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Im Verlage von Joh. Urban Kern in Breslau erscheint so eben: 21724 2

Geschichte 7+ “sne

des

schlesischen Bergbaues

seiner Verfassung, seines Betriebes.
Von

Aemil Steinbeck,

Kénigl. Preuss. Geheimer Bergrath (in Breslau.)

b,

In zwei Biinden.
Erster Band: Verfassung und Gesetzgebung — Zweiter Band: Betrieb,
gr. 8. geh. Preis pro Band circa 1%/, Thir.

Das vorliegende Werk, das Ergebniss langjihriger, griind-
licher Urkunden-Studien, diirfte sowohl allen Freunden der
schlesischen Geschichte und Rechtskunde, als denen des schle-
sischen Bergwesens willkommen sein und eine Liicke unserer
historischen Literatur ausfiillen. Ein eigentliches giinstiges
Zusammentreffen von Umstinden, namentlich die vieljihrige
amtliche Stellung bei dem Kénigl. Ober-Bergamt fiir Schle-
sien, machte es dem, schon durch friihere Schriften iiber
Bergwerksverhiltnisse rithmlichst bekannten Herrn Verfasser
moglich, durch fleissiges  Sammeln das von ihm benutzte,
meist in Archiven und alten Akten zerstreute reiche Material
zusammen zu bringen, wozu ein Anderer keine ausreichende
Gelegenheit besitzen konnte.

Als Vorbild stand dem Herrn Verfasser des Grafen Cas par
von Sternberg verdienstvolles Buch: ,,JUmrisse des Berg-
baues und der Bergwerksgesetzgebung des Konigreichs Bih-
men* vor Augen, welches auch in dem Jjetzt dargebotenen
Werk fiir den so wichtigen langen Zeitraum, wihrend dessen
Schlesien zu den dem Kénigreich Béhmen smincorporirten

Berg und Hitten-Aktienges.
Buhag
Jannowitz i/Rsgb.



Lindern gehorte, manche Zusiitze und Erliuterungen erhiilt.
Was dort fiir Béhmen geleistet wird, hat der Herr Verfasser
fiir Schlesien zu geben unternommen. Jenem Muster sich
anschliessend hat er, um ein klares Bild zu liefern, das Werk
in zwei Theile getheilt, in dem ersten Alles was sich auf
Verfassung und Gesetzgebung bei-dem schlesi-
schen Bergwesen bezieht, unter gleichzeitigem Riickblick
auf” die staatlichen Zustiinde des Landes in der betreffenden
Periode, dargelegt, in den zweiten Theil dagegen aufge-
nommen, was iiber den Betrieb der einzelnen Berg-
werke geschichtlich aufbehalten ist. Es bietet die Schrift
in ihrem ersten Theile ausser dem Allgemeinen auch fiir
Privat-Interessen gewichtige Data dar, und aus den Mitthei-
lungen in ihrem zweiten Theile diirften fiir Bergbau-Unter-
nehmer manche beachtenswerthe Winke hervorgehen. Un-
entbehrlich ist dieses Buch gewiss Jedem, welcher sich in
den Stand setzen will, die Entwickelung der preussischen
Bergwerks-Legislation und deren heutige Gestaltung in ilhrem
Zusammenhange richtig aufzufassen.

Der Inhalt des ersten Theiles ergiebt sich aus dem
vorliegenden Bande selbst: der zweite Band. die Ge-
schichte des Betriebes, wird enthalten:

Einleitung. — Zinnbergbaun bei Giehren. — Bergbau bei Schénau und an dem
Wildberge, — Grunau bei Hirschberg. — Kolbnitz — Rupferbery, —
Schmiedeberg. — Gegend von Gottesbere und Gablau, — Ober-Weitritz, —
Reichenstein. — Silberberg. — Goldbergbau bei Zuckmantel, — Engelsberg
und Freudenthal  — Krautenwalde und }?asenbcrg.—-Freicnwalde. — Vitriol-
bergbau bei Kanmig und Glasendorf. — Goldbergbau bei Goldberg, Bunzlan
und Liowenberg. — Blei- und Silber-Bergbau in der Gegend von Tarnowitz
und Beuthen, — Gialmei-Bergbau in Oberschlesien. — Salpeter-Gewinnung,
— Alaun und Vitriol, — Serpentin, |
Der zweite Theil liegt im Manuscript ebenfalls ganz voll-
endet vor und erscheint derselbe baldigst im nichsten Jahre.
Der unterzeichnete Verleger fordert hiermit zur Betheili-
gung bei diesem vaterlindischen Unternehmen auf. Die
Namen der geehrten Besteller, welche als Beforderer dieses
gemeinniitzigen und gediegenen wissenschaftlichen Unterneh-
mens betrachtet werden, sollen dem zweiten Bande in be-

sonderer Liste beigefiigt werdeu.

Die Verlagshandlung Joh. Urban iKern,
Ring Nr, 2 in Breslau.
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Vorrede.

Dass die Geschichte jedes bedeutenden Zweiges menschlicher
industricller Thiitigkeit als Wort, Zeile, oder Blatt sich in das
grosse Buch der allgemeinen Geschichte des Menschen-
geschlechts einreiht, ist so anerkannt, dass das Unternehmen
dergleichen specielle Geschichte zu schreiben, keiner andern
Rechtfertignng als des Nachweises bedarf: wie der gewihlte
Gegenstand geschichtlich von gewichtigem Interesse und der
ihn Bearbeitende zu seiner Behandlung mit den erforderlichen
Hiilfsmitteln ausgeriistet sei, Was das Erstere betrifft, so mag
freilich dem oberflichlichen Anblick nach, die Geschichte des
Bergbaues und die Bergwerks-Verfassung einer einzelnen Pro-
vinz wenig anziehend und nur unbedeutend erscheinen; umso-
mehr als diese Provinz fast in dem ganzen Verlauf ihrer Ge-
schichte an Nachbarlinder gekniipft, nur kurze Zeit selbststiin-
dig war, und die fritheren Verhiltnisse ihres Bergwesens in
neuerer Zeit fast vollstindig umgeformt worden sind.
Giinstiger gestaltet sich jedoch die Meinung, wenn man bei
naherer Betrachtung findet, wie die gedachten Verhiltnisse in
vergangenen Zeiten auf das Bild damaliger Gesammt-Zustiinde
des Landes Licht werfen helfen, ihre Kenntniss also nicht un-
erheblich fiir das vollstindige Auffassen solcher Zustinde ist.
Nach solcher Richtung hin wird der Freund schlesischer Ge-
schichte, auch wenn der Bergbau ihn nicht unmittelbar anzdge,
eine Geschichte des schlesischen Bergwesens als einen Beitrag
zu der Staats- und Cultur-Geschichte des Landes wiirdigen.
‘Wer aber veranlasst ist hentiger Gestaltung des Bergbaues in
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Schlesien und seiner Verfassung nihere Aufmerksamkeit zuzu-
wend en, dem bietet diese Schrift Stoff, die erfreuliche Ent-
wickelung dieses Bergbaues, seit Schlesien unter preussische
Hoheit gekommen, desto besser zu wiirdigen.

Dem Verfasser der vorliegenden Schrift bot seine amtliche
Stellung ebenso Gelegenheit als gewissermaassen Verpflichtung
dar eine Menge von geschiiftlichen Aufgaben aufzusuchen und
zu verarbeiten, welche, vielfach zerstreut, in besonderer Menge
aber vorziiglich in alten meist aus vereinzelten Blittern beste-
henden Acten der ehemaligen K. K. Kammer von Schlesien
enthalten sind, fast der Vergessenheit iiberliefert schienen, des
Zusammenstellens “fiir den Zweck dieser Schrift aber werth
waren. Aus diesen und den iibrigen damals vorhandenen
Hiilfsquellen ging i. J. 1827 des Verfassers (in dem sechszehn-
ten Bande von Karsten's Archiv fir Bergbau und Hiitten-,
wesen und auch besonders abgedruckter) Entwurf einer Ge-
schichte der schlesischen Bergwerks - Verfassung vor dem
Jahre 1740 hervor.

Seitdem mehrten sich die Ergebnisse geschichtlicher For-
schungen iiber den vorliegenden Gegenstand bedeutend, be-
richtigten einige frithere Ansichten, bekriftigten und vervoll-
stindigten andre, so dass eine ergiebigere als die in jener Zeit
zu verlangende Ausbeute gewonnen ward. Inzwischen erschie-
nen des unvergesslichen Grafen Kaspar Sternberg ,,Umrisse
der Geschichte des Bergbaues und der Berggesetzgebung des
Konigreichs B6hmen.* Dies Werk erweckte den Wunsch fiir
Schlesien nach Kriften Aehnliches hinzustellen und den Nach-
kommen zu bewahren, was iiber eben jenen Stoff fiir dieses
Land noch vorhanden'). So entstand der Plan zu gegenwiir-

1) Vor Beendigung des vorliegenden Buches hat auch Polen ein &hnliches
ber seinen Bergbau erhalten durch Hieronymus Labeski’s gornictwo w Polsce
u, 8. w. Warschan 1841. Aus diesem Buch findet sich in dem Karsten'schen

Archiv fir Mineralogie ete, Bd. XIV. S, 399 ein Auszug' ,iiber den Bergbau
auf Bleierz zu Olkusz®,



tigem, jenen iltern Entwurf in wesentlicher Umarbeitung mit
in sich schliessenden Buche.

Es zerfillt dasselbe zu besserer Uebersicht in zwei Theile.

In dem ersten Theil wird versucht aus dem Material
geschichtlicher Quellen cin Bild zu gewinnen, welches zeige.
wie in dem Verlauf der Zeiten und ihres Wechsels die Ver-
fassung des Bergwesens in Schlesien von seinen Anfiingen bis
zu der Zeit der Besitznahme dieses Landes von der Krone
Preussen und der unter Friedrich des Grossen begonnenen Re-
generation des schlesischen Bergbaues sich allmihlich und in
nothwendiger Verbindung mit den innern staatsrechtlichen
Verhiltnisse gestaltete, und wie in diesem Um-und Ausbilden der
urspriingliche, bereits in attischen und rémischen Einrichtun-
gen erkennbare Stempel eigenthiimlicher Formen und Bezie-
hungen sich wenig verwischte, dessen Ursprung. aus der Natur
des Bergbaues und seiner technischen und socialen Erforder-
nisse hervorgegangen, schon in fernem Alterthum zu finden.

In Betracht, dass Begriff und Umfang des Bergregals und
die Verhaltnisse des Bergbaues zu denen des Grundeigenthums
sich in das grosse Ganze der Staatsverfassung mannigfach ein-
gliedern und nach ihm modificiren, schien es zweckmiissig bei
jedem Zeitraume in einigen Umrissen eine kurze Darstellung
der in ihm obwaltenden Landesverfassung zu Verdeutlichung
der eben beriithrten Beziehungen voranzustellen.

Was zu dem oben angedeuteten Bilde als Stoff sich dar-
bot, durfte aber nicht bis zu allen Einzelheiten fiir diesen
Zweck benutzt werden, wenn das Bild klar bleiben und nicht
durch Ueberfiille in seinen Ziigen verwirrt werden sollte.
Aus solchem Grunde ward bei jeder Periode der in ihr statt-
gefundene Zustand des Bergbaues in blos generellen Umrissen
und nur da das Geschichtliche alsbald augfiihrlicher gegeben,
wo es den Gang der Entwickelung der Bergwerks-Verfassung
veranschaulichte und nur in wenig Bruchstiicken vorlag. Da’
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gegen ward speciell einzelne Bergwerke angehender blos that-
siichlicher Stoff zuriickgelegt und einer andern Verarbeitung,
ndmlich einer Sammlung vorbehalten, welche ihn vor dem
Verlorengehen moglichst bewahre und zu einer Art von Maga-
zin an Beligen fiir die als Ergebniss derselben gewonnene Dar-
stellung des geschichtlichen Ganzen vereine, um welches es
sich hier handelt. Dieses Magazin zu bilden ist die Bestim-
mung des zweiten Theils der vorliegenden Schrift, welche sol-
chergestalt innere Trennung ihrem schon erwihnten Muster-
bilde, des Grafen Kaspar Sternberg Umrissen der Geschichte
des Bergbaues und der Berggesetzgebung des Kénigsreichs
Béhmen, nur mit dem Unterschiede folgt, dass in genannter
Schrift der geschichtliche Stoff vorangestellt ist, wozuihren Ver-
fasser eigenthiumliche, hiernicht vorwaltendeUmstindebewogen.

Etwas auffallen mag es, dass in der Einleitung einer Ge-
schichte des Bergbaues in Schlesien an das attische Bergwesen
angekniipft wird. Dies Auffallende verschwindet aber, sobald
man erwiigt, wie ein Land immer von dem andern seine Berg-
werks-Einrichtungen entlehnte, und wenn man, diese Scala
verfolgend, endlich in Griechenland die schon fast vollstindig
ausgebildeten Urformen derselben findet, worauf schon Georg
Agricola hindeutet.

Ein alle Berggesetze welche Schlesien unmittelbar oder
mittelbar angehen umfassender Codex diplomaticus wiirde die
gegenwiirtige Schrift gewissermaassen zwar noch mehr vervoll-
stindigt aber zu weit ausgedehnt haben, daher er weggeblie-
ben und nur immer darauf hingewiesen ist, wo jene so zahl-
reichen einzelnen Bergordnungen gedruckt zu finden, was fiir
weiteres Eingehen auf das Specielle des Inhalts derselben
wohl geniigen diirfte.

Geschrieben im November 1856.
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Einleitung,

Ueberall, wohin der Geschichtsforscher sich wendet, findet
er einen so eng verschlungenen Zusammenhangder Thatsachen
vor sich, dass es ihm schwer £illt, fiir seinen Gegenstand die
Sphére scharf abzugrinzen. Oft muss er Ankniipfungspunkte
in weiter Ferne suchen, um in dem Auffassen der Anfiinge
nicht etwa fehl zu gehen und Beziehungen unerwogen zu lassen,
deren Wiirdigung iiber das Spiitere erst das rechte Licht yer-
breitet. Dass man auf diesem Wege abirren kann, ist gewiss,
und so erscheint es denn auch bedenklich, eine Geschichte der
schlesischen dltern Bergwerksyerfassung mit Erinnerungen an
die attische zu beginnen. Doch ist es ein unliugbares, klar
vor Augen liegendes Band, welches aus der Bergwerksverfas-
sung des Alterthums bis in die der neuesten Zeiten sich fortzieht
und wovon eben aus Athen die ersten urkundlichen Nachweise
aufbewahrt geblieben, daher an diese mit Recht anzukniipfen,
wenn die Zustéinde spiiterer Zeiten bei bergbauenden Volkern
Europa’s in ihrem Ursprung aufgefasst, von ihm ab in dem
Verlauf ihrer Aus- und Umbildung “verfolgt und richtig ge-
wiirdigt werden sollen,

Erdrterung der Frage iiber den Ursprung des Bergbaues in
dem athenischenStaat, und ob er — wie wahrscheinlich — von
Fremden (Aegyptern, Phoniciern u. a.') dort zuerst unternom-
men, gehort nicht hierher; bekannt ist, dass er schon zur Zeit
der Perserkriege blithte und erst nach Christi Geburt volligzum
Erliegen kam.

1) Die iilteste Beschreibung eines regelmissigen Gangbergbaus mit An-
wendung von Feuersetzen findet sich in dem Buche Hiob Cap, 28, Sie ist in
jedem Sinne schén, aber nur in der Uehersetzung von Stickel (Leipzig 1842)

richtig aufgefasst, in allen fritheren mehr oder weniger missverstanden.
Steinbeck, L 1
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Metalle, denen man auch den Marmor beirechnete, waren
Regale.') Der Staat betrieb den Bergbau (wenigstens zu
Xenophons Zeit) nicht fiir eigene Rechnung, sondern conces-
sionirte dazu Staatsbiirger und iiberhaupt zu Grundeigenthums-
erwerb Befugte,?) welche darum nachsuchten, durch eine Ver-
leihungs-Urkunde, die zugleich die Vermessung des verliehenen
Feldes angab (Awypagi). Wer im unverliehenen Felde baute,
den konnte jeder Staatsbiirger mit einer desfallsigen Klage
(Aypdgos petdhhov 6fxn)*®) bei dem Bergamte (petahhixdv Suwa-
avfiptov) belangen, welches als Gericht nur iiber wirkliche Berg-
Prozesse entschied. Die Verleihung konnte auf Andere iiber-
tragen, namentlich auf deren Grund eine Geewerkschaft gestiftet
werden,*) was besonders bei dem ersten Aufnehmen einer
Grube?) (xawotopsiv) geschah.

Aus der Verleihung (deren Ertheilen, so wie die ganze
finanzielle Verwaltung des Bergwesens, einer Finanzverwaltung
— den zehn Poleten — zustand, ®) gingen zweierlei Verpflich-
tungen hervor: ndmlich die des Zahlens eines Einstandsgeldes
(welches sich in Zeiten und bei Vélkern, wo man alle Verlei-
hungen moglichst auf Formen des Lehnwesens zuriickfiihrte,
als Recessgeld darstellte), und die des Erlegens des vier und
zwanzigsten Theils des jihrlichen Brutto-Ertrages.”) Fiir das

1) Hier und im Folgenden sind besonders benutzt: Bockh's Abh. von
den Silbergruben von Laurion (in den Abh. der Berliner Akademie der Wissen-
schaften Jahr 1815) und Béckh's Staatshaushaltung der Athener (Berlin 1817),
Zur Bequemlichkeit des Citirens wird in den folgenden Noten erstere Schrift blos
mit B. L., letztere mit B. H. bezeichnet werden. Da in beiden die Quellen
gehirig nachgewiesen sind, so bedurfte es hier ihver besonderen Angabe nicht.
Verglichen hat sie iibrigens der Verfasser.

2) Nur Staatsbiirger und nicht blosse Schutzgenossen und Fremde,
B, L. Seite 119,

3) B.L.S. 129.

4) B.L,S.120.

5) B.L. 8. 102

6) B.H.I 167.

7) B.L.11l, und B. H, 1, 332, — Es ist merkwirdig, wie diese Bestim-
mung, aus welcher sich der spiitere Bergzehnt entwickelt hat, gleich von Anbe-
ginn den Brutto- und nicht den Netto-Ertrag als Basis der Quotisation auf-
stellte, offenbar in Folge sehr richtiger Auffassung des Gegenstandes, worauf
jedoch hier nicht weiter eingegangen werden kann,
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Erstere war der Verleihungsempfinger mit seinem gesammten,
fitr das Letztere nur mit seinem betreffenden Gruben-Eigenthum
verhaftet, Hielt er die Zahlungs-Zeit fiir das Einstandsgeld
nicht inne, so ward er als Staatsschuldner behandelt und nicht
nur zur Zahlung gezwungen, sondern auch bestraft. Sdumte
er mit dem Abfithren des Vierundzwanzigsten (— des Analo-
gon des germanischen Zehnten — ), so ging er seines verliechenen
Bergwerks-Eigenthums verlustig: es ward caducirt'). Ein ganz
folgerechtes Verfahren. Denn in dem erstern Fall handelte es
sich um das wirkliche Gewdhren eines Staats-Eigenthums an
den Erwerber,?) in dem zweiten nur um das Erfiillen von Fol-
gen dieses Gewiihrens?®), von dem Gebrauch zu machen oder
nicht, dem Erwerber der Verleihung — wie es scheint — frei-
gestellt blieb.

Mit allem Recht ist zwar das so gestaltete Verhiltniss
von dem Gesichtspunkt einer Erb-Pacht aufgefasst worden®);
fiiglich kann dieser Gesichtspunkt in seinen Grundziigen bei
fast allen denen Bergwerksverleihungen, Concessionen u. s. w.,
welche bei andern Vélkern und in spitern Zeiten unter dhnlichen
Bedingungen — also nicht unterfeudalistischen oder besondern
Privilegien-Formen — vorkommen, eine gewisse Geltung an-
Sprechen. Doch tragen diese attischen wie die ihnen verwandten
eben beriihrten Bergwerksverleihungen auch gleichzeitig Eigen-
thiimlichesan sich, was nicht gestattet. sie vbllig und unbedingt
injene Kategoriezustellen. Dieses Eigenthiimlicheberuht darin,
dass derStaat nicht aufhért, sich eine fortdauernde Einwirkung
aufdas verliehene Bergwerks-Eigenthum vorzubehalten, welche
mitdem schon angedeuteten Vorbehalt eines méglichen Zuriick-
fallens an ihn in der genauesten Verbindung steht. Da nim-
lich derStaat nach der athenischen Bergwerks-Verfassung das
verlichene Bergwerks-Eigenthum wieder zuriicknahm, sobald
der Erwerber den Vierundzwanzigsten (den Canon) nicht ab-
fithrte, und dergleichen auflissig werdende Gruben anden Staat

1)- B.1i'Si029.
2) Darum ward auch das Einstandsgeld direct an den Staat gezahlt,
B H.1 s 332
3) Deshalb war diese Abgabe an General-Pachter iiberwiesen. Ebendas.
4) B.H.LS. 332.
l.
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zuriickfielen, so lag es in seinem nahen Interesse, dafiir zu sor-
gen, dass nicht durch Unverstand, Habsueht, bosen Willen
das verliehené Objéct anfunpassende oderschidliche Weise von
dem Erwerber bedutzt und so vergeudet oder verderbt werde,
was fiir die Finanzen des Staats von hoher Bedeutung') war.
Hierzu kam die Nothwendigkeit des Beschiitzens der einzelnen
Gruben-Besitzer gegen Uebergriffe ihrer Nachbarn und andere
Storungen ihres Bergwerks-Eigenthums, mit Einem Wort: alle
die Beziehungen und Riicksichten, welche den Bereich des
Bergrechts und der Bergbau-Polizei in ihrem ganzen Umfang
bilden. Beide traten auch beiden Athenern ins Leben und fithr-
ten ein Berggesetz?) (petadhwxés vépnc) und eine Berggerichts-
Ordnung (8fwa pezahhexal) herbei, veranlassten sehr ernste und
strenge Gesetze gegen Raubbau und unordentlichen Betrieb,*)
von denen manche noch bekannt sind. ZuHandhabung dieser
Gesetze war das schon oben erwihnte petadiwdy Sactiprov
eingesetzt, welches, wenigstens in der Demosthenischen Zeit,
monatlich Berggerichtstage hielt.*) Ob nur eins oder méhrere
dergleichen vorhanden waren, bleibt eben so ungewiss, als
die innere Organisation der genannten Behérde, Vielleicht
war nur eins und zwar fiir das Revier von Laurion vorhanden,
in dem sich die reichen Silberbergwerke?), die wichtigsten in
dem attischen Staat, befanden. Eben so bleibt zur Zeit uner-
mittelt, ob nur eben das Revier von Laurion als ein besonderer
Bergwerks-Gau (A%pos)®) behandelt und verwaltet wurde, in
welchem die dlteste uns zur Kunde gelangte Andeutung der in
romischen Bergbau-Colonien und dann in Bergstadten des

1) Die fritherhin jihrlich unter die Biirger vertheilten Einkiinfte aus dem
Bergregal wurden, auf des Themistokles Vorschlag, zu dem Anschaffen der
Flotte gegen die Perser verwendet, und das durch denBergbau gewonnene Sil-
ber setzte Athen in den Stand, seine ausgezeichnete gute Miinze zu priigen,
welche seinen Handel {Grdern half,

2) B. H.II 339.

3) B.L.S.102.

4) B. H.IL 833.

5) Ueber die Orte, wo, und iiber die Gegenstinde, auf welche in dem
attischen Staat Bergbau getrieben ward, Bockh L. 8. 105 und B, H. L. 831.

6) B.L.S.38.
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Mittelalters erscheinenden ausgesonderten Verfassung vor
Augen tritt. Diese Aussonderung, durch das Uebergewicht
derberghaulichen Beziehungen in den allgemeinen Lebens- und
Verkehrsverhiltnissen in einem fast nur durch den Bergbau
bestehenden Reviere von selbst sich aufdriingend, ward durch
das Bergvolk und die Nothwendigkeit einer disciplinarischen,
seiner eigenthiimlichen Lage und Bestimmung entsprechenden
polizeilichen Aufsicht noch unabweisbarer, — Das Bergvolk
bestand fast durchgehends aus Sklaven, welche die Gewerk-
schaften theils eigen besassen, theils von Personen (die das Hal-
ten soleher Sklaven als ein spekulatives Gewerbe behandelten)
zeitweise mietheten und gegen Kost und tiglich einen Obolus
(ohngefihr einen Silbergroschen und 1'/, Pfennig) Lohn zur Arbeit
verwendeten. DieZahldieserSklaven war natiirlich zuden ver-
schiedenen Zeiten ungleich, stieg aber wohl in denen des leb-
haftesten Betriebs in die Tausende, Die in Athen schon im All-
gemeinen wegen der grossen Menge von Sklaven') nothwendige
Beriicksichtigung ihrer Behandlung musste fiir die Bergwerks-
Sklaven wohl noch mehr eintreten, weil die Gefahr ihrer Empé-
rung, wegen der Schlechtigkeit der Mehrzahl?) erhéht, eine
geordneteDisciplin als dringendesBediirfniss erscheinen liessund
nicht den einzélnen Grubenbesitzern unbeschrinkt freigestellt
werden konnte. Es wiresonstdie Bergbau-Polizei in héchstem
Grade gefihrdet, die Ausfithrung der sich darauf beziehenden
Gesetze fast ganz unméglich gewesen, und deshalb durfte
auch hier das Einwirken der Bergbehérde des Staats nicht
ausbleiben.

Diese Grundziige der Bergwerks-Verfassung des athenischen
Staats ercheinen als Typus aller spiteren; es prégt sich

1) B.H.I39. :

2) Wenn Béekh H. I.73 bemerkt, dass von allen Sklaven die Bergwerks-
Sklaven die wohlfeilsten gewesen d. h. also, dassman die sonst nicht besser zu
brauchenden Subjecte zu dieser Bestimmung verwendete, so ist dies in Bezug
auf Zieher, Pumper, Schlepper, Wischer unddergl. gewiss nicht, hinsichts wirk-
lich technischer Arbeiter aber darum zu bestreiten, weil ihr Heranbilden Zeit
und Kosten erforderte. Da ihre Anzahl die bei Weitem geringere war, so haben
die den Gegeénistand nur beiliufig und im Allgemeinen beriihrenden, der Sache
Unkundigen Sehriftsteller dies iibersehen.
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in ihnen der dcht hellenische Geist in klarem und naturge-
miéssem Auffassen des wahren Wesens der Sache und der
Verhiiltnisse des Staats so uniibertrefflich aus, dass wir den
Verlust des attischen Berggesetzes mit Recht bedauern miissen.

‘Wenden wir uns, um die begonnene Erforschung der Berg-
werks- Verfassung fritherer Zeiten und Vilker weiter zu verfol-
gen, und damit uns die Entwickelung der aus ihnen hervor-
gegangenen spiteren klar werde, von dem athenischen zu andern
mit ihm gleichzeitig bestandenen Staaten, so vermissen wir
beinahe iiberall jede Andeutung fiir diesen Zweck, bis unsere
Blicke auf Rom fallen, auf Rom, auf den merkwiirdigen,
grossartigen Staat, welcher so verschiedene Linder und Vélker
in sich schloss, und in dem eine Menge von Territorial- und
Provinzial-Einrichtungen neben einander fortbestanden, wih-
rend seine Gesetzgebung, fast auschliesslich auf privatrecht-
licher Basis und Municipal-Einrichtungen beruhend, sich zu
einer universellen Norm ausbildete, in deren wumfassender
und folgerechter Gestaltung jene Einzelheiten sich so weit
verschmolzen und ausglichen, als dies fiir Zweck und Erhal-
tung des Staats néthig war. Diese eigenthiimliche Natur des
Romer-Reichs befihigte es nicht nur, fremde Staaten bequem in
seinen Verband aufzunehmen, sondern war auch der Grund,
weshalb bei seinem Zerfallen so viel von seinem legislativen
‘Wesen in die auf seinen Triimmern emporblithenden Staaten
iiberging, sich mit I'remdartigem mischte und iiber dies Fremde
meist siegte.

Allzu fern liegt allerdings von dem Bereich der gegenwiir-
tigen Erérterung ein weiteres Verfolgen des eben nur fliichtig
beriihrten umfangreichen Stoffes, und nicht einmal das Inein-
andergreifen der rémischen und germanischen besondern Rechts-
lehren, so weit sie das Bergwesen angehen, lisst sich hier
weiter auseinandersetzen. Ks kann hier nur auf die Schrift
von Flade: rémisches Bergrecht in allen Perioden des Berg-
baues dieses Volkes, Freiberg 1805, verwiesen werden. Ob-
gleich die gedachte schitzbare Schrift nicht iiberall zu unbe-
zweifelbaren Ergebnissen fithrt, so begriindet sie doch die
Ueberzeugung: dass die Bergwerks-Verfassung und
Einrichtung in slavischen und deutschen Lindern,
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namentlich in Schlesien, mit der Bergwerks-Ver-
fassung und den ihr anhiéngenden Einrichtungen
in dem Rémer-Reich in Zusammenhang stehe, und
dort Gegoltenes sich — mit mancher unvermeidlichen
Umgestaltung — bis auf die neueste Zeit fortgepflanzt.
— Diese Behauptung verliert schon an sich den Schein einer
gewagten, wenn man beachtet, wie der Bergbau seiner Natur
nach sich von Land zu Land verbreitet, die Bergbaukunst,
sobald sie sich irgendwo auszubilden angefangen, nothwendig
Mittheilungen unter den sie Betreibenden anregt und politische
Absperrungen in dieser Hinsicht auf die Dauer unwirksam
macht. Der in mehreren Provinzen des Rémer-Reichs betrie-
bene Bergbau ist aber auch, wihrend und nachdem diese
Provinzen von fremden Volkern eingenommen wurden, wohl
nie vollig erloschen, namentlich wo fremde Volker sich mit
der Absicht des Ansiedelns in Theilen des Romer-Reichs
niederliessen und dann gewiss nicht zerstorten, was ihnen
Nutzen brachte. Diese Volker standen, als sie mit den R&-
mern in Kriege geriethen, zum Theil keineswegs auf einer so
niedrigen Stufe von Bildung, wie mangelhafte Kenntniss ihrer
Zustinde manche Geschichtsschreiber anzunehmen bisweilen
Verleitete. Auch war ihr Besitznehmen rémischer Provinzen
hicht stets Folge von plotzlichem feindlichen Hereinbrechen
und Ausrottungskriegen, sondern von besondern politischen
Verwickelungen, und es erfolgte oft in Form von giitlicher
Einigung durch Friedensschliisse und dergl. in einer Weise,
welche den Gedanken an ein Zerstérungsverfahren ausschliesst.
Dabei kommt iiberdem und sehr wesentlich in Betracht, dass
manche jener Vélker den Bergbau nicht nur durch Handel und
Kriege langst als nutzenbringend kannten, sondern auch in
ihren Heimathlindern schon betrieben.

Das Bergvolk der einzelnen Gruben befand sich sowohl
Wegen seiner meist in 6den Gegenden vorkommenden Lage, als
Wegen der Eigenthiimlichkeit der Beschiftigung, bei den

6mern wie in der Regel in allen Lindern, in einem mehr oder
Winder isolirten Zustande und zu Corporations-Verhiltnissen
8enothigt. Deren Regulirung hatte sich aber in diesem Reich so
despotisch und driickend gestaltet, dass das Bergvolk wohl
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nicht bloss in Thrazien’) die einbrechenden Barbaren als
Befreier willkommenheissen mochte. Sie schlossen sich ihnen
an und gaben dadurch dem Bergbau nicht nur Forthestand,
sondern liessen auch die romischen Einrichtungen sich ander-
weit wieder fortpflanzen. Dies letztere trat aber auch ohne
Zweifel da ein, wo Barbaren sich mit ihnen nicht yereinendes
Bergvolk als kriegsgefangen fortschleppten.

1) Ammianus Marcellinus 38, 2, Zosiacus 4, 14. Ueber die traurige Lage,
in welcher sich fiberhaupt die meisten sogenannterf arbeitenden Klassen, beson-
ders die Landbauer, in dem romischen Reich zur Zeit des Einbrechens der Bar-
baren in dasselbe befanden und sich gern diesen unterwarfen s, Gaupp ,Die
germanischen Ansiedelungen® u, s, w, (Breslau 1844) S. 70 Anm, 2




Erster Zeitraum.
Aelteste Zeit bis 1355.

Schlesien bis zu seiner Lehnsabhingigkeit
von Bohmen.

§ 1. Zeit vor den Piasten.

Von dem, was uns die Geschichte iiber die Bergwerks-
Verfassung und Gesetzgebung in Griechenland und dem Ré-
merreich aufbewahrt hat, zu dem hiniibergehend, was etwa
an gleichen Notizen aus den iltesten Zeiten in dem Lande, mit
Welchem sich diese Blitter beschiiftigen, auf uns gelangt sein
Wichte, miissen wir mit dem Betrachten einer Periode begin-
Uen, aus welcher nur Unsicheres, Unzusammenhingendes
auf uns gekommen. Denn so viel auch bisher seit dem Beginn
des Bearbeitens der Geschichte Schlesiens iiber dieses Landes
ilteste Bewohner miihsam nachgeforscht, gestritten, hin und
Wwieder aber auch nur kithn und ungriindlich aufgestellt wor-
den, so diirfte doch das als erwiesen Gewonnene sich darauf
beschriinken: dass in dem éden Lande germanische Stimme
sich niederliessen, etwa in dem zweiten Jahrhundert nach
Christi Geburt der vandalische Stamm der Silinger) sich iiber
—_—————

1) Palacky, Geschichte von Béhmen. Band I. S. 68. Obgleich #hnlicher
Wortklang dahin leiten kénnte, in dem Namen ,Silinger* dieWurzel des Namens
»Schlesier, in der provinziellen Mundart hiufig , Schlesinger gesprochen, auf-
“suchen: so diirfte doch richtiger anzunehmen sein, dass die Polen, Linder
Uind Ortschaften nach Verhiltnissen der natiirlichen Lage benennend, Schlesien—
Von der Lage Polens, dem Flachlande, den Standpunkt entnehmend — Schlesien,
Welches fiir sie jedoch iiber dem damals gewiss sehr bedeutenden 1E’):ie:reichem—
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L

einen Theil von Mittel - Schlesien ausgebreitet hatte, stidte-
artige Oerter besass, Caravanen durch das Land zogen. Wie
und wann es zugegangen, dass an die Stelle dieses Stammes
eine slavische Bevilkerung als die alleinige oder doch ent-
schieden herrschende eingetreten, die vandalische sich kaum
in den rauhen Gebirgsgegenden erhielt — dies Alles ist un-
aufgeklirt; auch, ob zu Tacitus Zeiten die Marsigni, Gothini,
Burii, Osii') — wie vielfach behauptet — deutsche oder wenig-
~ stens zum Theil slavische in Schlesien wohnende Volkerschaf-
ten waren, blieb unentschieden?).

Die Bemerkung des Tacitus, dass die Gothiner und Osier
nach Sprache und Sitte undeutschen Ursprungs, theils den
Sarmaten, theils den Quaden zinsbar, dies aber fiir Letztere
um so schimpflicher sei, weil sie Eisenerz gruben, lisst diese
Stimme in den siidlichen Gegenden Oberschlesiens vermuthen
(um so mehr als der Name Osii wohl unléugbar nicht deutsch
sondern slavisch), aber nicht niher nachweisen. Wiire diese
Vermuthung richtig, so erschiene gleichzeitig jene Hindeutung
als dlteste Notiz von Bergbau in Schlesien.. Auch monumen-
tale Ueberreste jener Zeiten bieten keine Hinweisung auf ur-
alte Bewohner Schlesiens dar; denn welchen Vilkerschaften
Eins und das Andere von dem Aufgefundenen zuzuschreiben,?)

Wald lag, durch welchen sie mussten, um in das Innere des Landes zu ge-
langen, als das Land iiber dem Eichenwalde (lesny) bezeichneten, woraus
dem Lande und seinen den Polen niichst gelegenen Bergen der spiitere Namen
erwuchs,

1) Tacitus de Germ. e. 43. Der Name ,,Burii® ist wohl jeden Falles von
dem slavischen Wort ,Bor® (Forst, Wald — man erinnere sich an Medzibor,
Griissabor, Ratibor) entnommen, am wahrscheinlichsten also Benennung einer
nicht germanischen sondern slavischen Vélkerschaft in Oberschlesien,

2) Wer tiefer in die ganze Frage eingehen will, findet die Quellen in
Adler’s Abhandlung zur dltesten Geschichte Schlesiens (Programm der héhern
Biirgerschule am Zwinger zu Breslau 1856) geordnet zusammengestellt.

3) Als Haupt-Sammlung diesfilliger Daten ist, trotz des manchen Irr-
thiimlichen und Unkritischen, anzusehen ,,Budorgis** von Kruse (Leipzig 1819).
Gleichheit der aufgefundenen Gegenstinde fiihrt zu der Ueberzeugung, dass
wenigstens in einem Zeitraum gleichartige Vélkerschaften in Schlesien, den
Lausitzen, dem Posenschen sassen. — Dagegen finden sich in Schlesien keine
Hiinengriiber; und es scheint das Volk, welchem sie gehéren, von Siid und Siid-
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ist nicht aufgeklirt; ja selbst Ursprung und Bedeutung des
National - Heiligthums der Naharvalen auf dem Zobtenberge
blieben zur Zeit noch ungewiss, die Existenz eines solchen auf
dem Annaberge bei Cosel ward nur durch die Sage bewahrt.
Dass iibrigens jene Vilker arm gewesen, gehtwohl hinreichend
aus der Geringfiigigkeit der meisten in den ausgegrabenen
Urnen‘) vorgefundenenGegenstinde hervor, und auch diese sind
— nach ihrer Beschaffenheit und Seltenheit des Vorkommens,
sowie des gleichzeitigen Erscheinens kleiner romischer bis
in das vierte Jahrhundert n. Chr. G. reichender Miinzen, als
durch Handel, Kriegs- oder andern Verkehr (besonders mit
den der Metall-Arbeit nicht unerfahrenen Wenden) erworben,
nicht als eigene Producte anzusehen.

Nachdem spiterhin Béhmen, Mihren, Schlesien, Polen
u. 8, w. eine Zeit lang als Gross-Mihrisches Reich mit einan-
der demselben Herrscher unterworfen gewesen, zeigt sich nach
dem Untergange dieses Reiches (509) Schlesien als Schauplatz
der um seinen Besitz streitenden Polen und Béhmen, wo-
bei die Bohmen zuletzt Schlesien den Polen preisgaben, denen
Volksthiimlichkeit und strategische Vortheile?) in diesem
Kampfe gegen jene zu Hilfe kamen. Schlesien erscheint von
da an entschieden slavisirt, die deutsche Beviélkerung vertrie-
ben oder unterjocht, unfrei, weil sie einer dem Slaventhum
fremden Nationalitit angehdrte, und zwar um so entschiedener,
als in dem Slaventhum der Geist des Familien- und Stamm-Ver-
bandes innig begriindet, ja der alleinige Halt des ganzen Volks-
daseins war, so dass, wer nicht einer der Familien des Volkes
angehérte, auch in diesem keine Stelle fand. Nur Vereine

ost nach Nordwest neben diesem, damals vielleicht allzu 6den und sumpfigen,
Lande hingezogen zu sein. Stinde dies anzunehmen, so erschiene jenes Volk
als ein ilteres, als das, von dem die Urnen herriihren, wofiir auch wohl andere
Griinde vorhanden.

1) Vergleiche Hermann's Maslographia, und Biisching's Schlesische leid-
nische Alterthiimer.

2) Die Béhmen mussten zum Angriff ein rauhes Gebirge iibersteigen,
wihrend vor den Polen ein flaches, mit Wildern, Teichen und Siimpfen durch-
Zogenes, ihnen um so bequemeres Terrain lag, als damals ihre Streitart wohl
der der Tartaren gleich war.
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»Opole* lat. Vicinia (nicht zu verwechseln mit den ,,Wieca®
deren im niichsten Paragraph Erwihnung geschehen wird),
mochten theils als unmittelbare Stammvereine, theils als Ver-
bindungen mehrerersolcher Vereine unter sich stattfinden. Die
Umsténde fiihrten fiir sie und mit ihnen eine staatsiihnlichere
Bildung der socialen Verhiltnisse herbei. Es traten dann
weiter, wie die Stimme in Vereine, diese unter sich—von dem
Bediirfniss, besonders wohl durch Kriegsnoth gedringt — zu-
sammen; und was erst nur lose gekniipft, erhielt durch die
Dauer des Bediirfnisses nach und nach Festigkeit, bis endlich
in dem fortwihrenden Erneuern von innern Kriegszustinden
die Einsicht Raum gewann, wie nur ein mit der néthigen Macht
ausgeriistetes Oberhaupt dem Volke einen nach Innen und
Aussen gesicherten Frieden, den Familien Sicherheit ihrer
Existenz zu gewihren vermdoge, und so sich das Volk Piast
zum bleibenden Oberhaupt einsetzte. ')

§ 2. Zustand des Landes als integrirender Theil
Polens. )

Aus dem ither den Charakter des Slaventhums Gesagten
geht hervor, dass vor dem Erheben Piasts zum Kénig oder
Herzog von Polen die in diesem Lande wohnenden Slaven,
indem sie andere Liinder — also namentlich auch Schlesien —
einnahmen, dies in Familien oder Stimmen oder in Stamm-
Vereinen thaten und in dieser Form auch die patriarchalische
Herrschaft iiber dasselbe ergriffen und unter sich theilten.

Diese bildete sich von selbst véllig um, als der Landes-
herr die getrennten Einzelheiten unter seiner Herrschaft — die
Stimme zu einem Volke — einigte und nun in ihm die Macht

1) Dass Piast in einer Volksversammlung zum Kénig oder Herzog gewihlt
ward, sagt die Geschichte; nicht aber, welcherlei Wesens diese Versammilung
und ob sie die einzige ihrer Art oder nur eine in der Reihe anderer war.

2) Ausfiihrlicheres iiber das, was in diesem Paragraph nur um des Zu-
sammenhanges willen iiber Polen zu berithren war, bietet insbesondere die
Geschichte Polens von Répell im 1ten Bande. Auf sie ist daher im Allgemei-
nen wie fiir die. Einzelheiten zu verweisen,
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und das Recht Aller sich centralisirte. Mogen wir des polni-
schen Volkes Verhiltnisse bis dahin uns richtig veranschau-
lichen, wenn wir noch heut in ihnlicher Lage sich befindende
Tatarenvélker betrachten, welche, von Sta mmhiuptern gefiihrt,
sich in den Besitz eroberter Liinder versetzt finden, so kénnen
wir dies Bild weiter ausmalen, wenn wir uns eben solche Ta-
tarenviélker in dem Zustand vergegenwirtigen, in welchen sie
iibergegangen, sobald einSultan sich die Chane mit ihren Stim-
men unterworfen,
Schon die Art der Besitznahme — eroberndes Einwandern
— priigte den Charakter des Volks, als eines Heeres mitseinem
Zuzug, klar aus, denn in dem innersten Wesen des Verhilt-
Nisses der Vereinigung von Stimmen und Familien zu Erobe-
fungsziigen erblicken wir etwas dcht Orientalisches, wiih-
rend wir bei germanischen und andern abendlindischen er-
obernden Vélkerschaften ein hiervon ganz verschiedenes Gefol-
g.ethum finden, dessen Einmengen in die Heere ausStimmever-
€nen immer nur ausnahmsweise vorkam. Da der nun iiber
die bisher unabhiingigen Hiiupter erhobene Kinig oder Herzog
als oberster Gebietender sich als Fithrer des Heeres, das Heer
aber als das eigentliche Volk zu betrachten hatte,') so waren
ef"hriegerisvher Gehorsam und kriegerische Verwaltung, wo-
"IN ein Kénig von Polen in jener Zeit das Verhiltniss seiner
hterthanen zu sich und das Wesen seines Regiments erkannte,
und so regelte sich denn auch in gleichem Sinne die wech-
Selnde Abstufung des Ansehens und der Gewalt. Die unter-
8eordneten Anfiihrer des Heeres, nach Wichtigkeit ilires Stam-
Mes und nach persénlicher Geltung mehr oder minder bedeu-
tend, waren der Kénige niichste Umgebung und daher auch
von selbst ihre nichsten Rathgeber, wihrend in wichtigen
ingen, welche des gesammten Volkes Interesse unmittelbar
Derithrten, zunichst also bei Beschliissen iiber Krieg,' Frie-
den, Biindnisse nicht umgangen werden konnte, alle waffen-

—

1) Dass die Bezeichnung der Landesherrn Polens durch Jahrhunderte zwi-
‘hen Rex und Dux schwankt, letztere vorherrscht und Boleslaw Chrobry er-

Wiirde gern durch des Papstes Salbung erhalten mochte — bestitigt das

h;e?’ Gesagte.
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tragenden Freien zu berufen, in ihrer Versammlung (Wieca)?)
zu berathen, nach ihrer Gesammt-Meinung zu beschliessen.
So begegneten sich despotisches und demokratisches Wesen,
beide durch ein aristokratisches Princip gemildert, dem es je-
doch urspriinglich an fester Basis mangelte, welche ihm immer
nur durch Grundbesitz bleibend gesichert werden kann, was
denn auch in dem polnischen Reiche bald wurde.?)
Urspriinglich ndmlich kannte man in diesem Reiche gar
keinen solchen geregelten Besitz. Das ganze Land ward von
den nomadisirenden Eroberern als ein ihrem Fiithrer unterworfe-
nes Gemeingut angesehen, von dem Jeder sich besonders an-
eignen mochte, was er gegen Andere zu behaupten sich ge-
traute, Ein solcher Zustand musste mit dem Beginnen festern
Ausiedelns allméhlich aufhéren und das Bedenkliche unge-
sicherter Besitzergreifung von selbst dahin fithren, ihre Siche-
rung bei der Quelle alles Grundbesitzes — dem Oberhaupt des
erobernden Volks — durch Bestiitigung oder Vergabung zu
suchen, wobei natiirlich in dem einen wie in dem andern Fall
diebedeutendsten Anfiihrer vorangingen, geringere folgten, und
der Landesherr nicht ermangelte, Verdienste um sein und da-
durch auch das allgemeineInteresse durch Verleihung von mehr
oder minder unfinglichem Grundeigenthum zu belohnen. So
bildete sich immer fester und in sich selbst abgeschlossener
ein polnischer Erbadel, dessen Entwickelung mit der des deut-
schen Erbadels wenig gemein hatte, indem den Polen, wie allen

1) Findet sich die Benennung urkundlich erst in spaterer Zeit, so war die
Sache — und da diese noch nicht ohne Namen bleiben konnte, doch wohl
auch dieser — schon frither vorhanden, die Sache aber eine unabweisliche
Folge der ganzen Familien- und danach Volksgestaltung. Die innere Verwand-
schaft der Sache macht auf die des Wortes ,,Weich** in ,,Weichbild* aufimerk-
sam, unbeschadet des ihm von Leo (Geschichte von Italien Bd. 1. 8. 312) bei-
gelegten Sinnes von Locussanctus, denn der Ortund die Versammlung der Wieca
war ohne Zweifel ein solcher: Weichbild der Sprengel fiir welchen die Wieca zu-
sammentrat. Die Begriffe in den Worten Wigca, Weich, Weiche, Vieus, Vicinia
verschmelzen in einander, wie die Sache, um welchees swh handelt, je nach der
Richtung der Auffassung.

2) Vergleiche Répell Bd. I.8.35 u. 89 u. f,, wo der Zustand in sciner
eigenthiimlichen Beweglichkeit geschildert ist.
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Slavenvilkern, damals das Lehnswesen noch fremd, der Guts-
besitz, auch wenn er ganz aus des Herrn Freigebigkeit hervor-
ging, ein vollig allodialer und ein solcher war, in welchem des
Erwerbers Nachkommen meist ungetheilt bei einander blieben.
Die noch sehrschwankenden Erbrechts-Gewohnheiten schlos-
Sen sogar uneheliche minnliche Nachkommen — ziemlich
Orientalisch — nicht unbedingt von dem Anfall desselben aus.
Wittwen und Téchtern des Besitzers gestatteten sie aber Mit-
niesshrauch, so lange sie nicht aus der Familie schieden, wiih-
rend bei germanischen Lehen nur Wehrhafte sich zu
Erben des Grundstiickes eigneten, weil bei letatern nur sie
die Vertheidigung des Besitzthums und die Erfiillung der
ihren Besitz bedingenden Lehnspflicht iiber sich nehmen
konnten,

Grosse und kleine, viel und wenig begabte solche Allodial-
I?esitzungan, nach allerlei Abstufungen des Areals, schieden
Sich aut diese Weise auch in Schlesien von dem Grundeigen-
thum des polnischen Landesherrn aus, aber nur in dem Umfang
der Verleihung — nicht Belehnung — oder Bestiitigung dieses
Landesherrn, so dass, was diese nicht besagte, allemal ihm,
dem anerkannten Tréager aller Rechte und alles Besitzes im
Lande, verblieb.

Keinesweges jedoch ging aus dieser Stellung ein Absolutis-
Mus im heutigen Sinne des Wortes hervor; denn der Landes-
hery war dies durch die auf ihn oder seinen Ahnherrn gefallene
Wahl des Volkes d. h. des Heeres oder, welches gleichbedeu-
tend, des Adels (Slachta) in slavischer Bedeutung; und wie
die Opolie fortbestanden, so dauerten auch die grossen Volks-
Versammlungen fort, wenn es galt, iiber wichtige Gegenstinde
Beschluss zu fassen; nur dass es der Konig oder der Herzog
War, der sie berief und leitete. — Der sie bildende Adel kannte
unter sich noch keine Abstufungen: die Verschiedenheit der
Wilitirischen und spiterhin der Hofimter begriindete der-
Bleichen eben so wenig, als der sich oft wohl damit paralleli-
Strende grissere oder geringere Umfang des Grundbesitzes,

®mehr aber beides in einzelnen Familien sich hiufig gewisser-
sen miteinander forterbte, desto mehr trat auch eine Son-
®rung zwischen dem michtigeren und dem geringeren Adel



16
hervor, begiinstigt durch das Einschleichen deutscher Formen
und Gewohnheiten, so dass, wihrend der Dux in alter Zeit nur
Milites um sich sah, er spiterhin Barones et Milites unter-
schied, und beide nebeneinander in Urkunden als seine Regie-
rungs-Theilnehmer oder doch Rathgeber vorkommen — eine
Formel, welche in alten Zeiten mehr als nur dies war und noch
lange einigermaassen eine Wahrheit blieb, indem noch iiber
die oben besprochene Periode hinaus der Landesfiirst iiber
wichtige allgemeine Angelegenheiten auf Landtagen mit dem
gesammten Adel, iiber minder wichtige mit seinen Hiuptern
(d. h. also denen, welche auch im Heer Fiihrer waren) berieth
und beschloss, wie dies auch nach dem Zeugniss des Tacitus
bei den Germanen der Fall war.

Dass sich seit der Einfithrung des Christenthums die Geist-
lichkeit auf den Landtagen dem Adel anreihte, lag nicht nur in
ihrem Grundbesitz, sondern war auch Folge des gefiihlten Be-
diirfnisses vorziiglich erfahrener mit den Weltverhiltnissen
vertrauter Rathgeber und erschien um so dringender, je enger
die Interessen von Staat und Kirche sich verkniipft fanden,
beide gegen gemeinsame Feinde kidmpften, die Kirche aber
Acht haben musste, sich gegen Uebermuth und Eingriffe welt-
licher Gewalthaber zu schirmen,

Fiir Anmaassung kann dieses Auftreten der Geistlichkeit
auf den Landtagen schon darum nicht gelten, weil nur durch
dasselbe ihr diejenige Wiirde und Feierlichkeit gesichert
ward , deren sie so sehr bedurfte und um deren willen selbst
in vorchristlichen Zeiten diese und dhnliche Versammlungen
bei fast allen Vélkern von religiosen Gebriuchen begleitet
waren. ;

Der grosse Haufen aller derer, welche vondem Landesherrn
nicht unmittelbar freies Grundeigenthum erlangten, sondern
theils auch auf an Andre verliechenen, theils dem Landesherrn
verbliebenen Griinden sesshaft oder unangesessene Einwohner
waren, bestand aus unterjochten urspriinglichen Bewohnern
des Landes, hereingebrachten Kriegsgefangenen, erkauften
Leibeigenen, verarmten und tberwiltigten Freien, eingewan-
derten Vertriebenen, in sehr ungleicher Vertheilung iiber das
Land. Da, wo dieser grosse Haufe michtigen Grundherrn



unterthinig war, befand sich dieser im Ganzen ertriiglicher,
als wo kleine Herrn, zu schwach fiir den Schutz und zu bediirf-
tig der Leistungen ihrer Leute, die Lasten solcher Unterthanen
streng forderten, oder wo auf den Staats-Domainen die Beamten
eigene Forderungen denen fiir den Landesherrn hinzufiigten,
welcher selten Kunde davon nehmen mochte, wie jeder Staats-
beamte und angesehene Kriegsmann ohne Anstand auf seinen
Reisen diese Leute als eine Art Gemeingut ansah und plagte.

Keinesweges waren diese Hintersassen durchgehends Leib-
eigene, vielmehrmeist nurerbunterthiinige Landleute, von denen
besonders ,Kmeten“!) als die urspriinglich begiitertsten er-
schienen, aber auch sie mehr und mehr von Lasten und An-
maassungen aller Art niedergedriickt, ziemlich oft zu ecinem
nicht viel bessern als leibeignen Zustande hingedriingt.?) Dass
grade Staats-Domainen die meisten solcher Ansiedler aufzu-
weisen hatten, folgte weniger aus dem Umstande, dass derLan-
desherr die meisten Kriegsgefangenen besass, als dass seine
Burgen und seine Macht bei Fehden aller Art bessern Schutz
boten als die der Privat-Gutsherren, daher denn auch nun
jenen Burgen zunichst Stidte ihren Ursprung oder doch
ibr Gedeihen erhielten und meist von da gewerbliche Cultur
ausging. )

1) Adauct Voigt (Ueber den Geist der Bohmischen Gesetze — Dresden
1788, S. 155 und 163) erwihnt der Kmetonen (Polnisch ,,Kminc®, Béhmisch
»Kmet*) als in der Majestas Carolina Kaiser Karl IV, vorkommender Beamten,
welche als Gemeinilteste (von ,,Kmet* ,,Greis*) fungirten, Diese Notiz, ver-
bunden mit der gleichartigen Stellung der Kmeten in Serbien, ldsst in ihnen
eine Art von Dorf-Patriciern oder Rustical-Curialen, jeden Falls die hdchste,
zwar wohl zins- und vielleicht noch robotpflichtige, aber doch freie Klasse von
Landleuten — den Stamm erblicher Bauern in Schlesien — erblicken, und hier-
nach mdéeliten die bei Tzschoppe und Stenzel (in der bald niiher zu erwihnen-
den Schrift) aus zwei Urkunden angefiihrten Stellen auf dergl. erbliche, zins-
und bisweilen dienstpflichtige, als erste Klasse in der Gemeine anzusehende
Bauern zu beziehen sein, aus denen man Schéppen und Gemeinilteste nahm.

2) Slavische Rechtsgeschichte yon Maciciowski, aus dem Polnischen von
Buss und Naworcki, Stuttgard und Leipzig 1835.S.118 u. a. m. O.

8) Vergleiche Gruzer's Tractat von den sichsischen Rechtsbiichern
~ in Spangenberg’s Beitrigen zu den teutschen Rechten des Mittelalters
S. 25. Ueber alle hier nur in der Richtung des Gegenstandes der gegenwiirti-
gen Schrift beriihrten Verhiltnisse umfassende Belehrung Suchenden ist sie

Steinbeck, L 2
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Zunichst den landesherrlichen Domainen bevolkerten sich
seit Einfithrung des Christenthums die Giiter der Stifter und
Kloster vorzugsweise vor denen blosser Privaten, weil jene
Institute nicht nur Ansiedler mitMiithe und Umsicht gewannen,
sie milder, als die Letztern zu thun pflegten, behandelten,
sondern auch weil in Kriegszeiten der Feind eher die von der
Kirche als die von weltlichen Herrn geschiitzten Unterthanen
aus Scheu vor geistlicher Ziichtigung schonte, bei Ungliicks-
fillen aller Art aber Stifter und Kloster sich ihrer Hintersassen
mehr annahmen als andere Herren.

Zu einer Zeit, wo das Land noch eines geschriebenen Ge-
setzbuches vollig entbehrte, des Konigs Wille seine Stelle
vertrat, wo nicht die Allgemeinheit und Wichtigkeit des Gegen-
standes des Volkes (d. h. also des kriegerischen Adels) Zu-
stimmung oder der Heerfithrer Billigung néthig machte und
nur Gewohnheits-Rechte, spiterhin einzelne Statuten und Ur-
kunden hierund da aushalfen, ') bedurfte es grade am wenigsten
eines ganz in das Einzelne gehenden Bemennens der mit einer
Grutsverleihung verkniipften Rechte; denn allbekannte Gewohn-
heit hatte sie festgestellt, und nur wo Ungewdhnliches mit ver-
gabt ward, musste es in dem Dokumente nothwendig namhaft
gemacht werden. So stand die Sphire gewdhnlicher Guts-
herrn-Rechte sehr frith, auch ohne besonderes Aufzihlen der
Einzelheiten in Urkunden fest, um so mehr als bei der Gleich-
heit des Ranges der Adelsgenossen unter sich auch die Gleich-
heit ihrer Gutsherrn sich gewissermaassen eben so von selbst
verstand, so dass — wie schon erwihnt — was als nicht
‘darunter begriffen erschien, dem Landesherrn vorbehalten blieb.

Der Klostergeistlichkeit, welche zeitig in dem damals un-
wirthbaren Lande, dessen Wohlthiterin sie in mannigfaltiger
Hinsicht geworden und durch eine Reihe Jahrhunderte geblie-
ben, Ansiedelungen im Grossen ausfiihrte, dankt Schlesien vor-
ziiglich, dass es frith Elemente deutscher Culturin sich aufnahm.

gewihrt durch die unentbehrliche ,,Urkunden-Sammlung zur Geschichte des
Ursprungs der Stidte und der Einfiihrung deutscher Kolonisten und Rechte in
Schlesien und der Ober-Lausitz* von Tzchoppe und Stenzel (Hamburg 1832),

1) Macieiowski a. a. O. Thl. I, 8, 177. J. V. Bandtkie Jus polonicum
Varsoy, 1831, :
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Es war hierliei von besonderem Einfluss, aus welcher einzelnen
ProvinzDeutschlands diesichin Schlesien ansiedelnden Kloster-
geistlichen stammten, und daher ein sehr giinstiger Umstand,
dass besonders Flandern (namentlich das Benedictiner-Stift zu
Arovais) und andere Gegenden, in denen vorzugsweise Acker-
bauund Viehzucht blithten, Schlesien diese Geistlichen sandten,
die Herzoge aber einsichtig besonders Orden unterstiitzten und
begiinstigten, deren Regel das Cultiviren des Landes den Con-
ventualen als besondere Pflicht auferlegte. Eine Reihe fast
ununterbrochen aufeinander folgender Regenten-Gemahlinnen
aus deutschen Hiusern brachten gleichzeitig mit Geistlichen
auch Ritter ans Deutschland an ihren Hof nach Polen und also
auch nach Sehlesien, die, um desFiirstenhauses und ihres eige-
nen Interesses willen, nach Kriften in den Staatsimtern, welche
man ihnen auftrug, darauf hinwirkten, das, was mit dem poli-
tischen Verhiltniss zu Deutschland zusammenhing, zu férdern
und durch deutsche Formen Stitigkeif und Ordnung in dem
Lande zu begriinden. Diese Fremden des geistlichen und des
Laien-Standes boten sich in solchem Streben die Hand ; auch
konnten sie nur in dem Gelingen des Germanisirens fiir sich
selbst in dem Lande, in dem sie urspriinglich sonst isolirt stan.
den, sich gesichert einbiirgern,

Aufenthalt polnischer Fiirsten und Grossen an den Héfen
deutscher Kaiser und Fiirsten, Theilnahme an Kriegen in
Deutschland, die Familien-Fehden der Séhne Boleslav's II1.,
welche ihr Entstehen, Nahrung und Dauer durch Spalten
der deutschen von der nationalen slavischen Partei in Polen,
aber durch deutsche Hilfe ihre iusserliche Endschaft erhiel-
ten, — alle diese Umstinde bewirkten Anfinge deutscher
Civilisation in Polen, freilich nur bis zu einem geringen Grade,
weil der Volkscharakter zu dieser Bildung nicht stimmte,
die Deutschen den Slaven als Eindringlinge erschienen und
nur zu oft durch Stolz und Anmaassung gegen sich aufregten.
Eine Richtung aber war es besonders, in der das deutsche
Wesen einen wichtigen Platz gewann, nimlich die Aufnahme
deutscher Rechte in Polen; nicht wie eine solche heut erfolgen
konnte und wiirde, sondern wie es dem damaligen Zustande
des Volkes und dem Standpunkt der Legislation iiberhaupt

2*
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entsprach, d. h. dass man deutsche Rechtsbiicher und
Schiede deutscher Schéppenstiihle benutzte, um das eigene
Gewohnheitsrecht zu ergénzen und zu deuten, Wie dies mit
der — durch politische und kirchliche Zeitverhiiltnisse gefor-
derten .— Riicksichtnahme auf rémisches und kanonisches
Recht zusammenhingt, das zu erortern gehért in die pol-
nische Rechtsgeschichte; hier aber war des Gegenstandes zu
erwihnen, weil er den Keim weiterer Entwickelung in Schle-
sien, auch in Bezug auf die Theorie vom Bergregal, in sich trug.

Dass bereits in dieser Zeit (vor 1163) in Polen und nament-
lich in Schlesien Bergbau in Gang gewesen, steht darum nicht
zu bezweifeln, weil schon das Bediirfniss Metalle, namentlich
Eisen suchen und finden lehrt; jedoch fehlt es an bestimmten
Nachrichten. Wurde Eisenerz gefunden und verarbeitet, so
geschah dies wohl aufdie allereinfachste Weise, und hatte sicher
Jjeder freie Grundeigenthiimer das Recht, hiezu auf seinem Be-
sitzthum ohne weitere Beschrinkung die erforderlichen Anstal-
ten zutreffen. Uebrigens ist ein lebhafter Betrieb des Bergbaus
in Schlesien in dieser Zeit daraus, dass derselbe in der nichst-
folgenden Periode sich im Flor befand, keinesweges zu folgern.
Ungewiss, aber wahrscheinlich ist, dass man in Polen schon in
diesem Zeitalter, wie in den Zeiten MiecislausIIL (1175—1176),
Verbrecher ad Metalla verurtheilte'), was nicht nur Vorhan-
densein von Bergbau fiir Rechnung des Staats, sondern sogar
Anwendung einer Bestimmung des rémischen Rechts bekunden
diirfte.

Regenten, welche ihre Macht den Unterthanen und nament-
lich den bedeutenden Grundbesitzern gegeniiber geltend zu
machen wussten, haben wohl auch in Polen neben anderen Re-
galien das Bergregal zu behaupten verstanden, wihrend
schwiichere Regenten an den hieraufbeziiglichen Gerechtsamen

1) Vine. Kadlubkonis (Bischofs von Krakau, gest. 1223) Hist. Polon.
edit. Lips. 1712, 8. 754. ,,Vicinum pecus peneste professus es, abigentur con-
vinctus, sed humanissime tecum agitur, si numerata pecunia possis absolvi cum
ad pondus fiseci exploratissima debens jure in metallum potius condem-
nari.“ — Das dort weiter Folgende ist — obgleich nicht hierher gehdrend —
eine eben so lebendige als zuriickschreckende Schilderung fiscalischer Beamten:
Vexation, welche leider in Polen nicht fiir jenes Jahrhundert allein passt,



Beeintriichtigungen erlitten: denn dergleichen Angelegenheiten
durch Wahleapitulationen zu ordnen, wie dies in benachbarten
Lindern geschah, daran hat man damals in Polen noch nicht
gedacht.

Die Einfithrung des Christenthums éinderte in dem Wesen
der kéniglichen Rechte nicht nur nichts, sondern verlieh ihnen
eine festere Grundlage; denn die Kirche, sich iiber Regenten
und Volk stellend, die Rechte beider in dem Maasse anerkennend,
als die heiligeSchrift sie sanctionirt, und stets bemiiht, Gesetz-
lichkeit aus diesem Gesichtspunkt zu fordern, bot sich den
Kénigen iiberall zum Beistand dar, wo es darauf ankam,
Rechte zu vertheidigen, welche schon in den Biichern des alten
Testaments ihnen beigelegt worden?).

Die Abhingigkeit von den neu-romischen (deutschen) Kai-
sern, in welcher sich Polen seit Karl des Grossen Zeiten (806)
mit zeitweisen Unterbrechungen, sogar noch iiber die Zeit der
Absonderung Schlesiens (1163) hinaus, in bald mehr bald min-
der bestimmt geltend gemachtem Grade befand, hatte auf das
Ausiiben der Regalien in diesem Lande Seitens seiner Herzoge
und Kénige insofern einen giinstigen Einfluss, als diese Landes-
herrn durch iibernommenen Tribut und angelobte Kriegshilfe
die Ausiibung aller der Rechte, welche dem Kaiser in seinem
Reiche zustanden, sich im eigenen Lande sicherten. Niemals
hat daher ein deutscher Kaiser die Ausiibung des Bergrechts,
welches er (wie wir weiter unten sehen werden) im deutschen
Reiche besass, in Polen tiir sich in Anspruch genommen oder
dieselbe den dortigen Landesfiirsten beschrinkt.

§ 3. Schlesiens Germanisirung unter eigenen
unabhingigen Herzogen mit besonderer Beriick-
sichtigung des Bergregals.

Als im Jahre 1166 Schlesien durch BoleslausIV. von Polen
den Séhnen seines in der Fremde gestorbenen Bruders Wla-
dislaus als Abfindung ihrer Anspriiche an Polen iiberlassen
ward, geschah dies, der damaligen polnischen Stamm- und
Familien-Verfassung gemiss, in dem Sinne, dass sie diesen

1) I Samuel. C.8 V. 10u f,
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ithnen zugewiesenen Theil des Reiches von nun an als ihr freies
selbststindiges Eigenthum — als ein wahres Alodium — be-
sitzen und dariiber verfiigen sollten, so dass ihnen, als den
Duces und Domini (Woiwoden) dieses Landes, alle Regalien
mit zufielen. Die schlesischen Fiirsten waren ,, Theilfiirsten® in
einem lockern unbestimmten Bande zu einem ,,Grossfiirsten*,
wie eine solche Einrichtung auch in den Lindern der Mosco-
witer bestand, Sie sollten nicht aufhéren, sich als Mitglieder
der Piasten-Familie und als polnische Fiirstén zu betrachten.
Dieses Verhiltniss bestand noch mehrere Jahrhunderte,
auch nachdem die Verbindung Schlesiens mit Polen, fiir welche
ein prignant bezeichnender Namen') nicht leicht zu ermitteln,
lingst durch ausdriickliche Uebereinkunft aufgelést war. Eine
solche Absonderung vom polnischen Reich setzte die dauernde
Erhaltung eines slavischen Volksthums in Schlesien voraus:
dieses war aber schon in seinen Wurzeln untergraben. Die
Neffen des Herzogs Boleslaus 1V. némlich, mit denen er das
dem Kaiser Friedrich I. abgedrungene Uebereinkommen wegen
Ueberlassung Schlesiens getroffen hatte, waren nicht nur miit-
terlicher Seits vondeutschem Stamm, sondern selbst in Deutsch-
land erzogen. Unter den Hofleuten und iiberhaupt unter den
Adligen, Geistlichen, Gutsherrn, sowie im Heere befanden
sich nicht wenige Deutsche; diese standen der polnischen
Nationalitit nicht selten feindlich gegeniiber, und ausserdem
trugen die Firstinnen deutschen Stammes das lhrige dazu bei,
die schlesischen Ierzége bald von Anfang an und immer mehr
nach Deutschland hiniiber zu ziehen, obgleich sie sich von den
polnischen Interessen nicht lossagen konnten und wollten, weil
Successions-Verhiltnisse ihrer Familien sich damit verflochten
fanden. ' '

Trotz aller dieser Anregungen und Ankniipfungspunkte,

1) Das Verhiltniss, in welchem in neuester Zeit Napoleon die Kénigreiche
Holland, Westphalen u. a. an Glieder seiner Familie verlieh, dhnelt. Die letzt-
genannte Eigenschaft sollte ihrer Souverainswiirde immer vorangesetzt werden,
sie sollten zundchst sich als franzésische Prinzen, dann erst als Kénige u. s. w.
betrachten. Von einem Suzerainitits-Nexus war bei dem damals zwischen
Schlesien und Polen eingetretenen Verhiltniss nicht die Rede,
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selbst trotz des im obigen § angedeuteten Beginnens der Ein-
wirkung deutscher Rechte in Polen, wodurch hier und da ein
giinstigeres Verhiiltniss fiir die Landbauer und eine festere
Stellung des Adels sich bildete, liess sich kaum ein rascher
Gang in der weiteren Entwickelung Schlesiens erwarten, so
lange immer noch alte Gewohnheiten und neues Recht sich
kreuzten und erstere bisweilen das letztere verdunkelten. )

Es bedurfte daher die deutsche Volksthiimlichkeit einer
besonderen Hilfe und Stiitze, wenn sie sich in Schlesien mit
nicht zu langsamem und unsicherm Erfolg durch das slavische
W esen zur Selbstindigkeit und Herrschaft durcharbeiten sollte,
Eine solche Hilfe ging fiir jene Nationalitit aus denFolgen des
verheerenden Kriegszuges Dschingis-Chans hervor, welcher
die Schlacht bei Wahistatt (9. April 1241) herbeifiithrte und
einen grossen Theil von Schlesien verwiistete, Wie gross
auch fiir das eben aufblithende Land der Schaden war,
welchen der Zug der Barbaren-Horden anrichtete, so
erschien er doch in sofern ersetzbar, als der Krieg keine Um-
wilzung des gesammten Landes herbeifithrte und schnell
voriiberzog, auch das Schrecken, welches ihm voranging,
unstreitig eine mnicht geringe Anzahl Flichtlinge in die
unterhalb Liegnitz und in dem hohen Gebirge belegenen Ge-
genden trieb, welche das Heer der Barbaren nicht erreichte,
weil sie durch die den Schlesiern zu Hilfe gezogene Macht der
Béhmen gedeckt waren, die an dem Tage der gedachten
Schlachtschon in der Gegend von Bolkenhaynstand.?) Dennoch
wiren nach des Feindes Abzug die zerstorten Ortschaften
nicht so schuell wiederhergestellt worden , da die ohnehin ge-
ringe Zahl der Bewohner des Landes zum Theil durch das
Schwert gefallen oder als Sklaven mit fortgeschleppt worden
war®) und die rauhe Jahreszeit das Elend vergrosserte, wenn

1) Vergl Ripell’s Geschichte von Polen Bd, 1. 8.445 v. f., wo das Aus-
fiihrlichere zu finden,

2) Vergl. Stenzel Secript. rer.Siles, Bd. II. S, 462,
! 3) Aufmerksam hat Pachaly (in den Schlesischen Provinzialblittern Jahr-
‘gang 1787 8. 438) darauf gemacht, wie wahrscheinlich von den Tartaren aus
der Wahlstitter Schlacht gefangen weggeschleppten schlesischen Bergleuten
der Bergbau in Sibirien Ursprung oder doch Gedeihen verdankt.
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nicht Einwanderungen zu Hilfe gekommen wiiren. Polen und
Ungarn waren von jenen Barbaren giinzlich, Mihren war
grosstentheils verwiistet; aus diesen Lindern waren daher
Einwanderungen nicht méglich, wohl aber aus Deutschland,
dessen zerriittete politische Zustinde dieselben begiinstigten.
Die Deutschen, welche sich nach Schlesien iibersiedelten, moch-
ten sich aber nicht den polnischen Einrichtungen unterordnen,
sondern nahmen das Recht und zum Theil auch die Verfassung
ihrer Heimath mit hiniiber. So entstanden neben den Stidten
und Dérfern, in welchen altpolnisches Recht und altpolnische
Verfassung galten, deutsche Stiidte und Dérfer, die ihr Recht
und ihre Verfassung nach und nach auf einen nicht unbedeu-
tenden Theil jener iibertrugen.') Hiezu ertheilten die dem
deutschen Wesen geneigten Landesfiirsten und deren Rithe
gern ibre Grenehmigung, da sie sehr wohl einsahen, welche
Vortheile ihnen aus der Germanisirung des Landes erwuchsen. ?)

Aufdiese Weise traten je nach Verschiedenheitder Stéimme,
aus denen sich Schlesiens Bevilkerung mehr und mehr zu-
sammensetzte, sehr verchiedenartige, angestammte und mit in
das Land heriibergepflanzte Rechte nebeneinander und haben
sich theilweise — oft bis zur Unkenntlichkeit umgebildet — in
manchen Localrechten bis in die neueste Zeit vererbt. Neben
denaltpolnischen Rechten kam also nicht ein einiges deutsches
Landesrecht zur Geltung, sondern das letztere bewahrte die
mannigfaltigen Eigenthiimlichkeiten der Stimme, denen es
urspriinglich angehérte.

Wie aber fast alle Rechtsverhiiltnisse damals wenig stabil
waren, Stammrechte und Local-Verfassungenleichter wandeln
als Rechte, welche ein ausgedehntes Territorium umfassen, so
blieb mancher Wechsel in jenen Verhiltnissen nicht aus, und
so wurden die Rechte der Gemeinen bisweilen von den freiern
deutschen in die polnischen, grade nicht immer durch Zwang
und Unterdriickung, umgewandelt, bei welchen der Herr den

1) Auch hier kann in das Einzelne, als von dem Zweck dieser Schrift zu
weit abliegend, nicht eingegangen, vollstindige Auskunft dariiber aber bei
Tzschoppe und Stenzel a. a. 0., besonders in Hauptstiick II. gefunden werden,

2) Vergl. Répell a. a. O, S, 485.
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Erb-Unterthan zwar stark belasten und sehr willkithrlich be-
handeln konnte, aber auch fiir ihn in Noth und Bedringniss
vielfach sorgen musste.’)

Eine an das Germanisiren des Landes sich kniipfende
Folge war das allmihliche Ausbilden der Landtage nach
deutschen Mustern.

Die urspriinglichen allgemeinen Versammlungen aller
waffenfithrenden freien Minner nidmlich, welche — den Fiir-
sten an ihrer Spitze — bei den Slaven?) wie bei den Germa-
nen?) und also, wie schon erwihnt, in dem polnischen Reiche
von Anfang die gesetzgebende Gewalt iibten, konnten bei zu-
nehmender Bevilkerung nicht mehr in alter Weise abgehalten
werden, zumal die verschiedenen Stinde sich immer mehr von
einander abzugriinzen begannen, wie dies bei Entwickelung
grosserer Macht und bedeutenderen Einflusses Einzelner nicht
anders sein konnte,

Eine geregeltere Ausbildung entlehnten die schlesischen
Landtage, als das Land sich nur zu schnell in einzelne nur
durch ein dynastisches Familienband verkniipfte Fiirstenthii-
mer zerspaltete, aus den mehr und mehr Raum gewinnenden
deutschen Rechts- und Verfassungs-Normen. Der Landesherr,
d. h. in jedem einzelnen Fiirstenthume dessen abgetheilter
Fiirst, als Inhaber der héchsten Macht, berief den Landtag,
welchen Rittergutsbesitzer (d. h. Grundherrn, welche zu Ross
in' das Feld zogen und schon darum Knechte hatten) ohne
Unterschied der Grosse ihres Besitzthums, Abgeordnete von
den Biirgerschaften der bedeutendsten, nicht Privatherrn ge-
hérende Stidte, jedoch nicht Abgeordnete des Bauernstan-
des (denn dieser konnte nach seinem Ursprung und damaliger
Lage nicht fiir selbststindig geachtet werden), bildeten. Die
Geistlichkeit erschien auf denselben nur wegen ihres Grund-
besitzes. Sehr verschieden war das Verhiltniss, in welchem

e SR

1) S.iiber diesen Gegenstand Bandtke's Bemerkungen u. s. w. in der Litte-
Fatur-Beilage zu den schlesischen Prov.-Blittern Jahrg. 1810. S, 307 u. f.
2) Maciekowski a. a. 0. S, 206
3) Tacitus de G. I'l.
¢ e
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damals Stiidte, namentlich die durch Privilegien bevorzugten,
auf den Landtagen an den Berathungen Theil nahmen.

Der Fiirst leitete persionlich oder durch seinen Kanzler
oder einen Rath die Verhandlungen, machte den Stinden Vor-
schlige zu Gesetzen und Einrichtungen, gestattete ihnen auch
ein Gleiches zu thun und regelte mit ihnen die Erhebung der
fast immer nur zeitweisen Abgaben, nachdem er giitlich mit
ihnen sich wegen deren Bewilligung verglichen. Es lag diesen
schlesischen so wie den polnischen Landtagen urspriinglich
niehts als dasBediirfniss nothwendigen Einverstehens zwischen
Fiirst und Volk iiber wichtige Angelegenheiten, keinesweges
etwa die ldee eines Lehnshofes zu Grunde, in welchem der
Lehnsherr sich mit seinen Vasallen berieth; denn das oben er-
wiihnte Verleihungsverhiiltniss von Grund und Boden war,
wie schon beriihrt, bei den slavischen Vilkern kein feudales,
sondern gewihrte Alodia. Erst mit dem allméligen Ueber-
tragen deutscher an dieStelle slavischer Rechte, also nach und
nach und nicht iiberall, gewann neben dem urspriinglichen
freien Besitz das Lehnswesen auch in Polen und Schlesien
mehr und mehr Platz, und Lehnsverbinde verdunkelten bei
neuern Erwerbungen mit der Zeit in diesen Lindern die frii-
hern Verleihungen, so dass Alodien sich hiufig spiiterhin in
Lehne verwandelten,

Das Emporkommen des Lelinswesens und das Gestal-
ten neuer landesherrlicher Gutsvergabungen nach seinen For-
men, so wie das Umwandeln der Alodien in Lehne lag zu sehr
in dem Geist der Zeit und des damaligen eben so michtig in
Schlesien Raum gewinnenden deutschen Verfassungs-Systems,
als dass es dazu eines besondern Acts der Legislation bedurfte.
Uebrigens fand es nicht iiberall statt, und neben den Lehnen
blieben auch Alodien (Zauden) in manchen Gegenden bestehen.
Keineswegs fanden sich die Ritter immer bereit, ihren Alodial-
besitz in Lehne umgestalten zu lassen; wie denn namentlich
dieselben in den Fiirstenthiimern Schweidnitz und Jauer dem
von Herzog Bolco 1. (1298) gestellten Ansinnen, Lehendienste
zu leisten, widersprachen, und dem Fiirsten endlich nur Feuda
impropria dort zu Stande zu bringen gelang. — Die ver-
gleichsweise bedeutende Grisse des Grundbesitzes fithrte nun
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eine Stellung herbei, welche mit dem Kapitaneiwesen in Grie-
chenland, fast noch mehr aber mit dem in Italien zu den
Zeiten der Carolinger und noch durch mehrere Jahrhunderte
abwiirts zu vergleichen ist. Die Umsetzung des — urspriing-
lich germanischen, einen ,, Krieger* bezeichnenden — Wortes
.Baro* durch ,Freiherr gehort einer Zeit an, wo die Begriffe
der Lehnsverfassung schon allgemein in das Volksleben iiber-
gegangen waren, ist aber insofern richtig, als sie andeutet.
dass der Baro im Gegensatz vom blossen ,, Miles* frei d. h.
keines Anderen Lehnsmann sei. ,,Herren® waren sie beide,
ihren eigenen ,,Unterthanen und Leibeigenen* gegeniiber.
Allerdings widerspricht diese Ansicht einigermaassen derjeni-
gen, nach welcher die Benennung Baro nicht mit Grundbesitz,
sondern nur mit personlicher vornehmer Wiirde in Beziehung
steht') und bei dem Adel keinen staatsrechtlichen Unterschied
begriindet. Erwigt man jedoch das so frithe Trennen jener
beiden Benennungen in den Urkunden, so wie das spiitere,
namentlich bei dem Entstehen der Standesherrschaften so ent-
schiedene Hervortreten eines Baronenthums neben dem
niedern Adel, und fasst man in das Auge, wie in fritheren
Zeiten nur grosses Besitzthum die Uebernahme hoher Wiirden
vermoglichte, solch Besitzthum aber meist nur den Vasallen
zustand: so st sich der Widerspruch beider Ansichten ziem-
lich auf; denn der Baro war Anfiithrer von Milites — mithin
der hoher Bewiirdete — ohne den Milites, dem Adel im
weitern Sinne des Wortes, dadurch enthoben und iiber ihn
gestellt zu werden. Er blieb auf den Landtagen lange noch
in jhrer Mitte. — Die alten Viece hatten sich schon triith
nach und nach von selbst zu Landtagen umgewandelt, und
_wenn man gewohnlich den gegen das Ende des eilften Jahr-
hunderts bei Gelegenheit der Szezech'schen Fehde in Breslau
stattgefundenen Landtag fiir den ersten derselben hilt, so
kann dies insoweit vielleicht richtig sein, als méglicherweise
auf ihm zuerst die neuere Form ins Leben trat. Der Keim des
Uﬁberganges allgememer Volks- in stindische Versammlungen
lag — wie iiberall —in der Unangemessenheit, erstere zu berufen,

1) Stenzel a. a. 0, 8. 70 u, S. 54.



wenn nur unwichtige Sachen zu verhandeln waren; daher
solche auch bei den Germanen von den Edelingen allein abge-
macht wurden, ') Gewiss aber haben auch in Schlesien fters
noch Viecen stattgefunden, da ohmne solche bei der damali-
gen einfachen, auf Heerbann sich stiitzenden Regierungsform
ein Fiirst die ihrer Kraft bewussten grossen und kleinen
Hiuptlinge, welche das Volk darstellten und iiber ihre Hinter-
sassen als Kriegsfithrer und Grundherren geboten, schwerlich
zu regieren vermocht hitte,

Um nun darzulegen, wie bei einem auf Fiirstenherrschaft
und Aristokratie beruhenden Regiment sich die Regalien und
namentlich das Bergregal entwickelte, ist es nothwendig, auf
einen fritheren Zustand zuriickzugehen und bei den Verhilt-
nissen anzukniipfen, welche in dem rémischen Kaiserreich zur
Geltung gelangt waren.

Zu keiner Zeit war die Idee der Existenz dieses Kaiser-
reichs als eines wenn auch vergangenen Ganzen aufgegeben;
denn die ostromischen Kaiser nahmen nach dem Untergang
des abendlindischen Kaiserreichs die Regierung iiber dasselbe
fitr sich in Anspruch und sahen es als einen Eingriff in ihre
Rechte an, als Karl der Grosse die Krone der Caesaren und
mit ihr das Dominium mundi erlangte. Als Imperator trat
Karl der Grosse in alle Rechte seiner kaiserlichen Vorfahren
im Romerreich ein, also auch in alle Regalien, die diesen zu-
stindig gewesen waren, und zufolge seines Dominium mundi
mussten diese Regalien ihm auch bei solchen Vélkern und in
solchen Lindern gebiihren, die niemals unter rémischer Bot-
missigkeit gestanden hatten, sondern erst von ihm seinem
Reich hinzuerworben waren.

So finden wir denn Karl's des Grossen Nachfolger auch
das Bergregal iiben und Bergbau-Privilegien ertheilen, unter
denen insbesondere?) Kaiser Ludwigs dem Abt von Corvey

1) Tacit, de Gern. c. 11.

2) Die niichstfolgenden 3 Urkunden sind hier citirt nach Friedrich August
Schmid’s Abhandlung ,,iiber den Ursprung des deutschen Bergregals® (Bd. I11.
8. 161 der Zeitschrift ,,Der Bergwerksfreund”). Gedachte Abhandlung ist
zuniichst gerichtet gegen die von Dr. Karsten in dessen deutscher Bergrechts-
lehre § 18 aufgestellte Ansicht von dem Entstehen des Bergregals, Letzt-
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ertheilte Belehnung mit dem Salzregal (833), Kaiser Conrads fiir
das Stift Corvey mit dem gesammten Bergregal (1150), vor allen
aber die von Kaiser Heinrich VI. (den 12. April 1180) dem
Bischof zu Miinster ertheilte Urkunde zu erwihnen sind. In
letzterer heisst es: ,, Cum omnis argenti fodina ad jura spectet
imperii et inter regalia nostra sit computata, nulli venit du-
bium, quin ea, quae nuper in episcopatu Mindensi dicitur in-
venta ad nostram totaliter spectet distributionem unde in ea
nulli hominum quicquam juris recognovimus, nisi hoc a
nostra liberalitate valeat specialiter impetrare. So deutlich,
wie in dieser Urkunde das Bergregal als ein kaiserliches
bezeichnet wird, so wird auch sein Anerkennen als eines
solchen durch das Verleihen desselben an einzelne Fiirsten
bekundet, z. B. an Herzog Ludwig von Baiern durch Kaiser
Friedrich (1219) in den Worten: ,, Donavimus sibi et haere-
dibus suis et in rectum feudum concessimus omne genus me-
talli tam in auro et argento quam in aliis quod in terris patri-
monii et feudi sui repertum, cum omni jure et utilitate exinde
proveniente et quam nos et Imperium percipere deberemus.*

Diese Worte sind hochst wichtizg, dean sie beweisen
deutlich, dass der Kaiser alle Arten von Metallen zu dem
Bergregal zihlte. Diese Urkunde spricht also gegen die viel
behauptete Meinung, dass man in Deutschland Seitens der
Kaiser das Bergregal nur als eine Consequenz aus dem Miinz-
regal aufgefasst und auf Gold und Silber beschrinkt habe.

genannter Schrifisteller hat in seiner seitdem (Berlin 1844) herausgegebenen
Schrift ,,Ueber den Ursprung des Bergregals in Deutschland” auf jene Abhand-
ling keine besondere Riicksicht genommen und dem genannten Regal den
Charakter einer spiitern Anmaassung beigelegt. — Hier kann nur im Allgemei-
nen angegeben werden, wie der Verfasser gegenwirtiger Schrift die Sachlage
geschichtlich auffassen zu miissen glaubt, ohne in eine juridische Deduction
dieser Auffassung tiefer einzugehen. Wenn Hiillmann in seiner deutschen
Finanzgeschichte des Mittelalters S, 61 u. f. die Entstehung des Salz- und
Bergregals in dem deutschen Kaiserreich erst in die Zeit Kaiser Heinrich's VI.
versetzte und aus Anmaassungen der k. Beamten herleitete, so legen die hier und
weiter unten angefiihrten Urkunden dar, wie diese Ansicht guschichtlich unrich-
tig und nur auf die irrige Hypothese gestiitzt ist, dass in dem romischen Kaiser-
reich das genannte Regal nicht stattgefunden,
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Zugleich zeigt sie, wie man dieses Regal nicht als ein den Terri-
torial-Landesherren, sondern als ein dem Kaiser —dem h. rém.
Reich — zustehendes betrachtete. Ungewiss bleibt, ob die
Worte ,,Jus et utilitas* andeuten, dass der mit Bergbaurechten
Beliehene, wiiren dieselben auch noch soausgedehnt, dem Kaiser
eine besondere Abgabe zu zahlen schuldigist, oder ob das
Wort ,utilitas** sich nur auf den Gewinn aus dem Bergbau
bezieht.

Noch einiger anderer kaiserlicher, in die vorliegende
Periode gehorender Bergregalitits-Verleihungen mag hier be-
sonderer Erwihnung geschehen.’)

1. Durch eine Urkunde (Regenshurg 2. p. Nonas Julii 1184)
verleiht Kaiser Friedrich I. dem Kloster S. Lambert in Karn-
then ,,omne genus metalli quod in ejus possessione provenit
vel in posterum provenerit et nominatim cuprum in Biberthal,
cum omnibus salinis in predio exclesiae inventis sive inve-
niendis.

2. Eben dieser Kaiser ertheilt (Regensburg 3. Non.
Martii 1187) dem Kloster St. Marci zu Seittenstetten — ,.Sy-
denstat’* — | eollati saltus partem, eum omnimodo utilitate,
quae in salis ferrive venis sive fodinis in eo reperiri poterit.

3.%) Die Urkunde (1182 in Vig. S. Andreae zu Graetz,
Forum Graece), von Herzog Ottokar von Steyermark dem
Klosterzu Seckau gegeben, ermiichtigt die Conventualen ,.venas
salis sive metalli per omnem Fundum ecclesiae ostendendo sine
inquietudine valeant excolere et in usus suos colligere.**

Der spiitere Nachfolger jenes Ottokar in dem Herzogthum
Steyermark, Ko6nig Ottokar von Béhmen, bestiitigte diese Ur-
kunde (Seckan 21. April 1265) vollstindig.?) Als aber, nach-
dem er Steiermark an Kaiser Rudolph 1. verloren, das Kloster
bei diesem die Bestitigung nachsuchte, erfolgte sie (Wien 1277
den 17. Februar)*®) in allen Articuln, jedoch ,,uno qui de con-

1) Die Urkunden 1 und 2 finden sich abgedruckt in Franz Anton Schmidt's
chronologisch-systematischer Sammlung der Berggesetze der &sterreichischen
Monarchie (Wien 1839) Bd. . S. 6 n. f,

2) Ebendas, S. 1.

3) Elendas. 8. 15.

4) Ebendas, S. 22,
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Cessione venarum salis et metalli loquitur duntaxat excepto.
Zwar ist dabei nicht der Grund dieses Reservats ausgesprochen;
Wenn man aber die Form der Urkunde betrachtet, so ist klar,
dass der Kaiser, da er das Bergregal, um dessen Verleihung
an ein Territorium es sich hier handelte, fiir ein kaiserliches
Regale ansah, nicht durch das Bestitigen solcher Verleihung
i einer nur von dem Landesfiirsten ausgegangenen Urkunde
cine diesfillige Befugniss des letzteren anerkennen mochte,

4.") Kaiser Friedrich I. verlieh (Onolsbach 15.Kal.(?) 1189)
dem Bisthum Trident , de argenti fodinis apud Episcopatum
Tridentinum, quas juri nostro tam ibi quam in- aliis imperii
nostri finibus repertas antiquae consuetudinis celebritas adju-
dicavit — argenti fodinas in ducatu Tridentino Episcopatuve,
{uae nuncsunt vel quae in posterum argenti, cupri, ferrive, omnis-
que metalli ibidem reperientur, Imperiali largitione tradimus,*
Ein deutlicheres Bekunden, dass der Kaiser das Bergregal als ein
kaiserliches betrachtete, ist wohl unméglich. Dass der Kaiser
sich auf eine antiqua consuetudo als Grund dieses Regals be-
ruft, geschieht von ihm, weil das romische geschriebene Recht
nichts Ausdriickliches iiber diesen Gegenstand enthilt.

Aufmerksamkeit verdient, dass in dieser Urkunde (und, wie
es scheint, in der oben unter Nr. 1 erwihnten), obgleich von
allen Metallen die Rede, fiir den Complex des Bergbaues auf
dieselben nicht der Ausdruck Metalli fodinae, sondern Argenti
fodinae gebraucht ist.

5) Kaiser Friedrich IL bestitigt (Ulm 27. Junii 1214) ,,de
consueta regali — nicht ,imperatoria* — weil er erst romischer
Kénig, noch nicht gekrénter Kaiser war — benevolentia® dem
Bischof von Brixen und dessen Nachfolgern das ihnen von
dem roémischen Konig Philipp verliehene Recht, Silberbergbau
zu treiben, und fiigt hinzu: ,,Damus etiam licentiam et auctori-
tatem praefato episcopo etsuis successoribus, ut ipsi ubicunque
in Episcopatu suo argentum in visceris terrae valeant repe-

1) Die niichstfolgenden 2 Urkunden finden sich abgedruckt in Joseph
¥. Sperges Tyrolischer Bergwerksgeschichte (Wien 1765) 8, 265, 277,
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rire, fodiant, ita tamen, ut uos in proventibus, si qui inde pro-
veniunt, secum ad medium debeamus participare.*

6. Kaiser Heinrich bestitigt (Lutach Mai 1195') dem
Kloster Admont das demselben vonKaiser FriedrichI. ertheilte
Privilegium ,,super aqua salaria et metalla inventa vel inve-
nienda in praediis suis.*

7. Sehr oft pflegte man in jenen Zeiten iiber einerlei Ge-
genstinde bald hintereinander; um eines einzelnen Umstandes
willen, statt additioneller Urkunden, an die Stelle von ertheilten
Urkunden vollstindig neue, nur eben in Betreff solchen Um-
standes anders lautende, sonst mit ihnen wortlich iibereinstim-
mende Urkunden auszufertigen. So geschah dies auch hier.
Die oben erwiihnte von 1214/lautete bereits nicht bloss auf den
dermaligen Bischof von Brixen (Conrad), sondern auch auf alle
seine Nachfolger; allein der niichste derselben (Berthold) ver-
schaffte sich von eben jenem Kénige (Kaiser) Friedrich eine
neue fiir sich und seine Nachfolger, in welcher es heisst: in
perpetunm omnes argenti fodinas, omnesque venas metallorum
et salis, guae in suo sunt Episcopatu et de caetero possunt
reperiri, cum omnibus justiciis et pertinentiis suis.* Er han-
delte hierin sebr klug. Es leuchtet nimlich ein, wie diese
Urkunde nicht nur durch Wegfallen des in der fritheren ent-
haltenen Vorbehalts der halben Ausbeute, sondern auch durch
ihre Ausdehnung auf das Salz und iiberhaupt durch ihre
Fassung viel gewichtiger und in ihr unbestreitbar volles Berg-
regal verliehen ist, wiithrend man die erstere als eine blosse
Verleihung von Bergbau-Befugniss zu deuten versuchen
konnte. Hitte der Bischof statt einer neuen Urkunde eine
diese Aenderung ausdriickende blosse Declaration der frii-
heren nachgesucht, so wire die Aenderung vielleicht zu auf-
tillig bervorgetreten.

8. In dem Dotations- und Stiftungsbriefe des Markgrafen
Otto des Reichen zu Meissen iiber das Kloster Alten-Zelle
(Chemnitz 2. August 1185)*) kommt die Stelle vor: ,Praeterea

1) Schmidta. a, O. 8. 8.
2) Abgedruckt in (Klotzsch) ,,Ursprung der Bergwerke in Sachsen.”
Chemnitz 1764 S. 303, i
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sciendum, cum ab imperio cujuslibet metalli proventum in
1O0stra marchia beneficii jure suscepimus.* Das8s der Mark-
8raf ein so klares Anerkenntniss des Erwerbes seines Berg-
gals durch kaiserliche Belehnung gewiss nur mit gutem
Bedacht ausgestellt hat, versteht sich nicht nur von selbst,
Sondern es spricht fiir ein solches Sachverhiltniss auch die
ltstehungsweise der Meissnischen wie jeder andern Mark-
grafschaft.
_ Leicht konnte dieser Beweis des kaiserlichen Bergregals
In dem ,,h. rémischen Reich deutscher Nation® noch vermehrt
Werden,') wenn nicht schon die angefithrten Urkunden ftiir
ihn hinreichten.

Dass diese Urkunden fast simmtlich geistlichen Gestiften
ertheilt sind, éndert in der Sache selbst nichts; denn es war
Batiirlich, dass eben diese Gestifte, von umsichtigen Méinnern
Verwaltet und geleitet, ganz besonders bedacht sein mussten,
sich ihre erworbenen Rechte durch deren Verleiher immer
besonders genau dann verbriefen zu lassen, wenn diese
Rechte Regalien betrafen, welche vielleicht spiterhin von
Nachkommen der Verleiher wieder in Anspruch genommen
werden oder zu anderweitigen Collisionen Anlass geben konn-
ten. KEine solche Fiirsorge erschien um so néthiger, da es bei
geistlichen Territorien an Bezeichnungen fehlte, aus denen

1) Vergl. hierzu Thomas von Wagner ,,Ueber den Beweis der Regalitiit
des teutschen Bergbaues.“ Freiberg 1794, eine Abhandlung, welche viel
Brauchbares enthilt, obgleich sie unzulissiges Zuriickblicken auf einen contrat
social durchschimmern liisst, statt das fait accompli als die wahre urspriing-
liche Basis aller Regalitit in das vollstindige Licht zu stellen und festzuhal-
ten, Eine Anzahl kaiserlicher Bergregals- sowie Bergwerks- und Salinen-
Verleihungen sind angefiilirt in Hiillmann's Geschichte des Ursprungs der Rega-
lien in Deutschland (Frankfurt a. d. O. 1806) S. 62, In eben gedachter Schrift
ist S, 71 auf das Heranziehen von Regalien zu den kaiserlichen Hoheitsrechten
aus dem Grunde, weil die deutschen Kaiser die Kaiserwiirde mit der des
dentschen Konigs vermengthaben, insofern richtig hingedeutet, als die letzteren,
aus dem Imperium entsprossen, zu dem Ausiiben der meisten Rechte desselben
befugten. Diese Urkunden stehen mit dem, was oben bei der von 1219 bemerkt
Wwurde, vollkommen in Einklang, dass man nimlich seitens der deutschen Kaiser
das Bergregal als alle Metalle und Salz umfassend und als ein selbststindiges,

keinesweges erst aus dem Miinzregal abgeleitetes Recht des Imperii betrachtete,
Steinbeck, I. 3
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man auf die mit dem Grund und Boden verbundenen Gerecht-
same ohne Weiteres hiitte schliessen kénnen, withrend schon
aus der Benennung des an Weltliche verliechenen Besitzthums
sich abnehmen liess, welche Befugnisse demselben zustanden.
Namen und Sache trafen hier zusammen, und eben darum hatte
der erstere mit Recht ein so grosses Gewicht, dass, wer ein
Besitzthum mit einer Bezeichnung geringerer Art inne hatte,
die einer hohern erstrebte, weil er mit ihr gleichzeitig fiir dies
Besitzthum eine erweiterte Gerechtsame empfing. Wie dies
die Entwickelung des Lehnwesens forderte, das weiter zu
erortern gehort nicht hierher.

Unter den verschiedenen Abstufungen der mit Besitz ver-
kniipften Rechts- und Rang-Scala, an deren Spitze der Kaiser
thronte, standen die verschiedenen Klassen fiirstlicher Wiir-
den, unter denen als erste die konigliche voranstand. War
dieselbe bei allen Vélkern von hoher Bedeutung, so war
sie dies um so mehr bei den Deutschen, weil der Kaiser bis zu
seiner Kronung Konig der Deutschen hiess, obgleich er schon
als solcher die einem Kaiser zukommenden materiellen Priiro-
gative des Imperii unbeschrinkt iibte. Dies liess andere Ké-
nige, wenngleich sie den Kaiser als ihr Oberhaupt ansahen,
keine Bedenken tragen, den deutschen Konig als ihres
(rleichen — als primus inter pares — zu betrachten und dem-
gemiiss alle ihm in deutschen Landen zustindigen Regalitiits-
rechte auch in den ilirigen zu iiben; denn hierin lag ja kein
Eingriff in die Rechte kaiserlicher Majestiit.

Ein solches Ausiiben der Regalititsrechte erschien, wie in
Konigreichen, so auch in Herzogthiimern dann vorzugsweise
gerechtfertigt, wenn sie dem deutschen (rémischen) Reich zu
Tribut und zur Kriegshilfe verpflichtet waren und demgemiiss
mit demselben in einer Submissions-Verbindung standen, wie
dies bei mehreren slavischen und namentlich bei Polen in der
hier eben in Betracht kommenden Periode der Fall war. Der
Tribut 1oste alle Einmischung des denselben empfangenden
Oberherrn in die innere Regierung der tributpflichtigen Fiirsten
ab. Gleichgiltig war es, ob diese nun Herzoge oder Konige
hiessen; denn die Konigswiirde unterschied sich von der
herzoglichen in der That nur durch den Namen und dadurch,
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dass jene auf einer Weihe durch Priesterhand beruhte, wih-
rend eine solche bei dieser nicht stattzufinden pflegte. — Alle
diese Verhiltnisse waren so weit geregelt, als dies bei tradi-
tionegllen Ansichten ohne ein ausgebildetes Staatsrecht moglich
War. Im Laufe der Zeit erlaubten sich die Fiirsten jedoch,
Wenn und wie es die Umstiinde zuliessen, Eingriffe in die
kaiserliche Machtvollkommenheit, indem sie deren Rechte und
Regalitiits-Nutzungen zum Besten der Territorial-Besitzthiimer
Verkiirzten. Die Kaiser selbst gaben hierzu das Beispiel,
indem sie ihre Hausmacht auf Kosten des Reichs vergros-
Serten, welches denn auch endlich unterging.

‘Wenn ein Reich sich in voneinander unabhingige Theile
trennt, so wird jeder derselben die Gerechtsame fiir sich in
Anspruch nehmen, welche frither dem grossen Ganzen zu-
Standen, Demgemiiss geschah es, dass, als die Herzogthiimer
schlesischer Lande sich von dem polnischen schieden, alle
Gerechtsame, also auch das Bergregal der polnischen Konige,
in den neuen Territorien aufdie Herzoge iibergingen, und dass,
wie nun diese wiederum durch Erbtheilungen und sonst ihr
Land zersplitterten, in den Parcellen selbst diese Gerechtsame
zur (reltung kamen.

Die Gesammtheit solcher Rechte bildete das Jus ducale et
supremum. Der Dux verdankte seine Wiirde nicht seiner
Abstammung, sondern dem Besitz eines Territorii mit dem
Jus ducale (Ducatus). Da aber in diesem Zeitalter alle
schlesischen Duecatus unbestrittene Alodia waren, so konnte
der Dux von ihrer Substanz und von ihren Pertinenzien
Verdussern, was er wollte, und aus gleichem Grunde mit
Verleihung einzelner Herrschaften und Giiter sogar die
Verleihung des vollen Besitzes aller sonstigen landesherr-
lichen Regalititsrechte (d. h. sein Jus ducale et supremum)
verbinden, ohne dass er dadurch aufhérte der wahre Ober-
herr zu bleiben, und ohne dass der nicht zu der Piasten-
familie gehorende Beliehene zum Fiirstenrang erhoben wurde,
was unmoglich war, da, wie bemerkt, diese Wiirde auf Ab-
stammung und nicht auf Besitz beruhte.

Wir werden letztern Umstand weiter unten, wenn von der

Entstehung der schlesischen Standesherrschaften die Rede
3.
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sein wird, nochmals berithren. Hier mag es geniigen, als Bei
spiele der mit dem Jus ducale, also auch mit dem Bergregal
erfolgten Territorial-Verleihungen aus eben vorliegendem
Zeitraum folgende aufzufithren, welche sich zwar simmtlich
auf geistliche Stifte beziehen, aber keinesweges sich auf diese
allein beschriinken, indem hier nur derselbe Grund vorwaltet,
um dessen willen — wie wir oben gesehen — Bergregals-
Verleihungen der Kaiser sich vorziiglich in Urkunden fir
geistliche Gestifte vorfinden. Die eine von den mehreren Stif-
tungs-Urkunden des Stiftes Leubus'), ausgestellt von Herzog
Boleslaus, Liegnitz den 29. September 1178, belehnt das Stift
unter andern in seinem Gebiet

wcum silvis, pratis, agris, pascuis, aquis, piscationibus, ve-
nationibus, castoribus etmellificis®) atque molendinis, cum omni
jure ducali, cum omni dominio, cum omni libertate, cum omni
utilitate, quae nunc est superterram in omnibus bonis et praediis
claustri et quae sub terra esse poterit in futurum, nulli de his
omnibus debendo aliquam portionem.*

In der Urkunde, in welcher (Oels 12, Cal Dec. 1315) die
Herzége Boleslaus und Conrad von Oels, Pirschen und Do-
matschin der Domkirche zu Breslau schenken, geschieht dies?)
.,eum omni nostro jureducali et dominio,* und weiterhin heisst
es in dieser Urkunde: ,,absolvimus ista bona ab omni servitio,
Jjure ducali et omni quolibet.**

In einer Urkunde, ausgestellt’) von Koénig Wenzel von
Boéhmen in seiner Eigenschaft als Fiirst von Schweidnitz und
Jauer im Jahre 1405, wird dem Stift ad St. Virg. auf dem
Sande zu Breslau das Gut Gross-Strehlitz bei Schweidnitz,
welches das Stift von einem adligen Besitzer erkauft hatte,
verreicht und auf solchem verliehen ,,supremum jus et Exactio-
nes ducales cum omnibus pertinentiis suis.*

So wie die Herzdge ihre Jura ducalia im Ganzen verlie-
hen, so verliehen sie auch einzelne Gegenstinde derselben, die

1) Urkunden des Klosters Leubus, erste Lieferung, Breslau 1821. 8. 20.

2) Bienen und das damals véllig organisirte Bienenhalten waren fiirstliche
Regalien.

3) v. Sommersberg Script. V. 1, pag. 837.

4) 8. Klose's documentirte Geschichte von Breslau Bd. 1I. 8, 309.
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dann in den Urkunden namentlich aufgefithrt werden. Fol-
gende Beispiele beziehen sich auf das Bergregal:

Herzog Heinrich IV. von Schlesien verlieh den 8, Decem-
ber 1273 (Idus Decembris) dem Cisterzienser-Stift zu Camenz ')
wlibertatem super locis mineralibus et metallis cujuscunque
" generis fuerint, quae modo in bonis praedictae domus (d. h.
des Stifts) inveniuntur vel in posterum poterunt inveniri.«

Es konnte diese Stelle anch entgegengesetzt dahin ge-
und missdeutet werden, dass, weil iiberhaupt alle Mineralien
neben den Metallen generell erwihnt werden, hier nicht von
Bergregalitits-Objecten, sondern nur von Accessorien des
Gutes die Rede sei, welche wie andere Zubehorungen verlie-
hen wurden. Dies widerlegt sich aber nicht nur dadurch,
dass dann Gold und Silber jedenfalls ausgenommen worden
wiiren, sondern auch durch den Nachsatz

wvolentes eam gaudere in his omni jure, quod super talibus
homines (Unterthanen) clarissimi avunculi nostri Domini et
Serenissimi Bohemorum reges habere dinoscuntur, cujus modi
fuerint conditionis.*

Klar ist diese Stelle nicht. Die Fassung scheint verun-
gliickt, weil der Concipient iiber das Sachverhiltniss nicht
recht im Reinen sein mochte. Zu bezweifeln steht jedoch nach
dem ganzen Zusammenhange nicht, dass der Herzog dem Stift
das gesammte Bergregal auf dem betreffenden Territorium ver-
lieh. Uebrigens wird von ihm zwar gewissermaassen auf die
Béhmischen Bergrechte verwiesen, allein es konnte nicht eine
unbedingte Anwendung, sondern nur eine sich auf Privat-
rechte beziehende gemeint sein; denn was die Ausdehnung des
Bergregals betrifft, so hatte sich diese in Bohmen etwas
anders als in Schlesien gestaltet. In jenem Lande war dieses
Regal iiber Salz, Gold und Silber nur durch allmilig sich zu

1) Das Original dieser Urkunde befindet sich in dem schlesischen Pro-
vincial-Archiv und ist danach der Abdruck geliefert bei K. Graf v. Sternberg
»Umrisse e, Gesch. d. béhm. Bergwerke.“ Prag 1836, f. Th. I. Urkundenbuch
Nr. 19. Eine Vidimations-Urkunde Herzogs Heinrich des altern von Miinster-
berg fiber dieses Verleihungs-Instrument ist abgedruckt in Heinze's Sammlung
von Nachrichten iiber die kgl, freie Bergstadt Reichenstein (Breslau 1817) S, 52.
Das Vidimus giebt den Tag der Urkunde aber unrichtig ,,sexto Idus Decembris®,
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einem (vewohnheitsrecht ansbildende angebliche Uebergriffe
schon frith erweitert worden, weil die kiniglichen Beamten
iiber die Grenzen jener Rechte nicht gewiss und auch mit
den Grundherren nicht einverstanden waren.

Graf Kaspar v. Sternberg sagt hieriiber a. a. 0. S. 6:

»Das Augenmerk der Souveraine war stets nur auf die
edlen Metalle, Gold und Silber, gerichtet; alle Tribute, alle
Bezahlungen waren nach Mark Goldes und Silbers bedungen:
fitr die Denarmiinzen war das Silber unentbehrlich, das Gold
wurde in B6hmen erst im 14, Jahrhundert zur Miinze verwen-
det. Aus diesem Grunde giebt es auch aus jener Zeit keine
andern Miinz- und Berggesetze als solche, welche sich auf
edle Metalle beziehen. Die sogenannten unedlen Metalle,
Kupfer, Blei, Zinn. Eisen, waren wie die Steinbriiche dem
Eigenthum anklebend und wurden mit diesem verkauft oder
verschenkt. Als nun die Kronrechte in Anwendung gebracht
zu werden anfingen, so wussten die Bergbeamten selbst nicht
genan, wié weit sie diese erstrecken sollten, und versuchten
von Zeit zu Zeit auch diese unedlen Metalle in diese Verlei-
hungen aufzunehmen: es hatte aber keine Folge, die Ausfiih-
rung wurde nach den bestehenden alten Gebriuchen angeord-
net. Bei Schenkungen oder streitigen Fiillen iiber unedle
Metalle auf dem Eigenthum der stindigen Besitzer wurden
die kénigl. oder herzogl. Bergbeamten nie beigezogen. Die
Souveraine schenkten aus freier Hand oder in der Ver-
sammlung der Landstinde die Giiter sammt den vorhandenen
oder erst zu entdeckenden Metallen; die Streitfille wurden
wie andere Streitfragen im offenen Gerichte (Cuda) durch
schiedsrichterliche Spriiche oder wie sonst andere Civilpro-
zésse entschieden. VerscHenkten hingegen die Souveraine
edle Metalle, oder traten iibéer solche Metalle Irrungen ein, so
wurde die Ausfithrung der Verhandlung den Urbarern,
Berg- oder Miinzmeistern, {ibertragen,

Anders verhielt es sich in Schlesien; denn hier war die
Ausdehnung des Bergregals auf alle Metalle (und Salz), wie
aus den oben angefithrten Urkunden deutlich hervorgeht, in
so frither Zeit véllig gesetzlich festgestellt und anerkannt, dass
ém Entstehen dieser Ausdehnung nirgends nachzuweisen.



Aber auch selbst in Betreff Bolunens mchtesich die Ansicht
des Girafen Sternberg in Zweifel ziehen lassen, weil ein blosses
Gegenstreben der Gutsherren noch immer nicht beweist, dass
¢s eben Uebergriffe und nicht (gleichviel aus welcher Quelle
abgeleitete, begriindete oder unbegriindete) thatsiichlich gel-
tende alte landesherrliche Rechte waren, gegen die es sich
richtete. Uebrigens fiihrt Graf Sternberg in seiner Schrift
mehrere Beispiele von Verleihung aller Metalle und derglei-
chen auf Gutsterrain in Béhmen an').

Wenn in der oben erwihnten Urkunde Herzogs Hein-
rich IV. hierniichst folgt:

,»Rusticis vero in quorum agris loca mineralia inveniun-

tur, sua jura similiter — also nach denselben Bergrech-

ten — duximus conferenda*
und damit der materielle Inhalt der Urkunde véllig abschliesst,
$0 kann diese Stelle wohl nur auf die bei dem Léwenberger
und Goldberger Goldrecht, wie wir bald sehen werden, vor-
kommende Halbscheids-Theilnahme der bauerlichen Grund-
hesitzer an der Grundentschiidigung durch den oben schon
erwiihnten Ackertheil (,,Erbkux‘*) bezogen werden.

In dem Confirmations- und Donations-Briefe Herzogs
Boleo II. von Schweidnitz iiber das Stift Griissau (Griissau in
die S. Barnabae anno 1352) wird dem Stift unter Anderem auch
verliehen:

»Hanc etiam gratiam dilectis fratribus nostris (bezieht sich
auf die Laien-Genossenschaft des Herzogs bei dem Cisterzien-
ser-Orden) damus si quae montana aut mineralia praedictis in
bonis omnibus essent supra aut intra terram haec omnia libere
habere debent e quibuscunque successionibus nostris sine
omni impedimento.*

Diese Stelle beweist gleichzeitig, wie weit der Herzog sein
Bergregal auflasste, und wie er ebenso wie seine Vorginger
und Nachfolger in den bereits angefiihrten und in den noch
anzufiihrenden Fillen keinen Anstand nahm, dasselbe zu iiber-
tragen.

1) Siaca 0.8, 7T u f. Vergl, damit S, 42 ebend,
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§ 4. Aufnahme fremder gemeiner Rechte
in Schlesien.

Im vorstehenden § ward nur in Grundziigen dargelegt,
wie sich in Schlesien bereits in der hier in Rede stehenden
Periode das landesherrliche Bergregal auf die Metalle er-
streckte. Wenden wir uns jetzt zu der rechtlichen Begriin-
dung desselben.

Schon oben ist berithrt, wie das in Schlesien schnell vor-
geschrittene deutsche Wesen in Bezug auf Legislation zu-
nichst nicht allgemein, sondern erst in seinen Einzelheiten
gleichsam sporadisch auftrat, also Besonderheiten zum Vor-
schein kamen je nach den Standesunterschieden der Einwan-
derer, wie denn in den Urkunden neben dem friinkischen das
flimische und andere Rechte erwiihnt werden.’)

Von diesen konnte keines urspriinglich auf den Charak-
ter eines gemeinen Rechts Anspruch machen, vielmehr ge-
bithrte ilnen simmtlich gleiches Ansehen. Sie alle waren
Stamm- und Local- oder hichstens Districts-, nirgends Terri-
torial-Rechte. Das Bediirfniss eines sie erginzenden gemeinen
Rechts musste sich demnach bald und um so mehr fithibar
machen, als sie alle ohne ein mit ihnen in das Land gebrach-
tes Rechts- geschweige denn Gesetz-Buch iibertragen, also
nur etwa in Bruchstiicken schriftlich vorhanden, im Uebrigen
auf Observanz gestiitzt waren. So geschah es bald, dass von
den fremden nach Schlesien gelangten Rechten die sichsi-
schen als gemeines Recht mehr und mehr in dem ganzen
Lande Raum gewannen und selbst hiufig Special-Rechte an-
dern Ursprungs ihnen weichen mussten: nicht, weil etwa die
grosste Anzahl der Einwanderer aus Lindern stammte, wo
diese Rechte galten (wie keinesweges erweislich), sondern weil
grade das Sachsenrecht schon in dem 13. Jahrhundert in um-
fassenderer Form als andere in dem Sachsenspiegel sich codi-

1) Ueber dies Alles kann lediglich auf T'schoppe und Stenzel ,,iiber den
Ursprung der Stadte in Schlesien” und auf Gaupp ,,das deutsche Recht in
Schlesien,* so wie auf dessen Abh. ,das deutsche Rechtu. s, w." in Beseler's
Zeitschrift fiir deutsches Recht Bd. III. S. 40 verwiesen werden.
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ficirt fand. Die verschiedenen Ansichten iiber die Art der
Entstehung des Sachsenspiegels und iiber das Alter der ihn
bildenden Einzelheiten stimmen nimlich meist darin iiberein,
dags er um die Mitte des dreizehnten Jahrhunderts in seinem
Jetzigen Complex vorhanden war und als Rechtsbuch schon
Geltendes redigirt und commentirt hat, nicht erst Neues
schaffen wollte).

In den Schieden der Schéppen zu Magdeburg und Halle,
denen auch in Schlesien neben dem als gemeines Recht?)
angewendeten Sachsenrecht als authentischer Auslegung des-
selben eine hohe Auctoritiit beigelegt ward, deren Grund in
ihrer Folgerichtigkeit und in dem Mangel anderer Rechtsbii-
cher als zuginglicher Rechtsquellen in jener Zeit zu suchen
ist, war zugleich seine lebendige Entwickelung vermittelt.

Dieses Sachsenrecht enthiilt iiber das Eigenthumsrecht an
Bergwerksschiitzen folgende Bestimmung in dem Sachsen-
Spiegel :

Buch I. Art. 35.
— nach der Ausgabe von Homeyer. —

§ 1. Al Schat under der erde begraven deper den ein
pluch ga die hort to der kunigliken gewalt. § 2. Silver ne mut

1) Vergl. Kldden’s diplomatische Geschichte des Markgrafen Woldemar.
Th. L. S, 383 und was Weiske iiber diesen Gegenstand in der Abh. ,,der Sach-
senspiegel und das Bergregal“ in Beseler’s ete, Zeitschrift fir deutsches Recht
Bd. X1I. 8. 270 bemerkt, :

2) Meister und Reiche Ueber die Aufnahme und Gleichgiltigkeit des
Sachsenrechts in Schlesien. Breslau 1808 S, 116. Vater Ueber die heutige
Grenze der bisher behaupteten Giiltigkeit des alten Sachsenrechts in Schlesien
U, s, w, Breslau 1818, wo besonders § 2 und die dort angefiithrten Stellen nach-
zulesen, um die allmilige Einfihrung des anfinglich mit andern deutschen
Rechten vielfach gemengt angenommenen Sachsenrechts in Polen und Schlesien
kennen zu lernen, Verglichen muss mit jenen Schriften werden: Gaupp ,das
alte Magdeburgsche und Hallesche Recht,” desselben ,,Schlesisches Landrecht
und das I, und II Hauptstiick in Tzschoppe’s und Stenzel's Urkunden-
Smnmlung. Desgleichen Gaupp’s schon angefiihrte Abhandlung ,,das deutsche
Recht in Schlesien.” Die nicht kirgliche Litteratur iiber Aufnahme und Giiltig-
keit des Sachsenrechts in Schlesien und in der Grafschaft Glatz findet man
nachgewiesen in der eben angefiihrten Vater'schen Schrift.

3.-
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ok neman breken up enes andern mannes gute ane des wil-
len des die stat is; git h’ es orlob, de vogedie is sin dar over.

Dass in dem Hintersatz nur von Silber und nicht auch
von Gold die Rede ist, rithrt wohl offenbar nur daher, dass
der Verfasser des Sachsenspiegels bei dem Niederschreiben
jenes Articuls nur an sein Vaterland Sachsen dachte, welches
damals schon Bergbau aut Silber trieb, aber kein Gold ge-
wann. —

Ein aus dem dreizehnten Jahrhundert herriihrender Codex
des Sachsenspiegels’) aus Schlesien — also einem Lande, in
welchem Gold-Bergbau stattfand — hat hinter dem Worte
Silber* die Worte ,,noch Golt* und sagt in der Glosse:

»In dysin Articulo ruret en Bergrecht, das saltu wissen.
Alle dy Bucher dy der sein von Bergrechte, dy sin ufkomen
von Wilkuren dy sich dy Lute selbir undir sich gesatzt haben,
da wenig dy Leges van sprechin und wollin das bevelen den
Bergleuten, Ydoch saltu wissin das dy Leges einteil uzwisin:
Inst, de rerum divisione § thesanros.*

Die gemeine Glosse®) lautet:

. Merk dass ein Unterscheid ist zwischen Schatz und Erz.
davon er hie saget. dass es dem Reich gehére. Denn er allhie
Erz vor einen schatz nimmpt und uneigentlich beniemet.
Solches hastu auch L. 44 ff. de acquir. poss. et L. 15 ff, ad ex-
hibendum. Dis ist darumb, dass die deutsche Sprach nicht
so viel besondere Namen hat als der Dinge sein, I..4 ff. de prae-
seript. verb. Wisse auch. ob wol alle Land dem Reich unter-
than sind, so mag man doch kein Erz ohne des willen brechen,
des die stedt oder Boden ist.*

Dass in der Gesetzstelle das Wort ,,Schatz* sich auf die
sogenannten ,,Bergwerksschiitze* ausdehnt, dariiber sind offen-
bar beide Glossen emverstanden. Dass dabei nur an Metalle
zu denken, verstand sich nach der damaligen allgemeinen An-
sicht von den Gegenstiinden des Bergregals von selbst, geht
aber auch aus dem in der gemeinen Glosse gebrauchten Wort
»Erz* hervor,

1) No.426in Homeyer's Verzeichniss deutscher Rechtshiicher. Berlin 1836.
2) Gértner'sche Ausgabe des S,-Sp. 8, 87,
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Die Wichtigkeit des Gegenstandes hat zu ausfiihrlichen
Erﬁrterungen itber die richtige Deutung der angefithrten Stelle
des Sachsenspiegels angeregt’), auf welche hier nur zuriick-
Rewiesen werden kann. Ein einverstindliches Ergebniss konnten
Sle darum nicht bewirken, weil ein solches noch iiber die I'un-
damental-Frage mangelt: was iiberhaupt in jener Zeit als Ge-
Renstand des Bergregals angesehen ward? ob nimlich ,das
Eigenthum des Staats an den unterirdischen, unentdeckten
regalen Fossilien oder bloss ,sein Recht der bergrechtlichen
Eigenthumsverleihung unter Vorbehalt gewisser Nutzungs-
rechte hinsichtlich des Bergbaues, namentlich des Anspruchs
auf den Zehnten, des Vorkaufsrechts (besonders des Silbers und
des Goldes), und der Leitung und Aufsicht auf den Bergbau
durch die landeshegrlichen Bergbehérden?).«

Erwiigt man die schlichten Worte der alten Bergwerks-
gesetze und Urkunden iiber Bergwerkseigenthum, und beach-
tet man die realistische Auffassungsweise jener Zeiten, so neigt
man sich der erstern Ansicht zu. Auch steht sie mit der An-
nahme uralter Bergbau-Freiheit in keinerlei Widerspruch, die
ganz gewiss in vollem Maas existirte®); denn ein Eigenthums-
Recht wird dadurch nicht aufgehoben, dass der Eigenthiimer
Andern gestattet, den Gegenstand — bedingungsweise — sich
zu Nutz zu machen. Diese Bedingungen sind es, welche
die andere Ansicht fiir die Sache selbst erkliren. Sie wiirden
aber als rechtlich bestehende schwerlich sich deduciren lassen.
wenn nicht die Voraussetzung eines Eigenthumsrechts des
Staats an den Objecten selbst, von welchen er den Zehnten u.
8. w. beansprucht, die Grundlage solcher Deduction bildete®).

1) Weiske Ueber den Bergbau und das Bergregal, Eisleben 1845 8. 35.
— Steinbeck Das Bergrecht des Sachsenspiegels (in Beseler's Zeitschrift
fir deutsches Recht Bd. XI. S. 254). — Weiske Der Sachsenspiegel und das
Bergregal (ebend, Bd, XIL S. 270).

2) In dieser Fassung driickt Weiske die Alternative aus am zuletzt a. O.
S. 280.

3) Ebend. S. 275.

4) Verglh. hierbei v, Waguer Ueber den Beweis der Regalitit des deutschen
Bergbaues 8, 44,
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Es erscheint demnach die Vertheidigung der letztern An-
sicht mit der erstern nur in sofern in Streit, als sie an einen Satz
als ersten Ausgangspunkt ankniipft, welchen diese nur als eine
erst gewonnene Folgerung und als Zwischen-Anhalt betrachtet.

Noch bleibt hier iibrig, den in der angefiihrten Stelle des
Sachsenspiegels vorkommenden Ausdruck »Vogtei“ etwas
niher in das Auge zu fassen. Im Allgemeinen bezieht sich die-
ser Ausdruck auf ein Gerichtsbarkeits-Verhiltniss, jedoch
nicht in der heutigen Begrinzung des Begriffs von Justizpflege,
sondern in weiterer, auch Schutz- und Schirm-Rechte und polizei-
liche Befugnisse umfassenden Ausdehnung, unter sehr verschie-
denartigen Modificationen’), so dass man mit diesem Wort
auch alle Arten berechtigten Grund-Eigenthums dem gegen-
iiber bezeichnete, gegen den der Grundeigenthiimer verméoge
seines Eigenthumsrechtes ein besonderes Recht besass. — So
sind die Begriffe von Gutsherrschaft, Ober-Herrschaft u. dgl.
mit dem der Vogtei in Berithrung, auch ,Dominium* und
~Herrschaft bisweilen als gleichbedeutend gebraucht worden.
Diess ist namentlich in der Glosse zu dem vorliegenden § des
Sachsenspiegels der Fall, welche die Frage behandelt: in wie-
fern dem blossen Nutzniesser die befragliche Vogtei bei dem
Bergbau zusteht? Sie lautet?): ,Diss merk. Dann alsdann
behelt er die Vogtei dariiber, vernimm, ob die Herrschaft des
Orts ganz sein were, und anders nicht* — also nicht derblosse
Inhaber des Dominii utilis.

» Wie aber, ob einer nicht die eigenthiimliche Herrschaft
eines Ackers hette, sondern allein die Briichunge davon, welchs
in legibus heisset ususfructus, mécht erdann auch silber darin
brechen lassen? Etliche sagen ja. Dann so der, so eines Lan-
des Nutzung hat, desselbigen geniessen kan, das mag er wol
thun, sofern nur des gutes wesen, das er gebraucht, dadurch

+ 1) Vergl. Eichhorn's deutsche Staats- und Rechts-(Geschichte § 51 u. 343.
Mittermaier's Grundsitze des gemeinen deutschen Privatrechts (4. Aufl,) § 43
und die dort citirten Schriften,

2) In der Girtner'schen Ausgabe des S.-S. Der oben angefiihrte schle-
sische Codex weicht hierbei in der Stylisirung, nicht aber in dem Wesent-
lichen ab.
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keinen abgang oder vergeringerung empfinde, § 1 Inst. de
usufructu & 1. 1, 2 ff. eod. Darumb weil eines ackers wesen
vom silberbrechen nicht vernichtiget wird, mocht jener wol
darauf silber brechen lassen. Auch weil alles, so im Rechten
nicht verbotten ist, einem zu thun erlaubt sein sol, L. 27 C. de
testament., und aber dis nicht verbotten ist, so mag er es ja
Wwol thun? Sag aber, er mdg es nicht thun. Dann ob ich einem
Meines ackers nutzung ausgethan hette, dem hab ich dadurch
nichtden nutzdessilberbrechens mitvermietet. Dann des ackers
wesen sol unversehrt bleiben. Welches denn nicht geschehe,
80 man ihn durchgraben und durchfaren wolte. Darumb
muss er sein in allwege also gebrauchen, dass er den herren
oder sein gesind nicht hinder. L. fin, ff. de usu & habit. Das
auch vorgewendet ist, dass man wol alles thun mége, so in
dem Rechten nicht ausdriicklich verbotten ist, thut hierzu
nichts. Dann dieses ist verbotten, als hie et infr. art, 54 in fin.
et § 39 Inst. de rer. divis. et L. un. Cod. de thesauris.*

In dieser Glosse finden wir also eine ganz aus rémischen®
Recht hergeleitete, aber nicht in ihrem vollstindigen Bereich
ausgefiihrte Erorterung der Frage iiber das darin beriihrte Be-
sitzverhdltniss. Namentlich muss hierbei wohl die Stelle ,,0b
die Herrschaft des Orts ganz sein were und anders nicht* auch
auf die Stellung eines Vasallen bezogen werden, welcher aller-
dings kein blosser Usufructuarius ist, aber doch ,.die Herrschaft
des Orts nicht ganz hat,”* indem ihm dazu das Dominium di-
rectum mangelt. — Dass diese Meinung auch wirklich die des
Glossators gewesen, geht schon daraus hervor, dass er entge-
gengesetzten Falls iiber das hier in Berithrung kommende
Lehnsverhiltniss sich zu &dussern nicht unterlassen haben
méchte. Von einer Vogtei dem bloss biuerlichen Grundbe-
Sitzer etwas beizumessen, konnte weder dem Verfasser des
Sachsenspiegels noch dem Glossator in den Sinn kommen, da
solche Grundbesitzer in der Regel als blosse Superficiarii, in
keinem Fall aber als Besitzer des Dominii pleni anzusehen
Waren'). —

1) Eine nur scheinbare Anomalie in Bezug auf bergbauliche Verhiltnisse
Werden wir weiter unten bei dem Lowenberger Goldrecht finden.

'
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Eine Stelle der Glosse des oben erwiihnten schlesischen
Codex des Sachsenspiegels verdient noch unsere besondere
Aufmerksamkeit, nidmlich die Stelle ,Alle dy Bucher dy der
sein') von Bergrechte, dy sin ufkommen von Wilkuren dy sich
dy Lute selbin uudir sich gesatzt haben,« — Diese Stelle giebt
ében se bestimmt als richtig den Ursprung der iltesten Berg-
gesetze, so wie ihren formellen Charakter an, der nach den ge-
schichtliclien und Staatsverhiltnissen in der damaligen die
Autonomie iiberall begiinstigenden Zeit sich nicht anders als
eben in ,,Willkiiren* (wir wiirden vielleicht sagen: gesammel-
ten Prijudicien) auszuprigen vermochte.

Wo zuerst solche Willkiiren aufgezeichnet wurden, wird
wohl stets im Dunkel bleiben, mit Sicherheit aber der Natur
der Sache nach anzunehmen sein, dass dergleichen aufbewahrte
Willkiiren die Geltung geschriebener Gesetze zunéichst da ge-
wannen, wo ein umfinglicher, lohnender gewerkschaftlicher
Bergbau Verwickelungen herbeifiihrte, imgleichen dass diese
Sammlungen Anfangs nur vereinzelte Bestimmungen aufstell-
ten, deren Anzahl durch Bediirfniss sich vermehrte und erst
weit spiter Verkniipfungen zu einer Art von Ganzem erfor-
derte, wenn man Widerspriiche und Irrthiimer bei dem An-
wenden vermeiden wollte,

Solche Verkniipfungen der Einzelheiten trugen den Cha-
rakter ortlicher Bergwerks-Statuten an sich, weil die Verfas-
sung des Bergwesens keine sich iiber ganze Liinder verbrei-
tende Berggesetze erforderte und iiberhaupt der Geist der Zeit,
dem statutarischen Gesetzwesen zugewendet, generelle Nor-
men zu ermitteln nicht eben begehrte, vielmehr Gewohnheiten,
Herkommen und allenfalls Heranziehen fremder Gesetze als
ausreichend erachtet wurden, sie zu vertreten. —

Solche alte Dominial-Berggesetze aus vorliegendem Zeit-
raum sind nur spérlich, meist wo man-sie in spiteren Zeiten
iiberarbeitet hat, vorhanden. Es sind uns jedoch grade von
einem deutschen Bergbau sehr alte Berggesetzes.Urkunden in
ihrer urspriinglichen Gestalt iiberliefert, die von der Berg-
werks-Verfassung und Bergwerks-Einrichtungen in deutschen

1) Schlesischer Provincialismus fiir ,,die da sind.*
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Lindern ein ziemlich klares Bild geben und um so mehr Inter-
esse gewilhren. als der von ihnen beriithrte Bergbau in eine
Gegend triflt, in weleher er wahrscheinlich schon zur Ré-
merzeit sich in Betrieb befand, so dass in diesen Urkunden
Spuren altrémischer Bergwerks-Gewohnheitsrechte vermuthet
werden konnen'). Iis ist dies der Bergbau in dem Bisthum
Trident. v. Sperges hat in seiuer , Tyrolischen Bergwerks-
Geschichte* dargethar, dass dieser Bergbau von deutschen
Gewerken und Bergleuten aufgenommen uund bereits in dem
12, Jahrhundert in Flor gewesen ist, wie dies auch schon aus
der oben erwihnten Verleihungs-Urkunde Kaiser Friedrich's 1.
v.J. 1189, gleichzeitig aber auch aus den oben gedachten Do-
cumenten hervorgeht, zu denen wir uns jetzt wenden. Es sind
dies folgende:

l. Das Abkommen des Bischofs Albrecht von Tri-
dentmitdenBevollmichtigtenderGewerkschaf-
tenbeiden dortigen Silberbergwerken von 1185,
(Carta Ficti et racionis Episcopi ab illis qui utuntur Ar-
zenteriam), ausgefertigtdiedominicoVIIL. exeunte
Marcio,

Aus diesem Abkommen ist zu entnehmen, dass der Bi-
schol von Trident sich schon in dem Besitz des Bergregals
befand, welches ihm spiiter Kaiser Friedrich I., wie oben ge-
dacht, 1189 aus kaiserlicher Macht férmlich verlieh, oder dass
er wenigstens sich als Bergherr ansah, zu dem Silberbergbau
aber Gewerkschaften (Argentarii vel Silbrarii) zuliess. Die
Art, wie dies geschehen, ergiebt das Document nicht. Es ent-
hilt nur das wechselseitige Angelébniss von Treue und Bei-
stand und die Bestimmung der persinlichen Abgaben, welche
die Bergbautreibenden dem Bischof leisten sollen, Man kann
jene personlichen Abgaben als eine Art Schutzgeld und als
Leistung fiir die Gerichtspflege, auch gleichzeitig als eine Ge-
werbesteuer betrachten. Sie sollen jihrlich in zwei Terminen
— nach Wahl des Bischofs — gezahlt werden und zwar unter
Vorbehalt ausserordentlicher Beisteuern in Nothfillen des

1) Abgedruckt bei v. Sperges a. a, 0. 8. 263 u, f,.
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Landes, Jene Abgabe betrug jihrlich fiir jeden Gewerken
2 Talente (quod quilibet hominum dabit sibi duo talenta der
Werhe), nidmlich fiir einen ,, Gewihrschein* in dem Sinn von
nErlaubniss,” woraus sich spiiter der Begriff einer wirklichen
Eigenthums- Ueberlassung entwickelte (ein Talent galt 20 alte
schwere Silbergroschen), fiir jeden Beamten oder Aufseher
Schaffer (Xaffar) ein Talent, fiir jeden selbststiindigen Wischer
(Wassar) zwei Talente, fiir jeden Dienst- oder Gedinge-Wischer
ein Talent, fiir jeden Schmelzer (Smelzer) zwei Talente, fiir
jeden Kiehn - Lieferer und Kéhler (Kener et Carbonarius), so
wie fiir jeden Bergarbeiter zehn Schilling (Solidos), wogegen
ihnen der Bergbau frei gegeben ist (quibus solutis omnibus,
mons ipsis omnibus, tam pauperi quam diviti, communis esse
debeat), nur mit der Beschrinkung, dass, wer einen Schacht
abteuft (Foveam foderit), wenn er zu Ausbeute kommt (ad lu-
crum devenerit), sich desfalls mit dem Bischof oder dessen Ga-
staldione besonders einigen muss. Alle Bergleutesind von jeder
Privat-Jurisdiction in Civil- und Criminal-Féllen eximirt, nur
der unmittelbaren Gerichtsbarkeit des Landesherrn unterwor-
fen, seines unmittelbaren Schutzes und Schirmes versichert,
aller Abgaben, Lasten und Ehrungen (Placidis, honoribus sive
muneribus), Geldstrafen ausgenommen, enthoben und geniessen
freien Aufenthalt, freien Ab- und Zuzug in Stadt und Land.

2. Bischof Friedrich’'s zu Trient Berg-Ordnung.
(Carta Laudamentorum et postarum episcopi,

facta in facto arcenterie die Jovis XII. exeunte
Junio 1208,

Diese Berg-Ordnung ist zwar ganz als Verordnung abge-
fasst, beruft sich aber vielfach auf eine ihr zu Grunde lie-
gende Verstindigung mit den Gewerken. Die aus ihr hier
in Betracht zu zichenden Hauptmomente sind folgende. Nur
ein Gewerke (Wercus), welcher zehn Pfund Lehnzinse (pro
ficto) dem Landesherrn zahlte, durfte einen eigenen Werk-
meister (Manualis) fiir die Grube (ad montem) und die Poch-
werke (ad rotam) und diesen nur fiir seine eigene Geschifte
sich halten.

Wer Gewerke sein wollte, musste Biirger der Bergstadt
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sein und nur in dieser Stadt durfte Kuxhandel geschlossen
werden. Deutlich tritt hier der Charakter einer ,Bergstadt
hervor, wovon spiterhin die Rede sein wird.

Wer einen Kux (Pars) oder einen Schacht (Puteus) an
sich gebracht hat und, nachdem der Betrieb begonnen, den-
selben durch 15 Tage liegen lisst, in dessen Besitz kann jeder
andere Betriebslustige eintreten.

‘Wird bei einem Abteufen (Xencatio) taubes Gebirg (mons
vacuus) getroffen und scheint der Gang (Xafetum) in dem Ge-
senke (Xenklochum) abzuschneiden (detruncare), so diirfen
die Gewerke im Falumberg (unverliechenen Felde ?') bauen,
was ihnen sonst so wie das Occupiren (Verhauen ?) (detrun-
care) eines fremden Ganges bei 50 Mark (librae) Strafe an den
bischéflichen Fiscus, eben so viel an die Bergbeamten und 25
an die Schaden leidenden Gewerken verboten ist.

Finden die Abteufenden (Xencatores) aus einem Werk (La-
borarium) das Ort (Paries) so fest, dass sie es nicht durchtteiben
kénnen, so ist ihmen erlaubt abzulenken (trahant se ab una
parte); und konnen sie dies nicht, so kénnen sie so lange im
unverliehenen Felde (Falumberg?) bleiben, bis sie die Ueber-
zeugung erhalten, dass sie jenem Ort ausgewichen sind (se
esse zossum ab illo pariete), wonichst sie auf solchem Punkt
wxenkent zossum*?), -~ Alles dies darf nur nach Beirath (de
concilio) der Mitgewerken ,,Wercorum montis* geschehen.
Gleiche Befugniss geniessen die durch Wasser an Arbeit und
Abteufen Gehinderten. Betriigliches Gebaren wird in allen
solchen Fillen mit obengedachter Strafe belegt.

Wer durch seine Arbeit Wetter wechsel erwirkt (Ventum

1) Diese Dentung des Worts ist nur eine aus dem Zusammenhang ge-
muthmasste, Eine sichere habe ich leider nicht zu finden vermocht, Der
schwedische Ortsname ,,Falun® kénnte vielleicht zu ihr fiihren , wenn eineBe-
zeichnung in ihm vorlige, Vielleicht hiingt er selbst mit jenem Wort in Folge
nach Schweden in alter Zeit stattgefundener bergminnischer Einwanderungen
Zusammen.

2) Es hat mir nicht gelingen wollen, das Dunkel in dieser Stelle sicher
aufzukliren. Der Sinn scheint entweder: dass sie dann wieder in die alte
Richtlmg einlenken, oder dass sie in dem unverliehenen Felde auslaufen mégen,
um auf einer andern Sohle zu bauen.

Steinbeck, 1. 4
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invenerit), muss die Strecke offen lassen, widrigenfalls er in
eben jene Strafe verfillt und die Strecke dennoch gedffnet
wird, wenn nicht alle dabei interessirten Gewerken und Ar-
beiter einwilligen, dass sie verschlossen bleibe.

Eine Anzahl minder wichtiger polizeilicher Bestinmungen
sind hier zu iibergehen. Charakteristisch ist, dass ,alle Ge-
werken mit Zustimmung des Bischofs iibereingekommen; dass,
wenn ein Gewerke fremde Grubenbaue zerstért (Wachum
alicujus laborarii devastaverit), er als Strafe die Hand verlie-
ren soll*.

Da es hier nur darauf ankam, diejenigen Grundaziige der
vorliegenden iltesten deutsehen Bergordnung zusammenzu-
stellen, welche dienen diirften, Umrisse eines Bildes damaliger
deutscher Bergwerks-Verfassungen zu geben, so bleibt eine
bedeutende Anzahl in der Urkunde enthaltener palizeilicher
Anordnungen und Strafbestimmungen, welche als nur drtliche
zu betrachteu sind, bei Seite gestellt.

Erwigt man, dass das Bisthum Trident dem Stammlande
der h. Hedwig so nahe lag, und dass, als diese fiir Schlesiens
Cultur so segensreiche Fiirstin Bergleute nach Schlesien zog,
dieser Umstand die Wahl der Gegend, nach der sie sich des-
halb wandte, wohl ohne Zweifel mit bestimmte, hieraus aber
dann weiter folgte, dass, was in dieser Gegend als Bergreeht
galt, auch auf das Bergrecht in Schlesien von selbst Einfluss
gewann: so erhalten jene Trienter Bergrechte fiir die schle-
sischen eine Bedeutung, deren niiherer Nachweis freilich ge-
schichtlich unméglich mit Urkunden néher zu belegen ist,

Den oben erwithnten den Bergbau in dem Bisthum Tri-
dent angehenden Urkunden mégen hier noch zwei andere aus
dem 13. Jahrhundert angefiigt werden, welche sich auf den
Bergbau in dem Gebiet des Stifts Admont beziehen. Das
genannte Stift war, wie schon oben erwihnt, vom Kaiser
Friedrich I. mit dem Bergregal belichen und diese Belehnung
von Kaiser Heinrich bestiitigt worden. In Verfolg solcher
Belehnung war der jedesmalige Abt Bergherr und handelte
als solcher, In einer Urkunde vom 25.Februar 1202 ') beglau-

1. Abgedruckt bei I'. A. Schmidt a. a. 0. 8. 9.
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bigt Abt Rudiger: dass sein Vorfahr Johannes ,,cum consensu
totius conventus* eine Grube in monte Lezzen, welche den
Namen Munichaituht (Ménchshut) fiihrt, Freisacher Biirgern
zum Bauen gegen Entrichtung des Neunten von dem Brutto-
Ertrage (nona pars gratis laborata) und gegen 20 Mark, aus
dem 3. Theil der reinen Ausbeute zahlbar, fiir das Recht freier
Veriusserung und Vererbung iiberlassen habe: wobei jedoch,
Wenn einzelne Gewerken Kuxe verkaufen, die Mitgewerken
(Socii) ein Vorkaufsrecht haben sollen. Zugleich wird fest-
gesetzt ,,hoc pacto, ne custodes fodinae habeant facultatem
libere intrandi sicut in aliis locis.*

Der den Zehnten reprisentirende Neunte wird hiernach
also, der Sache entsprechend, nicht von der Brutto-, sondern
— wie schon bei den Rémern — von der Netto-Einnahme er-
hoben. Die 20. Mark stellte eine Art Recessgeld dar. Das
Ausschliessen der Custodes fodinae von dem Zutritt in die
Gruben enthiilt eine Befreiung von bergpolizeilicher Beauf-
sichtigung, welche durch bergherrliche Beamte (Custodes fo-
dinae) stattfand. — Schliesslich sagt die Urkunde: dass, wer
seinen Antheil durch drei Wochen ,neglexerit* (mit Zahlung
der Zubusse im Riickstand geblieben), desselben an die Mitge-
werken verlustig gehe.

Von diesen Vorschriften finden wir bei demselben Stift
Admont einiges Abweichende in einer Urkunde') vom Jahr
1216, in welcher der Abt Gottfried zu Admont den Bergbau zu
Eisenerz in Lehn giebt. Sie enthiilt folgende Bestimmungen
firr die Lehnstriiger Meynhard und Heinrich von Pulndorf und
Gottfried ,.et ipsorum socios*. Sobald der Bergbau Ausbeute
geben wird,

— yeum divina Clementia ibidem Lucrum et ipsorum La-

bore demonstraverit,
soll eine bestimmte Summe als Einstandsgeld, oder ,,pro con-
cessione gezahlt werden — ,tali conditione concessimus, ut
debeant nobis persolvere marcam CXXX denariorum* aus der
Ausbeute nach Abzug der Betriebskosten ,, quidquid super
culta fodina fuerit residuum, cum medietate ipsius lucri residui

1) Abgedruckt in Wagner’s Corpus juris metallici (Leipzig 1791) 8. 32.
4‘
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nobis debeant persolvere praefatam pecuniam.* jedoch der-
gestalt, dass der dem verleihenden Landesherrn bleibende
achte Theil der Ausbeute hierdurch nicht geschmiilert, sondern
jene Summe nur auf die iibrigen der Gewerkschaft davon zu-
stehenden sieben Theile vertheilt und davon entnommen werde,

.ex septem partibus ete. ita quod fructus partis octave

sine aliqua minutione nobis debeant cedere.*

Die successive Zahlung der CXXX denariorum erscheint
als eine Art von Quatembergeld, der Achte aber als eine
den rémischen Einrichtungen édhnliche Leistung: denn es
erinnert dieselbe an die ,,Octonos scrupulos in balluca,** von
denen L. 1 (11, 6) C. de Metallariis spricht. Dass aber die Zahl 8
auch sonst als Theilzahl bei dem Bergwesen vorkommt, wird
weiter unten beriihrt werden.

Es enthiilt dieser Lehnsschein auch bestimmte, mit dem
Bergregal in Zusammenhang stehende, Retardats-Vorschriften.
Ein Gewerke nimlich, welcher die ausgeschriebene Zubusse
binnen sieben Tagen nicht zahlt,

s aliquis de Sociis partem suam per VIL dies dare tar-

daverit,
soll nach altem Recht

wsecundum jus antiquum et debitum,
binnen einer Nachfrist von sieben Tagen Alles abfiihren,

,plenarie persolvat quod debet*
widrigenfalls nach Ablauf von sechs Wochen, von Anfang
seiner Zahlungs-Siumniss an, seine Kuxe caducirt ,.quod
tribus XIV diebus id est VI. septimanis quis supersederit,
quod super partem suam dare neglexerit cessit a proprietate
suae partis® und den iibrigen Gewerken zugetheilt wird, et
ipsa pars revertitur ad socios, ut colant eam*, oder wenn diese
solche fiir den Riickstand der Zubusse nicht mogen,

.et si ipsi partem solutam noluerint colere*
in das landesherrliche Freie fallen soll

wnobis cedat, ut ipsum colamus.*

Alle diese Urkunden legen dar, wie weit in jenen Lindern,
in denen sie ertheilt wurden, in Verfolg des an die Territorial-
herren durch kaiserliche Belehnungen gelangten Bergregals
einzelne berggesetzliche Formen geordnet, aber in keinen
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Znsammenhang gebracht wurden, mithin immer noch andere
Rechtsquellen da nithig waren, wo es auf Entscheidung von
Bergrechtsfragen ankam.

§ 5. Das Mihrische (lglauer) und Bohmische
Bergrecht, als das gemeine Schlesische Bergrechl
: jener Zeit.

Wilrend deutsche Privatrechte und insbesondere
sischsische auch neben ihmen allmillig romische und ca-
nonische Rechte sich in den meisten Lindern von Mittel-
Europa als subsidiarische neben den particularen und sta-
tutarischen Eingang verschafften und, ohne eben ausdriick-
lich als gemeines Recht recipirt zu sein, doch meist fiir solches
galten, vermochten sie doch diesem Zweck in bergbaulichen
Rechtsverhiiltnissen nur hichst diirftig und liickenhaft zu ent-
sprechen, da sie, wie sich aus dem Vorhergehenden ergiebt.
iiber Gegenstinde des Bergbaus durchaus keine niheren Ein-
zel-Bestimmungen darboten. So geschah es, dass man aus
diesen Rechten zwar den Begrifi der Bergregalitit entnahm
und bewahrte. da aber, wo man speciellere Bestimmungen be-
durfte, diese aus besonderen Berggewohnheiten verschiedener
Gegenden entlehnte. Eine solche Aushiilfe war nicht so ganz
unbefriedigend und mangelhaft, als es auf den ersten Anblick
scheinen méchte; denn da der Bergbau grossen Theils auf
gleichen technischen Grundsitzen beruht, das Bergvolk durch
Ein-, Aus- und Umherwandern in den meisten Lindern stets
in Verbindung stand, so konnte es an einer manunigfachen
Gleichférmigkeit jener Berggewohnheiten nicht fehlen. Dies
reichte jedoch natiirlich an und fiir sich fiir das vorhandene
Bediirfniss nicht aus, weil es in vielen Fillen darauf ankam,
eine Auctoritit aufzustellen, deren Glaubwiirdigkeit die wirk-
liche Existenz dieser oder jener Gewohnheit zu erhirten und
deren anerkannte Einsicht die richtige Anwendung dieser Ge-
wohnheit zu ermessen vermochte. I'iir solches Bediirfniss bot
sich aber schon in diesem Zeitalter eine Gesetzgebung dar,
welche man gewissermaassen als ein in mehreren Lindern
anerkanntes gemeines Bergrecht betrachten kann. Es war
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dies das miihrische und mit ihr verwandte béhmische, welche
beide nicht nur durch den sonstigen Verkehr mit den Nach-
barlindern, sondern auch durch das aus Mihren und Béhmen
in diese Liinder einwandernde Bergvolk, zugleich aber durch
ihren inneren Werth sich leicht Geltung in andern Gegenden
verschafften. Der Verkehr von Béhmen und Mihren mit
Schlesien ward von immer mehr wachsender Bedeutung. Die
Fiirsten dieser Liinder waren oft mit einander verwandt, meist
eng befreundet und verbunden, und so mochten die Schlesier
in ihren Landen den méhrischen und béhmischen Bergrechten
willig die Geltung subsidiarischer gemeiner Rechte beilegen,
ohne sie als solche ausdriicklich zu recipiren.

Allerdings passt der Ausdruck ,, Gesetzgebung* in dem
heutigen Sinn dieses Wortes hier nur theilweise, indem die
bergrechtlichen Bestimmungen, von denen die Rede ist, nur
von Bergwerksverstindigen ausgingen und also eigentlich in
Urteln und Gutachten von Berg-Schippenstithlen bestanden,
von welchen der zu Iglau ein ebenso vorziigliches Ansehen
genoss wie die Schéppenstithle zu Magdeburg und Halle in
Angelegenheiten gemein-privatrechtlicher Natur,

Urspriinglich némlich holte man da, wo man bergrecht-
licher Urtheile bedurfte, von Bergschoppen, ebenso wie in
Privatsachen von gewﬁhnlichen Schoppenstithlen, ohne sich
grade an diesen oder jenen sofort ganz fest zu binden'), Gut-
achten oder auch alsbald die Urtel (Schiede) ein.

Das eigene Interesse der Schoppenstiihle erforderte, dnss
sie ihre Schiede sammelten, um fiir vorkommende Fiille Prae-
cedenzien zubeachten, Folgewidrigkeiten zu vermeiden, erwor-
benes Ansehen zu sichern und auch iiber ertheilte Schiede
spiterhin Auskunft geben zu konnen. Gleichzeitig fanden es
die Schéppenstithle fiir ihren Vortheil geeignet, sich iiber die
theoretische Begrimdung ihrer Schiede nicht néher auszu-
lassen, was aber auch insofern schwierig gewesen wiire, als
solche Schiede meist nur auf einer praktischen Anschauung
des Sachverhiltnisses beruhten und oft nicht einmal schon

1) Spiterhin erst entstanden solche feste Verbindungen und wurden von
den Landesherren vorgeschrieben oder bestitigt.
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anzufithren fanden.

Von dem Ansehen des Iglauer Bergschdppenstuhls giebt
unter andern Zeugniss, dass Freiberg und Kuttenberg!) von
Iglau ibre Staet- und Berg-Rechte hatten, bis Freiberg 1294
ein eigenes zusammentrug und Kuttenberg im Jahre 1477 von
Konig Georg von Bohmen von der Verpflichtung, in Iglau in
Bergsachen Rechte zu schopfen, frei ward.

In demIglauer ,,Index locorum qui ad Iglavienses vel pro-
vocare vel informationis causa mittere soliti sunt** kommen von
schlesischen Bergstidten Kupferberg und Reichenstein vor.?)
Dass aber auch das Stift Leubus wegen Goldbergbaues auf
seinen Giitern von Iglau sich Recht geholt, wird weiter unten
nachgewiesen werden.

Das Ansehen des Iglauer Bergrechts entwickelte sich aus
seinem der damaligen Gestaltung des Bergbaues entsprechen-
den Gehalt, aus der bedeutenden Masse der bei dem Iglauer
Bergschéppenstuhl entschiedenen Fille und aus dem Um-
stande, dass es das friihest codificirte war.

Ueber das hohe Alter der geschriebenen Iglauer Berg-
rechte und iiber die beiden Urkunden, in denen sie sich zusam-
mengetragen finden, danken wir dem Grafen Kaspar v. Stern-
berg?) eine griindliche kritische Untersuchung, durch welche
frithere Zweifel beseitigt worden sind.

Auf diese Arbeit ist hier zuriickzuweisen, da das Nihere
les Gegenstandes ausser dem Bereich der schlesischen Berg-
werksgeschichte liegt.?)

1) Schmidt iiber dasAlter des Iglauer Bergrechts u. s, w, in seinem Archiv
fiir Bergwerksgeschichte. Altenburg 1824, Heft IL S. 177.
2) 8. des Grafen Kaspar v.Sternberg Umriss der Geschichte des Bergbaues
ind der Berggesetzgebung des Kénigreichs Bhmen, Prag 1838, Bd. IL S. 71.
3) In seinem angefiihrten hochst sehiitzbaren Werke. Bd, IL § 3 und § 4.
4) Durch das von dem Grafen Kaspar v, Sternberg Geleistete erscheint,
was vorher iiber die Iglauer Bergwerke geschrieben wurde, namentlich
a, Schmidt’s oben angefiihrte Abhandlung
b, Wagner's Berichtigung, das deutsche Iglauer Bergrecht betreffend — in
dem bergménnischen Journal 1789 S, 527.
c. in Adauct Voigt's Buch iiber den Geist der Bihmischen Gesetze — Dres-
den 1788 8. 82.
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Neben dem Iglauner Bergrecht, und allerdings mit ihm in
seinen Principien eng verwandt, finden wir in diesem Zeitraum
das Béhmische Bergrecht, welches um das Jahr 1300 Konig
Wengzel II. durch den ihm von dem Cardinal Matthius Ursini
empfohlenen Rechtsgelehrten Getius Orvietanus (Goddo aus
Orvieto) in lateinischer Sprache abfassen und in einer spiitern
Zeit Kaiser Karl IV. durch den Stadtschreiber Johann von
Goylenhausen und dann auch Kaiser Ferdinand I. durch Jo-
hann Enderlinn zu Joachimsthal verdeutschen liess. Dieses
Berggesetz unterscheidet sich durch seine ganze romanistische
(restaltung so wesentlich von allen éhnlichen und stand so
allein da, dass es schon um dieses Umstandes willen keinen
Beifall erhielt und diese ,,Constitutiones Juris metallici* nie
ganz allgemeine Anwendung errangen. Dennoch bleibt diese
Urkunde) ,,hochst merkwiirdig, weil sie die Summe des berg-
minnischen Wissens jener Zeit umfasst und wiedergiebt, die
Missbriuche, die verschiedenen Methoden des Betruges anzeigt
und verpont, wenn auch nicht abstellt. Wenngleich lingst
verschollen, in Vielem unausfiithrbar, so ist sie eigentlich fiir
Kuttenberg, welchem Bergwerke allein sie iibergeben worden
und itberhaupt nur fiir Silberbergwerke geschrieben ist;, noch
gesetzlich, da sie niemals durch ein neueres Gesetz aufgeho-
ben, sondern blos in einzelnen Stellen durch neuere Verordnun-
gen abgeiindert, andere unméglich gemacht worden. Sie hat
aber auch ein geschichtliches Interesse, indem der Zustand des
Landes, wie es der Kénig iibernommen und wie es sich spiiter
wieder erhoben, in treffenden Bildern geschildert wird.«

GrafKaspar v. Sternberg hat das Wesentliche der Constitu-
tiones in einem correcten deutschen Text wiedergegeben?), aut

d. die Abdriicke in Peithner Edler von Lichtenfels Versuch {iber die natiir-
liche und politische Geschichte der béhmischen und mihrischen Bergwerke
(Wien 1780) S. 287 und in Schmidt’s Sammlung der héhmischen , mihri-
schen und schlesischen Berggesetze (Wien 1832) Bd. L. 8, 1 u. a, m.),
vergl, Graf v, Sternberg a. a, 0. 8. 35.
eriibrigt. .

1) Worte des Grafen von Sternberg a. a. O. 8. 65.

2) A.a.0.8.71. Der lateinische Texf ist abgedruckt bei Peithner-
Lichtenfels a. a. O. 8, 291, auch in F. A. Schmidt's Sammlung der Berggesetze
des Kénigreichs Béhmen u. s, w, Bd. 1. 8. 7.
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welchen , sowie auf die in Betreff ihrer Redaction von jenem
berithmten Schriftsteller gemachten Bemerkungen hier ledig-
lich Bezug zu nehmen ist. Da aber die Iglauer Bergrechte,
verbunden mit dem béhmischen des Konigs Wenzel, ein treues
Bild des nicht nur in vorliegendem Zeitraum, sondern noch weit
spiterhin auch in Schlesien in Geltung gewesenen Bergrechts
und erstere offenbar als gemeines Bergrecht in diesem Lande
betrachtet wurden: so ist es angemessen, die Ziige solchen
Bildes hier in ihren Einzelheiten zu verfolgen. Zu beachten
ist hierbei durchgehends, dass alle in den gedachten Bergge-
setzen vorkommende Bestinmungen sich simmtlich nur auf
Gangbergbau (und einige wenige nebenher auf Goldwischerei),
uirgends aber auf Flotzbergbau beziehen, weil nur Gegen-
stinde des ersteren (namentlich Gold und Silber, wie wir
schon in dem vorhergegangenen Zeitabschnitt gesehen), nicht
aber in B6hmen und Mihren vorkommende Objecte des Flotz-
bergbaues zu dem Bergregal gerechnet wurden. Die einzel-
ben Bestimmungen des gedachten Bergrechts stellen sich aus
den angegebenen Quellen im Wesentlichen folgendermaassen
Yor Augen.

Ausgegangen ist von dem Begriff der Bergwerksregalitiit.
Konig Wenzel 11. sagt') (C. W. liber IL. ¢. 2 S, 331 a. a. O.)
ausdriicklich, indem er die Bergwerks-Abgaben feststellt:

»Nonne licet nobis de Possessionibus nostrae Cammerae,
Prout voluerimus, ordinare? Sed hoe de novo non instituimus,
immo Inventiones a Montanis veteribus approbamus ac uni-
cuique bene expedit apud semet ipsum pensare, si nostra vo-
luerit colere sic Montana, nam volentibus et consentientibus
Lon infertur Injuria.*

Dass hier nicht etwa bloss von Bergbau auf koniglichen
Domainen, sondern auch von dem auf Privat-Giitern die Rede,
8t aus dem folgenden cap. 3 mit der Ueberschrift ,,De Jure

1) Wo bei den obigen Erérterungen des Iglauer Bergrechts nur §§ mit
lbren Zahlen bemerkt worden, ist allemal die deutsche Urkunde des Iglauer
chts gemeint. Anfiihrungen aus dem Jus municipale et montanum sind
durch J. M. J. und Citate aus den Constitutiones Juris metallici Konigs Wen-
2el 1L durch C. W, davon unterschieden.
4.'
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Montanorum competenti in Hereditatibus Dominorum, in qui-
bus Montes fuerint mensurati** auf das klarste zu ersehen.

Die vorliegenden Constitutiones sagen iiber das Abgren-
zen des Bergregals nichts Niheres. Zwar deuten sie an. dass
sie sich eigentlich durchgehends auf Silberbergbau beziehen:
daraus kann jedoch eine Beengung des Bergregals etwa blos
auf edle Metalle nicht gefolgert, aber auch eben so wenig an-
dererseits aus der Analogie anderer damaliger und spiiterer
Berggesetze seine Ausdehnung auf alle Metalle und auf das
Salz, als auch hier vorausgesetzt, angenommen werden.

Der Landesherr hat auf Grund des ihm zustehenden Berg-
werksregals den Bergbau freigegeben, jedoch die wirklichen
Gruben-Verleihungen (Concessiones Montium) von seinem und
seiner Urbarer Entschluss abhiingig gemacht (prout nostrae
melius reipublicae viderint expedire), grade wie in den bald zu
erwihnenden alten schlesischen Goldrechten der Wasserniei-
ster sehr freie Hand hat.

Die wichtigsten Special-Bestimmungen sind folgende:

1) Es findet Frei-Schiirfen statt, itberall wo bergfreies
Feld vorhanden, und so lange Jemand seine Schiirfarbeiten
forttreibt, kann man ilin nicht daran hindern; wohl aber kann
sich Jeder auf demselben Felde neben den 8chiirfer (Neuvange)
setzen, sobald er sich mit seiner Schiirfarbeit ein Lachter von
den Schiirfen desselben entfernt hiilt, damit ihnen beiden Raum
bleibe, auf ihren Schiirfen das Horn eines zweiminnischen
Haspels (Vertilabrum) neben einander zu drehen (§ 12. C.
‘W. lib. II. Cap. 1. Mensura prima).

2) Das Fundrecht eines Schiirfers umfasst an und liir sich
ein Lehen (,,Laneus* nicht ,,Feudum,* Bshmisch ,Lane*). Dies
begreift urspriinglich ein Feldmaas von 12,500 Quadrat-Ellen ).
In dieser Grosse stimmt solches Simplum allerdings nicht mit
dem hier vorkommenden eben diesen Namen fithrenden Maas.

Als Anhalt ist allemal eine grade Linie (Leine, Schnur?),

1) S. Adanct Voigt a a. O. S, 123,

2) Es ist hier derselbe Fall, wie bei gewohnllchen}:eldmausen, wo ,,Ru-
then, Fusse® (urspriinglich blosse Lingenmaasse) auch fiir Flaichen-Bestimmun-
gen Anwendung finden.
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und zwar bei Gruben — da hier nur von Gangbergban die
Rede — eine dem Streichen des Ganges entsprechende ange-
ommen.

Dieses Fundrecht erstreckt sich auf eine Linge von sieben
Lachter mit einer Vierung von 3, Lanei in das Hangende (pars
pendens) und einem Laneus (also sieben Lachter) in das Lie-
gende (pars jacens), also 171", Quadrat-Lachter (C. W. Lib.IL
Cap. 2), und wird dies Finderrecht annoch auf zwei derglei-
chen Lehne (343 OL.) — jedes auf einer Seite des ersteren —
ausgedehnt, wenn anders Platz dazu vorhanden ist, kein dlte-
rer Beliehener (auch kein dlterer Schiirfer) dadurch in seinem
Recht gestort wird und der Finder durch ein Schmelzen (Cale-
factio) mindestens eine Viertung (Ferto) Silber nach Abzug der
Kosten ausgebracht hat.

3) Im Ganzen kann der Muther fiir eine aufzunehmende
Grube (Mons) sieben Lehn (also ein Feld 49 Lachter lang,
31", Lachter breit = 1525%, [ Lachter) begehren, wenn
dafiir unangesprochenes Bergfreies vorhanden ist. Das Gesetz
(J. M. J.) driickt dies auch durch die Worte aus: ,,Quilibet
Mons septem areas obtinebit de jure.*

Hier erscheint Area also gleichbedeutend mit Laneus.
Dies stimmt nicht mit den spiteren Berggesetzen, welche die
Linear-Vermessung (Vermessung nach der Schnur) von der
qQuadratischen (gemeinhin liegenden oder nach geviertem
Felde) wesentlich unterscheiden, fiir erstere eine dem Strei-
chen eines Ganges (oder stark fallenden Flotzes) folgende
Linie, welcher nur sieben Lachter Vierung — gleichsam Breite
— beigelegt wird, fiir letztere dagegen Quadrate von gewis-
ser Grosse als Grundnorm betrachtet, mit denen das verliehene
Feld (beischwach fallenden Flotzen, Arbeitenin aufgeschwemm-
tem Grebirge, namentlich durch Wischen) bedeckt wird. Eben
S0 unterschieden diese neuern Berggesetze wesentlich zwischen
Fundgrube und Maassen, obgleich sie fiir beide bei derselben
Grube auch die gleiche Art der einen oder andern jener beiden
verschiedenen Vermessungs-Weisen fordern. Alle diese in
das Wesen heutiger deutscher Bergwerks-Eigenthums-Verlei-
hungen eingreifende Unterschiede beachtet das alte Iglauer
Bergrecht nicht. Es geht einfach von dem Begriff des Verlei-
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hens einer erzfithrenden Lagerstiitte (wobei, wie schon beriihrt,
nur immer an Ginge oder gangihnliche Lager, nie an Flétze
gedacht ist) aus; kennt keinen Unterschied von Fundgrube und
Maassen, sondern lidsst einen Laneus so viel gelten als den
andern und jeden Besitzer eines Laneus denselben auch in der
Wirklichkeit, so viel es thunlich, selbsstindig abbauen. Bei
einer solchen Einrichtung war es ganz consequent, den einzel-
nen Laneus nicht zu lang strecken zu lassen, damit man nicht
das Feld auf dem Streichen des Ganges Andern zu sehr ver-
schriinkte. Gleichzeitig musste aber der Laneus eine angemes-
sene Breite (Vierung) erhalten, um darauf iiberhaupt Gruben-
bau treiben zu kénnen,

~ Je mehr man diese Breite ausdehnte, desto leichter ward
dem Besitzer der Grube, einen sich zertriimmernden Gang in
seinen einzelnen Trumen zu verfolgen, das dem Gange be-
nachbarte Feld aufzuschliessen und so vielleicht neue Ginge
zu finden. :

Das Iglauer Bergrecht bestimmt, wie gedacht, die Vierung
eines Laneus auf 3'/, Lehn, also 24'/, Lachter (in das Hangende)
und ein Lehn, also 7 Lachter in das Liegende, woraus sich
eine Fliche von 171"/, Quadrat-Lachter bildet, welche demnach
fiiglich eine Area heissen konnte und sich den Maassen des
gevierten Feldes annihert, wovon, wi€ schon berithrt, erst in
spitern Zeiten die Rede ist, in welchen dieser Name vorkommt.
— Es koénnte scheinen, als seien in jenen Bestimmungen iiber
die Vierung ,Lehn* und ,Lachter* verwechselt, weil in dem
demselben Zeitalter angehérenden ungarischen Bergrecht des
Kénigs Bela IV. die Vierung auf 3, Lehn in das Hangende
und 3", Lehn in das Liegende festgesetzt wird, woraus wohl
die spiter auf eben so viele Lachter Jautenden Festsetzungen
entstanden sein mégen.

Eine soleche Verwechselung ist aber nicht vorhanden, son-
dern nur zu beachten, dass, Laneus* I.ehn, wie schonbemerkt,
urspriinglich eine Linie bedeutete und die Schnur (Leine), wo-
mit der Bergmann maass, wohl 7 Lachter lang war.

4) Der Muther (Montem quaerens) bringt seine Muthung
bei dem Leiher (§ 1) (Concessor.), — von welchem weiterhin
mehr die Rede sein wird — an, Ist dieser nicht zu Hause, so
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reicht es zur Bewahrung des Rechis des Muthers hin, wenn
des Leihers Frau, Séhne oder wen derselbe sonst zu Hause
gelassen, den Empfang der Muthung bestitigen (meatum sus-
tipiens). Kann dies auf solche Weise nicht geschehen, so muss
der Muther, um alle Gefahr im Verzuge abzuwenden, deshalb
vor einigen Geschwornen oder andern glaubhaften Personen
sich verwahren (protestare).

5) Alle Verleihungen erfolgen von dem koniglichen Ur-
barer (Urburarius), in dessen Hinde die Verwaltung der ké-
niglichen Polizei- und Justiz-Gewalt bei dem Bergwesen sich
befindet (C. W. lib. 1. c. 4), wobei er sich des Rathes der Ge-
schwornen in der Bergstadt als Schéppen bedient und sich —
was die Verleihungen betrifft — nach Befinden durch einen
Leiher (Concessor), welcher allemal aus der Zahl jener Ge-
schwornen sein muss (§ 16), in Betreff der vorkommenden
Rechts-Sachen durch einen Bergrichter (Judex montanus, C.
W.1ib. I. Cap. 7) und in Betreff der technischen Leitung und
Aufsicht durch einen Bergmeister (Magister montium C. W.
lib. I. c. 8) vertreten lisst, welche Beamte simmtlich zugleich
Gewerken sind.

Gewdhnlich war der Bergmeister auch der Leiher.

6) DieVerleihung setzt die durch Leiher und Geschworne
erfolgte Bestitigung eines — auf der Sohle mindestens ein
Lachter lang befahrbaren — banwﬁrdlgan Fundes voraus, und
es hat dabei der iltere Finder vor dem jiingern das Vorrecht,
welches sich jedoch (C. W. lib. II. ¢. 1) auf das eine — erste
— Lehn bezieht, daher folgenden Muthern das zweite u. s. w.
unbedenklich zu verleihen ist.

7) Das Alter des Fundes wird nach dem Alter der Mu-
thungs-Annahme (S. oben No. 4) beurtheilt und daher jede
Muthung mit dem Vermerk von Tag und Stunde versehen.
wofiir der Leiher Y,, an der Muthung als Antheil, der Berg-
schreiber (Scriptor) aber sieben Schilling (unum grossum de-
Narionem. C. W. lib. II. ¢. 1) und mehr nicht erhilt,

8) Was der Urbarer oder sein Leiher ,mit Rath der Biir-
801‘ und der Geschwornen der Bergstadt, unter der Biirger
ns:egel verleihet und verschreibet, hat Kraft und wird (§ 17)
»zu rechtem Erbe* besessen, auch, wenn es der Erwerber meh-
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(§ 21). Wir sehen hier die Bergstidte als privilegirte kénig-
liche Stidte und werden an rémisches Curialwesen erinnert.

9) Es geht aber das Verliehene und Verschriebene dann
verloren, wenn ein Anderer etwa dasselbe Feld in Leln erhal-
ten und sechs Wochen in Bau hat, ohne dass jener sich meldet
(§ 15); ingleichen wenn ein Erwerber durch drei Gedinge
(Ausschreiben) keine Zubusse zahlt.

10) Auf die Verleihung folgt allemal die Vermessung. Be-
vorsie stattgefunden, darf der Erwerber der Grube ohne beson-
dere Erlaubniss des Urbarers kein Erz — bei Verlust seines
Erwerbs — wegfiihren (C. W. lib. 1. e. 1).

11) Die Vermessungen besorgt unter Leitung des Leiliers
und derGeseliwornen der Markscheider (Mensor). Dabei vor:
kommende Zweifel itber Freiheit des Feldes werden durch
drei vonden Interessenten einstimmig (unanimiter) zu wihlende
Schiedsrichter (viri electi), denen der Urbarer einen vierten
beigiebt, nachdem sie vorher vereidigt, entweder durch einen
Zug diber Tage oder durch einen Durchschlag (Transitus) in
der Grube, ohne dass dagegen weiterer Einwand zuldssig ist,
entschieden,

12) Die Vermessung beginut allemal auf der Mitte des
Rundbaunies des Fund-Schachtes und zwar so, dass die eine
Ililfte des ersten l.ehn auf die eine, die andere Halfte auf die
andere Seite (jede it 3!, Lachter) vermessen wird, und muss
der Muther auf demn Rundbaum (Rouenboum, Vertibulum) des
Fundschachtes — wenn sich mehrere Schiichte (Foveae) da-
herum finden, beschworen, dass er auf diesem Schacht seinen
Fand gemacht.

13) Zu den dem Muther verlichenen l.ehen werden noch
auf dem Streichenden anschliessend vermessen ein Konigs-
Lelien, ein Herren-Lehn, ein Abts-Lehn (§ 12): Statt des
Abts-Lehns ist in C. W. ein Laneus civilis benannt und
auch in der deutschen Urkunde an vielen Stellen von ,Purger-
Lehn* die- Rede, lst nicht geniigender bergfreier Raum, so
kénnen die dem ersten — urspriinglichen — folgenden Lehue,
so weit es nothig, auf eine von beiden Seiten zusammengelegt
werden,
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14) Mit der Vermessung des Feldes ist ewige Teufe des-
selben nach dem Fallen des Ganges (Profundum in aequali
Statura) verbunden.

15) Ueberschaare (Superfluitates) fallen der Biirgerschaft
zu. Nach C. W. lib. IL. ¢. 2 gehoren sie und auch die Herren-
Lehen dem Kénige ).

16) Véllig gleiche Finder- und Muther-Rechte sind, wie
den Schiirfern, so den Stéllnern beigelegt, und es unterscheidet
das Bergrecht schon damals die Erbstollen (Stollones heredi-
tarii) von den Suchstollen (Stollones quaerentes).

17) Ein Suchstolln wird verliehen, wo man eine Wasser-
loosung fiir néthig erkennt (,,wo Wazzerungez Veltleit®), und
ergiebt dem Stollner das Recht: dass von da, wo er seine Was-
serseige annimmt, Niemand innerhalb 3%, Lehn hinter (24Y,
Lachter) und eben so viel vor ihm ansetzen darf. Wo aber
der Stollner beweiset, dass er ,sichen Lachter oder eines
Lehns Tiefetrocknet, darf iiber ihn itberhaupt Niemand ohne
seine Erlaubniss einsitzen.

“18) Wem (§ 3) ein ,,erbhafter** Stolln (Stollo hereditarius)
verliehen, derdarf in seiner angenommenen Markscheide Jedem
das Ansitzen in unverbrochnem Rasen wehren. Trocknet er
1Y, Lehn oder ,,mindestens zehn Lachter,* so heisst der Stolln
zu Recht ein erbhaftiger, und von da an gehdren ihm die dann
in der Markscheide liegenden 7 Lehne und darin vorkommende
Gruben und Briiche dergestalt, dass Niemand iiber der Stolln-
sohle ohne seine Genehmigung in diesem Felde bauen darf.

* Bis jener Zeit-Punkt eingetreten, kann dies obere Feld von
Andern abgebaut werden, sofern sie nur ,die Perge und die
Briiche* nicht ritzen, die dem Stolln verschrieben sind.

19) Jeder Erbstolln, welcher Erze in unverschrobenen
und unverhauenen Géngen anhaut (§ 4), erhillt darauf, so oft
dies geschieht, jedesmal auf seine Muthung eine Girube (Perch)
vermessen, und jeder Stolln hat das Recht wie eine vermessene
Grube, niimlich ,,auf das Hangende vierthalb Lehne (3, Lach-
ter) und auf das Liegende eines.*

T

1) Peithner a, a. 0, 8 352,
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20) Kommt ein Stolln in eine Grube (§ 6), so iibt er 10
ihrem Felde iiber und unter seiner Sohle den Stollnhieb so
weit, als man mit einer Kratze (Ferrum mediocre) reichen mag.
Ausserdem empfiingt auch nochderStéllner, wihrend erdurch
die Zeche treibt, den vierten Theil der Kosten, weil er ihr
,» Wasser benimmt und Wind bringt.+

21) Werden mehrere Stollen in dasselbe Gebirge getrie-
ben, so erhiilt (§ 7) der tiefste die Rechte des Erbstollners,

22) Innerhalb seines Stolln-Feldes kann der Stéllner
einem Andern das Recht, einen Stolln aufzusetzen und zu
treiben (z. B. gegen den vierten Theil der Ausbeute), verleihen
(concedere, C. W. lib. IL. c. 5).

23) Ein Erbstolln, welcher seine Wasserseige (Canale)
nicht offen hilt, nicht fiir die néthigen Lichtlocher (Fenestrae
luminales) sorgt und in einem Jahr sein Ort (Caput) nicht min-
destens ein Lachter (Mensura) forttreibt, soll von dem Urbarer
als in das landesherrliche Freie gefallen erklart und an einen
Andern verlichen werden.

24) Wer einen vorbandenen Erbstolln oder eine vermes-
sene Grube, nachdem solche auflissig, wieder aufnehmen will,
muss solches dreimal von 14 zu 14 Tagen ,.zu Kirchen und zu
Strassen ausrufen lassen,'* woniichst der Urbarer oder Leiher
mit zwei Schéppen an dep Ort reitet und, wenn er ihn nicht
baubaft findet, die Zeche fiir in des Konigs Gewalt zuriickge-
fallen erkliart und leihet wem er mag:

~ »Quia vigilantibus et non dormientibus Jus proficit monta-
norum, eo quqd cultura Montium mora quam plurimum sit
damnosa® (C. W, lib. II. ¢. 3. p. 335 a. a. O.)., Hier sehen wir
also ein Freimachen liegengebliebener Gruben durch Berg-
baulustige, verschieden von dem oben beriihrten, von Amts-
wegen durch den Urbarer zu veranlassenden, beide durch das
gleiche Verwaltungs-Princip — ununterbrochenen Betrieb um
des gemeinen Besten willen — bedingt,

25) Die Kux-Eintheilung der Zeche geschieht nach
Achteln, diesich wiederin Viertel (',,) theilen, se dass, wenn man
diese — wovon iibrigens in jenen Bergrechten nichts gesagt
ist — nochmals viertheilt, die spitere und noch heut iibliche
Kux-Anzahl 128 herauskommt.
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A

Das Vorgewerkschaften darf nur an von dem Bergmeister

~— als Leiher — bestimmten Tagen auf dem Gebirge gesche-

Zur Aufnahme eines neuen Gewerken (Colonus) in

die Gewerkschaft ist die Zustimmung von mindestens finf

Achttheilen der auf den Gewerkentagen anwesenden Gewer-

ken nothig, denen auch bei Verdusserung von Kuxen ein
Vorkaufsrecht zusteht.

26) Dem Urbarer ist das Recht beigelegt: Bergrichter
(§ 14), Bergmeister, Steiger (Scansores), Schmiede (Fabri),
Uberhaupt alle Gruben-Betriebsleute zu bestitigen und zu
beeidigen; doch darf er den Gewerken keine Personen, welche
sie nicht mdgen, aufdringen.

27) Alle Streitigkeiten werden in der Regel in der schon
oben (Nr. 11) bei den Vermessungen erwihnten Art abge-
macht, Polizei-Vergehen (Causae parvae) durch den Bergrich-
ter gestraft.

28) Strittige Erze werden bis zu Ausgang des Streites in
Verwahrung behalten (in Custodia reservantur) ,,verpurgelt*.

29) (§ 11) Bei Gruben und Erbstollen kénnen, so weit
ein Mann mit einem Bogen schiesset, die Bergleute ihr Vieh
frei weiden lassen.

30) Mit diesem Recht ist ein anderes jeder Grube, gleich-
viel ob solche von einem Schiirfer oder Stollner gemuthet
wird, nicht zu verwechseln, welches in dem unentgeltlichen
Sichaneignen von 16 Hofestitten (Areae) Land fiir jede Grube
besteht (§ 7 und C. W. lib. 1L c. 3).

Der Ausdruck ,,Hofestiitte** ,,Area* (nicht zu vermengen
mit dem oben vorgekommenen Begriff einer Area als Grossen-
bestimmung fiir die Fundgruben) bezeichnet hier ein Flichen-
maass von der Grosse, dass darauf ein Wirthschafts-Wagen
(eigentlich ein langer Erndten-Wagen), mit vier Pferden be-
Spanut, nach allen Richtungen umdrehen kann.') Hieraus ist
Vielleicht der urspriingliche Begriff einer Maasse entlehnt,
Wenigstens seit man nach geviertem Felde verlieh. :

31) Gruben, welche mit einander durchschligig werden
(§ 18), sollen den Durchschlag so lange rdumen. bis die
—

1) S, Sachsenspiegel Buch I. Art. 34.
Steinbeck, L. 3
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Geschwornen ihn besichtigt und iiber die Fortsetzung der Arbeit
ihren Ausspruch abgegeben haben. — Von besonderen Ein-
richtungen bei dem Bergwesen findet sich in diesem Iglauer
Bergrecht zu bemerken:

32) Kein ,,Bestallter** (Geschworner Schiedsrichter.
Beamter) kann (§ 19) wegen der aus seinen gehabten Bemii-
hungen entstandenen Anspriiche ,,an Kost oder an anderen
Dingen* Jemandes Antheil an Bergwerken ,verburchen* (mit
Beschlag belegen)') oder ,verliehen* (als Pfandstiick ander-
weitig verdussern).

33) Niemand kann des Andern Erz auf der Grube mit
Arrest belegen (§ 21).

34) Wer auf des Herrn Grunde, wo die Grube sich befin-
det, eine Hiitte baut, hat dafiir keinen Zins (§ 23) zu zahlen:
denn dies gehort zur Bergfreiheit.

35) Eine Gewerkschaft, welche sieben Lehn besitzt, kann
von dem Urbarer angehalten werden, mindestens drei Schachte
(Foveas) und in jedem Lehne drei Orte (arces) offen (in Betrieb)
zu halten, Wer nur ein Lehn baut, ist nur ein Ort offen zu
halten verpflichtet,  Diese Bestimmung war fiir die Art des
damaligen Gangbergbaues, bei welcher jeder Belieliene sein
Feld unbekiimmert um den Andern (etwa wie noch heut in
Mexiko u. s. w.) abbaute, sehr néthig, um Feldessperre zu ver-
meiden und fiir das Anwenden der Bestimmungen einen Anhalt
zu haben.

36) Wer einen bei dem Bergbau vereideten ,,Hutmann,*
Steiger oder Zimmermann, bei seiner Amtirung mit bosen Wor-
ten in der Kaue oder auf der Theilstitte®) beschimpft und
dessen durch zwei Biedermiinner und einen Gewerken iiber-
wiesen wird, muss neun Mark zahlen, wovon dem Urbarer
drei, der Gewerkschaft drei und dem Sachwalter drei zufallen.

37) In Folge des Bergregalitiits-Rechts werden, damit die
daraus zu ziehenden Einkiinfte des Landesherrn nicht leiden —
in hac parte nostrae Urburae nullum poterit praejudicium

1) D. h, in Gewahrsam des Burchhold (Biergeid} geben. S. iiber die Be-
deutung letztern Wortes Gaupp’s schlesisches Landrecht S, 141,
2) Ort, wo die Natural-Theilung der gewonnenen Erze erfolgt.
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generare — (C, W lib. 1L ¢. 3 8, 334 a. a. O.) Gguben und Stol-
len, welche ein Jahr lang nicht betrieben, ohne Weiteres fiir in
die landesherrliche Urbur zuriickgekehrt erklirt und ohne
Nachsicht an andere Bergbaulustige verlichen. — (C. W,
lib. I cap. 4 S. 338 a. a. O.) Der Begriff des objecti-
ven Nutzungs-Rechts — welches einem Berechtigten an
einer ihm wegen eines servitutartigen Nexus, gleichviel aus
welchem Rechts-Titul, dienenden Sache und deren Besitzer
als Triiger ihrer Rechtsverhiltnisse zusteht, wurde in jener
Zeit mit dem Namen Urbura, auch Urba und Orba bezeichnet,
daher  derjenige, welchem der Berechtigte die Ausiibung
solchen Nutzungsrechts auftrug, ein Urburarius, Urbarer hiess.
Als Urbura gebiihrt nach den vorliegenden alten Bergrechten
dem Landesherrn

a. der Achte ohne allen Beitrag zu den Grubenkosten
(Octava sine omni Expensa. C. W. lib. IL ¢, 2. S.331 a. a. O.).

- Dass nach alten Bergrechten nicht der Zehnte, sondern
der Achte die dem Landesherrn zufallende, die eigentliche
Bergwerkssteuer bildende Abgabe war, ist schon oben (z. B.
bei der Admonter Verleihungsurkunde iiber den Bergbau zu
Eiseniirzt v. J. 1216 erwiihnt und auf den Ursprung solcher
Bestimmung aus der Rémerzeit)) hingewiesen.

Ueberall, wo von Eintheilungen in Zahlen die Rede ist —
bei Kuxen, Lachtermaass und hier bei den Abgaben — tritt
(wie wir dergleichen schon in dem vorigen § bei der Admonter
Urkunde v. J. 1216 fanden) die Acht und demnichst oft die
Vier als Theilzahl hervor. Darauf griindet sich auch das
Freikuxwesen. Es erhilt nimlich der Landesherr

b. fiinf zweiunddreissig Theile von der Zeche, worunter
*hs mit begriffen, welche dem Leiher fiir Annahme der Muthung,
Verleihung und Vermessung zuTheil werden;

c. ein Sechszehntheil (%,,) von allen Verleihungen friiher
schon vermessener Gruben, Kénigs-Lehnen, Herren-Lehnen
und Ueberschaaren. — Von Biirger-Lehnen und Erb-Lehnen
(montanis hereditariis) wird dies %, nicht gewihrt.

1) Cfr. Inst. 11, 61, 1 de Metallariis.
5.
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Bloss unter Vorbehalt des Achten konnte jedoeh und sogar
mit mehreren Gruben neben einander auf einmal Jemand erb-
lich belichen werden, wenn die Wasser-Gewiltigung allzu
schwierig und kostbar war, um ohne solche ausnahmsweise
Bewilligung einen lohnenden Bau zu gestatten. (C. W. lib. 1L
¢.3.5,3348.a.0)

d. bei den Hiitten eine Schicht von jedem neunten
Schmelzen (Una Schichta in nona parte fabrili), wotiir aber alle
Hiitten-Kosten, jedoch keine Zubusse (Collectae), pro rata bei-
getragen werden.

38) Wenn durch diese Nutzungen, denen die vorbehalte-
nen Feldestheile (Kénigs-Lehn, Herren-Lehn, Ueberschaare etc.)
gewissermaassen beizurechnen, dem Landesherrn von dem Pri-
vat-Bergbau ein sehr bedeutender Vortheil zufloss, so war
auch fiir die Grundherren, auf deren Territorium sich Gruben
befanden, gesorgt.

Sie mussten jeder Gruben-Gewerkschaft und, wenn solche
mehrere Gruben besass, fiir jede Grube besonders nicht nur
das gesammte néthige Holz, wenn sie es besassen, unentgelt-
lich hergeben, sondern, wie schon berithrt, auch den Bergleuten
freie Viehweide auf Bogenschussweite gestatten und sechszehn
Hofstitten Land einviumen, ohne dafiir und namentlich fiir
die Hiittenstellen den mindesten Zins zu erhalten. Fiir dies
Alles liess ihnen der Landesherr zukommen

a. den zweiunddreissigsten Theil an der Zeche als Frei-
kuxe (also, die Zeche zu 128 Kuxe, vier Freikuxe, grade wie
nach spiteren Bergordnungen jener Liunder),

b. den dritten Theil des dem Landesherrn zufliessenden
Achten.

Dass diese Zufliisse nur dem Gutsherrn, nieht aber ihren
Hintersassen zu gut kamen und als Folgen des — spaterhin
nibher zu erwihnenden — Jus dominiale angesehen wurden,
geht nicht nur aus der ganz untergeordneten Eigenschaft des
bauerlichen Besitzes in jener Zeit, sondern anch schon
aus der Bezeichnung eines Herrn-Lehns und aus der Ueber-
schrift lib. 1I. ¢. 3 C. W. de Jure Montanorum competenti in
Hereditatibus Dominorum in quibus fuerint mensurati,
so wie aus dem ganzen Inhalt jenes Capitels hervor. Niemals
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nis) mit begriffen und ihre’Grundstiicke Hereditates genannt:
auch sind die Leistungen, zu denen jenes Bergrecht die Grund-
besitzer verpflichtet, nur von griésseren Giitern zu beschaffen.

In wie weit bei getheiltem Grundeigenthum der Dominus
utilis an den Freikuxen bei dem Goldbergbau in Niederschle-
sien zur Hilfte Theil nahm, wird am gehérigen Orte vorkom-
men. Vorstehenden Bestimmungen reihen sich in den Consti-
tutiones Juris Metallici Konigs Wenzel Il noch eine Menge
betreffend die amtlichen Verrichtungen, das Rechts-Verfahren
und dergl. an, welche hier anzufithren nicht blos ihrer gerin-
‘geren Bedeutung halber, sondern auch darum unpassend schien,
weil es nur aus dem romischen Recht entlehnte Sitze sind,
welche in das gewdhnliche Privafrecht gehdren und meisten-
theils wohl nie zur Anwendung kamen.

Zumeist iibereinstimmend mit dem Iglauer und iiberhaupt
mit dem damaligen béhmisch-mihrischen Bergrecht finden wir
das alte Schemnitzer Stadt- und Bergrecht des Konigs BelalV.
(also zwischen 1235 und 1270), abgedruckt in Wagners C. J. M.
8. 163, gegen dessen Aechheit man um seiner Form und Fas-
sung willen sehr ungegriindete Zweifel erhoben hat. Wahr-
scheinlich verhielt es sich mit der Redaction dieses Stadt- und
Bergrechts in @hnlicher Art, wie mit der der Wenzel'schen
Constitutiones J. M.: d. h. man bediente sich bei derselben
eines romanistisch gebildeten Rechtsgelehrten. Auch hat
dieses merkwiirdige Bergrecht vielleicht in spiterer Zeit
eine Umarbeitung erfahren. Die meisten Ansichten und
Bestimmungen jener nach Zeit und Umstinden sehr beach-
tungswerthen mihrischen und b&hmischen Bergwerksgesetze
bilden die Grundlage der neueren deutschen Bergwerks-Ge-
setzgebung, weil sie dem Bediirfniss entsprachen, indem sie
das Ergebniss der durch die Praxis bewéhrten Bergwerksge-
wohnheiten und Schiede zusammenstellten und ergéinzten, und
weil gleichzeitig die Auctoritit des Bergschéppenstuhls zu
Iglau eine anerkannt sichere Rechtsquelle fiir die Auslegung
und Anwendung jener Gesetze darbot,
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§ 6. Anwendung des Iglauner Bergrechts in’
Schlesien,

Es befinden sich in dem Provinzial-Archiv zu Breslan zwei
mit einander in engster Verbindung stehende Pergament-Ur-
kunden in lateinischer Sprache, welche beide den Charakter
des dreizehnten Jahrhunderts tragen.

Graf Kaspar von Sternberg (a. a. O, S. 44) behandelt mit
Recht beide Urkunden als eine und bemerkt iiber ihren Inhalt:

»Diese Urkunde ist besonders merkwiirdig, weil wir hier
schon Gebriuche als Gesetze finden, die nirgend verkiindet
worden, aber in den Constitutionen Wenzel's 1L. als solche er-
scheinen, z. B. das 32tel des Ackertheils gleichsam in recogni-
tionem Dominii des Grundherrn, die Drittheile von der Urbure,
ohne jedoch das Ganze der Urbure anzusprechen, das Abtlehn
und die Holzabgabe, die hier ziemlich dunkel vorgetragen ist:
dagegen scheinen das Drittel der Urbure vom Kénigslehne, das
Siebentel vom Metall nebst den Drittheilen der Urbure von
dem Abtlehn nur nach Privatmeinungen der Herren Schéppen
gewesen zu sein, die keinen Eingang fanden, denn sie kommen
in der Folge nirgends, weder in einem Gesetze noch in einem
(zebrauche, vor.*

Die eine dieser Urkunden, ohne Tag und Jahr (mit dem
sehr verletzten Siegel der Stadt Iglau, einem béhmischen Lé-
wen), enthilt die Mittheilung des Iglauer Bergrechts, insoweit
es sich auf die Anspriiche der Grund- und Landesherren bei
den Aufnahmen neuer Gruben bezieht, angewendet auf die
Verhiltnisse des Benedictiner-Stifts zn Leubus, welches durch
die Verleihungs-Urkunde des Herzogs Boleslaus vom 29, Sep-
tember 1178 das Jus ducale, daher namentlich ,,et quae sub
terra esse poterint in futurum* besass, und dessen Abt, an
welchen die in Rede stehende Urkunde gerichtet ist, diese Mit-
theilung nachgesucht hatte.

Die zweite Urkunde, ausgestellt in Sychow (dem Leu-
buser Stiftsgut Seichau) am Tage der Mértyrer Brunus und
Felicianus 1268 von Herzog Boleslaus von Schlesien und
seinem Sohne Heinrich (deren Siegel sich auch daran befinden),



M
bestiitigt den Inhalt jener ersteren wortlich darin aufgenom-
menen Urkunde.

In dieser zweiten Urkunde ist jene erstere nicht so bezeich-
uet, als sei sie eine auch von Seiten des Landesherrn unmittel-
bar in Iglau eingeholte Auskunft, sondern es scheint dieselbe
nur sagen zu wollen, dass der obenerwihnte Schied den Lan-
desherren vorgelegt sei und sein Inhalt von ihnen zur Anwen-
dung bestiitigt werde, oder mitanderen Worten ,,das Iixequatur
erhalte.*

Obgleich diese Urkunden die Gegend nicht benennen, fiir
welchie sie ertheilt sind, so kann es doch schwerlich einem
Zweifel unterliegen, dass sie sich auf die um Jauer und nicht
allzufern von dem Revier des Goldberg-Nikolstadt-Wan-
driser Goldbergbaues belegenen Leubuser Stiftsgiiter (Schlaup-
hof, Brechelshof u. s. w.) zuniichst beziehen mochten. Ob
iibrigens auf diesen Giitern je Goldbergbau wirklich stattge-
funden oder beabsichtigt ward, ist zur Zeit unermittelt.

Beide Urkunden lauten wortlich:

1) Der Bescheid — der Schied — an den Abt zu Leubus:

Reverendo in Christo patri ac domino suo N. abbati Lu-
bensi N. judex et jurati cum universitate civium in Igla atque
urburii domini nostri Regis in Boemia et Moravia promptam
in omnibus colendis voluntatem.

Dominatione vestre tenore presencium innoteseat, guod
nos secundum justitiam nostram atque nobilium terre quam
habemus in montibus de illustrissimo domino nostro Regi (sic),
vobis remandamus. Ubicunque in hereditate domini abbatis
unius cujusque claustri vel aliorum nobilium terre novus mons
Inventus fuerit, si est in hereditate domini abbatis in primis
septem laneis mensuratis tricesimam secundam partem domi-
nus abbas obtinebit, que in vulgari ackersteil nuncupatur, et
de urbura, que datur domino terre, datur sibi tertia pars me-
talli et in laneo domini regis de urbura tertiam partem dominus
abbas obtinebit. ltem in laneo domini abbatis datur sibi ter-
tia pars de urbura et de septima parte tertiam partem metalli
obtinebit in eodem laneo et non in aliis tantum. Insuper de
Judicio ipsius montis et de aliis diversis, que sunt in monte do-
Minus ipsius terre se intromittit et silvam ipsorum fratrum
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montanis ad ipsorum necessaria ne qua quam iniberi (sic? -
hibere) debent predicti fratres nec dominus ipsius terre.

2) Die landesherrliche Bestitigungs-Urkunde lautet:

In nomine domini amen.

Noverint universi tam praesentes quam postri praesens
scriptum inspecturi, quod nos Boleslaus dei gracia dux Slesie
de voluntate pariter et consensu filii nostri Henriei, minus ex-
perti jura, quae in montibus inventis habentur a judice et jura-
tis cum universitate civium de Igla ipsa recepimus in haec
verba:

(Hier folgt die obige Schied-Urkunde wértlich.)

Ut autem jura eadem quae confirmavimus et confirmando
stabilavimus unanimiter ferenda, robur et vigorem obtineant,
per effectum praesentem paginam sigillorum appensione nostri
videlicet et filii nostri duximus munienda. Datum in Sychow
in die beatorum martyrum Bruni et Feliciani, anno dominice
incarnacionis Mo. C. Co. LLX. oetavo praesentibus dominis
Henrico de Prowyn, Frederico de Malthyz, Hermanno Buch.
Rodowario sub dapifero Tizhone de Hobeck. Ditkone quon-
dam sub pincerna Sidelmanno de Salbuck et aliis multis.

Ausgegangen ist bei dem Inhalt dieser beiden zusammen
ein Ganzes bildenden Urkunden davon: dass dem Landesherrn
die Bergregalitit zukommt (C. W. lib. 1. ¢. 2), von ihm die
Bergrechte (Justitia) herriihren und fiir die Stadt Iglau sowie
fiir die Ritterschaft des Landes (Nobiles terrae) testgestellt
sind, denen Aebte und Kloster hierin gleichstehen, — Wird
nun auf den erbherrlichen Territorien (in Hereditate) solcher
Stinde vonJemand ein bergminnischerFund gemacht (si mons
invenerit), so kann der Finder zur Aufnahme einer Grube (mons)
sieben Lehn begehren. Von diesen vermessenen Lehn erhilt
der Leubuser Dominus Abbas !,, von der Ausbeute, welche
Leistung ,,Ackerstheil* genannt wird. Dieses 4, (wie wir
schon oben gesehen) ist nichts anderes als der heutsogenannte
grundherrliche Erbkux, steht auch mit ihm noch in gleichem
Verhiiltniss, insofern er bei der Eintheilung einer Zeche in
128 Theile (Kuxe) vier derselben betrigt. Gegen den Genuss
dieses '/, muss — ganz nach der Theorie und Praxis aller
iltern Bergrechte — der Grundherr aber auch fiir die Grube
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freies Holz aus seinen Forsten gewiihren (Silvam montanis ad
ipsorum necessaria nequaquam inhibere debent), hat dagegen
die Berg-Voigtei (Judicium ipsius montis). Ausserdem empfingt
der Grundherr /4, von der dem Landesherrn zustehenden Ur-
bura an Erzen: Alles schon oben angefithrte und erérterte
Bestimmungen. — Dass der Dominus Abbas zu Leubus von
der Urbura des eigentlichen Berg- (Landes-) Herrn ', an Erzen
ziehen soll, konnte iibrigens in Schlesien, wo damals die Berg-
rechte noch neu waren, Zweifel dariiber veranlassen: wie die-
ses !, zu berechnen sei, d. h. ob es nur auf die dem Aufneh-
mer der Grube unbedingt eigen verbleibenden 7 Lehne oder
auch auf diejenigen Lehne auszudehnen, welche an diese fiir
Rechnung des Kénigs, Abts u. s. w. von solchen angeschlos-
sen werden mochten, Um nun dergleichen Zweifel zu beseiti-
gen, setzt die Leubuser Schied- Urkunde ausdriicklich fest:
dass der Dominus Abbas jene tertiam partem Metalli de Ur-
bura, quae datur domino terrae, auch erhalten soll et in laneo
domini regis, et in laneo domini abbatis. Zugleich wird aber
hier eine dunkle Bestimmung dahin gegeben: dass der Domi-
nus Abbas in dem Laneo Abbatis, aber nicht in den iibrigen
Lehnen (ut non in aliis tantum) von dem siebenten Theil der
Erze Y, also '/, der in diesem Lehn ausgebeuteten, erhalten
soll. Dies lisst sich wobl in der Art deuten, dass der Abt von
dem Abbau in dem Felde des Abtlehns die Kosten zu tragen
und von der Ausbeute die landesherrliche Urbura zu leisten
hatte, sich aber vor deren Berechnung '/, des Erzes vorweg
zu nehmen berechtigt war. Hierunter scheint eine Art Frei-
kux zu verstehen zu sein. In den vorliegenden Iglauer Berg-
rechtsquellen findet sich nichts, woraus die Sache Licht ge-
wiénne; daher meint denn auch Graf Sternberg, dass diese
Bestimmung vielleicht nur eine Privat-Meinung der Iglauer
Bergschoppen ist.

Wenn einerseits diese zusammengehorenden Leubuser
Urkunden — der Schied und dessen Bestiitigung — Ansehen
und Einfluss des Iglauer Bergrechts und Schéppenstuhls in
Schlesien beweisen, so_ergeben sie doch andrerseits keineswe-
ges ein Vergessen, Zuriickstellen oder Ausschliessen dereigent-
lichen heimischen Bergrechte, welche vielmehr wohl als Spe-

5"
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cialrechte vorangestellt blieben. Ueber die Anwendung dieser
letztern giebt eine Urkunde Herzogs Wenzel von Liegnitz vom
sechsten August 1348") Folgendes an die Hand:

Der Herzog bewilligt dem Heinrich von Landeseron und
dessen Brﬁdern (wahrscheinlich waren sie Besitzer von Wan-
dris oder mit dem dasigen Goldbergbau beliehen (et scabinis
in Wanderos), also nicht blos Mitgewerken, sondern wirkliche
Schéppen, welche mit den Gebriidern v, Landscron einen Berg-
schéppenstuhl in Wandris bildeten): ,ut, si eos in aliquo casu
juris montani errare contingeret vel deficere quod talem defec-
tum vel errorem juris supplicere debent querendo et investi-
gando jura in nostris antiquis montanis, videlicet in Goltberg
quem ad modum illi de Nycolsdorf* Aus dieser Urkunde geht
hervor: dass damals in Wandris, Nicolsdorf (spiter Nicol-
stadt) und Goldberg Goldberghau umging, an allen drei Orten
Bergschéppenstiihle, die an den beiden erstgenannten aber
von geringerm Ansehen waren als der Goldberger, und dass
die Gewerkschaften an jenen Orten es als eine landesherrliche
Begiinstigung anzusehen hatten, wenn die dasigen Bergschép-
penstiihle in zweifelhaften Fillen, oder wo ihnen ein Rechts-
anhalt mangelte, bei dem Goldberger Bergschéppenstuhl nach
seinem alten Goldrecht Recht zu schipfen und nicht erst etwa
nach Iglau deshalb sich zu wenden befugt waren. An ein
Unterordnen in dem Sinn heutiger Ressort-Verfassung ist hier-
bei nirgends zu denken. Die oben angefiibrte Urkunde v. J.
1260 beweist nur, dass, wo eine ausdriickliche Berufung auf
einen inlindischen Bergschoppenstuhl nicht formlich einge-
fithrt war, man zu dem Iglauer seine Zuflucht nahm, um tber
Bergrechte sich zu vergewissern.

Dass die Wichtigkeit des Iglauer Bergrechts als eine be-
reits im 13, Jahrhundert anerkannte Auctoritit hinreichte, um
damals von dem béhmischen Reiche noch ganz unabhiingige
schlesische Herzoge zu vermogen, aus dieser Quelle Bergrechte
tirr ihre Lande schipfen zu lassen und zu bestiitigen, ist aus
dem oben iiber die damalige Gestaltung legislativer Verhiilt-
nisse Gesagten leicht zu entnehmen, Wenn wir aber die Ur-

-

1) *8. Tzschoppe und Stenzel Urkunden-Sammlung 8. 563,
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kunde einsehen, in welcher in dem Jahr 1325 Konig Johann
von Béhmen die Stadt Iglau mit einem Jahrmarkt begnadet')
und sie dabei die erste Bergstadt der ihm unterworfenen Lin-
der Bhmen, Mihren, Schlesien nennt, so gewinnt die Ansicht
Raum, dass die Iglauer Bergrechte schon damals als gemeines
Bergrecht in Schlesien Geltung hatten, indem sie allerdings
immer nur durch usus recipirt waren. Freilich besass Johann
im Jahre 1325 noch kein Erbland in Schlesien, auch war er
noch nicht Oberlehnsherr iiber alle Fiirstenthiimer desselben,
Wenn er trotzdem in der obgedachten Urkunde Schlesien als
ein ihm untergebenes Land bezeichnet, so muss man dies nicht
buchstiblich nehmen.

§ 7. Schlesische Special-Berg-Rechte
aus dieser Zeit.

Die Hauptgrundziige der in'dieser Periode giiltigen Berg-
werksgesetzgebung in den germanischen Liindern und in den
slavischen, welche sich germanisirten, waren:

1) landesherrliche aus dem Imperium herzuleitende Regali-
tiit der Metalle;

2) auf dieser beruhendes Verleihen der Erlaubniss zum Berg-
bau unter der Bedingung, denselben thitig zu betreiben
und gewisse Abgaben, namentlich den Achten oder Zehn-
ten zu leisten;

3) Ueberweisen von Antheilen bei dem verliechenen Bergbau
an den Grundherrn.

Diese Grundziige finden sich auch in den speciellen Berg-
rechten Schlesiens aus dieser Periode vor; ausserdem enthal-
ten dieselbeneigenthiimliche Bestimmungen, wohl aus Gewolin-
heitsrechten entsprungen, von denen zur Zeit ungewiss bleibt,
ob sie aus Polen, Ungarn oder Deutschland — namentlich aus
Franken — nach Schlesien verpflanzt sein migen. Was ins-
besondere auf dieses letztere Land hinweist, wird in § 8 erér-
tert werden.

—_—

1) Schmidt a. a, O, Heft 1L S, 177,
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Die fritheste verbriefte Auskunft iiber schlesische Special-
Bergrechte ist ilter als die oben § 5 besprochene schriftliche
Redaction der mihrischen und béhmischen Bergrechte unter
Konig Wenzel 11

Schon in dem 12. Jahrhundert baute man in Schlesien in
den Gegenden von Goldberg, Léwenberg, Bunzlau mit vielem
Erfolg auf Gold'). Herzog Heinrich I. iiberwies 1227 den
zehnten Theil seiner Einkiinfte von dem Goldbergbau der Bres-
lauer Domkirche, und das schlesische Goldrecht ward geeig-
net gefunden anderwiirts als Norm zu dienen. Dies letztere
war der Fall in dem damals dem deutschen Ritterorden geho-
renden Preussen.

In der Handfeste des Stadtrechts von Culm vom 28, Decem-
ber?) 1232%) iiberlisst der Orden (Domus hospitalis S. Mariae
Theutonicorum in Hierusalem) den Biirgern von Culm ihre Giiter
auf flimisches Erbrecht?), so dass auch ihre Erben beiderlei Ge-
schlechts solche fiir immer frei behalten sollen, indem sich der
Orden nur gewisse Gegenstinde und Rechte als Regalien vorbe-
hiilt (,,Porro eisdem civibus nostris vendidimus bona quae a domo
nostra labore nascuntur ad haereditatem flamingicolam ipsis
et eorum haeredibus utriusque sexus ea ecum omnibus proven-
tibus libera in perpetuum possidenda, salvis tamen his quae
domui nostrae per totam terram duximus retinenda®),
also landesherrliche, nicht Grundbesitzes-Rechte und deren
Gegenstinde (,,Retinemus enim domui nostrae in bonis eorum,
omnes lacus, castores, Venas salis, auri argentique fo-
dinas et omne genus metalli praeter ferrum, ita tamen ut in-
ventor auri sive in cujus bonis inventum fuerit, jus habent
quod in terra ducis Silesii in hujus modi talibus est conces-

1) S. Bergmanna.a. O,

2) Nicht, wie man frither annahm, Kal. Jan. 1233. (S. Voigt's Geschichte
von Preussen Bd. 1I. S, 237 Nota 1.)

3) Hartknoch alt und neues Preussen S. G60 u. 667.

4) Wie dieses flimische Recht auch in Schlesien sehr vorwiegend Platz
gegriffen, dariiber s. Gaupp’s Schrilt ,,das deutsche Reclit in Schlesien* und
mehrere Nachweise bei Tzschoppe uud Stenzel a. a. 0. Vergl. Gaupp ,,das
alte Magdeburgsche und Hallesche Recht* 8. 46,
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sum: inventor autem argenti sive is in cujus agris inventum
fuerit jus fribergense in ejus modi inventione habeat in
perpetuum‘). -

Welche Ansicht der deutsche Orden von dem Bergregal
hatte, ergiebt die Urkunde iiber den von ihm mit dem Herzog
Conrad von Masovien im Jahre 1230 abgeschlossenen Bund'),
in welcher unter den sehr umstiindlich aufgefiihrten Pertinen-
zien des dem Orden iiberwiesenen Land-Besitzthums auch vor-
kommen, ,,quae in praedictis omnibus sunt vel fuerint inventa,
apparentia, vel inculta, specialiter anrum sive argentum vel
alia quaecumque species aeris vel metallorum et gemmarum,
fontes vel venae salis.*

DieFontes et venae salis erkliren sich von selbst aus dem
Salz-Regal im Rémerreich, schwerer die ,,Gemmae.* Vielleicht
bezog sich dies Wort in dieser Urkunde besonders auf den
Bernstein, den die deutschen Ritter in dem preussischen Or-
denslande kennen und schiitzen gelernt und sich angeeignet
haben.

Man ersieht aus der angefiihrten Stelle, dass, wie in dem
heiligen Romischen Reich deutscher Nation, so auch in den
polnischen und preussischen Landen die landesherrliche Berg-
regalitiit in Geltung war und dass man eben diese Regalitiit als
in Schlesien und in Sachsen bestehend und geregelt ansah?).
Eben so zeigt die Culmer Urkunde, dass man zwischen Schle-
sien und Sachsen einen Unterschied machte, weil im erstern
Lande vorzugsweise Gold, im letzern dagegen Silber aber kein
Gold damals gewonnen ward: ein Umstand, welcher durch
die Verschiedenheit in der Natur der Lagerstitten um so er-
heblicher war, da das Gold in Schlesien damals meist auf Sei-
tenwerken, das Silber dagegen in Sachsen durch Gangbergbau
gewonnen wurde. Dass der deutsche Orden und die Biirger

1) In Act. boruss. L. p. 66 und auszugsweise bei Ripell a. a, 0. S. 439.

2) Man hat die frithere Existenz des landesherrlichen Bergregals dfter
(z. B. anch B. v. Liittwitz iiher das Bergreeht und Wesen in Schlesien, in den
Schles. Prov.-Blittern Jahr 1828 S. 307) bestreiten wollen, jedoch ohne allen
Grund, wie auch Tzschoppe und Stenzel in der Urkunden-Sammlung S. 5 be-
merken,
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von Culm grade die genannten beiden Lénder bei Bestimmung
von Bergregalitiits- Verhiiltnissen als Muster beachteten, erklirt
sich sehr leicht; denntheils standen die preussischen Handels-
stiidte mit letztern im Verkehr, kanuten also die dortige Ver-
fassung, theils bestanden zwischen den Rittern des deutschen
Ordens und den schlesischen Herzigen viele Jahre hindurch
freundschaftliche Beziehungen, jene gewiihrten diesen Beistand
und mégen ausserdem zur Verbreitung deutscher Sitte und
Lebensweise in Schlesien Vieles beigetragen haben.

Hierzu kam die damalige Weise, bei Bestimmung der
Rechte einer Stadt die einer andern zur Richtschnur zu neh-
men, und so sind namentlich die Culm’schen Stadtrechte von
den Breslauern ausgegangen').

Was aber die Uebertragung der den Silberbergbau ange-
henden Bechts-Bestimmungen aus Freiberg anlangt, so war
solche eine Folge der schon damals so ausgedehnten Wichtig-
keit dieses Bergbaues, welcher, — von Harzer Bergleuten —
bereits um die Mitte des 12. Jahrhunderts begonnen, schnell
emporgebliitht war. Lassen wir das aus der damaligen Frei-
berger Bergwerks-Verfassung auf Culm iibertragene Rechfts-
Verhiiltniss hinsichts der Finder und Eigenthiimer bei dem
Silberbergbau als dem Zweck der gegenwiirtigen geschicht-
lichen Entwickelung zu fern bei Seite, und betrachten wir nur,
was aus Schlesien dorthin leriibergenommen wurde, niher, so
haben wir zuniichst die Anfzihlung der einzelnen Bergregali-
tits-Gegenstiinde zu beriicksichtigen. Bemerkenswerth ist es,
dass "das in Schlesien vor Kaiser Rudolf’s II. Bergordnung
noch nicht und nach dieser nur in dem weiter unten zu erdr-
ternden Umfang zu ihnen gezihlte Eisen ausdriicklich in jener
Handfeste als nicht zum Regal gehérig aufgefithrt wird. Be-
ziiglich des Goldbergbaues verweist die Culmer Handfeste auf
Bestimmungen schlesischen Rechts. Dieselben sind urkund-
lich bis auf unsere Zeiten gekommen.

Sie gehen némlich aus zwei Documenten iiber Gold-Berg-
recht hervor, Das einc derselben ertheilte Herzog Heinrich

1) 8. Gaupp Das Schles. Landrecht oder eigentlich Landrecht des Fiir-
stenthums Breslau (Leipzig 1828) S, 238,
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der Birtige fiir den dem Goldberger Bergbau durch die Natur der
Lagerstiitte und der Oertlichkeit verwandten Goldbergbau bei
Léwenberg und zwar nicht nur vor der Tatarenschlacht und vor
dem erwihnten Culmer Stadtrecht, sondern vermuthlich sehon
um 1217, in welchem Jahre dieser Herzog der Stadt Léwen-
berg einen bedeutenderr Wald schenkte, der von dem in dem-
selben umgehenden Goldbergbau ,,die Zeche** genannt wurde.

Wir kénnen unbedenklich annehmen, dass wir dies Lo-
wenberger Bergrecht in einer vollkommen authentischen Schrift
besitzen, denn es befindet sich dasselbe in einem Schweidnit-
zer Codex, in welchem es Herr Professor Gaupp aufgefunden
hat,') und vor ihm schon fand man es véllig gleichlautend
in dem Lowenberger Stadtbuche (Blatt 148%) von Sutorius
erwiesen, dass es nicht nur ein unverfilschtes Original, son-
dern auch dass es spiitestens einige Zeit vor dem Jahre 1278
uiedergeschrieben oder geschlossen worden ist. Es lautet das
in Rede stehende Bergrecht folgendermaassen?):

wYon allerhand Goldrechte.

wEin itzlich man mac golt sucheninallen vrien
zechen unde in allen zuschen mit des Wazzermei-
Ster Laube.®

Der Goldbergbau war also in das Freie erklirt, und auch
auf Staats-Forstgriinden durfte man nach Gold suchen: durch-
gehends aber war dazu die Erlaubniss des Bergbeamtennithig,
welcher hier — wie anderwiirts, wo man fiir das Zugutmachen
vorziiglich Wiischen bedurfte — der Wassermeister genannt
Ward,

~ ywAlle dorf vride unde viewege unde Land-

Strazen, die sint vri des vurstin (Fiirsten) zu sime
goltwerke.

T, e

1) Gaupp ,,das Schles. Landrecht® 8 224 u. desgl. in einem Aufsatz in
den Schles. Prov.-Blittern 1828 S. 309.

2) 8. Sutorius Geschichte von Léwenberg (Bunzlau 1784) Thl, . S. 21.
. 3) Sutorius a. a, O, S. 30 hat daraus nur ein Paar Stellen geliefert, voll-
Stindig ist es abgedruckt in der literarischen Beilage zu den Schles. Prov.-Blit-
‘!frn, Miérz 1798, in einem Aufsatz mit der Ueberschrift: , Kleine mineralo-
Bische Wanderungen «
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wWeraber die Landstrazen od’ den wecim Dorf
ad’ den wievee brichet durch goltwerks willen d’
sal in wid nachen.*

Diese Stelle erklirt die in ihr bezeichneten Praedia publica
fiir unbedingt zu dem landesherrlichen Bergfreien gehérend,
withrend die gleich folgende auf allen wirklichen Privat-Grund-
stiicken dem Eigenthiimer ein Vorzugsrecht auf den Betrieb
von Goldbergbau einrdumt, sofern er dazu ordnungsmiissig
des Wassermeisters Erlaubniss sich erwirkt.

Die Worte lauten:

+Weleh man uf sine ackire suchen will nach
golde, her mac iz wol tun mit des Wazzermeisters
gunst, grabit her ab’ ane laube des Wazzermei-
sters, so mac da graben all’ hande ma (Jedermann)
mit rechtes

Also auch der Grundeigenthiimer bedurfte fiir das Trei-
ben von Bergbau auf eigenem Territorium der Genehmigung
des Staates, hatte aber auf dieselbe einen besonderen Anspruch,
und nur wenn er sie umging , ward dies Territorium ein unbe-
dingt bergfreies.

wWa der phlec (Pflug) unde eide (Egge) unde
sense get, da sal niemat golt suchen ane des
gunst des d’ackir (der Acker) ist. Dazrechthatbere-
werc nicht.*

Deutlich blickt hier die Bergrechts-Theorie des Sachsen-
spiegels durch, wonach auf Privat-Grundstiicken nur mit des
Eigenthiimers Zustimmung auf Silber (in Schlesien, wie bereits
beriihrt, auf Gold), als den damaligen Gegenstand des Bergre-
gals, Bergbau unternommen werden durfte. Das vorliegende
Goldrecht giebt jedoch hierbei eine nihere und zwar zum
Theil beschrinkende Bestimmung, indem es zwar nicht blos
Ackerland von dem Bergfreien ausnimmt, sondern auch Gir-
ten und Wiesenland ; denn auf diesem gehen zwar nicht Pflug
und Egge, wohl aber die Sense. Diese Ausnahme war der
Eigenthiimlichkeit des damaligen schlesischen Goldbergbaues
um so angemessener, als derselbe mit Duckeln betrieben
wurde und dadurch Acker und Wiesen in bedeutender Ausdeh-
nung verdorben wurden. Dagegen ist von Privat-Wildern nicbt



81

P

e

die Rede, in denen nach der generell gehaltenen Bestimmung
des Sachsenspiegels das landesherrliche Bergregal nur mit
Zustimmung des Grundeigenthiimers ausgeiibt werden durfte.
Hiermit steht aber gleichzeitig im engen Zusammenhang, dass,
so tief der Pflug in das Erdreich geht, der Eigenthiimer der
Oberfliche auch Herr des Schatzes ist.

wUindet man abir golt uf eines mannes ackir?)
(d. h. also, nach Obigem, mit des Mannes Erlaubniss) des sal
man ime gebin ein vrivirteil. daz virteil sal h’ mit
Sime herren teilen unde sin h're sal ime da durch
sin gut abso na legin daz h’ is gewesen mvge.

Statt einer Grund-Entschiidigung an Geld dem Grundbe-
sitzer einen Antheil an der betreffenden Zeche einzuridumen,
ist sehr alten Bergwerks-Herkommens, und werden wir das-
selbe weiter unten bei dem Goldberger-, so wie bei dem Blei-
und Silber-Bergbau um Beuthen und Tarnowitz iiblich finden.
Hier wird von einer solchen gesprochen, allerdings aber nicht
angegeben, ob die aufgestellte Bestimmung die Alternative einer
zn wihlenden Entschidigung nach Maassgabe des wirklich
ausgemittelten Werthes gestatte; dies ist jedoch wohl voraus-
Zusetzen. Dass als Grund-Entschiidigung ein ganzes Viertheil
villig frei gewihrt werden soll, erscheint freilich unverhilt-
nissmiissig hoch, allein bei niherer Erwigung stellt sich die
Nache anders. Der Goldbergbau wurde némlich durch Duk-
keln betrieben und dadurch wurde der Grund uund Boden in
Weiter Ausdehnung und auf eine Weise durchwiihlt, welche es
Ungemein erschwerte, denselben wieder nutzbar zu machen, so
dass Jahre vergingen, ehe er wieder tragfihig wurde. Des-
halb und in Erwigung der Unzuverliissigkeit der Ergebnisse
Solchen Bergbaues erscheint jene Zubilligung keinesweges zu
Bross, — Sehr beachtenswerth ist die Trennung der An-
Spriiche ees Besitzers der Oberfliche (des Banern im damaligen
ﬁfinne dieses Wortes in Schlesien) von denjenigen des eigent-
lichen Gutsherrn, welchem der Bauer die Halbscheid der
gedachten Schadloshaltung abgeben und wogegen derGutsherr

b =2t

1) Ob Privat-Wiilder und Biische mit gemeint sind, ist also nicht aus-
Besprochen,

Steinbeck, I. 6
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ihm die beschidigte Oberfliche wieder in niitzbaren Stand
setzen muss. Doch kann diese Stelle auch dahin gedeutet
werden, dass der Herr dem Bauern statt des verwiisteten Ter-
rains ein eben so nahes nutzbares zu iiberlassen hat. — Dass
es bei dem Gutsherrn stand, jenen Antheil an dem, was der
Bauer erhielt, abzulehnen, scheint wohl gewiss, obschon hier
nichts Niheres dariiber angedeutet ist.

wZu der selbin zeche sal man habin einen stik
zu wazzer unde zu holze:

Die Erlaubniss, welche eine Gewerkschaft erhielt Gold-
bergbau zu treiben (nach heutigem Ausdruck ,,die Belehnung*),
sollte allemal zugleich auf ein bestimmtes Wasser (fir die
Wiische) und auf einen bestimmten Forsttheil (zu Grubenholz)
gerichtet werden: beides offenbar, um endlosem Gezink und
iibel berechneten Unternehmungen solcher Art vorzubeugen.

Wer den Forsttheil hergeben sollte, ist zwar nicht ausge-
driickt; doch ist wohl anzunehmen, dass diese Verpflichtung
dem Zehntherrn oblag, dem auch das Wasser und damals das
meiste Forstland gehorte. Uebrigens mochte man hievon da,
wo der Grundeigenthiimer Forst besass, abweichen und ihm
diese Pflicht auferlegen, wofiir so viele andere Berggesetze
sprechen. Ueberhaupt ordneten sich damals solche Verhilt-
nisse meist nach giitlichem Uebereinkommen, und es ist dabei
zu beriicksichtigen, dass das Holz in jener Zeit einen sehr ge-
ringen Werth hatte.

»Von welch’' zeche man teilgolt gibit, di in
sal nimant ebinen wenne mit des vursten gunst
od' mit des wazzirmeist's*

Man mag unter dem Ausdruck ,,Theilgold* Natural-Aus-
beute oder — was unrichtig erscheint — Zehnten verstehen,
in beiden Fillen ist die vorstehende bergpolizeiliche Bestim-
mung, welche das Verstiirzen fiindiger Gruben betrifft, selr
zweckmiissig, besonders da grade bei einem Bergbau, welcher,
wie damals unstreitig der Lowenberger, durch nicht tiefes
Schachtabteufen und durch kurze Strecken betrieben wurde,
leicht eine Gewerkschaft durch Verstiirzen eines wenig fiindi-
gen Schachtes in der Nihe GGewinn zu machen glauben, da-
durch aber Gold ungewonnen bleiben konnte.
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nDer wazzirmeist’ hat di gewalt sin dinec (sein
Gericht) zu legine in di stat mit d’ knappin rate
wenne h' wil. unde widir uf die zeches

Bei der Ausdehnung des Goldbergbaues um Léwenberg
und da man in jener Zéit Gericht, auch in Bergwerks- wie in
anderen Sachen, mit Schéppen hielt, konnte es allerdings bis-
Wweilen gerathen sein, das Berggericht auf der Grube, zu andern
Zeiten aber in der Stadt zu hegen, mit andern Worten: es war
gerathen, dem Werkmeister freizustellen, wenn es zweckmiissig
schien, Sachen an Ort und Stelle abzumachen. Unter dem
Ausdruck .. Knappen* sind hier die Gewerken zu verstehen, da
solche den Bergbau mit eigner Hand trieben oder doch zu der
Knappschaft gehérten.

»Wird ein zeche bin eins mannes lechen von
ruher wurceln gemachet. 'vliget sie sich darnach
Jar und tac unde puschit sie d’ man binnin des
lechen sie lit unde ebint sie unde vert dar’ubir
mit sine phluge unde mit sin’ eiden unde mit sin’
Sensin. jar unde tac ane rechte wid'spache. wil
man dar nach golt da grabin. daz muz ma tun
mit des manes wille mit svlchem rechte alse hie-
vor giredit ist.“

Oder mit andern Worten:

Wenn eine Zeche iiber Jahr und Tag auflissig bleibt und
ihr Feld mit Geholz bewichst oder beackert wird, so bat, wenn
sie Jemand wieder aufnehmen will, der Besitzer des Bodens
dabei die nimlichen Vorrechte, welche ihm zustehen, wenn
eine neue Grube auf seinem Territorium aufgenommen wird,

Wenn die oben betrachtete Urkunde uns wohl unbedenk-
lich das urspriingliche, schon in der alt-polnischen Periode in
Schlesien fiir den Goldbergbau eingefithrte (vielleicht aus Un-
garn, Polen oder Franken iiberkommene) Recht treu darlegt,
$o diirfen wir dasselbe von der zweiten der oben berithrten
Urkunden, welche allerdings einer spiiteren Zeit angehort und
den Goldberger und Nicolstidter Bergbau unmittelbar betrifft,
Wohl annehmen, Es ist diese Urkunde ein Zeugniss iiber die
Bergrechte zu Goldberg, ausgestellt von den dasigen Biirgern
und pjedergeschrieben in einem alten Stadtbuch zu Liegnitz

6
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um die Mitte des 14. Jahrhunderts"'), also freilich in einer vor-
geriicktern Zeit. — Die Urkunde lautet?) wie folgt:

wUnse Herren Herczog Wenczlay und Herzog
Ludwig hab uns uf unsen eyt gegebin und uf
unse truwe dy wir in schuldik syn. uns burgern
von legniez, vom Goltberg und von Haynav. was
uns wissentlich sy von Goltwerks rechte czu dem
Goltberge. wasvonalderrechtdo gewestsy. beyde
in unsen Herren. und iren erbluten. und allenden
dy Goltwerk bestellen.

Dieser Eingang der Urkunde zeigt, dass es fiir den Berg-
bau um Goldberg und Nicolstadt damals an einem besonderen
geschriebenen Bergrecht fehlte, iiber das geltende Gewohn-
heitsrecht aber wohl Zweifel obwalteten.

Es wird dadurch aber keinesweges die Moglichkeit aus-
geschlossen, dass es frither — ebenso wie das Lowenberger —
verbrieft vorhanden und die Urkunde vielleicht nur verloren
gegangen war.

Wenn ausser den Biirgern von Goldberg auch die zu
Liegnitz und Haynau zu amtlicher Auskunft aufgefordert wur-
den, so geschah dies wohl, weil sie méglicher Weise in ihren
Stadt-Archiven Nachricht haben konnten, oder auch weil sie
bei dem Goldberger Bergbau als Gewerken besonders bethei-
ligt waren, vielleicht aber auch nur um die Stidte, welche
neben Goldberg im Fiirstenthum die bedeutendsten waren,
nicht zu tibergehen, Dass sie nichts Besonderes mitzutheilen
gewusst haben, scheint aus dem Verfolg der Urkunde klar,
worin nur die Goldberger sprechen. Von Léwenberg und
Bunzlau ist in der Urkunde keine Rede, nicht deshalb weil
um jene Zeit der Bergbau in der Nihe jener Stidte schon zum
Trliegen gekommen war, sondern weil sie in ecinem andern
Firstenthume lagen. Principielle Widerspriiche zwischen dem

1) Thebesius giebt in seinen Liegnitzschen Jahrbiichern Bd. L. C. 6. S. 39
ausdriicklich das Jahr 1342 an und citirt die alte Liegnitzer Matricul fol. 36 bs
welche seitdem verloren gegangen ist.

3) Abgedruckt in v. Ledeburs allgemeinem Archiv fiir die Geschichtskunde
des preussischen Staats Bd. IV, S, 344,



dasigen und dem Goldberger Goldrecht finden wir nicht, wohl
aber in dem letzteren Erweiterungen und Zusiitze.

Die Urkunde lautet weiter:

wDes hab wir burger czum Goltberge besamt
alle unse eldesten Goldner und uns eldesten von
der stat. und schopffen und gesworen ussen-
hantwerken. und haben uns an den der vraget (An-
dere befraget) und erfaren alles des rechten das
hi noch geschriben stet. und syn auch des mit
den von legnicz und mit den von Haynav vber
eyn kommen, das das unser aller wort ist.* i

Unter dem Ausdrucke ,eldeste Goldner* sind wolhl die
iltesten Gewerken oder Goldwiischer verstanden. Der Schluss
des Satzes bekundet, dass die Liegnitzer und Haynauer an den
Angaben der Goldberger nichts auszusetzen, gleichzeitig aber
auch, wie es scheint, dass sie ihnen nichts beizufiigen fanden,
Das Ganze legt dar, wie Goldberg als aechte Bergstadt in
seinem Gemeinwesen die Bergwerks- mit der gemeinen stidti-
schen Verwaltung verschmolzen hatte.

wDas unse erbherre der Herczoge von alder
¢zu rechte. allen goltwerke die umme Goltberg
sin gewest. und noch sin oberste liher gewest
Sy. und eynen richter von sinen wegen habe zu
Setzen. Der da heiiseteyn wassermeister czu Golt-
Werkes recht.

Unumwundenes Anerkenntniss stets bestandenen, fortbe-
Stehenden, unvergebenen landesherrlichen Bergregals und der
damit verbundenen Berg-Vogtey-Gerichtsbarkeit und Verwal-
tungs-Direction — auch bei verlichenen Werken. Amt und
Titul des Wassermeisters stimmt mit dem, was das Lowenber-
8er Goldrecht besagt.

wvnd were das. das eyn man queme eyn us-
Wendik man (Fremder). und mutete zu sichern (su-
chen). und zu buwen (bauen). in eynes mannes erbe.

as sal man lasen wissen den selben man. das das
€rb ist. und wil der selbe sichern oder buwen,
Und sin erb entfan. von unsen Herren oder von
Sine wassermeister. Den sal man im lihen als
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goltwerkes recht ist czusichereu und czu buwen
unsem herren czu frumen und im so he nucz-
lichist mag.*

Durch diese Bestimmung erhiilt der Grundbesitzer vor
dem fremden Muther (unter welchem Ausdruck hier auch der
blosse Schiirfer verstanden wird) eine Berechtigung zur Vor-
hand.') Dergleichen Berechtigung des Grundherrn zur Vorhand
bei auf seinem Territorium vorkommendem Bergbau beruhte in
jener Zeit schon, wie es scheint, auf sehr allgemein geltender
Rechts-Gewohnheit, welche spiterhin auch in anderen Liin-
dern sich in geschriebenes Gesetz umwandelte, wie dies z. B.
in Frankreich durch Ludwig XI. geschah, welcher dabei (1471)
seinem Général maitre, Gouverneur et Visiteur des Mines, be-
fahl, in den vorkommenden Fiillen die Grundbesitzer zu ihrer
Erklirung, ob sie das erwiihnte Recht ausiiben wollen, unter
Stellung einer dreimonatlichen priiclusivischen Frist aufzufor-
dern. (S. Schmidt's Geschichte von Frankreich Bd.II. S. 469.)

Durch jenes Vorrecht ward aber — wie die Worte deut-
lich zeigen — der von demselben Gebrauch machende Grund-
besitzer keinesweges der Pflicht enthoben, sich eben so wie
der Fremde formlich beleihen zu lassen; wie denn diese Pflicht
eines Jeden, der auf eignem Grund und Boden Gold-Bergbau
treiben wollte, auch in der oben gedachten Léwenberger Gold-
rechts-Urkunde ausgesprochen und in der vorliegenden weiter
unten ausdriicklich betont ist. .

swer ober daz he selber nicht buwen wolde
der des das erbe were. So mocht’t. unse Herre
oder sin wassermeister von unses Herrn wegen.
lihen daz selb erbe wem he wolde czu Goltwerks
rechte*

Die Vorhand des Grundbesitzers ist die einzige Riicksicht
bei dem Ertheilen von Verlethungen.

1) Wie auch dem entsprechend die Schlesische Berg-Ordnung vom 5. Juni
1769 C. 1. § 3 festsetzt, welche jedoch durch die Ministerial-Verordnung vom
4. August 1770 und die Declaration vom Februar 1790 in dieser Beziehung
umgewandelt wurde, indem man das Vorrecht zu einem L]ossen Mitbaurccht
aunf die Halbscheid herabsetxte,
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+Wer ober das. dacz eyn man sicherte. uf sin
selbes erbe. dacz hee entfangen hette von unsem
herrn oder von sinem wassermeister der behilde
damitt alle sine recht. di czu Goltwerke geho-
ren. also dacz he zcu der funtgrube solde be-
halden zwei wer. oder vier wer. wie man spare
daczesunsem herrn allernuczlichist were und im.

‘Wer auf seinem eigenen Grund und Boden mit landesherr-
licher Erlaubniss Bergbau unternimmt, hat eine Fundgrube —
deren Grosse hier nicht angegeben — und nach Befinden der
Bergbehorde (des Wassermeisters) zwei bis vier Wehr (von
Gewiihr?) zu begehren das Recht.

wWer is aber das. Das denselben genant
furbas me bete umme lehenschaft. uf demselben
erbe d. h,

wbegehrt solcher Beliehenes aber auf demselben Grund-
stiick mehr*

»wDi mochte er selber buwen ob he wolde oder
sold sy deme lihen, der in dar umme bete., wo he
¢s nicht en tete der des das erbe were. So mochte
si unse herre lihen oder der wassermeister von
unses herrn wegen wem he wolde*

Der Grundbesitzer kann also auf seinem Grundstiick auch
ein grosseres Feld als das oben angegebene verliehen, begeh-
ren und dann‘selbst bauen oder einem Andern verleihen. Wenn
er aber ersteres nicht thut und letzteres dennoch versagt, so
kann der Wassermeister dergleichen Feld dem sich darum mel-
denden fremden Muther verleihen. :

wwo aber velt geligen (verlichen) worden und
leenschafte. und sich die verlegin (unbetrieben liegen
bleiben) dry lange schicht. das sind dry tage. und
dry nacht. das man sy nicht buhaft hilde als
recht ist. So mag si unse herre oder der was-
Sermeister von unses herrn wegen, lihen wem he
Wwil. ane usgenumen erbstollen und vbrige wasser-
hot do man mit redern buwet*

Dies etwas strenge Caducitits-Verfahren entsprach wohl
der Natur des Goldberger Bergbaues, so wie das Ausnehmen
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der Erbstollen und der Wassergewiiltigungsmaschinen von die-
sem Caduciren in dem Sachverhiltniss lag, gleichzeitig aber
auch Zeugniss giebt, wie beide Hiilfsmittel bei jenem Bergbau
Anwendung fanden und derselbe, wenngleich nicht zur Zeit
seines Entstehens, doch bereits vor der Zeit der Ausstellung
der hier vorliegenden Urkunde hier und da schon kunstmiissig
— nicht durch blosse Aufdeckarbeit und Duckeln — getrieben
werden musste.

swer ober daz eyn man sicherte. uf sin selbes
erbe. ane loube unses Herren oder sines wasser-
meister von unses herrn wegen das selbe erbemag
unse herre. oder unses herren wassermeister von
unses herren wegen lihen wem he wil zcu Golt-
werks rechte aber sins frien acker teils verluset
er do mitt nicht*

Wiihrend dem Grundbesitzer auf seinem Territorium vor
dem fremden Bergbau-Unternehmer die Vorhand eingeriumt
wurde, ist er in Beziehung zu dem Landesherrn nicht minder
wie der Fremde den Bergregalititsrechten unterworfen, und
eine Anmaassung von Bergbau ohmne vorhergegangene landes-
herrliche Erlaubniss zu seinem Betrieb auf gedachtem Territo-
rium vermag kein Recht zu begriinden: es soll aber, wenn der
Landesherr einen Fremden mit Bergbau auf diesem Territorium
belehmt, dem Grundeigenthiimer das , Ackertheil* an der auf-
zunehmenden Grube — von welchem gleich die Rede sein wird
— nicht verloren gehen.

sAuch salman vonislichen Erbe es sy ritter gut
pfaffen gut burger gut munche gut nunne gut
schultheysen gut gebuwern gut. oder wie si genant
syn unsem herrn sinen zeehenden gebin. von allen
Goltwerken. das ist ein zcwelf teil bevor usge-
numen.*

Der Zehnte wird hier also zu ', der Ausbeute (nicht wie
in den oben angefiihrten bohmischen und méhrischen Bergge-
setzen zu ') berechnet. Ob das freie Achttheil, von welchem
unten die Rede ist, verzehntet werden musste, wird nicht ge-
sagt; doch diirfte es wohl nicht zu bezweifeln sein.

wDo nah iglichem des das erb ist. eyn fri acht
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teil von allem Goltwerke. ane erbstollen. und was-
sernot do man mit redern buwet.*

Dies ist das vorhin erwihnte Ackertheil.

Dieses Ackertheil, festgesetzt auf !, nach Abzug des Zehn-
ten von dem Ganzen, ergiebt scheinbar ein sehr hohes Freikux-
Verhiiltniss ; dies stellte sich aber in der Wirklichkeit viel nie-
driger, denn in jenem freien Achttheil war zugleich alle Grand-
entschiidigung enthalten. Diese wiirde sich bei Abschitzun-
gen des dem Grund und Boden durch den Bergbau zugefiigten
Schadens in Folge der nothwendigen vielen Aufdeckarbeit und
des bedeutenden Haldensturzes sehr hoch gestellt haben, wie
dies schon oben bei Erérterung des Lowenberger Goldrechts
berithrt worden ist. Das letatere gewiihrte dem Grundbesi-
tzer nicht blos ein Achttheil, wie bei dem Goldberger Bergbau,
sondern (vermuthlich in Betracht der geringern Ergiebigkeit)
ein volles freies Viertheil an der Zeche.

ndas fry Achte teil. das sal iglich gebuwir
von sime erbe mit sime velchherrn') teylen Also
das her is halb behalde und syn erbherre halb«

Dies ist nach dem oben Bemerkten eine billige Anordnung.
Allerdings war der Grundherr zuniichst zur Grund-Entschidi-
gung berechtigt, ihm hiitte also der Freikux zufallen miissen;
dann musste aber der nach deutschem, nicht nach polnischem
Recht angesiedelte Bauer, der auf die landwirthschaftliche Be-
nutzung der Bodenfliche angewiesen war, leer ausgehen und
eben dadurch einen bedeutenden Nachtheil erleiden Dass ihn
ein solcher traf, wenn, was sicher oft geschah, der Bergbaube-
trieb einen giinstigen Erfolg nicht hatte, liegt auf der Hand.

Die folgende Bestimmung giebt hieriiber weitern Auf-
schluss:

»wDo noch wenne nimme (Ferner, wenn nicht mehr)
Goltwerk gebuwet wird uf demeselben erbe So sal :
uns herre. und des gebuwirs erbherre demselben
gebuwer. unse herre sins geschosses. also vil und

e e —

. 1) ,,Veleh-Herrn® — Befehlsherr — wie Reyscher sehr richtig bemerkt,
Vergl, Bescler's Zeitschrift a. a. O, S, 263,
Gol



der erbherre sins cinses oder sins dinstes also
viel abeslon (ablassen). als frume lute umsesen und
erbsesen (Nachbarn und Erbsassen) achten dasimscha-
den sy geschen.*

Dass ein blosser, durch Sachverstindige festgestellter Er-
lass an Abgaben und an den der Gutsherrschaft zu leistenden
Zinsen und Diensten nicht immer ausreichen konnte, um nach
dem Wegfall des oben erwihnten Freikux-Antheils bei dem
Erliegen des Grubenbetriebs einen Bauer fiir den seinem-Be-
sitzthum durch Pingen, offen gelassene Duckeln u. s, w. noch
ferner verbleibenden Nachtheil vollstiindig abzufinden, bedarf
keiner weitern Erorterung. Man konnte aber nur den angege-
benen Weg einschlagen, um den Bauern zu entschidigen.
Vielleicht waren hierbei Zuschiisse nicht ausgeschlossen; ob-
wohl nicht abzusehen ist, woher dieselben genommen wurden.

Uebrigens ist bei beiden so eben erdrterten Stellen der Ur-
kunde und iiberall, wo siedie Grundbesitz-Verhiiltnisse beriithrt,
zu beachten, dass die Ortschaften, in deren Marken der hier
befragliche Bergbau betrieben wurde, nicht polnische sondern
deutsche Rechte hatten; denn nur die letztern riumten dem
Bauer in seiner Stellung zu dem Gutsherrn ein Dominium utile
an seinem Besitzthum gegeniiber dem Domininm directum des
Gutsherrn ein, wiithrend nach polnischem Recht der Bauer nur
als Lassit oder als blosser Superficiarius angesehen wurde.

Auch sal eyn iglich man sinen zcenden geben
an dem montage vor mittem tage czum lengestin.
wo he des nicht en tete So mag man in pfendin
mit der buse (Busse) vur denselben zcenden. Swer
aber heymlich oder offenbar oder vorevelich (fre-
ventlich) unsem herrn sinen czenden fuer hilde oder
verlaussete (abldugnete) der wer der umme bestan-
den. alles da das ein recht were*

Es ist aus dieser Stelle nicht ersichtlich, ob der Zehnt
quartals., monats- oder gar — wie nach den Worten fast zu
vermuthen und nach der Art des GGoldberger Bergbaus auch
wohl thunlich — wochenweise entrichtet ward,
~ Pfindung des in Rest gebliebenen Zehnten und bei Ne-
gligenz ein riigendes Bussgeld, gerichtliches Verfahren, pach
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Verschiedenheit der Fille bei Weigerung oder Unterschla-
gung, erscheinen als milde und sachgemiisse aber diesem
Recht eigenthiimliche Bestimmungen.

wWer ouch das eyn man bete umme syn erbe,
oder umme leenschaft den wassermeister wold im
der wassermeistir nicht lihen. er en geb im denne
eynen teyl dar in. der man ist im nicht schuldik,
keynen teil zcu gebin er en welles denne mit wil-
len czue tuen®

Der Wassermeister durfte alsomithauen und missbrauch te
bisweilen seine Stellung, um sich in die Gewerkschaften einzu-
dringen.

wAuech ob eyn man queme czu unses herrn was-
sermeister und bete umme lehen uf sinem velde
oder uf sinem erbe. und wold es im der wasser-
meister nicht lihen. So sal es beseczen mit zween
frummen mannen. und sal sichern und buwen. und
behelt sin recht als goltwerks recht ists

Die angedeutete Art der Besitzergreifung von Schiirfen und
Berghau-Treiben durch den Grundbesitzer bei obwaltendem
Widerspruch des die Bergbehérde darstellenden Wassermei-
Sters ist bei genauerer Erwiigung nicht ganz so befremdlich,
wie sie auf den ersten Anblick erscheint; denn sie sollte nur
gegen Chikane Seitens des Beamten schiitzen und das That-
siichliche feststellen, um auf Grund desselben den Rechtsweg
vor dem Landesherrn einschlagen zu kénnen.

wWer auch daz eyn man buwete mit eynre
geselleschaft.es were ein herreeinritter ein knecht.
und gebe sine samme kost (Kostenbeitrag) nicht dry
lange schicht. wen man sie Hische. als recht ist.
diselben teil dy sint mit rechte ledik und leer.«

Eben so, wie fiir das Caduciren wegen unterlassenen Be-
triebs, ist hier aus dhnlichen Griinden fiir das Verfillen we-
gen Nichtzahlens von Zubusse ein sehr kurzer Termin gesetzt.

wWer is das eyn man queme zcu unsem herren.
und entfinge leenschaft von ihm und queme eyn
ander do nach zcum wassermeister und entfinge
dasselb erb und di leenschaft dor noch. genen der
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si des ersten entiangen hette vonm unsem herrn
der behilde sy.«

»Queme auch eyn zeu dem wassermeister der
von unses herrn wegen wassermeister were und
entfinge veld. oder leenschaft von im. und quem
do noch ein andter zcu unsem herrn und entfinge
vonunsem herrendas selbe veldoder diselbenleen -
schafte. gener dersidesersten entfangen hette von'
dem wassermeister der behilde si mit rechte*

Diese Bestimmung hier aufzustellen hatte wohl seinen
Grund in dem unmittelbaren Eingreifen der Fiirsten in den
Wirkungskreis ihrer Behorden.

sAuech hab wir von (als) gewonheit und von
(als) ein recht. alle erbstollen czu Goltwerke und
czu wassernot reder zeu hengen (anzufangen). veld
der czu czulyhen und czu grenicz (begrinzen?) das
was unse herre geligen (verlichen) hat und beste-
tiget mit sym ingesigel.*

Die Goldberger, Liegnitzer, Haynauer behaupteten also,
dass ihnen der Herzog das Recht ertheilt habe, Erbstollen und
Feld dazu bei dem Goldbergbau zu verleihen und zu vermes-
sen, ohne jedoch den Herzog, von welchem die drei Stiidte
solche Rechte empfangen haben sollten, zu nennen oder den
Bezirk bestimmt zu bezeichnen.

Ueberblicken wir nun gleichzeitig das Lowenberger und
(ioldberg-Liegnitz-Haynauer Goldrecht, so fillt sofort ihre
innere aus gemeinschaftlichem Ursprunge herrithrende Ver-
wandtschaft in die Augen, und es stellen sich — Einzelheiten
und Abweichungen bei Seite gelassen — folgende allgemeine
Principien dieser Rechte heraus.

1) Der Landesherr verleiht als Bergregalsherr die Berg-
bau-Erlaubniss.

2) ¥remde Muther werden nur zugelassen, wenn der
Grundherr vorher auf Befragen weder selbst bauen will, noch
sein Recht dazu einem Andern abgetreten hat,

3) Die Grosse des Feldes, welches der Grundherr vor
einem fremden Muther fordern kann, ist bestimmt, aber dies
Feld ist unter Umstidnden ausdehnbar.
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4) Abgesehen hiervon geniesst der Grundherr bei jeder
Zeche einen ihm nie zu entziehenden freien Antheil (Acker-
theil), welcher halb dem Dominus directus (Erbherrn), halb
dem Dominus utilis (Gebuwer) zukommt.

Wegen Nicht-Betriebes tritt Auflissigwerden, wegen Nicht-
zahlens der Zubusse Caducitiit ein.

6) Erbstollen besitzen besondere Rechte.

7) Der Landesherr empfingt nach speciellen Ieststellun-
gen einen Antheil an der Zeche und Abgaben, namentlich den
Zehnten.

Frigt man: wo sind diese Goldrechte eigentlich entstan-
den? so ist unbedenklich auf das Land zu verweisen, von wo
Goldbergbau iiberhaupt, Goldwischerei aber insbesondere
nach Schlesien durch Zuzug der Bergleute eingefiithrt wurde.
Dieses Land war Franken, wie aus dem oben in Bezug auf die
Einwanderungen in Sehlesien (besonders zu der Zeit vor und
nach der Wahlstitter Schlacht) Angedeuteten hervorgeht,
»Es ist merkwiirdig, in welcher wunderbaren Fiille und
Fruchtbarkeit der Stamm der Franken wihrend des Mittel-
alters erscheint. Sehr bedeutende Landstriche des &stlichen
Deutschlands, namentlich auch Schlesien haben nach urkund-
lichen Zeugnissen einen grossen Theil ihrer deutschen Bevil-
kerung von demselben erhalten.* ")

Dass aber jener Bergbau nicht etwa durch se.hon Angesie-
delte, sondern durch neue Ansiedler entstand oder doch seine
Ausbildung gewann, dafiir spricht nicht nur die ganze Sach-
lage, sondern auch ein besonderer Umstand. Herzog Hein-
rich 1. (der Birtige) liess nidmlich, als er 1211 fir die Stadt
Goldberg von dem Erzbischof Wichmann von Magdeburg die
Mittheilung des Magdeburger Rechts sich verschaffte, die Ur-
kunde mit der Ueberschrift versehen ,,Sciendum autem quod
has instructiones — ospitibus nostris de auro contulimus in
perpetuum observandas.®

Die Benennung Hospes oder Ospes bezeichnet aber keinen
Civis oder Burgensis, sondern offenbar einen in die Civitas

—_—

1) Worte Gaupp's in seinem Buche ,,Die germanischen Ansiedelungen*
W 5. w. 8, 257.
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eintretenden Fremden, einen von Aussen Kommenden'). Eben
darum ftand Herzog Heinrich jene Clausul angemessen, deren
es fiir die blossen Biirger der Stadt kaum bedurfte.

Dass der Herzog, wenngleich die Hospites in Goldberg
aus Franken kamen, nicht nach einem Vorbilde aus diesem
Lande, sondern nach dem von Magdeburg das fiir sie und die
schon vorhandenen Burgenses bestimmte Stadtrecht verlieh.
ward mnicht nur durch dessen weit verbreitetes Ansehen, son-
dern auch wesentlich dadurch veranlasst, dass in Franken
nirgends eigenthiimliche geschriebene Stadtrechte vorhanden,
mithin auch von da nicht zu iibertragen waren.

§ 8. Schlesischer Bergbau in dieser Periode.

a. Niederschlesischer Bergbau.

Dass es zweifelhaft ist, ob der Ursprung des Bergbaues
bei Reichenstein, Kupferberg, Schmiedeberg schon der{ritheren
oder erst der hier in Rede stehenden Periode angehért, ward
bereits erwihnt, ebenso dass Reichenstein und Kupferberg zu
denjenigen Bergstidten gehorten, welche bei dem Iclauer
Bergschoppenstuhl ihr Recht zu holen pflegten.

Was die Einrichtungen des Goldbergbaues in der Gegend
um Goldberg, Liegnitz u. s. w. wihrend der vorliegenden Pe-
riode betrifft, so ist das Nothige iiber dieselben bereits zur
Sprache gekommen. Das Uebrige wird, als den Betrieb ange-
hend, in dem zweiten Theil dieser Schrift bei der Special-Ge-
schichte dieses Bergbaues seine Stelle finden. Was aber den
(roldbergbau bei Nicolstadt in dieser Periode angeht, das wird
des besseren Zusammenhanges wegen bei Darstellung der
niichsten erwihnt werden.

Von dem Goldbergbau in Bunzlau schweigt die Geschichte
in dem in Rede stehenden Zeitraum, jedoch scheint er in dem-
selben noch nicht erloschen gewesen zu sein, da seiner noch
in der niichsten Periode Erwiilhnung geschieht.

Ueber den Léwenberger Bergbau ist aus unserer Periode

1) Erschépft ist der Gegenstand in Gaupp's schon erwiihinter Schrift ,,Die
germanischen Ansiedelungen® u, s, w,



i i

eine Urkunde autbewahrt'), in welcher (1217) Heinrich 1. alle
Zechen zwischen Plagwitz, Hifel, Lautersseifen, Deutmanns-
dorf, Ludwigsdorf wie auch Gorisseifen, als der Stadt Liwen-
benberg von ihm geschenkt anerkennt. Aus dieser Urkunde
ergiebt sich der damalige geographisch ausgedehnte Umfang
dieses Bergbaues, und wir kénnen ausserdem aus ihr sowie
aus den mehrfachen Abweichungen in den oben angefithrten
und erdrterten alten Goldrechten von Goldberg und von Lé-
wenberg eine vollige Geschiedenheit der obern Verwaltung
beider Reviere ersehen; wie denn auch derselbe Herzog
Heinrich 1, als er im Jahre 1227 den Zehnten des Goldberger
Bergbaues an die Kirche des Domstiftes zu St. Johann in
Breslau verschenkte (wie schon oben erwihnt), den Zehnten
von dem Bergbau bei Lowenberg und Bunzlau nicht mit ver-
gabte, weil die Zechen bereits frither der Stadt Lowenberg
geschenkt und, wie gesagt, die beiden Reviere von einander
getrennt waren.

Die im Jahre 1227 von Herzog Heinrich 1. dem Domstift
zu Breslau ertheilte Verleihung des landesherrlichen Zehnten
von dem Goldberger Bergbau verschwindet in der sie mit um-
fassenden im Jahre 1265 von Herzog Boleslav II. dem Bisthum
Breslau ertheilten Verleihung des Zehnten von allem in des
Herzogs Lindern sich findenden Gold, Silber und anderen
Metallen?), obgleich dieser Zehnt in dem ersten Jahr nur fiinl
Mark reines (fein?) Silber betrug, was wohl eben so gut auf
den geringen Umfang des Silberbergbaues als auf die grossen
Unterschleife, welche bei demselben stattfanden, hindeutet.

b. Oberschlesischer Berghbau.

Dass von dem Eisenerz-Bergbau in Oberschlesien uns aus
alter Zeit nichts iiberliefert ist, darf nicht befremden, weil der-
selbe, auf eine rohe Weise betrieben, auf die Benennung ,,Berg-
bau nicht fiiglich Anspruch machen, sondern nur als Gribe-
rei betrachtet werden konnte, und die bei ihm beschiiftigten

1) Stenzel a. a. 0. Urkunde Nr. 8.
2) 8. Tzschoppe und Stenzel a. a. O, S, 43,
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Arbeiter kaum als Bergleute galten, weil sie aus Frohnern der
Grundherrn, nicht aus freien Knappen bestanden.

Der Blei- und Silberbergbau um Beuthen soll ungefihr nach
dem Aufange der zweiten Hilfte des vierzehnten Jahrhunderts
in grossem Flor gewesen, dann aber ersoffen sein.

Auch iiber ihn und iiber die bei demselben vorgekomme-
nen bergrechtlichen Verhiltnisse fehlt uns in diesem Zeitraum
niihere Kunde, jedoch steht fest, dass er sich weit ausdehnte,
dass die Stadtgemeinde Beuthen') ihn betrieb, dass man viel
mit Wasser kiimpfen musste, auch das Zerstiickte der Lager-
stiitten die Ergebnisse des Baues unsicher machte.

Das Ueberlieferte wird in dem zweiten Theil dieses Buches
bei der besonderen Geschichte des Betriebes dieses Bergbaues
vorkommen, wo auch die alte Sage von dem Biindnisse der
Beuthener Biirger mit einem Dimon als ihrem Mitgewerken zu
erwiihnen ist.

1) Ob der Name ,,Beuthen* auf Anlage der Stadt durch deutsche Berg-
Jeute und auf Ausbeute zu beziehen ist, ist wohl zweifelhaft,



Ziweiter Zeitraum
vom Jahre 1355 his 1474.

Erste Periode der Lehns-Verbindung
Schlesiens mit Bohmen.

§ 9. Uebergang des Landes in Lehns-
Unterordnung.

Gegen das Ende der vorigen Periode begann bereits die
Umwandlung Schlesiens in ein bohmisches Lehn: die schle-
sischen Fiirsten, bisher unabhiingige Landesherrn, wurden nun
Vasallen des Nachbarlandes. Denn die béhmischen Kénige,
ebenso einsichtig und kriiftig als in den Riinken der damaligen
Staats- und Unterhandlungskiinste wohlerfahren, benutzten
die durch dauernde Familienzwiste und durch die vielfachen
Landestheilungen herbeigefithrte Ohnmacht der schlesischen
Fiirsten, um dieselben nach und nach ginzlich unter ihre Bot-
missigkeit zu bringen.

Von der Lage des Landes schon in frither Zeit angelockt,
um den Besitz desselben mit den Polen zu kiimpfen, hatten die
B6hmen zwar lingst diesen Kampf, nicht aber das ihm zu
Grunde gelegene Begehren aufgegeben. Dass die béhmischen
Kénige bei Ausfithrung des fast unabweislichen Plans sich
Yorerst mit der Lehnsherrlichkeit begniigten, deutet auf ver-
stindiges Auffassen der Verhiltnisse, ebenso dass sie dazu
selten von der Gewalt der Waflen Gebrauch machten; denn
sie wussten sehr wohl, dass eine auf solche Gewalt gegriindete
Herrschaft niemals gesichert ist, da der Unterjochte nur zu
gern darnach trachtet, seines Joches sich zu entledigen.

Steinbeck, I. 7
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HerzogBolco von Schweidnitz hatte es dem K6nigJohann
fithlbar gemacht, welcher Widerstandskratt er fihig war; und
Markgraf Karl dankte den Erfolg bei Frankenstein nicht den
Waffen, sondern seiner Ueberredungkunst.

Zwischen Schlesien und Bohmen war iibrigens eine nihere
Verbindung leicht zu bewerkstelligen. Die Fiirsten beider
Linder waren mit einander verwandt und befreundet.

Wenzel 1. war Heinrich II. gegen die Tartaren zu Hilfe
geeilt. Mit Ottokar II. zogen auch die Schlesier gegen Kaiser
Rudolph von Habsburg.

Ausserdem trug der Handelsverkehr zwischen Schlesien
und Béhmen dazu bei, die Bewohner dieser Linder in eine
nihere Verbindung zu bringen, wiihrend sich die Polen den
Schlesiern immer mehr entfremdeten. Die Lehnseinigung mit
Bohmen erschien daher ebenso volksthiimlich als vortheilhaft,
da sie Schlesien cinen kriftigen Schutz zu gewihren verhiess.
Die Lehnsauflassungen aber, welche die schlesischen Fiirsten
bei ihrem Eintritt in das Verhiltniss bohmischer Vasallen aus-
stellten '), verzeichuen alle die Rechte, welche den freien Lan-
desherren als solchen zustanden, und die denselben darauf
ertheilten Lehusbriefe erwihnen nur eben des Lehns-Nexus mit
den aus ihm folgenden Verpflichtungen der Treue und des
Gehorsams, also nur die gewdhnlichen Lehnspflichten, sowie—
,sofern Anders nicht ausdriicklich bedungen* — Bestimmun-
gen iiber die Erbfolge des Ober-Lehnsherrn in die verlichenen
Lande bei eintretendem Erlschen des Fiirstenhauses, welches
sonst im vollen Besitz seiner Gerechtsame verblieb, indem man
in den Lehnsauflassungen und Lehnsbriefen den status quo
durch vielfache Reservate aufrecht zu erhalten suchte. So
wird z. B. in der Lehnsauftragung des Herzogs Johann zu
Steinau?®) vom Jahre 1336 unter Anderem namentlich der Berg-
werks-Gerechtsame gedacht unter den ,, utilitatibus metalli,
auri, argenti, cupri, stanni, plumbi, ferri, vel generis alterius.
puta lapidibus salis (Steinsalz),* woraus die damals wie schon

1) Nachzusehen sind solche Lehns-Auftragungen in Henelii Silesiogra-
phia renovata. Cap. IX.
2) Henel. a. a. 0. S, 846,
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frither stattgefundene Ausdehnung des fiirstlichen Bergregals
in Schlesien um so ersichtlicher ist, als es sich in gedachter
Urkunde nur um diesfillige Rechte, nicht um wirklich umge-
hende Bergwerke handelte, indem dergleichen grade in dem
befraglichen Landestheil nie vorhanden waren.

Dennoch dienten die Lehnsauflassungen als Grundlage
fiir eine Anfangs kaum merkliche Umgestaltung des schle-
sischen Staatsrechts, indem sich neben dem bisherigen landes-
herrlichen Hoheitsrecht der schlesischen Herzoge der Begriff
eines oberlehnsherrlichen koéniglichen Rechts bildete und zwar
ganz von selbst und ohne dass man es besonders hervorhob
oder mit einem besondern Namen bezeichnete. Aus diesem
Recht erwuchs dem Oberlehnsherrn die Befugniss eines Rich-
ters '), wenn Jemand Anspriiche der Fiirsten anfechten wollte,
sowie das Vermittleramt zwischen Herzégen und Sténden und
das Einschreiten auf Ansuchen der letztern, wenn die Herzoge
das Land zu sehr mit Schulden beschwerten,

Geistlichkeit, Adel und Stddte sahen in dem oberlehns-
herrlichen Recht eine Schutzwehr gegen die Eigenmichtigkeiten
ihrer meist schlechten Fiirsten und unterstiitzten daher gern
dessen Entwickelung. _

Die Fiirsten, durch unordentlichen Haushalt und traurige
Familien-Fehden wechselseitig in Noth und Gefahren sich
verwickelnd, glaubten wohl in dem Ober-Lehnsherrn nichtblos
einen Beschiitzer ihrer wirklichen oder vermeinten persin-
lichen Rechte, sondern auch fiir ihre Zwiste unter sich und mit
ihren Stinden einen geeigneten Schiedsrichter erworben zu
haben; Alle aber mussten erkennen, dass dem Lande ein mich-
tiger Oberherr erspriesslich war, sobald er sich von Willkiihr
fern hielt. In dieser Beziehung verdienen die béhmischen
Kénige alles Lob. Nirgends griffen sie in die innere Landes-
verfassung der schlesischen Fiirstenthiimer ein. Die Landtage
der einzelnen Fiirstenthiimer behielten ihre bisherige Einrich-
tung; die Form der allgemeinen Landtage aber erlitt nur

1) Wortlich ist dies anerkannt und ausgesprochen in der Lehns-Unter-
werfung Herzogs Heinrich von Glogau und Sagan vom Jahre 1329. S. Henel
4 a, 0, S. 849,

1.
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msofern eine Aenderung, als wie in alten Zeiten, da Schlesien
noch zu Polen gehorte, der oberste Herzog oder Konig diesel-
ben ausschrieb, auf ihnen persinlich oder durch Gesandte
erchien und die Interessen seiner Krone neben denen der Pro-
vinz geltend machte; denn dies lag im Wesen des Lehns-Ver-
bandes, sodass es wederfremdartig noch anmaassend gefunden
werden konnte, und es stimmte mit der fritheren Einrichtung
wenigstens scheinbar, bei welcher allerdings der Alodialbesitz
noch eine griossere Bedeutung hatte. Ebenso entsprach es
den Verhiltnissen und Ansichten der Béhmen und Schlesier,
dass trotz der Einigung beider Liinder jedes seine eigene Ver-
fassung und seine Landtage behielt und die staatsklugen Ko-
nige zwar beide in politischer und innerer Verkehrs-Beziehung
eng mit einander verbanden, nicht aber an den Rechten und
Formen riittelten, welche, jedem eigenthiimlich, aus verschiede-
ner Nationalitit und getrennten geschichtlichen Entwickelun-
gen entsprungen waren und daher nicht ohne beleidigende
Willkiihr und unniitze Héirte mit einander zu verschmelzen
gewesen wiren.

Mit grosser Besonnenheit verfolgte die Politik der béh-
mischen Konige aus dem Luxemburger Hause das Ziel, ein
grosses in sich verbundenes Reich unbeschadet der Selbst-
stindigkeit der einzelnen Provinzen zu bilden.

Nichts iibereilend ward erst dem Kéonige Casimir III. ‘von
Polen die vbllige Verzichtleistung auf Schlesien (1339) abge-
drungen, und als er dies Land dennoch spiiter angriff, wurde
zunichst ein Frieden geschlossen, ehe Konig Karl IV. Schle-
sien dem Konigreich Béhmen und somit dem deutschen Reich
(1355) fiir immer feierlich einverleibte.?)

Nirgends findet sich in dem Benehmen der ersten beidén

1) Beide Urkunden sind mehrfach abgedruckt, u. A. in Henelii Silesio-
graphia renov. Tom. 1I. 8. 857 und 865. Die letztere versucht diese Einverlei-
bung als eine Wieder-Vereinigung darzustellen (wobei man beinahe an Lud-
wig’s X1V, chambres deréunion erinnert wird) und enthilt einige unzureichende
Andeutungen dariiber, weshalb Kénig Wenzel das ihm von Kaiser Rudolph I,
(1290) auf das Fiirstenthum Breslau gegen die rechtmissigen Erben Herzogs
Heinrich IV, verliehene Erbrecht auszuiiben unterliess.



luxemburgischen Kénige den einverleibten Provinzen und
namentlich Schlesien und seinen einzelnen Fiirsten gegeniiber
Jjenes Streben, die selbstiindige freie Bewegung und Autonomie
zu unterdriicken, welches erst unter Kénig Wenzel hervortrat.

Erst jetzt bemerkten die Schlesier, dass sie unter eine
Gewaltherrschaft gekommen waren; noch deutlicher ergab
sich dies aus den Missgriffen der habsburgischen Regenten
Béhmens, und so kam es, dass die Trennung Schlesiens von
Bshmen herbeigefiihrt ward.

Wie in der hier eben vorliegenden Periode die Stéinde
Schlesiens in voller Macht ihre gesetzliche Freiheit iibten, da-
von bietet die Geschichte der Hussitenzeit Beispiele in Menge
denn in dieser Zeit blieben sie ohne des Kénigs Hilfe und
Leitung. So wiihlten damals 1443 die Miinsterbergischen
Stiinde, da ihr Fiirstenhaus erloschen war, frei und ungehin-
dert einen neuen Herzog, und Niemand bezweifelte, dass das
gesammte Land sich einer neuen Dynastie zu untergeben be-
fugt war, wenn das derzeitige Konigshaus erlosch. Als daher
Konig Ladislausstarb, konnte Polen sehr wohl den Anspruch er-
heben, dass Schlesien sichihm durch Wahl anschliessen machte.

§ 10. Einfluss der verinderten Staats-
Verfassung auf die Bergwerks-Verfassung in
Schlesien.

Unter den erwihnten Umstinden konnte in Schlesien die
Bergwerks-Verfassung in diesem Zeitraum durch das neue po-
litische Verhiltniss keine wesentliche Verinderung erleiden,
denn jeder Fiirst blieb nach wie vor in seinem Fiirstenthum
Herr des Bergregals. Auf den Ursprung desselben konnte es
dabei nicht ankommen, sondern nur auf den Umfang, den es
zur Zeit besass. Dieser stand ldngst fest, wie sowohlaus der
in § 7 angefithrten Culmer Handfeste vom Jahre 1232, 'als aus
den von schlesischen Herzigen der vorigen Periode ertheilten
Belehnungen ersichtlich ist.

Den Umfang und die Bedeutung des damaligen Bergregals
ersehen wir aus einem Reichsgesetz, nimlich aus der ,,Golde-
len Bulle** Karl's IV, vom Jahre 1356. So wie dieses Gesetz
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in vielen andern Stiicken die Rechte des Kaisers und der Fiir-
sten des Reichs wechselseitig abzugrenzen und Uebergriffen zu
begegnen zur Aufgabe hatte, so war dies auch in Betreff des
Bergregals der Fall, welches Mancher beanspruchte und iibte;
ohne dazu einen vom Kaiser ausgegangenen Rechtstitel nach-
weisen zu konnen.

Die das Bergregal angehende Stelle jenes Gesetzes (A. B.
c. 9) lautet:

wde Auriet Argenti et al. Sp. mineris etc. Praesenti Constitu-
tione in perpetuum valitura statuimus ac de certa scientia de-
claramus, quod Successores nostri, Boemiae Reges, nec non uni-
versi et singuli Principes Electores, Ecclesiastici et Seculares,
qui perpetuo fuerint, universas auri et argenti fodinas atque
mineras, stanni, cupri, plumbi, ferri et alterius cujuscunque ge-
neris metalli, ac etiam salis, tam inventas quam inveniendas in
posterum quibuscunque temporibus etc. tenere juste possident
et legitime possidere, cum ommibus juribus nullo prorsus ex-
cepto prout possunt seu consueverunt talia possideri ete.; und
in der deutschen Uebersetzung:

» Wir setzen mit diesem gegenwirtigen Gesetz ewiglich zu
warend, dass unser Nachkommen, Konig zu Bohmen, und alle
Churfiirsten, geistlich und weltlich, mégen haben Goldgruben
und andere Gruben von schmiedsamen Dingen') und Salzgru-
ben, die jetzo gefunden sind oder nachher gefunden werden,
in dem Béhmischen Reich, oder in den Landen, die demselben
Reich unterthinig seyndt, mit allen Rechten, als sie es bisher
gewohnlich besessen haben,

Der Schluss sicherte also, ohne es grade bestimmt auszu-
sprechen, denen, welche fiir besondere Mineralien, Districte
u.s.w, Bergregalitits-Rechte aus irgend einem giiltigen Rechts-
titel erworben hatten, den fernern Besitz derselben: ein Um-
stand, welcher besonders in einem an Special-Verleihungen
und Privilegien so reichen Zeitalter sehr wichtig war.

1) Diese Verdeutschung ,,schmiedsame Dinge“ beweist, dass man den
Begriff des Bergregals bei dem Abfassen der goldcnen Bulle nicht von dem
Miinzbedarf, sondern im Allgemeinen von dem Metallcharakter des Objects
entnahm.
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Allein eben diese Fassung bot anderer Seits gleichzeitig
den fiscalischen Casuisten Gelegenheit fiir die Frage: ob nicht
da, wo ein Lehnsbrief diesem oder jenem schlesischen Fiirsten
sein altes Bergregalitiits-Recht nicht ausdriicklich zuspriiche,
dasselbe dem Kaiser als Konige von Béhmen und Oberlehns-
herrn von Schlesien gebiihre, da die goldne Bulle nur der Ko-
nige und Churfiirsten, nicht aber der Vasallen-Fiirsten ge-
denkt.

Diese Controverse kann hier nicht weiter erértert werden,
zumal da der oberlehnsherrliche Fiscus aus derselben keinen
Anlass zu Vexationen der schlesischen Fiirsten entnahm,

In der Verleihungs-Urkunde iiber die Gerhardsdorfer Gii-
ter (Gerhardsdorf, Herrmannsdorf, Wohlsdorf, Neudort am
Rennwege) von 1360 kamen die Worte vor: ,sonderlichen mit
allen Rechten und Ehren, mit allen Gnaden und ganzer Herr-
schaft, mit Gerichten iiber Hals und Haut, mit allen Gerichten
hoch oder niedern, nicht ausgenommen um alle Bete Geschos-
sis, Miinze, Geldes, Marktzolle und Briicken-Geldes, wer auch
es sei, oder Jemand Ander in der vorgenannten ichter Herr-
schaft die die vorbenannten nur haben oder hernach haben
werden wer ihr Erblinge wird, keinerlei Bergwerk, Goldwerk,
Silberwerk, Kupferwerk, Zinnwerk, Bleiwerk, Eisenwerk, Salz-
werk, oder anderlei Guss oder Erz, ober der Erden oder unter
der Erden; mit allen Lehnrechten und allen Nutzen und Ge-
niissen und alle das Recht, das zu Bergwerk gehort oder ge-
héren mag, nichts ausgenommen, sondern allein ausgenommen
den 'Zehnten, der uns gehéret von unserm angebohrnen Fiir-
stenthum.*

Im J. 1346 verlieh Herzog Bolco dem Hans v. d. Warte das
Lehurecht iiber die zwei Giiter Warthau und Mittlau mit allen
Rechten und Gerechtigkeiten, es sei an Golde, Silber, Blei,
Kupfer, oder welcherlei Bergwerk es wiire.

Interessant ist eine Urkunde aus diesem Zeitraume, zu Brieg
(Sontag Reinigung Mariii 1412) von den damaligen Herzogen
Georg und Ludwig II. von Brieg ausgestellt, worin sie dem
Collegiat-Stift zu Sect. Hedwig zu Brieg die Giiter Schénau,
Conradswaldau und Pampitz verleihen ,,cum jure ducali et su-
Premo judicio* — in dem deutschen Text ,als unser herzog-
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lich Recht, Eigenthum, oberst und unterstes Gericht. Hier

ist also jenes Recht von der blossen Jurisdiction deutlichst
geschieden.

§ 11. Schlesischer Bergbhau in dieser Periode.

Nur von dem Betrieb des Goldbergbaues in Niederschle-
sien treffen urkundliche Nachrichten in diese Periode.

Jener sich iiber einen weiten Landstrich erstreckende, ge-
wohnlich unter der Bezeichnung des Goldberger begriffene
Bergbau war gegen die Mitte des 14. Jahrhunderts in giinstige
Verhiiltnisse gekommen, obgleich die Sage, dass neu aufge-
nommene Gruben wéchentlich dureh 8 Jahr 120 bis 160 Mark
Gold lieferten'), in die Reihe der Uebertreibungen gehért, wie
bei der Special-Geschichte dieses Bergbaues in dem zweiten
Theil dieser Schrift weiter auszufiihren ist. Ein so giinstiges
Verhalten bewog die Herzége von Liegnitz, Nikkolsdorf unter
dem Namen Nickolstadt zu einer Bergstadt zu erheben, und
als die iibrigen Stiidte des Fiirstenthums sich dadurch in Bezug
auf Zunft- und Bann-Rechte gefihrdet glaubten, regelten die
Herzége Wenzel und Ludwig das Néthige in einer Urkunde?®),
aus welcher zu entnehmen, dass die obersten Bergbeamten
eben so wie in der frithern Zeit den Namen ,,Wassermeister*
fithrten,

Die Stadt Liegnitz, welche ihrem Herzog Ludwig nach sei-
nem urkundlichen Gestindniss grosse Dienste geleistet und
ihm aus Néthen geholfen hatte, war besorgt, dass er Nickol-
stadt verdussern und sie dadurch in Nachtheil gerathen kionnte.
Sie erwirkte deshialb von ihm eine Urkunde?), in welcher er
verspricht, dies nie ohne ihre Zustimmung zu thun. In gedach-
ter Urkunde kommt folgende Stelle vor:

1) 8. Mosch ,,Ueber den frithern Bergbau umNickolstadt* in v, Ledebur's
Allg. Archiv Bd.1V, S, 323

2) Datirt ist sie Misericord, Dom. 1345, abgedruckt a, a. O. S. 324 und
bei Tzschoppe und Stenzel S. 555, wie schon bei dem vorigen Zeitraum an-
gefiihrt,

3) Datirt Liegnitz Invent. Crucis 1346, abgedruckt bei Ledebur a, a. O-
8. 828,
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wInsuper concedimus, quod aurum, argentum, vel aliud
metallum, quod in civitatem Liegnitz allatum fuerit sit liberum,
ita sicut in civitatibus alienis. (Diese Stelle befreit wohl nicht
von einem etwanigen Einfuhrzoll, sondern von dem landesherr-
lichen Vorkauf, wie dies aus dem folgenden Satz noch klarer
zu entnehmen,)

»Praeterea si cives nostri praefati in crematura (unter
wCrematura* ist das Feinbrennen des Silbers fiir die Miinze zu
verstehen) libra vel qualicunque modo auri vel cujuscunque
metalli pro luero vel utilitate aliquid habere poterunt (also
freier Handel mit allen Metallen), hoe sit perpetuo de nostro
beneplacito et favore® (mithin vermdge landesherrlichen Berg-
regalititsrechts, wobei es keiner Zustimmung der Stinde
bedurfte).

Von Verpfindungen, bei denen die Liegnitz'schen Herzoge
auch den Nicklasdorfer Bergbau mit einschlossen, verdient
hier nur eine’), den Biirgern zu Liegnitz von Herzog Wenzel
ertheilt, angefiihrt zu werden, weil in ihr die Stelle vorkommt:
»Daz si sich gutlich dirholen mygen. vorsetze wir den vorge-
nanten vnsen Ratluyten vnde burgern czu Legnicz vnde dem
egenanten wysken. vnse urbar czu Niklausdorf czu wandros.
czu Strachewicz adir wo berkwerk sin in alle unsirn lande. di
nu sint, adir her nach uf kvmen. an welcher leyge (welcher-
lei) ertz daz si mit der lesunge vnde mit alle dem daz dar czu
gehorit. nicht uz czu nemene mit alle dem rechte vnde mit alle
der herschaft. alse wir si selbe pflegin czu habene; dar tzvvor-
setze wir in ouch vnse gvldine mvntze. wo man gvldine pfen-
nige slet in vnsirn lande.* wonach ganz eigentlich das Regal
iiber die genannten Gruben und das Miinzregal verpfindet war
und woraus man zugleich ersieht, an welchen Orten in jener
Gegend damals Bergbau umging.

Es bestimmten die Herzoge Wenzel und Ludwig im Jahre
1357*), dass alles in den Nicklasdorfer, Wandroser, Hainauer

1) Liegnitz ,acht Tage nach aller heiligen Tage von 1350 bei v. Ledebur
a, a. 0. 8. 333.

2) Tzschoppe u. Stenzel Urk.-B. 8. 88.
7“
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und Goldberger Bergwerken gewonnene Gold allein in Gold-
berg auf der Urbarer Wage oder Brenn-Gaden gewogen wer-
den solle. '

‘Wahrscheinlich ward der Bergbau an den einzelnen Orten
mit abwechselnder Anstrengung und mit abwechselndem Er-
folg betrieben, oft auch durch Wasser erschwert, dadurch aber
ein fiir die Kenntniss damaliger Verhiiltnisse bei jenem Berg-
bau interessanter Vertrag iiber Wassergewiltigung veranlasst,
welchen Herzog Ruprecht mit Michael aus Deutschbrod in
Béhmen, Pfarrer zu St. Adalbert in der Prager Neustadt, 1404 ")
zu Liegnitz abschloss.

Aus diesem Vertrage ergiebt sich, dass die Bergwerke bei
Goldberg und Nicklasdorf?) ersoffen waren, der oben gedachte
Michael ,,ohne Hiilfe von Rossen und Pferden* sie gewdltigen
wollte und dafiir, fiir sich und seine Erben nnd Erbnehmer,
von allen vorhandenen oder kiinftigen Gruben, welche er
gleichviel ob durch Stollen oder aut welche sonstige Weise
abtrockne, nach Abzug der landesherrlichen ,vrbar odir das
czehende genant, das ist das zwelffte teyl odir dy zwelffte
mark oder das zwelffte lot, es sey golt odir silbir odir wel-
cherley das ercz sey* — ein freies Achttheil erhalten sollte. —
Es bestand hiernach der Zehent ganz dem alten Goldberger
Goldrecht gemiiss in dem Zwolften; derselbe wurde von dem
Produkt, eigentlich von dem Brutto-Ertrage entrichtet; denn
zu den Hiittenkosten trug der Zehntherr nicht bei, wenn man
nicht etwa einen solchen Beitrag eben darin suchen mag, dass
der Zehnte nicht },,, sondern nur '/, betrug; und das Bergre-
gal wurde unbedingt nicht blos auf Gold und Silber, sondern
auf alle und jede Metalle ausgedehnt, dem Grundbesitzer aber

der ,Ackertheil so gewiihret, wie es jenes Goldrecht vor-
schreibt.

1) Montag vor St, Lampert. Abgedruckt bei v. Ledebur a. a. 0. S. 336.
— Vergl. auch Thebesii Liegnitz'sche Jahrbiicher Cap. 42. 8, 251, Dieser Con-
tract findet seine Stelle hier, weil er fiber damalige Verfassungsverhiltnisse bei
diesem Bergbau Andeutungen enthilt.

2) Der oben gedachten neuen Bergstadt Nickolstadt, welehe hier wieder
als blosses Dorf erscheint, obgleich sie jenen Namen noch heutigen Tagés
fiihrt,
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Weiterhin besagt der gedachte Vertrag:

w»Auch vorlihen wir dem vorgenanten Hern Micheln sei-
nen erben vnd nachkommen vnd gewerken dy Berckwercke zum
Goltperge gelegen mit namen den erbstollen, der do getriben
ist in das Berckwercke zum Guldenslag adir zum Guldenrade
mit sampt denselben Berckwercke ader gruben zum Guldenslag
adir zum Guldenrad vnd auch dy Berckwerke gelegen in dem
vachswinkel (Fuchswinkel) vad auch das Berckwerke adir dy
gruben vf der hube genant mit allir czugehorunge vnd rech-
ten und vorlihen auch dem egenanten Hern Micheln seynen
erben vod nachkommen vnde gewerken dy Berkwerke vnd
gruben zu Niclasdorff gelegen genant zum Sperling zum
Cranichgrunde czu den jungen musen vnde czu den alden mu-
sen bei der mehle vnd auch bey dem sehe (See) genant vnde
czum Rysecht czum Rotenberge czum Mosantczern vnd zum
knegniczern vnd zu Molatschern vnd alle yezliche Berckwerke
die oben geschriben und itzlich vff beyde stollen ortir auff han-
gendis vnd auff legendis fur sich zwelff lehne vnd hinder sich
Zwelff lehne mit macht diss briffs, vnd geben vnd vorlihen auch
den egenanten Hern Micheln seinen erben vnd nachkomen
vond gewerken do czu frist drey Jar vnd tage das er dy in der
frist bestellen sol ynd was derselbe her Michel seine erben vnd
nachkomen adir gewerken Berckwerkes das obgenant ist
nicht selben bawen welde adir mochte das sal her fiirbass an-
dern bawleuten vorlihen vmb ein eygenschaflt wy her mag
vnd wem her wil vngehindert vnd ab her es in derselben
czeit nicht bestellet das dyselben berkwerke andir lewte mo-
gen bawen frey vnd ledig an alles hinderniss vnschedlich dem
egenanten hern Micheln vnd seine nachkomen an seynem
achteil.

Hiernach durfte Michael After-Belehnungen ertheilen oder
sein Bergwerks-Eigenthum beliebig vergewerkschaften. — Die
zwolf Lehne vor und zwolf Lehne hinter sich, welche ihm als
Stollner zugetheilt worden, stellen vielleicht eine Art Stollen-
Vierung dar; und es ergiebt die Urkunde, dass der Bergbau,
von welchem hier die Rede ist, nicht mit blosser Aufdeckarbeit
durch Duckeln betrieben, sondern das Goldsandflotz geregelt
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.

abgebaut ward, vielleicht auch in dem benachbarten Gebirge
Bergbau auf Giingen stattfand.

Ausser dem Obigen bewilligt der Vertrag dem Michael
auch fiir ihn, seine Nachkommen und Gewerken Freiheit, iiber
die gewonnenen Mineralien zu verfiigen — also Befreiung von
landesherrlichem Vorkauf, vollkommene Freiziigigkeit, unbe-
schrinktes Recht zur Bestellung der Bergobrigkeit, vollste Ge-
richtsbarkeit iiber das Bergvolk, Abgaben-Freiheit und das
Recht, fremde zum Erliegen kommende Zechen sich anzu-
eignen ').

Das treue Bild, welches diese Urkunde uns von der da-
maligen Bergwerks-Verfassung bei dem so ausgedehnten Berg-
bau jener Gegend giebt, zeigt, wie das alte Goldrecht noch
beibehalten, der Bergbau aber an mehreren Orten nur von vor-
iibergehendem Glanze war. Auch des Michael Unternehmen

scheint ihn nicht gehoben zu haben, indem nirgends Nachrich-
ten davon sprechen,

1) In dem Anfange des 18, Jahrhunderts kommt ein @huliches, nur viel
ausgedehnteres Verhiltniss, wie luer mit dem Michael aus Deutschbrod, bei den
Gebriidern Schiirffenberg vor, wovon weiter unten die Rede sein wird.



Dritter Zeitraum
vom Jahre 1474 bis 1526.

Schlesien unter ungarischen Koénigen.

§ 12. Weitere Gestaltung des schlesischen
Staatsrechts,

Allerdings passt die in der Ueberschrift gebrauchte Be-
zeichnung dieses Zeitraums insofern nicht véllig, als Schlesien
sich in ihm keineswegs férmlich von Bohmen getrennt und
Ungairn staatsrechtlich zugewendet hatte; dennoch erscheint
die Stellung Schlesiens damals als eine so eigenthiimliche, dass
das Aussondern dieses Zeitraums sich rechtfertigt: denn so
kurz derselbe war, so reich erscheint er an Folgen fiir das
Wesen der innern Staatsverhiiltnisse des Landes.

Das Thatsiichliche der Begebenheiten zu erzihlen, muss
der Geschichte iiberlassen bleiben, fiir welche ein verstin-
diger Augenzeuge') ein schitzbares Bild ihrer Entwicke-
lung iiberliefert hat. Der Einfluss dieser Begebenheiten
auf des Landes Verfassung ist hier nur so weit darzu-
legen, als derselbe sich auf die Verhiltnisse des Bergwe-
Sens erstreckte. Dieser Einfluss war in mancher Hinsicht,
hamentlich beziiglich der Besitzrechte von Bedeutung, obschon,
Was das Verhiltniss Schlesiens zu seinem Oberherrn betraf,
n diesem Zeitraume eine wirkliche radicale Umwandlung trotz
aller Bemithungen des Konigs Mathias nicht erreicht wurde.
-_-_-'—‘—-——-

B 1) Peter Eschenloer’s, Stadtschreibers zu Breslau, Geschichte der Stadt
Teslau von 1440—1479, 2 Bde, (Breslau 1827).
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Es gelangen dem Kénige nur einige Uménderungen in der
inneren Verfassung des Landes; dagegen war er ausser Stande,
aus Schlesien einen (vielleicht von Ungarn abhiingigen) Staat
fiir seinen natiirlichen Sohn zu bilden; denn die Schlesier
liessen sich durchaus nicht von Béhmen trennen und mit
Ungarn verbinden und Wladislaus kam nicht in den Besitz der
absoluten Gewalt, zu der Mathias sich Bahn zu brechen ver-
suchte. Allerdings hatten auch die nachfolgenden Regenten
dies Ziel vor Augen; allein die Umstiinde néthigten sie vor-
sichtig zu Werke zu gehen.

Die Vereinigung der schlesischen Fiirstenthiimer unter
Béhmens Oberlehnsherrlichkeit hatte, indem sie die innere
Selbstindigkeit derselben unverletzt liess, der Verwirrung,
wie sie in fritheren Zeiten stattfand, eine Grenze gesetst, und
schnell entwickelten sich die Keime einer allgemeinern festern
Ordnung.

Es liess sich erwarten, dass binnen wenigen Menschen-
altern Bohmens Staatskunst das Land vollig in die Hand des
Kénigs als unmittelbaren Herrn aller einzelnen Fiirstenthiimer
bringen und so fiir die Uebel der Zersplitterung und inneren
Fehden ein Ende gefunden sein wiirde, als die hussitischen
Unruhen diese Hoffnungen zerstorten und der Kampf der
Breslaner und ihrer Genossen gegen den Konig Georg von
Bohmen Schlesien dem Scepter des gewandten, kithnen, iiber
sein Zeitalter heryorragenden despotischen Konigs Mathias
von Ungarn zufithite.

Der Kraft und des verstindigen aber auch eisernen
Willens dieses ausgezeichneten Mannes und seiner Werkzeuge
bedurfte es, um schnell, obgleich mit tief verletzenden Mitteln
das Land der Anarchie zu entreissen und aus feindlich gegen-
iiber stehenden Theilen ein Ganzes wiederherzustellen. Die
unter den obwaltenden Verhiiltnissen so wichtigen, bei der
Féderativ-Verfassung des Landes unentbehrlichen und daher
schuell auf einander folgenden allgemeinen Landtage erleich”
terten solchen Zweck, wiihrend sie andrerseits dem Land®
einen Anhaltspunkt,darboten, um dem zu weit gehenden Ein
greifen der Herrschergewalt dieses fremden Konigs und seine’
Statthalter einigermaassen zu begegnen,
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Auf einem dieser allgemeinen Landtage ward der Land-
frieden, durch dessen Erlass und ernste Aufrechterhaltung
Mathias sich um Schlesien grosse Verdienste erwarb, Don-
nerstag nach Lucid 1474 zu Stande gebracht, die Urkunde
dariiber in einem dictatorischen Styl abgefasst und in ihr ein
eminentes Recht des Konigs iiber die Herzoge deutlich genug
bemerkbar gemacht?).

Durch Mathias bildete sich der staatsrechtliche Begriff
eines obersten Herzogs von Schlesien praktisch aus. Wann
diese Bezeichnung zuerst fiir dies den schlesischen Fiirsten nur
allzu fithlbare Verhiltniss gebraucht worden ist, bleibt noch
aufzukliren, Anund fiir sich ging dieselbe einfach aus den Um-
stinden hervor. Mathias konnte und wollte Schlesien nicht
zu einem integrirenden Theil des Ké6nigreichs Ungarn machen,
musste also seiner Stellung einen entsprechenden Namen
geben, wozu keiner besser passen konnte als der eines Dux
supremus. Allerdings hatte schon Boleslaus Krzywusti, als
ér sein Reich unter seine Sohne theilte (1139), dem éltesten eine
Suprematie iiber seine Briider beigelegt, ihn zum maximus dux
ernannt; dieses Verhiltniss war jedoch erloschen, als sich
(1183 und vollig 1210) das mit ihm zusammenhingende Fami-
lienband umgestaltet hatte; denn ein Familien-Oberhaupt
(maximus inter pares) war wesentlich vom Lehnsoberhaupt (su-
premus super vasalles) verschieden. Dennoch mochte das neue
Verhiltniss sich durch Erinnerung an das frithere bequemer
einfithren lassen, und Mathias mochte wohl den Plan hegen,
Schlesien so foderativ an Ungarn zu kniipfen, wie es einst an
Polen gekniipft gewesen war. Jedenfalls hatte das inhalts-
volle Wort insofern wenig Anstéssiges, als man sich daran
gewdhnt hatte, den Ober-Lehnsherrn in Folge der ihm in
dieser Eigenschaft obliegenden richterlichen Auctoritit {iber die
tinzelnen Herzoge als ihr Oberhaupt sich vorzustellen. Doch
nicht blos ein Jus ducis supremi, sondern ein wirkliches Jus
Tegium stellte Mathias als das seine Herrschermacht in Schle-
sien bezeichnende auf; und auch ein solches fand keinen
Widerspruch, weil er doch einmal Rex war, die Schlesier ihr
e —

1) 8. Schickfuss Schlesische Chronik IIL S, 157,
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Land als ein dem Konigreich Béhmen durch Karl IV. ein-
verleibtes anerkannten, und als es ausserdem ziemlich gleich-
giltig scheinen mochte, welchen Namen der Oberherr seinem
Hoheitsrecht gab, sobald er es nur der Sache nach nicht iiber
die gewohnten Grenzen ausdehnte,

Mathias hat trotz seiner Uebergriffe in einzelnen Fillen
doch im Ganzen die Verfassung des Landes und namentlich
die Rechte der Fiirsten nicht direkt angegriffen, sondern ge-
schont, und in jenerZeit war eine Konigsherrschaft in Deutsch-
land wie in den Nachbarlindern nur unter stindischer Mit-
wirkung denkbar,

Der Landfrieden gab zu der Bestellung eines koniglichen
Ober-Landeshauptmannes in Schlesien Anlass, denn es musste
ein Organ geschaffen werden, welches die konigliche oder
oberstherzogliche Auctoritit in die Hand nahm und dadurch
die erforderliche Centralisation mdglich machte. Der konig-
iche Ober-Landeshauptmann iibte diese Auctoritit (das jus
regium) iiber alle Fiirsten wie iiber alle Einwohuer Schlesiens.
Dadurch wurde sein Amt von einer solchen Bedeutung,
dass kein Landesherr dasselbe unbesetzt liess, wenngleich
Namen und Form dieser hohen Wiirde sich spiiter énderten.
Die Fiirsten mussten selbst den Nutzen eines solchen Mittel-
punktes fiir ihre eigenen und des gesammten Landes Angele-
genheiten einsehen.

Wie in den einzelnen Fiirstenthiimern die einzelnen
Stiinde und Communen dem fiirstlichen Landeshauptmann
so weit Folge leisteten, als er ihre Freiheiten, hergebrachten
Rechte und Privilegien schonte: so war man auch der Meinung
dass die Fiwrstenthiimer selbst sich wieder dem Ober-Landes-
hauptmann unterordnen miissten, insoweit dies unbeschadet
der Autonomie u. s. w. dieser Fiirstenthiimer moglich war.
Die Schwierigkeit, seine Gewalt zu ziigeln, lag vor Augen, und
ganz natiirlich mussten die Fiirsten streben die grosse Gefahr
zu beseitigen, welche ihnen dann drohte, wenn der Konig
Despot, der Landeshauptmann sein unbedingtes Werkzeug
thatkriftig und dabei dem Lande fremd war; denn die Erfah-
rungen, die man unter Kénig Mathias gemacht hatte, ware?d
noch unvergessen.
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Dies bewog Fiirsten und Stinde den giinstigen Zeitpunkt
“u benutzen, welchen die Gutmiithigkeit des schwachen Nach-
folgers eines despotischen Konigs darbot, um von Wladislaus
das ,grosse Landesprivilegium* fiir Schlesien') auszuwirken,
Welches dieses Landes innere Selbststiindigkeit rettete und
schirmte und, indem es die Fiirsten dem Konige gegeniiber
und unter einander selbst in allen Rechtsstreitigkeiten aus-
Schliesslich einer Curia parium (dem Fiirstenrecht) unterord-
nete, dieselben davor bewahrte, zu gewdhnlichen Vasallen
herabzusinken. Gleichzeitig bestimmte das gedachte Privile-
gium, dass das Land nur in Breslau zu huldigen habe?).
Dadurch wurde es moglich, dass diejenigen, welche zur Hul-
digung herbeikamen, die Bestiitigung der Landesfreiheiten und
Privilegien verlangen konnten. Bei solcher Gelegenheit wurde
ihnen auch zugesagt, dass nirgend neue Abgaben und Zolle
eingefithrt werden sollten, wenn diese nicht von den Fiirsten
und Stéinden als nithig und dem Lande erspriesslich erachtet
Wiirden.

Wenn Konig Wladislaus und seine Rithe die Summe, fiir
welche Schlesien dies Privilegium gleichsam erhandelte, als
ein wirklich entsprechendes Kaufgeld dafiir betrachtet hitten,
Wiire ihnen alles Verstindniss dieses so wichtigen poli-
tischen Actes abgegangen.

Durch dieses Landes-Privilegium erhielten die allgemeinen
Landtage, die sich wiihrend des vorigen Zeitraums bereits eine

1) Gegeben zu Ofen Mittwoch vor S. Andrei 1494 (abgedrnekt u. a. in
Schickfuss schlesischer Chronik Cap. III, S, 271) und von den schlesischen
Fiirsten — baar bezahlt!

2) Die in des Kénigs unmittelbarem Besitz sich befindenden (Erb-)
Fiirstenthiimer Breslau, Schweidnitz und Jauer machten hiervon eine Ausnahme,
Sie durften nur in den eigenen Hauptstidten huldigen, wie andere Fiirstenthii-
Mer jhrem Fiirsten in seiner Residenz. Allen Huldigungen lag aber die Idee
Wechselseitiger Verpflichtungen zu Grunde. Eben darum war die Wahl
des Ortes der Huldigung wichtig: denn nur, wenn derselbe gesetzlich festgestellt
Und gegen Gewaltstreiche bewahrt war, glaubten die Stinde die Huldigung
Eﬁhﬁl‘ig geschirmt, Das grosse Gewicht, welches man hierauf legte, geht u. A,
aus der Hartnickigkeit der Breslauer hervor, welche dem Kéanig Georg durchaus
r in Breslau die lange versagte Huldigung gewihrten.

Steinbeck, 1. 8
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bestimmtere Verfassung gegeben hatten, immer grissere Be-
deutung, denn sie erschienen den Fiirsten und Stiinden als das
wirksamste Mittel gegen die Uebergriffe der oberherrlichen
Gewalt ).

§ 13. Abstufung der Rechts-Sphiiren des Grund-
eigenthums und deren Beziehung auf die Berg-
werks-Verfassung in dieser Periode.

Die offentlichen und Privatrechte in ihrer Beziehung auf
die verschiedenen Arten des Grundeigenthums in Schlesien
hatten sich nunmehr fester abgegrinzt, und wenngleich im
Laufe der Zeit noch manchmal Schwankungen eintraten, so
blieben doch die Hauptprincipien selbst bis in die neueste
Zeit in Geltung und gewiihren den néthigen Anhalt zur richti-
gen Beurtheilung der schlesischen Bergwerks-Verfassung.

Diejenige Volksklasse, welche die zallreichste war und
an physischer Kraft wie durch ihre productiven Leistungen
den iibrigen Bewohnern Schlesiens voranstand, das Land-
volk, lebte unter den verschiedenartigsten Rechtsverhiltnissen,
die sich jedoch zu bestimmten Observanzen heranbildeten,
welche, auch wo man sie durch Verbriefungen festgestellt
findet, immer den Unterschied erkennen lassen, der urspriing-
lich zwischien polnischem und deutschem Rechte vorhanden
war. In der That machte sich dieser Unterschied auch noch
jetzt geltend, wenn Dorfer mit deutscher Rechtsverfassung
sich dem polnischen Rechte unterwarfen und dadurch zwar
mehr Lasteniiberkamen, dagegen aberinsofern in ein giinstigeres
Verhiiltniss traten, als ihnen nun der Gutsherr Schutz und
Schirm in ausreichenderer Art gewiihren musste.

Nirgends war diesen Leuten eine Spur von Standschaft
eingeriiumt. Die Gemeinde-Verfassung war ziemlich nach
deutschem Vorbilde durch Scholzen, Schéppen und hier

1) Weiter kann hier in diese Verhiltnisse nicht eingegangen werden. Man
vergleiche die Abhandlung von A. Menzel ,jiiber die schlesische Stande-Ver-
fassung* in den schlesischen Provinzial-Blittern 1817, Bd, I, S, 512 (besonders
S, 532).
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und da anch durch Gemeinilteste nicht unpassend geregelt,
Jedoch von des Gutsherrn Willkithr auch in solchen Dorf-
schaften, welche deutsches Recht besassen, fast ganz abhiin-
gig. Der Bauer wurde meist nur als Superficiarius betrachtet;
Von Anspriichen desselben an Bergwerks-Schiitze war nur
Insoweit die Rede, als es sich um Acker-Entschiidigung han-
delte, wobei er dann woll iiberall, wie in § 7 bei dem alten
Goldberger Bergrecht erwiihnt worden ist, mit dem Dominus
directus des Grundstiicks gleiches Recht genoss.

Allerdings standen die Erbscholzen d. h. diejenigen
Grundbesitzer, deren Vorfahren die Anlage und Einrichtung
tines Dorfes bewerkstelligt hatten, zwischen den Gutsherren
und Bauern mitten inne und waren im Besitz gewisser Vor-
rechte, allein auch sie waren von der Standschaft véllig aus-
geschlossen.

Sollten die Stidte in eine den Zeitbediirfnissen ange-
Wessene, gesicherte Stellung gelangen, so konnte dies nur
dadurch erméglicht werden, dass sie sich in den Besitz deut-
Scher Verfassung und deutschen Rechtes setzten ).

Das Jus municipale einer jeden irgend bedeutenden Stadt

War durch Stiftungs- und andere Urkunden verbrieft.
. Bestimmungen, welche das Bergwesen betreffen, kommen
i dergleichen Urkunden nur da vor, wo eine Stadt als eine
Wirkliche freie Bergstadt ausgesetzt oder fiir eine solche
durch den Fiirsten erklirt und dadurch einer ganz eigenthiim-
lichen Verfassung theilhaftig ward, wonach sich in ihr die
biirgerliche mit der Bergwerks-Verwaltung und Obrigkeit
Verschmolz und erstere der letzteren sich unterordnete®). Es
18t daher, wenn nicht besondere Privilegien etwas Anderes be-
Sagen, den gemeinen Stddten hinsichtlich der Bergwerks-Ver-
hiltnisse auf ihren stidtischen Griinden gutsherrliches Recht
Bur da zuzugestehen, wo ihnen iiber solche Griinde — wie oft,
e I

1) Niheres hieriiber mag in der mehrfach erwihnten Tzschoppe und
: Stenzel'schen Schrift iiber den Ursprung der Stidte in Schlesien ete. nachge-
“sen werden.
2) Das Weitere iiber die Verfassung der Bergstidte wird spiter vorkem-
Men, hier wiirde es den Ueberblick stéren.
8'
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aber nicht immer der Fall war — die Basis der Gutsherrlich-
keit, die Vogtei, zukommt. Diese aber mochte wohl biswei-
len auf Grund der angefiihrten Stelle des Sachsenspiegels,
auch von Privaten, die sie nicht besassen, iiber auf ihrem
Grund und Boden in Aufnahme kommenden Bergbau ange-
sprochen werden.

Schon oben, wo von den Zustinden Schlesiens unter
polnischen Regenten die Rede gewesen, ward der Gestaltung
der spiterhin sogenannten Rittergiiter gedacht. Es waren
dies gréssere Grundstiicke, welche von den Landesherren bald
zu dem ausdriicklich angegebenen Zweck, auf denselben Dor-
fer zu griinden, verliechen wurden. Observanzmissig waren
gewisse Rechte mit dem Besitze solcher Giiter verbunden,
ausserdem wurden ihnen aber auch in den betreffenden Ur-
kunden besonders namhaft gemachte Rechte verliehen.

Zu den ersteren gehorte die Vogtei (advocatia), ihrem
wahren Wesen nach, welches freilich nach Ort und Zeit auf
das mannigfaltigste sich gestaltete, ein Inbegriff landesherr-
licher Hoheitsrechte, namentlich polizeilicher Gerechtsame').

Diese Vogtei, aus welcher das Verhiltniss der Hinter-
sassen hervorging. erstreckte sich zunichst auf alle mit dem
Grundstiick physisch verbundenen, den Hintersassen nicht
ausdriicklich iiberlassenen Gegenstinde, namentlich auch auf
die sogenannten gemeinen Mineralien, welche nicht zum lan-
desherrlichen Bergregal gehirten, sondern dem Gutsherrn auf
Rusticalgrunde zustanden.

Es entsprach iibrigens dem Geist jener Zeit, dass die Be-
sitzer von Rittergiitern sich nicht einzelne Gegenstinde des
landesherrlichen Bergregals. etwa die Aufnahme einzelner
Gruben, verleihen liessen, sondern vielmehr das Regal selbst

1) Ein Schatten der Vogtei ist in den gutsherrlichen Rechten spiterer
Zeit dibrig geblieben. (Vergl. ,,Bruchstiicke iiber das gutsherrliche Verhiltniss
in den preussischen Staaten“ in den von Kamptz'schen Jahrbiichern fiir die
preussische Gesetzgebung Bd. 34, S.236). Uebrigens siehe iiber ,,Vogtei*
Eichhorn’s deutsche Rechtsgeschichte an den unter diesem Warte citirter!
Stellen, vorziiglich § 439 Anm,
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fiir ihr ganzes Territorium im moglichsten Umfange zu erlan-
gen suchten. Die geistlichen Gestifte gingen hierbei als die
einsichtigsten und begiinstigtsten Gutsherren voran, wie schon
oben in dem ersten Zeitranm nachgewiesen worden ist. -

Dass in den Vorrechten der Grundherren vor fremden
Muthern, wie wir sie in dem alten Lowenberger und Gold-
berger Goldrecht kennen gelernt haben, in dieser oder in
Spiiterer Zeit eine Verinderung erfolgt sei, findet sich nirgends
eine geschichtliche Spur. Ueber den Rechten Aller stand fort-
withrend das Jus ducale, der Inbegriff der Regalien — das
urspriingliche Recht der Fiirsten an das Land in vollem Um-
fang und nur beschriinkt durch die in Folge der Vergabungen
und Besitzesbestitigungen sowie aus der Kriegsverfassung
hervorgegangenen Gerechtsame der Stiinde einerseits und
durch die Untrennbarkeit eines Theils dieser Rechte von der
Person des TFiirsten und von seiner Familie andrerseits.
Wenn Urkunden, in denen das Jus ducale vorkommt, dasselbe
nicht niher oder nur mangelhaft specificiren, so rithrt dies
daher, dass man iiber seinen Umfang nicht in Zweifel war.
Um so interessanter ist est. eine solche Specification in der zu
Miinsterberg (in Dom. p. p. diem Corp. Christi 1454) von Herzog
Nicolaus von Miinsterberg ausgestellten Urkunde?) zu finden,
durch welche der Herzog einen Kaufcontraet iiber 4 Hufen
des Gutes Deczyesdorff ., cum omni jure dueali* bestiitigt und
sich dariiber wortlich ausdriickt: ., cum juribus ducalibus,
videlicet, Exactione ducali, pecunia monetali, et annonis du-
calibus supremo et inferiore judiciis, judicio provineiali, liber-
tate dextrarialis servicii et alterius servitutis, cum omni do-
minio, jure, utilitate et libertate.*

Dem Jus ducale gegeniiber entwickelte sich mehr und
mehr aus dem urspriinglich oberlehnsherrlichen Recht ein ihm
Grenzen ziehendes Jus regium. wie schon oben beriihrt wurde,
ohne solchen Namen anfinglich in sehr unbestimmter laxer
Form, nur als vermittelnde oberlehnsherrliche Instanz, sowie
zur Leitung der allgemeinen Landesangelegenheiten befugt

1) Bohme's diplom. Beitrige Theil I. 8. 55,
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und weit entfernt den Fiirsten bei Verdusserungen von Grund-
eigenthum und Rechten in den Weg zu treten, da solche Ver-
dusserungen — wenn nicht ausnahmsweise die Politik in das
Spiel kam — die oberlehnsherrlichen Rechte nicht verletzten.
Demnach verfiigten die einzelnen Fiirsten nach wie vor frei
iiber ihre Domainen und iiber ihre Regalien, mithin auch iiber
das Bergregal, und diejenigen, welche dasselbe von ihnen in
weiterem oder engerem Umfang erwarben, waren in ihrem
Besitz vermoge ihrer Gerechtsame gegen oberlehnsherrliche An-
und Einspriiche des Kénigs gesichert, ohne dass es néthig
war, dessen Einwilligung bei dergleichen Erwerbungen nach-
zusuchen. Das Bergregal in den Fiirstenthiimern gehérte
namlich zu dem Jus ducale, nicht zu dem oberherzoglichen
Recht, Jus regium, welches die von der Landeshoheit nach
hentigen Begriffen untrenunbaren Regalien umfasste und erst
spiiter sich Uebergriffe in das Bergregal erlaubte.
Gegenwiirtig stand dies RPgal den Kiinigen in ihren Erb-
fitrstenthiimern noch nicht ex jure regio. sondern ex jure
ducali zu, wie sich aus folgender Urkunde ergiebt').
~Wir Wladislaus u. s. w. bekennen und thun kund aller-
minnig]ich dass fiir uns kommen ist der Hochgebohrne Fried-
rich, Herzog zur Liegnitz und Goldberg u. s. w. Unser
Oheim, Fiirst und lieber getrener und uns berichtet, wie er
eine wahrhaftige Erfahrung habe, dass in sein Fiirstenthum-
ben Liegnitz, Goldberg. Gradisberg und Haynau vor alten
Jahren fundhaftig Bergwerg gewest seyen, welche er gesinnt
wiire wieder lassen zu suchen. ob er dieselbige wieder finden
méochte, auch daneben angezeiget. dass dwselblge sein Fiirsten-
thumb mit unsern Landen?) gemeiniglich grinzen,
derohalben uns gar fleissig gebeten, ihn und seinen Erben, ob
er oder seine Erben und Nachkommen immer Bergwerk
suchen liessen, dass in vier Meilen breit und lang seine
Fiirstenthumben stosseten, wo es ihm am allerbesten
gefallen wiirde, suchen méchten und so solch Bergwerk oder

1) Mehrfach abgedruckt, z. B. in Thebesii Liegnitzschen Jahrbiichern
S. 376.

2) Namlich mit den Erb-Fiirstenthiimern Schweidnitz und Jauer.
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e

Erz, wie das mit Namen genennet méchte sein, durch Thn,
seine Erben oder sonst jemands zukiinftiglich finden wiirden,
an einer oder mehr Stellen in den gedachten vier Mei-
len gnidiglich vergonnen und zulassen geruheten, dass. er
daselbst bauen méchte an Stellen, wo es IThm gefiele, auch
andern verleihen, Gruben, Stallen, Schérffen, Zechen, Wasch-
werk, Seifwerk, Hiitten, Hiittenstiitt, Rosshiuser, allerlei
Metallen, wie die genannt méchten werden, und die Orbar
dazu nehmen méchten, vollkommen als soleh Bergwerk in
seinen eigenen Landen') gelegen wiére, und andern
verleihen mochten, Hiittenstitte, Wasch-Hiuser, Mahlwerk,
Seiff-Héuser, die sich zum Erz gebiihren zu bauen und aufzu-
richten zu seinem eigenen Nutz, oder andern zu Zinse, alsdenn
Bergwerks-Gewonheit ist, und inne halten, Haben wir ange-
sehen seine ziemliche Bitte, auch betrachtet seine mannigfaltige
Nutze Dienst, die er Uns und Unsern Kénigreichen zu Hun-
gern und Béheim mannichfaltig zu Ehren und Nutz gethan
hat, auch noch nicht aufhéret und in zukiinftigen Zeiten un-
bezweifelt thun wird, darum mit vorgehaltenem Rath und
iltesten Riithen und lieben Getreuen der Cron zu Ungarn und
Béheimund als ein Fiirst in Schlesien?), dass er oder seine
Erben und Nachkommen in vier Meilen, wie oben beriithrt, in
unseren Landen, die an seine Fiirstenthumbe stossen und
grinzen, Bergwerke aufrichten mag, die bauen oder bauen
lassen, verleihen, Gruben, Stollen, Schorffen, Waschwerk,
Seiffwerk , davon sein Orbar nehmen nach Bergwerks-Ge-
wonheit, es sei welcherlei Erze, Gold, Silber, Kupfer, Bley.
Zinn, Quecksilber, Eisen. oder welch Metall das sein méchte,
auch in den vorgeschricbenen vier Meilen, Hiitten. Rosshiiu-
ser, Waschhiiuser. Seiffwerk, Mahlwerk zum Erz oder ander

1) welche mit den oben erwiihnten ,Landen® des Kénigs d. i. nicht mit
dem unter dem Jus regium stehenden Complex von Schlesien, sondern mit den
direct unter dem Jus ducale des Kdnigs belegenen Erbfiirstenthiimern desselben
parallelisirt werden, >

2) nicht als Kéonig. Das Zuziehen der Rithe u. s. w. von Ungarn und
Bihmen war aber ganz dem Verhiltniss der Fiirstenthiimer Schweidnitz und
Jauer als Erblande des kéniglichen Hauses angemessen.
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»

Nothdurft des Bergwerks, wo esihm oder seinen Erben und rech-

ten Nachkommen gefillet zu bauen, auchtandern zu verleihen,
darin schmelzen und einen jeden arbeiten lassen nach seinem
Gutdiinken, was die Nothdurft und Bergwerk erfordern, vor
Uns und Unsern nachkommenden Kénig zu Hungarn und
Béheim') und von jederminniglich ungehindert: thun ihme
auch diese besondere Gnade, dass er seine Erben und rechte
Nachkommen, nach Erfindung und Eringung des Bergwerks
anzuheben 15 Jahr nichst nacheinander folgend, Frist und
Freyheit haben. und nicht linger, und auch jederzeit kein
Orbar davon zu geben nicht schuldig soll, Aber zu Ausgang
der bemeldeten 15 Jahr, so sich aus géttlicher Vorsehung
schicket und die genannten Bergwerk an den Enden bauten.
gewinnhaftig erfunden, dass es wiire an Gold, Silber, Kupfer.
Bley und ander Metall, alsdann soll er uns, Unsern Erben und
Nachkommen schuldig und pflichtig sein, davon unser Orbar
in unser konigliche Cammer zu reichen, und mit ihm gehalten
werden, also auf andern Bergwerken, wie unser Konigreich
Recht, Gewohnheit und Herkommen ist, ohne Gefihrde. Zu
Urkund mit Unserm Kéniglichen anhangenden Insiegel besie-
gelt. Geben zu Ofen Midwochen vor St. Lorenz Tag, nach
Christi Geburt, Ein Tausend fiinf Hundert und fiinf Jahr
Unserer Reiche des Hungarischen im 15. und des Bshmischen
im 34. Jahre.*

Der Inhalt dieser Urkunde kann auf den ersten Anblick
die Meinung erregen, dass sie von einem Bergwerksregal des
obersten Landesherrn. des Kénigs, handle, weil darin von
kiinftigem Abfiihren der Bergwerks-Abgaben (Orbar) in ,, die
kénigliche Cammer,* ingleichen von ,.Bergrechten wie unserer
(der bohmischen und ungarischen) Kénigreiche Recht, Ge-
wohnheit und Herkommen ist*, geredet w1rd Diese Worte
beziehen sich jedoch lediglich darauf, dass die Einkiinfte der

Erbfiirstenthiimer des Kénigs durchgehends in die kénigliche
Kammer-Kasse flossen.

1) in Bezug auf obengedachte Eigenschaft der beiden Fiirstenthiimer als
kénigliches Erbland.
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Die Bezugnahme ,auf andere Bergwerke. wie unser Kénig-
reiche (Hungarn und Béhmen) Recht, Gewohnheit und Herkom-
men ist,* ist von Bedeutuug denn sie ergiebt, dass man fort-
wiihrend das in der vorigen Periode erdrterte mit dem mihri-
schen verwandte béhmische Bergrecht neben dem dieurspriing-
liche Grundlage des schlesischen bildenden Iglauer als ge-
meines schlesisches Bergrecht ansah. Dass auch das unga-
rische genannt wird, rechtfertigte sich schwerlich durch nach-
weishare Fille seiner Anwendung, auch nicht einmal durch
seine Verwandtschaft mit dem bdhmischen, wohl aber durch
den Umstand, dass die Frage, ob fortan Schlesien als ein Theil
des bohmischen oder ungarischen Konigreichs anzusehen sein
werde, damals keinesweges — am wenigsten bei den den Ké-
nig umgebenden ungarischen Riithen — als definitiv entschie-
den galt. Iben deshalb geschah des ungarvischen Rechts und
der .Rithe und lieben Getreuen der Cron Hungern und
Boheim« Erwihnung. Der Konig Wladislaus wollte sich.
indem er das vorstehende Privilegium ,als ein Fiirst in
Sechlesien ertheilte, sein her?oglwhe&z Berg-Regalitiitsrecht
in sofern vorbehalten, als er durch jene Clausel verhinderte.
dass der Privilegirte innerhalb des ihm zum Bergbau einge-
riumten Landstrichs Bergrechte einfiilirte, welche mit jenen
genannten gemeinen Bergrechten in Widerspruch stiinden.
Zugleich spricht sich das Privilegium, wiihrend es alle magli-
chen bei dem Berg- und Hiitten-Wesen damals denkbaren
Anlagen und Verfiigungen dem Herzoge Friedrich in dem ge-
dachten Landstrich einrdumt, auch ganz klar dariiber aus,
dass diesem, wie jedem andern schlesischen Herzog. alle diese
Rechte ,.in seinem Fiirstenthum zustanden.*

Ob Verleiher und Empfinger des vorgedachten Privilegii
die Wichtigkeit desselben in ihrem ganzen Umfange erkann-
ten, ist nicht zu ermitteln, gewiss aber. dass es die Herzdge
von Liegnitz in Anwendung brachten. Namentlich protestirte
(21. Juni 1569) Herzog Heinrich VI zu Liegnitz in ecinem
Schreiben an den damaligen Bergmeister der Fiirstenthiimer
Schweidnitz und Jauer, Scheuchet, gegen Eingriffe. Diese
Scheinen bei dem (Kupferschiefer-) Berghau zu Prausnitz im
Firstenthum Jauer innerhalb des in dem Privilegium gedach-
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ten Rayons vorgekommen zu sein: denn den 24. October 1569
ithersandte die schlesische Cammer genanntem Herzog eine
Beschwerde des Jacob Rothkirch, Hans Zedlitz, Hans Reib-
nitz, Hans v. Schweinitz — fiir sich und ihre Mitgewerke an
der (rottesgabe zu Prausnitz — wegen Hinderung ihres Berg-
baues in verlichenem Felde und verlangte von demselben Vor—
legung seines Privilegii. Ob er dieser Aufforderung entspro-
chen, ist aus den Acten nicht ersichtlich.

§ 14. Ausiibung des Jus ducale bei dem Berg-

wesen in dem Bisthum Breslau,

Um ein vollstindiges Beispiel zu geben, wie es sich mit
der Ausiibung des Jus ducale riicksichtlich des Bergwesens in
den einzelnen Fiirstenthiimern verhielt, stellen wir hier, als an
dem bequemsten Platz, alles das iibersichtlich zusammen, was
in Bezug auf das Gebiet des Bisthums Breslau sich vorgefun-
den hat, wobei wir allerdings uns nicht ganz fest an den diese
Periode umfassenden Zeitraum halten werden.

Das Breslauer Bisthum besass sowohl in dem ihm durch
letztwillige Verordnung des piastischen Fiirsten und Bischofs
Jaroslaus zugefallenen Fiirstenthum Grottkau und Gebiet
(Terra) Neisse, als auch in allen iibrigen Landen und Giitern,
welche ihm gehérten, ein Dominium plenum jure ducali. Die
Belehnungs-Urkunde Herzogs Heinrich IV. d. d. Breslau in
Vigilia Johannis 1290 driickt dies deutlich aus und enthilt
inshesondere die Stelle:

»Conferentes etiam Vratislaviensi Eeeclesiae Dominium,
Jurisdictionem et Facultatem majoris judicii super causis san-
guinum et specialiter super omnibus causis majoribus quae jus
ducale hactenus contingebant* (im Gegensatz von causae mi-
nores, iiber welche der gewohnliche Gutsherr entschied; nicht
als Abgrinzung oder als ausschliessende Chara.kt.enslmmg des
jus ducale). , Conferentes etiam eidem libertatem in Terra Nis-
sensi tam in Judiciis quam in Moneta volentes ut Episcopi
qui pro tempore fuerint, inibidem plenum dominium perfec-
tumque in omnibus habeant Jus Ducale ete.*?).

1) Schickfuss Schles. Chronik Bd. IIL S. 3. — Sommersberg Seriptores
Rer. Siles. L. p. 781,
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In der Urkunde, welche Kénig Johann von Béhmen zu
Paris den 4. October 1342 dem Breslauer Bischof Preczislaus
ertheilte, als er, dem Beispiel der andern schlesischen Fiirsten
folgend, das Fiirstenthum Neisse und die iibrigen Bisthums-
Lande der Krone Béhmen zu Lehn aufgelassen hatte und von
Jenem Kénig durch gedachte Urkunde als solches zuriickem-
pfing, werden nur die fritheren Privilegien und Gerechtsame
des Bisthums bestiitigt, nicht aber dem Inhaltnach wiederholt?).

Vollstindiger ist ein dhnlicher Lehns-Confirmations-Brief
Kaisers Ferdinand 1. In dieser Urkunde?®) bestitigt der Kaiser
dem Bisthum ausdriicklich unter andern:

.- Terras Nissen, Crotcovien, Canthen, Viasten(Viau), Ott-
mochovien cum universo jure ducali cudendi seu faciendi mo-
netas, cumque ommi directo et utili superioritatis Dominio
supra et subtus terram in mineris et omnis generis metallis.*

Die Bischéfe von Breslau iibten in Folge ihres Jus ducale
bis in die Zeiten der preussischen Regierung das Bergregal in
den Bisthums-Besitzungen aus. Dies beweisen folgende ur-
kundliche Zeugnisse: ein von dem Bischof Rudolph zu Breslau
Sonntag Quasimodogeniti 1477 vier Breslauer Biirgern und
ihren Mitgewerken ertheiltes Privilegium, auf der auflissig ge-
wordenen Oberzeche zu Zuckmantel ..den alten Stollen sammt
den Schachten, welche derselbe Stollen fertigt (l6set) im Er-
licht,* Bergbau zu treiben. In diesem Privilegium kommt fol-
gende Stelle vor:

. Und off das sy sulch Bergwerks das nicht ane grosse kost
und Darlegung geschehen mag und swern ist zu verneuen und
wieder anzuheben, dessen bass mogen getreyben, geben Wir
von der oberni halb ihren freyunge also das sy Uns davon
nichts geben dorffen noch sulten also lange das sy auss dem
Berga ire Hauptgut (— die Zubusse an Kapital ohne Berech-
nung von Interessen —) wes Darlegens ganz und gar einge-
nommen und wieder haben: so sollid sy odir wer sulch Berg-
werk mit irem Willen treyben wirt, Vnd uns unsern Nachkom-

—_—

1) Schickfuss a, a. 0. S, 85.
2) Weingarten Codex Ferdinandeus p. 92.
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.

men Bischoffen zu Breslan also vil als Bergwerksrecht ist in
der obirschar (von der Ausbeute) in Unser obimi ewiglich
geben. s -

Mittwochs nach Mariae Lichtmesse 1552 belieh zu Neisse
Bischof Balthasar den Breslauer Biirger Hans Karlin mit
Eisenerzgriberei. mit einer Hiitten- und Hammer-Stitte zu
Hermstadt bei Zuckmantel, mit dem Recht, fiir sich. seine Ge-
werken und Bergknappen frei zu backen, zu schlachten, zu
brauen und zu schenken u. s. w., befreite ithn auf zwei Jahr
von allen Abgaben und setzte deren Betrag von Ablauf dieser
Befreiungszeit an auf einen Zins von jihrlich 15 schlesischen
Thalern fest.

Bischof Jacobus von Breslau publicirte drei Bergordnun-
gen, nimlich

1) Mittwoch nach Himmelfahrt Marid 1529 eine..Ordnung des

Berkwerks Czugkmantel.

2) Freitag nach S. Lucii 1629 eine . Gemeyn Berg-Ordnung
uff Freywalde.«
3) Donmerstag nach Aschtag 1633 eine .Pergkordnung und

Freiheit der Bergkwerge im Czuckmantel.*

Eben so ertheilte Bischof Balthasar von Promnitz (Freitag
vor Exaltat. Crueis 1559) dem Melchior Huscher eine .Berg-
Begnadung wegen Gold- und Silber-Berghau auf bischaflich
Geebieth,* namentlich zu Freienwalde und Zuckmantel, wobel
er zugleich eine ausderJoachimsthaler hervorgegangene Berg-
ordnung publicirte.

Den 9. Januar 1655 schloss zu Neisse der Weihbischof
Joh. Balthasar mit dem bischéflichen obersten Miinz- und Berg-
werks-Director Nicolaus Gilli einen Contract ab, wodurch letz-
term auf zehn Jahr die freie Ausitbung des dem Bischof zuste-
henden Bergwerks- und Miinz-Regals gegen den an das bi-
schéflische Zehnt-Amt zu erlegenden Zehnt ,,Besag Bergord-
nung* und gegen einen Zins fiir das Miinzen von jihrlich 1000
Reichsthalern abgetreten ward. Diesen Contract bestitigte
Bischof Carl Ferdinand zu Wiszkar den 2. Februar 1655. —
Derselbe Bischof Carl Ferdinand gab zu Neisse am 27. Januar
1653 dem bischéflichen Landrentmeister und Steuer-Einneh-
mer Carl Pietsch und dem Neisser Biirger Moritz Beck nebst



deren Erben das Recht, ,auf Vitriol-Erz auf Kamniger und
Glasendorfer Grunde, so weit es daran streichen wird , zu gra-
ben sammt Wege und Stege, Griben, Wasser, Wasserfliisse,
Zu- und Abfuhr, auch eine Siedehiitte und Wohnhaus (Alles
um billige Bezahlung demjenigen, auf dessen Grund entweder
die Hiitte gebaut oder Erz gegraben wiirde) frei zu bauen, wie
Bergwerks-Recht ist, aus Landesfiirstlicher Macht und Gewalt
gniidigst erblich verliehen* — jedoch sollen sie das benéthigte
Holz um billigen Preis aus den bischéflichen Forsten kaufen
und ,,von dem, was Gott an Vitriol bescheert, den fiinfzehn-
ten Theil vor allem Auszug der Abgaben, wie bei dergleichen
Siedewerk zu geschehen pfleget und geschehen soll, jihrlich
— dem Bischof und dessen Nachkommen abzugelten verbun-
den sein. Zugleich werden die Belichenen in der Urkunde
angewiesen, ,,dass sie sich bei dem Bergamte zum Zuckmantel
gebiithrend anmelden sollen.* Dies letztere ist von ihnen ge-
schehen, wie eine Bestitigung der vorgedachten Urkunde zeigt,
welche das bischofliche Rent-Amt zu Zuckmantel den 20, Fe-
bruar 16563 ausgestellt hat. Diese Urkunde ist als der Gewiihr-
schein zu betrachten, denn es wird darin das beliehene Berg-
werk in Kraft der Bergbiicher bestitigt,”* die Lehnstriger
werden aber angewiesen, ,auch ihre Aides-Gewerken, die sie
Jetzo oder in kiinftiger Zeit zu sich nehmen, mit Namen in dem
(regenbuch einschreiben zu lassen, weilen sie die ersten Lehns-
triger im Felde seyen* und dann heisst es noch, ,,dass sowohl
der Muthzettel, als die** — obengedachte bischofliche — ,,Be-
lehnung in dem Bergbuche nach Bergwerk-Ordnung von Wort
zu Wort sich finde.*

Ausser den aufgefithrten in den Signatur-Biichern der
ehemaligen fiirstbischoflichen Regierung zu Neisse ingrossir-
ten Belehnungs-Urkunden sind noch mehrere dergleichen von
den Bischifen zu Breslau auf Grund ihres Bergwerks- und
Miinz-Regals ausgestellt worden, deren bei der Special-Ge-
schichte des Bergbaues zu Zuckmantel Erwithnung geschehen
soll; da es an gegenwiirtiger Stelle nur darauf ankam, fir die
wirkliche Ausitbung des Bergregals in dem Fiirstenthum Neisse-
Grottkau Seitens der Firsthischife zu Breslan Belige aufzu-
stellen, wozu die oben angefithrten Dokumente vorzugsweise
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geeignet schienen. Zu Rogau ward durch eine lange Reihe
von Jahren — wie es scheint von 1677 —1760 — eine Vitriol-
Siederei getrieben und davon Zehnt an den Fiirst-Bischof ent-
richtet.

§ 15. Entstehen der Standesherrschaften in
Schlesien.

In diese Periode fillt der Ursprung der der schlesischen
Aristokratie eigenthiimlichen Standesherrschaften, welcher
higr nun niher zu erértern ist.

Das Jus ducale mit allen in demselben enthaltenen Rech-
ten an Andere unter den gewdhnlichen Besitz-Ueberlassungs-
Formen zu iibertragen, fanden sich die schlesischen Fiirsten
durch nichts gehindert, wie bereits oben beriihrt und mit eini-
gen Beispielen belegt worden ist. 4n und fiir sich aber be-
wirkten solche Uebertragungen fiir den Erwerber nur den ma-
teriellen Besitz mit seinen Vortheilen, iibrigens aber keine per-
souliche Standes-Bevorzugung und am wenigsten den Erwerb
fiirstlicher Standschaft.

Die Fiirstenwiirde war wie in andern Liindern so auch in
Schlesien lingst erblich geworden und zwar schon nach pol-
nischem Recht fiir alle diejenigen, welche dem Fiirsten durch
Blutsverwandtschaft angehorten, so dass diese Wiirde nicht
auf Grundbesitz, sondern lediglich auf Abstammung von dem
Geschlecht der Piasten beruhte.

Eine Ausnahme machte nur der Bischof von Breslau als
Fiirst von Grottkau und Neisse?).

Anders verhielt es sich in Schlesien mit den Grafen und
Baronen in sofern, als dieses Land weder Grafschaften noch

1) S. die Lehns-Urkunde Kaisers Carl IV, (Breslau 1358. Indict. g. Id. Dec.)
in von Sommersberg Script. rer, siles. Vol. I, p. 785 und in ihr die Worte: ,uc
ipse episcopus qui pre tempore fuerit velut alii principes Ligii: Capitulum vero
velut Vasalli Regni et Corone Bohemie omnia facient que juxta privilegia et con-
suetudines Regni et Corone Bohemie facere tenebantur: berna talliis seu kx-
actionibus ac ceteris Gravaminibus excepus, ad quos et que ipsos recognusm—
mus non teneri,*
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eigentliche Baronien besass. Diejenigen Familien, welche in
Schlesien diese Titel fithrten, gehérten daher urspriinglich
deutschen oder anderen Lindern an. Eigentlich schlesische
Familien erwarben dergleichen Titel durch den Usus oder
durch kaiserliche Verleihung?).

Friith hatte man jedoch schon (wie bereits weiter oben be-
merkt) in Urkunden und auf Landtagen die Barones von den
Milites unterschieden, und da erstere, als Lehnsherren eigener
Vasallen, mit diesem Titel grossen Grundbesitz verbanden,
weil ohne einen solchen sich eine Stellung wie die ihrige in
Jener Zeit gar nicht denken liess, so fithrte das beliebte Aneig-
nen deutscher Formen herbei, dass man in Schlesien auch der-
gleichen grossen Grundbesitz, wenn er mit dem Jus ducale
verlichen, eine , Herrschaft, wenn er Alodinum war, ,freie
Herrschaft* zu nennen allmihlich sich gewohnte: und so hat
sich allerdings auch in Schlesien ein dem deutschen dhnliches
Freiberrenthum gebildet, dem aber immer die wirkliche Stan-
des-Bevorzugung vor dem gewdhnlichen Adel in dem in
Deutschland stattfindenden Sinne nur nach und nach durch
Gewohnheit beigelegt wurde. Dergleichen Gestaltung eines
Freiherrenthums nach deutschen Vorbildern ward in Schlesien
Wwesentlich dadurch gefordert, dass zu derZeit, als dieses Land
ein Theil Polens war, auch dort wie hier die Besitzer grossen
Grundeigenthums, welche ihre Hintersassen im Felde selbst
anfiihrten und in Folge ihres politischen Ansehens dem Lan-
desherrn bei Berathungen von Gewicht waren, als ,,Starosten*
(Aelteste) vor andern Gutsherren immer anerkannten, wenn-
gleich sienicht bestimmtabgegriinzten Vorzug genossen, welcher
sich mit solcher Stellung, als mit dem Besitzthum verflochten,
gleichzeitiz nebst der Benennung forterbte, die in den latei-
nischen Urkunden frith schon dem Worte ,,Baro wich.,

Nun geschah es, dass grosse Theile von Fiirstenthiimern
(Ja eins dieser, Pless, sogar im Ganzen) mit Vasallen des Ritter-
Standes an Besitzer aus nichtfirstlichen Familien gelangten,

e R L A

1) S. Samuel Bandtke Ueber die grifliche Wiirde in Schlesien. Bres-
lau 1810,
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die personliche gewichtige Stellung dieser neuen Besitzer und
der Umfang des Besitzthums es aber angemessen erscheinen
liessen, fiir ein solches besonderes Sachverhiiltniss auch ein
dusserlich ausgezeichnetes, dem fiirstlichen dhnliches Standes-
Verhiiltniss zur Geltung kommen zu lassen. Dies entsprach
ganz dem Interesse des Konigs: denn konnte er solchen Besi-
tzern, welche ihm in Folge ihrer Erhebung durch seine Macht
stets verbundener blieben, als die gebornen Fiirsten, auf den
Fiirstentagen Sitz und Stimme verschaffen, so gewann er dort
einen um so grossern Einfluss.

Auf diese Weise sind die schlesischen Standesherren her-
vorgegangen aus solchen Baronen, deren Herrschaf-
ten mit fiarstlichen Rechten ausgestattet waren,
und denen der Kénig auf den schlesischen Land-
(Fiirsten-) Tagen ihren Stand bei den Fiirsten und
bei solchem eine Collectiv-Stimme angewiesen
hatte.

Weiter konnte der Kénig nicht gehen, ohne in die dama-
ligen staatsrechtlichen Grundsiitze einzugreifen, d. h. wirkliche
schlesische Fiirsten ohne fiirstliche Abstammung zu creiren.
Diese Standesherrschaften erschienen den damaligen schlesi-
schen Fiirsten als eine ihren Einfluss leicht gefihrdende Neue-
rung, der Adel hielt sich durch dieselben insofern beeintrich-
tigt, als sie die Zahl seiner einflussreichen Standesgenossen
verringerten. Beide hatten Recht, und hierin lag wohl auch
der Grund, dass man nur wenige Herrschaften zu Standes-
Herrschaften erhob?).

Die sogenannten minderfreien Standesherrschaften (Sta-
tus minores) sind Burglehen, die man durch diesen Titel aus-
zeichnete, ohme ihnen mit demselben besondere Rechte zu ver-
leihen. Wenn der Kénig ihm als Lehnsherrn zugefallene
schlesische Fiirstenthiimer fremden geborenen Firsten ver-
lieh, so mochte die Aufnahme solcher fremder in den Stand
der schlesischen Fiirsten von den éichten sehlesischen Firsten
nach den grade obwaltenden Verhltnissen bald gern, bald

1) S. Schickfuss a. a. 0, Bd, IV, 8. 9.
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ungern gesehen werden, begriindeten Widersprueh konnten
“ie aber dagegen nicht erheben.

Wie man in der so eben entwickelten Weise das Verhilt-
niss der Standesherrschaften auffasste, ergiebt sich u. A. aus
einem in eine spiitere Zeit gehorenden Document, nimlich aus
dem von Kaiser Karl VL. (Wien 21. Mirz 1735) bestiitigten
Kaufbriefe des Ernst Johann Grafen Biron iiber die freie Stan-
desherrschaft Wartenberg, in welchem Kaufbriefe dieselbe
verdussert wird — ,,cum voto et sessione in der Fiirst-freitherr-
lichen Stimme** — also mit dem Voto, welches dem freien Stan-
desherrn mit einer Gesammtstimme bei dem Stande der Fiir-
sten auf den Landtagen gebiihrte.

Ausser obengedachter durch den Fiirstenstand bedingten
Befihigung zum Fithren einer gemeinsamen Stimme auf dem
Fiirstentage unterschieden sich diese Standesherren und unter-
scheiden sich noch heut (sofern ihre Lehnsbriefe nichts Ande-
res besagen) beziiglich der Territorial-Rechte in keinerlei
Hinsicht von den Fiirsten, denen sie nur deshalb nachstehen,
weil sie nicht von Geburt den Fiirstentitel haben.

Die Berechtigungen der Standesherren betreffen auch die
Bergwerksrechte, und es ist angemessen das Nihere hier im
Zusammenhange nachzuweisen, wenngleich einige der anzu-
fiithrenden Urkunden erst einer spitern Zeit angehoren. —
Wir beginnen mit der in neuester Zeit unter fiirstlichen Besi-
tzern wieder zu einem Fiirstenthum erhobenen freien Stag-
desherrschaft Pless.

Das Plessner Land war bisher bei dem Herzogthum Rati-
bor gewesen und hatte lange Zeit mit diesem und dann auch
mit dem Herzogthum Troppau einerlei Herrn gehabt, wobei
dieses Land als ein besonderer District jener Herzogthiimer
angesehen wurde'), um welches Umstandes willen aber (da,

1) Dies spricht z, B, eine Urkunde (in v. Sommersberg Diplomatar. Bo-
hemo-Siles. XLIX.) deutlich aus, in welcher sich mehrere Edelleute jener Ge-
gend (zu Wielau ,,Wilna® Sonntag nach Pfingsten 1407) fiir den Herzog Jo-
hann yon Oppeln und Ratibor (unter Stipulation eines im Nichterfiillungsfall von
ihnen zu leistenden Einlagers mit vier Pferden in Cracau) verbiirgen: dass er
bis zu nachstem Fest Johannis des Téufers, fiir das seiner Gemahlin Helena zu

Steinbeck, L. 9
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wie oben erwiihnt, der Begriff eines einzelnen sechlesischen
Fiirstenthums urspriinglich nicht durch Landesbegrenzung.
sondern dadurch begriindet ward, dass der Strich Landes das
Gebiet eines geborenen oder gewordenen schlesischen Fiirsten
bildete) dies Plessner Land damals kein besonderes Fiirsten-
thum bildete. Nach der Vertreibung des Herzogs Wenzel zu
Troppau und Ratibor fiel es mit diesen beiden Léndern durch
Confiscation an den Lehnsherrn Konig Mathias. Sein Nach-
folger Konig Wladislaus iibertrug fiir 20,000 ungarische Gold-
gulden dem Herzog Heinrich von Miinsterberg (Freitags nach
Luciae 1474) und demniichst mittelst Lehnbriefs d. d. Prag
Dienstag in Vigilia S. Johannis des Téufers Schloss Pless
sammt der Stadt und gab es ihm in der Folge ..zum Fiirsten-
thum, genannt Pless* nebst ,,dem Schloss und derStadtSorau.
Schlossund Stiidtehen Rybnik, mit der gesammten Ritterschaft,
Mannen, Biirgern, Scholzen und freien Leuten') und Bauern,
mit der Herrschaft und dem Fiirstenthum — Zugehérungen
ob und unter der Erde, mit was fiir Namen immer dieselben
genannt oder beschrieben werden kénnten, und mit der Be-
rechtigung, ..dies Fiirstenthum zu verkaufen, zu versetzen, zu
verpfiinden* u. s. w. Herzog Heinrich vertauschte dasselbe
gegen Collin in Béhmen an seinen Bruder, den Herzog Victo-
rinus, welcher es seinem Schwager und Schwiegersohn Her-
zog Casimir von Teschen abtrat. Hieriiber erhielt er von
dem Konig Wladislaus eine Bestitigung (Ofen Freitag nach
Bartholomaei 1484), durch welche das bestehende Lehn in
Allodium verwandelt ward.

Seit mindestens 1478 (wo nicht 1474) war demmach Pless
unliiugbar ein besonderes Fiirstenthum; denn es war ein abge-
sondertes, mit allen Fiirstenthumsrechten ausgestattetes Ge-

versichernde Dotalitium von 3000 Mark grosse Prager Groschen, gine Ver-
pfindungs-Urkunde auf die Stidte Pless (Plschezina) und Berun und deren
yDistrictibus, vasallis, et singulis Dominiis, quocungue jure mero sive mixto"
beschaffen werde. Andere Beweisstiicke sind angefithrt in Zimmermanns Bei-
triigen zur Beschreibung von Schlesien Bd. IL. 8. 48 u. .

1) Diese ,freien Leute verdienen nithere Erdrterung, die aber hier 28
fern liegt.
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biet schlesischer Fiirsten und hiitte demmach auch als fiir
sich bestehendes Fiirstenthum auf den Fiirstentagen ohnfehl-
bar eine eigene Repriisentation erhalten miissen. Dies fand
jedoch aus dem einfachen Grunde nicht statt, weil die Fiirsten,
welche Pless, wie oben angefiihrt, erworben und als Eigen-
thum innehatten. gleichzeitig schon andere frither erlangte
Fiirstenthiimer besassen, die Reprisentation auf den Fiirsten-
tagen aber eine eigentlich personliche war, und der Herr
mehrerer Fiirstenthiimer doch immer eben so wie der eines
einzigen nur eine Stimme hatte.

Herzog Casimir verkaufte (zu Freistadt, Donnerstag an
St. Vineenz) 1517 die Herrschaft Pless . mit der ganzen Herr-
schaft und Rechten* um 40,000 ungarische Goldgulden dem
Alexius Thurzo von Bethlem-Falva (Bethlems-Dorf). Da dieser
kein schlesischer Fiirst war, so hatte er auch keine schle-
sische Fiirstenwiirde, folglich konnte ilun nicht das Fiirsten-
thum Pless verkauft werden, sondern nur dessen Complex
als eine Herrschaft, ohne dass jedoch deshalb die sich an
das Besitzthum kniipfenden Hoheitsrechte geschmilert wur-
den, Alexius Thurzo verkaufte die Herrschaft Pless 1528 an
seinen Bruder Johannes Thurzo von Bethlem-Falva (Freiherr
zu Wohlau, Steinau und Pless), und dieser (Pless, Dienstag
vor Apostel Mathias 1536) von der Herrschaft Pless dem
Stanislaus Salomon von Benedictowitz das Stiidtchen Myslo-
witz nebst mehreren Dérfern, unter anderen auch ,,mit allerlei
Herrlichkeiten und Nutzungen — zusammt dem Gold-, Silber-,
Kupfer- und Blei-Erz, auch sonst allerlei Erz, keines ausge-
nommen, iiber der Erden und unter der Erden, desgleichen
auch Schwefel, so sich’s zutriige, dass solches Erz auf den-
selben Giitern gefunden wird.«

Die weitere Erorterung dieses auch in anderer Beziehung
merkwiirdigen Parzellen-Verkaufs gehért nicht hierher.

Der nimliche Johann Thurzo verkaufte hiernichst (Wien
den 20. Januar 1546) die ganze iibrige Herrschaft Pless an
Balthasar von Promnitz, Bischof zu Breslau. Da dieser
Bischof als solcher, obgleich nicht durch Geburt so doch wie
Jeder Bischof von Breslau nach der Urkunde Kaisers Karl IV,
vom Jahre 1358 ,,velut allii principes Lygii* schlesischer Fiirst

ge
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war, so entstand die Frage: ob er das Land nicht als Fiirsten-
thum an sich brichte, obgleich es nur aus nichtfiirstlichen
Hiéinden an ihn gelangte. Kaiser Ferdinand 1. beseitigte aber
in seinem Bestitigungs- und Verreichs-Briefe iiber diesen Kauf
(datirt Schloss Prag den 5. Februar 1549) dieses Bedenken:
denn obgleich er dem Kiufer und dessen testamentarischen
oder Intestat-Erben und deren Nachkommen ,,solche Herr-
schaft Pless sammt dem Schloss und Stidten auch Weichbil-
dern, Manschaften, Lehnschaften, Lehnfillens — ,auch mit
allen andern Tiirstlichen Rechten, Herrschaften, Einkom-
men, Fruchtbarkeiten, Nutzungsziehens ober und unter
der Erden* verreicht und alle dariiber vorhandenen Hand-
festen bestiitigt: so nimmt er doch von diesem Verreich in
Hinsicht auf die kiinftigen Erben des Bischofs und deren
Nachkommenschaft ,,Auslinder und sonderlichen Fiirstlichen )
Standes und geistliche Personen® aus; verordnet, dass die
Herrschaft nicht getrennt werde, sondern ,,wie bis anhero ver-
bleibe und heisse, und dass deren Besitzer ,,und derselben
Erbeserben, fiir und fiir in Ewigkeit, Freiherrn und Freifriu-
lein Standes. der Herrschaft Pless sich — sehreiben, nahmen
und von minniglichen in Fiirsten auch Landtagen und ge-
meinen des Landes Schlesien Zusammenkiinften, Oberrecht
und sonsten dafiir gehalten und geehret werden sollen wie die
andern Freiherrn, doch nach der alten Herren Ge-
schlechtern, vermége unserer derohalben aufgerichteten
Ordnung*, wobei alle Erbnehmer der Herrschaft Pless zu-
gleich in den Reichs-Freiherrn-Stand ausdriicklich aufgenom-
men wurden. — Es ergiebt sich hieraus deutlich und bestimmt
der oben entwickelte staatsrechtliche Begriff der schlesischen
standesherrlichen Wiirde. Nicht das Regiment iiber andere
Stande?), sondern der dem Herrn eines Theils eines Fiirsten-
thums von dem obersten Lehns- und Landesherrn zuge-

1) d. h. welche nicht fiirstlicher Geburt sind.

2) Noch weniger das Stehen bei Huldigungen, zum Unterschiede von
wirklichen Fiirsten, welche knieten; denn der erstere Umstand bleibt ein zu-
falliger, der letztere ist spitern Ursprungs.
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sprochene Stand bei den Fiirsten in den Landtags-Versamm-
lungen ohne gleichzeitige Ertheilung fiirstlicher Personal-
Ehrenrechte und Pridicate charakterisirt diesen Begriff.

So verwandelte sich das Fiirstenthum Pless durch die
Persinlichkeit seiner Erwerber in eine Standesherrschaft,
ohne dass dies eine Minderung der ihren Besitzern von Anfang
an zugestandenen fiirstlichen Real-Rechte veranlasste; dem-
nach ist auch das unter diesen begriffene und mit ihnen auf
die Standesherren in Folge jener Urkunden iibergegangene
Bergregal bei allen folgenden Confirmations- und Lehnsbriefen
durch die in denselben gebrauchten Ausdriicke ,,fiirstlichen
Rechte, Herrschaften. Einkommen, Fruchtbarkeiten, Nutzun-
gen ob und unter der Erden, und andere Gewohnheiten ete.
bestiitigt worden., namentlich von Kaiser Ferdinand III.
(Laxenburg 25. Mai 1651), vom Kaiser Leopold 1. (Prag
22. Mai 1668), von Kaiser Karl VI. (Wien 11. Februar 1715),
Konig Friedrich I1. (Berlin 4. Juni 1746): und als Konig Frie-
drich II. mittelst ,,Allodialbriefes* vom 18. Juli 1748 sémmt-
liche schlesische Besitzungen des letzten Grafen Promnitz in
Schlesien fiir wahre Allodia erkannte, hestitigte er auch der
darunter begriffenen Standesherrschaft Pless ,.alle bisherigen
Regalien und Herrlichkeiten.*

Von besonderen Bergwerks-Verleihungen der Standes-
herren zu Pless an Privatpersonen ist die den 30. August 1567
vom Standesherrn Karl v. Prommitz dem Jan Skuwan auf
ein Jahr ,bewilligte Bergmuthung in der Herrschaft Pless*
zu erwihnen, worin dem Skuwan erlaubt wird, in der Herr-
schaft Pless auf allerlei Metall ,einzuschlagen, zu schiirfen,
zu senken und Waschwerk anzustellen.s —

Trachenberg — unter der Bezeichnung , Starberg die
vesten und Statlein und Prausnitz das Stetlein® — erwarb
(Ofen, Sonnabend vor dem Sonntag Judica 1492) Sigismund
von Wittkau-Kurtzbach® gegen Ablosung eines darauf haf-
tenden Pfandschillings?) von 2100 ungarischen Goldgulden.
In der Erwerbs-Urkunde werden die Zubehoérungen (unter

1) Den Pfandinhaber nennt die Urkunde nicht,
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denen auch Bergwerke benannt sind) mit grésster Ausfithr-
lichkeit anfgezihlt, so dass an einer durchaus vollstindigen
Uebertragung aller und jeder Eigenthumsrechte an diesen
wHerrschaften und Guten* an den v. Kurtzbach nicht im
mindesten zu zweifeln ist.

Nachdem die Herrschaft Trachenberg i. J. 1636 confis-
cirt worden war, verlieh Kaiser Ferdinand III. diese , Herr-
schaft (Breslau 16. August 1641) dem Melchior Grafen
Hatzfeld. Auch diese Verleihungs-Urkunde zihlt die Zube-
hiorungen héchst umstindlich auf, enthilt aber die Clausel
wJedoch halten wir Uns, Unsern Erben und nachkommenden
Kdnigen zur Boheimb und Obersten Herzogen in Schlesien hier-
innen nachfolgende Stiicke ausdriicklich bevor, nehmblichen
Unsere koniglichen und landesviirstlichen Regalia, als Metall,
Silber und Gold, Bergwerke, Schitze, Unsere hohen Obmiissig-
keiten, sowohl andere Pflichten, Biirden, Zuziige'), Landesan-
lagen, Tiirkenhiilfe, Biergefill, Grenzzélle, sowohl alle andere
Mitleidung und nach gestalten Sachen erforderliche Onera
publica, wie die in begebender Necessitit Namens sein
mbchten.*

Hier stellt sich also eine bedeutende Einmengung des frii-
heren Verhiltnisses dar, welche, da das nene auf einem neuen
Rechtstitel beruhte, allerdings dem verleihenden Landesherrn
ohne Rechtsverletzung freistand. Die spiteren Traditions-
briefe beziehen sich im Allgemeinen auf den Status quo, und
so ist die damalige Standesherrschaft (das jetzige Fiirsten-
thum) Trachenberg zur Zeit nicht als mit dem Bergregal
begabt zu betrachten.

Wie wir sogleich sehen werden, bildeten zu der Zeit der
v. Kurtzbachschen Besitzer Militsch und Trachenberg ein
Ganzes. Wie es zugegangen, dass sie dem ohngeachtet als
zwei Standesherrschaften betrachtet wurden, bleibt eine hier
nicht weiter zu verfolgende Frage.

Militsch, — Die iltere Geschichte des als Grenzfestung
gegen Polen fiir Schlesien frither so wichtigen Schlosses

1) uémlich in Kriegen,
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(Castrum Militiae) und seines Gebiets ist aus Urkunden ') so
ziemlichzu ersehen.

Fiir uns hat sie nur von der Zeit ab Interesse, als Militsch
Eigenthum des damals schon Trachenberg besitzenden Konig-
lichen Cimmerers ,,Sigmund Kurtzbach von Wittkau, Freiherrn
zu Trachenberg, wurde. Dies geschah durch einen (Bartsch,
Sonntag S. Andreae 1494) ,,ihm und seinen Erben minnlichen
und weiblichen Stammes* von Konig Wladislaus ,,aus béhmi-
scher koniglicher Macht® ertheilten Investiturbrief?), in wel-
chem dem v. Kurtzbach nicht nur das ,,Schloss mit aller Herr-
lichkeit, Obrigkeit und Lehnung, Lehen so viel dazu gehért,
zu rechtem Erbrechte verreicht, sondern auch eine umstind-
liche Aufzihlung aller einzelnen Pertivenzien gegeben wird,
deren Schluss lautet ., Hammerer?) und mit aller andern Zuge-
hérung iiber und unter der Erden.*

In einer spiitern Urkunde (Ofen, Mittwoch nach Remini-
scere 1514)*) ertheilt Konig Wladislaus als Konig von Bohmen
und Herzog in Schlesien den Sthnen des inzwischen verstor-
benen Sigismund v. Kurtzbach — Hans und Heinrich — und
deren Erben das Recht, die von ihrem genannten Vater ,,in
dem Fiirstenthum Schlesien besessenen simmtlichen Weich-
bilde, Gebiethe, Stidte und Giiter, mit allen und jeglichen
Obrigkeiten, Regalien, geistlichen und weltlichen Vorlehnun-
gen u.s.w. in aller Geestalt, Weise, Form und Maasen und Wir
selbs die als ein Kénig zu Beheimb und Herzog in Schlesien
anch Er und solche Land und Herrschaften an Uns sich
erledigt und gefallen, Herzog Conrad der Schwarze und Her-
zog Conrad der Weisse und ihre Vorfahren, Fiirsten und Ahn-
herrn, desgleichen Herzog Carl sein verkaufien Theil solcher
Giiter gehaben' *) u. s. w. ,,mit ewigen Rechten zu haben zuge-
eignet und verschrieben.** -— Zugleich werden in dieser Ur-
kunde alle Rechte und Privilegien der in Rede stehenden

1) Walther Siles. dipl. Vol. I S. 511.,

2) Abgedr. b. v. Sommersherg in dem Diplomatarium No. 181,

3) D.i. Eisenhimmer, deren mehrere noch in spiitern Zeiten in jener Ge-
gend in Betrieb waren.

4) Abg. bei v. Sommersberg a. a. 0. No. 182.

5) Von diesen Herzégen waren jene Theile ihres Herzogthums an die
v. Kurtzbach'sche Familie verkauft worden.
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umstindlich verzeichneten Besitzungen kriiftigst bestitigt,
dann aber aus Lehen in Erbe verwandelt!), so dass die Be-
sitzer ,,ginzlich aus der Lehn-Pflichten enthoben, gefreit und
bediegen sind, solche zu Erb- und Eignem Recht so besitzen,
dass dieselbigen Giiter aller nun hinfithro zu ewigen Tagen Uns
und Unsern Nachkommen, Konigen zu Bohmen nicht heimb-
sterben noch anfallen, sondern die oftgenannte Gebriidere
sambt ihren Erben und Nachkommen die als freie Standsher-
ren haben besitzen* u. s. w. — Es fihrt die Urkunde wirtlich
fort: ,,Wie denn auch die gemeldten Briider sonst ihres Frei-
herrschaftlichen Standes halben iiber andre gemeine Lands-
sassen erhebt und nach Achtung der Ehr und Wiirden fiir-
gesetzt seyn: dennoch thuen Wir ihnen, ihren Erben und
ehelichen Nachkommen iiber dass auch diese sonderbare Be-
gnadigung, dass sie niemanden, wes Ehren, Wiirdes und
Standes der sey. anderswo wann vor ihren getreuen, verholdig-
ten Mannschaften in allen und iglichen Sachen antworten und
zu Rechten gestehen sollen noch dérflen und sich daneben
aller andern Herrlichkeiten, Gnaden und Freyhungen trésten,
freuen und vollkommlichen von obberiirten ihren Herrschaf-
ten und Giittern gebrauchen mogen, der sich Unsere Fiirsten
der Schlesien von ihren Landen zu rechter und liblicher Ge-
wohnheit trosten, freyen und gebrauchen.«

Wir finden hier die Familie v. Kurtzbach in dem Besitz
einer bedeutenden Anzahl von Herrschaften und Giitern,
welche frither Theile des Herzogthums Oels gewesen waren
und sich iiber Militsch und Trachenberg erstreckten, .

Der Kénig Wiladislaus erkannte nun ausdriicklich an,
dass alle diejenigen Gerechtsame, welche bisher den Herzogen
von Oels in diesem Besitzthume zustanden, nunmehr auf die
Familie Kurtzbach iibergegangen seien, und ertheilte ihr den
Stand der Standesherren und dadurch von selbst die ent-
sprechende Stellung auf den Landtagen. Als ,freie*
Standesherren aber werden die Kurtzbach bezeichnet, weil der

1) Das Schloss Militsch nebst Zubehdr hatte zwar der Sigismund v.
Kurtzbach, wie die vorliergedachte Urkunde von 1494 zeigt, bereits ,,zu rech-
tem Erbrecht erlangt; in der ehen vorliegenden von 1514 aber ist von dem
Ganzen der v. Kurtzbach’schen Besitzungen die Rede,
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Konig sie von dem Lehnsverbande befreit hatte, und sie die
Herrschaften als freies Allodium besassen. Wire dieses
Besitzthum spiiterhin ganz oder theilweise in die Hinde
einer nichtfreiherrlichen Familie iibergegangen, und hitte der
Landesherr dieser Familie nicht die freiherrliche Wiirde er-
theilt, so hirte Militsch auf eine freie Standesherrschaft zu sein,
denn ,,gemeine Landsassen* konnten eine solche nicht besitzen,

Das Judicium parium, welches die oben angefiihrte Ur-
kunde v. J. 1514 den v. Kurtzbachs in ihrer Standesherrschaft
zusagt, stimmt ganz mit dem iiberein, was fiir jeden Fiirsten in
seinem Fiirstenthum galt, und widerspricht auch nicht dem
Wladislaischen Privilegium von 1494; denn was dieses iiber
das Ober- und Fiirsten-Recht anordnet, bezieht sich urspriing-
lich nur auf Rechtsstreitigkeiten, in denen der Konig Fiirsten
gegeniiber Partei war; von derartigen Fillen ist aber in jener
Urkunde nicht die Rede.

‘Wie spiiterhin das so bedeutende Besitzthum der v. Kurtz-
bach sich in einzelne Theile zersplitterte, von denen ein Paar
als minderfreie Standesherrschaften in die unmittelbare kénig-
liche Gerichtsbarkeit — gleich Burglehen — iibergingen, kann
hier nicht weiter verfolgt werden.

Wartenberg,') in fritherer Zeit ein Theil des Herzog-
thums Oels und, nachdem dieses als oflenes Lehn an Béhmen
gefallen, 1490 von Konig Wladislaus dem Hans v. Haugwitz
verliehen, konnte, weil derselbe dem Fiirstenstande nicht an-
gehorte, auch nicht als Fiirstenthum in seinen Besitz gelangen,
erhielt aber, damit die in diesem Theil dem Fiwrstenthum zu-
stindig gewesenen Rechte bewahrt wiirden, Namen und
Charakter einer ,freien* (Allodial-) Herrschaft.“ Der ur-
Spriingliche Lehnsbrief liegt nicht vor, wohl aber ein von
Kaiser Karl VI, (Wien, 21. Miérz 1735) confirmirter Kaufbrief
des Ernst Johann Grafen Biron um die bis dahin von dem
Burggrafen Dohna besessene ,,Standesherrschaft Wartenberg.
In dieses Document ist als integrirender Theil ein vom Kaiser
Rudolf II. (Prag, 24. Januar 1611) dem Abraham Balthasar

') Eine kurze Geschichte dieser Standesherrschaft s, in Zimmermann's
Beitrigen zur Beschreibung von Schlesien. Bd. VIL S, 117,
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Burggrafen zu Dohna und den ,, zu seiner Primogenitur geho-
rigen Erben und Successores« ertheiltes Privilegium iiber
Rechte der genannten Standesherrschaft aufgenommen, worin
wirtlich gesagt wird: ,,wie ihm (der Kaiser , als regierender
Kénig zu Béheimb und oberster Herzog in Schlesien, aus
habender kéniglicher Macht und Vollkommenheit*) alle und
jede Gewo]mhelten_ Privilegien. Recht und Gerechtigkeit,
Wiirde ugd Freiheiten, soviel er und seine Vorvordern iiber
die freie Herrschaft Wartenberg in Schlesien und deren Pertir
nentien jemals gehabt, hergebracht, gebrauncht und besessen,
verleihe, zueigene und mache auch dieselbe Herrschaft in
specie theilhaftiz und fihig aller derjenigen Privilegien,
Rechten, Gewohnheit und Gerechtigkeit, so die andern drei
in Schlesien liegenden freien Herrschaften, niamlich Trachen-
berg, Militsch und Pless mit ihren Zugehérungen, sammt und
sonderlich haben und geniessen, nicht anders als wenn der
vermeldten drei Herrschaften General- und Special-Privilegia
von Wort zu Wort hierin specificirt, ausgedruekt und einver-
leibt wéren «

Diese Worte. welche dem damaligen Lehnscanzleistyl
ganz angemessen sind, bedeuten nicht etwa: dass hier Rechte
verliehen wurden, welche friiher noch nicht bestanden: son-
den sie sollen nur den Aet der Verleihung als einen Act der
Gnade bezeichnen.

Keinem Zweifel unterliegt iibrigens nach der gesammten
Fassung der koniglichen Confirmation des obengedachten
Kaufbriefes, dass die in ihr ausdriicklich als ., Standesherr-
schaft« bezeichnete Herrschaft Wartenberg an den neuen
Erwerber und seine Nachfolger vollstindig mit denselben
Rechten, mit denen die Burggrafen zu Dohna sie besassen,
iibergegangen ist. Dies gilt also auch von der Bergregalitiit,
welche der Standesherrschaft Wartenberg ebenso zusteht wie
der Standesherrschaft Pless.

Es ist merkwiirdig, dass ausser dem vorstehend Ange-
fithrten sich iiber die Entstehung der Standesherrschaften und
die Einfiithrung der ihnen beigelegten Curiat-Stimmen auf den
schlesischen Landtagen bei keinem schlesischen Geschichts-
schreiber Etwas aufgezeichnet findet.
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§. 16. Schlesischer Berghau in diesem
Zeitraume,

a. Goldberger Bergbau.

Ueber den Bergbau in der Gegend von Goldberg wih-
rend dieses Zeitraumes fehlen sichre Nachrichten. Das oben
angefiihrte Privilegium des Konigs Wladislaus, worin er dem
Herzog Friedrich von Liegnitz gestattet bei gedachtem Berg-
bau in die benachbarten, dem Konig unmittelbar gehérenden
Fiurstenthiimer auf vier Meilen iiberzugreifen, ist die einzige
Urkunde, welche in der vorliegenden Periode diesen Bergbau
erwihnt und zugleich darthut, dass derselbe ortlich eine
bedeutende Ausdehnung hatte, ohne dass hieraus anf einen
kriiftigen Betrieb oder eine Ausbeute geschlossen werden kaun,

b. Bergbau um Léwenberg und Bunzlau

Der Goldbergbau um Léwenberg und Bunzlau war wohl
meist erlegen und ist es seitdem, so viel bekannt, stets geblie-
ben. Nur von dem Goldbergbau, welcher in jener Gegend zu
Flachenseifen getriecben ward, aber wohl keine giinstigen
Resultate hatte, ist eine unbedeutende Nachricht aus diesem
Zeitraum in einem Loéwenberger Stadt-Protocoll ') v, J. 1470
erhalten, in welchem Biirgermeister und Rath bescheinigen.
dass vor dem Rath ,,Berghiiuer und Gewerken derFundgruben
zu Flachenseifen — heilige Auferstehung und St, Elisabeth —
sich giitlich geeiniget: dass, wer binnen Monatfrist riickstiin-
dige Zubusse nicht zahle, seinen Antheil an der Zeche verloren
haben* und ,,den Aeltesten* das Recht zustehen solle, dariiber
frei (zum Besten der Zeche) zu verfiigen.

Die Erben Hans und Christoph Rupprechts wollten sich
nicht bequemen Zubusse zu zahlen oder ihre Kuxe zu verlieren,
und vielleicht fithrten dlmliche Weigerungen zu dem Auflissig-
werden des ganzen Bergbaues.

c¢. Reichensteiner Goldbergbau.
Statt jener in dlteren Zeiten reichen Bergwerke bliilit in
dieser Periode der Goldbergbau bei Reichenstein. Wenn

1) Abgedruckt in Bergmann's Geschichte des B ergbaues um Léwenberg
und Bunzlau; bei v. Ledebur a. a. O. L. S, 34L.
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seine Verhiltnisse nicht gestatteten. dass er lohnend wie jene
ward, so lag die Schuld hiervon nicht an den Bemiihungen
der Landesherren, denselben méglichst zu fordern.

Herzog Heinrich der Aeltere von Miinsterberg, welcher die
Bergstadt Reichenstein nebst dem dasigen Bergwerk (dem
goldnen Esel zu Meyfritzdorf) aus dem Pfandbesitz des Cister-
zienser-Stifts zu Camenz wieder einléste, versprach in der
dariiber ausgestellten Urkunde') dem genannten Stift von
dem Zehnten dieses Bergwerks und aller etwa anderswo in
den Weichbildern von Miinsterberg und Frankenstein ent-
stehenden Bergwerke .es sei an Gold, Silber, Kupfer, Blei
oder welcherlei Metall das sei, zu ewigen Zeiten die zehnte
Héle,* auch Grund-Entschidigung fiir Stift und ,,Gebauern*,
wogegen er fiir sich und seine Vorfahren der guten Werke
des Stifts theilhaftig sein wollte. Es wird also in dieser Ur-
kunde der Geistlichkeit ihr Decem an dem landesherrlichen
Zehnten zugestanden, worauf ihr die Bergrechte einen An-
spruch nicht einrdumten.

Aus gedachter Urkunde ersieht man zugleich, dass das
Stift zum Bergbau auf seinen Griinden dem Cracauer Biirger
Schweizoldt Reichel ein Privilegium gegeben hatte, welches
der Herzog aufrecht zu halten verspricht.

Eben dieser Herzog erliess 1484 Freitag vor Fastnacht zu
Glatz eine Bergordnung fiir seine Bergwerke zu Reichenstein
und in seinen iibrigen Landen?), in welcher er verordnete, dass
die Gewerkacha&rn sich einen Bergmeister und vier Geschworne
»setzen, kiesen und wihlen* mégen, und dass der Berg-
meister zu Reichenstein wohnen soll. Diese Beamten miissen
dem Herzog geloben, ..Bergwerken recht vorzustehen: sie
sollen alle Bergw erks-Angelegenheiten verwalten, und der

Bergmeister soll in dem ganzen Fiirstenthum Bergwerke.
Hiitten, Hiuser frei verleihen diirfen.

1) Der Riiekkauf geschah 1484. Die Urkunde. welche ihn bescheinigt,
ist gegeben , Frankenstein Sonntag nach Bartholomaei 1502,“ abgedruckt in
Heintze's Sammlung von Nachrichten iiber Reichenstein S, 54.

1) S. Steinbeck’s Beitrag zur Geschichte des Berg- und Hiitten-Wesens

zu Reichenstein (auch abgedruckt in Karsten's Archiv fir Berg- und Hiitten-
Wesen Bd. XV S. G.) Berlin. 1827.
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Um dieser von den Gewerken constituirten Behorde
Gewalt und Ansehen zu verleihen, ordnete der Herzog der-
selben einen ,,Hofe-Bergmeister bei.

Alle Gewerken, jetzige und kiinftige, sollen

1) ,,mit einem freien Bergwerk begnadigt sein. freihaben
aus allen herzoglichen Wiildern Holz zu fillen und zu fiih-
ren, zu Hiitten, Miithlen, Hiusern, Schachten, Stollen, zu
Riistholz und Brennholz, zu allerlei Nothdurft, ohne Wald-
Zzns.*

2) Sie konnen iiber alle Besitzungen. die sie erworben,
als iiber freies Erbe verfiigen, diirfen davon nur insoweit
Lasten und Abgaben tragen, als solche zur Zeit etwa schon
darauf ruhen.

3) Sie sind, wenn sie wegziehen, von aller Abgabe frei.

4) Die Gewerken diirfen frei brauen, backen, schlachten,
Handwerke frei treiben, iiberall kaufen, verkaufen, ab- und
zufithren, was sie an Waaren brauchen, von welcher Art
diese auch sind, gleichviel ob aus dem Inland oder Ausland
— alles ohne Beschwerung und Zoll.

5) Alle Gewerken sind frei von Heerziigen, (veschoss und
Steuer-Aufsatz, wie auch dergleichen je Namen haben mag.

6) Erst nach Ablauf von vier Jahren von dem Zeitpunkt
an, wo Bergmeister und Geschworne die Zeche fiir eine Frei-
bauzeche erkliren, beginnt deren Zehntpflichtigkeit. Der
Zehnt fliesst in die herzogliche Kammer.

7) Es bleibt den Gewerken die allerfreieste Verfiigung
iiber alle von ilmen genommenen Mineralien iiberlassen.

Aus diesen giinstigen Bestimmungen, welche iibrigens
in den Hauptsachen nur die damaligen gewdhnlichen Berg-
werks-Privilegien enthalten, ist zu schliessen, dass es dem
Herzog daran lag, den Bergbau emporzubringen. Das Reichen-
steiner Hiittenwesen war in dem Besitz des Stiftes Camenz
ganz oder grosstentheils verblieben. weil die damaligen
Hiitten auf Meyfritzdorfer Territorium lagen, und es verarbei-
tete auf seinen Hiitten die Erze der iibrigen Gewerkschaften.
Dies gab Anlass zu Streitigkeiten und zu herzoglicher Ver-
mittelung, so dass Herzog Heinrich der Aeltere von Miinster-
berg wenige Wochen spiter, als er seine obenerwihnte
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Bergordnung publicirte, ndmlich Dienstag nach Laetave 1484,
eine Urkunde ausstellte'), worinn er bescheinigt: dass vor
einer herzoglichen Commission, zwischen dem Kloster Camenz
und den Gewerken zu Reichenstein und anderswo wegen
vorhandener oder kiinftiger Hiitten auf des Klosters Gut
und Grunde zu Meifritzdorf, eine Einigung getroffen worden,
in Folge deren dem Kloster von jeder gebauten oder noch
zu bauenden Hiitte, sofern man darin arbeite, allemal an
St. Martini ,,ein Schock Groschen gemeiner schlesischer
Miinze* als Zins zufallen, und wer mit diesem Zins im Riick-
stande bleibe, gepfindet werden solle. Zugleich wird den
Hiittenlenten untersagt, in der Hiitte Getriink auszuschenken,
indem sie nur so viel in der Hiitte zu haben berechtigt sind,
als sie selbst fiir sich bediirfen. — Beildufig wird zugleich
in dieser Urkunde der befreite Grerichtsstand der Bergleute
dahin eingeschriinkt: dass sie wegen Gewalt und Frevel dem
Geerichte des Orts der begangenen That unterworfen sind.
tiir alle andern Gegenstinde aber nur den herzoglichen Amts-
leuten zu Reichenstein Rede zu stehen haben.

Eben dieser Herzog Heinrich der Aeltere ertheilte Reichen-
stein (sub dato Glatz, Donnerstag nach St. Valentin 1491)
alle Rechte einer freien Bergstadt?), wie dieselben zu Kutten-
berg. Iglau und anderswo im Konigreich Béhmen galten.
auch alle Stadtrechte gleich Frankenstein und Miinsterberg.
In dieser Urkunde kommen als solehe Rechte, ausser den
schon in der obengedachten Bergordnung erwihnten. noch
folgende vor: filr die Stadt das Reeht, Wochenmarkt zu hal-

1) Abgedruckt bei Heintze a.a. 0. 8. 50. — Zu bemerken ist hierbei,
dass Heintze die Jahreszahl 1583 statt 1584 irrig angiebt, denn die Original-
Urkunden der Bergordnung und dieses Hiitten-Reglements haben das Jahr 1584,
womit die genauesten alten vidimirten Abschriften stimmen.

2) Abgedruckt ist dies Diplom nebst beigefiigter Abbildung des Stadt-
wappens bei Heintze a. a. 0. 8. 59. Eigentlich ist nicht genau zu ersehen,
was in dieser Urkunde neu ertheiltes und was nur erneuertes Privilegium ; denn
der Eingang der Urkunde spricht schon von vorhandenen Rechten, woriiber der
Stadt die Documente in dem Hussiten~ (Thahor'schen) Kriege verloren gegan-
gen seien. Dass das Stadtrecht von Reichenstein viel dlter war, schéint aus
der oben angefiihrten Urkunde von 1344 hervorzugehen.
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ten und ein genau beschriebenes Stadtwappen zu fiihren,
und fiir die Gewerken und Arbeiter, welche anderswoher
mit Schulden belastet nach Reichenstein. um Bergbau zu
treiben, ziehen, ein vierjihriges Moratorium. Die Zehnt-
Freiheit wird auf zwei Jahre von der Stunde an festgesetzt,
»als man Erzt, davon der Hauer sein Lohn verdienen mag,
anhebt zu hauen.

Zugleich wird das Bergmaass (die (irisse eines Lehns)
auf ein und zwanzig Lachter Linge (,dem Gange und Zuge
nach®) und ,,ijm Hangenden und Liegenden eilf Lachter auf
alle Seiten* bestimmt.

Das Wort ,allet ist von dem Schreiber der Urkunde,
wie es scheint weil er die Sache nicht verstand, statt des
allein passenden Wortes ,.beidet gesetat.

Ob die Worte ,auf allen Seiten® als ,zusammen* oder
w11 Lachter im Hangenden und 11 Lachter im Liegenden*
zu deuten sind, ist eben so zweifelhaft, als sich nicht ermit-
teln lisst, woher die vorliegenden abnormen Maasse rithren.
Der Nachfolger Herzogs Heinrich des Aeltern war in den
Fiirstenthiimern Oels und Miinsterberg sein Sohn Karl. Die-
ser liess durch einen gewissen Christoph Stepper, genannt
Kollrig, die Reichensteiner Bergwerke besichtigen. Der Be-
richt dieses Stepper') giebt iiber den damaligen Zustand und
die Bergwerks-Gewohnheiten in Reichenstein geniigende Auf-
schliissse,  Vermuthlich in Folge derselben publicirte der
Herzog den 10. Juni 1509 eine Ordnung des Berg- und Hiit-
tenwerkes auf dem Reichenstein in Schlesien*?), in welcher
er festsetzt:

1) dass jede Zeche, aus welcher ohne besondere red-
liche Ursache durch acht Tage nicht mit einer vollkommenen
achtstiindigen Schicht gearbeitet worden, in das landesherr-
liche Freie gefallen sei und der Bergmeister sie einem Andern

verleihen solle.

1) Abgedruckt in Steinbeck’s Beitrag zur Geschichte des Berg- und Hiit-
ten-Wesens zu Reichenstein. S. 47,
2) Abgedruckt ebenda S. 63.
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2) Eben so sei jede Zeche in das Freie gefallen, welche
von den Gewerken wegen Zwiespalts liegen gelassen wiirde.
selbst wenn ein oder ein Paar der Gewerken sie fortbauen
wollten.

3) Wenn Gewerken sich mit der Zubusse siumig fiin-
den, sollten diejenigen Mitgewerken, welche dieselbe vor-
schiessen, die Gewerken vor dem Bergmeister wegen der
Zuriickzahlung binnen einer Frist von vierzehn Tagen belan-
gen und, wenn binnen dieser Frist keine Zahlung exfolge, die
(aducirung der Kuxe jener Gewerken und deren Ueberlas-
sung verlangen diirfen.

4) Niemand soll, bei Strafe von einem Schock Groschen,
Arbeiter annehmen, welche vorher auf einer andern Zeche
gewesen sind, ohne sich von deren gesetzlichen Abkehr ver-
gewissert zu haben: jeder Arbeiter aber soll ohne Umstiinde
von einer Zeche ab- und bei einer andern anfahren diirfen,
wenn ihm sein Lohn nicht piinktlich gezahlt wird, dessen
Hohe iibrigens die herkommlichen Sitze bei Strafe eines
Schock Groschen nicht iibersteigen darf.

5) Jede Zeche steht unter einem Lehnschaffer (Lehn-
schaff) oder Verweser, der nur aus besondern wichtigen
Griinden ohne Erlaubniss des Bergmeisters dieses Amt bei
mehr als nur einer Zeche versehen darf, bei Strafe von
2 Schock Groschen. Er soll auf der Zeche alles das ver-
richten, was heut zu Tage dem Steiger obliegt; die Sdum-
nisse in der Schicht straft er mit Lohnabziigen; findet er
aber .bdse Ursachen* als deren Grund, so- zeigt er die
Sache zur Strafverfiigung beim Bergmeister an. Besonders
wird diesen ,,Lehnsschaffern* befohlen, bei Verlust ihres
Postens den Bergleuten weder auf dem Gebirge noch in den
Dérfern blauen Montag oder sogenannte Bierschichten zu
gestatten.

6) Es soll Niemand Erz abmessen, wenn der Erzkiufer
nicht zugegen und das Erz vorher gewogen und aufgeschla-
gen (probirt) worden ist: auch soll Niemand (bei Strafe der
Confiscation fiir die Fiirstliche Kammer) Erz ménteln (das
geringe mit besserem bedecken), und es wird, wenn iber die
Reinheit des Erzes der Kidufer Streit anfingt, das Erz auf
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Anordnung des Hofe-Bergmeisters durch Leute auf Kosten
des schuldigen Theils besichtigt und der Schuldige bestraft.

7) Die Benutzung von dem Bergmeister nicht geaichter
Messkarren wird um ein Loth Goldes gestraft.

8) Erz kleinen auf der Halde ist einer Gewerkschaft nur
dann erlaubt, wenn sie gleichzeitig auf derselben Zeche das
Tiefste baut.

9) Bei den Hiitten haben Meister, welche von den Hiitten-
herren nur unter Erlaubniss des Hofe- Bergmeisters angenom-
men werden diirfen, dieselbe Stellung gegen die Hiittenleute
wie die Lohnschaffer gegen die Bergleute. Ein Meister oder
Rostschichter, welcher einer Hiitte durch einen Sommer vor-
wurfsfrei gedient hat, soll von dem Hiittenherren eine Rost-
ecke, nimlich 3 Mark werth, als Geschenk erhalten.

10) Fuhrknechte sollen von den Kohlern fiir etwanige
Miihwaltung nicht in Kohlen sondern nur in Geld belohnt
werden, und niemand soll Kohlen der Hiitte entiremden oder
verkaufen, bei zwei Schock Goldes oder nach Befinden pein-
licher Strafe.

11) Jeder Bierschenke, welcher Berg- und Hiittenleuten,
weun diese eben ihre Schicht anfahren sollen, noch Wein oder
Bier schenkt, soll seines Schenkrechts fiir immer verlustig
gehen, iiberhaupt soll keinem Bierschenken zu einer Bierschuld
eines Berg- oder Hiittenmanues iiber vier Groschen zu Recht
geholfen werden, ,auf dass die Arbeiter nicht, wie vormals
geschehen, durch iibrig Trinken in Schuld gefiihrt und da-
durch vor Furchten vom Berge weichen diirften.*

12) Bei einem Schock Strafe soll das Bier nur in von
dem Richter geaichten Maassen verkauft werden, auch soll der
Richter alle Vierteljahre Gewicht und Maass der Kramer und
Héker untersuchen und der Hofemeister diejenigen, welche
hierbei auf Unrichtigkeiten ertappt wiirden, an Leib und Gut
strafen.

13) Fiir den Verkauf von Fischen und Fastenspeise soll
der Richter mit den Geschwornen alle Fasten die Preise be-
stimmen, ,,damit der Verkidufer und Kiufer dabei moglich zu
leben habe.*

14. Alles Kaufen von Lebensmitteln (Fische ausgenom-

Steinbeck, L. 10
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men) soll nur auf dem Markt stattfinden. Wer zu eignem
Gebrauch etwas von den Dorfern holen lassen will, muss es
dem Richter vorher sagen lassen; denn aller Hokerei-Aufkauf
ist bei einem Schock Groschen Strafe verboten.

Diese fiir jene Zeiten durchaus weisen bergpolizeilichen
Bestimmungen sind hier deshalb umstiindlich aufgefiihrt wor-
den, weil jene Bergordnung Herzogs Karl in keiner der be-
kannten Sammlungen derartiger Gesetze gedruckt zu finden
ist und weil dieselbe die Verfassung der einzelnen Gewerk-
schaften darlegt. Diese waren bei ihrem speciellen Betrieb
zwar unter sachverstindigen Verwesern selbststindig, iibri-
gens aber in polizeilicher und anderer Beziehung dem Berg-
meister (Richter) und dem Geschwornen unter dem Vorsitz
des Hofebergmeisters untergeordnet. Zugleich beweist diese
Bergorduung, dass die Stadt-Polizei dem Bergamte unter-
geben war.

Neben diesen Einrichtungen bestand zu Reichenstein
bereits von Anbeginn des Bergbaues daselbst fiir die Unter-
haltung von ,,armen, verlebten, schwachen, verdorbnen und
beschidigten Bergleuten und Arbeitern‘ eine Knappschafts-
Casse, in welche jede Gewerkschaft von Grube oder Hiitte von
jedem Gulden, welchen sie der Knappschaft an Lohn zahlten,
zwei Heller abzugsweise zuriicklegte. Ueber diese Knapp-
schafts-Casse (woraus auch die Kosten fiir Pfarrer und Kirche
bestritten wurden) fithrten die iltesten Hiuer Rechnung,
welche ihnen jihrlich zwei Geschworne abnahmen.

Ein fiir die Kenntniss der Bergwerks-Verfassung in jener
Zeit ebenfalls wichtiges Document ist das von den oben er-
wiithnten beiden Herzdgen Albrecht und Karl zu Miinsterberg
(Oels, Dienstag nach Kreutzes-Erhebung 1506') dem Stift
Camenz ertheilte Privilegium (Belehnung) iiber den Erbstollen
und zween Lehn am goldnen Esel zu Reichenstein. In diesem
Privilegium wird, auf des Abts Simon und seiner Gewerken
Ansuchen, ein ,,an der Forder (Forderung) goldener Esel be-
legener Suchstollen — nachdem ihu die Herzoge in eigner

1) Abgedruckt in Heintze's Beschreibung von Reichenstein S. 58.
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Person besichtigt und mit Erz erbauet und fiindig befunden,
darum — zu einer Erbstolle gemacht und confirmirt,* dabei
wollen die Herzioge zugleich dem Abt und seinen Gewerken
»aus sonderlichen Gnaden und Ansehung merklicher Baue, so
um den Stollen geschehen, zweiLehn in ihrem Friet und Feld
(d. h. im landesherrlichen Bergfreien), so um den Stollen ge-
legen, zustrecken und vermessen') lassen, wenn der Herr Abt
und seine Gewerkschaft wollen und ihnen am niitzlichsten
sein wiirde; und mogen die Lehn mit dem Erbstollen bauhaf-
tig halten, Wo sich aber aus zufilligen Ursachen ergebe,
dass man den Stollen nicht bauen méchte, so soll der viel-
genannte Herr Abt mit seinen Gewerken zu dem Erbstollen
und' zween Lehn ein Jahr Frist haben, und sodann der Erb-
stollen mit dem Ort fort in ein frei Feld getrieben und gebaut
wiirde, so soll der Herr Abt und seine Gewerken die erste
Muthung haben.

‘Wir sehen hier eine Stollner-Gewerkschaft mit dem Abt
Simon als Lehnstriger an ihrer Spitze, deren Stollen als Erb-
stollen anerkannt wird, weil er fiindig ist. Von einer Erbteufe
kommt nichts vor; vielleicht legte man auf die Teufe keinen
Werth, sondern auf die Wichtigkeit des Stollens, obgleich der
hier erwihnte noch vorhandene Stollen wirklich eine sehr
grosse Teufe einbringt. Zu diesem Erbstollen werden zwei
Lehn (wie etwa in neuern Zeiten eine Anzahl Maassen) ge-
wihrt. Ein Lehn betrug in Reichenstein (wie aus einem alten
Bericht iiber die dortigen Gruben und Hiitten hervorgehet)
ein Feld von 21 Lachter Linge und 11 Lachter Breite.

d. Kupferberg.

Ueber den Bergbau um Kupferberg kommt in dieser Pe-
riode die erste Urkunde vor.

Im Jahre 1512 (Freitag nach Burkhardt) verkaufte Conrad
von Hoburg, Ritter auf Fiirstenstein ,,von kéniglicher Macht
zu Bohmen Hauptmann der Fiirstenthiimer Schweidnitz und
Jauer  die damals dem Landesherrn gehorenden ,, Giiter und

') . Verniessen,” wie bei Heintze steht, ist offenbar ein Schreibfehler,
10*
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Dérfer Kupferberg, Waltersdorf, Janowitz und Poltzenstein.
Alles im Weichbilde zu Hirschberg gelegen, jegliches mit
allen und jeglichen seinen Zugehdrungen, es sei an Berg-
stidten, Bergwerken aller und jeglicher Metalle,
an Gebiirgen, Bergen, Griinden® u. s. w. dem Hans Dippoldt
von Burghaus.

Ko6nig Wladislaus bestiitigte diesen Verkauf (Ofen, Mitt-
woch nach Oculi) ,,aus Béhmischer Koniglicher Macht, als
Herzog in Schlesien.* — Dass diese konigliche Urkunde, ob-
gleich in Ungarn ertheilt, dennoch nicht von ungarischer
koniglicher Macht spricht, kann daher rithren, dass der Aus-
steller anerkannte, wie hier die kénigliche Macht nur zu-
fillig in Betracht komme, weil eben die Kénige von Béhmen
die herzogliche Macht in dem gedachten Fiirstenthum
besassen: es kann aber auch der Ausfertiger dadurch haben
andeuten wollen, dass er nun den Anspruch von Ungain an
Schlesien nicht mehr anerkenne, sondern dies Land — wie
stets der Schlesier Meinung blieb — unveriindert fiir einen
Theil des Konigreichs Bohmen ansehe. Dieser Umstand war
fiir den Konig darum wichtig, weil sein Nachfolger als Herzog
von Schweidnitz und Jauer nach dicser Ansicht sein eigner
(Bohmischer), nach der entgegengesetzten des Konigs von
Ungarn Vasall war, als beide Reiche sich spiiterhin vollig
wieder schieden. FEine gleiche Bestitigung ertheilte Konig
Ludwig (Ofen, Sonnabend nach Valentini 1519), aber unter
der Bezeichnung von ,,Bergordnung und Donation.*

Nach dieser Urkunde war Kupferberg als Bergstadt an-
zusehen, und es erhielt der Erwerber der obengenannten Be-
sitzungen mit ihnen volles Bergregal, denn das letztgedachte
Bestitigungs-Document sagt wortlich ., dass Kupferberg die-
selben Rechte wie andere Stidte und Bergstidte* geniessen
soll; und weiterkin: ,,dieweil dann auch Hans Dippolt auf den-
selben mehrgemeldten Giitern, Gebiirgen und Griinden durch
schwehre Kostung darlege etzlich Bergwerk zu bauen, auch
beym umbliegenden Bergwerken zu bauen, und Erbbten vor-
genommen , darauf uns, unserm Nachkommen, auch unseren
Landen und Unterthanen wass nutzbarliches und tristliches
erfolgen mdchte, und damit er ferner geursacht wiirde, desto
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mehr Darkost darauf zu wenden, statthaftiger zu bauen und
uns unsern Unterthanen Nutz darauf erspriessen moge, haben
Wier mit vorgehabtem Rathe unserer Rithe und lieben ge-
trenen vorbedéchtig, und mit rechten Wissen, Ihme seine
Erben und Nachkemmen diese besondere Gnade gethan,
verschreiben und hiermit, wie es von Uns aus Hungarischer
und Béhmischer Macht als Herzog in Schlesien am krif-
tigsten, J[hme seine Erben am nothdiirftigsten geschehen
moge. und solle verschreiben bescheidentlich und also, wo
auf den vorgenannten (riittern, Griinden und Gebiirgen eini-
gerley Goldt oder Silber-Erzt erbaut und gefunden wiirde,
daran sich was zu Unser, oder unser Nachkommen der Ké-
nige Regalien und Cammer Rechte ziehen von Rechts oder
Gewohnheit wegen gebithren oder zu stehen wollte, dass
soll derselbe Hans Dippolt von Ihme anzustehen bis auf
den dritten Leib, in einer Summa Geldes, neml. Zehen Tau-
send Ungarisch Gulden in Golde und Gewichte gutt und
rechtferttiz zu einem rechten Wiederkauff mit Zehenden,
allen Urbar, Herrlichkeit und Nutzungen, nichts miinder als
wir selber Jene haben und gebrauchen, nach seinem und
zweyer Leibnachfolgenden Gutdinken und gefallen, und
nach Abgang solcher dreyleib erst, und nicht eher, wann es
Uns aber Unsern Nachkommenden Kénigen') gefillig, sollen
Wier oder Sie Macht haben, dieselben Unsere Regalien und
Konigl. Recht, am Goldt und Silber Erzt, wie vorgemeldt,
mit Zechen tausendt Hungar. Gulden in Golde zu frieen
und wieder zu kauffen, und wann Hansen Dippolten seinen
Erben und Nachkommen nach Abgang der dreyen Leibe
soleche Summa Zehentansendt Gulden Hungar. zu ihren sichern
Handen geantworthet worden, soll Er sie Uns, Unsern Erben
dieselben Unsere Regalien unwidersprechlich einzurdumen
verbunden seyn, sonder alles ander Metall, Erzt, Kupfer,
Bley, Eisen, Stahl, Ziehn, wie das Namen hat ausser halben
Goldes oder Silbers, so daselbst auf den Giittern, Gebiirgen
oder Grinden erfunden wird, derselb alles soll Hans Dip-
polten, seinen Erben und Nachkommen, mit allen und jeden

1) Von Ungarn und Bshmen? Vergl. das oben hieriiber Bemerkte.
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Herrlichkeiten, Urbar. Zehenten und davon bekommenden
Nutzungen, nichts davon entschlossen, Erblich und Ewig-
lich folgen und bleiben. damit wie mit seinem und ihrem
proper Guthe ganz michtiglichen zu thun und zu lassen.*

Hier wird also das Bergregal in vollster Ausdehnung,
das darunter begriffene Abgaben-Erhebungsrecht aber nur
auf dreier Leiber Leben und dann um 10,000 ungarische
Gulden wieder einloshar, verkauft.

Beide vorstehend erwiihnte ,.Privilegien, Donationes und
Bestitigungen* confirmirte — Neisse den 20. Juni 1538 —
Konig Ferdinand ,,aus Bohmischer kéniglicher Macht als
Herzog in Schlesien, Schweidnitz und Jauer, dem
damaligen Besitzer jener Giiter ,Jobst Ludwig Dietz, der
koéniglichen Wiirde zu Polen Secretarius.*

Es ist nicht zu iibersehen, wie in allen drei Urkunden
— am klarsten in der zuletzt angefithrten — die herzogliche
Hoheit als die eigentlich zu ihrer Ausstellung berechtigende
hervortritt und die konigliche nur erwihnt wird, weil jene
in dieselbe durch die stattgefundene Erwerbung der Fiirsten-
thiimer Schweidnitz und Jauer als Immediat-Besitzungen des
koniglichen Hauses iibergegangen, oder vielmehr — ohne
beide unbedingt zu verschmelzen — ihr untergeordnet wor-
den war.

Dass iibrigens auch nach dem Ableben der urspriinglich
Privilegirten eine Einlosung des Bergregals bei den genann-
ten Giitern seitens des Landesherrn stattgefunden habe, ist
nirgends ersichtlich, vielmehr zihlt noch weit iiber hundert
Jahre spiter der landeshauptmannschaftliche Verreichs-Brief
(Sehweidnitz 20. Februar 1679) fir den Kaufer von Kupfer-
berg, Poltzenstein, Janowitz und Waltersdorf, Grafen von
Promnitz, unter den Zubehéiungen derselben auf . Bergstiitte,
Bergwerke, Zechen aller und jeder Metalle, an Gebiirgen,
Bergen, Griinden, Auen, Zechen, Erbkuxen, Zehndten, Seigern-
und Schmelz-Pochwerken.* — Wie in der Folge dieses Pri-
vilegium erloschen, geht zwar aus den Acten nicht deutlich
hervor; doch ergeben dieselben, dass durch das ganze sie-
benzehnte Jahrhundert und weitér bis fast 1740 unauthérlich
zwischen der Gewerkschaft zu Kupferberg und dem dasigen
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Gutsherrn wegen Ausiibung des Privilegiums heftig gestritten
und letzteres den 23. December 1743 von dem kéniglichen
Fiscal der Fiirstenthiimer Schweidnitz und Jauer fiir ausser
Kraft getreten erachtet wurde, weil es spiterhin nicht wie-
der confirmirt worden sei’).

Gewichtiger als diese leicht zu widerlegende Ausflucht
des Fiscals war der Umstand, dass sich der Fiscus lingst
— dem Privilegium entgegen — in den Besitz der Bergre-
galitits-Ausiibung bei dem Kupferberger Bergbau gesetzt
und fiir denselben ein Bergamt errichtet hatte.

Die preussische Bergwerks-Behérde nahm keinen Anstand,
einen Besitzer von Kupferberg, welcher dem Ertheilen der
Belehnung der Einigkeitsgrube wegen jenes Privilegii wider-
sprach, (mittelst Ministerial-Rescripts vom 7. December 1786)
zuriickzuweisen, weil jene Bergwerks-Gerechtigkeit ,,vorlingst
durch Nichtgebrauch* erloschen gewesen.

e. Gegend um Altenberg.

Gegen Ende des finfzehnten und um den Anfang des
sechszehnten Jahrhunderts fand bei Altenberg ,,im Sieben-
flug* auf sieben Gruben (d. h. wohl Schachten), von deren je-
der der Herzog '/, besass, Bergbau statt. Ebenso verhielt
es sich mit dem Bergbau bei Ketschdorf. An dem Bergbau
zu ,Lautern (Lauterseifen?) besass der Herzog '4,. Im
Jahre 1519 wird ein Bergbau mit Zubusse auf zwei Gruben
bei Flachenseifen erwihnt.

Diese ganz unzureichenden Notizen geben weder Auf-
schluss iiber Anfang, Ende und Umfang jener bergbaulichen
Unternehmungen, noch ist aus ihnen ersichtlich, worauf sich
dieser Bergbau erstreckte. Vermuthen ldsst sich nur —
namentlich wegen der landesfiirstlichen Betheiligung — dass
auf edle Metalle gebaut wurde, wofiir auch die Natur des
Gebirges und bei Altenberg der Umstand spricht, dass gegen-
wiirtic und schon seit geraumer Zeit dort Arsenik und etwas
silberhaltiges Blei gewonnen wird.

1) S. auch des Freiherrn v. Schweinitz Schlesisches Rudelstidter Berg-
Protocoll (1761) S, 253 u. f,
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f. Blei- und Silber-Bergbau in Oberschlesien.

Der Bergbau auf Blei und Silber wurde schon seit Jahr-
hunderten mit sehr abwechselndem Gliick in der Beuthener
Gregend bald betrieben, bald ruhte derselbe ginzlich und zog
sich wihrend des vorliegenden Zeitraums mehr in die Ge-
gend von Tarnowitz, welches 1526 durch Herzog Johann
von Oppeln Stadtrecht und Bergfreiheit erhielt. Jetzt hatte
dieser Bergbau durch das Aufnehmen von Stollen auch hei
Beuthen neuen Flor gewonnen, und zahlreiche Gewerken.
namentlich aus Cracau, waren bei ihm betheiligt, wiithrend
die Landesherren ihn bestens zu unterstiitzen anfingen, wovon
spiaterhin die Rede sein wird.

Von Bergbhau, welcher anderwirts wihrend dieses Zeit-
raums in Schlesien getrieben worden wire, fehlen genauere
Nachrichten.

Bei Silberberg wurde etwas auf Blei und Silber gebaut,
ebenso in dem Fiirstenthum Schweidnitz. Die wenigen ganz
unzulinglichen Notizen dariiber gehéren in den zweiten Theil
dieser Schrift, da dieselben nichts iiber die Bergwerks-Ver-
fassung enthalten.



Vierter Zeitranm
vom Jahre 1526 bis 1577.

Schleéien im engeren Verband mit Boh-
men bis zu den Bergwerks-Gesetzen
Kaisers Rudolf IL

§ 17. Weitere Aushildung des schlesischen
Staatsrechts.

Konig Mathias und seine Nachfolger trugen gleichzeitig
die ungarische und die béhmische Krone und Mathias war
Willens, Schlesien mit Ungarn eng zu verbinden oder seinem
unehelichen anerkannten Sohne Johann Corvinus die Herr-
schaft iiber dies Land durch allmihliche Erwerbung einzelner
Fiirstenthiimer zu vermoéglichen. Beidem widerstrebten je-
doch die schlesischen Fiirsten und Stinde durch verschie-
dentliche politische Umtriebe, wobei ihnen die Unbestimmtheit
der mit Mathias eingegangenen Verbindung zu statten kam.
So ist denn das alte ihnen bei weitem bequemere Verhilt-
niss zu Béhmen nicht aufgehoben worden, welches auf voll-
kriftigen Lehnstiteln, bei Breslau auf dem vom HerzogJohann,
bei Schweidnitz und Jauer aber auf dem vom Kaiser Karl IV.
erworbenen Erbrecht beruhte.

Wie richtig die schlesischen Stinde ihr Verhdltniss zu
Béhmen auffassten und ihre auf dasselbe beziiglichen Rechte
bewahrten, bewiesen sie auf dem Landtage, welchen sie 1526 zu
Leobschiitz ') (Liibschiitz) hielten, indem sie den von den Bshmen

1) 8. Schickfuss a, a. O, Buch III. 8, 171.
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als Konig erwihlten Erzherzog Ferdinand von Oesterreich
auf von ihm durch Gesandte angebrachtes Bewerben zwar
ebenfalls in jener Eigenschaft annahmen, sich dabei aber von
ihm, ausser der Bestitigung aller ihrer Privilegien und nament-
lich des im vorigen Zeitraum schon erwiithuten Majestiitsbrietes
des Konigs Wladislaus v. J. 1494, auch das Aufrechthalten
threr vertragsmissigen Verhiltnisse za Bohmen verbriefen und
insbesondere einen Revers dariiber ausstellen liessen: dass das
diesmalige ,,Attentat der Bohmen, den Kénig ohne sie zu
wiihlen* ihren Rechten unschédlich sein solle, ingleichen dass
er Schlesien von den Anspriichen der Krone Ungarn an dies
Land befreien werde, — Diesen gerechten und billigen Be-
gehren zu entsprechen, zogerte Konig Ferdinand nicht, und da
ihm die Hilfe Schlesiens bei seinen ungarischen Kriegen un-
entbehrlich war, so suchte er aul mehreren schnell hinter-
einander folgenden Landtagen die Unterstiitzung der Stinde
nach, welche ihm ihrerseits willig an die Hand gingen und
dagegen seinen oberlandesherrlichen Beistand in Anspruch
nahmen, wo es sich um Angelegenheiten handelte, die das
Wohl der Gesammtheit betrafen, aber ohne einen Vermittler
nicht zu erledigen waren oder wo auswiirtige Beziehungen
mit in Anregung kamen.

So blieb unter Ferdinand's I. und seiner Wachfolger Re-
gierung die schlesische Verfassung ihrer dussern Form nach
scheinbar ungestért, wihrend ihr gegeniiber die Macht der
kéniglichen Oberherrlichkeit in solcher Weise zunahm, dass
die Fiirsten immer entschiedener in véllige Abhingigkeit ge-
riethen und das Volk sich gewdhnte, den Kénig als seinen
obersten Herrn (als eine ihm zugingliche Instanz iiber den
Herzbgen) zu betrachten.

So gewann nach und nach die seit Kaiser Karl IV. aufge-
kommene, ursprimglich nurauf dasLehnsverhiltniss bezogene,
selten hervorgetretene Stellung eines obersten Herzogs von
Schlesien, welche Kénig Mathias michtig ausgebildet hatte,
immer mehr Umfang und Wirksamkeit.

Da diese Veriinderung auch die Bergwerks-Verfassung
des Landes wesentlich berithrte, bedarf sie einer nihern Er-
orterung.
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Das Familien-Foderativ-Verhiltniss  der schlesischen
Fiirsten, welches eigentlich die urspriingliche Grundlage der
aristokratischen Verfassung Schlesiens bildete und seit der
Vereinigung dieses Landes mit Bohmen in dem Kénige als
Ober-Lehnsherrn eine Vermittelung gefunden hatte, trug den
Keim des Verderbens zuniichst in der personlichen Schlech-
tigkeit mehrerer dieser Fiirsten in sich, wodurch unaufhér-
lich Zwiste und Fehden entstanden und oberlehnsherrliches
Einschreiten auf Anrufen der Stinde néthig ward?).

Ein anderer Anlass der Verdnderung der alten Verfas-
sung lag darin, dass Fiirstenthiimer, welche durch Ausster-
ben ihrer Herzoge aus dem Piastenhause an den Kénig als
Lehnsherrn fielen, von ihm als Erb-Fiirstenthiimer behalten
wurden, so dass derselbe dadurch die ehemals ihnen gebiih-
rende herzogliche Stimme auf den Landtagen iiberkam. Dass
diese Erb-Fiirstenthitmer — Schweidnitz, Jauer, Glogau, Bres-
lau, vereint mit der Stadt Breslau — auf den Landtagen
eine eigne Curie, abgesondert von der der Fiirsten und der
Stidte bildeten, hatte keinen weiteren Einfluss. —

Die bisherige Verfassung wurde nun auch dadurch beein-
trichtigt, dass der Konig einige der ihm anheimgefallenen
Fiirstenthiimer an auswirtige Fiirsten verlieh, auf welche er
einen besonderen Einfluss besass.

Vornehmlich fiel es dem Kénige leicht, in ein niheres
Verhiltniss zu dem Fiirstbischof von Breslau zu treten,
dessen Wahl er zu bestitigen hatte, so dass er bei dersel-
ben sich betheiligen musste. Eben deshalb entsprach die

1) Es geniigt hier auf die weitliufigen Verwickelungen hinzuweisen, in
welche Liegnitzsche Herzoge durch unordentliche Wirthschaft und schlechte
Regierung sich und das Land stiirzten, woriiber die Verhandlungen in The-
besii Liegnitzschen Jahrbiichern (1773) nachzusehen. Hier findet sich der Befehl,
welchen Kaiser Ferdinaud I. als oberster Herzog in Schlesien (ult. Septemher
1551) wegen Verhaftnahme Herzogs Friedrich III, erliess (Th. II1. S. 83) und der
wegen des derben Styls bemerkenswerth ist. Ein trauriges 3ild niichstfolzender
Zeit in jenem Fiirstenthum liefern Hans v. Schweinichen’s Nachrichten (heraus-
gegeben von Biisching. Breslau 1820 — 1823). — Herzog Hans von Sagan,
bel‘ﬂchtigten Andenkens, gehért zwar in den vorhergegangenen Zeitraum , doch
ist hier an seinen Thurm in Glogan . s. w. zu erinnern,



schon oben gedachte. diesen Bischiofen gewihrte Bevorzu-
gung vor andern Fiirsten so ganz dem koniglichen Interesse:
und eben so lag es in demselben. dem Bischof (wenn nicht
besondere Ursachen eine Ausnahme hin und wieder herbei-
fithrten) die oberlandeshauptmannschaftliche Wiirde zu
ithertragen') Auch die Collectiv-Stimme der Standesherren
m dem nun schon ofters sogenannten , Fiirst-Freiherrlichen™
Collegium auf den Landtagen musste den Konigen bei der
Erweiterung ihrer oberherzoglichen Gewalt wesentlich zu
Hiilfe kommen, da diese Stimme leichter zu gewinnen war
als manche fiirstliche Viril-Stimme.

In den Rechtsverhiltnissen der Stidte und der Land-
hewohner #nderte sich im Wege der Legislation nichts.
Auch an den Regalien ist wesentlich nichts geiindert worden.

§ 18. Kaisers Ferdinand I. Bergwerks-Geselz-
gebung fir Bohmen.

Die reichen Bergwerksschiitze des Kénigreichs Bohmen
waren von frithester Zeit her Gegenstand des Begehrs und
der Industrie, ebenso aber auch sich entgegenstehender An-
spriiche der Landes- und der Grundherren: und da das Berg-
wesen keinesweges nach festen Rechtsnormen geregelt war,
so wurde das Bediirfniss nach einer wenigstens die Haupt-
momente feststellenden Gesetzgebung immer grésser und diese
den Kénigen bei ihrem Regierungsantritt von den Stinden
wiederholt an's Herz gelegt?).

Die Abgaben waren damals noch nicht in der Weise
geregelt, dass man mit ihnen allein die Bediirfnisse des Lan-
desherrn und der Landesverwaltung hiitte bestreiten kénnen.
Man war hierbei wie frither vorziiglich auf die Einkiinfte

1) Das Weitere iiber letztern so wichtigen Gegenstand findet man fiber-
sichtlich zusammengestellt bei Menzel im Schlesischen | rovinzial-Blatt Band 66
besonders S, 18,

2) Bei diesem § ist des Grafen Kaspar Sternberg oft angefiilirtes
Werk ,,Umrisse der Geschichte des Berghaues und der Berggesetzgebung des
Kénigreichs Bohmen' (Prag Bd. 1. 1836, Bd. II. 1838), besonders Bd. IL S. 235
u, f. zu vergleichen.
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aus den Dominen und aus den Regalien angewiesen, und
unter den letzteren nahm das Bergregal eine vorziigliche
Stelle ein, weil namentlich auf dasselbe wieder das Miinzregal
angewiesen war. Eben deshalb war die Verwaltung dieser
beiden Regalien gewohnlich eine und dieselbe und der
oberste Miinzmeister des Konigreichs Bohmen zugleich Ober-
Berghauptmann.

Zu der Vereinigung dieser beiden Aemter trug auch der
Umstand mit bei, dass sich damals der béhmische Bergbau
vorziiglich auf edle Metalle erstreckte. Ueber die Regalitit
dieser wie aller iibrigen Metalle sprach sich, wie schon frii-
her bemerkt wurde, die goldene Bulle Kaisers Karl IV. ¢. 9.
mit Bezugnahme auf alle Churfiirsten und namentlich auf
die Kénige von Bohmen deutlich aus; sie sicherte aber durch
den Nachsatz ,,prout possident sive comsueverunt talia pos-
sidere** den Stinden des Landes ilhre wohlhergebrachten
Rechte, iber deren Umfang man freilich nicht im Klaren
war. Ausserdem war es streitig, ob die grisseren Grund-
eigenthitmern verliehenen Bergwerks - Privilegien nithig ge-
wesen oder aus einer irrigen Ansicht iiber die Ausdehnung
des Bergregals hervorgegangen waren.

Um Ordnung und Licht in diese Verhiltnisse zu brin-
gen, beauftragte Kaiser Ferdinand I. Christoph von Gen-
dorf, welcher bedeutende Giiter und Bergwerks-Privilegien
besass und von ihm zum Berghauptmann von Béhmen er-
nannt worden war, die bohmischen Bergwerke zu visitiven
und erliess demniichst einige Anordoungen (1530) iiber die
Verhiltnisse der Grundherren zu den Gewerkschaften so
wie iitber den ersteren ,nicht aus Gerechtigkeit sondern aus
Gnade® zu bewillicenden Antheil an dem Zehnten.

Wire der Ausdruck ,.aus Gnaden* hier keine blosse
fiscalische Arroganz, so wiirde sie eine Abweichung der iiltern
béhmischen vonden alten Bergrechten iiberhaupt darthun. Die
Sache wird aber hier in ein schiefes Licht gestellt: denn
nachdem, wie oben am gehérigen Orte gezeigt, die béhmi-
schen Berggesetze den Grundherren — ausser andern Vor-
theilen — ausdriicklich den dritten Theil des den Zehnten
vertretenden landesherrlichen Achten zugesprochen hatten,
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nte

konnte dieser Antheil nicht mehr als blosse Gnadensache
behandelt werden. —

‘Weiter befahl das Commissorium dem v. Gendorf eine
Revision der vorhandenen Bergwerks-Privilegien, deren Miss-
stinde der Kaiser so augenfillig fand, dass er dergleichen
nicht mehr ertheilen wollte, und wenn dies doch aus Ver-
sehen geschihe, sie nicht in Wirksamkeit treten sollten:
eine Bestimmung, welche er nicht erfiillte, indem er noch in
demselben Jahre und in dem niichsten sehr wichtige Privi-
legien der Art verlieh.

Inzwischen blieben auf den nichsten béhmischen Land-
tagen die Bergwerks- Verhiltnisse fortwihrend Gegenstand
des Verhandelns zwischen Kénig und Stéinden, und endlich
ward unter ihnen auf diesem Wege den ersten April (Mon-
tag vor Palmtag) 1534 der in die béhmische Landesordnung
einverleibte die Rechte beider Theile ordnende Bergwerks-
Vertrag?’) zu Stande gebracht. Dieser Vertrag ordnete fiir

1) Wagner a. a. O. XII weist nach, wo dieser Vergleich und die weiter
unten vorkommenden spiteren héhmischen Berg-Gesetze gedrckt zu finden.
Nachzutragen bleibt aber ein guter Abdruck unter dem vollstindigen Titel:
nOesammte im Herzogthum Ober- und Nieder-Schlesien von IThrer Majestiit
Kaiser Rudolpho dem Andern zum Nachverhalt vorgeschriebene und zur Zeit
in Berg-Sachen iibliche Ordnungen und Vertrige. Erstens Ihrer Kaiserlichen
Majestit Ferdinand 1. Vertrag mit denen Stinden im Kénigreich Bdhmen.
Andertens Hochsthesagter Majestiit Ferdinand 1. 1548 errichtete Joachimstha-
lische Berg-Ordnung. Drittens lhrer Majestit Maximiliani II. 1575 mit den
Béhmischen Stinden aufgerichteter Vertrag. Viertens Ihrer Majestit Rudolphi
II. A. 1577 erlassene neue Berg-Ordnung im Herzogthum Schlesien. Jauer, ge-
druckt bei Jungmann 1740,%

In dieser Sammlung ist auch die Joachimsthalsche Bergordnung mit dem
besondern Titel ,,Berg-Ordnung des freien Kénigl. Bergwerks SanctJoachims-
thal u. s. w. Jauer druckts J. E. Jungmann 1740% abgedruckt.

Vollstindig finden sich iibrigens diese so wie die meisten andern in gegen-
wiirtiger Schrift erwiihnten béhmischen und schlesischen Berggesetze in
Schmid’s schiitzenswerthe Sammlung b&hmischer, miihrischer, schlesischer
Berggesetze chronologisch eingeordnet und correct abgedruckt.

Sammtliche vorstehend erwiihnte Abdriicke enthalten nicht den b6hmischen
Urtext, sondern die als amtlich gemeinhin benutzte deutsche Uebersetzung des
Bergwerksvertrages von 1534 von dem Kadner Biirger Peter Stierba, welche
vielfach ganz verfehlt und deren Berichtigung in der schon angefiihrten Schrift
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Béhmen (ohne Bezug auf die Nebenlinder, namentlich auf
Schlesien) das innere Bergwerks-Staatsrecht, ohne in die
privatrechtlichen Verhiltnisse der Bergbauenden unter ein-
ander einzugreifen, fiir welche das alte Iglauer Bergrecht
und die Ottokar'schen und Wenzel'schen alten Constitutio-
nen subsidiarisches Recht blieben. Wértliche Bergordnungen
fehlten oder schwiegen.

In der angedeuteten Beziehung ward der Vertrag die
Grundlage der weiter unten vorkommenden Bergwerks-Ge-
setze und bedarf einer nihern Erorterung.

Angekniipft — obgleich dies nicht ausdriicklich erwihnt
wird — ist an den Grundsatz der golduen Bulle von der
Regalitiit des Salzes und der Metalle. Da aber dieser Grund-
satz in B6hmen wohl nie eine durchgreifende Anwendung
gefunden hatte, so wird er in diesem Vertrage sehr gemil-
dert; denn es wird den Stéinden (§ XIL) .,diese sonderliche
Gnade erzeigt, dass der Kénig und seine Nachfolger ihnen
in die mindern Metalle, als nemlich Kupfer'), Zinn, Eisen,
Blei und Quecksilber (wie sie zuvor von Alters her — in
diesem Kénigreich sich dessen gebraucht und genossen),
keinen Einhalt oder Eingriff thun wollen, sondern ihnen
das einrdumme und zulasse.* Von einer Abgabe an Zehnt
oder dergleichen ist hierbei nicht die Rede. Salz behilt
sich der Staat unbedingt, Gold und Silber aber in dem
Maasse (§ II.) vor, dass kein Grundherr die Aufnahme eines
Bergbaues darauf hindern, vielmehr wo sich solche Metalle
finden, durch seinen Bergmeister darauf Schiirfscheine und
Belehnungen ertheilen soll.«

Von dergleichen Gold- und Silberbergbau erhilt der
Grundherr den halben Zehnten, die andere Hilfte des Zehn-
ten aber, Ueberkauf (Vorkauf?) und Schlag-Schatz verblei-
ben dem Kénig, welcher (§IIL) die Mark fein Silber (1 Mark =
1 Quent Niirnbergisch) den vorhandenen Gewerkschaften

—_—

des Kaspar Grafen Sternberg (II, 8. 245) daber mit zur Hand zu nehmen ist,
wenn man diesen Vertrag iiberall richtig kennen lernen will, wozu die ebendort
gegebene Uebersicht seiner einzelnen §§ wesentlich dient.

1) In der deutschen Uebersetzung steht aus grober Unkunde ,,Messing."



mit 7 Gulden Rheinisch 14 w. Groschen 6 w. Pfennige be-
zahlt, Kann oder will (§ VIIL IX.) die Mimmze binnen 14
Tagen, von dem Angebot an gerechnet, fiir diesen Preis das
Silber nicht kaufen, so mdigen alsdann Grundherren und
(vewerken solches Silber nach Belieben anderwiirts verius-
sern; was sie aber dann iiber den eben erwihnten Preis er-
halten, kommt dem Kénig zu gut.

Ueber das Gold wird zwar nichts festgesetzt, jedoch
mochten in Bezug auf dasselbe die nimlichen Bestimmun-
gen gelten.

An die Stelle des frithern Achten trat also eine mildere
Abgaben-Quote, der Zehnte: und wenn die Grundherren
statt des von ersterem genossenen dritten Theils von letz-
terem die Hiilfte erhielten, so glich sich Beides einigermaas-
sen zu ihrem Vortheil aus.

Ausser dem halben Zehnt geniessen (§ 1V.) die Grund-
herren von dem auf ihren Territorien vorkommenden (rold-
und Silber-Berghau allemal vier Erbkuxe, wogegen sie.
wenn sie Forst besitzen. den Gewerkschaften das Holz zu
den Bauen unter Tage umsonst, das zu den Bauen iiber
Tage .zu Hiusern, Schmelzhiitten, Kohlhdusern, Kiichen-
werken, zum Kohlen und allerlei Nothdurften* fiir einen
billigen Preis iiberlassen miissen, der, wenn eine giitliche
Einigung nicht stattfindet, durch die Kreis-Hauptleute, und
wenn auch diese die Sache nicht vertragen konnen. durch
den obersten Mimzmeister regulirt werden soll. — Hierbei
ist ausdriicklich bemerkt, dass der Grundherr die vier Erb-
kuxe erhiilt, wenn er auch aus Mangel an Forst kein Holz
gewiihren kann. Der Kénig bewilligt (§ V.), ,dass alle Berg-
leut und sonst andere Leut, welehe auf den Grund und Bo-
den, wo ein Bergwerk ist, sich niederlassen, dem Grund-
herrn mit aller Obrigkeit sie zu regieren und mit aller Unter-
vhiinigkeit und Mannschaft verbunden und verwandt sein
sollen.*

Hierin liegt nicht blos dem Namen sondern auch der
Sache nach eine wirkliche Bewilligung, indem nach alter Ver-
fassung ein derartiges Verhiiltniss nicht stattfand, vielmehr
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das Bergvolk von der gutsherrlichen Unterthénigkeit frei und
der koniglichen Kammer unterworfen war.

Eben deshalb musste eine solche Abdnderung in dem Ver-
trage ausdriicklich erwéhnt werden. Hervorgegangen mag
sie iibrigens sein aus Anmaassungen der Grundherren einer-
und aus Schutz- Bediirftigkeit des Bergvolks andrerseits wih-
rend der langen Zeit, in welcher Béhmen durch innere Unru-
hen erschiittert und die Kénigsgewalt zu schwach war.

Keine solche neue Einrichtung, sondern ein blosses Aner-
kenntniss der den Grundherren schon nach dem Sachsen-
spiegel zuerkannten Vogtei iiber die Bergwerke auf ihrem
Grund und Boden findet sich in denjenigen Bestimmungen
(§. VI und XI) des Vertrags, nach welchen alle Anstellung
und Absetzung von Berg- Amt-Leuten ohne Ausnahme den
Grundherren zusteht, diesen der Diensteid geleistet und nur
vom Zehntner, Silberbrenner und Bergmeister zugleich ge-
schworen wird: ,soviel das kénigliche Einkommen betrifft
zu des Konigs Nutz zu suchen und zu handeln und dariiber
weder des Grundherrn noch jemandes andern zu schonen.“

Ebenso stimmt es ganz hiermit, dass jihrlich oder so oft
es nothig der oberste Miinzmeister des Konigreichs die Berg-
werke zwar bereisen soll, jedoch nur die ,,von denen die Krone
Einkommen hat,** und dass, wenn er bei ihnen Mangel findet,
er solche ,,mit Hiilf und Rath des Gutsherrn (da ihm — dem
obersten Miinzmeister — solches allein nicht zustindig) zur
Besserung zu bringen, wenn dies aber in Giite nicht méglich,
den Grundherrn vor des Konigs Person oder dessen Rithe
vorladen zu lassen hat und durch diese dann neben der Billig-
keit und Gerechtigkeit befunden und erkannt werden soll,
was wirkliche bergrechtliche Gegenstinde betrifft,” wobei
ausdriicklich bemerkt ist: , dass in andere Wege der Miinz-
meister sicli in die Rechtsverwaltung der Grundherrn, wo das
Bergrecht ist, iiber ihren Grund und Boden und iiber die
Bergleute und ihre unterthinige und arme Leute® nicht
Mmischen solle.

Da vermdge der Vogtei das Richteramt erster Instanz den

undherren zustand und ihnen auch, als nach damaligen

Begriffen hierzu gehorig, das Recht Lokal - Bergordnungen zu
Steinbeck, I. 11
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erlassen freigestellt war, so konnte der Bergvertrag sich nur
darauf einlassen, fiir die Appellations-Instanz ein Bergrecht
fiir Bergwerke anzuordnen, wo es an einer Lokal-Bergordnung
fehlte. Demgemiss ist (§. XI) festgesetzt, dass die Appella-
tionen nach S. Joachimsthal oder nach einem andern Berg-
werk im Kénigreich Béhmen ihren Zug nehmen, jedoch in der
Art: ,,dass bei demselben Bergwerke, wohin die Appellation
gehet, solche Ordnung und Recht sei als auf dem Bergwerk,
davon die Appellirung hingegangen.“ Es blickt hier deutlich
das Fortbestehen der uralten Art des Rechtsfindens durch
Einholen von Schieden beliebig erwihlter Bergschoppenstiihle
— nicht einer férmlich angeordneten obern Instanz — hervor.
Die Bedingung wegen Gleichférmigkeit des Rechts und der
Ordnung lag eigentlich von selbst in der Natur der Sache.
Sie hier besonders auszusprechen, mochte als Abwehr von
Chikanen vielleicht dienlich scheinen.

Wenn iibrigens in diesem Bergwerks-Vertrage (§. X) alle
ertheilten , Berg-Fristungen und Bergfreiheiten* bestiitigt
worden, so ist doch sehr vorsichtig eine fiir die kénigliche
Gewalt dusserst wichtige Klausel (§. III) eingeschoben: dass
der Konig sich vorbehilt ,,auf allen neuen Silber- und Gold-
Bergwerken, die zuvor keine Fristung und Freiheit haben,*
mit seinem ,,obersten Miinzmeister, den béhmischen Rithen,
des Grundherrn und anderer bergverstindiger Personen Rath
die Bergordnung und das Recht in Gestalt wie in S. Joachims-
thal, oder wie die Gelegenheit desselben Bergwerks geben
mochte, zu verordnen und zu statuiren.* In dieser Bestim-
mung, welcher sich nun die Stinde unterwarfen, lag die Siche-
rung des legislatorischen Rechts des Landesherrn iiber alle
neuen Bergwerke unter Zugrundlegung der Joachimsthaler
Bergordnung, wihrend gleichzeitig den alten ihre besonderen
Bergordnungen bestiitigt wurden.

Dies sind die wichtigsten Bestimmungen eines Berg-Ver-
trags, welcher beweist, wie Ferdinand L die Rechte seiner
Stinde ehrte oder ihre Macht scheute und ihren Beistand
suchte, zugleich aber anch darlegt, wie beschriinkt in Bohmen
damals die Ansichten von Berg-Polizei, wie fremd grosse Be-
triebs-Pline waren, und wie wenig man die iiblen Folgen von
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Raubbau und schlechtem Betrieb in ihrer Wichtigkeit erwog,
ndem man die Aufsicht des Staates gerade da unterliess, wo

sie am ehesten und ohne Verletzung wahrer Privatrechte fiig-
lich zu bewirken ist.

§. 19. Joachimsthalsche Bergordnung.

Von Koénig Ludwig waren die Grafen Schlick bereits im
Jahre 1518 fiir den Silber-Bergbau bei der freien Bergstadt
Joachimsthal mit einem Privilegium (mit einer sogenannten
»Eristung®) versehen, und es war von ihnen auf Grund des-
selben schon damals eine Bergordnung erlassen worden. Ob-
gleich ihrer Natur nach nur fiir ein ortliches Bergbau-Verhiilt-
niss bestimmt, gewann sie doch um ihrer Brauchbarkeit willen
bald eine viel verbreitete Auctoritiit, verdrangte und ersetzte
in den bohmischen Lindern und auch in Sachsen die alten
Iglauer u. a. eigentliche Subsidiar-Berggesetze, wurde die
Grundlage vieler spiiteren Bergordnungen und auf diese Weise
eigentlich wichtiger als das von ihr allerdings mit beriicksich-
tigte alte Iglauer Bergrecht.

Im Jahre 1541 erfubr sie die erste Ueberarbeitung, in
welcher sie von den Gebriidern Hieronymus und Lorenz
Schlick Montag nach Matthaei Ap. (26. Septbr.) 1541 publiecirt
ward.') Erweiterte Begriffe von landesherrlicher Bergwerks-
Gesetzgebungs-Competenz in  freien Bergstidten, vielleicht
auch Riicksichten auf eine dem Gesetz zu gebende hohere Au-
ctoritit und dessen subsidiire Anwendung veranlassten, dass
die bald nothig gewordene abermalige Redaction dieser Berg-
ordnung (wohl zu merken nach dem Bergwerks-Vertrage von
1534) nicht als von den Grafen Schlick ausgegangen, sondern
in des Kaisers eignem Namen erfolgte und so die ,, Bergkord-
nung des freien koniglichen Bergkwerks Sanct Joachimsthal,
sambt andern umbliegenden und eingeleibten Silberbergk-
werken, aufs neue gebessert Anno Domini 1548 %) entstand,

1) Gedruckt zu Zwickau 1542. Abgedruckt bei Schmidt a,2.0. L. 8. 195
2) Abgedruckt bei Schmidt a. a. O, IL S, 1.

1 B
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welcher bald ein ,,Appendix allerlei Bergwerks - Gebriuche
und Ordnungen zu dem Joachimsthalischen Bergwerk ge-
hérig!) beigefiigt ward, der die Gegenstinde enthilt, die man
damals zu der Bergwerks - Verwaltung rechnete, obschon
sie ihren Ursprung in Rechts-Verhiltnissen hatten, wie z. B.
in Executionen.

Das System der Joachimsthalschen Bergordnung schliesst
sich den Hauptmomenten nach an die Wenceslaischen Berg-
Rechts-Constitutionen an, welche sie zu eriibrigen bezweckte.
Threr Natur nach enthilt sie privatrechtliche Bestimmungen,
erginzt also gewissermaassen den Ferdinandischen und eben-
so den weiter unten zu erwidhnenden Maximilianischen Berg-
Vertrag.

Sie zerfillt in folgende vier Theile:

L ,,Von der Amtleute und Diener Befehl und wess sich
ein jeder in sonderheit halten soll.*

II. ,,Von dem Bergwerk und dessen zugehtrenden Sachen,
auch von Stollen, derselben Gerechtigkeit und wie sie die
erlangen.

IIT. ,,Von dem Hittenwerk und was dem anhiingig ist.*

IV. ,,Prozess und Form, wie hinfiirder in Fiirfallung irri-
ger Bergsachen in der Giite und zum Rechten verfaren soll
werden, — Daran ist ,,ein besondre Form gehengt, wie es in
Sachen, Klagen und Hiilfen ausserhalb Rechtens von dem
Bergmeister gehalten soll werden.*

»Beschliesslich so folgen der Amtleute Eyd.*

Diese Bergordnung von 1548 enthiilt in den Eidesformeln
fiir die Bergleute die Worte ,Koniglicher Majestit Ordnung*
statt der Worte, meiner gniidigen Herren Ordnung,* wie sie in
der Bergordnung der Grafen Schlick vorkommen; denn es
kam ja darauf an, ein blosses Privilegium in ein landesherr-
liches Gesetz umzuwandeln. Beziiglich seines Inhalts verwei-
sen wir auf die ofters erwihnte Schrift des Grafen Kaspar
Sternberg Bd, I1. S, 258.

1) Abgedr. bei Schmidta. a, 0, 1L. 8. 154.
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§ 20. Kaisers Ferdinand I. weitere Maassregeln
zur Ordnung des Bergwesens in dem gesammten
bohmischen Konigreich.

Wir erwihnen hier von den Verordnungen Kaisers
Ferdinand I., welche das Berg- und Finanzwesen betrafen,
die auch fiir. Schlesien interessanten, nimlich

1) . Instruction und Ordnung unsrer Bohaimbschen und
derselben incorporirten Landt-Rait-Cammer und ihrer zuge-
hérigen Personen — Wien 8. August 15487).

Der wesentliche Inhalt dieser Instruction ist folgender:
Der Kammerrath von Gendorf soll die Bergwerke fleissig
bereisen, die Bergordnung genau beobachtet, die Bergbau-
lust aufgemuntert und Alles beseitigt werden, wodurch Sei-
tens der Unterthanen die Gewerken ,wider die Billigkeit+
beeintrichtigt werden konnten.

2) ,,Mandat wodurch verbothen den auslindischen Alaun
und Kupferwasser in Béhaimb und dessen incorporirten Lan-
den zu verkaufen* — Prag 25. October 1549. Dies Mandat
griindet sich darauf, dass damals die genannten Gegenstinde
in Boéhmen, zu Schachawitz, gewonnen wurden; es enthilt
die nicht unwichtigen Stellen: ,,Als in bemeltem unsern Konig-
reich Bohaim ein Alaun Perckwerch, daran berurte unser
Cron Behaimb bisher Mangel gehabt, erfunden und nunmehr
in Pau und Wesen gebracht, dass wir dadurch ermelte unsre
Cron Behaimb und derselben zugethanen Fiirstenthumb und
Lande nu hinfiitro mit Alaun und Kupferwasser der Noth-
durft noch versehen werden mégen und uns dann als Ku-
nig und Landfiirsten dergleichen Perckwerch als
unser hohe Regalia in unser Kunigliche Cammer
zu gebrauchen und dadurch unser Cammergut
(welche Nutzung sonst ohne die andern Potenta-
ten erfolgte) zu nehmen zustindig“ — und gegen
den Schluss: ,,dann wir ginzlich entschlossen ausser obbe-

1) Schmidt a. a. O. Bd. IL 8. 306.
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meltes unsres Schachawitzschen Alaun und Kupferwassers,
dieweil uns als Konigen und Landfirsten solche
und dergleichen Perckwerch vor jeder midnniglich
zu gebrauchen frei bevorstehen

Hiernach scheint Ferdinand 1. Alaun und Vitriol fiir
ein landesherrliches Berg-Regal zu erkliren, obgleich dies
schon um deswillen dem Bergwerks-Vertrage von 1534 zu-
wider war, weil in dem (weiter unten § 22 zu erwihnenden)
spitern Bergwerks- Vertrage Maximilian’s II. mit den Stiinden
beide Mineralien ausdriicklich als den letzteren zukommend
aufgefithrt werden.

Ob man etwa dem in dem Ferdinandischen Bergwerks-
Vertrage gebrauchten Ausdruck .Salz* eine auf alle Arten
Salz ausgedehnte Deutung geben, oder iiberhaupt nur ver-
suchen wollte die Berg-Regalitit willkiirlich auszudehnen,
ist uns ebens ounbekannt, als auch ob gegen dieses Verfahren
ein Einspruch Seitens der Stiinde stattgefunden habe.

‘Wie wenig iiberhaupt Ferdinand 1. iiber die Grenzen
seiner koniglichen Bergregalitits-Rechte im Klaren war, er-
giebt eine von ihm (Prag den 1. August 1556)') dem Berg-
hauptmann zu S. Joachimsthal Bohuslaw Felix von Lobko-
witz und Hassenstein auf Litzkau ertheilte Verleihung der
Freiheit ,mit seinen Mitgewerken in dem Saatzer, Leitme-
ritzer und Slaner Kreise beliebig nach Steinkohlen zu schiir-
fen und Steinkohlen-Gruben aufzunehmen und zwar so, dass
Niemand 3000 Prager Ellen weit und breit von einem des-
fallsigen Fundort einschlagen diirfe, die Gewerkschaft frei
iiber die aufzunehmenden Gruben und zu gewinnenden Koh-
len zu verfiigen habe und séchs Jahre von dem halben Zehnt
frei seyn solle.

Offenbar sind in dieser Urkunde die Steinkohlen als ein
Gegenstand des Bergregals behandelt, wovon sonst nirgends
in den Bergwerks- Verleihungen und Gesetzen jener Zeit
eine Spur zu finden ist. Vielleicht fand (wie aus den Ur-
kunden hervorzugehen scheint) damals in Bohmen gar kein

1) Abgedruckt in der Schmidt'schen Sammlung der Berggesetze Bd. II.
8, 377.
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Steinkohlen-Bergbau statt, und man glaubte daher sie ohne
Weiteres als Regal erkliren zu konnen; vielleicht ist die Ur-
kunde aber auch nur ein aus Unkenntniss der obwaltenden
Verhiltnisse hervorgegangener Missgriff.

3) ,,Mandat wodurch verbothen auslindisch Zinn nacher
Behaimb und demselbigen eingeleibten Landen zu verfiiren
— Augsburg 20. Sept. 1556. Dasselbe besagt iiber den be-
treffenden Gegenstand: ,dieweil dann fiir sich selbst giltichen,

+dass wir unsere Perckwerch und Metallen in unsern selbst

Landen, solten neben unsern Unterthanen am besten als wir
zu schaffen wissen geniessen.”* Hier ist also von einem Ueber-
greifen in die Rechte der Stinde nichts zu bemerken. Denn
die Befugniss, Ein- und Ausfuhr-Verbote in Betreff der
Schiitze des Mineral-Reichs zu erlassen, entspringt nicht aus
dem Bergregal, sondern aus dem Recht des Landesherrn,
den Staatshaushalt und iiberhaupt die Finanzverwaltung zu
ordnen.

Spiter wurden die hier angefiithrten Verordnungen wie-
derholt eingeschirft, und wenn man in der Schmidt'schen
Sammlung der Berggesetze die zahlreichen Mandate und Re-
glements durchgeht, welche Ferdinand I. riicksichtlich der
kéniglichen Bergwerke in Bohmen erliess, so kénnen wir
dieser Richtung der kaiserlichen Thitigkeit unsre Achtung
nicht versagen.

§ 21. Einfluss Kaisers Ferdinand I. auf die
schlesischen Bergwerks-Verhiiltnisse.

Der Bergwerks-Vertrag Ferdinand’s 1. von 1534 war nur
mit den Stinden von Béhmen, nicht aber gleichzeitig mit
den Stinden der iibrigen (incorporirten) Linder des bohmi-
schen Konigreichs abgeschlossen, ging daher diese Lander,
mithin namentlich auch Schlesien nichts an; und wenn man
ihn und die Joachimsthalsche Bergordnung dennoch auch
hier hin und wieder zur Anwendung brachte, so geschah
diess nur etwa dann, wenn das heimische Recht nicht aus-
reichte, nie aber mit Beobachtung einer festen Norm').

1) Diess mdchte namentlich von dem Markgrafthum Ober-Lausitz gelten,



Kaiser Ferdinand I. liess jedoch Schlesien nicht unbe-
riicksichtigt.

In diesem Lande herrschte die unglaublichste Miinzver-
wirrung; denn theils wurde aus den Nachbarlindern gering-
haltige Scheidemiinze eingefiihrt, theils priigten die schlesi-
schen Fiirsten. namentlich Herzog Friedrich von Liegnitz,
Miinzen vom allerschlechtesten Sehrot und Korn, so dass
das Einschreiten des Kaisers nithig wurde.

Er erliess deshalb (Regensburg den 12, Junii 1546) ein
»~Miinz- und Silber-Pagament-Mandat fiir Ober- und Nieder-
Schlesien* '), in welchem er nicht nur den Mizfuss regulirte,
die schlechten Miinzen verrief, auf Ausfuhr von ..Silber und
Pagament* aus dem Lande die Strafe des Feunertodes —
ohne Unterschied des Standes des Verbrechers — setzte,
sondern auch zugleich die Einlieferung alles zu Verkauf
kommenden Silbers in die Miinze zu Breslau befahl und fiir
die Mark von 16 Loth ,fein Breslauschen Gewichts* 6 Gul-
den 24 Groschen (,einen Gulden per 30 Groschen und einen
Groschen um 7 weiss Pfennige oder 14 Heller gerechnet)
als Zahlung feststellte. — Dieser geringe Satz veranlasste
Beschwerden, welche schnell ein  Miinz- und Einlésungs-
Mandat fiir Ober- und Nieder-Schlesien (Prag 12. Sept.
1546)%) herbeifithrten. Der Kaiser gesteht in demselben, dass
die Miinze um solchen geringen Zahlungs-Satzes willen
nicht geniigend mit Silber versehen werde: versichert, dass
er die Miinze nicht zu seinem Vortheil, sondern ,dem ge-
meinen Maan und Landen zu Nutz Aufnehmung und Gun-
sten* verwalten lasse. Er erhoht demnach die gedachte
Zabhlung um drei Groschen und bestitigt im Uebrigen das
frithere Mandat.

fiir welchen mit Bohmen incorporirten Landestheil die bohmischen Bergwerks-
gesetze ebensa wenig wie fiir Schlesien erlassen waren, jedoch observanzmis-
sig und spiiterhin durch Aufnahme in das sogenannte Collectionswerk farmlich
Giiltigkeit erhielten, Naheres hieriiber s. in Steinbeck's Aufsitzen ,zur Er-
lauterung des provinziellen Bergrechts in Schlesien und der Ober-Lausitz®
(Breslau 1841) S. 82.

1) Abgedruckt bei Schmidt a, a. O. L. 8. 380.

2) Ebenda S. 384.
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Welchen Einfluss die schon oben angefiihrte sich auf
alle bohmischen Linder beziehende .Instruction und Ord-
nung Unserer behaimschen und derselben incorporirten Land
Rait Cammer und ihrer zugehirigen Personen Kaisers Fer-
dinand I. vom 8. August 1548 auf die Bergwerks-Verwal-
tung in Schlesien fusserte, ist aus den Acten nicht ersicht-
lich, jedoch zu vermuthen, dass der Berghauptmann v. Gen-
dorf, durch die Bergwerke in Biohmen vielfach beschiftigt,
die bei weitem unbedeutenderen in Schlesien ausser Acht
liess. Den schlesischen Gewerken war dies aber um so un-
angenehmer. als die nur auf unsichern Gewohnheiten und
fremden Gesetzen ruhenden Bestimmungen iiber die Berg-
werks - Verhiilltnisse namentlich zwischen diesen Gewerken
und den ihnen abholden Grundherren Reibungen herbei-
fithrten, aus welchen Beschwerden und fiir den Betrieb
mannigfache Hemmnisse hervorgingen. Solche Beschwerden
gelangten bis an den Thron und fanden dort Beachtung.

Der Kaiser beauftragte') (Wien den ersten August 1557)
seinen Statthalter in Bohmen, Erzherzog Ferdinand, ..zwo
taugliche und Bergwerksverstiindige Personen hinein in die
Slesie zu verordnen und ihmen zu hefehlen, dass sie sammt
dem Bergmeister, so vor hin in den Orten ist, angeregte
Bergwerke ordentlich zu bereiten, und ein Ordnung in Schrifft
zu verfassen, wie dieselben hinfiiro sollen gehalten und ver-
sehen werden.* Es handelte sich also eigentlich. wie es
scheint, um Special-Berg- Ordnungen und Betriebspline.
Einen unmittelbaren Erfolg scheint jener kaiserliche Befehl
nicht gehabt zu haben: denn es fand sich die schlesische
Cammer bewogen an den eben erwihnten béhmischen Statt-
halter, Erzherzog Ferdinand, den 14. April 1559 zu berich-
ten: Er werde sich erinnern, dass der Kaiser bei seiner
letzten Anwesenheit in Prag auf Andringen der schlesischen
Gewerken sich entschlossen habe die Bergwerke in Schle-
sien ,,durch einige bergverstindige Personen besichtigen und
— nachmals eine gemeine Bergfreiheit und Begnadungs-

—_—

1) 8. Schmidt a. a. O. II, S. 426,
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Vergleich ausgehen und bis dahin die Gewerken, die darum
heftig angehalten und sonst ganz abtreten wollten, vertré-
sten zu lassen. — Jetzt hiitten die Gewerken abermals um
Freiheit und Begnadung angehalten und sich bei dieser
Gelegenheit besonders beklagt, weil ihnen von den Grund-
herrn weder Kohlenholz noch andre Hiilfe werde Die
Cammer bitte daher: die beabsichtigte commissarische Be-
reisung der Bergwerke zu veranlassen, ,damit den Gewer-
ken hernach eine leidenliche Bergfreiheit gegeben werde.*

Dass hierauf Verhandlungen statt gefunden, geht zwar
nicht nither aus den vorhandenen Acten, wohl aber aus dem
Umstand hervor, dass (Augsburg 6. Juli 1539)") der Kaiser
an den Erzherzog Ferdinand rescribirte: ,,Wir haben deinen
lieb Ferren Bericht Auch Riimlich Rat undt guet bedunken
alles die berckhwerchs Freyhaiten so den Grundherrn be-
rurter Berkhwerch in Slesien gegeben werden solle, empfa-
hen vollig angehért vnndt verstanden. Vnndt dieweil dann
aus allerhandt Vrsach vndt nodturfften solche freihait auf
wenig nicht den 15. Jar Inmastenns nun In behem auch
beschehen zu bringen ist. So lassen wir Vns gnediglich
gefallen, dass Inen den Berkwerchs Grundtherrn In Slesien
auf angezeigte 15 Jar, doch dass Sy endtgegen zu angereg-
ten Berkhwerchen die notdurfft holz vad Wasser. Zu hut-
ten vod Puchwerch zu furdern schuldig seyen wvnd wegen
Namen vwndt Titl die notdurflt gefertiget vnd zugestellt
werde.*

Aus diesem Allen ersieht man, dass der Kaiser Schle-
sien keinesweges als unter dem Vertrage von 1534 begriffen
betrachtete, dieses Landes Bergwerks-Verhiltnisse aber den
béhmischen anzuniihern geneigt war.

Die schlesische Cammer erneuerte den 1. Novemb. 1559
ihren Antrag: ,So sich denn aus Verleihung des Allmichti-
gen etliche Bergwerk im Fiirstenthum Schweidnitz und son-
derlich zur Gabel (Gablau) mit Silber ziemlich reich erzei-
-gen, wie sich denn etliche Gewerken von Neuem eingelas-
sen, die alten Zechen wiederum gewiltigt und allein auf die

1) Ebend. S, 450.
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Freiheit, durch welche denn solche neue sowohl als auch
die alten Bergwerk wieder erhoben werden miissen, warten.*

Der Erzherzog meldete der schlesischen Cammer (18.
Aug. 1560) '), dass er dem Kaiser wegen der Bergfreiheit fiir
die schlesischen Grundherrn berichtet habe und, ehe Wei-
teres geschehe, auch dessen Bescheid auf die Berichte we-
gen  der Beuthner und Zuckmantler Bergwerke abwarten
wolle. :

Aus einem der schlesischen Cammer durch den Erzher-
zog (24. Sept. 1560) mitgetheilten kaiserlichen Rescript geht
hervor, dass der Kaiser einen Vorschlag der Cammer ,,von
wegen Erhebung der Bergwerke den Grundherrn mit meh-
rern Gnaden und Freiheiten entgegen zu gehen* nicht ge-
nehm, sondern angemessen fand ,bei seinem vorigen Ent-
schluss und den bewilligten fiinfzehn Jahren es zu beruhen
und bleiben zu lassen.®

Inzwischen waren fortwihrend Beschwerden, Antrige
und Wiinsche sowohl von Seiten der schlesischen Stinde
‘als Gewerkschaften an den Hof gelangt, welche die Berg-
werksverhiltnisse des Landes betrafen und grossen Theils
dahin zielten, die Regulirung dieser Verhiltnisse fiir Schle-
sien, soweit der Kaiser unmittelbarer Landesherr war, in
einer dhnlichen Weise zu erwirken, wie sich solche in Béh-
men, namentlich durch den Ferdinandschen und Maximilian-
schen Bergvertrag geordnet fanden. Dies bewog den Erz-
herzog Statthalter des Konigreichs Bohmen, eine aus dem
k. k. Rath und Verwalter der Berghauptmannschaft in Boh-
men, Valentin Rélnikh und Adam Hiilss vom Goldberg, be-
stehende kaiserliche Commission .zu Bereittung, Befahrung
und Besichtigung der Bergwerke in Schlesien* anzuordnen,
welcher die schlesische Cammer den Schweidnitz-Jauer-
schen Landeshauptmann Melchior v. Seidlitz und den Berg-
verwalter Urban Scheuchel beiordnete.

Die Instruction des Erzherzog Statthalters v. 12. Junii

1) Offenbar ist hier in den Acten eine Liicke und in der Zwischenzeit von
Seiten der schlesischen Cammer fiber die Bergwerks-Gerechtsame der schlesi-
schen Grundherren ein Bericht erstattet worden,
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1563 giebt die Geschiifte der ernannten Commissarien niher
an. Sie ist inhaltreich und stellt die Uebelstiinde, auf deren
Beseitigung es ankam, so wie die ganze Sachlage so klar dar,
dass sie hier vollstindig mitgetheilt zu werden verdient.

Sie lautet:

»Instruction, was die Ernuessten, Unsere lieb getreuen,
Valtin Rolnisch, Unser Ratt. und Verwalter der perkchhaubt-
manschafft in Behaimb und Adam Hiilss vom Goldtperkeh,
Unser Bereitter der perkchwerch daselbst, In bereittung, befa-
rung, und besichtigung der perkchwerch In Slesien, handlen
und verrichten solten.

»Erstlich sollen sich obgemelte Unsere Comissarien, zu
Unser Camer in ober und Nid. Schlesien, verfiigen und sich
bei derselben Ansagen, so wierdet Sj Inen noch etlich mer
perkchverstendige personen, Zugeben'), die Sj von ainen
perkchwerch zu denandern, fueren und gleichwoll auch neben
Inen die perkchsachen verrichten und vollbringen helffen
werden.

w~Zum Andern, Nachdem auss der Gewerkchen, und perkeh-
leiitt, hinuor eingelegten Supplicationen, Undschrifften, auch
auss des Gestrenng Unserss lieben getreuen Friedrichs von
Redern?), dariiberschrifitlichen erfolgten guettbediinkchen, be-
funden, dz vor allen Dingen, die perkchwerch mit gueter und
niitzlicher perkelhiordnung, darnach sich die Gewerkchen ye-
der Zeitt Zurichten, und Zuhalten hetten, versehen werden
muessen, und dann da vorigen Comissarien In gedachter Irer
Relation undter anndern melden, d die perkchwerch Im Fiirs-
stenthumb oppeln?), nicht streichende und Nidhaltende gang
sein, und flotzweiss, und den polnisch und Tarnowitzischen
perkchwerchen, wie Sj ess Nenen, nahendt gelegen, So ist

1) Daran fehlte es aber.

2) Auch ,Rhedern” geschrieben, Herr auf Friedland in Béhmen (von
welcher Herrschaft in spiterer Zeit Waldstein seinen Herzogtitel entnahm), war
der erste Priisident der schlesischen Cammer.

3) Dieses Fiirstenthum, welches seine Herren in dem sechszehnten Jahr-
hundert mehrfach wechselte, befand sich — was hier besonders zu bemerken —
1562 im Immediat-Besitz des Kaisers.
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Unser willen und mainung, damit dieselben perkchordnungen,
d ortten, dieser Zeitt, weill auch dj Gewerkchen derselben ge-
Wwanet, und Irer bissheer gebraucht, eingesetzt und gehalten
werde, welches Unsere yetziger Comissarj, Also Zu beschehen
verordnen sollen, wiirdesich aber Zuetragen, d die perkchwerch
Mitter Zeitt in ain pesser auffnemen gebracht, so mag yeder
Zeitt, nach gelegenhait derselbe, ferner mass- und ordnung,
gegeben werden.

,, Was aber des oberhaubtmanss daselbst, im Fiirsstenthum
Oppeln Abschidt, der Verleihung halben, Anlangett, so er den
Gewerkchen hinuvr auff Ir Suppliciren gegeben, Nemblich dz
der erste finder der Ertzt, an Yeden Geburch Sechs Zettl, wel-
ches Vier und Zwantzig Mass, Ain Mass auff’ AchZehen lach-
ter gerechnet sindt, Alss finder, und volgendtr d nach Ime
mutet, Ain Zell, welches vier Mass Zwoundsibentzich Lachter
thuett, haben soll, das ist Unserss erachtens Zuuill, dann wann
man ainer Gewerkschafft, in ainem Gepirge. ain solche grosse
Refier und Veldt eingibt, So werden die perkhwerch dardurch,
Alss wir bericht, meer gehindt, dann gefiirdert, derwegen Un-
ser bevelch, dz die Comissarien, in gedachte perkhordnung
undter andern einstelleten, wie uiel massen und Lachter fort-
hin, ain yede Gewerkhschafft haben soll. Dann Unsers be-
diinkhenss, so wer ess an dem halben Taill, obgedachter Ver-
leﬂmng, mer, dann Zuuill, Jedoch wierdt ess der Augenschein
_ alless geben, Und werden die Comissarien, darlnnen solliche
Maass Zuhalten wissen, Auff dz den Alten perkhwerchs ge-
preiichen, nachgelebt werde').

wZum dritten, Nach dem obgedachtes Fridrich von Redern
und der anndern haubt- und Ambtluiit In Slesien, dess-
gleichen auch der geweessnen Comissarien, wie in Irer Re-
lation Zubefinden, Stattlichs bdenkhen, dz wir denen vom
Adel, und Grundherrn, an den Zehendten etwas wie den
Stinnden in der Cron Behaimb, genedigist nachlassen wollen.
Darauff und umb desto inerer befurdrung, und auffnembung

er perkhwerch willen, muss so woll, Alss gemainem landt
und Im selbst dem Grundherrn Zum pessten, Bewilligen, wir

s

1) Niheres gehort in die Special-Geschichte des betreffenden Bergbaues,
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Inen, denhalben Taill, des Zehendts auff funffzehn Jar lang.
sambt den Vier Erbkhukhusen allermassen wie den Stinnden,
In Unserm Khunigreich Behaimb, erfolgen und Zue steen
Zulassen. Doch dz Sj auch dagegen, dz holtz Zu nodturfft
der perkhwerch, auch Zu erpauung d hiitten und puchwerch.
one mittel dargeben, und den Gewerkhen darInnen khain
Verhindung thuen, noch auch die wasserfloss und schlahunge
der weeren, die man Zu hiitten, und puchwereh haben
muess, weitter, wie Sj bissheer, hindern od stekhen, Dess-
gleichen dzSj auch, dj weeg und Steeg, Zu den perkhwerchen
gestatten und Also dj perkhwerch, mit all nodturfiten, Unss,
so woll, Alss Inen zum pessten, befurdern, dann sonst, und
one das, wurde den perkhwerchen. und Gewerkhen, wenig
geholffen, derhalb Unser Comissarien, mit dem Grundherrn
Jed perkhwerch, darauff hanndlen. und diese Unser bewilli=
gung, und begnadung bej yeden perkhwerchen &ffentlich pu-
blieiren, und khundtbar machen sollen.

wZum Vierdten, was belanget die perkhwerch Im Fu.rastaen-'
thumb Schweidnitz, Jauner, und andern ortten, Nachdem sich
auss den eingelegten schrifiten und der Comissarien Rela-
tion befindet, das dieselbigen perkhwerch alle streichende;
und Nid fallende Gang') haben, und sich auch daraufl der
Joachimss Tallischen perkhordnung gebrauch wass in wenig
Articln, fiir Aenderung befunden dabej mécht ess noch be-
leiben, Jedoch so sollen dj Comissarien, den Augenschein
selbst auch ersehen, und sich der sachen und ob etwa noch
meer niitzliche, und Zuetregliche Articl, die den perkhwerchen
auffnemblich, In bemelte perkhordnungen Zu setzen wiren,
mit Vleiiss erkhundigen, und dasselb also zu besecsehen ver-
ordnen.

wZum fiinfften, Nachdem die Gewerkhen, in etthchSuppll-
cationen, unterthenigest bitten, das wir die Golder, Silber,
Khupffer nnd Pley, Inen den Gewerkhen auff ettliche Jar
Zuuerfueren, und Zuverkhauffen, genedigst gestatten wolln

1) Ganz richtig, indem von dem — damals kaum erwdhnenswerthen i
Steinkohlen-Bergbau in dieser Instruction keine Notiz zu nehmen war, da Stein-
kohlen nicht %u dem Bergregal gehdrten.
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Darin khunden wir, auss beweglichen Ursachen nit bewilli-
gen, und wir lassen die Goldt, und Silber, bei Jungstem auff-
gesetzten khauff davon Unser Slesische Chamer wissenschafft
hat, und Inen bericht Zugeben wierdet wissen, bis auff
Weittere Unsere Verordnung, genedigist beleiben. Was aber
die Khupfler und Plej Anlanget, sollen sich Unser Comis-
sarj griindtlich und aigentlich, wie wir dieselben auch nach
dem presslerisch?) Centtner bezallen lassen méchten, erkhun-
digen, und Unss der sachen, und mit ihren Ratt, und guet-
bediinkhen berichten, Damit alle obgedachte Mettall, Alss
Silber, Goldt, Khupffer und Plej, in Unser Slesische Chamer
iberantwortt, und ausser Landtss nicht verfuert werden.

wZum sechsten. Alss die Gewerkhen auch bitten, wofern
wir obgedachte Mettall, in Unser Slesische Chamer Zu-
antwortten beuelchen, wurden, dz Inen den Gewerkhen biss-
weilen Zu nodturfft, mit einem vorlehen geholffen werden
mochte. Das khuntt nun auch an ettlichen ortten, da ess
gewiss, und wider einbracht werden mochte, beschehen,
Jedoch dz den personen, denen der Goldt, Silber, Khupffer
und pleykhaufl, zu Presslau beuolhen ernstlihe aufferlegt,
und eingepunden werde, fiir sich selbst nichts darzuleihen,
Ed beschehe dann, mit der Camer, und Perkh Ambtleiitt Ratt,
und vorwissen, und gegen genuegsamt Vorstanndt, mit an-
gesessnen und vermiiglich personen, damit Unss nicht unge-
wisse schuld gemacht, welches auch dj Comissarien Alss
von Unserntwegen, Zuthuen verordnen soll.

wZum Achten, Alss die Gewerkhen vast auff all perkh-
werchen, umb bestellung d perk Amtleiitt gehorsamblich
bitten thuen, solliches wer woll billich, weill aber auss d
vorigen Comissarien Relation befunden, dz auff manichen,
perkhwerchen khaumb ain Zech, od Zwo gepautt werden, So
ist nu uon nétten, auff ain Jedess reedliche Ambtleiitt Zu-
ordnen, und Ist darauff unser beuelch, dz Unsere Comissarien
mit Vorwissen Unser Slesischen Cammer an ain ortt, Zwey
oder drej, Zusamben, nach gelegenhaitt, und do yetzundt

1) D, i breslauisch.
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die maisten perkhwerch gebautt, ainerla®), Ambtleiitt uerord-
nen, die Allenthalben im Lanndt Zuuerleihen, und die perkh-
sachen Zuuerrichten beuelch hetten wurden Alsdann auss
Verleihung Gottess, mitler Zeitt die perkhwerch, in ani merer
auffnemen khomben, so mdochten Volgendts, nach gelegen-
hait derselben, allemall meer Ambtleiitt darzue bestellt
werden.

wZum Neundten, Nachdem auch die Gewerkh weitter
undthenigist bitten, dz wir Inen Iren gebuerenden An Taill
des Zehendts, biss zur Ausbeiitt genedigist erlassen woll,
darlnnen sollen die Comissarien, auch alle vleussige und
Nottwendige erkhundigung halten, und einziehen und unss
dersachen und was wir den Gewerkhen disfalss Zu gnaden
thuen mocht, mit Iren guetbediinkhen berichten. Dann weill
die perkhwerch einand ungleich, an ainem ortt flotzweiss,
an ainen Anndern ganghafltig, so khunden, wir Unss, one
genuegsambe vorgehende besichtigung und erwegung hieriiber
nichtz gewisest endtschliessen,

wZum Zehendten, Sollen sich die Comissarien auch mit
Vleiiss erkhundigen, weill die perkhleiit und Gewerkhen hin
und wid, auf den perkhwerchen umb ettliche Platz, dahin
Sj Ire heussliche wonungen pauen méchten, gehorsambist
bitten thuen, ob ess auch dj nodturfft erfordert od nicht.
wurde Alsdann von Inen solliches fiir billig erkhennet, so
khundte den gedachten perkhleutten, mit Vorwissen Un-
serer Schlesischen Camer yed Zeitt platz, Zugedachten Irer
wonung, angewisen werden, und do es gleich etwo die
Grundtherrn Anlangte, dieweill wir Inen, an dem Zehendt
etwas volch liessen, wurden Sj sich desselben auch mit pil-
ligkhaitt nit beschweren khunden.

wZum Acilfften, belangendt die Freihaitten, Alss freyen
Zue- und Abzug, auch preuen, pachen'), schlachten und
dgleichen, ob woll den perkhleutten solliches, weill ess aufl

1) d.h. gemeinsam; indem sonst, wenn die Commissarien und die Kammer
vereinzelt solche Anstellungen vorgenommen hiitten, Verwirrungen daraus ent-
standen wéren.

2) brauen, backen,



177
and perkhwerchen, auch gebreuchlich, nicht woll Abzuschlagen;
Doch so méochten Inen. allain an den ortten, do’ sy anfien-
gen Perkhstettlen Zupauen, die Gericht, und ubliche frei-
haitt Zu und nachgelassen werden’). Derhalb sich die
Comisarien der sachen zuuor auch grundtlich erkhundigen,
die Stell und ortter besichtigen, und Uns vollgendts derselb
auch mit Irem Ratt, und guetbediinkh, Unss dariiber ferrer
mit gnaden Zuentschliessen hetten, bericht sollen. ;

wLetztlich und beschliesslich befindet sich auss der ge-
weessnen (omissarien Relation. das an ettlichen ortten, und
aufl" ettlichen perkhwerch in Slesien, gar wenig holtz sein
solte, one welches doch die perkhwerch nicht khénen ge-
pauett, noch auffgebracht werden. weill wir aber berichtet,
dz ettlich Abbt und Stifft ‘alda, noch sollen vill Waldt und
Gehiiltz, die mitler Zeitt, auff d Perkhwerch woll zugebrauch
weren, haben. So soll demnach Unsere Comissarien, aufl
beyliegenden Unsern offnen Credentz brieff, mit denselben
Aebbten, Stifften, und Geistlichen handlen, und Inen von
unserntweg auferleg, Yed Zeitt den gewerkhen die nodturfft
holtz, do ess den perkhwerchen fueglichen und geleg, umb
gebuerlichen waldt-Zinss volgen Zulassen, wie sich dann
auch gemelte Comissarien, mit denselben stifften, und Geist-
lichen baldt aines gebuerlichen, WaldtZinss, doch nach ge-
legenhait Yedes ortts, vergleichen, und daneb denselben
sonst die waldt nit unniitzlich Zuuerschwenden, noch ab
Zetreib, und den perkhwerchen, Yed Zeitt Zum pesst Zuhne-
gen und vorzuhalten, in Unserm Namen ernstlich auferlegen
Sollen, Alss Sj in ainen und anndern unserer und d perkh-
Werch notturfft nach, Zu thuen, und an Iren getreuen und
Muglichen Vleiiss, was zu erhebung dselbe perkhwerch Imer
dienslich, und Zuetreglich sein wirdet, nichts erwinden Zu-
lass, Uns auch hernach aller Trer handlung und aussrich-
tung, sambt angehengten Iren Ratt und guetbedunkhen, Zu-

ericht werden wissen, Sj verbring auch daran Unsern gantz

———

1) Der Sinn scheint: dass der exempte Gerichtsstand von ausserhalb der
ergirter (nicht Lloss Bergstidte) wohnenden Bergleuten nicht anzu-
8prechen sei, ;
Steinbeck, I. 12
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genedigen und gefellig will und mainung. Geben Prag den
12ten Junj Ao. d. Im 1562 ist.«

Ob der Reisebericht dieser Commission fehlt, weil er
unmittelbar an die k. k. bohmische Hof-Kammer erstattet
wurde, oder ob er mit dem in den Acten befindlichen Rap-
port des Bergmeisters der Fiirstenthiimer Schweidnitz und
Jauer, Urban Scheuchel, vom Jahre 1563 identisch ist, lisst
sich nicht ermitteln. Dieser an die schlesische Kammer ge-
richtete Rapport enthilt Folgendes:

Es wurde 1) zu Gottesberg ein fritherhin ergleblger
Silberbergbau getrieben, welcher in manchen Jahren bis 14
Centner Silber geliefert hatte, damals aber nicht viel brachte,
weil 1pan erst abwarten musste, bis die Wasser durch Heran-
bringen des Sonnenwirbel-Stollens und des Gablauer Stollens
gelést wurden.

2) Zu Gablau war ein Silberberghau auf ,, schéne mit
Blei gemengte Erze im Betrieb, bei welchem wéchentlich
eine bis zwei Mark Silber gewonnen wurden.

3) Bei Kupferberg waren fritherhin jihrlich mehrere
Centner Vitriol aus Kiesen vom Kisselberge fabricirt, diese
Fabrication aber, ,,weil sich die Kiese stark verdriickt und
fast abgeschnitten”, wieder eingestellt worden. Dagegen
ward auf Kupfer der Reiche-Trost gebaut, und versprach
man sich viel Aufschluss eines reichen Feldes durch einen
eben im Betrieb begriffenen Erbstollen. Bei Kupferberg,
bei Rohrlach und bei Ringersdorf befanden sich Eisenhdm-
mer oder — wie aus dem Zusammenhange hervorgeht —
Hiitten und Himmer. Sie kauften zu ihrem Betrieb alt Eisen,
»2Hammerschlag, Eisenschlacken* und Wascheisen (Godell).

4) Andere Eisenhiittenwerke, von denen aber in dem
Bericht auch nicht gesagt ist, welcher Art sie waren, kommen
vor in der Bunzlauer Haide, ferner bei Klitschdorf, Oelse,
Modlau.

5) Zu Schmiedeberg befand sich die Eisengewinnung
im Flor. Auf 11 Himmern wurden pro Woche ,vier Eisen*
(wiegen im Durchschnitt 21 Stein schlesisch) gefertigt, wel-
ches jihrlich auf 9,977 Fl. Ertrag anzuschlagen war. Das
Eisen war sehr beliebt und wurde weit verfahren.
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6) Zu Altenberg hatten die drei auf einander gefolg-
ten Gewerkschaften einen alten Erbstollen zu gewiltigen
angefangen. Die Gewerken waren aber gestorben und so
die Arbeit in Stocken gerathen. Fritherhin hatte man aus
den dort vorkommenden Erzen giildisches Silber gewonnen.

7) Am Willenberg (Wildberg bei Riversdorf in der
Gegend von Schénau) befand sich ein Gang-Bergbau auf
Gold mit einem Pochwerk. Man bediente sich auch des
Anquickens.

8) Zu Kolbnitz wurde auf Silber gebaut und zu die-
sem Ende ein alter Stollen fortgetrieben ohne besondere
Aussichten.

9) Am Fuchsberge bei Striegau (,aut dem Nonnen-
grund*) hatte man im Herbst 1562 einen Bau auf Quecksilber
angefangen. Die Erze hatten bei der Probe ein halb Loth
Quecksilber im Pfunde gegeben, und man sah in einem
Schacht noch 1563 den Anbruch. Es unterblieb aber die
Fortsetzung der Arheit, weil trotz aller Mithe kein Schmel-
zer auszumitteln war, welcher das Zugutmachen der Erze
im Grossen verstand').

10) Am Hausberge bei Hirschberg war man mit
Aufnahme eines Silber-Bergbaues beschiftigt. ;

Wie jener Bericht des Bergmeisters Scheuchel iiber
den Zustand der Bergwerke in den Erbfiirstenthiimern
Schweidnitz und Jauer, so giebt ein Bericht?) der Bergmeister
und Geschwornen zu Reichenstein (Freitags post Cantate 1563)
und eine Relation derselben iiber Befahrung des Bergwerks
Reichenstein (1573), beide zur Information fiir die Landes-
herren Herzdge zu Brieg bestimmt, von dem Reichen-
Steiner Bergbau jener Zeit Auskunft. Man ersieht aus
diesen Rapporten, dass von einzelnen Gewerkschaften,
Welche in Gezink unter einander lebten und wegen Mangels an

1) Diese Angabe schien friiher auf Téduschung zu beruhen, verdient aber
Wohl einige nihere Beachtung, seit man in Frankreich Quecksilber im Granit
(der in der bezeichneten Gegend bei Striegau vorkommenden Gebirgsart) ent-
deckt hat. Notice sur le Mercure de Peyrat (Haute-Vienne) par Alluaud. —
Jonrnal des Mines 1836, Liv. 2. p. 415.

2) 8. Heinze a. a, 0. 8. 63 und 68,

12°
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Holzkohlen geringen Gewinn hatten, eine bedeutende Anzahl
Gruben betrieben wurden. Aus den Acten geht hervor,
dass man ungefihr aus 18—20 schlesischen Centnern Erz ein
Loth Gold gewann, auf welches allein man baute,

In Silberberg ward — besonders fiir die Zuschlige
in Reichenstein — auf silberhaltiges spiithiges Bleierz von der
Stadt, als Gewerkschaft, mit missigem Gewinne gebaut.

Die Bemiihungen Kaisers Ferdinand I. zum Emporbringen
des schlesischen Bergbaues blieben ohne Erfolg, weil sie nicht
gehorig berechnet und weder durch ausgezeichnete Bergbe-
amte noch durch die erforderlichen Betriebs-Fonds unter-
stittzt, dagegen durch den iiblen Willen der Grundbesitzer
méglichst vereitelt wurden. Die Acten sind voll von Ver-
handlungen iiber Beschwerden der Bergbautreibenden gegen
die Grundbesitzer, welche die Bergleute hinderten, verjagten,
auch bisweilen einsperrten, kein Holz unsonst oder zu wohl-
feilem Preise verabfolgen liessen und die Lauigkeit des Ge-
schiiftsganges der schlesischen Kammer recht wohl kannten,
durch welche sie sich gegen ernste Bestrafung geniigend ge-
sichert fanden.

Einem Theil dieser Uebelstiinde war abzuhelfen, wenn der
Kaiser versucht hitte, auf einem Landtage fiir Schlesien in
dhnlicher Art wie fiir B6hmen einen ordentlichen Bergwerks-
Vertrag abzuschliessen. Von diesfilligen Einleitungen hat
sich keine Spur gefunden. Vielleicht hielten die eigenthiim-
lichen Verhiltnisse des Landes hinsichtlich der Rechte seiner
einzelnen Fiirsten davon ab, vielleicht auch Riicksichten auf
die Rechte des Konigs in seinen Erbfiirstenthiimern, welche in
Betreff des Bergwerksregals umfinglicher erschienen alsin Bh-
men. Auch hinderten den Konig vielleicht seine mit Anmaas-
sung auf Schlesien herabsehenden béhmischen Rithe, welche

nur zu gern dies Land als e¢ine Béhmen untergeordnete Pro-
vinz betrachteten.

§. 22. Bohmische Bergwerks-Gesetlzgebung
Kaisers Maximilian IL

Im Jahre 1564 war Kaiser Maximilian II, zur béhmischen
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Kénigskrone gelangt und mit grosser Einsicht bald darauf be-
dacht, die in Bohmen durch den Bergwerks-Vertrag von 1534
nur oberflichlich geregelten Verhiltnisse durch einen neuen
Vertrag mit den bshmischen Stinden vollstindiger, wenn auch
dem landesherrlichen Interesse giinstiger, festzustellen.

Lange dauernde Verhandlungen mit den Stinden und
Ausschiissen derselben miissen vorangegangen sein, ehe dieser
Vertrag (die sogenannte Maximilianische Bergwerks -Verglei-
chung) zu Stande kam, Dies ergiebt sich aus einem Hof-
Kammer-Rescript v. J. 1567, welches den béhmischen Stinden
das Verlingern der durch 20 Jahre bewilligten Fristung der
Bergwerks-Abgaben abschliigt und die Revision des Ferdinan-
dischen Bergwerks-Vergleichs auf dem eben versammelten
Landtage befiehlt, so wie aus einem (Wien, 18, Mirz 1569) an
die bohmische Kammer und an die obersten Miinzmeister von
Bohmen ergangenen kaiserlichen Hof- Rescript,’) wodurch
erstere statt der letzteren zu weiterem Fortfithren dieser Ver-
handlungen Auftrag erhilt unter Zufertigung nicht nur der
wberathschlagten Articul der Fristungen oder Begnadungen,
di wir (der Konig von Bohmen) den Stéinden und sonderlich den
Grundherrn und bauenden Gewerken in Gemein umb desto meh-
rerer Erhebung der Perckhwerck und schleuniger Vergleichung
Willen zu thun vermeinen,* (also nur erst beabsichtigen, noch
nicht beschlossen haben) ,sambt der Erliuterung der vori-
gen* (von Ferdinand I. errichteten) ,,alten Bergwerks-Verglei-
chung, sondern auch di zuvor von etlichen Jahren her
zwischen der vorigen Romischen Kaiserlichen Majestét (Fer-
dinand I ) ,,und den Stiinden und etlichen ihren Ausschiissen
ergangnen, doch noch nicht determinirten, sondern unverfing-
lichen Schriften und Handlungen bis auf 21 numerirt* mit
dem Befehl, ,,wofern die obberiihrten erkieseten Personen*
(also die stindischen Ausschiisse) ,,wie nit zu zweifeln, in ihrer
Versammlung, es sei der vorhin zu etlichen malen begehrten
oder aber neuer Fristungen oder Begnadungen halber einige

1) Abgedruckt beide aus dem K. K. Hofkammer-Archiv in ¥. A.Schmidt's
Sammlung béhmischer, mihrischer und schlesischer Berggesetze. Bd. III
S, 112 und 122,
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Ansuchen thun wurden, DasIrInen dagegen des Konigs Gemiith
und Meinung Inhalt der obgedachten Articul (doch unver-
bindlich und auf hinter sich bringen) fiirhaltet, — So sie
aber ,,Ir¢ (irriger Weise) ,,auf ihrer vorigen Meinung in Einem
oder Anderem beharren wollten, sie davon nach Ersehung der
vorigen numerirten Schriften mit Fleiss und Fug abwei-
set.* Zugleich sagt das Rescript wortlich:

»Im Fall sie (die Stinde) in Einem oder Andern einiges
fernern Berichts nothdiirftig sein werden, so befehlen wir
Euch weiter: dass ihr ihnen denselben von unsertwegen auch
mittheilet und launter (d. i. klar, ohne Riickhalt) zu verstehen
gebet, dass unser Gemiith und Meinung nit sei, Jemand lhier-
innen zu gefihrden, sondern was wir thun, das geschehe
gutherziger, gnidiger und der Meinung, auf dass die Bergwerk
uns, unsern Erben und Nachkommen sowohl als den Stiinden
und ihren Nachkommen und in Summa dem ganzen Lande zum
Besten um so viel mehr beférdert und aufgebracht werden.*

Trotz dieser Versicherung ergiebt doch der iibrige eben
angefiihrte Inhalt des Rescripts, wie der Konig von Béhmen
eine Erweiterung seiner Bergregalitits-Rechte wiinschte und
bei den Verhandlungen mit den Stinden grosse Vorsicht
néthig fand, wihrend diese wohl auch ihrerseits iiber ihre
Berggerechtsame wachten und sich eben nicht gedrungen fithl-
ten, die Angelegenheit zu beeilen. So kam es denn, dass eine
lange Reihe von Jahren verging, ehe die Maximilianische
Bergwerks- Vergleichung wirklich zu Stande gebracht ward.

Viel trug zu dieser Zogerung der Umstand bei, dass die
Stinde wihrend der Verhandlungen die ihnen von Ferdi-
nand L bewilligte und seitdem fortgeschleppte Befreiung von
Bergwerks-Abgaben fortdauern zu lassen vermochten, so wenig
auch Maximilian II. hierzu einstimmte. Sowohl die schon an-
gefiithrten Rescripte als diejenigen vom 28, December 1569 ') und
24. Januar 1570, welche beide die béhmische Kammer zur
Fortsetzung der Verhandlungen auffordern und instruiren,
lassen eben so wenig einen Zweifel hieriiber als iiber den
‘Waunsch Maximilian’s ,,den Gegenstand giitlich, griindlich und

1) Schmidta.a. O, Bd. III, S, 127—131,
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mit Schonung* zu erledigen. Zugleich legt das letztgedachte
Rescript seine Ansicht iiber die vermeintliche Natur der Berg-
werks-Rechte der Stinde ziemlich klar zu Tage, indem es sagt:
es solle die Kammer den bergwerksverstindigen Deputirten
wler Stinde wegen der Bergfristung gethane Begehr, die dar-
auf von Ir Maj. erfolgten Ablehnungen und Bescheid, sonder-
lich aber die Correctur unnderpieten, so von Ir Maj. den Stiin-
den in angezeigter Perkhfristung zu Milderung und Gnaden ge-
than, zustellen und ihnen daneben von Ir Maj. wegen auflegen,
dass sie solches Alles der Stinde deputirten Personen fiirtragen
und mit ihnen fleissig handeln wollen, damit es bei solchen
Irer Maj. den Stinden erzeigten nicht geringen Gnade
bleiben moge.* —

Es schien angemessen diese Momente hier hervorzuheben,
um die Schwierigkeit der Verhandlungen ersichtlich zu
machen und um zugleich den Gesichtspunkt besser hervor-
zuheben, von welchem aus die endlich (Prag, den 18, Septem-
ber 1575) mit den béhmischen Stiinden abgeschlossene, in den
Landtagsschluss aufgenommene und seitdem in Bohmen als
Bergwerks-Gesetz aufrecht erhaltene Bergwerks-Vergleichung
Kaisers Maximilian mit den bohmischen Stinden aufzufassen
ist. Dieser Gesichtspunkt verdient hier vor Allem beachtet
zu werden, weil der Maximilianische Berg-Vertrag in vielen
Punkten die Grundlage und ausdriicklich fiir ein Supplement
der kaiserlich Rudolph'schen Berggesetze fir Schlesien und
Glatz erklirt ist, wie sich weiter unten niher ergeben wird.

Die Eigenthiimlichkeit dieser Bergwerks-Vergleichung er-
giebt sich am besten aus einer Zusammenstellung mit dem
Ferdinand'schen Bergwerks-Vertrage von 1534, Diese Zu-
sammenstellung ist bereits in des Grafen Kaspar Sternberg
mehrerwihnter Schrift') exfolgt, und wir entlehnen aus dersel-
ben, wegen der vollstindigern Verdeutlichung der Ferdinandi-
schen, Maximilianischen, Rudolphischen und iibrigen in Schle-
sien in subsidiarische Anwendung gekommenen b&hmischen
Berggesetze, folgende

1) Band IL S, 306,
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wAdnotationen zum Maximilianischen Berg-
werks-Vergleich.«

Im ersten Artikel wird gestattet, dass, ehe noch an dem-
jenigen Orte, wo eine Bergwerks-Unternehmung beginnt, ein
ordentlicher Bergmeister bestellt ist, auch der Grundherr selbst
oder sein Amtmann oder Befehlshaber Schurflicenzen erthei-
len, Muthungen annehmen und Bergbau verleihen kénnen.

Im Maximilianischen Vertrag wird ein hoherer Einld-
sungspreis fiir die Bergsilber zugestanden und zwar von
10 FlL. fir die Mark fein Silber. Zugleich wird der Einlé-
sungspreis des feinen Goldes mit 7 FL fiir das Loth festge-
setzt, von welch letzterem im Ferdinandischen Vergleich
nichts gemeldet worden war. Ferner ist auch dieser zwei-
fache Preis bei Einlosung distinguirt,

In dem Maximilianischen Vertlaﬂ- ist gleich im IL. Arti-
kel wegen der Errichtung der Pouh- und Hiittenwerke zur
Aufbereitung der Metalle stipulirt und das Recht zu deren
Einrdumung oder Selbsterrichtung den Grundherren ertheilt,
— wovon frither nichts gemeldet war.

Im IIl. Artikel des Maximilianischen Vertrags ist eine
zeitweilige Uebereinkunft eingeschaltet, vermige welcher den
stindischen Grundherren 25 Jahre lang vom Tage des Ver-
trages von allen auf ihren Griinden bestehenden oder noch
aufkommenden Bergwerken drei Viertel des ganzen Zehents
zum Genuss eingerdumt werden.

Im Maximilianischen Bergvertrag ist der Ferdinandische
in der Hauptsache — in Beziehung auf die Verbindlich-
keit der Verbauung der Erbkuxen, fiir den Grundherrn von
Seiten der Gewerken — aufrecht erhalten, jedoch nach den
Verhiltnissen im Einzelnen dahin gemissigt worden, dass.
wo die unentgeltliche Holzabgabe aus den Waldungen des
Grundherrn zu dem Grubenbau Statt hat, alle vier Erbkuxe.
— im Fall aber dieses nicht wiire, nur zwei Erbkuxe ver-
baut werden sollen.

Ferner sind im Maximilianischen Bergwerksvertrag noch
vergleichsweise von allen auf koniglichen und stindischen
Grinden bestehenden oder noch weiter zu entdeckenden
Gold- und Silberbergwerken noch zwei Kuxen zum Besten
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der Schulen, Kirchen und Spitiler frei zu bauen ausgesetzt
worden.

Uebrigens spricht sich der Vertrag in einem eigenen
Artikel in Betreff der geringeren Metalle (die den stiindi-
schen Grundherren frei belassen blieben) bloss dahin aus,
dass Ihre Majestit nicht zweifeln, Sie, die Stinde. werden
auch etwas zu desto mehrer Erlangung gottlichen Segens
ad pios usus davon gutherzig mitzutheilen und anzuwenden
nicht unterlassen.

Der im Ferdinandeischen Bergwerks-Vertrag im Allge-
weinen abgefasste Artikel von der Oberhand und Jurisdie-
tion des Grundherrn iiber die Bergleute und das Bergwerks-
gut ist im Maximilianischen Vertrag auf alle vorkommenden
Fille distinguirt und in mehreren Artikeln erdrtert worden,
nimlich:

Z. XXIL Ueber den freien Ab- und Zuzug der Berg-
leute.

XXIII. Ueber die Erbschaften bei Bergleuten.

XXIV. Was die Bergleute von den liegenden Griinden
zu leisten schuldig seyn sollen,

XXYV. Ueber die Filligkeiten (Caducititen).

XXVI Ueber (Geld-) Bussen und Strafen.

XXVIIL Ueber Filligkeiten an Grund und Boden.

XXVIIL Sperre und Inventur in Todesfillen. Item Ver-
gerhabung (Bevormundung) der Waisen.

XXXI. Ein Theil dieses Artikels, soweit er die Unter-
thanen betrifft, die einen Bergwerksverwandten mit Klage
belangen wiirden.

XXXII. Ueber die Malefizhiindel, worin der besondere
Umstand vorkommt, dass die Grundherren in Malefizfillen,
wenn sie ein eigenes Halsgericht haben, diese Gerichtsbar-
keit ausiiben konnen, insofern aber diese Gerichtsbarkeit ab-
ginge, sie ein wohlbesetztes gestraktes Gast-Recht von ehr-
baren verstindigen Personen zusammensetzen und urtheilen
lassen kénnen.

XXXIII. Die kéniglichen Bergstidte betreflend, wirdihre
eigene Gerichtsharkeit verwahrt, und sind die Personen und
Gemeinden vor dem Berghauptmann, unter den sie geord-
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net, zu belangen. Kuttenberg, Bergreichenstein, Eule und
Knin sind an ihre besonderen Privilegien gewiesen.

Z. XXXIV. Wenn die Bergleute Landgiiter haben, sind
sie in dieser Beziehung dem Landrecht unterworfen.

XXXV, Bergleute Zeugnisse. (Zur Ablage derselben sind
sie nur vor ihrer vorgesetzten Bergbehorde zu erscheinen
verbunden.)

XXIX. Wohin die Klagen sollen gerichtet werden.

XXX. Obristen Miinzmeisters Belehrung bei dem Land-
recht.

XXXI. (Im Eingang:) Die Landrechte sollen die Beleh-
rungsfrag nicht aufschieben.

(Diese drei Artikel sind bereits im Ferdinandeischen Ver-
trag gegriindet, vermoge dessen die Grundherren bei vor-
kommenden Beschwerden in Bergwerkssachen vor dem ober-
sten Miinzmeister belangt werden kénnen.)

Z. XIX. Bergamtleute-Bestellung und Pflicht betreffend.
(Wird der ganze 14. Artikel des Ferd. B. W. V. ab anno
1534 neuerlich bestiitigt.)

XX. Landprobirer. (In dem Ferd. B. W. V. Art. VL
beriihrt, jedoch hier weiter ausgefiihrt.)

XXI. Ueber das Ausschlagen der Proben vom Brand-
silber durch den Miinzwardein.

(Neu hinzugekommen aus der Joachimsthaler Bergord-
nung,) '

XXII. Salz.

Ein neuer und sehr wichtiger Artikel, vermdge dessen
Se. Majestit sich zwar das Salzregale vorbehilt, den Grund-
herren jedoch, insofern auf ihren Griinden Salz entdeckt und
Salzwerke in Umtrieb gebracht wiirden, den zehnten Theil
der Nutzung aus dem Regale zugesteht.

XI. Wenn die minderen metallischen Erze Gold oder
Silber hielten, wie es damit zu halten, und

XIL in Folge dessen, die Anrichtung dreier (koniglichen)
Seigerwerke an unterschiedlichen Orten.

Diese beiden Artikel sind neu und ein gegenseitiges Zu-
gestindniss der stindischen Grundherren fiir Se. Majestiit
in Bezug auf die edlen Metalle, die in den minderen, ihnen
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frei gelassenen Metallen, besonders in Blei und Kupfer bei-
gemengt vorkommen diirften.

Z. X. Die Titel: Aufrichtung der Miinzen, Vorleihen auf
Gold und Silber, dann: Wie es mit Bezahlung der Ausbeut-
Silber gehalten werden soll, — ganz conform mit dem Ferd.
B. W. V. bis auf den Beisatz: dass die von den Grund-
herren und Gewerken im angezeigten Nothfall zu verkaufen-
den Silber nicht ausser Landes verkauft werden diirfen, und
dass der frither bestandene Vorbehalt, den etwaigen Gewinn
iitber den Einlésungspreis an Se. Majestit abzuliefern, weg-
geblieben ist.

X. Unter diesem Artikel sub titulo ., Mindere metallische
und mineralische Bergwerke betreffend* ist die Berufung und
Vergewiihrung des Schlussartikels in dem Ferd. B. W. V.
vom Jahre 1534 wiederholt, durch welchen den stindischen
Grundherren der freie Genuss der minderen Metalle belas-
sen worden. In diesem Artikel sind noch andere Mineralien
ausdritcklich benannt, die frither nicht angegeben waren,
nimlich Alaun, Vitriol und Schwefel.

XXXVL Die Landleute'), so Bergwerk bauen, sollen
der Bergorduung gemiiss leben, d. h. wenn die Grundher-
ren selbst an Bergwerksunternehmungen Theil nehmen, so
miissen sie sich, wie andere Gewerken, den Bergordnungen
unterwerfen.

XXXVII. Wasserfiihrung auf der Landleute Griinden.

Neuer Artikel, fiir den Bergbau sehr wichtig, da dem-
selben der ungehinderte Anspruch auf die vorzugsweise
Benutzung der natiirlichen Gewiisser auf fremdem Grund und
Boden eingeriumt wird.

XXXVII Zollbefreiung der Bergwerks-NothdurPten und
Victualien.

Neu inserirt und dadurch 2zu einer allgemeinen Vor-
schrift erhoben, — obwoll frither schon in den meisten
einzelnen Privilegien fiir Bergstidte und Bergbaue diese Be-
ginstigung enthalten war.

XXXIX. Landleute Aufhalten der Inwohner und Berg-

———

1) Damalige Bezeichnung fiir die ritterméssigen Grundherren.
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leute pro debito. (Warnung vor Creditirungen an Bergleute
und Inwohner der Bergstidte ohne Zustimmung des Berg-
hauptmanns.)

Der VIL Artikel des Ferd. B. W. V. vom Jahre 1534
itber die Verhiltnisse des Bergregals auf den Pfand- und
Lehengiitern wird in der neuen Maximilianischen Urkunde
nicht weiter ausgefiihrt.

Sehr zu beachten ist der Beisatz am Schlusse dieses
Vertrages, durch welchen Se. Majestit zusagen, die Re-
digirung zweier verschiedenen Landes-Bergordnungen in
deutscher und boéhmischer Sprache und deren Publication
im Druck unter Mitwirkung der Stiinde zu veranlassen. —

Es geht hieraus hervor, dass der Kaiser einsah: wie
nothwendig es war, die eigentliche Bergpolizei auf den
Werken und Manches, was wir heut zu dem Privat-Berg-
recht zihlen, niher zu ordnen: dass er aber erst die Berg-
werks-Vergleichung zu bewirken angemessen fand, um nicht
das Geschift noch mehr zu verwickeln und zu erschweren.
Die beabsichtigte allgemeine Bergordnung fiir Bohmen ist
jedoch nicht zu Stande gebracht, sondern fortwiithrend die
Joachimsthalsche statt einer solchen benutzt worden,

§ 23. Ueberblick iiber die schlesischen Berg-
rechts-Verhiltnisse in dem vorliegenden Zeil-
raum von 1526 — 1577.

Es lag in der eigenthiimlichen Verfassung Schlesiens
und der zum Theil daraus hervorgegangenen Gestaltung der
Beziehungen dieses Landes zu Bohmen, dass wihrend der
Zeit der Verbindung beider Linder das erstere mit sehr
wohl begriindeter Sorge seine Selbststindigkeit soviel nur
irgend méglich zu bewahren suchen musste — eben aus diesem
Grunde aber auch, wo es nothig und thunlich war, sich
beziiglich der Legislation lieber selbst forthalf, als eine Hiilfe
da suchte, wo man eine in die Landesrechte eingreifende
Suprematie auzusiiben jeder Zeit bereit war. Unter diesen
Umstinden fanden sich die Inhaber der Vogtei bei schle-
sischen Bergwerken auf keine Weise veranlasst, etwa bel
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dem Kénig als Ober-Herzog eine allgemeine Bergordnung
zu begehren. Hierzu trieb auch gar kein Bediirfniss, da eine
solche Bergordnung iiberdem nur aus einem offenbaren Ein-
griff in die landesherrlichen Rechte der einzelnen Fiirsten
hervorgehen konnte. Vielmehr hielt man es fiir angemesse-
Der, statt an neue generelle Berggesetze sich an altherge-
brachte Observanzen und an die stillschweigend angenom-
Mmenen béhmischen und mihrischen Berggesetze zu halten
und einzelne gewissermaassen als erginzende Instructionen
zu betrachtende Bergordnungen fiir einzelne Bergwerke und
Reviere zu erlassen. So finden wir aus diesem Zeitraum
folgende Special-Bergordnungen und sogenannte Bergfrei-
heiten, denen wir iiberall zu bequemerer Uebersicht die den-
selben Bergbau betreffenden aus dem nichstfolgenden Zeit-
raum mit anreihen.

a. Fiir den Blei- und Silberbergbau um Tarnowitz und
Beuthen:

1) Bergfreiheit des Herzogs Johann von Oppeln und des
Markgrafen Georg von Brandenburg fiir Oppeln, Ober-Glo-
gau, Ratibor, Beuthen, Jigerndorf, Leobschiitz, Oderberg?).
Gegeben Beuthen Montag nach Cantate 1526.

2) Bergordnung des Herzogs Johann von Oppeln und
des Georg Markgrafen zu Brandenburg ,fiir die Bergwerke
i den Opplischen, Ratiborschen und Jigerndorfschen Fiirsten-
thiimern und Landen, sonderlich in der Herrschaft Beuthen.
Oppeln, Montag nach Martini 1528%).

3) Erbstollen-Ordnung. Tarnowitz, Dienstag nach Bar-
tholomaei 1544, vollzogen von dem herzoglichen Landeshaupt-
Mann, von simmtlichen Cameral- und bergamtlichen Beam-
ten, ingleichen von dem Magistrat. Sie scheint eine Art
Von ,Vergleichung* und gewissermaassen nur als ein Ent-
Wurf betrachtet worden zu sein, denn sie ist wortlich wie-
derholt in der
—————

1) Diese offenbar zu besserem Beleben des gesunkenen Bergbaues in der
Beuthner Gegend gegebene Bergfreiheit ist zwar auf simmtliche darin benanute
“-andestheile ausgedehnt, es war jedoch bloss in der Beuthner Gegend Bergbau
Im Gange.

2) Abgedruckt in Wagner's C. J. M. Seite 1275,



4) Stollenordnung des Markgrafen Georg Friedrich (voll-
zogen durch ,Regenten und Rath* im Haus zu Onolzbach)
Dienstag nach Exaudi 1544.

5) Bergwerksfreiheit der Bergstadt Tarnowitz und ganzer
Gewerkschaft daselbst hergebrachten Privilegien, Recht und
Gerechtigkeiten, von Georg Friedrich von Brandenburg.
Onolzbach 20. October 1599%).

6) Die gleichzeitig von demselben Markgrafen an dem
nimlichen Tage ertheilte ,,Renovation und Confirmation der
Bergstadt Tarnowitz und ganzer Gewerkschaft daselbst her-
gebrachten Recht und Gerechtigkeit.*

b. Fir den Bergbau in den Landen des Breslauschen
Bisthums:

1) Des Bischofs Jacobus ,,Ordnung des Bergwerks Czug-
mantel. Zuckmantel, Mittwoch nach Mariae Himmelfahrt.

2) Desselben Bergordnung und Freiheit der Bergwerke
in Zuckmantel. Ottmachau. Donnerstag nach dem Asch-
tag 1533.

3) Desselben ,,GmayneBergordnung off Freywalde« Bres-
lau Freitag nach S. Luciae 1529.

4) Des Bischofs Balthasar Bergfreiheit fiir Zuckmantel.
Neisse Freitag nach Christi Geburt 1559,

c. Fir den Bergbau auf dem Engelsherg:

des Johann von Wiirben Bergfreiheit fiir die Bergstadt
Engelsburg. Sonntag Oculi 1556.

d. Fiir den Bergbau um Reichenstein und Silberberg:

1) des Wilhelm v. Rosenberg Bergordnung fiir Reichen-
stein von 1535.

2) des Peter Whock v. Rosenberg Bergordnung fiir Sil-
berberg von 1536.

e. Fiir Gottesberg.

1) des Christoph v. Hochberg Bergordnung fiir seinen
Theil von Gottesberg. 1552.

2) des Ulrich v. Czettritz Bergordnung fiir seinen Theil
von Gottesberg 1535. Sonntag Judica.

1) S, Wagner's C, J. M.Seite 1306.
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f. Fir Kupferberg:
des Jost Ludwig Diez Bergordnung fir Kupferberg
von 1539.

g. Fiir Giehren mogen — obgleich erst einer spiteren
Periode angehérend — hier alsbald mit erwihnt werden:

1) des Grafen Schafgotsch Bergordnung fir Giehren
vom 22. August 1622.

2) des Hans Anton Grafen v. Schafgotsch Bergordnung
fiir Giehren vom 12. Juni 1738.

3) dessen Addenda dazu vom 3. November 1738.

Vergleicht man alle diese Bergordnungen unter einander,
so findet man in ihren Einzelheiten eine nicht geringe Anzahl
von wesentlichen Abweichungen und in der einen manche
Bestimmungen, welche in andern fehlen. Dies umstiindlich
anzugeben kann hier fiiglich unterbleiben und das Einzelne
zu der Special-Geschichte in dem zweiten Theil dieser Schrift
je nach den einzelnen Revieren iiberwiesen werden. Der
Grund solcher Abweichungen ist nicht minder in indivi-
duellen Ansichten der Redactoren der einzelnen Bergord-
nungen, als in 6rtlichen besonderen Verhiltnissen und Ge-
wohnheiten, so wie in den Quellen, aus denen man schopfte,
zu suchen. Als eine solche Quelle lisst sich bei den meisten
dieser Bergordnungen die Joachimsthalsche nicht verkennen.
Den Bergordnungen fiir Beuthen und Tarnowitz diente (wie
die oben unter a. 2. von 1528. Art. 1 angefiihrte ausdriicklich
besagt) die frinkische Bergordnung des Markgrafen Georg
von Brandenburg, verbunden mit polnischen Bergwerksge-
briuchen, zur Grundlage. Die letzteren waren ohne Zweifel
von dem nicht sehr entfernten, seiner Natur nach dem Tar-
nowitz-Beuthner Bergbau nahe verwandten, sehr alten Blei-
und Silber-Bergbau bei Olkusz entlehnt worden.

Von selbst beantwortet sich die Frage: auf welche Art
von Auctoritit diejenigen, von denen solche Special-Berg-
ordnungen in Schlesien ausgingen, sich bei dem Erlassen
derselben stiitzen konnten. Nach unseren heutigen Ansich-
ten von legislativen Befugnissen niimlich wiirde allerdings
solche Auctoritit in der Landeshoheit zu suchen sein. Dies
Wwar jedoch in jenem Zeitalter nicht der Fall, in welchem
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die Grenzen der gesetzgebenden Gewalt keinesweges scharf
gezogen waren, vielmehr die Grundsitze, welche einer derarti-
gen Abgrenzung zur Richtschnur dienen, deshalb noch sehr
verworren erschienen, weil man bei der feudalistischen Gestal-
tung der Besitz- Verhiltnisse den mit Vogtei ausgestatteten
Vasallen auch als Inhaber des Rechts betrachtete, die damit
zusammentreffenden Verhiiltnisse in dem Bereich seinesLehns-
besitzes beliebig durch ,,Ordnungen< zu reguliren. Deshalb
withlte man auch dieses Wort sowie das Wort ,,Freiheit,** um
dadurch anzudeuten, dass derjenige, welcher derartige Frei-
heit gewiihrte, sich eines Theils seiner Rechte zu Gunsten An-
derer begab. Wo nun die Vogtei iiber Bergwerke dem Guts-
herrn, auf dessen Territorium sie belegen waren, eben so wie
iiber alle andern in seiner Feldmark liegenden Grundbesitzun-
gen zustand, da fand man es ganz natiirlich, dass nickt nur
Fiirsten sondern auch blosse Gutsherren Berg-Ordnungen er-
liessen, ohne' dass eben dazu bei letzteren der Besitz des Jus
ducale verlangt wurde. Es lisst sich jedoch nicht verkennen,
dass manche in solchen Berg-Ordnungen vorkommende Be-
stimmungen allerdings wohl nur aus diesem Recht hervorge-
hen konnten und ebendeshalb als Anmaassungen erscheinen
miissen.

Die schlesische Kammer sah dies auch sehr wohl ein
und lud (16. Nov. 1560) auf Dienstag nach Luciae 1) Hans
Gotsch auf Kynast und Greifenstein, 2) Anton v. Zedlitz zu
Leipe, 3) Friedrich Nimptsch zu Réversdorf, 4) Abraham Zett-
ris auf Adelsbach, 5) Diprant Reibnitz und Georg Schweini-
chen auf Kolbnitz, 6) Hans von Zedlitz zu Brokelsdorf,
7) Christoph Zetritz auf Neuhaus vor, damit dieselben ihr
die Urkunden vorlegen sollten, auf welche sie ihre Berg-
werks-Gerechtsame griindeten. — Der Termin fand statt:
was verhandelt wurde, ist jedoch nicht aufzufinden gewesen.

Auf den Vorschlag der Kammer wandten sich die Be-
theiligten (wie sie ihr — Jauer, Dienstag nach Misericord.
1561 — anzeigten) ,,supplicirend* an den Kaiser. Das Wei-
tere fehlt in den Acten. Vielleicht liess man bei Hofe, d&
der Kaiser nicht gemeint war den Besitz noch anderer oder
vermeinter Rechte der Stinde anzutasten, die Sache ein-
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Schlafen und nahm von solchen Bergordnungen keine wei-
tere Notiz. Wie wenig iibrigens die oberste Hofstelle in
Wien von der schlesischen Verfassung, namentlich in Bezug
auf Bergwerks-Verhiiltnisse unterrichtet war, ergiebt eine Auf-
forderung Kaisers Ferdinand 1. vom 6. Juni 1563 an die Her-
z6ge Johann, Carl und Heinrich von Oels und Miinsterberg,
sich iiber ihre Bergregalitiits-Rechte bei den — in ihrem Her-
zogthum belegenen eignen — Bergwerken auszuweisen. Die
erzoge liessen sich hierauf nicht ein, sondern trugen darauf
an, dass der Konig, wenn er ihnen ihre Gerechtsame strei-
tig machen wolle, sie verfassungsmiissig auf dem Fiirsten-
tage belangen mége. Hierzu wurde keine Anstalt gemacht
und die Sache blieb liegen, vielleicht weil man sich bei
Hofe inzwischen iiber das Recht der Herzoge belehrte. Dass
man es spiterhin dort gehérig erkannte, ergiebt folgender
Fall, welcher zwar erst in einem spiteren Zeitraum vorkam,
hier jedoch des Zusammenhanges wegen eine Stelle finden
nag.
Als i. J. 1670 Friedrich Wilhelm Freiherr v. Oppersdorf
Wegen eines beabsichtigten Gold- und Silber-Bergbaues ') auf
seinem in dem Fiirstenthum Liegnitz belegenen Gute Gross-
Janowitz die Erlaubniss, 100 Centner Erz frei fordern und
probiren zu diirfen, und eine achtjihrige ,,Immunitit* bei dem
Kaiser nachsuchte, verlangte die Hof-Kammer (Wien 30. Aug.
1670) von der schlesischen Kammer zuvérderst ein Gutach-
ten, ,;ob nicht das Fiirstliche Haus Brieg und Liegnitz, unter
essen Territorium jenes Gut und das angegebene Bergwerk
Sich befinden solle, dariiber etwas moniren kénnte. Die
Schlesische Kammer holte die diesfillige Meinung des Her-
“ogs Christian zu Brieg und Liegnitz (3. Decemb. 1671) ein,
Welcher solche schon Tages darauf dahin abgab: ,Es be-
Wundert Uns nicht wenig, dass erwihnter Freiherr v. Oppers-
‘_iurf desfalls erst die Hochlobl. K. Kammer angehen diixfen,
dem ihm die Concession das Werk zu probiren von Uns

SRS v

_ 1) Bei vorgenommener Untersuchung zeigte sich der gemachte Fund als
i ganz, aubauwiirdiges ,,armes Waschwerk.
Steinbeck, 1. 13
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als Domino Territoriali und nach dem vigore privilegiorum
das Recht der Bergwerke in Unsern Landen allein zustehet,
zu bitten und zu erlangen schuldig obgelegen. Dannenhero
Ew. Liebden und die zwar Wir freundlich und giinstig er-
suchen, die méchten sonder Beschwer und Massgeben Dero
Gutachten dahin einrichten, womit der Supplicant an Uns
mit seinem petito remittirt werden mdchte, da Wir dann.
soweit es ohne Abbruch Unsers Landesfiirstlichen Rechtens
geschghen kann, — zu gratificiren geneigt erweisen werden.*

Die schlesische Kammer fand diese Erklirung entspre-
chend, beantragte auf Grund derselben bei der k. Hof-Kam-
mer, den Freiherrn v. Oppersdorf an den Herzog zu weisen.
Hiermit schliessen ihre Acten.

In éhnlicher Art erging an die schlesische Kammer ein
Hof-Rescript (Wien, den 15. November 1565) des Inhalts: Es
habe Melchior Huscher ,,weil er von dem Bischof zu Bres-
lau etliche Bergwerk in Schlesien zu bauen gefertigte Frei-
heit erlangt’), aber nicht wusste, ob gedachter Bischoff und
die andern schlesischen Fiirsten dergleichen Freiheiten und
Begnadungen zu geben Macht hiitten oder nicht, den Kaiser
um deren Confirmation gebethen. Die schlesische Kammer
solle hieriiber Bericht und rathlich Gutbediinken erstatten.”
Ob die Kammer diesem Befehl geniigt, ergeben die Acten
nicht, wohl aber, dass der Bischof in seinem guten fiirst-
lichen Bergwerks-Recht blieb.

Seit der schon oben erwiihnten im Jahr 1563 stattge-
fundenen commissarischen Visitation der schlesischen Berg-
werke ward eine solche in dem vorliegenden Zeitabschnitt
nicht vorgenommen, und es scheint in der Zwischenzeit von
1563 bis 1577 eine irgend wesentliche Aenderung in dem
Zustande des schlesischen Bergwesens nicht eingetreten zu
sein :

Ueberblicken wir den Zustand dieses Bergwesens am

1) Es ist hiermit das Privilegium und die Bergfreiheit gemeint, welche
beide Bischof Balthasar, Freitags nach Exaltat, Crucis 1559, ersteres fiir den
Melchior Huscher zu freiem Bergbau in des Bischofs Land, letztere fir den
Berghau bei Zuckmantel erliess, f
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Schluss dieser Periode, so stellt sich uns ohngefihr folgen-
des Bild seiner Verfassung und Verwaltung dar.

Die Bergregalitiit, schon in den fritheren Jahrhunderten
in Schlesien nicht nur fiir Salz, Gold und Silber, sondern
auch fiir alle metallischen Mineralien (im damaligen Sinn
dieses Wortes) als unbestrittener Ausfluss fiirstlichen Rechts
betrachtet und ohne feste Abgrenzung auch wohl weiter
ausgedehnt, wurde von den Kénigen von Béhmen nur in
den von ihnen unmittelbar besessenen Fiirstenthiimern
Schweidnitz und Jauer (denn in den beiden andern Imme-
diat - Fiirstenthiimern Breslan und Glogau fand kein Berg-
bau statt), also nicht aus oberlehnsherrlichem Recht — ex
Jure regio — sondern ex jure ducali in Anspruch genom-
men und geiibt, eben daher aber auch den Besitzern des
Jus ducale, selbst wenn sie nur Privatpersonen waren, nicht
entzogen,

Dass die alten schlesischen Goldrechte und sonstigen
Berggewohnheiten abgeschaflt worden seien, ist nirgends
zu bemerken. Die oben erwihnten speciellen Bergordnun-
gen gingen nur als singulaire Rechte ihnen voran, so wie
ex usu die Joachimsthaler Berg-Ordnung dem alten Iglauer
Berg-Rechte und dem Berggesetze Konigs Wenzel 11, inglei-
chen beiden béhmischen Bergvertrigen als subsidiarischen
Rechten zur Seite; denn obgleich diese Rechte sich nicht
direct auf Schlesien bezogen, so liessen die schlesischen
Stiinde sie sich dennoch in der Praxis gefallen, soweit die-
selben ibnen mehr einrdumten, als die urspriingliche schle-
sische Verfassung. Die sich immer zu bohmischem Wesen
hinneigenden kéniglichen Behorden begiinstigten aber solche
Praxis um so mehr, als sie mit den eigenthiimlichen Berg-
rechten und Berggewohnheiten Schlesiens nicht vertraut
Waren und sich gern der Miihe iiberheben mochten, deren
Dunkelheiten, Widerspriiche und deren Vorrang unter sich
Zu erdrtern.

Der Bergbau, zwar freigegeben, wo nicht besondere Be-
*echtigungen in den Weg traten, ward in Schlesien wie in
Béhmen doch durch Ungunst der Grundherren sehr er-
Schwert, deren (rerichtsbarkeit mit der exempten des Berg-

13°
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volkes in mancherlei Wirren gerathen musste und deren
Zwangsbannrechte durch die ,Freiungen,” welche die Berg-
leute und die Gewerken genossen, vielfach beeintrichtigt
wurden, wihrend zugleich an Feld und Wald Beschidigun-
gen durch den Bergbau nicht ausbleiben konnten: so dass
die Grundherren allerdings nur zu oft Ursach hatten ihm
gehiissig zu seyn, um so mehr als sie ausser den selten zu
ihrer Entschidigung geniigenden Erbkuxen eine anderweite
nicht erhielten.

Noch mehr aber als solche Ungunst benachtheiligten
den Bergbau die damalige Unzulinglichkeit der Technik,
der Mangel an geniigend befihigten Bergleuten und die den
Verhiiltnissen keineswegs entsprechende Organisation des
Bergwesens.

Zwar liessen es sich die Regierungen des Landes ange-
legen sein, fremde Berg- und Hiitten-Leute heranzuziehen:
die provincielle Centralstelle fiir den Bergbau — die schle-
sische Kammer — verstand es jedoch nicht, die technischen
Beamten gehorig zu stellen und zu controlliren. Man besol-
dete sie sehr schlecht und verleitete sie dadurch zu Unter-
schleifen — Uebelstiinde, welche niher zu beleuchten der
folgende Zeitabschnitt noch mehr Gelegenheit darbietet.

Jeder Bergherr (und so auch die schlesische Kammer
fiir die Bergwerke in den Immediat-Fiirstenthiimern) bestellte
sein eignes Bergamt durch einen Bergmeister und durch ihm
nach Bedarf beigeordnete Geeschworne als verleihende, beauf-
sichtigende, Abgaben erhebende und richtende Behérde,
welche in freien Bergstidten — Reichenstein, Silberberg —
Kupferberg — Gottesberg — Tarnowitz — mit dem Magi-
strat verbunden war. Eine fortdauernde geregelte Ober-Auf-
sicht fand jedoch nicht statt. Die hieraus hervorgegange-
nen Gebrechen werden in dem niichsten Zeitraum im Ein-
zelnen zu beleuchten sein.

Dass trotz solcher Uebelstinde der Bergbau in Schle-
sien in dieser Periode nicht ganz zum Erliegen kam, mus$
in der That befremden und ist dies nur durch seine damalige
Regsamkeit in fast allen deutschen Lindern, so wie dureh
einzelne giinstige Ergebnisse zu erkliren, welche jedoch theils
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aus den Acten nicht genauer zu ermitteln sind, theils in der
Special-Geschichte des Bergbaues in dem zweiten Theil die-
ser Schrift ihren Platz finden werden.

§ 24. Die Bergwerks-Verwaltung in diesem
Zeitraum,

Der Nachweis, aufwelchem Wege die Bergwerks-Verfassung
und die mit ihr zusammenhingende Bergwerks-Gesetzgebung
sich in ihren Einzelheiten von dem dreizehnten bis in das
sechszehnte Jahrhundert in Schlesien vervollstindigt und
ausgebildet hat, wird, wie sich aus dem vorstehend Erdrter-
ten ergiebt, schon deshalb nie vollstindig gelingen, weil die
allgemeine Gesetzgebung und die sich allmihlich entwickelnde
Technik hierauf einen Einfluss fiusserten, der sich nicht in
Verordnungen und Acten aller Art ausdriicklich bemerkbar
machte, sondern nur durch Gewohnheitsrechte und hin und
wieder durch die Schiede der Bergschéppen zur Geltung kam.
Verkennen lisst sich dabei durchaus nicht, dass die Grund-
ziige der Bergwerks-Verfassung und Verwaltung von der
iltesten Zeit her fast ganz dieselben blieben, wie wir sie in
den fritheren Perioden gefunden, in ihrer Eigenthiimlichkeit
sich so von Land zu Land verpflanzten und erst sehr spit
wesentliche Umwandlungen erfuhren. Das iiberaus rege
Leben in dem Bergbau wihrend des fiinfzehnten und noch
mehr withrend des sechszehnten Jahrhunderts in Deutschland
gab nun auch Anlass zu schriftstellerischer Thitigkeit,
und es erschien das ehrenwerthe Werk des Georg Agri-
cola') de re metallica®), durch welches wir mnicht nur
eine griindliche Schilderung des damaligen Gruben- und
Hiittenbetriebes in Sachsen, sondern auch (in dem vier-
ten Buch) eine umstindliche Darlegung der damaligen

1) Er war schon 1526 Stadtarzt zu Joachimsthal,

2) Mit den andern Schriften des Verfassers von verwandtem luhn]t Zu-
Sammen gedruckt. Basileae apud Froben. 1546. Eine spitere Ausgabe ist
von 1550. Die dritte Basileae apud Kénig 1575 ist in vorliegender Schrift

utzt.
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Bergwerksverfassung erhalten. 'Wir schalten hier einen Aus-
zug aus diesem vierten- Buche ein, weil uns dasselbe eine
Uebersicht itber die damalige deutsche, ungarische, bshmische
und mihrische Bergwerks-Gesetzgebung gewihrt, Gesetz-
gebungen, welche im Verein mit der Joachimsthalschen
die Grundlage der spiiteren Legislation wurden und daher
selbst fiir die Gegenwart noch von Bedeutung sind.

Es wiire allerdings von Interesse nachzuweisen, wie die
einzelnen Bestimmungen und Einrichtungen aus jener Zeit
aus der einen oder der andern dieser unter sich verwandten
Berg-Gesetze ihren cigentlichen Ursprung genommen, wie sie
sich spiiter nach und nach umgeiindert haben, und was
davon theils vollstindig theils nur bruchstiickweise in noch
geltenden Bergordnungen zu finden ist. Da dies jedoch
viel zu weit iiber den Bereich der gegenwiirtigen Schrift
hinaus liegt, so werden nur einige wenige sich speciell auf
Schlesien beziehende Andeutungen dem Nachstehenden bei-
gefiigt werden diirfen.

Der Bergbaulustige (Metallicus), welcher auf einen von
thm entbléssten Gang (Vena) zu bauen gewillt ist, tritt den
Bergmeister (Magister metallicorum) mit der Bitte an, ihm
die Erlaubniss dazu (Jus fodinae) zu geben. — Dieser ertheilt
ihm als dem ersten Finder die Hauptgrube (Caput fodina-
rum), den spiiter sich Meldenden der Zeitfolge nach die
niichsten Gruben (caeteras fodinas).

An die spiiterhin gemachten folgenreichen Unterschiede
zwischen einer Fundgrube und blossen Maassen ist hierbei
nicht gedacht, und das Wort ,,Caput* bezeichnet nur, dass
die Grube des Finders vor spiiter verlichenen bei Anspriichen
einen Vorzug habe, welcher aber nicht niher angegeben ist.

Das Lachter-Maass, wonach die Felder der Gruben
(Areae fodinarum) gemessen werden, betrigt sechs Fuss,
wobei Agricola bemerkt, dass dieses Bergwerksmaass den
Deutschen von den Griechen iiberkommen zu sein scheint.

Das gewdhnliche Simplum des Grubenfeldes ist eit
Quadrat, dessen Seiten je 7 Lachter betragen. Diese werden
dann nach Beschaffenheit des Ganges zu einem Oblongw?®
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an einander gefiigt. Der erste Muther hat das Recht, fiir
sein Caput fodinarum eine viel grossere Area als die spi-
teren Muther zu begehren, und ist dem Bergmeister hierin
ungemeine Freiheit gelassen, zwischen Fundgrube und Maassen
auch kein ersich tlicher Unterschied zu finden, dajenes Simplum
fir beide gilt. Der Begriff von ,Maassen zum Unterschied
von Fundgrube gehért erst einer spiiteren Zeit an und sollte
urspriinglich nur eine Area bezeichnen, in welcher kein Fun-
despunkt lag. — Triflt die Vermessung an einen Fluss oder
an ein anderes Hinderniss, welches nicht gestattet vollstin-
dige Simpla neben einander zu legen, so wird das unvoll-
stindig bleibende als Ueberschaar (Subcisivam) beigegeben.
— Die frithere in dem Iglauer Bergrecht vorgeschriebene
Zutheilung der Felder nach besonderen Laneis an den Muther,
den Landesherrn u. s. w. hatte zu Agricola’s Zeiten (we-
nigstens in Sachsen) aufgehért: doch fand noch der Eid
des Muthers mit auf den Rundbaum (Sucula) des Fund-
schachtes gelegten Fingern statt und lautete:

sleh schwére bei Gott und allen Heiligen, und bezeuge
bei ihnen, dass dieser Gang der meinige ist; und wenn er
der meinige nicht ist, so sollen dieses mein Haupt und diesc
meine Hand fortan mir ihren Dienst versagen.:

Man nahm an: dass, da der Landesherr alles Erz als
Regale (Vectigal) besitze, sich aber in der Regel (plerumque)
mit dem Zehnten davon begniige, unter diesem der ihm sonst
in Natura vermessene Laneus an der Grube von selbst mit-
begriffen sei. — Die Vierung (Latitudo) ward stets halb nach
dem Hangenden, halb nach dem Liegenden des Ganges ver-
standen. Dass der Begrifl' der Vierung (eigentlich , Fiithrung*)
‘aus dem Gang-Bergbau entstanden, nur diesem entspricht
und die Bestimmung ihrer Grosse dem zum Drehen cines
zweimiinnischen Haspels erforderlichen Raum entlehnt wurde,
ist klar; eben desshalb aber — in Betracht, dass der Fundes-
punkt keinesweges immer grade auf die Mitte des Ganges
trifft — in spiteren Berggesetzen nachgelassen, die Vierung
auch anders als durchaus halb in das Hangende, halb in das
Liegende zu vermessen. (S. z. B. schles. Berg-Ordnung vom
5. Juni 1769 C. XXVIIL § 1) — War der Gang, so war



200

auch die Vierung saiger (in rectum descendit); bog er ab:
so schleppte er sie nach seinem Fallen (devexa est), und was
in ihr lag, gehirte dem Besitzer der Grube der Teufe nach,
so weit als sich der Gang in die Teufe erstreckte. — Diese
Stelle, Pag. 58, stimmt nicht mit einer spiteren, Pag. 60, welche
lautet: ., quaeque autem area, cujus tandem formae fuerit,
recta descendit in imam terrae sedem.*

Der Bergmeister konnte dem einzelnen Muther oder auch
der Gewerkschaft auf Ansuchen nicht bloss eine einzelne
Fundgrube, sondern auch gleichzeitig eine markscheidende
oder zwei vereinigte verleihen. — Bisweilen verleiht der
Bergmeister ein durch Fliisse, Thiler und dergl. abgegrenz-
tes Terrain. Dies geschah wohl damals, als man das Berg-
regal lediglich auf Salz und eine Anzahl Metalle beschrinkte,
meist nur bei Seifenwerken, wo es freilich nicht zu umgehen
war, oder auch wo (z. B. bei dem Gold-Bergbau um Gold-
berg u. s. w.) ein Feld nur mit Aufdeckarbeit oder durch
blosse Duckeln abzubauen war. Dann gelten dessen Grenzen
als saigere Vierungs-Markscheide, innerhalb welcher dem
Beliehenen alle vorkommenden Ginge eben so gehdren wie
dem mit einem Hauptgange (Vena profunda) Beliehenen die
in seine Vierung fallenden. — Die Grubenfelder werden ver-
messen und neben die Lochsteine, um sie desto bemerkbarer
zu machen, holzerne Pfihle eingeschlagen'). —

Wer sich von dem Bergmeister das Recht, einen Stollen
zu treiben, verleihen lisst, erlangt fiir ihn im fremden Felde,
wenn er die Erbteufe (wovon gleich die Rede sein wird),
keine Rechte und nur in dem Falle die Erstattung der in
solchem Felde verwendeten Kosten, wenn der Stollen aus
gedachtem Felde Gold oder Silber gebrochen und geférdert
(effodit) hat.

Die Erbteufe, aus der der Stollen, um besondere Rechte
zu erlangen, einer Grube Wasserlosung verschaffen muss, ist
unter Tage, wo er sich befindet (a summo terrae corio),

1) Durch Ausserachtlassen dieser zweckmiissigen Einrichtung entstunden
Uebelstinde, gegen welche spiitere Gesetze sich dussern (z. B. Schlesische
B.-Ordn. von 1769 Cap. X, § 4).
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»Vom Rasen und nicht von der Hingebank* sieben Lachter
(Passus) bis auf seine Sole (solum)'). — Ueber sowohl als
unter dem Stollen-Mundloch (os cuniculi) darf innerhalb
3'4 Lachter Niemand einen anderen Stollen ansetzen. — Das
Recht des Stollens besteht darin, dass ihm in den Feldern,
durch welche er getrieben wird, das dadurch gewonnene
Erz in einer Hohe von 1Y, Lachter gehért. Desgleichen
erhiilt er den neunten Theil aller Erze, welche aus dem durch
ithn getrockneten Felde gefordert werden. — Kommen meh-
rere Stollen in dasselbe Feld. so iibt jeder in dem Theil
desselben, dem er Wasser- und Wetter-Lésung schafft, das
Stollenrecht. An dem unter der Sole eines vorhandenen
Stollens Anstehenden gebithren diese Rechte einem spiiter
einkommenden Stollen. — Wenn ein unterer Stollen dem
Felde eines Forderschachtes noch keine Wasser- und Wet-
ter-Losung schafft, so erhilt der obere Stollen von dem
Felde zwischen seiner Sole und dem unteren den Neunten.
Auch entzieht ein unterer Stollen dem oberen den Neunten
nicht, wenn zwischen ihren beiden Solen sich nicht ein
Zwischenraum von — je nach landesherrlicher Bestimmung
~ 7 oder 10 Lachtern befindet. — Ferner muss der Besitzer
der Grube von den Kosten, welche das Treiben des Stollens
durch sein Feld erfordert, den vierten Theil zahlen, widri-
genfalls er sich desselben zur Wasserlosung durch Strek-
ken nicht bedienen darf (Canalibus non uti). Da das
natiirliche Fallen von Grubenwassern in den Stollen sich
nicht hindern, also auch nicht verbieten liess, wenn man
den Grubenbesitzer nicht zu wahrhaft unsinnigen Vorrich-
tungen zwingen wollte, was nnméglich die Meinung sein
konnte: so ist keine andere Deutung zuldssig, als dass der
Grubenbesitzer, welcher sich weigerte den vierten Theil der
Kosten zu tragen, welche das Treiben des Stollens durch
sein Grubenfeld erfordert, kein Recht haben soll auf dem
Stollen Wasser durch Strecken (Canalia), also kiinstlich zu

B O S

1) Spiterhin ist dieses Maass als das der Enterbungsteunfe beibehalten, die
Erbstollenteufe aber meist auf 10 Lachter und eine Spanne festgesetzt worden
(2. B. Schles. B.-Ord. v, 1769 Cap. XIV, § 1. Cap, XVIII).
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leiten. — Die durch den Stollen gefundenen noch unverlie-
henen Ginge kann der Stollner mit dem Recht einer Haupt-
grube (Caput) auch mit dem einer anstossenden von dem
Bergmeister in Lehn begehren. Altes Gewohuheitsrecht ge-
stattete dem Stollner nach allen Richtungen in ewige Linge
auszuliingen.  Ueberdiess erhielt (zu Agricola’s Zeit) der
Aufnehmer eines Stollens ausser dem Stollner- auch das
Recht auf ein solches Caput fodinarum verliehen. — Ehe-
mals iibte der Stollner fiir sein Vieh auf Bogenschussweite
freies Hutungsrecht. Ebenso bewilligte der Bergmeister dem
Stollner, wenn viele ersoffene Schiichte durch ihn gelost
werden sollten, das Recht des grossen Feldes (Jus magnae
areae), welches 98 Lachter lang, 7 Lachter breit war, und
welches . wenn die Losung erfolgt und der Stollen fiindig
geworden, zur Vermessung und Verlochsteinung gelangte.
wobei der Bergmeister in fritheren Zeiten einige Biirger der
Stadt, spiterhin die Geschwornen zuzog. —

Jedem ist erlaubt eine oder mehrere Gruben (Areae —
Grubenfelder) oder auch einen oder mehrere Stollen fiir sich
allein oder in Gemeinschaft von Mitgewerken gleichzeitig zu
erwerben und zu besitzen. — Die Eintheilung der Zechen
in Kuxe ist nach der Anzahl der Gewerken und ihrer Be-
sitzes-Quote sehr verschieden. Aus der bedeutenden Anzahl
von Beispielen solcher Theilung, welche Agricola anfithrt.
geht hervor: dass man die Zahl acht als Grundzahl der
Theilung betrachtete und diese letztere gewdhnlich nicht iiber
128 ganze Kuxe ausdehnte, die einzelnen aber, wenn sich
ihr Besitz zersplitterte, was bei consolidirten Zechen vorkam,
in weitere Theile zerfillte. — Von Freikuxen ewihnt Agri-
cola, dass man in Schneeberg von 128 Kuxen 1 dem Ort
(rei publicae), 1 der Kirche (sacris) iiberwiesen, in Joachims-
thal von 128 Kuxen 4 dem Grundherrn (Proprietario), 1 dem
Ort, 1 der Kirche gehére. In manchen Orten habe man in
neuester Zeit den 128 Kuxen noch eine, zum Besten der
Armen, hinzugefiigt. — Die Grundherren, der Staat, die
Kirche und die Armen-Anstalten zahlen fiir die eben erwihn-
ten, ihnen zugewiesenen Kuxe keine Zubusse (non dant sym”
bola); dagegen miissen aber die Grundherren aus ihren Wil
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dern den Gruben fiir die 4 Freikuxe alles zu Grubenbau,
Maschinen, Tagegebiuden, Schmelzen (Excoctiones) néthige
Holz umsonst hergeben; der Staat muss die Kirche, die
Armen-Anstalten, éffentliche und kirchliche Bauten beschaffen,
in Stand halten und die Armen verpflegen. —

Fine Grube nennt man auch Zeche (Symposium).

Obgleich die Bestimmung noch bestand, dass, wer durch
Zeugen iiberfithrt ward, durch drei Schichten (Operae) die
Grube unbelegt gelassen zu haben, durch den Bergmeister
seines Rechts zum Besten des diesfilligen Kligers verlustig
zn sprechen, so fand dies doch zu Agricola’s Zeit auf alle
thre: Zubusse richtig zahlenden Grubenbesitzer keine An-
wendung. —

Der Stollner, welcher seinen Stollen und die Wasser-
seige (Canalis) nicht offen, gesaubert, die Luft- und Licht-
schiichte und Maschinen darauf nicht im Stande und den
Stollen nicht mit mindestens drei Mann belegt hielt, verlor
den Stollen zum Besten des ihn dieserhalb Anklagenden.
Durch die Praxis war zu Agricola’s Zeit dies dahin gemil-
dert, dass die erwiihinte nachtheilige Folge erst eintrat, wenn
der Stolluer trotz vorangegangenen von dem Schichtmeister
(Praefectus fodinae) erlassenen Befehls und verhiingter Geld-
strafe jene Pflichten nicht erfiillte. Auch galt ein einzelner
Arbeiter fiir eine geniigende Stollen-Belegschaft.

Duarch Verstufenlassen kann sich der Stollner bis zu
dem verstuften Ort sein Stollenrecht bewahren, so lange er
bis dahin seine ebenberiihrten Stollnerpflichten erfiillt. Von
dem verstuften Ort kann ein Anderer den Stollen weiter trei-
ben, muss aber dem Stollner vierteljihrlich ein von dem Berg-
meister zu bestimmendes Wassereinfall-Geld zahlen. —

Wenn ein Schenknehmer von Kuxen dafiir einmal Zu-
busse (Symbola) gezahlt, so hat der Schenker kein Recht
mehr die Schenkung zu widerrufen; und wenn dariiber, ob
gezahlt wurde oder nicht, gerichtlicher Streit entsteht, gilt
der von dem Schenknehmer durch Zeugniss anderer Gewer-
ken gefithrte Beweis mehr als der Eid des Schenkgebers.
Zum Ausweis iiber die gezahlte Zubusse ertheilt der Schicht-
meister gewdhnlich jedem Gewerken eine Quittung, —
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Hatte der Schenknehmer keine Zubusse gezahlt, so war
der Schenker an sein Versprechen nicht gebunden.

Waren von dem Bergschreiber verschenkte oder ver-
kaufte Kuxe wegen nicht gezahlter Zubusse in dem Bergbuch
bereits in das Retardat eingetragen, die Zubusse aber durch
den Schichtmeister von dem Gewerken oder dessen Verleger
(Vicarius) nicht eingefordert worden, so ging das Eigenthum
nicht verloren. Wenn aber dieses Einfordern fruchtlos
stattgefunden, auf desfallsige Anzeige des Schichtmeisters
bei dem Bergmeister dieser einen Zahlungsbefehl erlassen
und der Gewerke ihm nicht binnen drei Wochen Folge ge-
leistet hatte, dann gab der Bergmeister des Gewerken Kuxe
dem sich zuerst dazu Meldenden. — Dies war zu Agricola’s
Zeit dahin abgeindert worden, dass, wenn Gewerken von
dem Schichtmeister angesagte Zubusse binnen Monatsfrist
nicht zahlten, an bestimmten Tagen ihre Namen in Gegen-
wart des Bergmeisters und der Geschwornen mit lauter Stimme
(magna voce) ausgerufen und sie ihres Besitzes entsetzt wur-
den, den sie jedoch wieder erhalten kénnen, wenn sie inner-
halb der nichsten drei, héchstens vier Tage die Zubusse
nachzahlen nnd dem Bergschreiber die Gebiihren entrichten,
zu welcher Wiedereinsetzung in den vorigen Stand dagegen
spiterhin die Zustimmung von mindestens der Hilfte der
Gewerkschaft erforderlich ist. —

Ueber die Beamten bei dem Bergwesen giebt Agricola
folgende Notizen: :

Der Berghauptmann (Préfectus metallorum), welchen der
Landesherr zu seinem Viearius fiir das Bergwesen ernannt,
gebietet in allen dasselbe betreffenden Angelegenheiten, nimmt
das allgemeine Beste wahr, verfiigt Strafen, entscheidet Strei-
tigkeiten, welche der Bergmeister nicht zu erledigen ver-
mochte, oder verweist die Parteien auf den gerichtlichen
Weg, erlisst Verordnungen (jura describit), setzt Beamte ein
und ab, bestimmt ihren Sold und ist bei dem Rechnungslegen
gegenwiirtig.

Dem Berghauptmann zuniichst steht an Amtsgewalt der
Bergmeister (Magister metallorum). Er fithrt den Befehl
iiber alle Bergbediente — ausser dem Zehntner (Distributor
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decumanus), dem Silberbrenner, dem Miinzmeister und den Miin-
zern, — bestraft Betriigereien und Nachldssigkeiten mit Ge-
fingniss- und Geld-Strafen, von denen ein Theil an die
Obrigkeit fillt. Streitigkeiten iiber Markscheiden von Gru-
benfeldern schlichtet er als Schiedsrichter, oder wenn die-
ses nicht gelingt, entscheidet er dariiber richterlich unter
Zuziehung der Geschwornen, von welcher Entscheidung aber
an den Berg-Hauptmann appellirt werden kann. Seine Ver-
ordnungen (Edicta) schligt er éffentlich an und hegt 6ffent-
lich Amt (tabulam proponit in publico). Seines Amtes ist
es ferner, den Muthern Belehnung zu ertheilen, zu bestiti-
gen (das Verleihen und das Bestitigen waren nicht nur in
dem alten Bergrecht getrennte Handlungen, sondern werden
auch in neuen Bergordnungen (schlesische v. 1769 a. a. O.
namentlich ¢. IV.) deutlich von einander gesondert.) Die
Verleihung erfolgte nimlich, sobald nur iiberhaupt ein
erschurfter Fund nachgewiesen, die Bestitigung aber erst,
wenn er auf den Augenschein so befahrbar gemacht wor-
den war, dass iiber die Verhiltnisse der Lagerstitten ein
sicheres Urtheil abgegeben werden konnte. Beide Handlun-
gen fanden der Natur der Sache nach oft und fast in der
Regel an einem und demselben Tage statt; und so gewdhnte
man sich, sie fiir einen Act anzusehen, wie dies auch von
Hertwig in seinem Bergbuche (v. ,,Bestitigen*) geschieht, ob-
gleich er sich aus den dort von ihm selbst angefiihrten Ge-
setz- und Schriftstellen von dem Gegentheil hitte iiberzeu-
gen kénnen. )
Dem Bergmeister lag ferner ob, die Grubenfelder zu ver-
messen und ihre Markscheiden zu bestimmen. Das Bestim-
men der Markscheiden ist hier von dem Vermessen getrennt,
weil es sich auf den Fall bezieht, wenn das Vermessungs-
project des Muthers geiindert werden muss. — Er hatte
Sorge zu tragen, dass nicht unniitze Baue gefiihrt werden
(cavere ne fossiones fiant inutiles), also die Betriebspline zu
priifen und festzustellen. Fiir die verschiedenen Arten die-
ser Geschifte pflegten in jeder Woche besondere Tage be-
Stimmt zu sein. — In fritherer Zeit besass jeder Staat nur
®inen Berghauptmann., Dieser ernannte den Bergmeister
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sowie die Bergrichter und fiihrte iiber sie Befehl und Auf-
sicht. In Sachsen hatte er in Freiberg seinen Sitz, weshalb
in Bergwerksprocessen die Appellationen dorthin gingen.
In B6hmen ward dieses Amt lange von dem obersten Miinz-
meister mitverwaltet. In Schlesien existirte es damals nicht.

Die Geschwornen (Jurati) sind des Bergwesens er-
fahren, zuverlissige Minner, deren Anzahl sich mach der
Menge der Gruben in einem Revier richtet. Sie visitiren die
Gruben der Reihe nach in allen Einzelheiten, berathen mit
den Sechichtmeistern iiber den Betrieb, iiber die Maschinen
und iiber alle vorkommenden Gegenstinde und machen in
Gemeinschaft mit ihnen die Arbeitsgedinge. Sie ermahnen,
bedrohen wund. wenn dies erfolglos bleibt, denunciren
faule und saumselige Schichtmeister dem Berghauptmann,
welcher solche nach Befinden ihres Amtes entsetzt und, wenn
sie ein Verbrechen begangen haben, verhaften lisst. — Da
die Geschwornen dem Bergmeister als Rathgeber und Ge-
hiilfen zur Seite gesetzt sind, so ertheilt er in ihrer Abwe-
senheit keine Bestitigung des Rechts einer Grube, nimmt
ohne sie weder Vermessungen, Markscheide-Bestimmungen
noch Urtelsprechen und Rechnungs-Abnahmen vor. —

Jedem Bergmeister ist ein Bergschreiber (Seriba fodina-
rum) beigegeben'). Der Bergschreiber triigt in zwei beson-
dere Biicher, in das eine (1) die neuen, in das andere (2) die
wieder aufgenommenen (renovatae) Gruben ein, mit Angabe
des Namens des Muthers, des Tages und der Stunde der
Muthung, der Art und des Ortes der Lagerstitte, mit den
Bestimmungen (Conditiones); unter denen die Verleihung er-
theilt wurde und an welchem Tage der Bergmeister sie be-
stiitigt hat. Ueber dieses Alles giebt er demjenigen, welcher

1) Die hier nachfolgend verzeichneten Biicher sind, mit einigen Simyplifica-
tionen, in spitere Berg-Ordnungen (z B. in die schlesischie von 1769 . V1)
iibergegangen und filren dann folgende Namen:

1.2 3, Muth-, Verleih- und Best.uuguugs -Bueh,
4. Nachlass- und Fristen-Buch.
9. 6. Vertrags-Buch.
7.8. Recess-Buch,
V10, Gegen-Buely,
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die Verleihung erhielt, eine Ausfertigung (Scheda). — Alle
diese Momente urkundlich genau festzustellen. war wegen
etwaniger spiterer Streitigkeiten sehr néthig. Namentlich
hatte die Zeit der Bestitigung auf den Beweis des Alters im
Felde Einfluss. (Hertwig Bergbuch v. Alter § 7). — Die Ein-
tragung in die oben erwihuten Biicher war die directe
Folge der Bestiitigung und von ihr abhingig. — In ein an-
deres Buch (3) trigt er alle Besitzer einer jeden verlichenen
Grube ein, ferner in ein Buch (4) die von dem Bergmeister
bewilligten Fristungen (Intermissiones), in ein anderes (5)
die Gebiihrnisse, welche eine Grube an eine andere wegen
Hiilfe zur Wassergewiiltigung oder wegen Maschinen-Anfer-
tigung zu zahlen hat, weiter in ein Buch (6) die Rechtsent-
scheidungen des Bergmeisters und der Geschwornen und die
von ihnen ertheilten Rechtsgutachten. — Alle diese Eintra-
gungen geschehen stets Mittwochs. Jeden Sonnabend trigt
er in ein besonderes dazu bestimmtes Buch (7) den Betrag
der Ausgaben jeder Grube wihrend der beendigten Woche
nach der von dem Schichtmeister gelegten Rechnung ein. —
Vierteljihrlich notirt er in ein besonderes Buch (8) nach den
von dem Schichtmeister gelegten Rechnungen die Summe der
bei jeder Grube in dem Vierteljahr vorgekommenen Ausga-
ben, und in ein anderes Buch (9) die Verfillungen (Pro-
scriptiones). — Damit keine Verfilschungen wunternommen
werden kénnen, werden alle diese Biicher in einem Schrein
(Cista) unter zweierlei Schliisseln verschlossen gehalten; einen
Schliissel hat der Bergsehreiber, den andern der Bergmeister.

Die ' Mitgewerken, welche der Aufnehmer einer Grube
dem Gewerkenschreiber, ,,Gegenschreibers (Scriba partium),
anzeigt, trigt dieser in ein Buch (10) und in dasselbe jeden
Kuxkiiufer demniichst immer an die Stelle des Verkiufers
ein, jedoch nur wenn Letzterer zugegen ist oder iiber den
Verkauf ein Ausweis unter seinem oder seines Ortsrichters
(Praetor) Siegel beigebracht wird. Dem neuen Kuxerwerber
giebt der Gegenschreiber einen Gewihrschein und zeigt diese
Erwerber vierteljihrich dem Schichtmeister, zur Beachtung
bei Zubusse und Ausbeute, an, fiir welches Geschift ihn
dieser bezahlt. —
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Der Vorstand, Schichtmeister(Praefectusfodinae) hef-
tet die Zubuss-Ausschreiben, welche der Bergmeister mit zwel
Geschwornen verfiigt, an den Thiiren 6ffentlicher Stitten (pu-
blicis aedificiis) an, streicht den die Zubusse binnen Monats-
frist nicht zahlenden Gewerken und vertheilt ihre Kuxe unter
die iibrigen Gewerken nach ihrem Verhiltniss. Die Gewer-
ken, welche er hiernach gestrichen, und die neu zugetheil-
ten Kuxe miissen nach seiner Angabe der Bergschreiber und
der Gegenschreiber in ihren Biichern vermerken.

Bei einer Ausbeutezeche giebt der Zehntner (Decumanus)
dem Schichtmeister wochentlich so viel Geld heraus'), als
der Betrieb erfordert. Der Schichtmeister legt sowohl bei
Zubuss- als Ausbeute-Zechen, jeden Sonnabend, dem Berg-
meister und Geschwornen und ausserdem auch vierteljihrlich
ihnen und dem Berghauptmann Rechnung, nach deren Er-
gebnissen er belobt oder auch zu Verantwortung und Be-
strafung gezogen wird, was entweder auf Antrag der Gewer-
ken oder von Amtswegen Seitens der Behérde geschieht.

Pflicht des Schichtmeisters ist es, fiir gute Verwahrung
und Sicherung der Grube und ihrer Vorrithe gemeinschaftlich
mit dem Steiger zu sorgen. Er muss bei dem Schmelzen der
Erze zugegensein, gut darauf Acht geben, iiber das Gewicht
des Erschmolzenen Notiz (Tabulae) fithren und es selbst zu
dem Zehntner bringen, welcher in gleicher Weise Notizen
dariiber hilt. Dann kommt das Erschmolzene zu dem Silber-
scheider (Purgator), der dasselbe gleichfalls notirt Dem
Schichtmeister ist zwar erlaubt, iiber mehrere — aber nicht
ither mehr als zwei Gold- oder Silber-Gruben, welche Aus-
beute geben, die Aufsicht zu iibernehmen.

Den Lohn des Schichtmeisters bestimmt der Bergmeister
unter Zuziehung zweier Geschwornen im Einverstinduniss mit
der Gewerkschaft.

Der Steiger ,,Hutman* (Praeses fodinae, auch Custos

1) Der Zehntner war der eigentliche Depositarius der Grubencasse
Daher riihren auch Vorschriften neuerer Berg-Ordnungen wegen eines fiir jede
Grube in der Zehnteasse inne zu behaltenden eisernen Fonds zu Deckung der
Betriebsgelder (Vergl. 2z B. schl, B, 0, v, 1769 Cap. XXXV, § 1),
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fodinae) vertheilt unter die Arbeiter (Mercenarii) die Arbeit
und sorgt fiir gehorige Ausfithrung derselben. Er nimmt
iach Belieben die Arbeiter an und legt sie mit Genehmigung
Zweier Geschwornen und des Schichtmeisters wegen Nach-
lissigkeit u. dergl. ab. — Er muss Zimmermann sein, um
alle Arten vorkommender Gruben-Zimmerung besorgen zu
kénnen. Eben so soll er Gebirgs-, Erz- und Gestein-Kunde
und Kenntniss von Wiischen besitzen, Den Arbeitern giebt
er Gezihe (Ferramenta) und Geleucht (Sevum in lucernas)
nach bestimmtem Gewicht,

Bei grossen Gruben sind zwei bis drei Steiger ange-
stellt. —

Die Arbeiter arbeiten in drei siebenstiindigen Schichten,
zwischen denen je eine Stunde zum An- und Ab-Fahren
bleibt. — In der Nachtschicht (von 8 Uhr Abends bis 3 Ulr
frith) lisst man aber nur im Nothfall arbeiten, und dann
suchen sich die Arbeiter durch Gesang munter zu erhalten.
— Gedoppelte Schichten sind nicht erlaubt. — Fiir Anfang
und Ende jeder Schicht giebt eine Glocke das Zeichen: die
Arbeiter, welche dasselbe in der Grube vernehmen, theilen
es (en entfernteren dadurch mit, dass sie mit dem Fiustel an
das Gestein klopfen.

Wie an Sonn- und Festtagen die Arbeit feiert, so wird
auch Sonuabends nicht gearbeitet, damit die Arbeiter ihren
Lebensbedarf einkaufen konnen. Bei Nothstinden, z. B, An-
drang des Wassers, Gefahr des Verbrechens u. dergl., werden
Jedoch Ausnahmen gemacht.

Steinbeck, 1. ' 14
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Fiinfter Zeitraum
vom Jahre 1577 bis 1742.

Von Kaisers Rudolph IL bis zum Ende der
osterreichisch - bohmischen Regierung in
Schlesien.

§ 25. Weitere Gestaltung der staatsrechtlichen
Verhiltnisse in Schlesien in Bezug auf das
Bergwesen.

Zufrieden unter Ferdinand I. und Maximilian II,, soweil
der kirchliche Zwiespalt nicht Misshelligkeiten herbeifiihrte,
die Erweiterung der oberherrlichen Gewalt nicht unbequem
wurde, und soweit die Tiirkenkriege nicht die Abgaben zeit-
weise allzusehr steigerten, hatte Schlesien bei dem Beginn des
Zeitraums, zu welchem wir uns nun wenden, Kraft gesammelt
und bewies durch noch eine lange Reihe von Jaliren bei mehr-
fachen wichtigen Anlissen, wie des Landes Verfassung trot#
sehr mangelhafter Organisation dennoch den Stéinden bei Ein-
tracht und gutem Willen geniigende Mittel darbot, wohlerwor-
bene Freiheit und alte Rechte gegen Despotismus und Willkiir
miinnlich zu vertheidigen.

Erst spiiterhin, namentlich in dem Vesauf des dreissig-
jahrigen Krieges und endlich vollends seit dem Erloschen des
Piastenhauses gewann mehr und mehr ein sich nur wenig
verschleierndes Regierungs-System der Konige von Bshmen
die Oberhand, welches mit trauriger Consequenz die Freiheit



des Landes vernichtete. In Folge dieses Regierungs-Systems
warden die der Krone durch Aussterben der Besitzer zuge-
fallenen schlesischen Fiirstenthiimer an fremde von dem Lan-
des-Oberherrn unbedingt abhingige Herren verliehen, wodurch
die Konige immer grosseren Einfluss auf die schlesischen
Landtage gewannen, welche man allmilig mit dem ihrer Abhiin-
gigkeit sehr wohl entsprechenden Namen ,,Conventus publi-
cus* bezeichnete, um ihren Ursprung und ihre Natur in den
Hintergrund zu stellen. Durch solche und dhnliche Maass-
nahmen wurde die Gewalt der Konige auf Kosten der Stinde
erweitert; die Moglichkeit des Widerstandes und die in-
nere Kraft, welche zur Vertheidizung des Landes und bei
sonstigen Veranlassungen erforderlich war, gebrochen, und es
erschlafite endlich das Band zwischen dem Regentenhause
und dem Volke dergestalt, dass dem Eroberer das Land als
leichte Beute zufiel. — Alles dies ist schon in so sichern und
wahren Ziigen geschildert,’) dass hier nur darauf hingewiesen
werden kann. ;

Wenn wir den Zeitraum von dem Regierungs-Antritt Ru-
dolph’s II. bis zu dem Ende der isterreichischen Herrschaft
i Schlesien hier zusammenfassen, so deuten wir dadurch nur
an, dass es nicht nothig ist, Abschnitte, die fiir die iibrige
Geschichte des Landes wichtig sind, in Bezug auf das Berg-
wesen zu machen, da die von dem Konig eingesetzte oberste
Verwaltungs-Behorde der Provinz — der Ober-Landeshaupt-
mann, spiter das Oberamt — das Bergregal zwar mehr und
mehr als ein Attribut des Jus regium betrachtete, dasselbe
in diesem Sinne hier und da erweiterte, daneben aber Berg-
regalititsrechte Einzelner, wo Verbriefungen oder das alte

t der Fiirsten dafiir sprachen, nicht nur achtete, sondern
auch die Vogtei der Grundherren iiber die Bergwerke auf
ihren Territorien nicht storte und auf Immediat- Territorium
Privilegien fiir (egenstinde des Bergregals, selbst in sehr
grosser Ausdehnung, zu ertheilen bereit war.

1) von A. Menzel a. a. O. schl. Prov.-Blitter 1817. Bd. 66. S. 3. Aus-
filhrlich und it einer Menge von Belagen begleitet ist das triibe Bild jener Zei-
ten aufgestellt in H. Wuttke's ,, die Besitzergreifung Sshlesiens durch Friedrich
den Grossen,* Th, IL. (Leipzig 1843.)

14°
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So fanden z. B. unter Kaiser Rudolph II. Unterhandlun-
gen der schlesischen Kammer mit den Herzogen von Liegnitz
und Brieg und ihrem Vasallen Christoph v.Schlibitz auf Klein-
Knignitz wegen Gewinnung von Serpentin auf des Letztern
Gut zu den Bauten an dem koniglichen Schloss in Prag’) statt,
bei welchen die firstlichen und gutsherrlichen Rechte voll-
stindig anerkannt wurden,

Die Ereignisse des dreissigjihrigen Krieges und die kirch-
lichen Wirren brachten den schlesischen Bergbau fast zum
volligen Erliegen, trotzdem haben sie so wenig wie das Er-
loschen des Piastenhauses (1675) eine Umgestaltung der Berg-
werks-Verfassung herbeigefiibrt. Auch in den Berggesetzen
fand nach Rudolph II. keine Neuerung statt, wodurch
das Fundament derselben irgendwie erschiittert worden wiire.
Wie die Rechtsgelehrten beziiglich der Ausdehnung der Re-
galien mit den Konigen iibereinstimmten, ersieht man am besten
aus des Tobias Scultetus Tractat de Fisco.?)  Derselbe theilt
die Gegenstinde landesherrlicher Rechte in Fiscalia und Do-
minialia und die ersteren weiter in majora und minora. Unter
den letztgenannten kommt vor No, 18. Jus argentariae, quod
plerique de metallifodinis intelligunt. — Es war also wohl
gemeine Ansicht, dass aller metallische Bergbau dahin zu
rechnen sei, allein nicht ganz ausser Zweifel, ob der Begrifl
theoretisch iiber die edlen Metalle hinaus erstreckt werden
konnte; denn wenn — wie wir anderweitig gesehen haben
und noch weiterhin finden werden — Anmaassung und Un-
verstand der Verwaltungs-Behérden in der Praxis diese Gren-
zen iiberschritten, so bewies dies nicht ein Recht dazu. Wenn
iibrigens ein solches Verfahren, wie sich weiter unten zeigen wird,
hier und da in dunkeln Bestimmungen der Rudolph’schen Berg-
gesetze Entschuldigung suchte, so war dies nicht zu recht-
fertigen. — No. 20. Jus salinarum. Hierunter ist das Salz-
Verkaufs-Monopol (Salzschank) jedenfalls mit verstanden, die
dem Salz-Regal angewiesene Stelle aber wohl deshalb nicht

1) 8. schles, Prov, - Blitter Jalirg. 1842 S. 111 und den zweiten Theil
gegenwirtiger Schrift. )
2) 8, Henelii Silesiographia renovata Pars IL, 8, 1205,
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die richtige, weil das Salz nach dem Maximilianischen Berg-
vertrage') und nach der Rudolphischen Bergordnung?) zu den
héhern Regalien zu rechnen war. Bei den Dominialien wer-
den unter den Zubehérungen namentlich verpfindeter Giiter
auch erwiithnt ,,Ferraria* (Eisenhiimmer), woraus freilich, wenn
sonst Nichts zur Seite stiinde, noch grade nicht folgen wiirde,
dass auch das Eisenerz an sich als eine Guts-Pertinenz zu be-
trachten wiire.

Von selbst fithrte der Umstand, dass die Kénige von Béh-
men seit Kénig Johann und noch mehr seit Kénig Karl IV. in
Schlesien unmittelbar einzelne Fiirstenthiimer besassen, mehr
und mehr zur Verdunkelung der Amsichten iiber die Grenzen
des mit dergleichen Besitz verbundenen und auch mit blossen
Ritterguts - Besitz ausnahmsweise und mit staatsrechtlicher
Beschriinkung verkniipfbaren Rechts (Jus ducale) und des aus
dem oberlehnsherrlichen Verhiltniss hervorgehenden Rechts
(Jus regium). Das Jus ducale war dem nach Erweiterung des
Jus regium strebenden Oberherrn nicht selten unbequem, auch
stand es oft der Ausfithrung allgemeiner landespolizeilicher
Maassregeln entgegen. Dann konnte es aber durch Beschliisse
der Stinde unter koniglicher Zustimmung leicht unschidlich
gemacht werden, wie so manche Gesetze (z. B. Landfrieden)
schon in fritherer Zeit bewiesen, namentlich aber die Polizei-
Ordnung Kaisers Rudolph II. vom Jahre 1577 *) und deren Decla-
ratorien, die aus Landtags-Beschliissen hervorgingen.

Vollstindig wurde das Einzelnen zustehende Jus ducale
untergraben durch eine Sanction Kaisers Leopold I. vom 28.
Juni 1694,%) welche bestimmt, dass ,,wo dieser Ausdruck in
alten Lehnbriefen vorkomme, darunter nur diejenigen Gerecht-
same, welche sonst sub mero et mixto imperio verstanden wer-
den und ein Mehreres nicht als die Ober- und Nieder-Gerichte,
gemeint sein sollen.** Diese Sanction erschien zu einer Zeit, als
das Piastenhaus schon ausgestorben, die verfassungsmassige

1) . X1

2) §.,vom Schiirffen und Muttungen.

3) wv. Schickfuss Chronik 8. 255.

4) Brachvogel's Sammlung schlesischer Edicte P, 1, No. 24,
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Macht der Stiinde gebrochen und der Besitz der wenigen noch
iibrigen Mediat- Fiirstenthiimer aus neueren Belehnungen her-
vorgegangen war. Der Zweck dieser Sanction, die Rechte
nicht nur der wirklichenFiirsten sondern aller mitdem Jus du-
cale beliehenen Stifter und Privaten zu Gunsten des kaiserlich-
oberherzoglichen Fiscus moglichst zu kiirzen, diirfte schwer-
lich verkannt werden. Obgleich aber der Kaiser hierin den
Fiirsten gegeniiber wohl einige Schonung und Vorsicht ange-
messen fand, so ward doch kein Bedenken getragen, das ein-
zelnen Herrschaften und Rittergiitern verliehene Jus ducale
von nun an nach der Bestimmung jener Sanction zu beengen,
wenn schon offenbar, wie weiter oben bereits niher belegt
worden, die obere und niedere Gerichtsbarkeit nur einen Theil
des Jus ducale ausmachte, wie dies auch die Rechtslehrer jener
Zeit anerkannten. )

Diese fiir das neuere schlesische Fiirstenrecht in Anwen-
dung gebliebene Auslegung eines urspriinglich viel ausgedehu-
teren Rechts mochte vielleicht deshalb keinen directen Wider-
spruch von Seiten der damaligen schlesischen Fiirsten finden,
weil sie theils von dem kaiserlichen Hofe zu abhiéingig, theils
mit den wahren Verhiltnissen des (den meisten unter ilinen
eigentlich fremden) Landes nicht bekannt waren, Ausserdem
enthielten ihre Lehnbriefe und sonstigen Erwerbungs-Urkun-
den einzelne genauer bezeichnete Gerechtsame und Privilegien,
riicksichtlich welcher sie nicht beeintrichtigt werden konnten.
Deshalb riigten es die schlesischen Fiirsten nicht, wenn ihnen
statt der durch das Jus ducale bezeichneten Gesammtheit ihrer
Rechte nur einzelne Gerechtsame zu Theil wurden; denn sie
sahen es nicht ein, dass letztere willkiirlich gedeutet und immer
mehr geschmiilert werden konnten.

Wie ibrigens in den Lehnbriefen schlesischer Fiirsten,
welche keine Piasten waren und ihre Linder erst in dieser Pe-
riode zu Lehen empfingen, dergleichen einzelne Rechte mog-

1) Vergl. Caspar Schifferdegher (4 1631) ad Antonium Fabrum. Diss,
de Jurisdict. quae olim in Silesia fuit. Im Auszuge in Henelii Silesiogr. Tom.
1L 8. 945,
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lichst vollstindig eingeriickt, die alten Lehnbriefe dabei zu
Grunde gelegt und die in diesen enthaltenen Rechte nicht ver-
kiirzt wurden, davon mogen hier einige Beispiele Platz finden.

1) Mittelst ,,Contracts** (Lintz, 28, December 1613) iiber-
liess Kaiser Mathias das Fiirstenthum Troppau dem Karl Fiir-
sten Liechtenstein statt der ihm versprochenen Herrschaft Par-
dubitz mit ausgedelntesten Rechten und ,,fiirstlicher Dignitit
und Hoheit solches Fiirstenthums in gleicher Gestalt und allen
denen Privilegiis und Freiheiten, wie solches vor Zeiten dem
Herzog von Troppan und andern Fiirsten in Schlesien eignet
und zusteht* — Er und seine Nachkommen ,,sollen auch
von solchem Fiirstenthum die Session und Stelle bei dem
Ober- und Fiirsten-Recht wie auch den Fiirstentagen und
allen andern Zusammenkiinften, neben andern Fiirsten der
alten Ordnung nach, haben.*

Diese Bestimmungen und namentlich die Bezugnahme auf
die Verhiltnisse der fritheren Herzége von Troppau reichten
hin, dem in den Besitz dieses Fiirstenthums gelangten Hause
der Fiirsten Liechtenstein das Bergwerks-Regal daselbst zu
sichern, obschon der Contract dasselbe speciell nicht erwihnt.
Dies ist aber der Fall in dem mit obigem Contract in Zusam-
menhange stehenden, dem Karl Fiirsten Liechtenstein und des-
sen zwei Briidern (Linz, 4, Januar 1614) ,,aus bihmisch-konig-
licher Macht und Gewalt als regierender Béheimscher Kénig
und oberster Herzog in Schlesien® iiber das Fiirstenthum
Troppau als ,,Mannlehn und Feudo lygio* ertheilten Lehn-
briefe, in welchem unter den Pertinenzien ,,Bergwerke und
Miinzrechte* namentlich aufgezihlt sind.

2) Durch die Donation Kaisers Ferdinand II. (Wien, 15.
Mirz 1622) gelangte auch das Fiirstenthum Jigerndorf an die
Fiirsten Liechtenstein ,, mit allen und jeden desselben Ein- und
Zu-Gehorungen als ob dieselben sonderlich und mit ausge-
driickten Worten in dieser Concession begriffen wiiren,* also
natiirlich auch mit dem Bergregal.

Spiiterhin ertheilte Kaiser Karl VI. (Wien, 20. Januar 1719)
dem Fiirsten Liechtenstein iiber ,denselben an sich gekauften
Reichs-Graf- und Herrschaften Vaduz und Schellenberg, sammg
allen ihren jetzo besitzenden und kiinftig von ihnen und ihren
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miénnlichen Erben erkaufenden oder durch andern rechtmiissi-
gen Titul iiherkommenden und diesem neuen Fiirstenthum ein-
verleibenden Immediatherrschaften und Giitern* zwar ein
héchst umfiingliches, eine ziemlich vollstindige Souverainitit
dieses ,,in ein unmittelbares Reichsfiirstenthum‘ an demselben
Tag erhobenen Besitzthums (in welchem Privilegium Berg-
werks- und Miinz-Regal ausdriicklich und sehr umstindlich
vorkommen); allein diese Urkunde hat auf die Fiirstenthiimer
Troppau und Jigerndorf keinen Bezug, weil dieselben dem
Fiirstenthum Liechtenstein, so viel bekannt, nie ,einverleibt*
worden sind,

Die fiscalischen Vexationen hinsichtlich der Jurisdietions-
Rechte von Troppau und Jigerndorf') beriithrten das Berg-
wesen nicht.

3) Der kaiserliche Lehnbrief Ferdinand’s IIl. (Ebersdorf,
25. September 1637) fiir die Fiirsten Heinrich Wenzel und
Karl Friedrich iiber das Fiirstenthum Oels enthilt unter den
Rechten der beliehenen Herzige auch ,,Bergwerke und Miin-
zen* und ist diese Pertinenz auch in alle neueren Lehnbriefe,
z: B. in den fiir den Herzog Friedrich August zu Braunschweig-
Oels vom 26. Mai 1795, aufgenommen worden.

Fiir die schlesischen Landtage wurde die Errichtung
neuer Standesherrschaften sehr wichtig.

In dem vorhergegangenen Zeitraum war das Fiirstenthum
Pless, wie bereits weiter oben ausfiihrlich angegeben, als es an
eine nichtfiirstliche Familie gelangte, urkundlich fiir eine freie
Standesherrschaft erklirt worden, und ebenso hatte man die
Herrschaften Militsch, Wartenberg und Trachenberg zu Stan-
desherrschaften erhoben; indem auf ihrem Besitz bei der
Abtrennung von dem Fiirstenthum Oels an nichtfiirstliche
Herren alle fiirstlichen Rechte auf diesen Herrschaften haf-
ten gebliecben waren. In der eben vorliegenden Periode
vermehrte ?) sich die Zahl dieser Standes - Herrschaften

1) Walther’s Siles, dipl. T. II. 8. 369 und 500.

2) Gegen eine solche Vermehrung der Standesherrschaften scheinen
friher die Firsten protestirt zu haben, S. v. Schickfuss schles. Chronik
Bueh IV, S. 9.

L]



noch durch zwei, nimlich durch Beuthen und Carolath, ') welche
an einem und demselben Tage (Wien, 24. November 1697) vom
Kaiser Leopold 1. dazu geschaffen und mit ,,allen denjenigen
Privilegien, Rechten, Wiirden, Vorziigen und Gerechtigkeiten,
$o die vier in Schlesien liegenden Standesherrschaften, als
nimlich Wartenberg, Militsch, Pless und Trachenberg haben
und geniessen® u. s. w., begabt wurden,?) folglich mit den an-
dern Regalien auch das Bergregal erhielten, wenn sie es nicht
schon besassen.

In dem von Kaiser Rudolph 1I. (Prag, 1. Juli 1595) dem
Georg v. Schonaich auf Parchwitz iiber ,,die Giiter Carolath,
Beuthen und Milkow* ertheilten Verreichsbriefe werden unter
den Zubehorungen dieser (riiter benannt ., Nutzungen und Ge-
hiess, gewonnene und ungewonnene, benannts und unbenannts,
besuchst und unbesuchst, ober und unter der Erden* und wei-
terhin kommt die Stelle vor ,,mit allen und jeden Rechten
und Gerechtigkeiten, so Wir bis dahero daran gehabt.*

Eine weitere Ausfithrung der standesherrlichen Verhiiltnisse
gehort nicht hierher sondern in das schlesische Staatsrecht;
dasselbe hat auch niiher darzulegen, welche Deutung und
welche Folgen der in neuerer ausser den Grenzen dieser
Schrift liegenden Zeit, nimlich gegenwiirtiz bei Bildung von
Fiirstenthiimern und Standesherrschaften in Schlesien der Be-
zZugnahme auf die Rechtsverhiltnisse schon bestehender beizu-
Mmessen ist,

Der Umstand, dass Mineralien, welche in jenem Zeitranm
und noch viel spiiter ausschliessend Gegenstand bergmiinni-

—_—

1) Auch unterschieden durch die Bezeichnungen ,,Ober-Beuthen‘¢ fiir
Crstere, , Nieder-Beuthen* fiir letztere.

2) Das Diplom fiir die Standesherrschaft Beuthen, aus welchem vorste-
hende Stelle entlehnt, ist mehrfach abgedruckt, u. a. in Henelii Silesiogr. renov-
Cap. II. 8, 198. Dass fiir Carolath ein gleiches Diplom erfolgte, kann wohl
um . bezweifelt werden, obgleich in den gedruckten schlesischen Geschichts-
biichery ein solches nicht vorkommt, indem das blosse Bekanntmachungs-Re-
"’_“ipi des Kaisers an das Ober-Amt (a.a. 0. S. 205.) seine Stelle um so ge-
Wisser keinesweges vertritt, als in Bezug auf Beuthen ein chen dergleichen Re-
Seript ansser dem Diplom erging. (a. a. 0, S, 203,)
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scher Betriebsamkeit waren, in den schlesischen Standesherr-
schaften — Beuthen ausgenommen — nicht vorkamen, erklért,
dass die oben beriihrten Verhiltnisse am wenigsten beziiglich
des Bergwesens zu wirklicher Erérterung gelangten; denn bei
Beuthen wurden sie zwar in einem im Jahre 1834 darch Ver-
gleich beigelegten Process des Standesherrn und Erb - Ober-
Land - Mundschenken p. p. Carl Lazar Grafen Henckel
v. Donnersmarck gegen den Berg-Fiscus wegen des Berg-
regals in der Standesherrschaft Beuthen in zweiter und
dritter Instanz berithrt, aber nicht umstiindlich entwickelt.
Auch kam es in gedachtem Process nach des Kligers An-
sicht nicht zunichst auf die standesherrschaftlichen, sondern
auf diejenigen eigenthiimlichen Rechte an, welche der (wie er-
wihnt erst 1697 zur Standesherrschaft erhobenen) Herr-
schaft Beuthen schon als solcher zustanden, als sie im Jahre
1629 von Kaiser Ferdinand II. an die freiherrliche, jetzt grif-
liche Henckelsche Familie verdussert wurde. Hieriiber wird in
der Geschichte des Bergbaues in der Gegend von Beuthen und
Tarnowitz das Néihere mitgetheilt werden, und man wird dar-
aus ersehen, wie bereit die Landesherren damals waren privi-
legirte Zustiinde zu begiinstigen

Sehr natiirlich suchte auch jeder Rittergutsbesitzer in den
Lehn- und Verreichsbriefen iiber sein Gut so viele specielle
Gerechtsame aufgezihlt zu erhalten, als nur immer méglich
war; denn fast noch mehr als den Fiirsten und besonders Pri-
vilegirten musste ihm daran liegen, sich auf diesem Wege ge-
gen fiscalische Chikane zu sichern. So verwandelten sich die
in fritheren Zeiten laut Observanz unbestrittenen Gerechtsame
der Rittergiiter mehr und mehr in verbriefte. Dies fand denn
auch riicksichtlich des Bergbaues statt, und wie schon in den
vorangegangenen Zeitriumen mehrere Fille solcher Art bei
einzelnen Rittergiitern vorkamen, so hiuften sie sich in dieser
Periode. Keinesweges ist iibrigens anzunehmen, dass die mit
dem Bergwesen unbekannten Lehnscurien stets die Bezeich-
nungen richtig wiirdigten. Weiter unten werden wir auf die-
sen Gegenstand bei der Zusammenstellung der in schlesischen
Lehnbriefen sich vorfindenden, den Bergbau betreffenden Aus-
driicke zuriickkommen.
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§ 26. Kaisers Rudolph IIl. Bergordnung fiir
Schlesien.

Wiire auch nicht eigne Neigung fiir Naturwissenschaften,
besonders aber Liebe zur Alchemie dem Kaiser Rudolph II. hin-
reichender Anlass gewesen dem Bergbau ausgezeichnete Auf-
merksamkeit zuzuwenden: so hitten die Bemithungen der frii-
heren Kaiser und die Wahrscheinlichkeit, dass durch bessere
Einrichtungen einem so wichtigen Zweige des Staatsreichthums
mehr Friichte abgewonnen werden konnten, ihn anregen miis-
sen auf dem von den Kaisern Ferdinand I. und Maximilian II.
betretenen Wege der Bergwerks-Gesetzgebung entschlossen
vorwiirts zu schreiten. Daher verwirklichte er die von jenen
Vorgiingern schon gehegte Absicht, indem er auf den Grund
der durch sie eingeleiteten Vorarbeiten bereits in dem zweiten
Jahre seiner Regierung in Bohmen (Prag, den 5. Februar 1577)
wKaiser Rudolphi 1I. Bergwerks-Ordnung und Freibeiten in
Schlesien ') erliess, welche bis in die Zeiten der preussischen
Ragie,rung in Schlesien, namentlich bis zu der neuen und revi-
dirten ,,Bergordnung Kénigs Friedrich 1L fiir Schlesien und die
Gratschaft Glatz* vom 5. Juni 1769 als subsidiarisches Provin-
cial-Gesetz galt und mit deren néherer Erdrterung wir uns nun
2u beschiiftigen haben.

Die Rudolphinische Bergordnung fiir Schlesien ging nicht
aus einer ,,Vergleichung* mit den Stinden, wie die bohmischen
Bergwerks-Vertriige Ferdinand’s I und Maximilian’s IL. hervor,
sie wurde vielmehr veranlasst durch das Bediirfuiss und durch
die Bitten der Gewerken in den Immediat-Fiirstenthiimern
Schweidnitz und Jauer, welche cines gesetzlichen Schutzes,
besonders gegen die Grundherrex, bedurften.

¢ Der Kaiser erliess sie zwar wohl in der Meinung, dass ihm
das Recht dazu ex Jure regio zustehe; wenn er aber in ihrem
Eingang sagt: ,er habe diese Bergordnung mit vorgehabten

L AN

1) Vielfach abgedruckt, unter andern auch bei Schmidt a, a. 0. Band IIL.
Scite 336. Der vollstindige Titel der amtlichen Ausgabe lautet: ,,R6m. Kaiser
Mich zu Hungarn und Behaimb ete., Kén. May, Publication der Newen Berg-

gnadung und Freyhait, inn Ober und Nider Schlesien,“ Anno M.D.LXXVII,
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Rath der edlen Rithe der Cron Béhaimb — gnidigst ent-
schlossen*, und der schlesischen Stinde dabei keine Erwih-
nung geschieht: so wiirde man doch irren, wenn man hieraus
den Willen des Kaisers folgern wollte, in die Jura ducalia der
Fiirsten einzugreifen. Es ist vielmehr gerade hieraus zu ent-
nehmen, dass dieses (Gesetz als ein subsidiarisches Provincial-
Gesetz publicirt wurde und nur fiir die Immediat-Fiirstenthii-
mer unmittelbare Giiltigkeit haben sollte. Es trat hier in
Schlesien ein #dhnliches Verhiltniss wie in Bohmen bei dem
Bergwerksvertrage Kaisers Ferdinand 1. ein, welcher die vor-
handenen Special- (Privat-) Bergordnungen aufrecht erhielt
und nur ein subsidiarisches Recht feststellte. Auch wollte
Kaiser Rudolph durch seine Bergordnung um so weniger die
Gerechtsame der Fiirsten angreifen, da die Kaiser in ihrer
Eigenschaft als Kénige von Bohmen und oberste Herzége von
Schlesien zu der Zeit Kaisers Rudolph II. noch nicht gemeint
waren, den Rechten der Gutsherren, geschweige denn der Fiir-
sten, wenn es sich nicht um Majestiitsrechte handelte, zu nahe
zu treten. Als Beweis dient beispielsweise in Bezug auf das
Bergwesen ein gutachtlicher Bericht der Hof-Kammer (den
24, December 1655) an den Kaiser Leopold L., worin — nach
gehorter Meinung des Ober-Amtes, der Buchhalterei und der
schlesischen Kammer — auf das Gesuch des Georg Friedrich
v. Reichenbach, bei Hofe ihm zu gestatten in Schlesien unab-
hiingig Bergwerke aufzunehmen, erwidert wird: ,,dass ein sol-
ches Privilegium Kaiserliche Majestit in den Erb-Fiirstenthii-
mern zwar zulassen konnten, jedoch aber dergestalt, dass Herr
v. Reichenbach sich mit denen, welche vom Herren- oder Rit-
ter-Stande privilegirt wiiren, in alle Wege vorher vergleichen
miisste. Was aber ausser den Erb-Fiirstenthiimern die ande-
ren anbelangen thut, werden dieselben vermége ihrerhabenden
Berg-Privilegia ein solches nicht zulassen.* — Wie die Publi-
cations-Form eines schlesischen directen und nicht blos sub-
sidiarischen Landes-Gesetzes damals ganz anders gefasst, it
ihr des Willens der schlesischen Fiirsten und Stéinde ausdriick-
lich gedacht sein, und ein solches allgemeines Gesetz auf dem
schlesischen Landtage angenommen werden musste, kann, u®
nicht die einzelnen Beweise zu hinfen, aus Kaisers Rudolph IL
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schlesischer Polizei-Ordnung vom 10. Juni 1577 (also aus dem-
selben Jahre, wie jene Bergbegnadigung oder Bergordnung)
ersehen werden, in deren Eingang jene Verhandlung und
Uebereinkunft der schlesischen Fiirsten und Stinde erwihnt
ist. Doch auch in ihrem vorerwihntén beschrinkten Bereich
ward diese Bergordnuung ein fast das ganze Land umfassendes
Gesetz, weil zur Zeit ihrer Publication fast nur auf den dem
Kaiser unmittelbar gehorenden Gebieten — in den Erbfiirsten-
thiimern und in dem dem Markgrafen Georg Friedrich von
Brandenburg-Onolzbach verpfindeten Beuthner Territorium
Bergbau getrieben wurde. Hiernach kriinkte sie Niemanden
in seinem Recht, weshalb sie auch von Denjenigen, welchen sie
nicht als unmittelbare Vorschrift diente, wegen ihrer Vorziige
Vor dlteren gemeinen schlesischen Bergrechten, von freien
Stiicken, sehr gern als ein subsidiarisches Gesetz anerkannt
worden ist. Dass sie allmilig iiberall Geltung erlangte, dazn
trug auch die aus Unkenntniss der Verhiltnisse entsprungene
Ansicht der kaiserlichen Behorden in Schlesien bei.

Unter solchen Umstinden entspann sich kein Conflict iiber
die Frage: ob und wie weit sich die oben gedachten Privilegir-
ten und die Stéinde in den Mediat-Fiirstenthiimern und Standes-
herrschaften einer solchen ohne Zuziehung der schlesischen
Fiirsten und Stiinde erlassenen Ordnung zu fiigen verpflichtet
Wiiren ; denn man war der Ueberzeugung, dass sie die Ausiibung
der Bergwerks-Legislation ex Jure ducali und aus der Berg-
Werks-Vogtei gar nicht stiore, daher denn auch noch weit spi-
ter Special-Bergordnungen auf den Grund solcher Rechte fiir
einzelne Bergrechte und Bergwerks-Bezirke in Schlesien ent-
Standen'), was die Kaiser ungehindert geschehen liessen.

Der Eingang der Rudelphinischen Bergordnung spricht
ihre Bestimmung fiir ganz Schlesien (in der eben entwickelten
Deutung) klar aus, und ihr Schluss hilt dem Kénig die Frei-
Leit, sie umzuindern, offen. Zugleich ist jedoch die Schluss-
Clausel wegen der Befolgung nicht an die Fiirsten, Stinde
. 8. w., sondern nur an ,,Unsere jetzigen und kiinftigen Kam-
Mer-Riithe, sowohl Ober- und Unter-Bergmeister und andere
..-"‘"—\—1_.._

1) Vergl. die Jahreszahlen der in § 23 verzeichneten Specialbergordnunge,
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Haupt- und Amtleute gerichtet. Sie greift also nicht in stiin-
dische Rechte ein und enthilt noch iiberdem die Zusage:
,»wSonst aber, vnd ausser des wollen Wir Sie, die Stinde inn
Schlesien, inn andern Artickeln ihrer aygenen Griinde vnd
Bergwerk halben, der Bergkwerks-vergleichung, welche mit
den Stiinden Vnnserer Cron Boheimb im vergangenen Fiinff
vnd siebentzigisten Jar aufgericht, und im Druck Bshaimiseh
vnd Deutsch ausgegangen ist, allerdings auch geniessen, vnd
gebrauchen, vnd darob gnidigist Handhabung thuen lassen;*
durch welche Zusage jene Rechte noch bestimmter anerkannt
und die sehr begriindeten Anstiinde beseitigt wurden, welche
gegen die Anwendbarkeit der erwihnten bohmischen Berg-
werks-Vertrige auf Schlesien vorwalteten; daher die schlesi-
schen Stinde um so weniger Anlass fanden gegen diese Berg-
orduung Einwendungen zu machen. —

Vorangestellt wird in den Bestimmungen der Bergord-
nung: dass der Kaiser bekanntlich bisher nur einen Berg-
meister und zwar in dem Schweidnitzischen Fiirstenthum ge-
halten (wie jeder Bergwerks-Beliehene in seinem Bereich), nun
aber auf eigene Kosten in ,seinem Fiirstenthum Ober- und
Nieder-Schlesien (unter welchem Ausdruck das Jus regium
hervorblickt) einen Ober-Bergmeister in der Person des
schlesischen Kammerrathes Gregor Parth ,,bestellt vnd ange-
nommen habe, auch derowegen sondere [ustruction, wasmassen
Er solch sein Ambt handlen solle, auffrichten vnd zustellen las-
sen, der dann dieBergwerke von einer Zeit zur anderen berait-
ten, sich aller mengel vnd gebrechen erkundigen, vnd da der-
gleichen was fiirfile oder vorhanden were, das den Berckwer-
ken, Gewerken oder anderen zu Schaden vnd Nachtheil gelan-
gen wolte, fiir sich selbst oder neben den andern Berck-Ambt-
leuten vnd Geschwornen abschafen, Vnd also alles das, was
dem Berckwerk anhengig ist, nach billigen vnd Rechtmiissigen
mitteln auch anderen gutten alten Berg-pollizeyen, vnd Ord-
nungen hinlegen Vnd vorrichten solle: Vnd ob ihme sowohl
den Gewerken, oder jemands andern was beschwihrliches for-
fielle, der mag dasselbig an Vns oder vnsere Cammer in Schle-
sien gelangen lassen, von dannen jederzeit die Nodtdurft, ge-
bithr, und billigkeit verordnet werden solle.**
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Wir sehen also hier die schlesische Kammer als Pro-
vincial-Bergbehorde, den Oberbergmeister aber als ihren
Commissarius perpetuus eingesetzt und so fiir allen nicht
eximirten Bergbau in der Provinz eine Central-Instanz ge-
schaffen, deren Mangel nur zu fithlbar sein musste und
welche fiir das Gedeihen dieses Bergbaues allerdings viel
wirken konnte, weunn sie die dazu nothigen wissenschaft-
lichen Kenntnisse mit praktischer Tiichtigkeit und amtlicher
Thatkraft verband.

Der nichstfolgende Artikel spricht sich sehr unwillig
iiber die durchaus nicht zu duldenden Beeintrichtigungen
der Bergbauenden Seitens der Grundherren aus und besagt:
»dass in Béhmen und allen andern Landen Bergkwerks-
Recht, Gewonhait vnd Gebrauch, wo sich auff Jemandes
Grund vnd boden Gold, Silber oder andere Metall erregeten,
dass einem Jeden darnach zu Schiirffen, einzuschlahen vnd
zu Bawen frey seyn soll.* Es wird deshalb ,bei Strafe und
Ungnade « befohlen: dass ,, hinfiiran ainen Jeden an denen
Ortten vnd stellen, da sich Giinge, Kluffte oder Fletz, es sey
auf Gold, Silber, Kupffer, Zyn, Bley, oder Eysen zu vor-
mutten, vngehindert einzuschlagen, vnd zu Schiirffen auch
allerley Waschwerk verstatten, wie dann inn Krafft dieses
Vnsers Ausschreibens ainem jeden solches frey seyn solle.«

Nach dieser Bestimmung erscheint der Begrifl' des Berg-
regals in Schlesien auf alle und jede Metalle ausgedehnt
und ausdriicklich das Eisen mit darunter umfasst. Dies
weicht (s. oben § 18) zwar wesentlich von dem § XIIL des
Ferdinandischen Bergvertrages ab, wonach alle ,,niederen
Metalle* den béhmischen Grundherren verbleiben; es ist
Jedoch nicht zu iibersehen, dass dies dort fiir eine ,son-
derliche Gnade** erklirt, also nicht aus einem Rechtsprinecip
hergeleitet, die abweichende Festsetzung fiir Schlesien auf
ein solches Princip basirt wird, fiir welches sich ¢. 9 der
goldenen Bulle Kaisers Karl IV. anfiihren liesse.

Um die Bergbaulust anzuregen, werden den Schiirfern
fiir nachgewiesene Erzfunde bestimmte Priimien, den Unter-
Behmern von Erbstollen Geldhiilfen versprochen.

Gold und Silber miissen, bei Strafe, in die k. Miinze zu
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Breslau abgeliefert werden, welche fiir ,,eine Mark fein Brand-
silber, Bresslisch Gewicht, 7 Thaler (schlesisch), fiir ein
Loth Gold (4 23 Karat 1 Grin) 5 Thaler und 1 Ort — bis
auf Weiteres — zahlt.* .

Andere Metalle und Mineralien, ,,doch ausserhalb Salz,
welches Uns als der hohen privilegirten Regalien eines allein
zustéindig,* konnen — versteht sich, wenn sie verzehntet sind
— ausser Landes gefiihrt werden; nur behilt sich der Kaiser.
wenn er Blei bedarf, dessen Kauf, und bei ausser Landes
gehendem Kupfer und Blei das Recht vor, sie probiren und,
wenn daraus Gold oder Silber zu ziehen, sie zuyvor saigern
zu lassen, woriiber das Nihere ausfithrlich festgesetzt wird.

Zehnt ist von ,Jhohen und niederen Metallen** bei neuen
Géngen zur Halbscheid auf zehn, von alten Gebiduden ganz
auf sechs nacheinander folgende Jahre erlassen. — Die erste
Bestimmung bezieht sich matiirlich auf die dem Landesherrn
nach den bisher bestandenen Bergrechten zugekommene
Hiilfte des Zehnten, wogegen nichts einzuwenden war; wiih-
rend der Erlass des Ganzen, also auch die dem Grundherrn
gebiihrende Hilfte in sich schliesend, als Eingriff in die
Privatrechte erscheint, insofern nicht diese Hilfte nur als
eine Folge aus dem landesherrlichen Zehntrecht betrach-
tet wird.

 Die Bestimmung, dass ausser 2 Freikuxen fiir ,,Kirchen,
Sehulen und Spital« 4 dergleichen dem Grundherrn zufallen,
wobei mnicht, wie in dem Maximilianischen Bergvertrage
(Z.»XV.), letztere Zahl fiir den Fall, wenn der Grundherr
kein ' freies Grubenholz liefert, auf 2 beschrinkt ist, wurde
durch das Mandat vom 26. November 1606 (auf welches wir
bald zuriickkommen werden) als ,;aus Ueberschein‘ erfolgt
nach dieser béhmischen declarirt.

Die Anstellung der Bergbeamten geschieht von dem
Oberbergmeister ,,mit Vorwissen der Schlesischen Kammer,
auch Rath und Willen der Grundherrn und Gewerken.*
Es wird also den Grundherren die Vogtei iiber die Berg-
werke nicht entzogen, obgleich den Bergverwandten das
Recht, eigne Bergérter mit befreiterer Verfassung und
christlicher Regiments-Ordnung und Gericht* anzulegen.
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t.theilt, auch im Uebrigen freier Ab- und Zuzug, itherhaupt
aber, was ihnen die Joachimsthalische Bergordnung an Pri-
vilegien gewiihrt, zugesichert wird.

Die Festsetzung iiber der , Amtleute Gebiihr,* welche
auf die Joachimsthaler Bergordnung und Sporteltaxe zuriick-
weist, mag den Zeitverhiltnissen und der sehr spirlichen
fixen Besoldung der Bergbeamten bei regem Bergbau ent-
Sprochen haben, zeigte sich aber bei wenig umgehendem als
unauskémmlich und zwang die Beamten zu darben oder
ihren Unterhalt sich durch andere, nicht immer lébliche
Mittel zu suchen.

Wichtig ist, was, althergebrachten Gebrauch im Auge,
die Bergordnung wegen der Freiheiten der Bergleute vor-
schreibt. .

+Wo auch Ley den Dérffern, vnd Fleckhen, oder aber
anderen Ortten, da zuuor kaine Wohnung gewest, sich Berg-
werck erregen, vnnd sich Leut allda mit wohnung nieder-
lassen wiirden, denselben soll zu jhren Wohnungen vnd
auffenthalt Platz vnd raum doch gegen gebiihrlicher mit
dem Grundherrn oder desselben vnderthanen, dessen Grund,
vnd Boden es betreffen wiirde, Vergleichung angewiesen,
Auch folgends, da die Menge darnach seyn wiirde, zu Briwen,
Backhen vnd schlachten, auch sonsten allerley ehrliche Ge-
werb, vnd Handthierung mit Kauffen vnd Verkauffen, zu
treiben, Wochen vnd Jahr-Miirkte zu halten, auch Christ-
liche Regiment, Ordnung vnd Gericht auffzurichten ver-
Ronnet werden: Vnnd was also zu des Bergkwercks nott-
durfft, vnd ihren Enthalt dahin gefithret, getrieben oder ge-
tragen, dauon solle Sie der Zoll, doch allein innerhalb
Landes, befreyet vnd erlassen seyn.

»So soll auch ainem Jeden ein freyer Zu- und Abzug,
mit allen dem, sv er dahin gebracht oder daselbst Redlich
erworben, vergonnet werden, Doch mit vorwissen Vnnsers
Berg-Maisters, oder des Grundherrn. Jedoch sollen alle die

enigen, so sich auff Vnnsren oder anderen Griinden vnd
Boden niederlagssen, vnd allda wohnen vnd auffhalten, Vnns
oder des Orts Grundherrn mit Aydss-pflichten verbunden:

Auch sonst im anderen Fillen vnd Sachen, wie die
Steinbeck, L. 15
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Namen haben, vnd sich begeben, vnd fiirfallen, nach vnserer
Joachimssthalerischen Bergk-Ordnung, wnd Newen ver-
gleichung zu halten, vnd derselben zu geleben schiildig
seyn.*

ynI:[i.ezr finden wir alle Vorrechte und Begiinstigungen,
deren das Bergvolk genoss, zusammengestellt. Wie vielfach
und empfindlich sie die Gerechtsame der (Gutsherren ver-
letzten, in ihre Zwangsbann-, Schutz- und Schirmrechte ein-
griffen, und wie wenig bei geringern Ausbeuten oft die Frei-
kuxe zu einer diesfilligen Schadloshaltung ausreichten, ist
schon an sich klar, noch auffallender aber. wenn man beachtet,
dass in jener Zeit die gedachten Freikuxe zugleich die Grund-
entschiidigung in sich schlossen. Kein Wunder, wenn unter
solchen Umstinden die Gutsherren und ihre auf die Freiheiten
der Bergleute neidischen Erb-Unterthanen dem Bergbau und
den Bergleuten sich so feindlich zeigten.

§ 27. Kaisers Rudolph II. Bergfreiheit fir die
Grafschaft Glatz.

~ Bald mochten die kaiserlichen Behérden sich wohl von
der Unvollkommenheit der Rudolphinischen Bergordnung
fir Schlesien iiberzeugt haben: sie suchten daher diese Un-
vollkommenheit zu vermeiden, als der Kaiser (Pressburg den
24. Mirz 1578) eine sogenannte Bergwerksfreiheit — eigent-
lich eine wirkliche Bergordnung — fiir die Grafschaft Glatz )
erliess, in welchem Landestheil er gleichzeitig mit dem Jus
regium auch, wie in den schlesischen Immediat-Fiirstenthii-
mern, das Jus ducale unmittelbar besass. — Diese Graf-
schaft — zeitweise bald bei Schlesien, bald und meist bei
Béhmen, ward unter der damaligen Landeshoheit als ein in
manchen Beziehungen fiir sich bestehendes Gebiet nicht un-
bedingt einem dieser Linder beigezihlt, weshalb der Kaiser
fiir sie eine besondere Bergordnung fir nothig erachtete:
Auch ihr sollte wie der schlesischen das in Bohmen gel-
tende Bergrecht zur Grundlage und in subsidium dienen:

1) Abgedruckt u. a. bei Schmidt a, a. O. 111, 8, 345,
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Jedoch nicht in demselben Umfange: es wird vielmehr stets
ausdriicklich vermerkt, wo die subsidiire Anwendung statt-
finden soll, und die Schluss-Clausel lautet folgendermaassen :

»Vnd was in diser vnser frayhait ausstrucklich nit be-
griffen, das soll bey gemainen Pergkrechten dess Konig-
reichs Behaimb wnd alten I6blichen hergebrachten Pergk-
wercks-Vbungen vnd Gebriuchen bleiben, vnd dabey gelas-
sen werden.*

Dem abgesonderten Verhiltnisse der Grafschaft Glatz
und ihrer Stellung zu B&hmen entsprach, dass die vorlie-
gende Bergorduung das Glitzer Bergwesen nicht der schle-
sischen, sondern der béhmischen Kammer und also auch
nicht dem Ober-Bergmeister fiir Schlesien, sondern dem —
die berghauptmannschaftlichen Functionen in B&hmen mit
verwaltenden — ,,obersten Miinzmeister der Crone Béhmen*
unterordnete.

Der allgemeinen Frei-Erklirung des Bergbaues ,auf alle
Metalle unter Vorbehalt des Salzes, .wo sich ein Saltz
Bergkwerck, oder Sud erregte, soll als ein Regal hiermit vorbe-
halten sein, wie solches alles in der Pergkwerksvergleichung
mit allen dreyen Stiinden, im Konigreich Behaimb, verschines
Fitnff vnd Sibentzigisten Jars abgehandelt, vnd beschlossen
worden ist, folgt die Bestimmung: dass, da ,die erfahrung
gegeben dass mit dem Allaun wvnd Vitriol sieden, sowol
auch mit den Eisen Pergkwercken, vind denen darzu gehéri-
gen Wergkgaden, vil Holtz verschwendt worden, dessen
man hernach Zu den andern Edlern Metallen, als Gold und
Silber Pergkwercken, in mangel stehn miissen — dergleichen
Alaun, vnd Vitriol sieden, sowol die Eisen Pergk vnd Ham-
erwerk, vnd was disem allem anhengig — hinfuran allzeit
mit vnserem; oder vnserer Behaimbbischen Cammer, wvnd
Obristen Miintzmaisters in Behaim vorwissen vnd Special-
bewilligung verlihen, vnd zugelassen werden. Sonnst ausser
diser Stuck, vnd auch des Saltz, als eines Kéniglichen Re-
gals, sollen alle andere Verleihungen, vorberurter massen,
durch die Pergkmaister jedes Orts nach Pergkwercks Ord-
fung beschehen, die Gewercken auch dabey geschutzt vnd
gehandhabt werden.

15*
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Es wird also hier eine generelle bergpolizeiliche Be-
schrinkung ausgesprochen, welche, aus Riicksichten fiir den
niichstliegenden Bedarf des Publikums hervorgegangen, un-
streitig lobenswerth war.

Fiir die Betriebsleitung ernannte der Kaiser einen —
vorliufig ,.zu Schreckendorf im Grund« wohnhaften — Berg-
meister nebst Geschwornen, welcher die gewiéhnlichen berg-
amtlichen Geschiifte versehen, der Gewerken Bestes wahr-
nehmen, Streit schlichten, insbesondere Macht haben soll,
in des Kaisers Namen ,auf alle Metall Pergkwerck doch hje-
uor gemeldter massen, vnd nach Pergkwercks Ordnung vnd
Recht zuuerleihen. Desgleichen auch Wasserfelle, alte ver-
legne, oder newe Schmeltz, und andere Hutten. Hiuser, Mue-
len, Muelstett, Schacht, Stollen, vind was zum Pergkwerck
mehr notturfftig vnd gehdorig ist, in Lehen zu geben.*

Die Zehntbefreiungs-Vergiinstigungen sind in der Gli-
tzischen Bergordnung anders als in der schlesischen festge-
stellt. Von einem Antheil der Grundherren an dem Zehnt
scheint in der Grafschaft Glatz nie die Rede gewesen zu
sein; und da Kaiser Rudolph dort die béhmischen Bergver-
trige nicht in ihrem vollstindigen Umfang in Anwendung
bringen liess, so hatte es bei dieser Abweichung sein Be-
wenden. Der Kaiser liess nun durch die vorliegende Berg-
ordnung auf Bergwerken, auf denen ,Silber Ertzt angetrof-
fen, erpawet vnd von Perkmaister vnd Geschwornen fundtig
erkandt, von demselbigen Tag an, so ein Grub oder Zech
fundig worden ist, oder nach kunfftig fiindig werden méchte,
bey denen Zechen, Stollen, Schachten vnd Gebewen, so mit
Zupuess gepawet werden, vnd sich zu keiner ordentlichen
Ausspeutt_erstrecken, die nechsten nach einander volgund
zehen Jar, befreyen vnd begnaden. Von denen Gebewden
aber, so in mitler zeit der zehen Jar zur Ausspeut kommen.
solle der halb Zehendt bis zu aussgang beriirter zehen Jar
geraicht werden.«

Zugleich ward bestimmt, dass nach Ablauf der gedach-
ten Zeitrdume allemal der volle Zehnt, auch wenn die Zeche
dann noch in Zubuss bleibe, entrichtet werden miisse. Riick-
sichtlich der Quote des Zehnten macht die Glitzische Berg-
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ordnung aber den Unterschied, dass bei Gold und Silber
Y davon als Hiittensteuer in Abzug kommt, von den andern
Metallen zwar der Landesherr eine solche nicht bewilligt,
dagegen jedoch anstatt des wirklichen Zehnten nur den zwélf-
ten Theil als Zehnt erhebt. Eisen seheint hiervon ausge-
nommen zu sein und Art. 7 lisst in Verbindung mit Art. 3
vermuthen, dass man davon keinen Zehnt nahm').

Der landesherrliche Silber-Ankauf richtet sich nach béh-
mischem Recht. Schurfrecht und Schurf-Primienwesen wurde
ohngefiihr wie in Schlesien geordnet, wegen des Vermessens
auch hier auf die Joachimsthaler Bergordnung verwiesen.

Den ,wesentlich bauenden Gewerken“ verspricht der
Kaiser aus den landesherrlichen Forsten das Grubenholz
umsonst, Kohlenholz fiir ,einen gebiihrlichen und den Ge-
werken erschwinglichen Waldzinss** liefern zu lassen. Sie
sollen gegen billige Grund-Entschiidigung auf landesherrli-
chen und Privat-Territorien ,,Puchwerck, Muelen, Hiitte, auch
mit ynsern gnedigsten vorwissen, zu notturft der Eisenpergk-
werck, Pliheuser?) oder Hammer pawen, vnd die Gribenfue-
Ming, oder leytung des Wassers, vber vnser oder anderer
Leuth Giiter und Griinde* legen. Auch soll ihnen ,zuege-
lassen werden, da sie vber die vorigen frey gewonliche
Strassen, Weg und Steg, zu den Zechen, Muelen, Héusern,
Hiitten, vnd Hammern, Holtz und Kolhawen, anderer newer
Strassen bedurfftig sein, vnd dieselben vber vnser, oder vn-
Serer Vnderthanen Grund, vond Giiter legen, vnd anrichten
Wurden miissen,* dies zu thuen. Nicht minder steht Jedem
Von ihnen frey ,.bey seinen Puchwercken, Muelen, Hiitten und
Himmern, in Graben, so weit dieselben auss dem Fliess von
et
; 1) Es ist auffallend, dass sich fiber dieses fast ohne Zweifel auch in Schle-
Sien observanzmiissige Verhiiltniss keine niheren documentirten Nachweise bis
Jetzt auffinden liessen. Bei der Redaction der neuen schlesischen Bergordnung
Yom 5. Juni 1769 erklarte man das Eisen fiir in Schlesien nicht zu den Regalien
Zehirend, wohl nur eben um jenes Umstandes willen, indem man sich durch
‘i}n tiuschte; wie denn iiberhaupt in so vielen Beziehungen damals nicht auf
‘e griindliche Untersuchung der frilheren Verhiltnisse eingegangen wurde,

die freilich sehr undeutlich vorlagen.
2) Planifen.
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newen gefiirt werden, frey zufischen, souil wie andere Muel-
graben in vnser Grafschaft Glatz, Zu Gebrauch, Gewonhait,
vnd Recht genediglich bewilligt haben.“ Auch bestimmt diese
Glatzer Bergfreiheit die Feldes-Maasse, nemlich ,.einer Fund-
grube 42 Pergklachter und einer Maasse 28 Lachter und der
Vierung des Gangs Streichen nach, an des Gangs Sehlband
anzuhalten, 3'/, Lachter in das Liegende und 3'4, Lachter in
das Hangende, nach des Ganges Fall in ewige Teufe.«

Die zahlreichen Privilegien, welche die Bergfreiheit fiir
die Grafschaft Glatz den Bergleuten zusichert, finden sich
ungefibr auch in andern #ltern Rergordnungen, namentlich
in der Rudolphinischen fiir Schlesien.

Die Bergleute haben freien Zu- und Abzug, sind also
nicht gendthigt, ein lytrum gleich den Erbunterthanen zu
entrichten; bei den Leistungen von Grund und Boden wird
auf den Maximilianischen Bergvertrag (vgl. Z. XXIV.) hin-
gewiesen, Ausserdem konnen die Bergleute iiber ihr Eigen-
thum unter Lebendigen und von Todeswegen frei verfiigen,
und von ihrem nach Auswirts gehenden Nachlass wird eine
gabella nicht in Abzug gebracht. Es wird ferner gestattet,
.den pawenden Gewercken, Hammermaistern und Ainwonern
sich aller vnd jeder Erbarn Handtierungen mit Prewen,
Schlachten, Schencken, Pachen, verkauffen vnd kauffen zu-
gebrauchen allerley Prouant vnd Notturften, dieselben dem
Pergkwerck zu nutz vnd besten zuzufiiren, zutragen vnd zu-
treiben. Die Glatzer Bergordnung setzt ausserdem fiir die
Bergleute fest: allgemeine Markt- und Zoll-Freiheit, Befrei-
ung des Bergwerks-Eigenthums von allen Arten der Confis-
cation ,,in friedlichen oder auch Kriegszeiten,* die ordnungs-
miissig bergrechtlich erkannte (die Caducirung) ausgenom-
men: ein dreijihriges Moratorium — von der Zeit des Nie-
derlassens bei dem Bergbau an gerechnet — wegen aller
vorhergegangenen in- und auslindischen Schulden, Befrei-
ung von allem Heerzug, Geschoss, Stewer und ander Auf-
setze (Abgaben), wie die Namen haben,* nur mit Ausnahme
von Aufgeboten, welche bei allgemeiner Landesgefahr der
Kaiser oder sein oberster Miinzmeister erlisst: eigne Ge-
vichtsbarkeit in Bergwerkssachen (wobei Bergmeister und
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Geschworne die erste, der oberste Miinzmeister oder in dessen
Abwesenheit der Ober-Bergmeister der Cron Bohmen die
Appellations-Instanz ist und zuletzt selbst der Kaiser angegan-
gen werden darf); exempte Polizei und gemeine Civil-Gerichts-
barkeit auf den Werken, welche der Bergmeister iiben soll, auf
dessen Vorladung ,mit einem Bergholz, dem alten Bergwerks-
brauch nach* Jeder zu erscheinen hat— dies sind die Vorziige
und Freiheiten, welche auch in der Grafschaft Glatz dem Berg-
volk eingerdumt wurden, dem man besonderen kdniglichen
Schutz verhiess und die Zusage gab: ,,dass wofern nun durch
Géttliche verlethung die Pergkwerck in dieser vnserer Graf-
schafft dermassen, wie verhéflich, zu Nutz, Vberschuss vnd
pesserung kommen, dass die Gewerken und Pergkleut Raum
vand Steel (Stelle) begerten, ain freye Pergstatt desgleichen
Prewhiuser, Maltzhiuser, Badtstuben, Brot, und flaischbenk
zu bawen, So wollen Wir denselbigen gnuegsamen Raum,
Weit und Brait, zu ainer freyen Pergkstadt, wo es dem Pergk-
werck, als furnemlich im Grundtoder auff der Kless am glegni-
Risten sein, vnd solches die gelegenhait erfordern wurde, vnd
sein mochte, mit aller Notturfft verleihen, vnd durch vnsern
Obristen Miintzmaister abmessen lassen, vnnd da solches fiir
Notwendig geacht ynd Rithlich befunden, vnd andern ohne
Schaden sein wurde, zu einer freyen Pergkstatt aussetzen vnd
bestetigen.«

Je mehr man alle diese Privilegien mit dem damaligen Zu-
Stande der Landes-Einrichtungen, namentlich mit den gutsherr-
lichen Rechten, mit den vielen Special-Begnadungen, mit den
zwangs-Bann—Rechtan. mit-dem Zunftwesen u. s. w. zusammen-
hiilt, desto mehr erscheint die Gesammtheit der Gewerken,
Bergheamten und gemeiner Knappschaft als eine Art hochbe-
giinstigter, auf Kosten Andrer befreiter Innung; und in einem
Zeitalter, in welchem man alle grossen industriellen Unterneh-
Mungen vorzugsweise durch Privilegien fordern zu miissen
glaubte, erscheinen die gedachten Bewilligungen als ein ehren-
der Beweis des vom Kaiser Rudolph einsichtig und folgerecht
fortgesetzten Strebens seiner Vorfahren. auf solchem Wege den
Bergbau emporzubringen. Und wenngleich spitere Erfahrung
gelehrt hat, dass hierzu andre Mittel und Wege namentlich
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dann geeigneter sind, wenn die ersten Schwierigkeiten iiber-
wunden sind, so ist man dennoch nicht berechtigt die damali-
gen Einrichtungen zu tadeln, da ja eben jene Hindernisse noch
zu beseitigen waren und man hiezu auswirtiger Bergbeamten
und fremder Bergleute bedurfte, denen man in der neuen Hei-
math dieselben Vorrechte einriumen musste, welche sie in der
bisherigen genossen hatten,

§ 28. Schritte zur Ausfihrung der Rudolphini-
schen Berg-Gesetzgebung.

Mit Bergwerks-Gesetzen und Bergwerks-Privilegien waren
nun Schlesien und die Grafschaft Glatz so vollstindig ver-
sehen'), als es die damaligen Verhiltnisse irgend erforderten
und zuliessen. Wenn wir diese Verhiltnisse vorurtheilsfrei

1) Einen Belag dazu, von welchen Berggesetzen man in Schlesien theils
unmittelbar, theils subsidiarisch Gebrauch machte, liefert die Anzeige der aus
des Bergmeisters Hans Unger’s Nachlass (1603) an die schlesische Kammer
ausgeantworteten Biicher. Es waren

»l. die Joachimsthal'schen Bergwerks-Gebriuche, so in der Bergordnung
mit begriffen. Dabei die neue Béhmische und Gottesberg'sche Bergwerks-
Befreiung,

2, die bohmischen Bergrechte.

3. die Joachimsthal'sche Bergordnung.

4. Kaiser Maximilian des ersten Oesterreich'sche Ordnung auf das Gold-
waschwerk.

5. die churfiirstlichen (ohne Zweifel sichsischen) alten und neuen Berg-
ordnungen,*

An Bergbiichern fanden sich vor:

L. ein Buch, darin die Zubussbriefe, gehaltne Retardat, Passbriefe u. derg!.
Bergsachen; y

2. ein solches, darin alle bei Menschen-Gedenken in Schlesien erbaute
Zechen, so viel beim Bergamt gesucht und angesaget befunden ;

3. ein dergleichen, darin die schlesische, item die Grifenstein’sche Berg-
werks-Befreiung zu befinden, (Bei dem Wort ,,Griifenstein’sche® ist von der
Hand des damaligen Decernenten am Rande vermerkt: NB. Die ,,Fiirstein'sche®:
Die Richtigkeit dieser Correctur ist wohl ausser Bedenken; was aber fiir eine
Bergwerks-Befreiung gemeint war, ist nicht zu ermitteln.)

4. DieJoachimsthal'sche Bergordnung, darnach sich Bihmen und Schlesiet
richten muss,
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in das Auge fassen, so miissen wir den Gesetzgebern sowohl
wegen ihres Eifers fiir das bergbauliche Interesse, als auch
wegen der Schonung der Privatrechte volles Anerkenntniss
gewihren.

Dass Vieles zu wiinschen iibrig blieb, lag nicht an ihnen:
und dass manche Bestimmungen, welche dem Gangbergbau
entnommen waren, fiir den Flétzbergbau nicht passten, war
lediglich eine Folge der damaligen geringen Bedeutung des
letztern, dessen Betrieb iiberdem wohl meist iiberall nur den
béhmischen Landen nurden Grundherren anheim fiel, weil seine
Objecte, mit geringer Ausnahme, nicht zu denen des landes-
herrlichen Bergregals gehéorten.

Ob*Gesetze einen praktischen Werth haben, kann nur aus
ithrer Anwendung ersichtlich werden; mit dieser verhielt es
sich in Schlesien gerade nicht zum Besten. Das Freierkliren
des Bergbaues nidmlich, welches die beiden Rudolphinischen
Berggesetze auf koniglich-herzoglichen Immediat - Territorien
und auf denjenigen Privat-Grundstiicken einfiithrten oder be-
stitigten, welche innerhalb dieser Territorien belegen waren
und kein besonderes Bergwerks-Privilegium besassen, welches
etwa schon vor diesen Berggesetzen auf jenen Territorien
durch einen Usus feststand, dessen Ursprung sich nicht sicher
nachweisen liess, wurde von der schlesischen Kammer in einer
Weise verstanden, welche allerdings der Forderung des Berg-
baues, durchaus aber nicht den Ansichten der Grundherren
von der Freiheit des Grundeigenthums entsprach. Denn da es
bei Frei-Erklirung des Bergbaues in der Natur der Sache
liegt, dass, wo Bergbau in einer Gegend sich noch nicht ver-
breitet findet und nicht etwa durch besonderen Zufall Auf-
Schliisse gewonnen werden, Bergbaulustige nicht auf be-
Sehrinkte Felder Schiirfscheine nachsuchen, sondern fiir ihre
Versuche sich ein méglichst ausgedehntes Terrain zu ver-
?ehaﬁ'en bemiihen: so giebt dies, wenn die Staats-Verwaltung
ihnen dergleichen gewihrt, zn sogenanntem Freischiirfen An-

88, welches bei rege gewordenem Bergbau unnithig, ja selbst
Schiidlich, bei dem erst beginnenden Bergbau dagegen von
m wesentlichsten Nutzen ist. Zu derartigem Freischiirfen
Wurden in Schlesien von der Kammer vor und nach der Publi-



234

.

cation der Rudolphinischen Bergordnung mehreren Personen
Patente ertheilt, namentlich den 12. Mirz 1569 dem Franz
Frélich ohne irgend eine Angabe des Terrains ,,auf allerlei
Metall®, den 1. August 1570 dem Hans Alde zu Schweidnitz
fiir die daselbst umliegende Gegend ,;auf allerlei Erz und Me-
talls; den 31, August 1570 dem Steuer-Einnehmer Ernst Se-
bastian Willinger fiir das ,umliegende Gebirg auf allerlei Erz
und Metall“. Da der Wohnsitz des genannten Schiirfers nicht
angegeben ist, so kann man nur vermuthen, dass hier so wie
bei der Erlaubniss fiir Alde das Terrain in dem Immediat-
Fiirstenthum Schweidnitz, vielleicht auch in dem Fiirstenthum
Jauer belegen war,

Uebrigens méchte man vermuthen, dass besonders seit
den Rudolphinischen Berggesetzen, welche Freischiirfen be-
giinstigen, dasselbe zu allerlei Ungehérigkeiten und nament-
lich zu Beschwerden der Grundherren Anlass gab. Eine
solche Beschwerde des ,,Schof Gotsch genannt vom Kynast
auf Langenau*“ veranlasste ein ernstes Reseript der schlesi-
schen Kammer vom 16, Mai 1587 an den Bergmeister Gregor
Pardt, dem Unfug zu steuern, ,,dass umherlaufende Bergleute
—in Wiesen und Girten schiirften und also den armen Leuten
merklich Schaden beifiigten.« — Mehr vielleicht noch als der-
artiger Schiirf-Unfug missfielen die Privilegien des Bergvolks
den erbunterthinigen Gemeinde-Genossen, am meisten aber
den Gutsherren; denn die Bergleute wollten sich weder zu
irgend einer Leistung an die Gutsherren verstehen, noch son-
stige Grerechtsame derselben anerkennen. So litt namentlich
das gutsherrliche Brauurbar durch die Schankfreiheit, welche
den Bergleuten auf ihren Niederlassungen eingeriumt wurde.
Dies zog nimlich fremde Biergiiste herbei, bot Gelegenheit,
fremde Biere in den Zwangsbann-Bereich einzuschwiirzen, und
fithrte sogar dazu, dass die Bergleute selbst an Orten, wo sie
keine Niederlassung (Berggerechtigkeit) errichtet hatten, das
Recht, fremdes Bier zu schiinken, in Anspruch nahmen. Da
die Bergmeister bisweilen selbst die Schankwirthschaft trieben.
so waren si¢ dadurch behindert solchem Unfug zu steuern.
Zu den gedachten Anlissen des Missvergniigens gesellte sich
uoch das Begehren freien Grubenholzes, wofiir die Freikuxe
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lur eine unzulingliche Entschiidigung darboten. Das teind-
selige Verhiltniss, welches unter solchen Umstiinden zwischen
den Gutsherren und den Bergleuten entstand, veranlasste Kai-
ser Rudolph am 29. Juli 1578) ein Mandat gegen die Be-
driickungen zu erlassen, welchen die Bergleute ausgesetat
waren. Unter Bezugnahme auf die von ihm bereits publicirten
Bergordnungen heisst es in diesem Mandat: ,,So werden Wir
abernun, mehralss eins invaterthiinigkeit berichtet, das jhnen
den Gewerckhen und Bergkleuten daselbst in Schlesien so wol
als jhren Arbeitern, fast an allen orten, da sich Bergkwerck er-
regen, durch die vom Adl vnd Grund herrschafft, so wol auch
derselben ynderthanen, allerley verdriiss, einhalt vnd vorhinde-
tung beygefiigt, die Bergkleute, so einschlagen, oder Schiirflfen
willen, nicht allein gehindert sondern auch mit Gewalt abge-
trieben vnd jhnen neben anderen vngelegenheiten, fast nach
Leib vnd Leben getrachtet werden solle, Dardurch dann nicht
allein Vnnserer auffgerichten vnd Publicirten Bergk begnadung
(wie gemeldt) zuwider gehandelt, Sondern auch die Erhol vnd
Erhawhung der Bergkwerck, alss vnnsere Regalien vnd Camer-
guet, auch in gemain des ganzen Lands nutzes vnd bestes, ge-
steckt vnd gehindert wird, darob Wir dann nicht unbilich ein
Sonder vngnedigs, missfallen haben und tragen.“ Der Kaiser
droht mit ernsten Leibesstrafen gegen solchen Unfug, verweist
Beschwerden iitber die Bergleute an den Bergmeister Pardt,
Verbietet auch bei dieser Gelegenheit unbefugtes Verkaufen
und Ausserlandbringen von Gold und Silber, erneuerte auch
Verwarnung und Drohung in einem spitern Mandat vom 26.
November 1606 ?) und stellt in diesem den Gold-Ankaufs-Preis
der Miinze fiir das Loth voll 24karithig (statt vorher 23 K.
8 Gr,) auf 5 Thaler 1 Ort fest, wobei er zugleich verordnet,
dass nur die Grundherren, welche den Gruben zu den Bauen
Unter der Erde unentgeltlich Holz geben, vier, diejenigen aber,
Welche dies nicht leisten, nur zwei Erbkuxe erhalten sollen,
indem das Weglassen dieses Unterschieds in der oben erwiihn-
ten schlesischen Bergbegnadigung und Freiheit von 1575 ,,aus
--_—-‘_‘—\_-

1)  Abgedr, bei Schmidt a, 7. O. IIL S. 361.
2) Abgedr, in Wagner's C. J. M, S. 1316.
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Uebersehen erfolgt und wider alle Bergkwerks-Gebriiuche,
sonderlich aber wider die aufgerichtete neue Bergfreiheit
in dem Kénigreich Bohmen, laufe.«

Unter demselben Datum wie obengedachtes Mandat
erliess der Kaiser an den Landeshauptmann der Fiirsten-
thiimer Schweidnitz und Jauer, Mathes von Logau, ein Re-
seript,’) in welchem er ihm die Publication der Bergordnung
und des Mandats sowie die Ueberwachung ihrer Ausfithrung
auftrigt und zugleich befiehlt, die Bergleute und Gewerken
in den genannten Fiirstenthiumern gegen die Verfolgungen
zu schiitzen, welche sie fortwiihrend von den Grundherren
litten.

Der Kaiser richtete jedoch mit solchen Verfiigungen
und Drohungen wenig aus, indem die Acten mehrfach
auch in spiterer Zeit Beispiele von Bedriickungen und har-
tem Behandeln der Bergleute Seitens der Grundherren ent-
halten, so dass er noch den 3. November 1607 der schle-
sischen Kammer sein besonderes Missvergniigen zu erkennen
giebt, da trotz der friiheren Mandate die Bergleute nament-
lich in den Fiirstenthiimern Schweidnitz und Jauer, ,,als wo
die fiirnehmsten Bergwerke sind. von den Landleuten?)
gedriickt werden,” und befiehlt Abhiilfe und Schutz, womit
die Kammer den Hauptmannschafts-Verwalter genannter
Fiirstenthiimer, Kaspar von Rechenberg auf Kleitsch, beauf-
tragte.

Dass die Kaiser nicht in die Bergregalitit der schle-
sischen Fiirsten iibergreifen wollte, ist schon mehrfach
beriithrt: und wie wenig diese Fiirsten geneigt waren, ein
solches Uebergreifen der k. Behdrde sich gefallen zu lassen,
geht u. A. aus dem schon in dem vorigen Zeitabschnitt
beiliufig erwihnten Fall hervor, als i. J. 1670 das Aufneh-
men von Bergbau zu Gross-Janowitz in dem Fiirstenthum
Liegnitz in Rede kam. Die Fiirsten konnten daher di¢

1) Abgedr. bei Schmidt a. a. O, S, 360.

2) Dieser Ausdruck wurde noch bis zur Aulhebung der schlesischen
Incolats-Urkunden gebraucht und damit in |hnen die Besitzer yon Rittergiter?
in Schlesien bezeichnet.
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Rudolphsche Bergordnung als subsidiarisches, in Ermange-
lung besonderer Berggesetze als unmittelbar maassgebendes
Recht stillschweigend in ihren Fiirstenthiimern gelten lassen,
ohne sich dadurch gefihrdet zu sehen, so dass es dieserhalb
wohl nie zu Weiterungen kam.

Dagegen mussten die Besitzer von blossen Herrschaften
und Giitern, welchen das Jus ducale verliechen war, befiireh-
ten, dass durch die Bergwerks-Gesetzgebung Kaisers Ru-
dolph II ihre Bergwerks-Privilegien gefihrdet werden
kénnten: jedoch ergeben die vorhandenen Acten nur in
einem einzigen Falle einen hierauf beziiglichen ernst gemein-
ten Widerspruch.

Auf dem Gebiet der Herrschaft Freudenthal nimlich
fand, von Breslauschen Gewerken betrieben, schon seit lin-
gerer Zeit auf zwei Gruben, genannt ,die Buttermilech* und
wAuf den Seifen,* ein nicht erfolgloser Goldbergbau statt,
welchem die Bergstadt Engelsburg ihr Entstehen oder doch
ihr Aufbliitben verdankte, indem dieselbe von dem Herrn der
Herrschaft, Johann von Wiirben, Sonntag Oculi 1556 mit
der schon in dem vorigen Zeitraum erwiihnten [Bergfreiheit
begnadet wurde. Als nun dort wie in allen andern ,Berg-
stiitten* in Schlesien die Bergwerks-Ordnung und Bergfrei-
heit -des Kaisers mittelst Anschlags publicirt wurde, liess
der schon seit lingerer Zeit mit den Gewerken in Gezink
wegen Zehnt und Goldverkaufs verwickelte Herr der Herr-
schaft Freudenthal, Bernhard von Wiirben, den Anschlag
abreissen und protestirte gegen die Anwendung des landes-
herrlichen Gesetzes wegen der seiner Herrschaft zustehenden
Gerehtsame.

Die Sache gelangte an den Kaiser, welcher (Prag den
14. Miirz 1578) nach eingeholten Rechtsgutachten dariiber
wob dem v. Wiirben das Regal und Obmiissigkeit mit dem
Bergwerk in der Herrschaft Freudenthal und derselben Zu-
gehor zustehe,” an die schlesische Kammer rescribirte: ,.dass
dem v. Wiirben deren Dinge eines und auch das andre gar
und durchaus nit gebiiret, Angesehen dass wir das Recht, die
gemeine Vermuthung und auch das Exercitium und Gebrauch
der Landestiirstlichen und gewdhnlichen Regalien haben.« —
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Dieser Bescheid zeigt deutlich, wie der Kaiser auf keine
Weise wirklich urkundlichen Rechten zu nahe treten, son-
dern nur, wo sie nicht dargethan werden konnten, seine
landesherrlichen Gerechtsame geltend machen wollte; und
es war des v. Wiirben eigne Schuld, wenn ihm der Nachweis
seiner Bergwerks-Privilegien nicht gelang. Derselbe fuhr
fort, die Gewerkschaften zu mancherlei Klagen namentlich
itber schlechte Dienstfithrung seiner Bergbeamten zu veran-
lassen und sich mit dem Ober-Bergmeister Pardt zu zanken.
Die sehr unvollstindigen Acten ergeben, dass den 11. Sep-
tember 1578 ein Bescheid des Kaisers an den v. Wiirben
erging, welcher auf eine End-Resolution des Kaisers ver-
wies. enthalten aber diese nicht, sondern schliessen mit einem
Kammer-Decret v. J. 1578 (ohne Angabe des Tages): ,die
Anschlagung der Patent auf dem Engelsberg wird eingestellt,*
und mit einer Ermahnung des Kaisers (Prag 1. August 1579)
an den v. Wiirben: ,,die Gewerken mittlerweil und bis wir
uns in der Sach der Gebiihr entschlossen, ungehindert zu
lassen und ihnen vielmehr, weil es gemeinem Lande zum
Besten gereicht, alle Beforderung zu erzeigen.*

§ 29. Zustand der Bergwerks-Verwaltung in
Schlesien in dem sechszehnten und siebenzehnten
Jahrhundert.

Zu den oben angefiithrten Missverhiltnissen bei dem Berg-
bau in der vorliegenden Periode trat noch ein andrer der
Entwickelung des schlesischen Bergwesens sehr nachtheiliger
Umstand, nimlich die Unzulinglichkeit und geringe Tiichtig-
keit der Bergbeamten.

Wir haben bereits gesehen, dass Kaiser Rudolph das
Bergwesen in Schlesien einem Ober-Bergmeister, in der Graf-
schaft Glatz dem obersten Miinzmeister des Konigreichs
Béhmen, unterordnete und demgemiiss technische obere Be-
hérden fiir dasselbe schuf, an denen es bis dahin fehlte.
gleichzeitig aber in den einzelnen Revieren die Anstellung
von Bergmeistern und die Einrichtung von Bergiimtern den
Inhabern der Berg-Vogtei iiberliess, also nur da, wo der
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wie namentlich schon von frither her in den Erb-Fiwrstenthii-
mern Schweidnitz und Jauer der Fall war. Der fiir diese Erb-
furstenthiimer angesetzte Bergmeister sollte den Gewerkschaf-
ten_in denselben als technischer und nach unseren heutigen
Begriffen polizeilicher und juridischer Vorstand, auch anderen
Gewerkschaften in Schlesien als Beirath dienen: weshalb er
auch bisweilen als Bergmeister in Schlesien bezeichnet wird.
Auch hatte man allerdings den guten Willen, diese Stelle
mit geeigneten Subjecten zu besetzen. Der Bergmeister Hans
Unger — welcher dem i. J. 1594 verstorbenen Hans Bronner,
nachdem er dessen Posten sechs Jahre interimistisch ver-
waltet hatte, folgte — war frither Schichtmeister und Schmel-
zer in Ober-Weistritz gewesen. Sein Nachfolger Hans Kauf-
mann (1604) hatte in Siebenbiirgen Reisen gemacht. In wie
weit Bronner und Kaufmann sich durch wissenschaftliche
Ausbildung iiber die Sphire blos handwerksmiissiger Routine
erhoben haben mdégen, ist nicht auszumitteln; von Unger
wissen wir nur, dass er weder lesen noch schreiben
konnte. Ein brauchbarer Praktiker scheint er jedoch ge-
wesen zu sein, mit welchem die (rewerkschalten sehr zufrie-
den waren,

In einem von der schlesischen Kammer den 20. Fe-
bruar 1597 an die Hofkammer in Wien erstatteten beifilli-
gen Gutachten iiber die Bitte der Gablauer Gewerkschaft,
dem gedachten Hans Unger die Stelle des verstorbenen Hans
Brouner als schlesischer Bergmeister zu verleihen, kommt
folgende fiir die damalige Ansicht iiber wissenschaftliche
Ausbildung schlesischer Bergheamten charakteristische Stelle
vor: ,,Derowegen hielten wir vor tunlich vndt nothwendig:
das er Vnger vmnb jetzer Zeit sonderlich der Herrn gewerkhen
in Irer Supplication angezogenen Ursachen Willen zum
Pergmeister Ambt von Allen Andern vorgenomben wurd. Vad
hats wenig aufl’ sich: das er das Lesen vnd schreibens nit
Khundig: weil aufl' Ansehnlichen Pergstetten Pergmeister
befunden werden, die dessen auch nit wissenschafft haben.
Denn man erferet vilmals, das solche Personen vor Andern
P&rgsachen sondere geschickhligkeit vnd glidkh haben und
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ist den Perkwerghen an fleissigem Probiren und schmelzen
der Erzt und Haltung guetter ordnung bei weitem mehr
gelegen, welches wenig Pergleut (so dieser wol khundig)
Praestiren khénnen: denn am schreiben, so durch einen
Diener verricht werden kann, gelegen. Vnd ob zwar vor-
geende Pergmeister im schreiben ziemlich erfahren gewest,
hat doch der Event erwiesen, das sie dem Perchwerk wenig
dermit genuzet vnd keiner vnter Jene dem Vuger In Perch-
sachen zu vergleichen gewesen.«

Wie mit der wissenschaftlichen Bildung so war es auch
mit der dusseren Stellung und der Besoldung solcher Berg-
meister schlecht bestellt.

Aus einem Bericht der schlesischen Kammer vom 24. No-
vember 1608 an den Kaiser geht hervor: dass neben Acci-
denzien, welche nicht zu ersehen, der Bergmeister Bronner
100 Thaler, sein Nachfolger Unger nur 50 Thaler feste
Besoldung bezogen, der neu angestellte Bergmeister Kauf-
mann aber 200 Thaler als unumgiinglich néthig beantragte,
welchen Antrag die Kammer, als billig, unterstiitzt. Der
kaiserliche Bescheid ist in den Acten nicht zu finden. —
Die Bergheamten halfen sich durch damals ihnen véllig frei-
gelassene Theilnahme am Bergbau, Kuxkrinzeleien und oft
durch Unterschleife mancher Art, besonders bei der Hiitten-
Verwaltung, auch auf den Werken durch den Bierschank,
welchen sie oft nicht blos fiir das desfalls privilegirte Berg-
volk sondern auch fiir Andere iibten und so die Ausschank-
Berechtigten zu Beschwerden iiber Rechts-Eingriffe veran-
lassten, die auch bisweilen zu Excessen fithrten, wie z. B-
zu Ober-Weistritz an der Kirchmesse 1605 die Freiburger
Biirger sich gewaffnet einfanden und auf dem Werk das
dort zum Ausschank vorhandene Breslauische Bier (Schéps)
wegnahmen, weil Ober-Weistritz nach Freiburg bierzwangs-
pilichtig war.

Wie leichtsinnig die schlesische Kammer iibrigens di¢
Bergwerks-Verwaltung und die Verhiltnisse der Bergbeam-
ten behandelte, geht unter Anderm aus einem Decret hervor:
mit welchem sie eine dringende Bitte des Bergmeisters
Bronner wegen Zahlung des riickstindigen Gehaltes zu den
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Acten nahm. Dies Decret lautet , Patientia! 18. Januar 1585.¢
Unaufhérliche Klagen der Bergmeister iiber ihren Nothstand,
Verschuldung der Beamten, Misstrauen und Unzufriedenheit
der Gewerkschaften waren ausserdem die Folgen solcher
Knauserei. Auch Unger erbettelte sich mittelst Vorstellung
vom 2. Januar 1699 bei der schlesischen Kammer einen Zu-
schuss von 100 Thalern, um nur leben zu kénnen:; indem er
zugleich um definitive Anstellung ansuchend zur Unterstiitz-
Zung dieses Gesuchs anfiihrt: ,Weil auch das Bergwerks-
gesindel sehr muthwillig ist, welches, weil ich zum Amt nicht
hestﬁtigt, der Gebiithr nach nicht strafen kann.* — Es er-
hielt Unger 1699 aus der Biergelder-Einnahme zu Schweid-
nitz 100 Thaler Vorschuss.

Die von Kaiser Rudolph fiir die Immediat-Fiirstenthii-
Mer und nicht zum Bergbau privilegirten Gebiete angeord-
hete Stelle eines Ober-Bergmeisters verwaltete (wie die Ru-
dolphinische Bergordnung ausdriicklich besagt) urspriinglich
der bei der schlesischen Kammer angestellte ,,Rait-« (Rech-
hungs-) Rath Gregor Pardt') und nach seinem Tode der

aitrath Salomon Léw. Beide besassen technische Kennt-
Nisse. Ersterer war in fritherer Zeit Bergschreiber in Joa-
thimsthal und Letzterer vorher in Breslau k. Miinz-Wardein
Bewesen. Aber auch sie waren schlecht besoldet, hatten am
Bergbau Antheil und machten aus eignen Mitteln Vorschiisse,
Wodurch dann Verwickelungen entstanden. So finden wir,
dass (17. October 1606) Léw von dem Kaiser die Berich-
tigung von 4135 Thalern erbittet, welche ihm noch aus sei-
Uem Dienstverhiltniss als Wardein sowie fiir spiterhin ge-
eistete Probier-Arbeiten und fiir Vorschiisse zu Versuchs-
irbeiten bei Gablau zukamen. Er klagt hierbei, dass der

e ey

1) Pardt besass spiterhin das Gut Zweibrodt bei Bresluu. Er starb in

der Kaiserlichen Burg zu Prag i, J. 1587. — Der Kaiser Rudolph scheint ihm

gewogen gewesenzu sein, Vielleicht nahm Pardt an dessen metallurgischen

Und alchemistischen Arbeiten in Prag Theil. Nach Pardt’s Tode schenkte, als

erkenntniss seiner Verdienste, Kaiser Rudolph der Wittwe desselben (Prag,

" Mai 1587) die Summe von 2000 Thalern aus den Einkiinften der Geschisser
"d Obergerichte zu Graditz.

Steinbeck, L. 16



Bergbau in Schlesien bisher nur wenig dingetragen habe,
und sagt: ,ist Alles der Bergmeister Unfleis, der Vorsteher,
Arheiter und Schmelzer grosse Untreue ein Ursach gewesen.”

Eigentliche Bergwerks-Provincial- Behérde in Schlesien
blieb die schlesische Kammer unter der mehrfach angedeu-
teten Einschrinkung beziiglich des Territorial-Verhiltnisses,
also ausserhalb der das Bergregal besitzenden Fiirstenthii-
mer, withrend der Ober-Bergmeister als ihr bestindiger Com-
missarvius angestellt war. Dieser Kammer ertheilte Kaiser
Rudolph (Wien, 1. May 1580) eine etwas inhaltsleere soge-
nannte ,Instruction und Ordnung“'), in welcher der Kam-
mer insbesondere Fiirsorge fiir Wieder-Aufnahme auflissig
gewordener Bergwerke auf edle Metalle, genaue Beachtung
des Miinzwesens befohlen und die Kammer angewiesen wird, zur
Anlage von Salz-, Eisen-, Alaun-, Vitriolwerken und Glas-
hiitten eine Erlaubniss ohne des Kaisers Vorwissen nicht zu
gewiihren, weil die Erfahrung gelehrt habe, dass der dabei
vorkommende Holzverbrauch den ,,edlen Bergwerken zu merk-
licher Schmilerung® gereiche. — Der Kaiser betrachtete also
alle Hiittenanlagen als der besonderen Genehmigung bediir-
fende Etablissements, wenigstens so weit sie nicht Zubehor
von Gruben waren. Das Wichtigste in dieser Instruction
lantet:

,Ob sich auch zwischen Vnnser vnd Vnsserer Schlessin-
gischen Fiirssten vnd anderer Vnsserer Lanndtleiith den Erb-
khucuss, Zehendt vnd Silber khauffs, gehiltz, Plesswerch
(Flosserei) oder sonst anderer sachen halber, die Perkhwerch
berithrend Irrungen Zuetruegen, so sollen sie die Cammer-
Riith Zeitlich und fleissig vermanen vnnd anhalten, dass der-
gleichen Irrungen in den kiinfftigen Fiirsten- vnd Lanndtager
oder ausser derselben sonst durch gebiihrliche Wege erdr-
tert werden, Damit Vnssere Perchwerch vnd derselben Zue-
gethvne Cammersleiith durch dergleichen lange schwebend®
Irrungen, nit in Abfall, Underliegung gerathen.«

Man sieht hieraus, wie der Kaiser das Nachtheilige lang®

1) Abgedruckt bei Schmidt a, a. 0. Bd. IIL. 8. 870,
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wieriger Bergwerks-Processe sehr richtig erkannte, die Rechte
der Stiinde aber zugleich achtete.

In eben diesem Jahr 1580 fand, in Verfolg commissa-
rischer Bereisung der in den Immediat-Fiirstenthiimern bele-
genen Bergwerke durch den Ober-Bergmeister Pardt, zwi-
schen ihm und den Bergwerks-Besitzern eine Verhandlung
Statt, welche hauptsichlich bezweckte, die der Aufnahme
des Bergbaues entgegenstehenden Hindernisse kennen zu
lernen und zu entfernen, auch den Holzhandel in den Fiir-
stensteinschen und Kynsbergschen Wiildern') zu befordern.
Aus der Denkschrift der schlesischen Kammer iiber die ge-
dachte Verhandlung ist hier Folgendes zu entnehmen:

1) Als Haupthinderniss des Berghaues wird noch immer
die ,,Widerwiirtigkeit der Grundherrschaften® bezeichnet,
wweil die fremden Gewerken zum hochsten beschwert und
angefeindet, auch von ihren Feinden gar vertrieben oder
doch mit Gefahr ihres Lebens ihnen zugesetzt worden;*
wogegen sich die Kammer vergebens bemiiht habe.

In den Acten wird u. A. erwihnt, dass man ,an die
Orte, da sie hin und her haben gehen miissen, Lihm-Eisen
gelegt, item eichene Pflock in Erdboden um die Brunnen
und wo sie sonst zu verrichten gehabt, eingeschlagen;* in-
gleichen in einem Bericht des Ober-Bergmeisters Pardt vom
6. September 1582, dass von den Goldwerken zu Langenau
und Zischdorf iiber 30 Bergleute verjagt, an andern Orten
die Schiichte verstiirzt, die Kaunen niedergerissen, die Tha-
ter aber — welche dies auf Befehl der Grundherren veriibt
= nicht zur Verantwortung gezogen worden seien.

2) Die Zehntbefreiung des Giehrener Zinn-Bergwerks
(welches bis 140 Centner Zinn geliefert) sei durch des Kai-
Sers Majestiit den 6. Februar 1578 dem Hans Gottsch auf
dem Greifenstein fiir dessen Lebenszeit und bis auf 5 Jahre
lach seinem Tode seinen Erben bewilligt, weil er dies Berg-
Werk zuerst auf eignem Grund und Boden auf seine Gefahr
Aufgenommen habe.

‘-.._________“—

1) Beide Herrschaften waren verpfandcte landesherrliche Domainen,
16"
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3) Dem Herrn von Freudenthal, Bernhard von Wiirben.
war in Bezug auf sein Bergwerk zu Engelsberg die k. Berg-
freiheit und Begnadung, wie iiberall, publicirt, von ihm aber
(auf den Grund seines mnoch nicht producirten Privilegii)
gegen ihre Anwendung auf jenes Bergwerk (wie schon in
§ 27 umstiindlich besprochen) protestirt und dieser Gegen-
stand noch nicht erledigt worden.

4) Das Reichensteiner Goldbergwerk war mit kaiserli-
cher Genehmigung von den Herzégen zu Miinsterberg wegen
der Oels'schen Schulden den betreffenden Gliubigern — 90
an der Zahl — iberwiesen, dann aber von dem Kaiser des-
sen Frei-Erkliren veranlasst, hierauf das Feld von mehreren
Muthern angesprochen, Seitens jener Gliubiger dagegen pro-
testirt und auf diese Weise ein weit aussehendes Verfahren
in Gang gebracht worden').

5) Das Gold-, Berg- und Wasch-Werk zu Kropseiffen
befand sich in den Héinden unvermdgender Gewerken und
in iibler Lage, indem der Grundherr v. Donau das néthige
Holz nicht linger umsonst hergeben wollte, weil ihm der
volle Zehnt nur auf 3 Jahr bewilligt und auf sein Bitten
um eine Verlingerung dieser Bewilligung fiir noch 6 Jahre
kein Bescheid geworden war.

6) Wegen des Bergwerks zu Zuckmantel berief sich der
Fiirst-Bischof (wie schon frither) auf das ihm die Bergrega-
litiit sichernde Privilegium, zu dessen Production ihn aber
die Kammer nicht zu bewegen vermochte, weshalb sie die
Hiilfe des k. Hofes erbat; die Acten ergeben jedoch michts
dariiber, dass und wie diese Hiilfe gewiihrt wurde.

7) Dem Kupferberg waren durch ein Privilegium Konig$
Ludwig (Ofen, Sonnabend mnach Valentin 1519) ausser an-
dern auf die koniglichen Regalien iiber die Bergwerke auf
Gold und Silber gegen 10,000 FL ungarisch, wiederkiuf-
lich auf drei Leiber, die anderen mineralischen Metalle, Er#

1) Niheres hieriiber gehirt in die Special-Geschichte des Reichensteine®
Bergbaues. Ein sich auf die Sachlage beziehendes ,.Bergmandat* Kaiser Rt
dolphs (Prag 5. August 1579) ist abgedruckt bei Schmidt a. a. O. Bd. 1L S.367-
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Kupfer, Blei, Eisen'). Stahl, Zinn und anders mit allen und
Jeden Herrlichkeiten, Urbar, Zehenden u. s. w. erblich und
ewiglich verschrieben. Kaiser Ferdinand bestitigte dies Pri-
vilegium am 20. Juni 1538. Da iibrigens der jetzige
Inhaber des Privilegiums nicht demselben gemiss  gute
Ordnung halte, so stimmte die Kammer dafiir: ihn zur
Wieder - Aufrichtung der alten dort gegoltenen Bergfrei-
heit unter Androhung des Verlustes seines Privilegii auf-
zufordern.

8) Die Bergwerke in dem Fiirstenthum Schweidnitz ,als
zu Ober-Weistritz, Dittmannsdorf, Giersdorf und andre* he-
fanden sich besonders dadurch in Verlegenheit, dass ihnen
die Pfand-Inhaber der kaiserlichen Herrschaften Fiirstenstein
und Kynshurg kein Kohlenholz verabreichen wollten und
nur zur Lieferung geringerer Quantititen desselben sich be-
Wegen liessen, weshalb die schlesische Kammer die Vermitt-
lung der béhmischen in dieser Angelegenheit nachsuchte, und
dass der Pfandbesitzer von Fiirstenstein, Conrad von Hoeh-
berg, seinen Widerspruch auf das Pfandrechts-Verhiltniss
stiitzte und beilidufig eine Revision desselben vorschlug, die
Jedoch nicht erfolgt zu sein scheint.

Wenn in der eben erwiihnten Denkschrift der schlesi-
schen Kammer von dem Bergbau in Oberschlesien keine Er-
wihnung geschieht, auch die Bereisungen der abgeordneten
Berg“ erks-Verstindigen sich in Jene Geﬂ'end nicht erstreck-
ten, so rithrt dies daher, dass in Oberschlesmn uberhaupt
nur in den Fiirstenthiimern Oppeln und Ratibor einiger Berg-
bau auf Eisen stattfand, welchem man wenig Aufmerksam-
keit schenkte, die Herrschaft Beuthen aber, in welcher der
Bergba.u auf Blei und Silber in Betrieb war, mit diesem von
dem Markgrafen von Brandenburg-Onolzbach, wie frither
Von den Herzdgen von Oppeln, pfandweise besessen wurde,
die schlesische Kammer folglich sich dort nicht in das Berg-
‘Wesen einmischen durfte. Das Weitere iiber die besonderen
hieraus hervorgegangenen Verhiltnisse wird in dem zweiten

e .

1) Also auch hier wird Eisen als zu dem Bergregale gehirend angesehen,
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Theil dieser Schrift, in der Special-Geschichte jenes Berg-
baues, die geeignete Stelle finden.

§ 30. Fernerer Gang der schlesischen Berg-
werks-Verwaltung bis zum Schlusse dieses
Zeitraumes.

Welche Storungen der schlesische Bergbau durch den
dreissigjihrigen Krieg erlitten hat, kann man zum Theil schon
daraus schliessen, dass dieses Bergbaues kaum Erwihnung
mehr geschieht: zum Theil wird aber auch ausdriicklich be-
richtet, dass derselbe wie z. B. bei Beuthen und Tarnowitz in
Stillstand gerieth. Die Gewerken litten Mangel an Geld und
Arbeitern, ein grosser Theil der Bergleute wanderte aus, und
die Landesherren fanden in dem geringen Ertrage des Berg-
baues keinen Anlass, denselben emporzuheben. Dazu kam
der Mangel einer gehorigen Leitung des Bergwesens, denn die
Bergmeister, Ober-Bergmeister sammt der schlesischen Kam-
mer besassen allzugeringe technische Kenutnisse, um in erfor-
derlicher Weise einschreiten zu konnen. Dennoch ist der
schlesische Bergbau nie ganz zum Erliegen gekommen; dies
hitte schon die Gewinnsucht nicht gestattet. Die schlesischen
Stiinde sorgten soviel sie vermochten fiir das Beste desselben
sogar wihrend des dreissigjihrigen Krieges. Auf dem Land-
tage von 1631 dusserten sie (§ 14. des Landtagsschlusses vom
9. August1631): ,,Es verhofften die Herren Fiirsten und Stiinde
es werde Thre Majestiit die Bergstidtlein und die darin wob-
nenden Leute, weil sie nicht allein von allen und jeden Steuern
sonsten befreit, sondern auch mehrentheils blutarm seyn, und
was sie haben in die Bergwerke zur Erhaltung der Stollen und
Fodinen wiederum einstecken miissen, soviel die Viehsteuer
anbetrifft (gar nicht aber ratione der Miillermetze und des
Fleisch-Pfennigs, weil es daselbst allerhand Confusionen gebe”
wiirde) befreit seyn und bleiben lassen werden.*

Nach einem Landes-Conclusum der Fiirsten und Stind®
(Breslau, den 30. Mai 1637) sind die Bergstidte ,, Tarnowit%
Reichenstein, Silberberg und Zuckmantel ihrer Bergfreiheit und
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Immunititen wegen frei und exempt; was aber die wirklich an-
deren Handwerker und diejenigen, welche nur Handel und Ge-
werbe treiben, imgleichen die Fremden betrifft, so sind sie der
Exemption nicht fihig.* '

Die Stinde konnten aber unter den triiben Zeitumstiinden
WGﬁig helfen, und von den Staatsbehiérden war ein kriftiges,
einsichtiges und demnach erspriessliches Einschreiten nicht zun
erwarten.

Bei diesen Behorden bestand noch der alte schleppende
Geschiiftsgang. Der Kammerrath B. von Rechenberg bereiste
in Folge am 9. Februar 1693 von der schlesischen Kammer er-
haltenen Auftrages ,die Bergwerke zu Gottes-, Gold-, Kupfer-
und Alten-Berg und Reichenstein.* Der Bereisungs- Bericht
fehlt in den schlesischen Kammer-Acten; daher wissen wir
nicht, in welcher Lage der Betrieb dieser Werke vorgefunden
wurde. So viel ergiebt sich, dass die Grundherren fortwih-
rend feindlich gesinnt waren, so dass sich die schlesische Kam-
mer veranlasst fand am 18. November 1693 den Fiscal der
Fiirstenthitmer Schweidnitz und Jauer anzuweisen, ,.die In-
wohner* (worunter hier angesiedelte Bergleute zu verstehen)
wund die Gewerken zu Gabel, Gottes- und Kupferberg in quan-
tum de jure wider alle unbillige pressuren, gegen ihre Herr-
schaft manuteniren zu helfen.*

‘Wirklich handelte der Fiscal Jacobi demgemiiss, allein
wohl nur mit geringem Erfolg

Eben jenem Kammerrath B. v. Rechenberg machte die
Kammer am 20. October 1694 bekannt, dass der Kaiser am
15. September beschlossen: ,,was masse vnd weise Sie denen
Gewerken bei jetzt hemelten Bergwerken vmb willen Sie fiir diss-
mahl biss sich ein bestiindiger nutzen des auf ihre eigene spesa
fithrenden Baues in effectu gezeigt haben wurde, von ansu-
chung der privilegien und andern dergleichen Berg Excem-
ptionen selbsten abgestanden, veber sothanigen nach bergmiin-
nischer arth forthsetzen, den Bau dero aller g’'gste concéssion
und protection nicht allein ertheilen lassen, sondern auch venter
einsten Thme Freyherrn v. Rechenberg veber jetzt bedeutete
Bergwerke, damit solche in gueter ordnung erhalten vnd die
von deny gewinnenden Ertzty gebiihrende Decima richtig ab-
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gefiihrt, ad interim die Inspection pro nunc jedoch ohne ge-
nuss allerggst aufgetragen haben, dergestalt dass derselbe von
der Konigl. Cammer in allem dependiry, vnd dorthin von allen
Bergwerks fiir fallenheiten de casu in casum relation erstattet,
entzwischen auch vnd bis auf ihrer Kays. Mt. erfolgende an-
derweitige allerggste disposition die von weiland Kayser Ru-
dolpho Secundo glorwiirdigsten gedichtnuss Ao. 1567 ergan-
gene Bergordnung pro cynosura gehalten werden solle.

Unthiitig war B. v. Rechenberg nicht. So zog er z. B, im
Jahre 1697 von Ilmenau den ,,experimentirten Schmelzer und
Saiger August Peragus® nebst 22 Hiittenleuten nach Schlesien.
Seine Bemiithungen reichten aber nicht aus, den Bergbau in
diesem Lande zu hoherem Aufschwung zu bringen.

In diese ,stroherne* Zeit, wie man die Regierungszeit
Kaisers Leopold L. zu bezeichnen pflegt,’) fillt die Wirksam-
keit zweier Minner, die allerdings zuniichst nur 1hren person-
lichen Vortheil vor Augen hatten.

Johann von Scharfenberg (frither Feldapotheker, wahr-
scheinlich nebenbei Alchemist, spiiterhin geadelt und kaiser-
licher Rath) und ein Kapuziner-Monch P. Pauwens (Missio-
narius et Notarius apostolicus), Theilnehmer an den chemi-
schen Arbeiten des v. Scharfenberg, erwarben sich durch
allerlei Umtriebe?) von Kaiser Leopold I. (Laxenburg, den
L. Juni 1699) eine Urkunde, in welcher ersterer zum Oberberg-
hauptmann in Ober- und Niederschlesien, letzterer zum Coad-
jutor und Inspector ernannt und ihnen nicht nur

1) unter Beachtung der Maximilianischen Bergordnung
von 1575 et salvo Jure Tertii,

2) ohne weitere Extension der von den Bergstidten der-
malen geniessenden Exemptionen,

3) cum Exclusione aller iibrigen sonstigen in Bergwerks-
sachen bestellt gewesenen Inspectorum,* die Einrichtung und
Instandsetzung aller kaiserlichen Bergwerke in Ober- und

1) Vergl. Mentzel iiber ecine ungiinstige Periode in Schlasiens geistiger
Cultur. In den schles. Prov.-Blittern 1817. Bd. L. 8. 194,

2) Niheres in dem zweiten Theil bei der Special-Geschichte des Reichen-
steiner Bergbaues,
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Niederschlesien iiberlassen, sondern auch — um ihnen dazu
Geldmittel zu verschaffen — die Einlosung der an die Warten-
berg'schen Erben verpfindeten Domaine Prieborn fiir 154,000
Gulden ,zu vollem Eigenthum* gestattet wurde. Verheissen
wurde ihnen zugleich, dass, wenn sie binnen drei Jahren die
Bergwerke und Hiitten aus eigenen Mitteln in Stand gesetzt
dem Kaiser iiberlieferten , ihre Arcana tren angeben wiirden,
sie auch inzwischen monatlich iiber ihre Arbeiten ,,versiegelte*
Berichte erstatteten, ihnen nicht nur die Herrschaft Prieborn
als Eigenthum verbleiben, sondern auch eine Belohnung von
80,000 Reichsthaler aus der Ausbeute zu Theil werden, entge-
gengesetzten Falles aber der Kaiser berechtigt sein solle die
Herrschaft Prieborn wieder an sich zu losen.

v. Scharfenberg und P. Pauwens verstanden das damals
noch geheim gehaltene Reduciren des Arseniks und richteten
darauf hauptsiichlich ilr Augenmerk, zugleich aber auch auf
das Ausbringen von Gold u. s. w. Schnell verwickelten sie
sich — zum Theil durch eigenmiichtiges Verfahren, zum Theil
wegen Mangels an Geldmitteln — in Verlegenheiten, v, Schar-
fenberg starb schon 1701. — Seine Séhne Johann Leopold
und Gottfried Bernhard erlangten, unterstiitzt von dem P. Pau-
wens (Wien, den 8. Juny 1702) die Wiirde ersterer als Ober-,
letzterer als Unter-Berghauptmann in Schlesien, verglichen
sich nach langem Streit mit Reichenstein wegen des dortigen
Bergbaues und erwarben (Wien, den 15. April 1713) ein kaiser-
liches Privilegium, wodurch jener Vergleich nicht nur geneh-
migt, sondern auch denen v. Scharfenberg und deren Erben
und Erbnehmern der Bergbau um Reichenstein und Silberberg
in allen Gebirgen von den Grenzen des Fiirstenthums Neisse
bis an die Grenzen des Fiirstenthums Schweidnitz véllig der-
gestalt in Lehn gegeben wurde, dass sie als Hauptlehnstriiger
beliebig Gewerkschaften darauf annehmen, dariiber auf das
freieste verfiigen konnten, nur unter der Kameral - Administra-
tion der drei reservirten Fiirstenthiimer’') standen, ein eigenes

1) d. h. die durch Aussterben der Piasten an die Kénige von Bihmen als
Lehnsherren gefallenen Fiirstenthiimer Brieg, Liegnitz und Wohlau, Die Be-
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Ober-Bergamt errichten, fiir sich und ihre Leute frei backen,
brauen und schlachten, auch véllige Jurisdiction in Bergwerks-
sachen ausiiben lassen durften und ihre Bergbeamten nur ihnen
allein untergeben sein sollten,

Dieses vielumfassende Privilegium trat wirklich in's Le-
ben; allein die Briider v. Scharfenberg (von denen derJiingere
schon 1721 starb) waren nicht die Manner, welche gehorig da-
von Gebrauch zu machen vermochten. Sie leisteten fiir Rei-
chenstein und Silberberg wesentlichen Nutzen durch die Ar-
senik-Fabrication und den Hiittenbetrieb iiberhaupt, verstan-
den aber den Grubenbau nicht und besassen keine griind-
lichen bergmiinnischen Kenntnisse, wie der oberberghauptmann-
schaftliche Reisebericht des iiltern dieser Briider iiber die Berg-
werke in den Fiirstenthiimern Schweidnitz und Jauer be-
weist.

So iibereilt wie man der v. Scharfenberg’schen Familie ein
wichtiges Privilegium gegeben hatte, eben so gewaltsam hob
es die schlesische Kammer — angeblich wegen nicht erfiillter
Bedingungen und zur Schadloshaltung fiir die Anspriiche des
Fiscus wegen 11,570 Thlr. 13 Sgr. 6 Pf. Vorschiisse za dem
Reichensteiner Bergbau — ohne Riicksicht auf die v. Scharfen-
berg'schen Erben und Gliubiger (am 31. August 1739) wieder
auf, als der Oberberghauptmann v. Scharfenberg am 29. Mai
1738 ganz verarmt gestorben war. Billig nimmt man Anstand,
itber die méglichen Folgen eines so grossen Unternehmens, als
das des Johann v. Scharfenberg, absprechend zu urtheilen-
Der so friih erfolgte Tod dieses wohl nicht ganz gewdhnlichen
Mannes hindert, iiber ihn und seine Fiihigkeit, die Mittel fiir
den umfassenden Zweck herbei zu schaffen, eine ganz sichere
Ansicht zu fassen und ihn ohne Weiteres als einen gewdhnli-
chen Projectenmacher zu betrachten, wenngleich es allerdings
scheint, dass er und wohl noch mehr seine Séhne sich iiber
das Aufbringen der néthigen finanziellen Hiilfsquellen ge-
tauscht haben und P. Pauwens dem Geschiift nicht gewachse?

zeichnung ,reservirte* unterscheidet dieselben von den Erb-Fiirstenthiimer®
und deutet wohl auf den Vorbehalt, sie nach Befinden anderweitig in Lehn %
geben,
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war, wie dies Alles aus der Geschichte des Reichensteiner
Bergbaues hervorgeht.

Dass das Auftreten der Familie v. Scharfenberg den bis-
herigen Berg-Behorden gleich von Anfang an sehr ungelegen
war, spricht sich in den Acten mehrfach besonders in Berich-
ten des interimistischen Bergwerk-Inspectoris, Kammerraths
B. v. Rechenberg, aus, welcher mit derselben durch die ihr zu
Theil gewordene General-Bergwerks-Belehnung in Collision
gerathen musste. Er liess sich durch die v. Scharfenberg nicht
verdriingen und beide amtirten neben einander, wihrend die
Gewerkschaften auch ihrerseits fiir das eigene Beste sorgten.

So wenig, als B. v, Rechenberg, war auch die schlesische
Kammer geneigt, die v. Scharfenberg’sche General-Belehnung
in einem ausgedehnteren als dem unerlisslichsten Sinne, ge-
schweige zum Nachtheil schon vorhandener Bergwerks-
Berechtigten zu deuten; und die v. Scharfenberg liessen sich
diess ruhig gefallen, um mit dieser ihrer vorgesetzten Behdrde
sich nicht in bedenklichen Zwist zu verwickeln. Is wurden
demnach auch noch jetzt Concessionen zum Bergbau Seitens
der Landesbehdrde ohne Riicksicht auf das Privilegium des
v. Scharfenberg ertheilt. So gewiilirte die schlesische Kammer
dem Joh, Sigismund v. Zettritz und Neuhaus am 16. Mai 1713
auf sein Gesuch die Erlaubniss, in Folge des auf seinem Gut
Seitendorf gemachten Fundes von silberfiihrendem Braunstein
wmit Z uz:ehung des Bergamtes zu Gottesberg eine eigene Gre-
werkschaft aufzurichten und daselbst sowohl als an andern
Orten auf seinem Grund und Boden, allwo sich gleichfalls
gute Erblicke zeigen, den Bergbpu nach bergméinnisoher Art
anzustellen, eine'Commission und Schiirfbrief, ein eignes Berg-
amt zu Seitendorf, salvo tamen jure tertii et sub continua In-
spectione camerali aufzurichten, den Bergbau mit allem Eifer
nach K. Rudolph’s Bergordnung und bergminnischer Art fort-

1) Sein vollstindiger Titel, wie er in etwas spiterer Zeit in den Acten
Yorkommt, lautete : Leopold Freiherr v. Rechenberg, Herr auf Pliswitz, Zuckel-
nik und Johnsdorf, k. k. wirklicher Kimmerer, Kammerrath in Ober- und Nie-
derschlesien, Oberhauptmann und Inspector der Bergwerke in den Fiirstenthii-
mern Schweidnitz und Jauer.
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zustellen; hingegen nicht allein die gewéhnlichen Decimas von
allem gewinnenden Erz zur Kaiserlichen Kammer allemal ge-
treulich zu entrichten, sondern auch das erhebende feine Silber
in das kaiser]. Miinzamt gegen baare Bezahlung zu liefern.*

In dhnlicher Art genehmigte die schlesische Kammer dem
Konrad Ernst Maximilian Grafenv. Hochberg am 23. Dec. 1738:
dass ihm dasPersonal seines Bergamtes za Gottesberg ein Jura-
mentum Fidelitatis ablegen musste und dieses Bergamt bei
Differenzen die Cognition in erster Instanz hatte. Es geht dies
aus einem Danksagungsschreiben des genannten Grafen an die
Kammer (Fiirstenstein 15. Januar 1739) hervor, worin er ver-
spricht, Recurse von den Entscheidungen des Bergamtes an sie
und Beschwerden iiber dasselbe stets .,wie jede Unter-Obrig-
keit et Index primae Instanciae* zu dulden.

Zur Kenntniss des traurigen Zustandes des schlesischen
Bergbaunes um die Zeit desJohann v. Scharfenberg liefert einen
Belag der Bericht') zweier Sachverstindigen (Schmieder und
Richter), welche 1701 auf Ersuchen der Gewerkschaften von
Kupferberg, Gabl (Gablau) und Gottesberg zumeist Breslauer
Kaufleuten die dasigen Gruben und Hiitten ,mit Zuzichung
eines examinirten Ruthengiingers**) bereist hatten.

Aus diesem Bericht ist zu ersehen. dass man in Kupferberg
zwar auf manchen Gruben, durchgehends aber nur auf wenig
ergiebige Erzmittel baute, bei Gablau mit dem Heranbringen
eines tiefen Stollens beschiiftigt war, um die vorhandnen Gru-
ben — Gnade Gottes, drei Briider, Schmiedezeche — zu lisen.
auf denen Erze brachen, welche im Centner 2Y, Loth Silber
und 45 Pfund Blei enthieltan; dass man ferner bei Gottesberg
einen Tiefbau unternommen hatte und mit einem aufgestellten
Kunst-Gezeug, aus Mangel an Aufschlagwassern, die Gruben-
wasser in demselben nicht gewiilticen konnte; dass iibrigens
dort die Erze zwar 3 Loth Silber und einige 70 Pfund Blei ent-
hielten, aber in der Gangart nur in schwachen Triimmern vor-
kamen. Die Schmelzhiitten waren iiberall dieselben, Zu
Kupferberg fand sich ein Gaar-, zu Gottesberg ein Treib-Heerd.

1) Abgedr. in Henelii Silesiographia renovata T. I. Cap. 3. S. 334.
2) Woriiber mochte man einen Ruthenginger examiniren ?
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Von Schmelzbiichern oder #hnlichen Aufzeichnungen und
Nachweisen iiber die Verhiiltnisse bei dem Verhiitten geschieht
keine Erwihnung, eben so wenig von Grubenrissen. Desto
fester stand der Glaube an die Ruthenginger, iiber deren Thi-
tigkeit bei dem schlesischen Bergwesen auch in fritherer Zeit
kein Zweifel ist, wie denn z, B. namentlich 1607 der Ruthen-
ginger Metzke aus Freiburg im Breisgau zu der Zeit, als Samuel
Unger Bergmeister zu Ober-Weistritz war, bei Landeshut ver-
geblich aut Gold und Silber Versuche machte., —

Der obengedachten Bereisung des Schmieder und Richter
im Jahre 1701 folgte, so viel aus den vorliegenden Acten zu er-
sehen ist, erst nachdem die v. Scharfenberg'sche Familie das
schon erwihnte merkwiirdige Privilegium erhalten hatte, eine
neue Visitation simmtlicher schlesischen Bergwerke.

In einem (Reichenstein den 9. Mai 1718) von den Briidern
v. Scharfenberg an die schlesische Haupt- Hofkammer-Com-
mission erstatteten unvollstindig abgefassten Hauptbericht
iiber die schlesischen Bergwerke, in welchem sie iiber die Un-
tiichtigkeitder meisten, grosstentheils zuandern ,,Professionen
gehorenden Privat-Bergbeamten und iiber den Mangel einer
allgemeinen zeitgemissen Bergordnung, sowie iiber die ver-
nachliissigte Einrichtung des Zehntwesens klagen, finden wir,
dass dic schlesischen Bergwerke damals von dreierlei Art
waren:

wl. Konigliche Kammeral-Bergwerke und Bergstiidte,

1L, Privat-Bergwerke und Bergstidte oder Oerter mit
Bergiimtern.

WL Werke, welche entweder wegen noch nicht zulinglich
geschehener Einrichtung oder bisheriger Exemption noch un-
ter kein Bergamt gezogen.*

Unter den Kammeral-Bergwerken werden in dem Bericht
digjenigen verstanden, deren unmittelbarer Bergregalititsherr
der Kaiser war: daher als solche nur die zu Reichenstein und
Silberberg aufgefiihrt sind, welche, zn dem Fiirstenthum Brieg
gehorend '), mit diesem seit dem Aussterben der piastischen Her-
zdge in den Immediatbesitz des Kaisers gelangt waren. Beide

e e —

1) Zimmermanu's Beitriige, Th. L S, 5.
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wurden durch die Biirgerschaften dieser Stddte (und beiSilber-
berg durch einige Breslauer Kaufleute} als Gewerkschaften un-
ter dem konigl. Bergamt zu Reichenstein betrieben, welches
aus einem — zugleich die Markscheider-Arbeiten verrichten-
den Bergmeister, einem Geschwornen fiir Reichenstein, wel-
cher zugleich den Berg- und Hiittenschreiberdienst versah,
und einem Geschwornen fiir Silberberg, welcher zugleich
dort die Schichtmeisterei versah, bestand. Das ganze Zehnt-
wesen besorgte ein ,,Koniglicher Kammeral-Bergwerks-Verwal-
ter und Decimator,*

Die Knappschaft bestand mit Einschluss der Obersteiger,
Steiger, Schmelzer u. s, w, aus ohngefihr 60 Mann, — Als
Privatbergwerke und Bergstiidte mit Privatbergiimtern werden
erwiihnt: :

1) Gottesberg, wo unter einem von der Grundherrschaft
(den Grafen v. Hochberg) eingesetzten, aus einem Bergmeister,
einem Geschworenen und einem Bergschreiber bestehenden
Bergamt auf Silber drei Zechen (Seegen Gottes, Morgenstern,
Wag's mit Gott), von eben so vielen meist aus Gottesberger
Biirgern bestehenden GGewerkschaften, ohne erhebliche Aus-
beute betrieben wurden und besonders die Wassergewiiltigung
Schwierigkeiten machte.

Die Belagschaft bestand aus mehr als 30 Mann.

2) Dittmannsdorf und Seitendorf. Hier bauten mit einer
Belegschaft von ohngefihr 20 Mann unter einem aus einem
Bergmeister und einem Bergschreiber bestehenden, von den
beiden Grundherrschaften gemeinschaftlich gebildeten Berg-
amt mehrere Gewerkschaften auf Silber und Blei die Zechen
»Gabe Gottes, Kaiser Heinrich, Goldne Fortuna, Kaiserlicher
Adler.* Die Schmelzhiitte gehérte der Grundherrschaft, das
Pochwerk der Gewerkschaft ,,Gabe Gottes.* Im Ganzen
waren 11 Mark Silber gewonnen.

3) Kupferberg. Von den alten Zechen waren im Umgang:
w~Gute Hoffnung* mit weitliufigen Zubehéren und zwei Erb-
stollen, wo unter sehr giinstigen Umstiinden 50 Arbeiter ange=
legt waren, —;,Seegen Gottes* mit 12 Mann und,, Wolf-Schacht*
nebst dazu geschlagenen Zug- und Reichentroster Erb-Stollen;
mit 14 Mann belegt.
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Das ,,gotiliche Kammer-Gliick zu Altenberg. — Diese
Zechen wurden von verschiedenen Gewerkschaften gebaut,
welche wegen Hiitten- und Pochwerksbenutzung unter sich
Abkommen getroffen hatten. Unter den Lehnstrigern kommt
schon im Jahre 1718 der Breslauer Kaufmann Adam Samuel
Jagwitz vor, welcher — so wie mehrere seiner Nachkommen
— zu den thitigsten schlesischen Gewerken gehorte.

Das Kupferberger Bergamt bestand aus einem Berg-
meister und zwei Geschwornen, deren einer zugleich den
Dienst als Berg- und Hiittenschreiber mit versah. Ob dieses
Bergamt urspriinglich von dem privilegirten Grundherrn
oder von dem Landesfiirsten eingesetzt war, ist aus den
Acten nicht zu ersehen, doch ward es mindestens im acht-
zehnten Jahrhundert als ein landesherrliches behandelt. ')

Von dem oberschlesischen Bergbau enthilt der v. Schar-
fenberg'sche Bericht nichts, weil sein Regal den Standesherren
von Beuthen unter einem zur Zeit des Scharfenberg'schen
Berichts noch ruhenden Vorbehalt verliehen, derselbe damals
als Privateigenthum anzusehen war (wie in dem zweiten Theil
der gegenwiirtigen Schrift bei der Specialgeschichte des Blei-
und Silber-Bergbaues um Tarnowitz und Beuthen, sowie
des Galmei-Bergbaues in jener Gegend umstindlicher dar-
gethan werden soll), also damals nicht zu dem Ressort der
schlesischen Kammer und dem Bereich des v. Scharfenberg
gehorte, ausser der Standesherrschaft Beuthen aber in
Oberschlesien nur auf Eisenerze Bergbau stattfand und diese
nicht zu dem Bergregale gerechinet wurden.

§ 31. Verhiiltnisse des Steinkohlen-Berghbaues
in Schlesien.

Eine ganz besondere Darstellung verdienen und bediirfen
die Verhiltnisse, unter denen der damals so héchst unbe-
deutende, in spiteren Zeiten so wichtige Steinkohlen-Berg-
bau in Schlesien und der Grafschaft Glatz seinen Ursprung
hahm uud sich zu entwickeln begann.

———

1) v. Schweinitz ,,Rudelstidter Berg-Protokoll* 8, 270 u, f.
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Da von diesem Bergbau in Schlesien frither als in der
hier eben vorliegenden Periode eine sichere Spur nicht auf-
zufinden ist, so kann derselbe erst hier niher erdrtert
werden. KEs ist zu zeigen, wie grade bei ihm sich so man-
cherlei eigenthiimliche Rechtsverhiiltnisse gestaltet haben,
und wie es kam, dass die Steinkohlen unter preussischer
Regierung den Gegenstiinden des Bergregals mit einverleibt
wurden, wozu sie frither nicht gehérten. Um das ganze
Verhiltniss zu vollstindiger Anschauung zu bringen, erschien
es iibrigens zweckdienlich in seiner nachstehenden Entwicke-
lung nicht streng die Abgrenzung des hier vorliegenden
Zeitraums inne zu halten, sondern in den folgenden mit
iiberzugreifen, obgleich erst in dem letzteren der Gegenstand
zu einem Abschlusse gelangen kann.

‘Wie man Torfablagerungen zu Brennmaterial benutzte,
so mag dies auch bei den Steinkohlenflstzen, welche zu
Tage ausgingen, der Fall gewesen sein. Da jedoch die aus-
gedehnten Waldungen des Landes das Holz zum billigsten
Preise lieferten, so konnte der Werth der Steinkohlen nur
gering, also auch von einem geregelten und ausgedehnten
Bau auf dieselben noch lange nicht die Rede sein. Es waren
noch gegen Ende des sechszehnten Jahrhunderts die Stein-
kohlen in Schlesien so wenig Gegenstand ausgedehnter
bergmiéinnischer Industrie, dass am 20. September 1594 die
schlesische Kammer an den Rath zu Schweidnitz schrieb:
wNachdem der Kammer zu wissen von Néthen, wie es mit
den Kohlgruben, wann etwa derselben eine von Neuem er-
funden, zu halten, was Gestalt und gegen was Zins diesel-
ben von der Grund-Obrigkeit') den Schmieden oder andern
Leuten, so sich darum annehmen, hingelassen, oder was
sonsten fiir ein Brauch dabei gehalten zu werden pflege und
in dem Fiirstenthum Schweidnitz nicht allein auf derer von
Adel sondern auch auf der Stadt Grimden ohne Zweifel
dergleichen Kohlgruben vorhanden sein und gebaut werden
wiirden,* so solle der Rath dariiber berichten. — Der Rath

1) Man sieht hieraus, dass die Kammer das Recht der Gutsherren an di¢
Steinkoblen in ihrer Feldmark anerkannte,
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eérwiderte hierauf (am 26. September 1594): ,, dass auf der
Stadt Schweidnitz Grund und Boden gar keine Kohlen-
gruben vorhanden seien. Die Steinkohlen, welche man
dort verbrauche und verfahre, wiirden meistentheils zu
Hermsdorf und Weisstein (so des v. Zetterisz zu Walden-
burg Jurisdiction unterlegen) und zu Altwasser') (dem Bal-
thasar von Kuhl zu Cammerau gehérend) gegraben und ge-
holet, und wie die Schmiede anzeigen, wiirde der Grund-
herrschaft von jedem Geriiste (welches so viel sei, als man
mit zwey Berg-Résslein zu fithren pflege) sammt Fuhrlohn
in'Schweidnitz ohngefilir 22 Weisgroschen®) gezahlt. Auch
unter den Herrschaften Fiirstenstein und Adelsbach sollten
dergleichen Kohlengruben sein; von diesen werde aber selten
etwas nach der Schweidnitzer Gegend gebracht. —

“Vielleicht hatte zu der obengedachten Erkundigung der
schlesischen Kammer bei dem Rath zu Schweidnitz ein
Gesuch Anlass gegeben, welches bei ihr von einem gewissen
Hans Rosler um eine Concession zu Aufnahme von Stein-
kohlen-Bergbau in der Reichenbacher und Frankensteiner
Gegend angebracht und am 17. September 1594 dem Haupt-
mann Fabian v. Reichenbach zu Frankenstein zur Berichts-
erstattung zugefertigt worden war, worauf von Letzterem den
3. October 1594 der Kammer berichtet wurde, was er auf
eingezogene Erkundigung, wie es mit dem Steinkohlen-Berg-
bau in der Grafschaft Glatz beschaffen, namentlich durch
Friedrich v. Stillfried auf Neurode zur Antwort erhalten.

Dies liuft auf Folgendes hinaus: Ein besonderes Pri-
vilegium, die Kohlengruben betreffend, sei nicht vorhanden.
Die betriebenen Gruben seien alt: , die haben von langen
Zeiten die Pauerschaften etwan erbauet und mit Zulassung
der Herrschaften derselben Grunde um einen jihrlichen
Zins, achte auch dafiir in einem Kaufe an sich bracht,
geben also alle einen ziemlich grossen jihrlichen Zins von
$olchen Gruben, die weil 'auch ein grosser Nutzen davon
f_liiehmen ist.

1) Also an den Orten, wo noch jetzt die bedeutendsten Gruben jenes
viers sich befinden.
2)  Nach heutigem Gelde 14 Sgr. 8 Pf,
Steinbeck, I, 17
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Aus den Worten ,mit Zulassung der Herrschaft« und
aus der Erwihnung des Zinses geht deutlich hervor, dass
man die Steinkohlen in Neurode fiir ein Regal der Guts-
herrschaft auch da anerkannte, wo sie auf Rustical-Terrain
vorkamen. Uebrigens aber hatte sich dabei das eigenthiim-
liche Verhiltniss gestaltet, dass die Gutsherrschaft den
Bauern gegen Zins den Steinkohlen-Bergbau auch auf dem
Dominial-Terrain gestattete.

Aus den Acten, welche liickenhaft sind, ergiebt sich,
dass die schlesische Kammer am 16. December 1594 dem
Rosler und dessen Consorten Hausler wirklich eine General-
Concession zum Steinkohlen-Bergbau in der bezeichneten
Gegend ertheilte. Die dagegen Seitens der Grundherrschaften
eingegangenen Protestationen gaben jedoch schon am 1. Miirz
1595 Anlass zu einer Verfiigung an den Frankensteiner
Hauptmann v. Reichenbach: ,Es habe niemals die Gelegen-
heit gehabt, dass die beriithrte Concession auf das Franken-
stein’sche Weichbild extendirt werden sollen, sondern sie
sei nur auf der kaiserlichen Majestit Grund und Boden
gemeint und zu verstehen, freilich etwas generell gestellt,
wie im Concipiren iibersehen sein méchte. Damit nun solches
corrigiret und zu dem Verstand wie es gemeint restringiret
werde,“ so solle der Hauptmann dem Résler und Hiusler
die Concession abnehmen und der Kammer einsenden.

Es bietet der oben angefiihrte Bericht des Franken-
stein'schen Hauptmanns von Reichenbach vom 3. October 1594
einen sehr wichtigen Fmgerzeig fir die richtige Beurthei-
lung der Verhiiltnisse dar, unter denen damals in der Graf-
schaft Glatz Steinkohlen-Gewinnung stattfand. Es ist auch
wohl anzunehmen, dass sich in dem Firstenthum Schweidnitz
dhnliche Verhiltnisse und die noch heut bestehenden Ein-
richtungen der Gewerkschaften auf den Neuhauser Giitern
und zu Weisstein gebildet haben, von denen weiter unten
mit Mehrerem die Rede sein wird. — Ueberall nimlich er-
kannte man zwar, wo sich in jenen Gegenden Steinkohlen
fanden, das Recht der Gutsherrschaft an dieselben als das
gesetzlich feststehende an; die Gutsherren aber erachtete?
es angemessen, Bauern, welche sich mit dem Bergbau darauf
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abzugeben Lust hatten, ihn gegen einen Zins, gegen Dienste
- und dergl. zum Selbstbetreiben frei zu iiberlassen oder solche
Bauern mit sich in einem gewerkschaftlichen Verband zu
vereinigen. Ersteres fithrte allerdings zu Unfug und Raub-
bau, worauf man jedoch bei dem damaligen Zustand des
Privatbergbaues, so wie bei dem Mangel an Kenntniss der
Sache wenig achtete; Letzteres dagegen gewihrte beiden
Theilen wesentlichen Nutzen. Der Gutsherr gewann sichere
Zinsen und Dienste, zugleich einen bedeutenden Beitrag zu
den Betriebskosten, falls er Steinkohlen-Berghau selbst trieb,
auch die Aussicht auf Forderung des Bergbaues, weil die
Bauern durch Abfuhr der Kohlen Absatz erwirkten. Die
Bauern andrerseits erhielten durch Theilnahme an dem
Steinkohlen-Bergbau nicht nur Mitgenuss an vorkommender
Ausbeute, sondern zugleich — was fiir sie oft noch wichtiger
war — (Gelegenheit, um mit ihrem durch den Feldbau nur
unzureichend beschiiftigten (espann sich ein bedeutendes
Fuhrlohn zu verdienen. — Manche derartige in der Regel
wohl nur miindlich geschlossene Uebereinkiinfte zwischen
Gutsherren und Bauerschaften mogen lingst vergessen, von
den noch fortbestandenen wird weiter unten bald die Rede
sein, —

Obgleich nun die Rudolphinischen Bergordnungen fiir
Schlesien und die Grafschaft Glatz und die in ihnen als Sub-
sidiar-Gesetze bezeichneten beiden béhmischen Bergwerks-
Vertrige durchaus nicht zweifeln liessen, dass Steinkohlen
in Schlesien zu dem Bergregal des Staates nicht zu rechnen
Waren: so lag es nicht nur in dem Geist einer Zeit, in wel-
cher man fast jeden gesicherten Besitzstand gern verbrieft
Sah und in welcher die Grenzen des dem Staate zustindigen
Bergrega.ls nicht selten von unzulinglich unterrichteten oder
Unwissenden und fiscalitiitseifrigen Behorden') iiberschritten
Wurden, dass Gutsherren in Niederschlesien, auf deren Gii-
tern Steinkohlen vorkamen, sich iiber dieselben eine brief-
liche Zusicherung zu verschaffen suchten, sondern es recht-
e —

1) 8. Graf Kaspar Sternberg a, a. 0. Bd. II, 8, 6, Auch weiter unten
Werden Beispiele vorkommen.

5 s
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rertigte sich dies auch durch den Umstand, dass grade in Nieder-
schlesien diese Giiter simmtlich in Gegenden lagen, in denen
damals alle’) Rittergiiter einem Lehns-Nexus unterworfen
waren. Es komnnte mithin, in Ermangelung solchen Verbrie-
fens durch die Lehnsbriefe oder durch besondere Urkun-
den, in Zweifel gezogen werden, ob die Steinkohlen mit dem
Gut verlichen oder dem belehnenden Landesherrn als ur-
spriinglichem Grund-Eigenthums - Besitzer vorbehalten
geblieben seien. — Auch mochte es bedenklich erscheinen,
dass Dbereits Kaiser Ferdinand I. in Béhmen dem Felix v.
Lobkowitz die (in § 20 erwihnte) Concession zum Stein-
kohlen-Bergbau in drei Kreisen von Béhmen zu ertheilen
keinen Anstand genommen hatte. Aus solchen Riicksichten
erwarben einzelne Gutsherren das Recht zu dem Steinkohlen-
Bergbau auf ihren Giitern von dem Landesherrn mittelst
besonderer Verbriefungen, bei denen ungewiss ist, ob datir
Zahlungen geleistet wurden. Nur in Bezug auf Altwasser
ist bei der Aufnahme des Grundsteuer-Catasters vermerkt
worden, es habe das Dominium die Steinkohlengruben fiir
20000 Thlr. erkauft; was aber das eigentliche Sachverhilt-
nicht aufklirt. — Dies ist der Ursprung der Belehnungen
mit dem ausschliesslichen Recht zu dem Steinkohlen-Berg-
bau, welches noch jetzt mehreren Grundherrschaften in dem
Fiirstenthum Schweidnitz und in der Grafschaft Glatz auf
den Territorien ihrer Giiter zusteht.

Folgende Urkunden sind dariiber in Betreff nachbenann-
ter Giiter aufgefunden worden, andre schwerlich vorhanden.

A. In dem Fiirstenthum Schweidnitz.

1) Das Gut Altwasser. Ein Lehnsbrief, im Namen
Kaisers Rudolph 1l. durch das Mannrecht zu Schweidnitz

1) Dieser Nexus betraf bis zu der Zeit der Secularisation, 1810, simmt-
liche Rittergiiter der Fiirstenthiimer Schweidnitz und Jauer. Erst seit jener Zeit
kommen unter ihnen Alodia vor, indem die secularisirten Giiter mitsolcher Eigen-
schaft verkauft wurden. Dass die Lehne keine stricten sondern nur sogenannte
Erb-Lehne waren, inderte den Nexus an und fiir sich in Bezug anf den Landes-
herren nicht.
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(Montag nach Invocavit 1584) dem Balthasar v. Kuhl ..auf
sein beflissenes Verlangen® ertheilt, worin er fiir die ,:durclx
drei unterschiedliche Kéufe erblich an sich gebrachten simmt-
lichen Antheile des Gutes Altwasser* verlichen erhilt ,.die
in diesen dreien Theilen stehenden und liegenden Steinkoh-
len, sie gewachsam und ungehindert zu besitzen, zu genies-
sen, zu gebrauchen, zu bearbeiten, und wie er sich am fiig-
lichsten zu nutzen, auf ewig.*

In den spiiteren Lehnsbriefen ist auf diese Belehnung
ausdriicklich Bezug genommen.

2) ,.Schloss und Haus Neuhaus sammt dem Vorwerk
und zugehdrigen Dorfschaften Dietrichsbach, Haan, mit
dem Antheil Beerengrund® sind nach Ausweis des
Lehnsbriefes fiir Heinrich von Zettritz (den 8. December 1649)
belichen mit ,Berg- und Kohl-Gruben, Gebrauch und Ein-
schlag.

" 3) Das Gut und Dorf Hermsdorf (laut Lehnsbriefes fiir
Gottfried Zettritz den 8. December 1649) mit ,Berg- und
Kohl-Gruben und Einschlag.*

4) ,Stidtchen und Gut Waldenburg* beliehen
(Lehnsbrief fiir Hans Heinrich V., Grafen v. Hochberg —
Breslau, den 14. December 1764) mit ., Kohlgruben.*

5) Weisstein ebenso (nach dem Lehnsbriefe von dem-
selben Tage mit ,,Kohlgruben).

Unbezweifelt ist das in den unter 4 und 5 eben ange-
fithrten Lehnsbriefen iiber Waldenburg und Weisstein vor-
kommende Wort ,Kohlgruben* aus ilteren Lehnsbriefen in
diese erst unter preussischer Landeshoheit ertheilten her-
itbergenommen. Es hat jedoch nicht gelingen wollen; jene
dlteren l.ehnsbriefe aufzufinden.

Das Schloss Neuhaus nebst Zubehor, Hermsdorf, Weis-
stein und Waldenburg, gehérten in fritheren Zeiten simmtlich
der v. Czettritz'schen Familie. Die herrschaftlichen Aecker
bestanden zu Hermsdorf mindestens theilweise, zu Weisstein
aber urkundlich ganz aus zusammengebrachten Bauergiitern.

Dieser Umstand kann mit darauf eingewirkt haben, dass
die Bauerschaften an beiden Orten zur Theilnahme an dem
Steinkohlenbergbau gelangten, wenngleich das Verhiltniss
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sich etwas anders als das in Neurode gestaltete. Klar liisst
sich jedoch der diesfillige Zusammenhang nicht mehr ausmit-
teln. Schon am 7. Januar 1604 stellte Dipprant von Czett-
ritz zwei Urkunden (die eine fiir die Hermsdorfer, die an-
dere fiir die Weissteiner Bauerschaft) aus, worin er densel-
ben ,auf ihre Bitten Bestitigung ihres bisher genossenen
Kohl Urbars, welches ihnen bereits sein Vater und Vorfah-
ren seligen aus Gutwilligkeit, doch mit Vorbehalt ihrer und
ihrer Nachkommen habenden Rechtens zu gelassen* ertheilte,
den von gedachten Bauern jihrlich an die Gutsherrschaft
zu zahlenden Zins fiir ,jede Zeche* von 28 weissen Groschen
auf einen schlesischen Thaler erhohte und von jeder Kohl-
grube (bei Hermsdorf) auf zwei Mark, jede zu 32 weissen
Groschen (= 24 Silbergroschen), bestimmte; auch dieselben
zugleich ausdriicklich verpflichtete ,,sich der Herrschaft ver-
ordneten Kohlordnung') und Articuln gemiiss, ihnen selbst
zam Besten, zu halten.*

Unter dem Ausdruck ,,Zeche* ist hier offenbar der An-
theil an der Summe der Kuxe gemeint, welchen jedes Bauer-
gut bei dem Steinkohlenbergbau innerhalb des betreffenden
Terrains besass. Der Ausdruck ,Kohlgrubes diirfte wohl
auf die einzelnen Schiichte zu beziehen sein; denn besondere
Gruben im heutigen Sinne gab es damals auf jenen privile-
girten Territorien micht.

Das Testament des Heinrich v. Czettritz vom 10. Febr.
1683 bewirkte die Trennung der Neuhauser und Hermsdor-
fer Giiter von Waldenburg und Weisstein. Der neue Besitzer
der ersteren, Ernst Heinrich v. Czettritz, stellte (Neuhaus den
12. Nov. 1712) eine Urkunde aus, in welcher er den Herms-
dorfer Bauern ,,jhren habenden und vor undenklichen Jahren
genossenen Kohlen Urbar —' es betreffe die Bauergiiter oder
Zuerbe der Unterthanen (der herrschaftliche Grund und Bo-
den ganz ausgenommen)“ gegen die bisherigen, etwas geiin-
derten Zinsleistungen bestitigt, ausschliesst und vorbehilt.

1) Solche Kohlordnungen sind von den hier in Rede stehenden Dominien
zu verschiedenen Zeiten erlassen worden. Sie beziehen sich durchgehends nu¥
auf Regulirung gewerkschaftlicher Verwaltungs-Verhiltnisse. '



263

.dass dieser Contract und Confirmation auch wieder von
der Herrschaft kann aufgehoben werden,”* wenn die Bauern
thre schuldigen Leistungen ,an gnidige Herrschaft nicht
mit Dank und ohne einiges Erinnern jihrlich richtig ab-
fithren.*

Aus dieser Urkunde, welche von der Bauernschaft still-
schweigend acceptirt worden und vollstindig in das Leben
getreten ist, geht hervor, dass die gutsherrliche Regalitiit
der Steinkohlen auf Rusticalgrundstiicken fiir unbestritten
galt, in Betreff des Betriebs des Steinkohlen-Bergbaues aunf
den hier in Rede stehenden Giitern aber sich dieselben usu-
ellen Verhiltnisse ausgebildet haben mochten, welche oben
in Betreff des Steinkohlen-Bergbaues bei Neurode dargelegt
worden sind, Diese nun wandelte die hier in Rede ste-
hende Urkunde dahin um, dass Ernst Heinrich v. Czettritz
durch sie die Hermsdorfer Bauern von dem Betrieb des
Steinkohlen-Bergbaues auf Dominial-Terrain ausschloss und
ihnen solchen fortan nur noch auf ihrem eigenen gegen den
dem Gutsherren zu entrichtenden Zins, als Gnadensache,
gestattete.

In Folge dieser Verhiltnisse haben sowohl bei Herms-
dorf als bei Weisstein spitere Gutsherren die oben er-
wihnten Verbriefungen ihrer Vorginger den Bauerschaften
immer erneuert. — Als aber in Folge der schlesischen Berg-
ordnung vom 5, Juni 1769 nothig ward, das Besitzes-Ver-
hiltniss bei den nun in aller Form aufgenommenen Stein-
kohlengruben ,Fuchs* zu Weisstein und ,,Gliickhilf* zu Herms-
dorf unter den Gewerken urkundlich festzustellen, wurde
die in dieser Hinsicht althergebrachte Einrichtung bestitigt.
Es wurden die Kuxe der auf den privilegirten Territorien
zu betreibenden Gruben unter die Bauergiiter gleichmiissig
und an die Gutsherren nach der Zahl der von ihnen zu Bil-
dung ihrer Edelhofe zusammengeschlagenen Bauergiiter ver-
theilt und zwar als untrennbare Pertinenzien, so dass dem-
zufolge jedes der einzelnen 20 Bauergiiter an den Kohlen-
gruben bei Hermsdorf 5%,, die Gutsherrschaft aber (da sie
2 Bauergiiter in ihren Edelhof verwandelt hatte) 11%,; bei
Weisstein dagegen jedes der einzelnen 32 Bauergiiter (ein-
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schliesslich des Lehn- oder Miihl- und des Scholtisei-Gu-
tes) 3'|,,. die Gutsherrschaft aber (da ihr Edelhof aus
3 Bauerngiitern gebildet worden) 10'%|,;, Kuxe. —- Die hier-
iiber sprechenden gutsherrlichen Urkunden sind fiir Herms-
dorf von Ernst Heinrich v. Czettritz und Neuhaus — Neu-
haus, den 1. September 1781 — fiir Weisstein von Hans
Heinrich Reichsgrafen von Hochberg — Schloss Fiirsten-
stein, den 17. December 1770 — ausgestellt und sagt letz-
tere in Betreff des so vertheilten Antheils an jener Grube
waortlich: ,,dass es in unzertrennlicher Besitzung mit denen
Haupt- Grund - Stiicken — verbleiben und die an sothanem
Bergwerk habenden 34 Zechen, wovon dem Vorwerk 3, de-
nen iibrigen aber jedem eine zugehorig, von diesen Grund-
stiicken als dem Principali auf irgend eine Art, es sei welche
es denen Rechten nach wolle, nicht verdussert werden kénnen.*

B. In der Grafschaft Glatz.

1) In der landeshauptmannschaftlichen Confirmation (Glatz
den 18. Juni 1663) des Kaufcontracts des Grafen von Gitz
um das Gut Eckersdorf werden Kohlgruben unter den
Pertinenzien dieses Gutes aufgefiihrt.

2) Eben so kommen ,Kohlengruben* und deren ,,Nut-
zung* unter den Pertinenzien des Lehnsgutes Schlegel in
der landeshauptmannschaftlichen Confirmation (Glatz den
9. August 1681) eines von den Gebriidern Freiherrn v. Mer-
gante um dies Gut geschlossenen Kauf-Contracts vor.

Nichts spricht dafiir, dass ausser in dem Fiirstenthum
Schweidnitz und der Grafschaft Glatz irgend sonst in Schle-
sien in der Zeit vor der preussischen Besitznahme Steinkoh-
len-Berghau betrieben worden ist, und namentlich fehlt es an
jeder diesfiilligen Spur in dem damals noch schwiicher be-
vilkerten, an Holz aber sehr reichen Ober-Schlesien. —

Aus den oben aufgeziihlten Urkunden geht hervor, wie
in dem vorliegenden Zeitraum in dem Geiste mehr und mehr
um sich greifender Fiscalitit die Steinkohlen in Schlesien als
Gegenstand des Bergregals zu behandeln von Seiten der Regie-
rung begonnen ward und kein Widerspruch dagegen laut wurde,
wodurch es sich vorbereitete, dass die Steinkohlen in Schle-
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sien unter preussischer Landeshoheit durch férmliche ge-
setzliche Anordnung in das Bergregal iibergingen, wie wir
in dem niichsten Zeitraume sehen werden.

§ 32. Privilegirte Zustinde bei dem Berg-
wesen in Schlesien, inshesondere in den Berg-
2 stidten.

Wenn ein neuer Zweig der Industrie ins Leben tritt und
gleich von vornherein mit anderweitigen Interessen in Con-
flict geriith, so wird derselbe, wofern nicht eigenthiimliche
Umstinde ihn begiinstigen, kaum ohne besonderen Schutz
gedeihen kinnen. Noch nothwendiger wird aber ein sol-
cher Schutz, wenn die entgegenstehenden Interessen vermit-
telst #usserer Gewalt durchgesetzt werden konnen. Kein
Wunder, dass man unter so bewandten Umstinden Privi-
legien bei demjenigen nachsucht, der allein die Macht be-
sitzt, erforderlichen Falles gegen die iussere Gewalt Schutz
und Schirm zu gewiihren, bei dem Landesherren. Kommt nun
noch hinzu, dass der neue Industriezweig die Bildung von
Vercinen, Ziinften, Corporationen unerliisslich macht, so
werden Privilegien um so mehr nachgesucht und ertheilt. —
Bei keinem Gegenstande industrieller Thitigkeit trat dies
Alles aber entschiedener und vollstindiger hervor als bei
dem Bergbau, namentlich bei demjenigen, welcher sich mit
Objecten des landesherrlichen Bergregals beschiiftigte. Dass
dieser Bergbau den Besitzern der Oberfliche in der Regel
unangenehm war, begreift sich leicht, ebenso dass ihre ge-
waltsamen Maassregeln, die wir bereits zur Geniige kennen
gelernt haben, den Bergbau zum Erliegen gebracht hitten-
wenn nicht die Landesherren eingeschritten wiiren. Diese
waren aber um eigenen Vortheils sowie des allgemeinen
Nutzens willen stets bereit den Bergbau zu schiitzen und
zu férdern. Ersteres konnte nur durch Exemptionen. Letz-
teres nicht ohne Zusage von Erleichterungen in den #usseren
Lebensverhiltnissen des Bergvolkes geschehen, um dasselbe
zu bestimmen sich in meist dden, unwirthbaren Gegenden nie-
derzulassen.
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Dass diese Riicksichten sich schon in dem Rémerreich
geltend gemacht haben, ergeben die in Flade's romischem
Bergrechte obgleich nur spirlich enthaltenen Notizen.

Mit dem Zunehmen der Nachrichten iiber das Bergwesen
und seine Verfassung mehren sich auch die Fille derartiger
Vergiinstigungen, sowohl hinsichtlich der Bergleute als der
héufig mit ihnen identischen Gewerken, undves wurde in dieser
Beziehung selbst in den von einander entferntesten Lindern
dasselbe Verfahren Jahrhunderte hindurch beobachtet. )

Die dem Bergbau ertheilten Privilegien sind von zweierlei
Art: nimlich solche, welche nur die einzelnen Personen, und
solche, welche sich auf die von ihnen gebildeten Communen
beziehen, Beide durchdringen sich aber so vielfiltig, dass sie
am besten gemeinsam in Betracht zu ziehen sind, um iiber die-
selben einen klaren Ueberblick zu erhalten.

Die Privilegien der Bergstiidte (oder auch Dérfer) in Schle-
sien, welche in der neuesten Zeit allmiilig aufgehoben worden
sind, kommen mit den Privilegien der Bergstidte anderer Liin-
der darin iiberein, dass sie bei den Biirgern der Stadt oder bei
den Mitgliedern der Dorfgemeinde das eigene Betreiben des
Bergbaues oder mindestens den Besitz von Kuxen an dem
Werke, welches zu dem Privilegium Anlass gegeben, voraus-
setzen. Nur diejenigen konnten Biirger einer Bergstadt sein,
welche das eine oder das andere dieser Erfordernisse nachzu-
weisen vermochten, und so zeigen sich hier Communen von
Metallariis im Sinne des spiteren romischen Rechts, Da wo
schon vor Aufnahme des Bergbaues eine Stadt vorhanden war,
erstreckte sich das Privilegium nur auf die sich ansiedelnden
Bergleute, welche also als eine fiir sich bestehende, von der
Stadt-Commune geschiedene Corporation (Collegium) behan-
delt wurden. So wird in der Silberberger Bergordoung von
1596 bei den eingeriumten Privilegien ausdriicklich gesagh

1) Diesen Gegenstand hier weiter zu verfoigen wiirde iiber die Grenze?
der gegenwiirtigen Schrift hinausfiihren. In Beziehuhg auf Frankreich ist das
Nihere zu entnehmen aus den,,Actes de I'ancienne Monarchie concernant it Lé-
gislation minérale® in den Annales des mines Série V. Tome VIIL, p. 583, insbe~
sondere die Ordonnance Ludwig's XI. v. Sept. 1171,
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dass die Biirger solche nur geniessen sollen, so lange sie Berg-
bau treiben, ..da dieselben — Bergwerke — aber kiinftiger Zeit
fallen, sollen sie entrichten, was ander Orten iiblich ist.¢

In gleicher Art wurde in der Tarnowitzer Stadt- und Po-
lizei-Ordnung (Montags vor trium Regum 1574) § 29 bestimmt:
dass Niemand, der nicht Gewerke zu Tarnowitz sei, dort Han-
del treiben diirfe; und in der Tarnowitzer Bergordnung vom
20. April 1577 § 5 und 6 ist festgesetzt: dass, wer an derBrau-
gerechtigkeit der Biirgerschaft Theil nehmen will, bei den
deshalb an Pfingsten und Michaelis jeden Jahres vorzuneh-
menden Untersuchungen nachweisen muss, dass er alle halbe
Jahre mindestens 50 Floren im Bergbau verwende. — In ei-
nem sub dato Jigerndorf den 22. October 1682 ergangenen
landeshauptmannschaftlichen Rescript ist den sich zu Tarno-
witz aufhaltenden Adligen die Wahl gelassen, entweder mit
Bergbau zu treiben und mit der Biirgerschaft zu heben und zu
legen, oder binnen sechs Wochen Tarnowitz zu verlassen,
Auswiirtige Gewerke mussten in solchen freien Bergstidten
das Biirgerrecht gewinnen. Selbst die Form des Besitzerwerbs
der biirgerlichen Grundstiicke und Nahrungen in Bergstiidten
war (wie schon oben bei Tarnowitz erwihnt wurde) eine rein
bergmiinnische. ~ Wer ein Haus bauen, einen Kram, eine
Fleischbank und dergleichen errichten, einen Brunnen graben
wollte, musste darauf Muthung einlegen, bekam den Gegen-
stand durch den Bergmeister in Lehn und durch den Mark-
scheider zugemessen. In der Belehnung von Brunnen wurde
bemerkt, dass, wenn der Beliehene in demselben Erze finde, er
die Brunnen als Schachte muthen miisse und dazu als erster
Finder bevorrechtet sei.

Fragt man, wer denn wirkliche Bergstiidte zu griinden das
Recht besass, so diirfte sich schwerlich eine andere Antwort
finden, als dass dieses Recht stets von denjenigen geiibt wor-
den ist, denen sowohl das Recht Stidte zu griinden, als auch
die Befugniss der Bergregalitit zustand, mithin in der Regel
von den Landesfiirsten, bisweilen aber auch von mit jenen
Rechten belichenen Vasallen oder Solchen, welche Jura duca-
lia durch besondere Rechtstitel erworben hatten. Wann die
einzelnen Bergstidte Schlesiens als solche gegriindet worden,
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dariiber fehlt es aus der einfachen Ursache au speciellen Ur-
kunden, weil sich diese Eigenschaft mit dem Betriebe des Berg-
baues und durch den iiberwiegenden Einfluss desselben auf
die ganze Verfassung und alle Einrichtungen der Stadt von
selbst ergab, auch wohl mit dem Bergbau (z. B, bei Nicolstadr)
von selbst wieder verschwand. Daher kommt es, dass in den
vorhandenen die Bergstiidte angehenden Bergfreiheiten, Berg-
begnadungen und andern Documenten diese Eigenschaft immer
als eine bereits existirende erscheint. Als Beispiel einer aus-
driicklichen Belehnung mit dem Titel einer ., Bergstadt  also
auch mit dem Recht dergleichen anzulegen, vermégen wir nur
die §. 18 erwiihnten Erwerbungs - Urkunden iiber Kupferberg
u. s, w. anzufithren.

Verwandt mit der staatsbiirgerlichen Selbststéindigkeit und
Jurisdiction ist das den Bergstidten und auch den Zechen bei-
gelegte Recht eines eigenen Siegels. Eisen und Schligel —
wohl in ganz Europa die Sinnbilder des Bergbaues — wurden
dem Wappen auf eine oder die andere Art beigefiigt. Wer
den hohen Werth kennt, welchen man in fritheren Jahrlhun-
derten auf Blasonirung der Wappen und auf den Gebrauch
des rothen Wachses bei dem Siegeln legte, wird das Bedeut-
same dieses Rechtes fiir Bergstiidte nicht verkennen.")

Die in den Privilegien enthaltenen Bergfreiheiten, welche
theils das ganze Werk, theils nur die Theilnehmer und Arbei-
ter persénlich begiinstigen, sind:

1) Eigene Gerichtsbarkeit und Polizei.

Welchen Werth man hierauf in fritheren Jahrhunderten
legte und bei der geringfiigigen Betheiligung des Staates bel
Ausiibung der Jurisdiction von Seiten der einzelnen Gerichts-
herren mit Recht legen musste, ist bekannt. Nur durch eine
derartige eigene Jurisdiction vermochte sich das Bergvolk vor
Bedriickung der Gerichtsinhaber des Territoriums zu sichern.
der die Bergleute sonst um so gewisser ausgesetzt gewesen wii-
ren, als sie grossentheils Auslinder waren. — Hierzu kam die
Vorliebe solcher einwandernden Auslinder fiir ihre heimischen

1) Recht umstindlich spricht sich dariiber das Reichensteiner Bergprivi-

legium Herzogs Heiurich d, A. von Miinsterberg v. J. 1491 aus. S, Heinze
a, a. 0, 8. 59,
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Rechte und Gewohnheiten ; ferner die iiberall da,wo man aufdas
Wesen des Bergbaues niher eingeht, wahrzunehmende Ueber-
zeugung, dass nur mit dem Technischen bekannte Richter iiber
Bergrechtshindel zu urtheilen im Stande sind; und endlich
das Geschwornen- Wesen jener Zeit, welches gestattete, nur
von Schiéppen seines Standes unter einem Richter gerichtet
zu werden,

Dass der Ferdinandeische Bergvertrag mit den bohmischen
Stiinden das Bergvolk in personlichen Angelegenheiten den
Grundherren unterwarf, war eine Folge des Umstandes, dass
dieses Gesetz ein wahrer Vertrag und in Béhmen Leibeigen-
schaft vorhanden war, das damalige Bergvolk in jenem Lande
aber aus Inlindern, also eben meist aus solchen Leibeigenen
bestand. Die Rudolphinischen Bergordnungen fiir Schlesien
und (latz weichen von jenem béhmischen Bergvertrag wesent-
lich ab, insofern letzterer die Gerichtsbarkeits-Exemption der
Bergleute deutlich ausspricht.

Dass die Bergbeamten griosstentheils von den Grundherren
eingesetzt wurden, schadete jener Exemption nicht; denn sie
mussten nac den eingefiihrten Verfassungen und Bergord-
nungen verfahren: ihre Ernennung war also eigentlich ein Eh-
renrecht des Grundherrn als des ,,geborenen Bergvoigts.*
Auch war es weniger erheblich, ob dieser dem Berggericht mit
vorsass, als dass er bei demselben nicht gemeine fremde son-
dern aus dem Bergvolk genommene Schéppen neben sich oder
seinem Stellvertreter (Hofemeister) zuzog.

In den Bergstidten hatten die Gewerkschaften das beson-
dere Recht, eigene Bergmeister und Geschworne zu wihleu,
Welche die 6ffentliche Gewalt ausiibten: eine Folge des grund-
herrlichen Vogtei- (Patronats-) Rechts, welches hier die Ge-
meinde b sass, da sie die Gewerkschaft bildete. Die Verbin-
dung, in welcher ein so gebildetes Bergamt mit dem Magistrat
dep Bergstadt stand, war verschieden und richtete sich nach
den Umstiinden, unter denen der Bergbau aufgekommen war,
ob er z. B. frither oder spiter als die Stadt seine Entsteliung
genommen hatte, und dergleichen.)

,————

1) Ueber den eximirten Gerichtsstand der Berglente in Sachsen und dae
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2) Freier Zu- und Abzug. Die [Freiheit, ohne Abschoss
seinen Wohnort und das Land zu verlassen und ebenso bei
der Niederlassung keine Zoll-Plackereien leiden zu diirfen, war
in Zeiten, wo bei weiter Ausdehnung der Territorial-Rechte
neben unendlicher Zersplitterung des Territoriums die Ver-
legung des Wohusitzes von einem Ort an einen andern vielen
Unannehmlichkeiten und Abgaben unterworfen waren, ja wohl
oft ganz von den Gerichts- und Landesherrn untersagt wurde,
von grosser Erheblichkeit. Hitte man den Bergleuten diese
Freiheit versagen wollen, so wiirde das Ansiedeln einzelner
Personen sowie ganzer wandernder Knappschaften nicht statt-
gefunden und kein neues Werk den betriebsamen Auslindern
seine Entstehung zu verdanken gehabt haben. Es war, als der
Bergbausich in der Kindheitbefand, nothwendig, dass Bergleute
wanderten, um durch Schiirfen und dergl. bauwiirdige Fossi-
lien zu finden und durch weitere Versucharbeiten nihere Auf-
schliisse iiber deren Lagerstitten zu erhalten. Ohne jene Frei-
heit des Ab- und Zuzugs wiire aber ein solches Wandern un-
moglich gewesen: und da es ungewiss war, ob die Arbeit an
einem Ort von Dauer sein wiirde, konnten Bergleute sich nicht
wie Biirger und Bauern an Grund und Boden fesseln.

Die fast in allen bergbautreibenden Lindern und zu allen
Zeiten dem Bergvolk gewihrte Zu- und Abzugsfreiheit zeigt,
wie man anerkannte, dass der Bergmann gerade da das Vorziig-
lichste leistet und dem Staat am festesten anhiingt, wo man das
Kosmopolitische in dem Wesen seines Gewerbes am richtigsten
wiirdigt,

3) Befreiung von Kriegsdiensten. Dass die Bergleute
stets zur Vertheidigung des Vaterlandes bereit gewesen sind
und tapfer fiic dasselbe kiimpften, lehrt die Geschichte fast
aller deutschen Liinder, in denen Bergbau blithte. Ueberall
jedoch, wo in Kriegen der Bergleute gedacht ist, treten sie nur

Forum speciale Causae der Bergwerkssachen, sowie iiber die urspriingliche
Verbindung der stidtschen mit den Bergwerks-Obrigkeiten in den alten chur-
sichsischen Bergstidten s,: Otia metallica (Schneeberg 1748, S, 270), wo
iiberhaupt dber die Bergfreiheiten der Bergstiidte Mehreres zu finden ist. Des-
gleichen s, (Klotzsch) ,,Ursprung der Bergwerke in Sachsen®,



271

als Freiwillige oder in Folge des Heerbanns (Landsturms) stets
als eine fiir sich bestehende Schaar auf.  Ein Beispiel solcher
Art sind die Tyroler Bergleute, welche sich in denKriegen des
Hauses Oesterreich gegen die Schweizer ,der freudigsten
Erztknappen aus Etschland, genannt der stichlin Hauff*, aus-
zeichneten, durch ihre Gewandheit in den Kriegsiibungen die
Bewunderung der spanischen Kriegsleute in Kaiser Maximi-
lian’s Gefolge erwarben, bei dem Landsturm in Wallis aber von
den Eidgenossen geschlagen wurden').

Ein nicht minder glinzendes Beispiel bieten die schlesi-
schen Bergleute dar, welche 1241 bei Wahlstatt fielen.

Nur wer das Kriegswesen aus einem sehr untergeordneten
Standpunkt ansieht, mag es tadeln, dass unsere Vorfahren die
Bergleute von Zwangs-Kriegsdiensten frei liessen, so lange
nicht das Volk i Masse aufgerufen ward und wirkliche Gefahr
des Vaterlandes es nothwendig machte, seiner Erhaltung jedes
Opfer zu bringen.

4) Freiheit von Steuer und Geschoss, Zoll und Mauth.
Diese Befreiung scheint sich nirgends auf den Besitz gemeiner
stenerbarer Lindereien bezogen zu haben, vielmehr sind diese
oft ausdriicklich als nicht befreites Eigenthum benannt.

Die Freiheit der Bergleute von Abgaben lief also eigentlich
darauf hinaus, dass sie keine personlichen Steuern (Kopfgelder
und dergl) erlegten, ihre Lebensbediirfnisse nicht besonders
verzollen durften und zu ausserordentlichen Leistungen nicht
angezogen wurden. Die Beachtung des kirglichen Lohns fiir
eine fast von steter Gefahr begleitete, den Korper zeitig zersto-
rende mithsame Arbeit, die Nothwendigkeit bei dem Bergvolk
Liebe fiir sein Gewerbe zu bewahren, ohne Geldmittel dazu zu
verwenden, das Bediirfuiss Auslinder in das Land zu ziehen,
um durch sie den Bergbau anzuregen,— dies waren die Griinde
einer Befreiung, welche, ohne das iibrige Volk zu belistigen,
dem Bergwesen tiichtige Arbeiter verschafite. Stiidte, welche,
nur von Bergba.utreibenden bewohnt, wirkliche Bergstidte
waren oder sein sollten, genossen in Bezug auf diesen Umstand
allerdings Abgabenfreiheit; da jedoch nicht alle Einwohner

1) 8. v, Sperges ,, Tyrolische Bergwerks-Geschichte, Wien 1763, 8, 245,
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derselben in jene Kategorie gehorten, so ward denen, welche
nicht Bergbau trieben, der Mitgenuss solcher Immunititen nicht
gestattet, Dies ist namentlich wegen Tarnowitz, Reichenstein,
Silberberg und Zuckmantel in dem Landesconclusum der schle-
sischen Fiirsten und Stinde d. d. Breslau den 30. Mai 1637
ausgesprochen und in diesem Sinne auch in dem schon oben
erwihnten Regierungs-Rescript d. d. Jigerndorf den 22. Octo-
ber 1620 festgesetzt, dass Adlige, welche sich zu Tarno-
witz, ohne an dem Bergbau Theil zu nehmen, aufhielten, bin-
nen sechs Wochen von da wegziehen oder jihrlich 30 Gulden
beisteuern mussten.

5) Befreiung von Robothen. Die Freiheit ist zu allen Zei-
ten des Bergmanns Stolz und Ehre gewesen und die weisesten
Fiirsten haben dies erkannt. Bereits zu den Zeiten der romi-
schen Kaiser leisteten die Bergleute dem Staate nicht wie an-
dere Unterthanen Hand- und Spanndienste. Diese Befreiung
erhielt sich das ganze Mittelalter hindurch bis in die neueste
Zeit, weil man iiberall einsah, wie unangemessen es wiire, freien
Leuten einen Zwang aufzulegen, welcher da, wo er nicht aus
der Ucbertragung von Grundeigenthum hervorgegangen ist, als
personlichen Despotismus sich darstellt.

6) Freie Hutung, Das Bergvolk iibte innerhalb des berg-
freien Reviers mit seinem Vieh freie Hutung, und in dem dritten
Capitel der bdhmischen Bergordnung Kénig Wenzel's von
1280 wird ausdriicklich diese freie Trift auf so viel Raum
rings um die Fundgrube bestimmt, ,als ferne man mit einem
Bogen schiessen kann.*

7) Gewerbefreiheit. Inabgelegene villig wiiste Gegenden
mussten die Unternehmer von Bergwerken in der Regel ziehen,
um dort erst Gewerbthiitigkeit, Cultur und das Aufblithen ge-
selliger Verhiiltnisse zu wecken. Hiitte man die Fesselu von
Zunftzwang, Bannrechten und dergl. ihnen anlegen wollen, so
wiire ihre Existenz in solchen unwirthbaren Gegenden unmog-
lich gemacht worden: auch wiire bei dem unsichérn und gerin-
gen Verdienst das Ankaufen leicht selbst zu fertigender Fabri-
cate fiir sie zu kostspielig gewesen, um dabei bestehen zu
konuen,

Besonders wichtig waren fiir die Bergleute Mahl-, Back-
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Schank- und Schlacht-Freiheit, welche sie denn auch {iberall
genossen, desgleichen der sogenannte Salzschank,

In Tarnowitz ward die Ausiibung und der Umfang dieser
Rechte unter den Gewerken nach Maassgabe ihres grosseren
oder geringeren Antheils an dem Bergbau geregelt und durch
die Obrigkeit ertheilt, welches auch an andern Orten ohnstrei-
tig der Fall war. '

Am 22, October 1620 verordnete die Regierung zu Jigern-
dorf, dass jeder Tarnowitzer Biirger, um das Biirgerrecht zu
geniessen, nachweisen miisse, er verwende jihrlich wenigstens
50 Gulden auf den Bergbau. Am 16. Januar 1646 liess der
Bergmeister Menzick zu Tarnowitz die Gewerken (d. h. die
Biirger) daselbst zusammenkommen, trug ihnen vor, dass
manche, ohine Bergbau zu treiben, sich mit Handel und mit an-
dern Gewerben befassten. Man beschloss deshalb, die Brannt-
weinbrenner zu revidiren, den nicht Bergbautreibenden die
Blasen wegzunehmen und andere biirgerliche Gewerbetreibende,
welche nicht an dem Bergbau Theil nahmen, wenn sie ihr Ge-
werbe (namentlich Bierbrauen, Weinschinken, Handlung) fort-
setzten, um 5 Mark Goldes zu strafen. Es ward zugleich fest-
gesetzt, dass, wer Wein schinke, ein Achtel, wer Branntwein
brenne, fiir jede Blase ein Achtel, wer Bier braue, ein halbes
Achtel, wer mit Salz und Eisen handle, ein Achtel mindestens
bauen miisse.

In § 3 der Confirmation des Tarnowitzer Stadt-Privile-
giums vom Kaiser Leopold I. d. d. Wien den 5. November
1664 wird der Stadt Tarnowitz das ordentliche Treiben des
Bergwerks bei 50 Mark Silbers Strafe eingeschirft.

8) Zehnten-Freijahre. Freijahre'), in denen kein Zehnt
entrichtet werden durfte, munterten den Bergbau auf., Einzelne
Bergordnungen setzten sie auf verschiedene Weise fest.

9) Moratorium. Dass anziehende Bergleute wenigstens
eine Zeit lang ilterer Schulden wegen nicht belangt werden
konnten, in den Bergstidten also ein Asyl vor ihren Gliubi-
gern fanden, zeigt, wie schwer es hielt Bergleute anzulocken.

e i L

1) (Z. B. bei Reichenstein zwei Jahre von dem Moment des Erzgewinnens
an.) Heinze a, a. O, 8, 61.
Steinbeck, L. 18



274

Diese Art von Vergiinstigung war iibrigens zu einer Zeit, Wo
jeder Gerichtsherr sich befugt glaubte seinen Insassen belie-
big Indulte zu gewilhren, und wo Jedermann an schlechte
Justizpflege gewohnt war, nichts Auffallendes. Ein Beispiel
ganz besonderer Art bietet das Moratorium — wo nicht gar
novae Tabulae — dar, welches als Belohnung fiir das Aufneh-
men einer Grube in der Bergordnung Herzogs Albrecht des
Zweiten zu Oesterreich fiir die Steyermark (von 1336) ertheilt
wurde:

+Auch wer auf einen neuen Paw kommt, der soll Freiung
haben um Geld Schuld und andere Feindschaft, doch dass
er sich hut vor seinen Feindt.«")

In Reiclienstein fand nach dem Privilegium Herzogs
Heinrich d. A. v. 1491 ein vierjihriges Moratorium fiir Alle
statt, weélche sich dort ansiedelten.?)

10) Freies Grubenholz. Grundbesitzer, auf deren Terri-
torium Gewerkschaften Bergwerke besassen, mussten noth-
wendig sich entschliessen solche Gewerkschaften mit Hiilfs-
mitteln fiir den Betrieb zu unterstiitzen, welche ohné ihre
Vermittelung nicht zu erlangen oder zu kostbar waren.
Dahin gehorte nun ganz vorziiglich das so unentbehrliche
Grubenholz. Gegen die schon mehr gedachten Erb- und
Freikuxe gaben die Grundherren, wenn auch oft nicht gern,
dies Grubenholz an die Gewerkschaft ohne besondere Be-
zahlung lher.?) So wurde es érmbglicht den Grubenbat
ordentlich zu betreiben: und wenn er einerseits manchem
Walde den Untergang bereitete, so gewihrte er andrerseits
zur Urbarmachung mancher Ackerfliché und neuen Anbauer?
‘Gelegenlieit und férderte ein Brennmittel zu Tage, welches
jenen Holzverlust iibertrug.

Der Mangel an Waldung hemmte auch oft den Gruben-
bau, und das Missverhiiltniss des Werthes der Erbkuxe gegen

1) 8. v. Sperges a. a. 0. S, 285,
2) 8. Heinze a. a. 0. 8. 60
3) In der obenangefiihrten Bergordnung fiir Steyermark von 1336 heiss!
es: ,Auch wo einPerckwerch gefunden wird in unsern Landen in einem Hol#
“da soll man ohne alle Irrung Holz nenien, so vil man daza bedarf, siben Klafter
um sich, zu allen vier Orten um den Pau, dan allein zu Kol nielit.*
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den des Holzes, wo dasselbe theéuér war, machte, wie schon
beriihrt, die Grundbesitzer oft dém Bergbau auf ihren Giitern
abhold.

11) Eigne Knappschafts-Biichse oder Lade, gebildet aus
Beitriigen von' dem Lohn der Bergleute (z. B. bei Reichen-
stein') 2 Heller von jedem Guldén Lohn) und von den Berg-
geschwornen verwaltet, verlieh den Gewerkschaften ein
inneres Band und diente zur Unterhaltung der Geistlichen
und Lehrer, zur Unterstiitzung der Kranken und Bergfer-
tigen.

§ 33. Resultate.

Fasst man alle vorstehend gesammelten geschichtlichen
Data zusammen, so ergebén sich daraus folgende Resultate
fir die Verhiltnisse des Bergwesens in Schlesien in - der
Zeit vor der preussischen Besitznahme des Landes:

1) Das Bergregalititsrecht der schlesischen Landesherren
stammt aus den iltesten Zeiten und ist eine Folge des alten
slavisch-polnischen Staatswesens, nach welchem alle Eigen-
thumsrechte urspriinglich bei den Regcnten waren.

2) Jede Familientheilung Schlesiens in einzelne Fiirsten-
thiimer erfolgte mit vollstindiger Uebértragung aller Lan-
deshoheitsrechte iiber die einzelnen Theile, also auch mit
Uebertragung des Bergregals an die abgetheilten Herzége.

8) Die Lehnsiibertragung an Béhmen dnderte in den
Landeshoheitsrechten der piastischen Herzoge nichts, folg-
lich wverblieb auch denselben bis zu ihrem Aussterben in
ihren Fiirstenthiimern die Bergregalitiis,

4) Ob spiiterhin nach dem Anfall einzelner Fﬂrswnthh-
mer an die Krone Bohmen, wenn sie dieselben von Neuem
zu Lehn gab, der neubelichene Fiirst auch das Bergregali-
titsrecht ganz oder theilweise mit erwarb, bestimniteé nur
der Lehnsbrief. L

5) Jeder schlesische Fiirst piastischen Stammes ' war

———

1) Heinze a. a. O. hat S. 62 das Privilegium der Herzige Jaach:m, Hans

Heintich und Karl von Minsterberg fiir die Reichensteiner Knappschaﬁs Kasse
vor 1562 abgedruckt,

18"
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berechtigt Domainen- und Regalititsrechte seines Fiirsten-
thums auf jede beliebige Art zu verdussern. Von neube-
liechenen schlesischen Fiirsten konnte dies nur unter ober-
lehnsherrlicher Genehmigung geschehen.

- 6) Kraft dieses Rechts sind Territorialtheile von Fiirsten-
thiimern — Herrschaften, Giiter — mit vollen (also auch
den Bergwerks-) Regalititsrechten (cum omni Jure ducali)
abgezweigt verdussert worden, welche nur deshalb nicht
neue Fiirstenthiimer bildeten, weil der Erwerber nicht wvon
fiirstlicher Geburt war.

7) Ebenso sind aber auch einzelne Giiter und Herrschaf-
ten von den Fiirsten an Privatleute zu Lehn und zu freiem
Eigenthum ohne jene vollen fiirstlichen Regalien gediehen.
Diese besitzen nur so viel Regalien, als ihnen ihr Lehns-
oder sonstiger Erwerbsbrief iiberweist; und ist unter diesen
das Bergregal nicht benannt; so ist es dem Landesherrn
(Dux) noch vorbehalten, welcher Vorbehalt demnach durch-
aus zu prisumiren ist.

8) Die Berggerichtsbarkeit (Vogtei iiber die Bengwarke)
war von dem Bergregalititsrecht verschieden und gebiihrte
dem Gerichtsherrn des Grundes und Bodens, auf welchem
sich das Bergwerk befand.

9) Da, wer eine Gerichtsbarkeit iibte, fiir ihren Sprengel in
jenen Zeiten auch Statuten machte, so entstanden auch Berg-
ordnungen, von blossen Privat-Berg-Gerichtsherren erlassen,
welche kein Bergregalitiitsrecht besassen; neben diesen aber
gleichzeitig landesfiirstliche, welche diejenigen Orte, fiir
welche jene nicht vorhanden waren, angingen und zugleich
ein Jus subsidiarium bildeten.

10) Als Grundlage aller dieser Bergordnungen sowie als
Grundlage der Bergwerks-Einrichtungen und Verfassungen
dienten die Berg-Ordnungen, Einrichtungen und Verfassungen
derjenigen Linder, aus denen vornehmlich Bergleute nach
Schlesien einwanderten, niimlich aus Tyrol, Bshmen, Mih-
ren, Ungarn, Franken, Sachsen.

11) In diese Linder hatten sich altromische Bergwerks-
Gesetze und Einrichtungen verpflanzt, welche, wenngleich
verschiedentlich modificirt, die Grundziige zu den neuen
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Einrichtungen hergaben, in denen sich iiberall die Tendenz
zu bevorrechteten Corporationen bekundet.

12) Da die in jenen Rechtsquellen vorkommenden schrift-
lichen Bestimmungen iiber das Bergwesen nicht nur sehr
spirlich waren, sondern auch nur auf dem Wege der miind-
lichen Ueberlieferung sich bei dem Bergvolk fortgepflanzt
hatten, so bildete sich: das iltere, Bergrecht der Vilker des
Abendlandes durch Schiede der hachverbtandigeu — spiter
der Bergschippenstithle — aus und wandelte sich allmilig
in geschriebenes um.

- 13), Als_ geschriebenes Bengmcht ist._das _Iglauer ~das
ﬁlteste aueh fiir Schlesien in Geltung gewesene gemeine
Bergrecht, welchem sich hier und da polnische Observanzen,
spiterhin Bestimmungen des Sachsenrechts beimischten.

14) Das Bergregal umfasste urspriinglich nur Salz, Gold
und Silber, bald auch alle anderen Metalle. Noch spiter
dehnten landesherrliche Behorden es nmach Gelegenheit will-
kithrlich auch auf manche andere Mineralien aus. _

15) Das Eigenthum der nicht zu dem landesfiirstlichen
Regale gehorenden Mineralien bestimmt sich in Schlesien
nach der rechtlichen Natur des Grundstiicks, auf welchem
sie sich vorfinden: und wird ein solches Grundstiick zu
getheiltem Eigenthume besessen, so gehoren sie — wo nicht
besondere Rechtstitel etwas Anderes begriinden — dem Ober-
Eigenthiimer, wenn sein Ober-Eigenthum urspriinglich direct
von dem Landesherrn ausgegangen ist.



Sechster Zeitraum
vom Jahre 1742 bhis 1769.

Schlesien unter preussischer Regierung
bis zu vollstindiger Organisation des
Bergwesens,

§ 34. Allgemeine Uebersicht des Zustandes des
schlesischen Bergbaues bei der preussischen
Besitzergreifung Schlesiens.

Wie in diesem Zeitraume die stindische Verfassung
Schlesiens einer - umumschrinkt monarchischen gleich von
Anfang weichen musste und letztere nicht nur in dem gan-
zen ‘Organismus 'der Verwaltung -sich auspriigte, sondern
auch zu einer energischen Geltendmachung landesherrlicher
Rechte fiihrte, ist aus der Geschichte des preussischen Staates
hinreichend bekannt. Dass eine solche Staatsform bei aller
Achtung fiir bestehende bevorzugte Zustinde, wo sich der-
gleichen in einer oder der anderen Rechts-Sphire finden,
sich dennoch bemithen wird dieselben einzuengen, liegt in
der Natur der Sache. Aus diesem Geist eines solchen Re-
giments entwickelten sich unter der Leitung eines grossen
Konigs namentlich auch diejenigen Umgestaltungen in der
Bergwerks-Verfassung und Bergwerks-Verwaltung in Schle-
sien, zu welcher wir uns jetzt wenden, deren gesegnete
Folgen schnell an das Licht traten und sich entfalteten.

Als Schlesien mit Ansnahme des Oesterreich verbliebenen
Theils dieser Provinz durch den Breslauer Frieden 1742
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unter preussische Hoheit kam, waren nur die landesherr-
lichen Kammeral-Bergwerke zu Reichenstein und Silb.erberg
der unmittelbaren Verwaltung Seitens des Staates unterwor-
fen, die Gruben um Kupferberg und Rudelstadt sowie der
(zu jener Zeit ersoffene) Blei-Bergbau um Tarnowitz und
Beuthen fiir ihn nur wegen des Zehnt-Interesses Gegenstand
einiger Aufmerksamkeit; der Galmei-Bergbau war in den
Hiinden der dazu von dem Kaiser privilegirten v. Giese’schen
Erben, welche dem Staat dafiir keine Abgaben, sondern nur
dem Gutsherrn ein nach den Forderungs-Betriigen geregeltes
Grundgeld zahlten,

Als nicht zum Bergregal gehdrend blieb der Bergbau
auf Steinkohlen der Willkiithr der Grundherren iiberlassen.
auf deren Feldmarken sie sich vorfanden; wobei hin und
wieder die Bauerschaften, wie oben dargelegt, in Folge be-
sonderer Abkommen oder Vergiinstigungen an diesem Berg-
bau Theil nahmen.

Aller dieser Bergbau war vernachlissigt und wurde
schlecht betrieben,

Die schlesische Kriegs- und Domainen-Kammer zu Bres-
lau, deren Wirkungskreis fast genau die jetzigen Regierungs-
Bezirke Breslau und Oppeln umfasste, war die preus-
sische Provinzial-Behorde fiir den Bergbau; denn in dem
Departement der Kriegs- und Domainen-Kammer zu Glogau
ruhte er. Das Bergamt zu Reichenstein (beibehalten aus
der fritheren Zeit) war das einzige landesherrliche.

Als die Breslauische Kammer, sobald sie nach der Be-
sitznahme des Landes eingesetzt worden, sich von den Ver-
hiiltnissen desselben unterrichtete, also auch nach dem Berg-
bau erkundigte, zeigte ihr auf Befragen am 24. Mai 1742
der Glatzische Landrath v. Pannewitz an, dass ausser dem
liingst aufgegebenen Bergbau zu Wilhelmsthal von einem
Bergbau auf Metalle in der Grafschaft Glatz nichts bekannt,
Steinkohlen-Bergbau aber an drei Orten im Gange sei,
namlich

1) zu Eckersdorf mit einem nach sechsjihrigem Durch-
schnitte auf 104 Gulden 5 Kreuzer ermittelten Netto-Er-
trage, :



2) bei Neurode mit einem jihrlichenNetto-Ertrage von
146 Gulden 7 Kr.,

3) zu Schlegel mit 224 Gulden 12 Kr. 4 Heller jihr-
lichem Netto-Ertrage. Eigentliche Bergleute waren bei die-
sem Bergbau nicht beschiftigt, sondern nur Tageléhner,
namentlich in Eckersdorf 2 Hiuer, 1 Schlepper (mit einem
Tagelohn von 8 Kreuzern) und ein sogenannter Schicht-
meister, welcher zugleich an dem Haspel zog, mit einem
Tagelohn von 9 Kreuzern.

Noch im Jahre 1763 betrug die gesammte Belegschaft
auf allen drei Steinkohlengruben in der Grafschaft Glatz
nur 18 Kopfe einschliesslich der Kohlenmesser.

Die Kammer forderte nun von diesem Steinkohlenberg-
bau in der Grafschaft Glatz den Zehnt und zwar auch den
fir 1741, welcher denn auch von dem jedesmaligen unbe-
deutenden Netto-Ertrage ohne Weigerung erfolgte.

Gleiches geschah bei den Steinkohlengruben in dem
Firstenthum Schweidnitz. Dort fanden sich dergleichen zu
Altwasser, Weisstein, Hermsdorf, Reussendorf, Rothenbach
und Kohlhau, theils in schwachem Betrieb, theils ausser
Betrieb.

Aus den damaligen Acten ergiebt sich nicht, wie viel
ausser den Gutsherren auch Bauerschaften oder fremde Ge-
werken bei diesen Bauen betheiligt waren: doch ist wohl
sicher anzunehmen, dass an den Orten, wo, wie oben bemerkt,
zwischen Gutsherren und Bauerschaften in Betrefl' des Stein-
kohlen-Bergbaues Uebereinkiinfte vorhanden waren, dieselben
fortdauernd unverindert in Anwendung blieben, Von anderen
Gewerken konnte dort keine Rede sein.

In Oberschlesien ward der Steinkohlenbergbau damals
nicht oder doch nur fiir den Privatgebrauch eines oder des
anderen Gutsherrn getrieben. —

Verkauft wurden im Fiirstenthum Schweidnitz die Stein-
kohlen nach Fudern (die zwei Bauernpferde zogen); in der
Grafschaft Glatz dagegen nach Tonnen, die Tonne Stein-
kohlen (gleich einem Breslauischen geschlichteten Viertel)
fiir 2 Kreuzer.

Von Belehnungen und Vermessungen von Steinkohlen-
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gruben findet sich seit 1741 in den Acten zuerst. dass am
16. Mirz 1750 auf ein Gesuch ., des Steinkohlen-Gewerkes
zu Rothenbach die gangbaren Werke allein, excl. der andern
Gewerke , treiben zu kénnen® von der kdniglichen Kammer
zu Breslau dem Bergamt in Reichenstein der Bescheid ward,
.dass diejenigen Kohl-Gewerken, welche in Possessione sind
und niitzliche Stollen angelegt. auch dabei geschiitzt werden
sollen: nur miissen sie sich, soweit sie zu bauen gedenken,
das Feld vermessen lassen. Denen iibrigen aber, welche keine
Muthung und Belehnung haben, ist keine Arbeit zu ver-
statten.*

Gegen diese der Provinzial-Verfassung nicht entsprechende
Bestimmung protestirte damals noch Niemand. vielmehr
suchten, ohne sich auf guts-herrliche Rechte an den Stein-
kohlen zu berufen,

1) den 20. Juni 1750 der von Kluge fiir seine Giiter
Adelsbach und Lissig, so wie den 11. Januar 1751 fiir sein
Gut Liebersdorf,

2) den 27. Juni 1755 der von Hemm und Hemmstein
fiir sein Gut Volpersdorf, ingleichen

3) den 16. Miirz 1755 der Freirichter Lauffer fiir seine
Besitzung zu Pohlsdorf,

4) Georg Ruba zu Silberberg den 2. November 1755 fur
das Kunzendorfer Territorium

5) Graf Wallis auf sein Gut Plommitz in der Graf-
schaft Glatz
Concessionen zum Steinkohlenberghbau nach. welche man
ihnen mit zehnjihriger Abgabenfreiheit bewilligte.

Diese Gutsherren fiigten sich also der Ansicht der Kam-
mer von der Regalitit der Steinkohlen. Diese Ausicht aber
stiitzte die Kammer, wie ein Decret vom 13. December 1742
ergiebt, darauf, dass, wenngleich in der Rudolphinischen
Bergordnung die Steinkohlen nicht ausdriicklich unter den
Objecten des Bergregals aufgeziihlt, sie doch ebensowenig
davon ausdriicklich ausgenommen und unter die Worte
dergleichen Mineralien® mit bezogen werden konnten.

Wenn die Kammer hierbei gewissermaassen festhielt und
verfolgte, was bereits unter der vorigen Landeshoheit all-



milig in Geltung gekommen war, so betrachtete sie darnach
folgerecht die Steinkohlen als zehntpflichtig.

Man beging aber bei der gleichzeitigen Regulirung des
Steuer-Katasters den Missgriff, dass man bei den Gruben,
auf denen die Besitzer Steinkohlenbergbau trieben, dessen
dermaligen Netto-Ertrag capitalisirte und so gleich andern
Guts-Nutzungen nach dem eingefithrten Divisor zu der
Grundsteuer veranlagte. Es fillt von selbst in die Augen,
wie nicht nur die thatsichliche Basis dieser Veranlagung
eine vollig fehlgegriffene, sondern auch das Verfahren ein
rechtlich haltloses war, da, wenn die Steinkohlen zu dem
Bergregal gehirten, der Bergbau auf sie einen eigenthiim-
lichen Erwerbstitel erforderte.

Sobald  der Steinkohlenbergbau in dem Fiirstenthum
Schweidnitz etwas mehr rege ward, protestirten die Grund-
herrschaften der obengedachtenin dem Fiirstenthume Schweid-
nitz belegenen und mit dem Ausschliessungsrecht bei diesem
Bergbau privilegirten Giiter Altwasser, Neuhaus mit Zubehér,
Weisstein mit Waldenburg gegen den ihnen auferlegten
Zehnt, indem sie ihre Steinkohlengruben als Pertinenzien
ihrer Giiter, bei denen sie auch mit zu der Grundsteuer
herangezogen seien, angesehen wissen wollten.

Sie wendeten sich (18. December 1755) unmittelbar an
Se. Majestit den Konig, welcher dem Provinzial-Minister
von Schlabrendorf ihr Gesuch zufertigte. v. Schlabrendorf
forderte die Kammer auf, ihm zu berichten; dies that sie
sehr ausfithrlich (14. Januar 1756). Sie kam auf die schon
oben erwihnte Begriindung ihrer Ansicht von der Regalitit
der Steinkohlen in Schlesien wieder zuriick; sie meinte,
dass, wenn zu béhmischer Zeit von den Steinkohlen in Schle-
sien kein Zehnt erhoben worden, dies als eine blosse Ver-
nachlissigung der Beamten anzusehen sei und dem Regal
nicht prijudicire; berief sich darauf, dass in mehreren
fremden Bergordnungen die Steinkohlen unter den Objecten
des Bergregals vorkommen. Die schlesischen Stinde hitten
kein Privilegium zu zehntfreiem Steinkohlenbergbau, auch
sei von ihmen im Jahre 1722 dessen Nutzung bei Aufnahme
der Grundsteuer-Indiction willig unter den Guts-Nutzungen mit
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angegeben worden. (Was freilich grade gegen ein Anerkennen
des Regals von Seiten der schlesischen Stinde deutlich
spricht). Verfehlt sei, dass man diese Nutzung mit zu der
Grundsteuer gezogen, da der Zehnt sie treffe; billig daher,
dass man diese Grundsteuer, welche nur eine Kleinigkeit
betrage, abschreibe'). Uebrigens befand die Kammer sich
auch deshalb dagegen auszusprechen, weil, wenn man den
Gutsherren den Steinkohlen-Bergbau auf ihren Giitern allein
iberlassen wollte, diess seinem Flor schaden und baulustige
Gewerken behindern wiirde.

Die Glogauer Kammer erwiderte auf eine Aunfrage der
Breslauischen kurzweg, dass sish in ihrem Departement keine
Steinkohlengruben befinden und sie die Steinkohlen nicht
fiir Regale halte.

Der Minister v. Schlabrendorf holte, ehe er in der Sache
einen Entschluss fasste, das Gutachten des schlesischen Ge-
neral-Fiscals (Gloxin ein, welcher dasselbe mit der Ansicht
der Breslauischen Kammer iibereintreffend (8. Februar 1756)
abgah. Er hielt den Umstand, dass die Steinkohlengruben
mit zu der Grundsteuer der Giiter gezogen werden, nicht
fiir erheblich, weil die Grundsteuer von der damaligen die
Regalien nicht respiscirenden stindischen Behérde regulirt
worden, und brachte die hierher gar nicht passende alte
Magdeburg-Mansfeldische Bergordnung von 1696 in analoge
Anwendung, weil auch in ihr der damalige Landesherr die
dort sonst nicht zu den Regalien gehorenden Steinkohlen
zu denselben gezogen. Der Minister v. Schlabrendorf billigte
die Meinung der Breslanisehen Kammer und des General-Fis-
cals Gloxin, berichtete den 14.Febr. 1756 an den Kénig und er-
hielt schon den 19. desselben Monats aus Potsdam eine Cabi-
netsordre, welche lautet:

wAnlangend Euern Bericht vom 14. dieses wegen der von
einigen Grundherrschaften in Schlesien gefiihrten Beschwerde

1) Dies ist aber unterblieben und nur, wie weiter nnten nochmals berfibrt
‘Werden wird, spiterhin eine Erstattung des jihrlichen Betrages dieser Steuern
aus dem Zehnt angeordnet worden.
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iiber die Abgabe des Zehnten von der Steinkohlen-Nutzung.
so hat es bei denen von Euch angefiihrten Umstinden sein
Verbleiben dabei, dass diese Abgabe ohnweigerlich und zwar
um so mehr geschehen miisse, als bei néthigen Fillen denen-
selbten durch einige Remission geholfen werden kann.
Friedrich*

und liess durch die Breslauische Kammer nun die Gutsherren
mit ihrem Immediat-Gesuch gegen Zehntpflichtigkeit der Stein-
kohlen zuriickweisen,

In Folge der Zehnt-Erhebung musste die Staatsbeharde
von den Steinkohlengruben niiher Notiz nehmen.

Das Bergamt in Reichenstein sollte unter der obern
Leitung der Kammer zu Breslau den Betrieb des Steinkoh-
len-Bergbaues beaufsichtigen. Es bekiimmerte sich aber wenig
oder gar nicht darum, liess die Gewerken frei damit schal-
ten und begniigte sich die Schichtmeister im Interesse des
Zehnten zu vereiden, ohne eine Rechnungs-Controle einzu-
richten. '

Bei solcher Gestaltung der Sachlage waltete, als die
schlesische Bergordnung vom 5. Juni 1769 abgefasst ward,
kein thatsichliches Hinderniss vor, im Cap. I. § 1 dieses
Gesetzes die Steinkohlen den Gegenstinden des Bergregals
namentlich beizuzihlen.

Die Gutsherren der Neuhauser und Hermsdorfer Giiter
sowie von Altwasser, von Weisstein und Waldenburg fan-
den sich bewogen gegen diese gesetzliche Bestimmung 10
Bezug auf ihre Giiter in sofern Beschwerde zu erheben, als
sie glaubten, dass die genannten Giiter in Folge des durch
die oben angefithrten Lehnsbriefe ihren Besitzern verliehenen
Rechts auf die hier vorkommenden Steinkohlen, von der-
selben nicht Dbetroffen werden. Dabei wiederholten sie, wi¢
diese Steinkohlen dadurch, dass man ihre Nutzung unter die
Objecte der Grundstener aufgenommen, offenbar fiir Guts-
Pertinenzien anerkannt worden seien. IThre Antrige liefen
im Wesentlichen darauf hinaus: auf Grund der den status
quo von 1740 den Privaten gegen den Fiscus schiitzende?
Cabinets-Ordres vom 20. Junii 1756 und vom 9. Julii 1756
sie in dem unverinderten Besitz des Ausschliessungsrechtes
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bei dem Steinkohlenbergbau auf ihren Giitern in allen Be-
ziehungen so zu belassen, wie solches von ihnen in dem
Normaljahr 1740 ausgeiibt worden; mit andern Worten: die
Bergordnung v. 5. Junii 1769 fiir diese Giiter ausser Anwen-
dung zu setzen. Obgleich diese Angelegenheit nicht genau
in den vorliegenden Zeitraum trifit, so ist doch der Voll-
stindigkeit wegen Vorlegung des den genannten Gutsherren
von dem Bergwerks- und Hiitten-Departement des General-
Directoriums den 30. December 1769 ertheilten Bescheides
hier am Ort, um so mehr als derselbe auf die einzelnen Mo-
mente des gedachten Antrages eingeht, also ihr besonderes
Aufzihlen hier nicht nothig ist. Der gedachte Bescheid
lautet wie folgt:

»Seine Kénigl. Majestiit in Preussen Unser allergnidig-
ster Herr haben sich von dem Bergwerks- und Hiitten-De-
partement Dero General-Directorii vortragen lassen, was die
Besitzer der Giiter Neuhauss, Waldenburg und Altwasser,
General - Lieutenant von Zettritz, Graf von Hochberg und
Justiz-Rath Mutius wegen der emanirten Bergordnung fiir
Schlesien unter dem 30. September a. e¢. vorgestellt, und
aus was Ursachen dieselbe gebeten, sie nicht nur von der
festgesetzten Muthung und Vermessung derer Steinkohlen-
werke und ihre Bergleute von der Jurisdiction des Ober-
Berg-Amts zu Reichenstein zu befreien, sondern es auch bei
der bisherigen Abfithrung des Zehenden zu belassen.

Da nun héchstgedachte Sr. Konigl. Majestit landesvi-
terliche Intention in Ansehung gedachter Berg-Ordnung le-
diglich dahin gegangen, den in den neueren Zeiten so sehr
verabsiiumten und nicht bergmiinniglich betriebenen Bergbau
zum wahren Wohl Dero getreuer Vasallen und Unterthanen
wiederum in mehrere Aufnahme und Flor zu bringen, ihnen
dadurch des unterirdischen Seegens theilhaftig zu machen,
und zum Besten des Nahrungsstandes mehr Verkehr und
Na.hrung zu schaffen, so haben Héchstdieselben um so we-
niger vermuthet, dass Abseiten obgedachter Dominiorum
diese Berg-Ordnung fiir eine Beeintriichtigung der ihnen in
ihren Lehnbriefen ertheilten Rechte angesehen werden wiirde,
da die darin gemachte Verfigungen nur allein zu ihrem
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eigenent Vortheil und bessern Nutzung der unterirdischen
Schitze abzwecken, Hochstdieselben auch das Ober-Berg-
Amt deshalb mit tiichtigen und erfahrenen Subjectis besez-
zen lassen, und die nithigen Fonds zu deren Erhaltung aus
den Revenuen accordirt haben, damit dasselbe die mothige
Anweisung wegen des Bergbaues zum dauerhaften Nutzen
der bergbauenden Gewerkschaften geben, und solcher berg-
minnischer Betrieb, dahingegen der so sehr eingerissene
Raubbau vor das Kiinftige vermieden werde.

»Mehr hochgedachte Sr. Kénigl. Majestéit lassen dahero
bemeldeten Dominiis zuvérderst auf ihre eingereichte Spe-
cial-Vorstellung hierdurch bekannt machen, dass aus denen
itbergebenen Lehnbriefen, nach welchen ihnen der Berg- und
Kohlengrubenbau verliechen worden, nichts weiter hervor-
gehet, als dass solcher nur mit einem specialen concedirten
Gebrauch und Nutzung derer Steinkohlen privative ihren
Giitern verlichen, und also wenn dieselbe den Bau selbst
betreiben oder betreiben lassen wollen; kein tertius; illis in*
vitis, selbig auf ihren Dominiis vornehmen kann, und also
so lange, als eine wirkliche Selbstbebauung geschieht, ein
jus alios excludendi statt hat, dahero denn auch Sr. Kénigl.
Majestit denen Dominiis die Versmhemng allergnidigst er-
theilen lassen, dass so lange sie dié¢ bereits gangbare und
noch ferner zu entdeckende Steinkohlen-Gruben selbst bauen
oder bebauen lassen, kein tertius damit belehnet werden
soll. Inzwischen aber und da alle Berg-Rechte und Berg-
ordnungen fordern und fest setzen, dass wenn jemand mit
einem Revier belehnt worden, derselbe die auf selbigem be-
findlichen Flétze und Géinge mit Bergbau zu belegen, schul-
dig sein soll: so miissen dieselbe sich auch gefallen lassen,
solche, wenn sie selbst nicht bauen wollen, andern zu iiber-
lassen, besonders wenn der Gebrauch der Steinkohlen in
der Folge mehr zunehmen und zum Besten des publici ein
stirkerer Betrieb nithig sein sollte, da nicht nur solches bei
den Mineralien, welche denen Dominiis als fructus fundi be
lassen worden, statt findet, sondern auch das allgemeine
Wohl es erfordert, und sonsten Bergbaulustige von dér Vor~
richtung eines Bergbaues nurimmer wiirden abgehalten werdeft:
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,,Die einzulegende Muthung und Belehnung; auch Ver-
messung betreffend, so ist solches um so mehr néthig, da
das Ober-Berg-Amt als ein forum ratione causae speciale,
die statt der Hypotheken-Biicher, verordnete Muth-, Ver-
leih- und Bestitigungs-Biicher von dem simmtlichen Berg-
bau und dessen Theil sonst nicht in Ordnung halten kann;
hiernichst érwichset auch denen Dominiis daraus kein
Schade, da die vorjetzt einzulegende Muthung und die Be-
stitigung gratis geschehen soll, und das durch die General-
Belehnung erhaltene Recht hierdurch noch um so viel mehr
befestiget wird.

»Was die in dem iibergebenen pro memoria enthaltenen
besonderen Punkte betrifft, so bleibt es

wAd 1 u. 2 bei der Bergordnung, nach welcher einem
jeden verstattet ist, zu schiirfen und die erschurften Ginge
zu muthen, indem ihnen solches um so weniger in ihrer
Gerechtsame nachtheilig ist; da ihnen die Wahl selbst zu
bauen gelassen, und das jus alios excludendi zu exerciren
unbenommen bleibt, und die Besorgniss, dass durch unniiz-
zes und fruchtloses Schiirfen den Feldern und Wiesen ein
Schade, welcher nicht ersetzet werden kénnte, zugefiiget
werden wiirde, dadurch weg fillt, dass niemand aus Ueber-
muth dergleichen Schiirfung, so ihm selbst Arbeit und Kosten
verursachet, vornehmen wird, auch nach der Bergordnung
Cap. 11 § 7 jeder Schiirfer gehalten ist, den Ort eben zu
machen; und endlich das Ober-Berg-Amt instruirt worden,
bei Ertheilung der Schiirfscheine in gewissem Maasse auf
die Subjects, welche solche verlangen, zu reflectiren, und
sie an solche Personen, welche eine giinzliche Unwissenheit
in Bergwerkssachen verrathen und etwa bloss auf ein Ge-
rathe Wohl schiirfen wollen, nicht auszugeben.

»Ad 3 u. 4 so ist solches nur von neu erst zu erschiir-
fenden Gruben zu verstehen, um zu beurtheilen, ob solche
bauwiirdig und anzulegen niitzlich sind, als welches der
Ordnung halber nothwendig und der landesherrlichen Ober-
Polizei gemiss ist.

+Ad 5 Wollen Sr. Kinigl. Majestit allergniidigst gesche-
hen lassen, dass bis den 1. Juni 1770 die alten Stollen,
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Schiichte und Strecken annoch angenommen und beleget wer-
den. Nach Verlauf dieser Zeit aber und pro futuro bleibt
es im Unterlassungsfall, da der Bergbau fortgesetzt werden
muss und andere Bergbaulustige nicht ausgeschlossen werden
kénnen, lediglich bei dem § 3 Cap, VIII sowohl, als auch
wegen Abfiilhrung der geordneten Quartal-Recess-Gelder bei
dem § 1 Cap. LXXVIL der Bergordnung, und kann iibrigens
eine generale Belehnung niemand ein mehreres Recht, als eine
Specialbelehnung geben, mithin muss auch in beiden Fallen die
Abnutzung des Belehnten dem Gesetze gemiss geschehen,
wenn anders die Folgen so aus dem non usu oder Missbrauch
nach Berg-Rechten und Bergordnungen entstehen, nicht Platz
greifen sollen.

»Ad 6) Bleibt es dabei’), dass ein richtiges Maass und nach
dessen Verdnderung ein proportionirlicher Preis bestimmt und
festgesetzt werde, indem solches denen allgemeinen aus der
Landeshobleit fliessenden Polizei-Veranstaltungen angemessen,
und um so nothiger ist, damit das Publicum darunter nicht
beschweret werde, oder eine Gewerkschaft die andere durch
willkiicliche Sitze nicht iiber den Haufen zu werfen suche.

mlndessen ist in Ansehung des Wettiner Kohlenmaasses
dem Ober-Bergamte zu Reichenstein bereits unterm 28, Octo-
ber a. c. bekannt gemacht worden, dass wegen des vorgedach-
ten Maasses, wonach die Kohlen zur Salz-Coctur geliefert wer-
den, keine Verinderung vorgenommen werde, sondern es dabei,
sowie bei dem contractmiissigen Preise verbleiben soll.

»Ad 7) Da das Ober-Bergamt fiir den ganzen Bergbau ste-
hen muss und dazu, wenn solcher mit Nutzen vorgekehret wer-
den soll, tiichtige Leute erforderlich sind, so muss demselben
auch die Annehmung und Absetzung der Schichtmeister iiber-
lassen bleiben, jedoch bleibet denen Bergbauenden nachgelas-
sen, deshalb Vorschlige zu thuen. Wie denn auch, da bei den
Kohlenwerken ebenfalls gute Arbeiter néthig sind, und der
Bau mit eben so grosser Vorsicht, als bei metallischen Werken
vorgerichtet werden muss, diejenigen, welche sich zur Berg-

1) Die Bittsteller hatten beantragt, das Wettiner Manss, von welchem 43}
Kiibel ein Winspel betrugen, beizubehalten,
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arbeit als Bergleute appliciren, wenn sie dazu tiichtig sind, in
die Knappschaft einschreiben lassen und weil selbige alsdann
auch bergmiinnische Lohnungen erhalten, ohne Zweifel der
Jurisdiction des Ober-Bergamtes unterworfen sein, und nach
der Bergordnung behandelt werden miissen, als wodurch
eigentlich nur gute Ordnung befdrdert, keinesweges aber dem
Bier- und Brandwein-Uhrbahr, auch diesen Eiotrag gethan
wird, indem nach der Bergordnung Cap. XLVI. § 6, um alle
Bedriickungen von den Bergleuten abzuwenden, nur den
Schichtmeistern, die die Aufsicht iiber die Bergarbeiter und
derselben Auslohnungen haben, verboten werde, solches zu
schenken, keinesweges aber dadurch den Brau- und Brand-
wein-Uhrbaren deren Dominiorum, so wie sie solche besitzen
und hergebracht, eine Hinderung oder Einschrinkung ge-
machet ist, oder gemachet werden wolle, und mehr gedachte
Berg-Ordnung in Absicht derer Dienste und praestationen mit
klaren Worten disponiret, dass diejenigen Bergleute, welche
unterthiinige Stellen besitzen, die darauf haftende onera realia
nach, wie vor entrichten miissen.

,»Was die onera personalia z. B. das Dienen als Gesinde
und dergl. betriflt, so konnen sie solche, da sie im Bergwerk
arbeiten der Natur der Sache nach, ohnedem nicht pristiren,
und fallen iibrigens, wenn sie den Bergbau aufgeben, es wire
denn, dass sie durch Alter, Krankheit oder Ungliicksfiille dazu
genothiget werden, wiederum in die vorige Unterthinigkeit
zuriick.

~Ad 8 et 9. Fallet dasjenige, was wegen des denen Frem-
den, so Bergbau fithren wollen, zu iiberlassenden Grund und
Bodens obmoviret werden wollen, um so mehr weg, da sowohl
denen Dominiis allemal die Wahl, selbst zu bauen competiret,
als auch iibrigens die zum Bergbau zu nehmende Oberfliche
gleich taxiret und bezahlet werden solle.

,,Das Einsenken und Verderben derer Aecker aber, wenn
unter denenselben gebauet wird, nach allen Erfahrungen von
ordentlichem Bergbau nicht wohl zu besorgen ist und selbst
auf den Fall, wenn dergleichen wider alle Wahrscheinlichkeit
sich einmal zutragen sollte, es sich von selbst verstehet, dass

die Gewerkschaft dem Dominio wegen eines solchen Schadens,
Steinbeck, I. 19
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weshalb jedoch bei der anfinglichen Taxirung auf dergleichen
casus insolitissimos Riicksicht zu nehmen, weder néthig, noch
méglich ist, alsdenn annoch gerecht werden muss.

+Ad 10. Wird in dem Fall, wenn zwischen den Untertha-
nen und Dominiis wegen der von letzteren denen ersteren er-
theilten Concession zum Kohlenbau etwa besondere pacta spe-
cialia, vermoge welcher erstere zeithero ausser denen Frei-
kuxen, annoch einen gewissen Canonem entrichtet haben, vor-
handen sind, hiermit nachgelassen, solchen ex tali pacto spe-
ciali noch ferner zu fordern, auch pro futuro dergleichen pacta,
wenn der andere Theil damit zufrieden ist, zu schliessen,
jedoch dass hierunter Sr. Konigl. Majestit Zehend nichts
abgehe.

wAd 11, Ist in denLehnbriefen nicht nur die Abtithrung des
Zehenden reservirt '), sondern dass solcher auch vonden Domi-
niis nebst der Quartal-Rechnung an das Ober-Berg-Amt abge-
fithrt und abgeleget werde, und die in der Bergordnung ange-
gebene Bestimmung des Zehent, dem Berg-Rechte gemiiss,
nach welcher derselbe, da die Steinkohlen, sobald sie am Tage
kommen, eine Kaufmanns-Waare sind, von dem Verkauf, ohne
Férderungs- und Bau-Kosten abzuziehen, entrichtet werden
muss?), und kann ein Missbrauch und bisherige negligence der
Abfithrung des reinen Zehent um so weniger nachtheilig sein,
als bereits schon verfiiget, dass die vorhin abusive darauf ge-
legte Steuer jedesmal abgeschrieben werden sollen, mithin das
Vorgeben, dass die Steinkohlen-Werke zu gleicher Zeit zur
Steuer und auch zum Zehenden gezogen werden, vollig reme-
dirt werde®). Wie denn auch diese richtige Hebung das

1) Von solchem Reservat findet sich in den oben angefiihrten Lehnbriefen
keine Spur.

2) Die Bittsteller hatten verlangt, dass der Zehnt, wie friiher geschehen,
auch ferner nicht mehr von dem Brutto- sondern von dem Netto-Ertrage der
Steinkohlen erhoben werden solle.

3) Dies ist erst weit spiiter in der Art geschehen, dass in dem Grundsteuer
Ansatz keine Aenderung eingetreten, sondern den Betheiligten aus dem Zehnt
ersetzt wird, was sie an Grundsteuer fiir ihren Steinkohlenbergbau zahlen, Da*
hei sind sie in sofern in Nachtheil geblieben, als bei Repartition offentlicher
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Zehent-Recht ein regale ist, welches durch den blossen non
usum keinen Abbruch leidet, wegen der vorgewandten unrich-
tig und per ab usum geschehenen Abfiihrung, welche weder
in der vormalig Schlesischen Berg-Ordnung, noch in der Ca-
binets-Ordre von 1743 nachgelassen worden, ganz und gar
nicht bestritten werden kann, indem sonsten auf solche Art ein
Landesherr nicht den Zehend erhalten, sondern nur ein mit-
banender Gewerke auf den 10ten Theil werden wiirde. Was
die Berufung auf den statum d. a. 1740 anlanget, so ist hierbei
gar nicht zweifelhaft, ob der Landesherr damals das Regale
selbst exerciret habe, oder ob dieDominia ex privilegio speciali
davon befreiet gewesen; sondern es kommt dabei lediglich an-
jetzo auf den modum exigendi an und muss dieser allemal
nach denen gemeinen Rechten bestimmt werden, so lange die
Dominia nicht eine exemtion davon beweisen kénnen, wozu
jedoch der blosse non usus a parte Domini territorialis nicht
hinreichend ist. Uebrigens haben Sr. Konigl. Majestiit das
Ober-Berg-Amt dieserhalb instruiret, und dasselbe angewiesen,
alle Aufmerksamkeit darauf zu richten, dass auf den Werken
ein tiichtiger und dauerhafter Bergbau mit aller nur méglichen
menage vorgekehret werde, und da Héchstdieselben auch, zum
Besten derer Besitzer und bauenden Gewerken darauf bedacht
sein werden, dass der Debit der Steinkohlen mehr beférdert
werde, so haben sie dahero auch das allergnidigste Zutrauen,
dass selbige als getreue Vasallen ihrer Seits zur Aufnahme und
Beférderung des Betriebes zu ihrem eigenen und des Landes
Besten nichts verabsiumen, der Bergordnung iiberall sich von
nun an conformiren und dadurch mehr héchstgedachte Sr.
Kénigl. Majestit Allerhdchste Gnade und Zufriedenheit erwer-
ben werden.

Signatum Berlin, den 30. December 1769.¢

Bei diesem Bescheide verblieb es fortan. Es dient der-
selbe, soweit nicht spitere gesetzliche Bestimmungen in einzel-

Lasten nach dem Maasstabe der Grundsteuer sie fiir jenen Betrag mit veranlagt
werden, was nicht der Fall sein wiirde, wenn man ihn in dem Cataster geldscht
hitte, wie eigentlich das richtige Verfahren gewesen wire.

19°
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nen Punkten Modificationen herbeigefithrt haben, noch jetzt
fiir die in ihm beriihrten Rechtsverhiltnisse als Norm. —

Da es den Kriegs-und Domainen-Kammern und nicht min-
der dem inzwischen zum Oberbergamt ernannten — obgleich
nebenbei noch einziges Bergamt verbliebenen — Bergamt zu
Reichenstein an Capacititen und Mitteln fehlte, um die Ent-
wickelung des Bergbaues in Schlesien zu fordern: so hiitte
wohl unbezweifelt, ohne ein kriftiges Einschreiten der obersten
Verwaltungsbehorde, sein trauriger Zustand noch lingere
Zeit hindurch fortgewihrt. Solches Einschreiten blieb aber
nicht aus,

Durch eine Cabinets-Ordre vom Jahre 1768 ward eine Im-
mediat-Commission (bestehend aus dem Geheimen Finanzrath
Reichardt und Bergrath Gerhard) gebildet, um das schlesische
Bergwesen zu untersuchen und dessen Organisation einzulei-
ten, auch namentlich zu erforschen, ob und welche Gelegen-
heiten vorhanden seien, um Bergbau rege zu machen.

Ende October 1768 begannen die Commissarien ihr Ge-
schiift und den 10. November 1769 erstatteten sie ihren Haupt-
bericht, welchen eine Menge Beilagen begleiteten, aus denen
die Nachweise der damals umgehenden, wie der anzugreifen-
den, der Gewerken bediirfenden alten auflissigen Werke, so
wie der auf Veranlassung der Commission neu erschiirften
Géinge entnommen und nachstehend wértlich beigefiigt sind,
weil sie ein ziemlich klares Bild von dem damaligen Zustande
des schlesischen Bergbaus, von dem Eifer und von den Hoff-
nungen der Commissarien, so wie von dem damaligen Stande
bergménnischer Kenntnisse und geognostischer Ansichten
liefern.



Nachricht

von den in Schlesien befindlichen alten oder jetzt schon im Betrieb stehenden Bergwerken.

Namen der Gewerk-

i Landshut’schen.

Frohlicher Anblick.

Elisabeth Christine.
Gute Nachbarschafit.

Schwarzwalde im

Landsshut'schen,

Gute Hoffnung bei
Kohlau,

Weisse Arsenikal- und
sehr wenig Kupfer-Erze.

Griine und rothe Kupfer-
Erze,

Desgl.

Steinkohlen, so zu den
Glanz-Kohlen gehiren,

FettigeGlanz-Kohlen, die
Gangweise 1 Elle mich-

tig stehen,

19 Pfd., die Poch-
Erze 8 Pfd.

Die Arsenikal-Erze
geben 33 Pfd. Arse-
nik-Glas, die Kupfer-
Erze 10 Pfd. Gar-
Kupfer.
20 Pfd. Gar-Kupfer.

Desgl.
Desgl,

Desgl.

Desgl.

Desgl.
Desgl.

Baron von Zettritz.

Scharff und Tiroth zu
Gottsberg.

Namen der Bergwerke | yg.q (o Mineralien Wie deren Gehalt Wie die Férderung
1 und brecl Lodbalit schaft, welche solche
= |  wo solche belegen. RORNE eschalfen ist. bearbeitet. beschaffen.
1 Seegen Gottes, Gelb, roth und griin Der Ctor, Stuf-Erz Der Dr. Jackwitz zu Dieses Werk giebt jihrlich
Kupferberg im Hirsch- Kupfer-Erz, 21 Pfd. und der Ctnr. Breslau, 80—100 Ctor. Gar-Kupfer.
' berg schen. Schliech 10 Pfd. Gar-
Kupfer, !
9 Rudelstadt, anfdemAdler Kupfer-Kiese. Die Stuf-Erze halten| Der verstorbene Baron | Oh chtet der Bau unor-
v, Schweidnitz, dentlich betrieben worden,
|

| stehet diese Grube doch in

Ausbeute.

Bei diesem Bergwerk sind
86 Enechse im Retardat und
33 im Freien.

Anjetzo liegen 110 Kuchse
im Freien u. 69 im Retardat,

.. Kuchse im Freien und . .
im Retardat.

Wachentlich werden 360
Bresl. Scheffel Kohlen ge-
fordert.

300 Bresl. Schifl. Kohlen
gefordert.

862



Namen der Bergwerke
nnd

Was vor Mineralien

Wie deren Gehalt

Namen der Gewerk-
schaft, welche solche

Wie die Forderung

:.-?: wo solche belegen. brechen. beschaffen ist, Yonrhettot. beschaffen.
8 Richter-Grube. Brechen die schionsten |20 Pfd. Gar-Kupfer. | Kaufmann Gutler zu | Jahrlich werden 5—600 Fu-
Glantz-Kohlen 1} Ellen Gottsberg. der a 24 Schfil. gewonnen.
miichtig, ;
9 Rothenbach. Eine gute Glantz-Kohle, Desgl. Die Gemeine zu Rothen- | Jahrlich werden 593 Fuder
so Gangweise 1-—3 Ellen bach. Kohlen geliefert,
michtig.
10 Gottesberg Brechen gute Glantz- 2 Die Stadt Gottesherg. Jihrlich 400 Fuder.
im Schweidnitz'schen, Kohlen.
11 Altwasser. Glantz-Kohlen, so Gang- : Justizrath Mucius. 600 Wisp, Kohlen jihrlich.
weise stehen.
12 W eisstein, Glantz Kohlen, so Flotz- s Unterthanen zu Weis- [ Jihrlich werden 2000 Wisp.
weise von § bis 3 Ellen stein, Kohlen gefordert, welches in
michtig stehen. 6 Jahren 20,000 Thir. betra-
n hat, wovon die Unter-
thanen 5,200 Thlr. verdienet,
13| Frauen-Grube bei Gute Schiefer-Kohlen. E General-Lieutenant Jihrl, kénnen 700 Wisp,
Hermsdorf. v. Zettritz. gefordert werden, lieget we-
S gen Mangel des Debits stille.
14 Gemeine Grube. | Schiefer-Kohlen, Flatz- : Desgl. Bis 600 Fuder werden
weise, Jjahrlich gefordert.
15 ‘Waldenburg. Glantz-Stein-Kohlen in = Graf Hochherg. Wenn Debit ist, kénnen
, | einem miichtigen Flotz, 3000 Wisp. geliefert werden.
16| ~ Sophieen-Grube bei | Glantz-Kohlen, Flatz- ’ Baron v. Seher-Toss 2009 Wisp, kénnen ge-
Tannhausen. weise, fordert werden.
17 Joseplh’s Grube Desgl. . Desgl. Lieget wegen Mangel an

Debit stille,

2



Namen der Bergwerke
und
wo solche belegen.

Was vor Mineralien
brechen.

Wie deren Gehalt
beschaffen,

Namen der Gewerk-
schaft, welche solche
bearbeitet.

Wie die Forderung
beschaffen.

18

19

21

22

23
24

25

26

Bache im Glatz'schen.

Eckersdorf.

Schlegel.

Orzegow
im Beuthen'schen,

Ruda,

Radizow.

Kostuchna in der Herr-
schaft Pless.
Stollasewitz und Deutsch
Pekary.

Schénbrunn im Amte
Prieborn.

Schiefer-Kohlen, Flitz-
weise 1} Elle michtig.

Eine gute Schieferkohle,
die Flotzweise bricht.

Ein Schiefer - Kohlen-
Flotz 1 Elle michtig.

Eine michtige Kohlen-
Grube.

Desgl.

Desgl.
Desgl.

Eine Galmei-Griberei .

Christallen so } bis 1 Zoll
dicke. brechen und gute
Politur annehmen.

20 Pfd. Gar-Kupfer.

Baron v. Stillfried.

Graf v. Gétz,

Baron v. Pilati.

Oberster v. Jeanneret,
Baron v, Stechow,

Fiirst v. Anhalt-Céthen.
Desgl.

Giesen'sche Erben.

Die Einwohner zu Prie-
born graben solche und

Woachentlich 100 Breslauer
Scheffel kénnen geférdert
werden.

Jihrlich werden 5620 Bresl.
Scheflel gefdrdert.

Wenn Debit ist, konnrn wa-
chentlich 1296 Scheffel ge-
liefert werden,

Jihrlichkonnen 12,000 Bresl.
Scheffel gefordert werden,
60,000 Bresl, Scheffel kann
solche jihrlich liefern,

« Zum Gebrauch bei denen
:Branndtwein - Brennereien.

Welche dafiic jihrlich pro
Recogn. 200 Thir. geben.

bezahlen vor die Erlaubniss-
scheine wéchentl, 12 Ggr.



Nachweisung ; a ! y
derjenigen Bergwerke, so nach geschelhener Untersuchung des Schlesischen Gebirges ganz wie
sie aufgenommen und beleget worden.

Namen der Berg- Was vor Mineralien Deren Gehalt in Wer der Lelns- | Wie weit es mit dem Bau
< | werke und wo selbige B G ol L
-4 o clngem rechen. entnern. ger. gekomimen,
1| Die Hiilfe Gottes Kobolt-Erze, so 1 Fuss | Geben mit 3 Sanden Der Kaufmann | Der Gang wird mit Abteu-
zu Schreiberau im |miichtig in einem regulir ordin, Eschel. Preller aus Giersdorf| fung eines Schachtes und
Hirschbergschen, stehenden Gange stehen. und die Gewerken fiir | Treibung eines Stollns in
Hirschberger Kauf- | einer Tage-Résche auf-
leute. gefahren.
2| Set. Maria Anna zu| Kobolt-Erze, so 2 Fuss |Die Kobolt-Erze geben|Der Graf v. Schaff-| Wird auch mit einem
Querbach im Léwen- michtig auf einem reguliren | mit 5 Sanden alle Arten | gotsch ist Muther u. | Schacht u. mit einem Stol-
bergschen. Gange brechen, der Siichs, Escheln, Lehnstriger, len betrieben.
desgl. silberhaltige Blei- | Halten im Ctor, 35 Pfd.
Erze, Blei und 4 Lth. Silber.
3| Johannes zu Gieren Zinn-Erze. 20 Pfd. Zinn. Der Dr, Runge nebst | Mit einem Sehacht u. Stol-
im Léwenbergschen, mehreren Gewerken. | len, so im gantzen stehet,
4| Das unerwartete Ein Glantz-Steinkohlen- Desgl. Kammer-Referendar | Mit einem Schacht und
Gliick bei Landeshut, Flotz. Fischer zu Breslau. Stolln.
5| Ludwig 2u Gablau | Blei-Erze und Silber- |Die Bleierze halten im| Dr, Hausleuthner |Wird, sobald die eingelegte
im Bolkenhain- Lan- Fahl-Erze. Centner Schlich 50 Pfd. | in Hirschberg nebst [Muthung Allergnadigst con-

deshutschen,

Blei und 14 Loth Silber,
die Silber - Fahl - Erze
aber 8 Plund Blei und
2 Mark 12 Loth Silber.

verschiedenen dasi-
gen Kauflenten und
noch anderen
Gewerken.

firmirt worden, sogleich be-
']egt. und der Schacht- und
tollen-Bau angefangen
werden,

96¢



. . Designation
der in Schlesien befindlichen bauwiirdigen Werke und erschiirften edlen Ginge, wozu noch keine
Grewerkschaften vorhanden.
N;:l;eu Mineralien G?::'lt Anlage und Zubusse ik oga
3 so daselbst brechen, ) uchs, % -
- Oerter, Centner Schlich. sk
1 Schmottseiffen Blei-Erze 25 Pfd. Blei 3 Lth. Silber, | 2 Thaler quartaliter | Kann auf Blei, Silber und
Léwenberger Kreis, Arsenikal-Erze. 20 Pfd. Arsenik. Zubusse, Arsenik betrieben werden.
2 | Ebendaselbst im Dorfe. | Quartze, Vitriol, Schiefer | Kann, weil sie noch 2 Thlr. Wird auf Vitriol oder auf
mit Kupfer-Bleie, nicht verwittert, nicht Kupfer zu nutzen sein,
bestimmt S
3 Kupt'e:-zct'.l'nl::l TuGraifFen- gelb und weisse Kupfer- | 8 Pfd. Gaarkupfer. 1 Thlr.
thal. Erze.
4 Reiche Trost und Zion-Erze und : Hierist der Bau sogleich mit
5 | Hunds-Riicken zu Giern, Zinnzwitter. 20 Pid. o1 Centnes. a5 § Treibung eines tglfen Erb-
stollens an beiden Gruben
anzufangen.
6 Janerwitz Quarzund griine Kupfer- 5 Pfd. Kupfer.
im Hirschbergschen. rze.
Altenberg. gelbe u, weisse Kupfer. 5—6 Pfd. 2 Thl. Der alte Schacht und Stolln
Erze. ist aufzuriumen.
8 Conradswalde. griiner Kupfer-Schiefer, 40 Prd. 2 Thir. Der Bau kann blos durch
Schichte gefiihrt werden.
9 | Buchwald bei Rudelstadt | gelbe und griine Kupfer- 8 Pfd. 2 Thir.
Landeshuter Kreis. Erze.
10 | Ebendas. im Oberdorfe, | Ouarz, Vitriol, Schiefer, | Miissen erst verwittern,
11 Morgenstern Bleiglanz mit 50 Pfd. Blei, 3Lth.Silber. Anlage 5 Thlr, Der anﬁefnngenc Stolln und
zu Gottesherg weiss Giilden. Zubusse 2§ Thir. Lichtloch sind zuerst wei-
Schweidnitzer Kreis. ter zu treiben.
12 Dittmannsdorf. Bleiglanz. 25 Pfd. Blei, 3 Lth Silber.| 2 Thl. Zubusse, Wird in der Teufenur edler.

3 Thl. Anlage.

L6T



Namer { y
Had : y Mnlti)era!len G':}:"' Anlage und Zubusse il
i so daselbst brechen. S .
z Oerter. = (Centner Schlich, proKnshe, P
13 Bégendorf. Bleierze mit Silber, 46—65 Pfd. Blei und 3 Thl. Anlage, Sind 3 michtige Ginge, die
3 Lth. Silber. 2 Thl. Zubusse. in den Teufen zusammen
14 Gross-Wilkau. Vitriol-Kies. Meist erst verwittern, 2 Thl, AR AR,
15 Merzberg. Blei-, Kupfer- und 70 Pfd. Blei und Kupfer, 2 Thir. Hier miissen noch erst die
Silber-Erz. 4 Lth, Silber. alten Gesenke gereinigt
16 Groclie i i i o
d Hier finden sich aber die Anzeichen auf Chrysopras, welche zu Kosemitz sich dussern,

im Frankensteinschen.

Designation

der in Schlesien ehedem umgegangenen alten Werke, die wegen Mangel der Kosten und Zeit anjetzt

nicht vollig

untersucht werden konnen, denen eingezogenen Nachrichten nach, aber iiber die auf
denen Halden vorgefundenen Erze angestellten Proben sehr bauwiirdig sind.

Ne.

Namen
der
Oerter.

Erze
so alda brechen.

Gehalt
im
Centner Schliech,

Wie viel ohngetahr
die Aufraumung kosten wiirde .

B =

Ihlsche zu Schreiberau
Hirschberger Kreis.
Krummbhiibel,

Wags mit Gott, Fund-

\ grube bei Gottesherg.

Blei-Erze,
Blei-Erze.

Blei-Erze.

H0Pfd. Blei, 3 Lth.Silber.
20 Pfd. Blei, } Loth
Silber.

38 Pfd. Blei und 1 Loth
Silber.

Der alte Stolln ist so 200 Thl. erfordern méchte.

In der Teufe sollen Erze gebrochen haben, die
8 Loth Silber und 1 Ducaten Gold gehalten. Der
Stolln wird zu 6ffnen und das Gesenke zu reinigen
sein, wozu an 8-900 Thlr, erfordert werden mochten.

Kann nicht genau bestimmt werden, da man nicht
weiss, wie viel der alie Stolln verbrochen, wenig-

stens wiirden 1000 Thaler dazu erfordert werden.

860



Namen

Erze

Gehalt

Wie viel ohngefilr

s der im
P SUUes . so allda brechen, Centner Schiiech die Aufriumung kosten wiirde.
4| Gabe Gottes zu Ditt- | Silber und Kupfer-Fahl-| 24 Pfd, Kupfer, 12 Lth. 1000 Thir.
mannsdorf, Erze, Silber,
5| Kaiser Heinrich eben- Blei-Erze. 50 Pfd. Blei, § Loth 600 Thlr,
daselbst. Silber.
6] Am Kiefer-Berge bei | Blei- und Silber-Erze | 46 Pfd. Blei, 3 Loth Wiirde an 5—600 Thir. kosten.
Hohen-Giersdorf mit rother Blende. Silber,
7 |und bei Ober-Weistritz.
8 Tarnowitz. Vitriol-Erze 40 Pfd, Eisen-Vitriol. Wiirde an 200 Thlr, kosten,
9 Rudy Pikary. Blei- und Silber-Erze. |70 Pfd. Blei und 3 Loth| Wiirde ein Schacht abzuteufen, so an 200 Thir,
Silber, kosten mochte.
10 Dombrowka bei Allhier ist in alten Zeiten so starker Bergbau gewesen, dass man beinahe glauben muss, es sei
Beuthen. alles ansgeraubt, man wiirde aber durch einén etwa 400 Thir. kostenden Stollen erfahiren, ob noch Erze

hier stehen mogen.

Designation

- der in Schlesien und der Grafschaft Glatz ganz neu erschiirften, zwar noch nicht edlen, jedennoch
viele gute bergmiinnische Hoffuung von sich gebenden Giinge.

Qerter wo sie sich : TR IY Wie der erste Bau Anlage und Quar-
: find Beschaffenheit. Worauf sie gerichtet. I tals-Zubusse
3 en, anzustelien. pro Kuchs.
1| Crumoels im Liwen- | Ein schéner Quarz-Gang | Kann noch nicht bestimmt | ~ Wiirde ein Versuch- 2 Thir, Anlage

bergsehen.

mit cinem guten lettigen,

werden, da sich noch gar
nichts von Erzen gezeiget.

Schacht abzuteufen sein

14 Thir.



Oerter, wo sie sich

Wie der erste Bau

Anlage und

- Beschaffenheit. Worauf si ichtet. -
zc P uf sie gerichte R i ian, Qua;:.z::sKchi:]l:'mse
9| Am Kleinen Zacken|Ein eisenschiissiger Quarz| Scheint anf Silber zu wei- | Wiirde auf dem Gange auf- 3 Thir. Anlage
hei Schreiberau im|in letten Gang so sehr mich-| sen und kann sehr reich- zufahren sein. 2 Thir,
Hirschbergschen. | tig und ein Hauptgang zu haltig werden.
sein scheint.
5|  Conradswalde, |Hier stehen viele Spath mit| ~Lasst sich noch nicht | Miissen mit einem Versuch- | 3 Thlr Anlage
Quartz-Triimmer zu Tagel bestimmen. Stollen iiberfahren werden. 2 Thlr,
aus.
4 Neurode Ein eisenschiissiger Letten- Aul Galmei, Braucht nur ein kleiner Ver-| Machte iiberhaupt
im Glitzschen. Flotz, such-Schacht abgeteuft zu | 80—100 Thlr, kosten,
werden. 3 Thir. Anlage
2 Thlr,
51 Holenau bei Glatz. | Weisser QuarzGang mit Blei und Kupfer, Ist ein Versuch-Schacht
eingespm:;gwm Bleiglanz u, abzuteufen,
upfer.
6| Haswitz bei Glatz. Ein schwarz sehr mit | Zeigot auf Kupfer, doch| Ist ein Versuch-Schacht 3 Thir. Anlage
(Jnarz vermischter Gang, in| kénnen auch wohl Silber- abzuteufen, 2 :
welchem Schwefel, und Erze dabei sein.
Kupfer stehen.
7 | Stulseiffen im Glitz-| Schwarzer letter Gang. Zeiget auf Kupfer. Der angefangene Schacht | 3 Thir. Anlage
schen. ist zu continuiren. 2 Thlr. Zubuss.
8] Peucker ebenda- |EinGangwiederinHaswitz  Zeiget auf Kupfer, Wiire ein Versuch-Stolln 3 Thir. Anlage
selbst, zu treiben. 2 Thilr,
9 | Wartha bei Reichen- | Ein erster erhiirterter Letten. Auf Arsenik, - e
stein.
10 Heudorff. Auf Kupfer. Da hier mehr Giinge, so 3 Thir. Anlage
2 Thir. Zubusse.

miissen solche mit einem
Stollen . . .
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Die gesammte Kopfzahl Bergleute, einschliesslich der
blossen Tagelohner, betrug Ende 1770 nur 247 Mann, von
denen der bei weitem grissere Theil nie auf einem andern als
demjenigen Werk, auf welchem diese Leute arbeiteten, ange-
fahren und ohne alle bergmiinnische Kenntnisse war. Von
Markscheidern und Rissen ist nirgends in den Acten etwas er-
wihnt. Reehnungen wurden bei den Privatwerken theils gar
nicht, theils in ganz willkithrlicher Form gefiithrt. Das Gremisse
— namentlich fiir Steinkohlen — war nirgends normirt. Stein-
kohlen-Taxen fiir Berechnung des Zehnts gab es nicht. Die
Gewerkschaften zahlten den Zehnt nach ihren keiner Controlle
unterworfenen Rechnungen. Die mit dem Ausschliessungs-
recht bei dem Steinkohlen-Bergbau privilegirten Gutsherr-
schaften in dem Fiirstenthum Schweidnitz wollten sich, wie
bereits umstindlich oben erwihnt worden, einer neuen Ord-
nung nicht fiigen. Die anderen Gutsherren sahen in den Schrit-
ten der Staats-Verwaltung, um das Bergwesen zu ordnen,
nichts als das Streben fiscalische Rechte und Lasten zum
Nachtheil der grundherrlichen auszudehnen. Das Publikum
zeigte fiir den Bergbau sehr geringes Interesse, und die wenigen
vorhandenen Bergbeamten konnten bei dem Mangel an aller
Unterstiitzung bei Untersuchung des Gebirges neue Unterneh-
mungen nicht zu Stande bringen, standen auch meist auf einer
niedrigen Stufe bergminnischer Ausbildung,

Bei so betriibter Lage der Sache nimmt es nicht Wunder,
dass das gesammte Bergwerks-Einkommen des Staats im Jahre
1768—69 (welches zu der schlesischen Land-Rentey floss) nur
mit 249 Thir. 8 Sgr. aut dem Etat stand und in der Wirklich-
keit sich nur stellte auf

Einnahme . . . 2882 Thir 12 Sgr. — Pf.
Ausgabe . . . . 2307 - 16 - 2 -
Ueberschuss . 574 Thlr. 26 Sgr. 10 Pf.

Um so achtungswerther erscheint das Bestreben des da-
maligen General-Directoriums, dem schlesischen Bergbau neues
Leben zu geben und dadurch dem Staate vieltachen Nutzen zu
verschaffen. ")

=8

1) Die vorhandenen geschichtlichen Data iiber den Betrieb der in des
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§ 35. Weitere Schritte zur Wiederaufnahme des
Bergbaues.

Fiir Rechnung des Staates unmittelbar Bergbau zu unter-
nehmen, davon konnte zu einer Zeit nicht die Rede sein, in wel-
cher nicht nur die zu hoffenden Vortheile noch sehr entfernt
lagen, sondern auch das unvermeidliche Aufwenden bedeuten-
der Zubussen nach den geltenden Ansichten iiber die Verwal-
tung der Staats-Einkiinfte ganz unzuliissig erscheinen musste,
da sich der Gewinn aus solchem Aufwand nicht mit unbedinz-
ter Gewissheit darthun liess. Es kam also vor Allem darauf
an Gewerke aufzusuchen, welche sich zu dem Angriff giinstig
scheinender alter verlassener Gruben, oder zu dem Suchen
neuer Funde willig finden. Auf solche Gewerke liess sich
aber nur dann rechnen, wenn man ihre Verhiiltnisse durch ein
Landesgesetz fest und sachgemiiss in dem Geist des Staats-
Organismus ordnete und ihnen dadurch Sicherheit fiir ihre
Unternehmungen gewiihrte. So erkannte man bald, wie ein
fiir die gesammte Provinz giiltiges, alle friiher in ihr zur Anwen-
dung gekommenen Bergordnungen beseitigendes Berggesetz
das néthigste und dringendste Bediirfniss sei; und es kam aller-
dings ungemein viel darauf an, wie dieses Berggesetz seinem
Zweck entsprach. Dass man bei seiner Ausarbeitung von dem,
was die Legislation der fritheren Periode an Stoff darbot, fast
gar keine Notiz nahm, lag schon an sich in dem Geist der Zeit,
ward aber auch bedeutend dadurch veranlasst, dass, wie bei an-
dern Gegenstiinden, so auch bei dem Bergwesen eine moglichste
Gleichformigkeit der Gesetze in allen Provinzen zu beférdern
wilnschenswerth schien.  Zu Férderung solcher Zwecke war
es natiirlich angemessen , dass man ein aus preussischer Legis-
lation hervorgegangenes geltendes Provinzial-Berggesetz zu

obigen Nachweisen vorkommenden Gruben werden in dem zweiten Theil der
gegenwirtigen Schrift ihre Stelle finden. Fehler in der Rechtschreibung det
Ortsnamen in den Nachweisungen zu verbessern unterblieb absichtlicl und um
so unbedenklicher, als jene Fehler in die Augen fallen und keine Verdunkelun-
gen veranlassen,
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Grunde legte, daher bei der Ausarbeitung der am 5. Juni 1769
publicirten revidirten Bergordnung fiir das souveraine Her-
zogthum Schlesien und die Grafschaft Glatz die den 29. April
1766 publicirte revidirte Bergordnung fiir das Herzogthum
Cleve, Fiirstenthum Meurs und fiir die Grafschaft Mark (die
einzige damals in der Monarchie geltende preussische Provin-
zial-Bergordnung) streng zum Anhalt nahm und nur da, wo es
unabweislich nothwendig schien, davon abwich. Die Abwei-
chungen sind angegeben bei dem Abdruck der -- streng nach
ebenmiissigem Muster gearbeiteten — den 7. December 1772,
also spiiter erlassenen revidirten Bergordnung fiir das Herzog-
thum Magdeburg, Fiirstenthum Halberstadt, fiic die Graf-
schaften Mansfeld u. s. w. in Wagner's Corpus juris metallici
S. 1178. In ebengenannter Saminlung finden sich auch die
iltern Cleve'schen Berggesetze, aus denen jene Bergordnung
von 1766 (und nach ihr also die schlesische und die Magde-
burger) hervorgegangen. Die Gleichformigkeit dieser Berg-
ordnungen ward dadurch méglich, dass schon friiher die
Bergwerks-Gesetze und Verfassungen in den genannten Pro-
vinzen mit einander verwandt waren, weil sie alle, aus Jjener
allgemeinen Quelle alter deutscher Bergrechte — dem Iglauer
— hervorgegangen, sich in vielen Haupt-Beziehungen durch
den Lauf der Zeit nicht besonders individualisirt hatten, da
(wie schon fritherhin erwihnt worden) das Hin- und Her-
ziehen des Bergvolks immer die einzelnen Linder gewisser-
maassen in einen Verband von bergrechtlichen Obser-
vanzen und bergménnischen Einrichtungen erhielt, welcher
durch Schiede berithmter Berg-Schéppenstithle — wie der zu
Iglau und Freiberg — noch mehr befestigt wurde.

Der Gang, welchen die Ausarbeitung der ,revidirten®
schlesischen Bergordnung nahm, war folgender. Auf einen
Bericht des Finanz-Ministers von Hagen, worin derselbe Fried-
rich II. Vorschlige zu Férderung des Bergbaues in Schlesien
machte, erliess der Konig folgende Cabinetsordre: ,Mein lieber
Etats-Ministre von Hagen. Ich finde zwar den in Euer Vor-
stellung vom 30. abgewichenes Monats zum Betrieb des Berg-
baues in Schlesien Mir gethanen Vorschlag ganz rathsam und
gut, und habe die zu dem Ende von Euch verlangte hier ab-
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schriftlich anliegende Ordres an die Etats Ministres von Schla-
berndorfl') und von Carmer auch ergehen zu lassen kein Be-
denken gefunden: nur muss ich dabei noch erinnern, und habt
lhr bei der Direction dieses Bergbaues besondere Attention
darauf zu nehmen, dass weil solcher nicht, sowohl wegen der
Feuerung wozu Steinkohlen gebraucht werden kénnen, als
vielmehr wegen des Baues in denen Schachten selbst, sehr
holzfressend ist, 1) die Gegenden in Nieder-Schlesien, wo das
Holz sehr rar und za den Bleichen héchst néthig ist, mit dem
Bergbau verschonet, und solcher mehr in holzreiche Gegen-
den als im Glatzischen und bei Reichenstein, angeleget
und poussiret, hiernéichst aber 2) in Ansehung der Kohlen-
Bergwerke und dergleichen die der Oder zunichst liegende
vorziiglich unternommen und gebauet werden. Die zu einer
niihern Untersuchung des schlesischen Bergbaues erforderliche
1800 Thlr. zur Anschaffung der Berg-Arbeiter und Utensilien
will Ich aus dem von Euch vorgeschlagenen Fond der Rech-
nungs defecte bei der General-Salz-Casse, wohl bewilligen und
konnet Ihr Mich sobald der Process gegen die Rendanten die-
ser Casse nur beendigt sein wird, daran wider erinnern. Ich
bin Euer wohl affectionirter Komg Friedrich. Potsdam, den
1. Febr. 1769.

Der Justiz-Minister?) v. Carmer theilte schon den 8. Miirz
1769 dem Finanz-Minister mit, wie weit er in seiner Arbeit
nicht nur mit dem Sammeln von Materialien sondern auch mit
einer griindlichen Erwiigung derjenigen Abiinderungen gedie-
hen sei, welche die Cleve-Mirkische Bergordnung erleiden
miisste, wenn die schlesische nach ihr abgefasst werden sollte,
iibergab auch zugleich die den 22. Februar 1769 in letzterer
Beziebung von der Breslanischen Kriegs- und Domainen-Kam-
mer aufgestellten ausfithrlichen kritischen ,,Anmerkungen* und

1) Die Cabinets~Ordre an den Minister v, Schlaberndorf — auf welchen
der Kiinig ziirnte —ist vielleicht alsbald zuriickgezogen worden, denn es kommt
in den Acten von einer Theilnahme dieses Chefs der schlesischen Provinzial-
Verwaltung an der Bearbeitung der Bergordnung nichts weiter vor.

2) Dieser in spiterer Zeit wieder aufgehobene Posten war nur voriiher-
gehend wegen individueller Verhaltnisse creirt worden.
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reichte zu diesen (26. Mirz) seine eigenen griindlichen ,,Remar-
quen* ein. Die Kammer hatte auch von den beiden in ihrem
Departement yorhandenen Landes- Justiz- Collegien, den Ober-
amts-Regierungen zu Breslau und Brieg, gutachtliche Aeusse-
rungen eingeholt.

Diese Vorlagen wurden den 20. April von einer Commis-
sion des Finanz-Ministeriums ') berathen.

Darauf ward die Bergordnung entworfen, den 5. Mai der
Entwurf von dem Finanz-Minister dem Minister v, Carmer zu-
gefertigt, von ihm den 12. Mai noch Einiges zu Einzelheiten
bemerkt, den 27. Mai das von der Glogauschen Kriegs- und
Domainen-Kammer (19. Mai) iibergebene Gutachten nebst dem
an sie bereits den 27. Februar ertheilten der dasigen Ober-
amts-Regierung eingesandt. Nachdem nun den 28. Mai der
Justiz-Minister v. Miinchhausen seine Meinung abgegeben
hatte, erfolgte— ohne dass diese letztern Vorlagen eine beson-
dere neue Berathung herbeifiithrten — bereits den 5. Juni unter
Gegenzeichnung der Minister von Hagen und v. Carmer die
kénigliche Vollziehung des auf diese Weise binnen vier Monat
zu Stande gebrachten fiir Schlesien so wichtigen Gesetzes.

Den Fleiss derer, welche an diesem Gesetze gearbeitet,
muss man um so mehr achten, als es sich um einen den meisten
von ihnen wolil véllig fremden Gegenstand handelte. Auch
finden sich in den eben aufgezihlten Vorlagen viele sehr tref-
fende Bemerkungen, und besonders zeichnete sich das Gut-
achten des Ministers von Miinchhausen durch liberale Auf-
fassung aus.

Als in Schlesien geltende gemeine Bergrechte betrachteten
die sich dariiber aussprechenden Begutachter neben den bei-
den Rudolphinischen Bergordnungen die Joachimsthaler so-
wie beide bohmische Bergvertrige. Einig waren sie, dass, um
den Bergbau in Schlesien emporzubringen, man die Abgaben
von demselben nicht zu hoch spannen und den Bergleuten an-
gemessene Immunititen bewilligen miisse: uneinig dagegen
liber einige Einzelheiten, besonders iiber die Grenzen der (von

-

2) Sie bestand aus den Geheimen Oiroier-Finanz-Rithen Reichardt und
Ernst, dem Kriegsrath Wloemer und Bergrath Gerhard.
Steinbeck, 1. 20
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der Glogauschen Kammer fortdauernd bestrittenen) Regalitit
der Steinkohlen, deren Alleinbau die Breslausche Kammer den
Gutsherren auf Grund der bisherigen Verfassung, Observanz
und Bergwerksgesetze, selbst bei Zehntverpflichtung, einzuriu-
men nicht abgeneigt war.

In Betreff des Eisenerzes #dussert sich der Mimster von
Carmer:

.~ Was ad A, dasEisen-Erz betrifft, so ist die Frage: ob solche
ad Regalia gehdren, den gemeinen Berg-Rechten nach strittig;
in Schlesien aber nach einer langwierigen Observanz allerdings
dahin entschieden, ‘dass solche denen Dominiis als ihr Eigen-
thum und fructus fundi zugehdren; wie sie denn auch qua
Tale mit zur Steuer gézogen werden. Da nun diese unter
keinerlei Vorwand auch wegen kiinftiger Meliorationen nicht
erhohet werden soll, so wiirde es bei der zeitherigen Verfas-
sung sowohl wegen der schon gegenwiirtig existirenden, als
wegen der expost sich etwa hervor thuenden Eisen-Berg-
werke wenigstensnach den Regeln des Rechts zu belassen sein.«
Hiermit stimmen die andern Gutachten, wiihrend der Justiz-
Minister von Miinchhausen in dem seinigen sagt: ,, Aus wel-
chem Grund das Eisen dem Berg-Regali entzogen und zu denen
Grundherrschaftlichen Rechten gerechnet worden, ist mir un-
bekannt. Sowohl der allgemeine Berg-Gebrauch als die Schle-
sische Bergordnung streiten dawider.* Auf diese Bemerkung
ist man nicht weiter eingegangen, vielleicht weil das That-
sichliche dagegen sprach und man Anstand nahm den Bemtz-
stand aus 1740 zu verletzen,

Unter den Abweichungen der schlesischen Bergorduung
von der Cleve-Mirkischen ist in Bezug auf den Organismus der
Bergbehérden hervorzuheben, dass da, wo' letztere von den
Befugnissen des Bergamtes und des Bergmeisters spricht,
erstere immer das Ober-Bergamt und den Ober-Bergmeister an
dessen Stelle setzt. Allerdings erscheint es befremdend, dass
man eine Aenderung dieser Art einging, durch welche sich die
Wirksamkeit der Bergbehérden der Provinz dergestalt centra-
lisirte, dass die in den Revieren wirkenden Beamten nur unge-
fihr wie Geschworne zu handeln berechtigt waren.

Eine solche Einrichtung entsprach aber ganz den Verhilt-
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nissen; denn um in den Revieren organisirte Bergiimter einzu-
richten, fehlte es fast iiberall noch an geniigendem Material fiir
die hier einschlagenden Geschifte sowie an geeigneten Beam-
ten. Fiir das Bergwesen der ganzen Provinz konnte eine Cen-
tral-Stelle nicht entbehrt werden, welche sich in Schlesien
selbst befinden musste, wenn sie schuell, sicher und mit gehé-
riger Beachtung der ortlichen Verhiltnisse handeln sollte,
Deshalb wurde vorgezogen alsbald ein Ober - Bergamt zu bil-
den und lieber diesem die bergamtlichen Geschifte zuzutheilen,
als Bergimter zu schaffen und etwa von dem so entfernten
Bergwerks- und Hiitten-Departement des General-Directorium
unmittelbar ressortiren zu lassen. Bei so bewandten Umstiin-
den wurde die Bildung eines schlesischen Ober-Bergamtes auf
eine sehr einfache Weise, nimlich dadurch bewirkt, dass man
das einzige vorhandene konigliche Bergamt in der Provinz —
das zu Reichenstein — zum Ober-Bergamt erhob.

Nach einer Cabinets-Ordre vom 3. December 1769 bildete
nunmehr das Personal des Reichensteiner Bergamtes — wiih-
rend die Ansetzung eines Direetors noch vorbehalten blieb —
das des Ober-Bergamtes, indem der Bergmeister Aster als
Ober-Bergmeister. der Bergmeister Schiefer als solcher (und
zugleich als Geschworner fiir das Arsenikwerk zu Reichen-
stein, auch als Probirer), der Decimator Heinze als Rendant
und als' Ober-Bergamts- Assessor eingesétzt wurden, Am
5. Januar 1770 kam der Bergrath und Ober-Bergrichter Melde
hinzu, welchem — wie sich das Anstellungs-Rescript aus-
driickte — ,,auch die Direction und der Betrieb aller Agendo-
rum des Ober-Bergamtes': beigelegt ward, ,.bis die Stelle des
Ober - Bergamts -Directorii mit einem adligen Director wiirde
besetzt werden

Ueber den Standpunkt, aus wele hem der Konig in
staatswirthschaftlicher Beziehung damals die Entwickelung
des Bergbaues in Schlesien behandelt wissen wollte; spricht
sich eine an das kénigliche Ober-Bergamt zn Reichenstein
gerichtete Cabinets-Ordre vom 9. December 1769 aus. Sie
sagt: ,dass, nachdem Se. Majestit wegen des zw befordern-
den Bergbaues in dem souverainen Herzogthum Schlesien
und der Grafschaft Glatz die daselbst auigefundenen bau-

20°



308
wiirdigen Oerter, vorziiglich in Ober-Schlesien und in der
Grafschaft Glatz gebauet, bergménnisch beleget und darauf
Gewerkschaften zusammen gebracht werden sollen, von nun
aber in dem Léwenberg-, Hirschberg-, Jauer-, Bolkenhayn-,
Landeshut- und Schweidnitzschen Kreis, auf denen daselbst
kiinftig etwa, von neuen zu betragenden Maassen, aus be-
wegenden Ursachen der Bergbau darauf ausgesetzet, in
Oberschlesien und der Grafschaft Glatz aber, auch denen
vorhin ferner nachgelassenen zu bauenden Oertern iiberhaupt
vorzurichtende Bergbau nur successive dergestallt jihrlich
itbergabet’) werden sollen, dass etwa vor der Hand deren
sechs, sieben bis acht Anbauenden, und dann von Jahr zu
Jahr unter Héchstdero Landesherrlicher Genehmigung als-
denn erst weiter gegangen werde.*

Diese Cabinets-Ordre (welche vollig mit der schon oben
angefithrten den 1. Februar 1769 an den Finanz-Minister
v. Hagen erlassenen iibereintrifft) entspricht ganz dem Geist
der damaligen Staatsverwaltung, welche jede Entwickelung
industrieller Thiitigkeit bevormunden zu miissen glaubte. —
Solcher Ansicht musste es bedenklich erscheinen, den Berg-
bau unbeschrinkt sich ausbreiten zu lassen, weil sich vielleicht
daraus Nachtheile fiir Gewerbe und fiir nachhaltige Forstbe-
nutzung ergeben konnten. Es sollte durch das Ruhenlassen
des Bergbaues in Niederschlesien dafiir gesorgt werden, dass
der Leinwand-Fabrication keine Hinde und dem Bedarf das
Brennholz nicht entzogen wiirde; wihrend man vermeinte,
dass in Oberschlesien und der Grafschaft Glatz — wo diese
Riicksicht micht vorwaltete — nur ein Beschrinken des
Bergbaues in so weit nothig sei, als eine zu plotzliche
Entwickelung desselben dem Ackerbau Nachtheile bringen
konnte.

Die Cabinets-Ordre ward aber von selbst durch das
Fortschreiten des Bergwesens in Schlesien und durch Fried-
rich’s II. thatsichliche Billigung dieses Fortschreitens besei-
tigt. Das Bergwerks- und Hiitten-Departement des General-
Directoriums, die wvon diesem ausgegangene schlesische

1) vergabt.
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Bergwerks-Commission sowie das in Reichenstein gebildete
Ober-Bergamt blieben fiir Forderung des Bergbaues in der
Provinz unausgesetzt thitig. Die Bergwerks-Commission
musste darauf Bedacht nehmen gleichzeitiz Bergbau rege
zu machen und den schon vorhandenen die neuen gesetz-
lichen Vorschriften und Einrichtungen anzupassen. Fiir
den ersten dieser Zwecke bediente man sich besonders 6ffent-
licher Bekanntmachungen und Anpreisungen vorhandener
guter Aussichten, welche man sowohl durch &ffentliche
Blitter als durch Vermittelung der Kriegs- und Domainen-
Kammern aller Provinzen verbreitete. — An die Spitze sol-
cher Bekanntmachungen tritt — gleichsam als ihre Einlei-
tung — das konigliche Publicandum vom 9. December 1769
. wegen des Bergbaues in Schlesien besonders in Ober-Schle-
sien und der Grafschaft Glatz*, welches das Publicum auf
die ergangene neue schlesische Bergordnung, auf die erfolgte
Einrichtung eines Knappschafts-Instituts, auf die den Berg-
leuten ertheilten Privilegien und auf das neu errichtete schle-
sische Ober-Bergamt aufmerksam machte und die Bergbau-
Justigen an letzteres verwies.

Die schlesische Bergwerks-Commission machte auf dem
ebenerwiihnten Wege folgende bergmiinnische Aufstinde be-
kannt: 4

1) am 18. August 1769 iiber den alten Bergbau bei
Altenberg im Hirschbergschen Kreise;

2) am 12. October 1769 von Schmottseifen bei Liebenthal:

3) (ohne Datum) iiber die ,,Giehrenschen Zinnbergwerke,
besonders iiber den Hundsriicken und Reichen Trost, wie
auch iiber die Kupfer-Zeche allda;«

4) am 1. November 1769 von Mertzberg in der Graf-
schaft Glatz;

5) am 6. November 1769 iiber den auf dem Puhu bei
Heudorf in der Grafschaft Glatz erschiirften Kupfer-Gang;

6) am 6. November 1769 iiber die Gegend wvon Ditt-
mannsdorf, iiber die dort sich vorfindenden edlen Ginge
und iiber die darauf belegenen alten Gruben;

7) am 6. November 1769 iiber den erschiirften Gang zu
Bogendorf.
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Diese Bekanntmachungen zeigen, wie es vorzugsweise
der metallische Bergbau war, welcher die Aufmerksamkeit
und die Hoffuungen der Bergwerks-Commission und des
Ober-Berganites erregte, dagegen die Wichtigkeit des Stein-
kohlen-Bergbaues immer noch nicht gehérig erkannt wurde;
denn noch fehlten in Schlesien Fabriken und Hiittenwerke,
welche von Steinkohlen hitten Gebrauch machen kénnen,
und die grossen Forsten in dem niederschlesischen Gebirge
reichten dort fiitr den Bedar{ hin.

Uebrigens ist auch nicht zu iibersehen, dass die meisten
wissenschaftlich ausgebildeten schlesischen Berg-Beamten
jener Zeit ihre technischen Kenntnisse in Sachsen und be-
sonders am Harz gesammelt hatten und eben deshalb sich
von dem Gang-Bergbau mehr als von dem Flotz-Bergbau
angezogen fanden, dessen Aufblithen erst durch das Heran-
ziehen von Mansfelder Bergleuten spiter bewirkt wurde.

Dass die erwiihnten Publicanda fast durchgehends nur
auf das Wiederbeleben alten Bergbaues hinwiesen, war nicht
geeignet Bergbaulustige anzulocken; denn es liess sich leicht
einsehen, dass in der Regel die Vorfahren keinesweges ohne
wichtige Griinde einen: vorgeschrittenen Bau wieder ver-
lassen hatten. Und so viel man auch kriegerische Zeiten,
Ungeschick, Mangel an Geld als Motive des Aufflissigwer-
dens der obengenannten Zechen geltend zu machen suchte,
immer blieb man den Beweis schuldig, dass nicht erfolgter
Abbau der vorhandenen Erzmittel der eigentliche Anlass zu
jenem Auflissigwerden gewesen war. Das Publikum schien
Letzteres zu vermuthen und zeigte wenig Lust fiir das Wie-
deraufnehmen des alten Bergbaues. Trotz aller Mithe und
trotz des Kuxkrinzelns gelang es dennoch nicht, fiir alle die
angeregten Zechen vollstindige Gewerkschaften zu' bilden.
Die Bergwerks-Kasse musste selbst Kuxe iibernehmen, ein
Gleiches von den Bergbeamten geschehen, ja in der ganzen
Monarchie wurden die Kimmereien angesproclhien und auch
wohl angetrieben  bei den in Aufnahme zu bringenden
Zechen als Mitgewerken einzutreten. Die Verzeichnisse der
Giewerken, in deren Reihen derartige Kémmereien aus den
entferntesten Provinzen aufgefithrt sind, bieten ein 'sonder-
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bares Gemisch und das Bild grosser Zersplitterung dar,
welche besonders auch wegen mangelnder Verleger fiir
die oft weit entfernten und zerstreuten Besitzer weniger
Kuxe keine sonderliche Hoffunung auf soliden Bestaud erre-
gen konnte, wenn nicht auf baldige Ausbeute zu rechnen war,

Als eines der wichtigsten Forderungsmittel des Bergwe-
sens in Schlesien betrachtete die Bergwerks-Commission mit
Recht  die Verbreitung griindlicher wissenschaftlicher berg-
méinnischer Ausbildung der Bergbeamten und befiirwortete
deshalb, dass in Berlin zu diesem Zweck durch geeignete
Lehrer Vorlesungen iiber die zu solcher Ausbildung erfor-
derlichen Wissenschaften gehalten werden mdéchten.

Als ebenso wichtig — ja gewissermaassen als Basis des
gesammten Bergbaues — erschien die Schipfung eines tiich-
tigen Stammes von Bergleuten. Aus der geringen Zahl der
bereits in Schlesien vorhandenen konnten nur wenige in Be-
tracht kommen. Es war daher unerlisslich nach anderen
Provinzen und mnach dem Auslande den Blick zu richten,
um von dort gute Bergleute und besonders brauchbare Steiger
nach Schlesien zu ziehen. Dies konnte jedoch natiirlich nur
gelingen, wenn man ihnen ihre Existenz in diesem Lande
angenehmer oder doch mindestens eben so giinstig gestaltete,
als dieselbe in ihrer bisherigen Heimath war. Zu diesem
Zwecke waren unbedingt erforderlich:

1) bergmiinnische Privilegien,

2) die Stiftung einer Knappschaft;
denn sonst wiire es unmoglich gewesen rechtliche Bergleute
zu einer Uebersiedlung nach Schlesien zu bewegen; sie
mussten hier diejenigen Einrichtungen wieder finden, die in
ihrer Dbisherigen Heimath ihnen Gewerbe und Haus und
Herd lieb und werth gemacht hatten.

Beide Gegenstinde wurden bei den Verhandlungen iiber
die Bergordnung mit Sorgfalt erértert.

Welche Ansicht man auch im Allgemeinen iiher Privilegien
und iiber die Bildung innungsartiger Verbinde hegen mag,
immer wird man dennoch zugeben miissen, dass dergleichen
Abweichungen von den allgemeinen die Staatsbiirger aller
Klassen verkniipfenden Staats- und Communal-Institufionen
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dann unvermeidlich sind, wenn diese Institutionen selbst
noch in ihrer Kindheit oder so fehlerhaft ausgebildet sind,
dass sie eine freie Entwickelung eher hemmen als fordern.
~— Umringt und gedringt von privilegirten und Innungs-
Zustindeu bleibt dem Einzelnen und jeder Verbindung Ein-
zelner zu bestimmtem Zwecke nichts iibrig, als sich Schutz
zu suchen gegen die hieraus entspringenden Beengungen der
eignen freien Entwickelung. Dieser Schutz aber kann, so
lange sich nicht allgemeine Gesetze zu diesem Ende erwirken
lassen, ebenfalls nur in einem privilegirten Zustande und in
einem Innungs-Verhiltnisse gesucht werden.

So waren und so blieben unter gleichen Verhiltnissen
iitberall — wo Erb-Unterthiinigkeit mit den ihr verwandten
Institutionen herrschte — fiir das Bergvolk besondere Privi-
legien nothig, um die fiir seinen Beruf unerlissliche und dem
handwerksmiissigen Schlendrian vorbeugende Freiheit und
Freiziigigkeit zu sichern. Ebenso kann . das Bergvolk
nicht ohne Knappschafts-Verband bestehen, wenn man es
nicht mit Orts-Gemeinden auf eine fiir diese leicht hichst
driickende und bei der Eigenthiimlichkeit der Stellung ganz
unnatiirliche Weise zusammenwerfen will.

Indem man dieses Sachverhiltniss mehr oder minder
klar erkannte, waren, wie wir in den fritheren Perioden
mehrfach gesehen, in Schlesien wie in anderen Lindern
Bergwerks-Begnadungen und Knappschafts-Biichsen entstan-
den und in ersteren den Bergleuten der Besitz vielfacher
Immunitiiten verbrieft worden, welche sie schon seit ferner
Vorzeit durch weitverbreitete Observanz genossen.

Als Konig Friedrich II. dem Bergwesen seine besondere
Aufmerksamkeit zuwendete, sah er die Nothwendigkeit sol-
cher Maassregeln sehr wohl ein. Sie traten damals zuerst
fiir das Herzogthum Cleve, fiir die Grafschaft Mark und fiir
das Firstenthum Meurs durch das fiir diese westphiilischen
Provinzen am 16. Mai 1767 publicirte General-Privilegium
der Bergleute') und durch die fiir dieselben an eben jenem

1) Wagner C, J, M. Seite 1263 u. f,
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Tage ergangene Instruction wegen Errichtung und Fiih-
rung der Knappschafts-Kasse in das Leben und wurden in
gleicher Art (ersteres mit den wenigen durch die Provinzial-
Verhiltnisse erforderlichen Abidnderungen) am 3. Decem-
ber 1769, letztere — ohne irgend eine Aenderung — am
20. November 1769 fiir Schlesien und die Grafschaft Glatz
erlassen.

Das General-Privilegium sichert den Berg- und Hiitten-
Jeuten in einem sehr ausgedehnten Sinne

1) diese Benennung zu, sobald sie vor der Bergbehérde
»den Eid der Treue und des Gehorsams abgelegt, auch sich
in die Knappschafts-Register haben eintragen lassen,* und
gewiihrt ihnen ,fiir sich und ihre Nachkommen‘ das Recht
sich beliebig in der Provinz zu etabliren;

2) ihnen und ihren Sohnen — so lange die Viter bei
dem Bergbau bleiben — Freiheit vom Militir-Enrollement;

3) Befreiung von der Erbunterthinigkeit, so lange sie
bei dem Bergbau bleiben, auch wenn sie wegen Bergfertig-
keit davon abkehren miissen ;

4) in gleichem Maasse Befreiung von allen und jeden
personlichen Communal-Lasten (einschliesslich der Einquar-
tierung). Nur diejenigen Leistungen sind ausgenommen,
welche auf den den Berg- und Hiittenleuten gehérigen
Grunstiicken haften ;

5) Forum privilegatum bei dem Ober-Bergamt in allen
Bergwerks-Sachen und in Streitigkeiten der Bergleute unter
sich

5) das Recht (nach vorhergehender Anzeige bei dem
Ober-Bergamt) frei zu schiirfen und Lehnschaften zu er-
richten;

7) freien Abzug fiir eingewanderte Bergleute, wenn sie
sich bei dem Ober-Bergamt gemeldet und von diesem einen
Schein dariiber erhalten haben, dass die Ursachen des Ab-
zugs gegrindet gefunden worden;

8) Krankenlohn auf 8 Wochen bei einer Ausbeute-, auf
4 Wochen bei einer Zubuss-Zeche;

9) Aufnahme in das Knappschafts-Institut und zwei dem-
selben zustehende Freikuxe,
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10) Zehr-Pfennige fiir wandernde Berglente. —

Wir finden in diesen Bewilligungen die in fritheren Jahr-
hunderten dem Bergvolk zugestandenen Rechte allerdings
sehr eingeengt, aber doch immer noch so umflinglich, als
mit den entwickelten Social-Verhiltnissen und dem Staats-
Organismus vertriiglich erschien.

Die Instruction beziiglich der Knappschafts-Kassen stellte
diese Kassen unter die Aufsicht des Ober-Bergamtes, einen
Knappschafts-Schreiber und zwei Knappschafts-Aelteste,
welche die Kasse verwalteten. Aus dieser Kasse wurden
bezahlt: Gnadenléhne und Unterstiitzungen fiir Knapp-
schafts-Genossen, welche von Ungliicksfiillen betroffen wur-
den, sowie Pensionen fiir die Wittwen und Waisen dieser
Genossen. Dabei begniigte sich die Instruction mit allge-
meinen Aufstellungen, ohne auf das Einzelne niher einzu-
gehen. '

Durch diese Kasse wurden die sogenannten Knappschafts-
Biichsen der einzelnen Gewerkschaften ersetzt, deren KEin-
richtung in Schlesien, wie in allen Liindern, wo ‘gleiche
oder dhnliche Verhiltnisse bei dem Bergbau vorwalteten,
ihren Entstehungsgrund in der Nothwendigkeit fanden, die-
Jjenigen Unterstiitzungen, welche Gemeinden fiir ihre Mitglie-
der aufbringen, fir die nicht als solche anzusehenden Berg-
leute anderweitig zu beschaffen. Solche Biichsen konnten
ihre Fonds nur aus Ausbeuten der Freikuxe der in dem
Revier der betreffenden Knappschaft umgehenden Gruben
und aus den eigenen Beitrigen der auf letzteren angelegten
Knappschafts-Genossen — Freischichten und Biichsengelder
— erhalten. Sie mussten aber nur zu oft (namentlich wenn
die Freikuxe keine oder geringe Ausbeute schlossen oder die
Zahl der Gnadenléhner sich zu sehr mehrte) auch bei
treuester Verwaltung in Verlegenheit gerathen, ja villig
erschopft werden und dann die auf sie angewiesenen Hiilfs-
bediirftigen in grosser Noth lassen. Hieraus entsprangen
Schwierigkeiten fiir Verlegen von Mannschaften aus dem
einen Gruben-Revier in das andere, weil Niemand so leicht
sich entschloss, wo der Bergbau nicht ergiebig war, Arbeit
zu nehmen.
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Sollte in Schlesien gesicherte und von Loeal- Verhilt-
nissen unabhiingige Knappschaften entstehen, so konnte bei
der Wiederbelebung des schlesischen Bergbaues von der-
gleichen einzelnen Knappschafts-Biichsen nicht weiter die
Rede sein, vielmehr war jener so wichtige und unabweis-
liche Zweck nur durch eine die ganze Provinz umfassende
Einrichtung zu erreichen. Wenn man bei derselben die ihr
zufliessenden Einnahmen mnicht in der Art sonderte, dass
sie den verschiedenen Ausgaben nach der Eigenthiimlichkeit
ihrer jedesmaligen Quelle speziell gegeniiber gestellt und
demnach getrennte Fonds fiir die ihrer Natur nach getrenn-
ten Zwecke angenommen, fiir diese aber ihrer Eigenthiim-
lichkeit entsprechende besondere Verwendungs-Grundsitze
festgestellt wurden, mit einem Wort: wenn man unterliess,
dies aus mehrfachen Elementen zusammengesetzte Institut
einer kunstgerechten Organisation zu unterwerfen, so kann
dies dem Urheber dieses Instituts zu keinem Vorwurf gerei-
chen. Denn abgesehen davon, dass iiberhaupt ein solcher
Formalismus mehr einer spitern Zeit angehort, erkannten sie
sehr wohl, wie es eigentlich auf eine derartige Organisation
wenig ankam, indem sie, so lange die Fonds des Instituts
ausreichen, nicht noéthig ist, wenn aber die Fonds erschopft
sind, der Staat aushelfen muss, weil er den Knapp-
schafts-Genossen die Wohlthaten des Instituts zugesichert
hat.

Auf diese Weise war nun die Basis gewonnen, auf wel-
cher sich fortan die Bergwerks-Verfassung Schlesiens Hand
in- Hand mit der gesammten Verfassung des Staats und sei-
ner Legislation weiter fortgebildet hat; und diese Basis ist
ihr geblieben, so dass nur hie und da vereinzelte Umiinde-
rungen zum VYorschein kamen. Eine Umgestaltung der ge-
sammten schlesischen Bergwerks-Verfassung geht jetzt ge-
meinsam mit der in allen alten Provinzen des Staates ihrver
Vollendung entgegen, da neu entstandene Verhiltnisse Ver-
-dnderungen in Rechtstheorieen und Wandelungen in den
Grundsitzen der Staatswirthschaft einen Aufbau des preus-
sischen Bergrechts fordern, fir welchen der aus geschicht-
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lichen Daten sich darbietende Stoff theils nicht mehr aus-
reicht, theils nicht mehr passt,

§ 36. Bemerkungen iiber in schlesischen Urkun-
den vorkommende sich auf Berghau wirklich oder
scheinbar heziehende Ausdriicke.

Diejenigen Ausdriicke und Benennungen zusammenzu-
stellen und nither zu beleuchten, welche in Erwerbungs-Ur-
kunden iiber schlesische Herrschaften und Giiter beziiglich
der Bergbau- und Bergregalitiits-Verhiiltnisse theils wirklich
vorkommen, theils irrthiimlich darauf bisweilen gedeutet
werden, erscheint nicht unniitz, obgleich einige Wiederho-
lungen nicht zu vermeiden sein werden.

Es lisst sich durchaus nicht einriumen, dass man bei
dem Ausfertigen von Urkunden der hier in Rede stehenden
Art in dem sogenannten Mittelalter nachlissiger als in spi-
terer Zeit zu Werke gegangen ist. Dies erhellt schon von
selbst aus dem Umstande, dass die Abfasser solcher Urkun-
den Geistliche oder Rechtskundige waren, dass erstere sehr
hiufig beiderlei Eigenschaft in sich vereinigten und also bei
dem Ausarbeiten solcher Schriftstiicke sehr wohl beriick-
sichtigten, welche Folgen aus Unvollstindigkeiten, Dunkel-
heiten und ihnlichen Mingeln hervorgehen konnten. — Es
findet sich daher in jeder Urkunde aus friitheren Jahrhunder-
ten bald eine griossere bald eine geringere Umstindlichkeit
bei dem Aufzihlen der einzelnen Zubehiérungen und bei dem
Clausuliren der Rechte der Besitzungen, um welche es sich
handelte — von dem Fiirstenthum bis herab zu dem einzel-
nen Rittergut und selbst zu Grundstiicken mancher Hinter-
sassen der letzteren, und fiiglich konnte, wie geschehen, die
spitere Zeit sich die Formen solcher Urkunden aus den frii-
heren zum Muster und Anhalt nehmen. Zum Beweise des
oben Gesagten geniigt auf die gedruckten schlesischen Di-
plomatarien hinzuweisen. — Dass irgend ein Ausdruck, mit
welchem man ein Zubehor bezeichnete, als ein bloss miissi-
ger Schnorkel anzusehen wire, ist durchaus nicht. anzuneh-
men, wenngleich bisweilen die Menge der Benennungen iiber
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ihren Sinn Zweifel erregt und manchesmal, um ja nichts
auszulassen, Ungehériges mit eingeschlichen ist, wozu beson-
ders bei Gegenstinden des Bergwesens Mangel an griindli-
cher Kenntniss der Sach- und Rechtsverhiltnisse verleitete,
wie bereits oben und in Beziehung auf Béhmen in der viel-
erwihnten Schrift des Grafen Kaspar Sternberg bemerkt
worden. Dieser Mangel an geeigneter Kenntniss hat denn
auch in manchen Fillen die Auslegung von Ausdriicken und
Bezeichnungen in dem beriithrten Bereich tehlgehen lassen,
und um so mehr eignet sich dieser Gegenstand zu niherem
Erwigen.

Festzuhalten bleibt hierbei natiirlich zunichst und in
vollem Umfange, was in gegenwiirtiger Schrift iiber die all-
milige Ausdehnung der landesherrlichen Bergregalitit sowie
iiber die wahre Bedeutung des Jus ducale und iiber die
geschichtlich sich als von selbst verstehende Verbindung
gewisser Rechte mit Besitzthum der einen oder andern Art
ausgefithrt worden ist. Ebenso darf aber auch, wo es
auf die Auslegung der befraglichen Ausdriicke ankommt und
diese itber den Umfang der dem Besitzthum zustindigen
Gerechtsame hinausgehen, nie vergessen werden, dass in
in solchen Fillen von einem besonders privilegirten Zustande
die Rede ist und also eine stricte Deutung Platz greifen
muss; dies gebietet die Natur der Sache da, wo es an einem
positiven Gesetz hieriiber mangelt.

In den Erwerbungsurkunden werden ziemlich hiufig
einzelne Mineralien z. B. Steinkohlen, Eisen, Kalksteine u,
s. w. aufgefiihrt, und ebenso ist von dem Bergbau auf die-
selben z. B. von Kohlengruben die Rede, ohne dass mit den
einen oder mit den anderen besondere Rechte in Verbindung
gebracht werden.

Hier ist unbedenklich ein ausschliessliches Recht zur
Gewinnung des benannten Minerals zu verstehen, selbst dann,
wenn das Mineral auf dem in Rede stehenden Besitzthum
nicht vorhanden oder moch nicht aufgefunden ist. Gleich-
giiltig ist es dabei, ob es der rechtlichen Ueberweisung be-
durfte oder sich diese der Natur der Sache nach von selbst
verstand. Auch konnten Paciscenten iiber dergleichen Rechte
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Vertriige schliessen, ohne diese Rechte wirklich zu besitzen.
Der Vertrag an und fiir sich konnte sie ohnehin einem Drit-
ten gegeniiber nicht verschaffen.

Aus der grossen Menge solcher Urkunden = geniigt es
folgende zu erwihnen. — Es kommen unter den Pertinen-
zien von Herrschaften und Giitern vor: Steinbriiche, bei
Riickerts (Vergabung datirt Wien 21. Juni 1639);

Stein- und Gyps-Briiche bei Nieder-Kunzendorf
und Neuland (Kauf- und Verreichs-Brief, Schweidnitz 7. Juni
1659);

Kalkdofen bei Albendorf (Kauf- und Verreichsbrief,
Glatz 14. Januar 1628);

Eisenhimmer — Hammerstiitten — bei mehreren
Giitern in vielen Gegenden Schlesiens, u. a. bei Alt-Oels
Bunzlauer Kreises (Schweidnitz, 2. September 1727); Neu-
Oels, Kittlitz= Treben u. s. w. (Schweidnitz, 22. November
1737); Buchwald im Bunzlauschen (Schweidnitz, 21. Mai 1737),
Soschinowitz mit Zubehor-Eisenhammer mit Eisenerz (Rati-
bor, 13. Januar 1730); Schierakowitz-Eisenhammer, Stein
Erzt-Mineralien (12. Februar 1738).

Alle dergleichen Aufzihlungen von Bergwerksobjecten,
weleche nicht zu dem Bergregale gehirten, waren in Verlei-
hungen u. dergl. iiber Rittergiiter eigentlich ganz iiberfliis-
sig, indem solche Objecte zu deren Pertinenzien von selbst
gehorten, fanden daher, wo sie vorkamen, ihre Stelle wohl
nur aus ganz besonderen Motiven,

Die Urkunden, durch welche mehreren Giitern in dem
Firstenthum Schweidnitz und der Grafschaft Glatz das Aus-
schliessungsrecht fiir den Steinkohlen-Bergbau in ihren Feld-
marken zugesichert ist, sind schon gehérigen Ortes angefiihrt
worden.

Dass der Ausdruck ,,Steinkohlen® in solchen Urkunden
ein Ausschliessungsrecht auf deren Bergbau bezeichnet, hat
das k. Obertribunal anerkannt in einem Urtel v. 27. August
1847 in dem Process des Besitzers von Schlegel gegen den
Grafen v. Magnis auf Eckersdorf.

Wo sich in Verleihungen, Verreichsbriefen u, dergl, der
generelle Ausdruck ,,Bergwerke* findet, wird er auf ein
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Ausschliessungsrecht’ zum Bergbau-Betriebe und zwar auch
auf die zu dem Bergwerksregal jeweilig unbedingt gerech-
neten Mineralien zu deuten sein, so dass der auf diese Weise
Beliehene fiir einzelne von ihm zu unternehmende Bergbaue
und bei deren Ueberlassen an Andere keiner speziellen Be-
lehnung bedurfte. — Wie klar dies aus schon frither an
gehorigen Orten angefiithrten Belehnungs-- und Verreichs-
Briefen (z. B. iiber Polzenstein, Kupferberg, Gross-Janowitz,
iiber die Gerhardsdorfer Giiter) hervorgeht, ist hier wohl
nur beiliufig in Erinnerung zu bringen.

In dem Lehnbriefe iibér Kupferberg, Réhrsdorf und Roth-
zeche (Schweidnitz 27. Januar 1730), welchem wohl éltere zu
Grunde lagen, stehen in Bezug auf ,,Stidte®, wie Kupferberg,
als Pertinenzien neben einander ,Stadt-Rechte, Bergrechtet,
dann weiterhin ,,Wiesen, Gebirge, Wilder, Biische, Rutticht
und Strutticht, Bergwerke*:.

Als unter Kaiser Ferdinand I. und unter seinen Nachfol-
gern dem  Berghau in Schlesien wie in Béhmen von Seiten der
Landesherren ein sich steigerndes Interesse zu Theil ward und
neben dem Bedarf edler Metalle auch die Liebhaberei fiir Al-
chemie denselben anregen half, fanden die Fiirsten sich 6fters
bewogen bei neuen Verleihungen von Territorien, auf denen
Bergwerke vorhanden oder mdglicherweise aufzunehmen wa-
ren, sich dergleichen ausdriicklich vorzubehalten, selbst wenn
sie fritherhin mit verliehen gewesen waren. So z. B. sind in
dem von Kaiser Rudolph II. den 7. Juni 1605 dem Conrad von
Hochberg iiber die Herrschaft Fiirstenstein ertheilten Erbbriefe
dem Kaiser vorbehalten

»alle und jede Bergwerke, die bereits in Lehn sind, oder
sitber kurz oder lang in bemeldter Herrschaft Fiirstenstein,
,,Gebieth und Grund sich erregen und von was fiir Metall
,,dieselben sein mochten.«

Diese Stelle ist in mehrerer Beziehung wichtig, Sie zeigt
nimlich, dass der Kaiser (ganz den alten Bergrechten und den
damals in Schlesien subsidiarisch geltenden béhmischen Berg-
gesetzen gemiss) nur Metalle und nicht andere Mineralien als
Gegenstinde des Bergregals ansah, Sie deutet ferner in den
Worten ,,Gebieth und Grund* klar darauf hin, dass das Domi-
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nialrecht an Mineralien sich nicht nach dem unmittelbaren Be-
sitz der Oberfliche ,,Grund®, sondern nach den Grenzen der
gutsherrlichen Obrigkeit ,,Gebiet* richtet, mithin auch auf die
in letzterm eingeschlossenen Besitzungen der Hintersassen sich
mit erstreckt. Das Wort ,;sind* ist aber in dem bereits ange-
gebenen Sinne zu deuten, d. h. es bezieht sich ganz allgemein
auf die Befugniss Bergbau zu treiben, ohne Riicksicht darauf,
ob Gruben bereits vorhanden sind oder nicht; denn sonst wiire
es ohne Sinn, weil sich die Sache von selbst verstinde.

Ebenso wie in der obengedachten Urkunde sind dem ver-
leihenden Landesherrn die Bergwerke ,,in dem Verreichsbriefe*
vorbehalten, welchen Kaiser Ferdinand III. (Breslau16. August
1641) dem Melchior Grafen von Hatzfeld iiber die Herrschaft
Trachenberg ausstellte.

Ganz dhnliche Vorbehalte finden sich in Erwerbungs-
Urkunden, in denen die iibertragenen Bergwerksgerechtsame
unter einem andern Ausdruck, némlich ,,Nutzungen iiber und
nnter der Erde,* mit begriffen erscheinen. Von solchen Urkun-
den ist bereits eine Anzahl aufgefithrt worden. Offenbar ging
der Sinn eines so generell gefassten Ausdrucks dahin: alle
denkbaren Ausnahmen einzelner bei dem betreffenden Besitz-
thum vorhandener und noch méglicher Nutzungszweige be-
stinmt und entschieden vorweg abzuweisen, und demnach
liegt in ihm auch das Uebertragen aller und jeder Bergwerks-
schiitze, ohne dass es einer speciellen diesfilligen Erwihnung
bedurfte. Recht deutlich geht dies aus Erwerbungsurkunden
hervor, in denen die einzelnen Pertinenzien des Besitzobjects
aufgeziihlt werden oder nicht, jener Ausdruck aber noch
ausserdem zur Anwendung kommt, jedoch in der Art, dass von
dem, was er bezeichnen soll, Einiges ausgeschieden und reser-
virt wird. So kommen z. B. in dem von Kaiser Rudolph IL
(Prag, 25. Junii 1595) vollzogenen Kaufbriefe, in welchem er
das Kammergut Ober-Glogau dem Georg von Oppersdorf ver-
kauft, unter den Zubehdrungen vor ,,alle und jede Nutzungen
in und ob der Erden, wie die Nutzungen klein oder gross, viel
oder wenig, in gemein oder sonder genannt oder kiinftig aut-
und an- gerichtet werden méchten; es bleiben aber hiervon
demniichst dem Kaiser verschiedene Gegenstinde vorbehalten
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und unter diesen namentlich , Kaiserlich Ko6nigliche und Lan-
desfiirstliche Regalia als Metall, Bergwerke, Schitze u. s, w.©

Nicht ohne Bedeutung ist hierbei die ausgesprochene Ver-
schiedenheit der Regalien, je nachdem ihre Quelle das Jus
regium oder dasJus ducale ist; wiihrend sie bei dem Aufzihlen
im Einzelnen untereinander geworfen werden, weil man An-
stand nahm sich iiber die eigentliche Natur eines jeden Regals
auszusprechen.

In dem Kaufbriefe (Wien, 11. Februar 1631), mittelst dessen
der nachherige Kaiser Ferdinand IIL.') das dem Georg Friedrich
Zierowsky wegen ,,veriibten abscheulichen Lasters beleidigter
Majestiit, Rebellion auch anderer Verbrechen* confiscirte Gut
Zierowa dem Freiherrn Melchior von Gaschin und Rosenberg
verkaufte, sind am Schluss einer sehr weitliufigen Aufziihlung
derZubehtrungen erwihnt ,,alle und jede Nutzungen iitber und
unter der Erden, wie die mit sondern Namen genannt werden
mochten. Dann folgen aber eine nicht unbedeutende Anzahl
Vorbehalte und unter diesen ,,Unsere koniglichen und Landes-
fiirstlichen Regalia als Metall-, Silber- und Gold-Bergwerks-
Schitze.s

I{einesweges fanden aber solche Vorbehalte immer statt,
So z. B. kommen sie nicht vor in dem Verreichsbriefe iiber die
Freistidter Giiter (Glogau, 12. Mirz 1609), in welchem aus-
driicklich die ,,Geniesse ob und unter der Erden* erwithnt sind.
Ebenso ist von solchem Vorbehalt keine Rede in dem Kaui-
briefe (Ratibor, 10. Januar 1628), mittelst dessen Kaiser Ferdi-
nand I11. die Herrschaft Ratibor mit allen Zubehiérungen dem
Christoph Freiherrn von Tschielschau und Mellich verkauft,
obgleich unter den letzteren ,Nutzungen, Herrlichkeiten und
Geniisse ob und unter der Erden, klein, gross, viel oder wenig,

1) Der Eingang des in Abschrift vorliegenden Documents lautet:

y, Wir Ferdinand der Dritt, von Gottes Gnaden zu Hungarn u, s, w. bekennen
wvor Uns Unsere Erben und nachkommende Firsten zu Oppeln und
»Ratibor ete,

Es ergiebt sich hieraus, dass dieser Fiirst als bereits damals nomineller
Kénig von Béhmen und Besitzer ebengenannter Fiirstenthiimer seinem Namen
die ihm als Kaiser erst nach Ferdinand'sII, Tode, also weit spiter zukommende
Zahl beifugte, .
Steinbeck, I, 21
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wie die in gemein oder mit besondern Namen mochten genannt
werden* mit angegeben sind, und die ganze Fassung des Docu-
mentes zeigt, dass es in ausgedehntem Sinne verstanden wer-
den solle.

Dennoch michte man glauben, dass jener Vorbehalt viel-
leicht nur wegblieb, weil man ihn stillschweigend voraussetzte.

Ganz in gleicher Art verhilt es sich mit dem (Oppeln,
4. Mirz 1679 geschlossenen, Ratibor, 23, August 1679 landes-
hauptmannschaftlich confirmirten) Kauf um das Gut Keltsch,
zu welchem der Kaufbrief ,,alle und jede Gerechtigkeiten und
Nutzungen diber und unter der Erden, klein und gross, viel
oder wenig* wortlich mit eben dem Nachsatz, wie bei Ratibor,
rechnet.

Unrichtig wiire es iibrigens anzunehmen, dass cine Clausel
obengedachter Art den Besitzer, in dessen von dem Landes-
herrn ausgestellten oder gehorig bestitigten Erwerbungs-
Document sie sich befand, ohne Weiteres gegen den Fiscus
schiitzte. Dies war deshalb nicht immer der Iall, weil man,
wo nicht eine formliche neue Verleihung vorlag, auf den vor-
handenen Besitz- und Rechts-Zustand zuriickzuweisen pflegte,
mithin der Erwerber den Thathestand darzuthun hatte, wenn
er auf Grund eines derartigen Erwerbungs-Documentes den
Landesherren oder deren Behorden gegeniiber Zweifel und Dif-
terenzen beziiglich seiner Gerechtsame beseitigen wollte. Eben
dieser Umstand fiibrte das dngstliche Clausuliren herbei, wie
es in den Documenten gedachter Art so oft und in spiterer
Zeit immer hiufiger zu finden ist, als die Fiscalitiit sich mehr
und mehr und immer riicksichtsloser geltend machte.

Ausser den vorstehend angefithrten Ausdriicken kommen
in Erwerbungs-Urkunden auch einige andere vor, welche auf
(vegenstiinde des Bergwesens hinzudeuten scheinen, bei auf-
merksamerer Betrachtung aber auf dieselben nicht bezogen
werden konnen, Hierher gehdren besonders die Ausdriicke
»Berge und Grinde* ), ,,Gebirge*?), ,,Gebirge und Thiler*. —

1) Zi B. in der Kauf-Confirmation iiber Bartalsdorf, Riemersdorf, Zeisdorf
(Sehweidnitz, 1.Janvar 1712),
2 Z, B, in dem Verreichsbrief iiber Schreibendorf (Schweidnitz, 22, Fe-
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Schon der Umstand, dass diese Ausdriicke da, wo siein Ur-
kusden erscheinen , neben , Wasserlduften und anderen sich
meist auf Verhiltnisse der Oberfliche beziehenden Zubehdrun-
gen -vermerkt zu sein pflegen, deutet auf ibve Verwandtschaft
mit diesen hin.

bruar 1698); in einem dergleichen iiber Seifersdorf, Kaschbach und Schmiede-
grund (Schweidnitz, 25. Mai 1701); iiber Peterswaldau (Schweidnitz, 22, Sep-
tember 1721); iiber die Herrscliaft Kéuigsberg (Schweidnitz, 5. Februar 17221,
in dem Kauf-Contract um Giesmannsdorf (Sehweidnitz, 5. Februar 1722).

Druck vou Heinrich Eil—uinef in Breslau, Ring 48, .



[m Verlage von Joh. Urban Kern in Breslau sind erschienen:

Syndyroniftifche Tabellen 3ur vergl. Weberfidyt der

Geschichte der deutschen National-Literatur.
Von KHarl Eitner.

Vollstindige Ausgabe: Von den iiltesten Zeiten bis zum Jahre
1832; nebst vollstindigem alphabetischen Namen- und Sach-Register.
30 Bogen. 4. geh. 2 Rthlr.

Das vorliegende, jetzt beendete und mit ausfithrlichem Register versehene
Werk ist das Resultat einer fast 15jihrigen Arbeit iiber seine Griindlichkeit und
rosse Brauchbarkeit sind alle kritischen Stimmen einig, keine fremde Literatur
at ein dhnliches ebenso iibersichtliches Buch aufzuweisen. Das beigefiigte Re-
gister wird seinen Gebrauch noch besonders erleichtern.

Geschichte der englisch. Sprache und Literatur

von den iltesten Zeiten bis zur Einfihrung der Buchdruckerkunst.
Von Dr. Ott, Behnsch.
gr. 8. Velinpapier. geh. _P'freis' 1 Thir. 6 Sgr. Eleg.geb, 1 Thir, 15 Sgr.
Das vorliegende Werk des bekannten \"elg‘assers, das Resultat eines viel-

jilrigen Studinins, zum Theil in den Bibliothekén Englands selbst gemacht, wird
bei allen Literaturfreunden und Sprachforschern grosses Interesse erregen.

Die Heirath des Markgrafen Carl von Brandenburg

mit der Markgrifin Catharina von Balbiano.
Nach Urkunden in den K&nigl. und in Privat-Archiven zu Turin,
Von J. F. Neigebaur. 8. geh. Preis 1 Thlr,

Der bekannte Herr Verfasser bringt hier einen interessanten Beitrag wur
Geschichte der Europiischen Héfe. Die Verbindung eines Markgrafen von
Brandenburg mit eiuer italienischen Griifin gewinnt durch die Hindernisse, auf
welche sie stossen musste, ein besonderes Interesse, Vehse's Geschichte wird
dadurch ergiinzt.

> ’
Anatol von Demidoff’s
Reise nach dem siidlichen Russland und der Krim, durch
Ungarn, die Wallachei und die Moldau.
Mit vielen Illustrationen nach Original-Zeichnungen von Raffet.
Nach der zweiten Auflage deursch herausgegeben von
J. F. Neigebaur.
2 Theile in einem Bande. gr. Lex.-Format. Velinp. geh- Preis 4 Thlr.
Die vorliegende Reise des Firsten D emido ff ist bereits in franzosischer,
italienisclier, russischer und englischer Sprache erschienen, und mag dies ihre
Bedeutung und Wichtigkeit darthun.  Die deutsche Ausgabe ist noch durch die
neuesten statistischen und andere Notizen vermebrt. lhreprachtvolle Ausstat-
tung lassen sie den schionsten literarischen Productionen der Neuzeit anreihen.
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