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Streszczenie: W opracowaniu przedstawiono wieloczynnikową metodę analizy procesu 
rozwoju wszystkich w kraju lokalnych systemów terytorialnych (gmin, w tym miast i ob-
szarów wiejskich), tj. jednostek, w odniesieniu do których nie opracowuje się w statystyce 
syntetycznych mierników oceny. Metodę tę zastosowano w PB nr 3808/B/H03/2011/40 do 
scharakteryzowania przekształceń zachodzących w strukturze przestrzennej gospodarki Pol-
ski w okresie pogłębiającego się procesu integracyjnego i realizowania polityki spójności 
(w latach 2003–2012). Pozwoliła ona na określenie zmian zachodzących w badanym dzie-
sięcioleciu w zasięgu terytorialnym obszarów o względnie wysokim, średnim i niskim po-
ziomie rozwoju, w tym w okresie korzystnej koniunktury gospodarczej (2003–2008), a także 
spowolnienia wzrostu po 2008 r. W opracowaniu przedstawiono założenia metodyczne oraz 
częściowe wyniki badań.

Słowa kluczowe: gospodarka Polski, metoda analizy, przekształcenia strukturalne, lokalne 
systemy terytorialne.

Summary: The paper presents multifactorial analysis method of the development process of 
all local territorial units in the country (municipalities, including the cities and rural areas), i.e. 
the territorial units for which synthetic evaluation indicators in statistics are not developed. 
This method was used in the RP-3808/B/H03/2011/40 to characterize the transformation tak-
ing place in the spatial structure of the Polish economy during a deepening of the integration 
process and implementation of cohesion policy (in 2003–2012). This method made it possible 
to determine the changes within the territorial areas of relatively high, medium and low level 
of development occurring in the decade analyzed, including in the period of favorable eco-
nomic conditions (2003–2008), as well as the slowdown after 2008. The study presents the 
methodology and partial results of the research.

Keywords: Polish economy, analysis method, structural transformations, local territorial sys-
tems.
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1. Wstęp

Badania różnych autorów [Geodecki 2006; Adamczyk-Łojewska 2007] dotyczące 
krajów integrujących się gospodarczo w ramach UE wskazują na możliwość równo-
czesnego występowania dwóch przeciwstawnych procesów – z jednej strony kon-
wergencji gospodarki krajowej w relacji do innych państw UE, z drugiej natomiast 
wzrostu zróżnicowania poziomu terytorialnego rozwoju wewnątrz kraju, tj. dywer-
gencji regionalnej [Adamczyk-Łojewska 2011]. W wielu krajach, które redukowały 
swój dystans w stosunku do średniej UE, np. w Grecji, we Włoszech czy w Hiszpa-
nii, w latach przyśpieszonego wzrostu gospodarczego zwiększała się dywergencja 
regionów [Rokicki 2004; Miazga 2007].

Zróżnicowanie terytorialne jest zjawiskiem naturalnym wynikającym z odmien-
nych uwarunkowań rozwoju [Tokarski 2007; Kociszewski 2010], pogłębiając się 
nadmiernie, może jednak obniżać efektywność ekonomiczną i konkurencyjność 
gospodarki narodowej jako całości, zwłaszcza gdy obszary opóźnione w rozwoju 
obejmują dużą część powierzchni i ludności kraju. Tego typu zróżnicowanie pro-
wadzić może do marnotrawstwa znacznych zasobów (m.in. w wyniku bezrobocia 
oraz niskiego poziomu społecznej wydajności), a w konsekwencji spowalniać tempo 
wzrostu. Wysoka efektywność w skali mikroekonomicznej nie musi wtedy ozna-
czać zadowalającej efektywności makroekonomicznej [Adamczyk-Łojewska 2011]. 
Z tego powodu w wielu krajach, zwłaszcza w Unii Europejskiej, podejmowane są 
wysiłki w celu zmniejszania nadmiernej dywergencji terytorialnej. W ramach UE 
realizowana jest polityka strukturalna, w tym polityka regionalna oraz znaczne środ-
ki finansowe nakierowane są na osiągnięcie celu związanego z realną konwergencją 
ekonomiczną [Dorożyński 2012; Klamut 2008; Kudełko, Prusek, Zieliński 2011].

Potrzeba zapewnienia skutecznej i efektywnej polityki gospodarczej i społecznej 
oraz działalności interwencyjnej podejmowanej na różnych poziomach terytorialnej 
organizacji – kraju oraz poszczególnych szczebli samorządu – wymaga dobrego roz-
poznania zróżnicowanych przestrzennie i zmieniających się w czasie uwarunkowań 
rozwoju. Rozpoznanie wynikające z analizy zagregowanych, a tym samym uśred-
nionych w skali stosunkowo dużych obszarów danych jest na ogół niewystarczające 
do ujawnienia istniejących w ramach regionów zróżnicowań i problemów rozwo-
jowych. Dla identyfikacji tego typu obszarów problemowych istotne znaczenie ma 
podjęcie analizy w przekroju lokalnych jednostek terytorialnych (gmin, w tym miast 
i obszarów wiejskich).

Realizowane w ramach projektu NCN (PB-3808/B/H03/2011/40) badania prze-
prowadzone w skali kraju na poziomie lokalnym w odniesieniu do lat 2003–2012 
miały na celu określenie ewentualnych zmian w strukturze przestrzennej gospodarki 
Polski zachodzących w okresie poakcesyjnym, tj. w warunkach pogłębiającego się 
procesu integracyjnego i realizowania polityki spójności. W szczególności chodziło 
o stwierdzenie:
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 – w jakim zakresie zmienił się w badanym dziesięcioleciu zasięg terytorialny ob-
szarów o względnie wysokim i średnim, a także niskim poziomie rozwoju;

 – jak przebiegały zmiany w terytorialnym rozwoju w okresie korzystnej koniunk-
tury lat 2003–2008, a także w okresie oddziaływania światowego kryzysu finan-
sowego i gospodarczego oraz spowolnienia wzrostu po 2008 r.

2. Charakterystyka wieloczynnikowej metody oceny w skali kraju 
rozwoju gospodarczego lokalnych systemów terytorialnych 

Prezentowana metoda polega na kompensowaniu braku syntetycznych mierników 
oceny poziomu rozwoju, takich jak produkt krajowy brutto (PKB) czy wartość do-
dana brutto (WDB), których to mierników nie opracowuje się dla lokalnych jedno-
stek terytorialnych, analizą szeregu cech społeczno-ekonomicznych, które pośrednio 
charakteryzują rozwój gospodarczy w gminach, w tym w miastach i obszarach wiej-
skich. Niezbędnych informacji do tego typu wieloczynnikowych analiz dostarczają 
komputerowe banki danych regionalnych (BDR) i lokalnych (BDL) publikowane od 
1995 r. przez GUS dla poszczególnych lat.

Zaletą wskazanych banków jest duży i zróżnicowany problemowo zestaw do-
stępnych informacji statystycznych, a także sposób gromadzenia i prezentacji da-
nych w układzie jednostek terytorialnych [GUS 2010]. Umożliwia on grupowanie 
i analizę danych na różnych poziomach NTS oraz zastosowanie techniki GIS do spo-
rządzania map problemowych. Wadą jest natomiast zmieniający się zakres i prze-
krój danych publikowanych w poszczególnych okresach, co utrudnia badanie zmian 
w czasie. To wymaga bowiem zapewnienia dla wszystkich kolejnych okresów takich 
samych cech i porównywalnych kryteriów oceny. Problemem jest też ułomność nie-
których danych polegająca na niepełnym ich zakresie, co wymaga uzupełniającego 
rozszerzania liczby badanych cech1. 

Wspomniane ograniczenia (związane ze zmiennością zakresu publikowanych 
danych2) sprawiły, że omawiana metoda została opracowana i początkowo wyko-
rzystana przez autorów w dwóch projektach badawczych do oceny zróżnicowania 
w skali kraju poziomu rozwoju, ale tylko w ujęciu statycznym. Dopiero w trzecim 
podejściu (w PB 3808/B/H03/2011/40), po wprowadzeniu kolejnych modyfikacji 
w założeniach metodycznych3, została wykorzystana do monitorowania w skali kra-

1 Problem ten dotyczy liczby pracujących, która nie obejmuje pracujących w mikropodmiotach 
gospodarczych (o liczbie pracujących do 9 osób). Brak tych danych wiąże się z potrzebą określenia 
natężenia występowania takich małych podmiotów, np. poprzez badanie zakładów osób fizycznych 
rejestrowanych w systemie REGON, wśród których dominują mikropodmioty.

2 Zmienność zakresu publikowanych danych jest pochodną różnego zakresu badań podejmowa-
nych przez GUS w poszczególnych okresach, a także ograniczeń wynikających z potrzeby zachowania 
tajemnicy statystycznej, co ma zastosowanie głównie w odniesieniu do małych obszarów.

3 Brak dla wszystkich badanych okresów danych o liczbie pracujących w przekroju gmin wymagał 
przyjęcia z konieczności uśrednionych danych w skali powiatów. Zlokalizowane na terenie powia-
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Tabela 1. Zestawienie badanych cech oraz przedziałów wartości tych cech w grupie I (o wysokim 
poziomie rozwoju) i grupie II (o średnim poziomie rozwoju)

Lp. Cecha

Miasta Obszary 
wiejskie

Przedziały wartości cech w grupie

I II I II

1 Pracujący ogółem głównie w działalności pozarolniczej na 
100 mieszkańców w latach 2003, 2008, 2010 i 2012 > 35 30–35 > 35 30–35

2 Liczba zakładów osób fizycznych (zarejestrowanych 
w systemie REGON) na 100 mieszkańców w latach 2003, 
2008, 2010 i 2012

> 10 8–10 > 8 6–8

3 Dochody gmin z tytułu udziału 
w podatkach stanowiących dochód budżetu 
państwa (w zł na 1 mieszkańca)a)

w 2003r. > 300 200–300 > 200 175–200

w latach 2008, 
2010 i 2012 > 720 480–720 > 480 420–480

4 Liczba bezrobotnych zarejestrowanych w gminach na 100 
mieszkańców w latach 2003, 2008, 2010 i 2012 < 6 6–10 < 6 6–10

5 Saldo migracji (wewnętrznej 
i zagranicznej) na 1000 
mieszkańców b)

w latach 1999–2003,
2004–2008 > +20 0 do 

+20 > +20 0 do +20

w latach 2009–2010, 
2011–2012 > +8 0 do +8 > +8 0 do +8

6 Udział ludności w wieku produkcyjnym w ludności ogółem 
(w %) w latach 2003, 2008, 2010 i 2012 > 62 60–62 > 58 56–58

7 Udział pracujących (w wieku 15 lat i więcej) głównie 
w indywidualnym gospodarstwie rolnym w liczbie ludności 
wiejskiej w latach 2003, 2008, 2010 i 2012

– – < 10 10–15

8 Gęstość zaludnienia na 1 km2 obszarów wiejskich w latach 
2003, 2008, 2010 i 2012 – – > 80 60–80

a) Przedziały wartości w odniesieniu do dochodów gmin z tytułu udziału w podatkach (stanowią-
cych dochód budżetu państwa) zostały przyjęte w innej wysokości dla 2003 r. i pozostałych lat (2008, 
2010 i 2012) z uwagi na ustawowe zmiany jakie zostały wprowadzone od początku 2004 r. [Ustawa 
z 13 listopada 2003] w zakresie finansowania jednostek samorządu terytorialnego. W 2003 r. udział 
gmin we wpływach z podatku dochodowego osób fizycznych zamieszkałych na terenie danej gminy 
wynosił 16% oraz od osób prawnych 5%, od 2004 r. odpowiednio 39,34 i 6,71%. Uwzględniając skalę 
wprowadzonych zmian oraz proporcje wpływów z obu wymienionych podatków oszacowano odpo-
wiedni wzrost (ok. 2,4-krotny) przedziałów wartości omawianej cechy w stosunku do przedziałów 
z 2003 r.

b) Podobnie przedziały wartości salda migracji na 1000 mieszkańców zostały zróżnicowane, tym 
razem w zależności od liczby uwzględnianych lat, dla których liczono łączny sumaryczny wskaźnik. Od-
powiednio większe przedziały wartości w odniesieniu do 5-letnich okresów lat 1999–2003 i 2004–2008 
oraz proporcjonalnie mniejsze przedziały przy analizie 2-letnich okresów 2009–2010 i 2011–2012.

Źródło: opracowanie własne.

tu miejsca pracy są zatem traktowane jako potencjał zatrudnieniowy dla ogółu mieszkańców dane-
go powiatu. Takie podejście może być uzasadnione istotnym wzrostem w Polsce mobilności mieszkań-
ców, w tym wiejskich, w wyniku rozwoju motoryzacji oraz rozszerzenia się zasięgu dojazdów do pracy, 
zwłaszcza w ramach poszczególnych powiatów [GUS 2014]. 
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ju poziomu rozwoju miast i obszarów wiejskich, w ujęciu dynamicznym. Wymagało 
to opracowania, z uwzględnieniem porównywalnych kryteriów, czterech odrębnych 
analiz i delimitacji gmin, w tym miast i obszarów wiejskich, przeprowadzonych dla: 
• 2003 r. (w zakresie migracji 1999–2003), 
• 2008 r. (w zakresie migracji 2004–2008), 
• 2010 r. (w zakresie migracji 2009–2010), 
• 2012 r. (w zakresie migracji 2011–2012). 

W delimitacji dla każdego z wymienionych okresów wyodrębniono trzy katego-
rie obszarów:
• o stosunkowo wysokim poziomie rozwoju – kategorii A,
• o stosunkowo średnim poziomie rozwoju – kategorii B,
• o stosunkowo niskim poziomie rozwoju – kategorii C.

W analizie i delimitacji obszarów wiejskich uwzględniono 8 czynników (cech), 
natomiast w odniesieniu do miast 6 z nich. W ramach każdej z cech wyodrębniono 
dwa przedziały wartości (I i II), odrębnie dla obszarów miejskich i wiejskich (tab. 1). 

W delimitacji przeprowadzonej dla czterech kolejnych lat przyjęto takie same 
zasady klasyfikowania obszarów różniących się poziomem rozwoju, a mianowicie:
• do obszarów o wysokim stopniu rozwoju – kategorii A – zaklasyfikowano:
 – miasta, w których co najmniej 5 cech należy do grupy I lub II, w tym co najmniej 

3 cechy do grupy I,
 – obszary wiejskie, w których co najmniej 6 cech należy do grupy I lub II, w tym 

co najmniej 3 cechy do grupy I;
• do obszarów o średnim stopniu rozwoju – kategorii B – zaliczono:
 – miasta, w których co najmniej 4 cechy należą do grupy I lub II,
 – obszary wiejskie, w których co najmniej 4 cechy należą do grupy I lub II.

• do obszarów o niskim poziomie rozwoju – kategorii C – zakwalifikowano po-
zostałe miasta i obszary wiejskie, które nie spełniały warunków kategorii A i B.

3. Zmiany w strukturze przestrzennej gospodarki Polski – 
wyniki badań 

Przeprowadzone badania wszystkich w kraju gmin (w tym miast i obszarów wiej-
skich) wykazały, że udział obszarów o wysokim i średnim poziomie rozwoju (kate-
gorii A+B – łącznie ujmowanych) zwiększył się w ciągu 10 lat (2003–2012) w po-
wierzchni kraju z 28 do ok. 45%, natomiast w ludności ogółem Polski – z ok. 54 
do 63%. Odpowiednio udział obszarów o niskim poziomie rozwoju (kategorii C) 
zmniejszył się w powierzchni kraju z prawie 72 do poziomu 55%, natomiast w lud-
ności ogółem z 46 do 37% (rys. 1).

Obszary zaklasyfikowane w delimitacji do wysokiego poziomu rozwoju (kate-
gorii A) zwiększały swój udział we wszystkich kolejno analizowanych latach (2003, 
2008, 2010 i 2012) zarówno w powierzchni ogólnej, jak i w ludności kraju. W ca-
łym badanym dziesięcioleciu udział obszarów tej kategorii w powierzchni kraju
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Rys. 1. Udział obszarów o wysokim i średnim (kategorii A i B) oraz niskim (kategorii C) poziomie 
rozwoju w powierzchni oraz ludności kraju (w %) w Polsce w latach 2003–2012

Źródło: opracowanie własne na podstawie wyników przeprowadzonych w skali kraju delimitacji miast 
i obszarów wiejskich.

zwiększył się z 6,3 do 14,5%, natomiast mieszkańców takich obszarów w ludności 
kraju z 21,5 do 34% (rys. 1). Większy udział obszarów kategorii A w ludności niż 
w powierzchni kraju wynika ze stosunkowo dużej gęstości zaludnienia omawianych 
obszarów. Natomiast dość wysoka dynamika przyrostu powierzchni (o 128%) w po-
równaniu z dynamiką przyrostu mieszkańców (o 58%) obszarów kategorii A świad-
czy o rozszerzaniu się zasięgu takich obszarów na terytoria o mniejszej gęstości 
zaludnienia (m.in. na obszary wiejskie).

Obszary zaklasyfikowane w delimitacji do średniego poziomu rozwoju (ka-
tegorii B) charakteryzowały się w badanych latach wprawdzie większym zasię-
giem terytorialnym, jednocześnie jednak mniejszą niż obszary kategorii A dyna-
miką wzrostu, pod względem zarówno powierzchni, jak i liczby mieszkańców. 
Udział tych obszarów zwiększył się w powierzchni kraju w całym badanym okre-
sie (2003–2012) z 22 do 30%, natomiast w ludności kraju zmniejszył się z 32,1 
do 28,8% (rys. 1). Z analizy wynika, że obszary zaklasyfikowane w 2003 r. do 
kategorii B w wyniku 5-letniej ekspansji gospodarczej lat 2004–2008 przekształ-
ciły się w dużym zakresie w obszary kategorii A. Natomiast nowo rozwijające 
się (w latach 2003–2008) obszary o średnim poziomie rozwoju okazały się mniej 
odporne na oddziaływanie niekorzystnej koniunktury gospodarczej. W okresie 
oddziaływania światowego kryzysu i spowolnienia wzrostu w latach 2008–2012 
zmniejszyła się powierzchnia tych obszarów (o 6,2%), a w jeszcze większym stop-
niu liczba mieszkańców (o 16%) (rys. 1). 
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Analiza porównawcza wyników delimitacji wszystkich w kraju miast przepro-
wadzona dla 2003 i 2012 r. wykazała, że zgodnie z przyjętymi kryteriami klasyfika-
cji zmiana kategorii była uzasadniona w 23% ogółu miast (istniejących w 2003 r.)4. 
W większości z tych miast (16% ogółu) miał miejsce wzrost poziomu rozwoju mie-
rzony zmianą kategorii (z C do B – w 102 miastach, z C do A – w 6 oraz z B do 
A – w 33). W przypadku 7% ogółu, tj. 62 miast, była to jednak zmiana związana z re-
gresem poziomu rozwoju (z kategorii B do C – w 53 miastach oraz z A do B – w 9). 

Korzystne przekształcenia dokonały się głównie w latach 2003–2008. W okresie 
spowolnienia wzrostu w kraju po 2008 r. zwiększyła się wprawdzie nieco liczba miast 
kategorii A i ich mieszkańców, niemniej jednak spora część miast kategorii B cofnęła się 
w rozwoju do poziomu kategorii C. W rezultacie zwiększyła się w 2012 r. w porównaniu 
z 2008 r. o 41 liczba miast o niskim poziomie rozwoju (kategoria C) oraz mieszkańców 
takich miast (o 430 tys. osób). 

W całym badanym okresie 2003–2012 postęp w rozwoju systemów miejskich, 
mierzony spadkiem udziału mieszkańców miast kategorii C w ludności miejskiej 
nastąpił w 10 województwach (w tym zwłaszcza w opolskim, świętokrzyskim i po-
morskim). Natomiast udział ten niekorzystnie zwiększył się w 6 województwach 
(w podlaskim, łódzkim, lubelskim, podkarpackim, kujawsko-pomorskim i warmiń-
sko-mazurskim). W 2012 r. najniższym udziałem mieszkańców miast kategorii C 
w ludności miejskiej (w granicach 10–20%) charakteryzowały się 4 województwa 
(mazowieckie, pomorskie, wielkopolskie i małopolskie), natomiast wysokim udzia-
łem mieszkańców miast opóźnionych w rozwoju (w granicach 80–70%) – woje-
wództwa warmińsko-mazurskie i podkarpackie.

Analiza porównawcza wyników delimitacji obszarów wiejskich (tj. gmin wiej-
skich i obszarów wiejskich w gminach miejsko-wiejskich) dla lat 2003 i 2012 wyka-
zała, że zgodnie z przyjętymi kryteriami zmiana kategorii charakteryzującej poziom 
rozwoju była uzasadniona w 28% ogółu tego typu jednostek terytorialnych w kraju. 
W zdecydowanej większości tych jednostek (w 24,6% ogółu, tj. w 535 gminach) 
była to zmiana in plus, oznaczająca wzrost poziomu rozwoju mierzonego zmianą 
kategorii (z C do B w 350 gminach, z B do A w 163 oraz z C do A w 22). W części 
gmin (w 3,3% ogółu, tj. w 72 jednostkach terytorialnych) była to jednak zmiana in 
minus, związana z regresem poziomu rozwoju (z kategorii B do C w 59 gminach 
oraz z A do B w 13) (por. rys. 2). 

Gminy rozwijające się w badanym okresie (tj. zaklasyfikowane w 2012 r. do 
wyższej niż w 2003 r. kategorii) znajdowały się we wszystkich województwach, 
ich rozkład terytorialny był jednak nierównomierny. Udział gmin, w których w la-
tach 2003–2012 nastąpił wzrost poziomu rozwoju (mierzony zmianą kategorii), 
w ogólnej liczbie gmin z obszarami wiejskimi był najwyższy w województwach 
zachodnich oraz południowo- i północno-zachodnich (tj. lubuskim, dolnośląskim,

4 W przedstawionym rachunku pominięto 24 miasta nowo utworzone w badanych latach, ze wzglę-
du na brak możliwości określenia ich kategorii w 2003 r.
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A –  (203)
B –  (536)
C –  (1432)

Kategorie rozwoju

A –  (375)
B –  (678)
C –  (1120)

Kategorie obszarów wiejskich ze względu na stopień rozwoju w 2003 r.

Kategorie obszarów wiejskich ze względu na stopień rozwoju w 2012 r.

Kategorie rozwoju

granice województw
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Rys. 2. Obszary wiejskie o różnym poziomie rozwoju: wysokim, średnim i niskim 
(kategorii A, B i C), w Polsce w latach 2003 i 2012 ustalone na podstawie przeprowadzonej dla tych 
lat delimitacji gmin (w nawiasach liczba gmin danej kategorii)

Źródło: opracowanie własne.
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opolskim, zachodniopomorskim i pomorskim), mniejszy w Polsce centralnej 
(w wielkopolskim, kujawsko-pomorskim, łódzkim czy mazowieckim), a najmniej-
szy w województwach wschodnich i południowo-wschodnich. Gminy z regresem 
poziomu rozwoju (mierzonym zmianą kategorii) zlokalizowane były w większej ilo-
ści głównie w trzech województwach południowo-wschodnich: podkarpackim (24 
gminy), małopolskim (20 gmin) i lubelskim (7 gmin). Jednak przewaga wiejskich 
jednostek z regresem nad liczbą tego typu jednostek ze wzrostem poziomu rozwoju 
(określonym przez zmianę kategorii) wystąpiła jedynie w województwie podkarpac-
kim (por rys. 2).

4. Podsumowanie

Realizowane przez autorów badania wskazują na istotne znaczenie analiz podejmo-
wanych na poziomie lokalnym (w układzie gmin, w tym miast i obszarów wiejskich) 
dla rozpoznania zróżnicowanych, w tym w ramach regionów, uwarunkowań roz-
woju. Umożliwiają one identyfikację obszarów problemowych, jaka jest istotna dla 
podejmowania skutecznej polityki gospodarczej na różnych poziomach terytorialnej 
organizacji państwa. 

Prezentowana metoda, polegająca na analizie szeregu cech społeczno-ekono-
micznych, pozwala pośrednio charakteryzować rozwój lokalnych jednostek teryto-
rialnych oraz kompensować brak syntetycznych mierników oceny (typu PKB) tego 
typu jednostek. Niezbędnych do takich analiz informacji dostarczają komputerowe 
banki danych regionalnych (BDR) publikowane przez GUS.

Wykorzystanie omawianej metody do monitorowania i oceny zmian zachodzą-
cych w rozwoju lokalnych systemów terytorialnych wymaga doboru odpowiednich, 
a przy tym jednolitych dla wszystkich kolejnych badanych okresów takich samych 
cech i kryteriów oceny. Jest to niezbędne do zapewnienia porównywalności wyni-
ków, a jednocześnie utrudnione ze względu na zmieniający się zakres problemowy 
i przekrój danych publikowanych w bankach danych regionalnych (BDR) w po-
szczególnych okresach.

Podjęta przez autorów kolejna próba wykorzystania wieloczynnikowej metody 
do oceny zmian zachodzących w rozwoju wszystkich w kraju miast i obszarów wiej-
skich, związana z koniecznością wprowadzenia niezbędnych modyfikacji w zakresie 
badanych czynników, pozwoliła na przeprowadzenie przy uwzględnieniu porówny-
walnych kryteriów czterech odrębnych analiz oraz delimitacji obszarów o wysokim, 
średnim i niskim poziomie rozwoju dla lat 2003, 2008, 2010 i 2012.

Analiza wyników wymienionych delimitacji pozwoliła na stwierdzenie, że:
1) w skali całego kraju w badanym dziesięcioleciu miał miejsce wzrost łącznie 

ujmowanych obszarów o wysokim i średnim poziomie rozwoju (kat. A + B) w po-
wierzchni i ludności kraju, a w konsekwencji spadek udziału obszarów o niskim 
poziomie rozwoju (kat. C) (z 72 do 55% w powierzchni oraz z 46 do 37% w ludności 
kraju);
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2) obszary o wysokim poziomie rozwoju (kategorii A) zwiększały swój zasięg 
we wszystkich czterech badanych okresach oraz charakteryzowały się stosunkowo 
wysoką dynamiką wzrostu. Natomiast w okresie spowolnienia wzrostu (po 2008 r.) 
nastąpił pewien regres procesów rozwojowych w ramach obszarów o średnim pozio-
mie rozwoju (kategorii B), część z nich cofnęła się w rozwoju do kategorii C;

3) w badanym 10-leciu postępowały procesy aglomeryzacji działalności gospo-
darczej wokół kilku największych miast, a także części dużych i średnich. Obser-
wowane korzystne procesy rozprzestrzeniania się rozwoju w dalszym regionalnym 
zapleczu zachodziły głównie w zachodnich oraz południowo- i północno-zachod-
nich województwach. W rezultacie pogłębiły się w badanym okresie różnice między 
zachodnią i wschodnią częścią kraju.
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