PRACE NAUKOWE

Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu

RESEARCH PAPERS

of Wroctaw University of Economics

Nr361

Agrobiznes 2014

Rozwéj agrobiznesu

w okresie 10 lat przynaleznosci Polski
do Unii Europejskiej

Redaktorzy naukowi

Anna Olszanska
Joanna Szymanska

UE Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
Wroctaw 2014



Redaktor Wydawnictwa: Joanna Swirska-Kortub
Redaktor techniczny: Barbara Lopusiewicz
Korektor: Justyna Mroczkowska

Lamanie: Malgorzata Czuprynska

Projekt oktadki: Beata Dgbska

Publikacja jest dostgpna w Internecie na stronach:

www.ibuk.pl, www.ebscohost.com,

w Dolnoslaskiej Bibliotece Cyfrowej www.dbe.wroc.pl,

The Central European Journal of Social Sciences and Humanities http://cejsh.icm.edu.pl,

The Central and Eastern European Online Library www.ceeol.com,

a takze w adnotowanej bibliografii zagadnien ekonomicznych BazEkon http://kangur.uek.krakow.pl/
bazy ae/bazekon/nowy/index.php

Informacje o naborze artykutéw i zasadach recenzowania znajduja si¢
na stronie internetowej Wydawnictwa
www.wydawnictwo.ue.wroc.pl

Kopiowanie i powielanie w jakiejkolwiek formie
wymaga pisemnej zgody Wydawcy

© Copyright by Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu
Wroctaw 2014

ISSN 1899-3192
ISBN 978-83-7695-462-2

Wersja pierwotna: publikacja drukowana
Druk i oprawa:

EXPOL, P. Rybinski, J. Dabek, sp.j.
ul. Brzeska 4, 87-800 Wioctawek



Spis tresci

Halina Bartkiewicz, Czynniki wplywajace na decyzje o obrocie ziemia rol-
niczg na przyktadzie wojewodztwa lubuski€go.........cceveeviiriiiiinienee,
Katarzyna Boratynska, Mechanizm bankructwa wybranego przedsigbior-
STWA SPOZYWECZEZO ..neietieeee et tee e e e ettt e e e e ettt e e e s ettt e e e e e e s iibaaeeeeeeas
Katarzyna Domanska, Anna Nowak, Konkurencyjnos¢ polskiego rolnic-
twa na rynku Unii EUuropejskie] ........cccovvveviiiieniinieiiecicceeceeseeseeseeenens
Ludostaw Drelichowski, Grzegorz Oszuscik, Niektore uwarunkowania roz-
woju agrobiznesu w okresie po akcesji Polski do Unii Europejskig;j .........
Maciej Dziku¢, Znaczenie wykorzystania wspotspalania biomasy w produk-
cji energii elektrycznej W POISCE .....cceevivvienieiieieieceeceeeeee e
Maria Golinowska, Tendencje do zmian w naktadach na chemiczng ochrone
rolnictwa w Polsce po roku 2004 ..........cooiiiiiiiiniiiieeeee
Michal Jasiulewicz, Potencjat agrobiomasy lokalnej podstawa rozwoju bio-
gazowni na przykladzie wojewddztwa zachodniopomorskiego ................
Elzbieta Kacperska, Konkurencyjnos$¢ polskich artykutow rolno-spozyw-
czych na rynku Unii Europejskiej w latach 2004-2012..........ccceeeeveeennnnnee.
Halina Kaluza, Agnieszka Ginter, Innowacje w gospodarstwach rolniczych
MIOAYCh TOINTKOW ....cuviiiiiciiiciiiciicceccee ettt sre e
Agnieszka Komor, Zmiany w rozmieszczeniu i specjalizacji regionalnej
przemystu spozywczego w uktadzie wojewodzkim ..........ccceeevevveevenennnnen.
Jolanta Kondratowicz-Pozorska, Wsparcie rolnictwa ekologicznego w Pol-
sce w latach 2004-2013 i w perspektywie 2014-2020........cccceevververevennnnns
Jerzy Kopinski, Trendy zmian glownych kierunkéw produkcji zwierzecej
w Polsce w okresie cztonkostwa w UE ..o,
Jakub Kraciuk, Znaczenie produktéw rolno-spozywczych w polsko-nie-
mieckiej wymianie handlowWej .........cccoooiviiviiiiiiiiiiie e,
Barbara Kutkowska, Rolnictwo dolnoslaskie 10 lat po akcesji do Unii Euro-
PISKIC] ittt ettt e eab e e sabeeeabee e
Robert Mroczek, Mirostawa Tereszczuk, Zmiany w polskim przemysle
migsnym po przystapieniu do Unii Europejskiej......c.ccocvvevvieecieeecieennnnnnne,
Wiestaw Musial, Tomasz Wojewodzic, Innowacyjnos¢ w zakresie gospoda-
rowania ziemig rolnicza w regionach rozdrobnionych agrarnie.................
Grazyna Nieweglowska, Gospodarstwa ekologiczne — szansg czy zagroze-
niem dla polskiego rolNICtWa? ........c.cccviviiriiiiieeie e

11

20

29

38

48

57

66

78

89

99

108

117

130

139

152

162

169



6 Spis tresci

Mirostawa Marzena Nowak, Spotdzielczo$¢ mleczarska w okresie przyna-
lezno$ci Polski do UE........ooiiiiiiiiiiceeeeee e
Lukasz Poplawski, Kierunki wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich
w opinii mieszkancoOw gminy Shupia Jedrzejowska ........cococevininininns
Henryk Runowski, Ksztaltowanie si¢ dochodow gospodarstw rolnych w Unii
BULOPEJSKIE ..ottt
Malgorzata Rutkowska-Podotowska, Ziclone §wiatto dla zysku — inwesty-
CJ€ CKOIOZICZNG ...cvvveeiiieeiie ettt ettt e e e e enes
Adam Sadowski, Zmiany agrarne w polskim rolnictwie jako efekt przeksztat-
CEN SYSLEMOWYCH ....viiiiiiiciiiciciccee ettt sae e
Grzegorz Slusarz, Marek Cierpial-Wolan, Przeobrazenia strukturalne
w rolnictwie Podkarpacia w dekadzie pelnego cztonkostwa Polski w UE
Iwona Szczepaniak, Strategie konkurencji stosowane przez polskich produ-
centow zywnosci na rynku Unii Europejskie] .......ccoccevevevienvenienvenieninnns
Elzbieta Jadwiga Szymanska, Zmiany strukturalne na rynku wieprzowiny
w Polsce po integracji z Unig Europejska .......ccccooeveeienininiencninceicnn,
Izabela Wielewska, Zainteresowanie upowszechnieniem inwestycji z zakre-
su odnawialnych zrddel energii w agrobiznesie .........c.cccevceeveenieneeneenienns
Aldona Zawojska, Zjawisko zagrabiania ziemi w kontek$cie praw wlasnosci
Dariusz Zmija, Innowacyjno$é przedsiebiorstw przemyshu spozywczego
W POISCE ..ttt
Maria Zuba-Ciszewska, Jan Zuba, Wplyw struktury i cen sprzedanych
produktéw mleczarskich na efektywnos¢ sprzedazy wybranej spotdzielni
mleczarskiej w r6znych oKresach .........ccoccvvvveviiiviienieniesiesieceesee e

Summaries

Halina Bartkiewicz, Factors influencing decisions on trading agricultural
land on the example of the Lubuskie Voivodeship.........ccccevveviinienienncnn.
Katarzyna Boratynska, Mechanism of bankruptcy of selected food industry
COMMPANY ..ettienenteeteeeeenteteeseeseenteaseeseensesseeseeneenseeseeseenseseeseeseensenseeseensensenns
Katarzyna Domanska, Anna Nowak, Competitiveness of Polish agriculture
on the European Union Market..........cccocvevveiiecienienienieseesieeseeseeseesnens
Ludostaw Drelichowski, Grzegorz Oszuscik, Some conditions for the de-
velopment of agribusiness in the period after the Polish accession to the
European UnION ........ccceviieieriiiieiieiee ettt e et siaestaessaesnaessaesnaens
Maciej Dzikué, The importance of biomass co-firing in electricity production
I POIANA .o
Maria Golinowska, Trends in changes of expenditure on chemical plant pro-
tection in Poland after 2004 ..........cccoviiiiiiiiie e
Michatl Jasiulewicz, Local agri-biomass potential as a basics of the biogass
plants development on the example of West Pomeranian Voivodeship .....
Elzbieta Kacperska, Competitiveness of Polish agro-food products on the
EU market in the years 2004-2012 ......c.coovveeoiiieiiieieecie e

177

186

195

206

215

226

238

249

260
269

281

290

19

28

37

46

56

65

76

88



Spis tresci

Halina Kaluza, Agnieszka Ginter, Innovations in agricultural farms of
VOUNG FATINETS ...uviieiiiieiie et ettt eteeette et eae e sbeesabeesbeeeteeesseesaseesnseeans
Agnieszka Komor, Changes in arrangement and regional specialization
of food industry in voivodeship SyStem.........c.cccvevverieniinienieniesiesieniens
Jolanta Kondratowicz-Pozorska, Support for ecological farms in Poland in
2004-2013 and in the perspective of 2014-2020 .......ccccvevvvevvervenieniiennens
Jerzy Kopinski, Trends of changes of the main kinds of animal production in
Poland in the period of its membership in the UE..............ccccooinininnnnn.
Jakub Kraciuk, The role of agri-food products in the German-Polish trade..
Barbara Kutkowska, Lower Silesian agriculture after 10 years since the ac-
cession to the European Union ..........ccoccvevievierienienienieseeseeseesieeseesenens
Robert Mroczek, Mirostawa Tereszczuk, Changes in the Polish meat indu-
stry after the accession to the European Union ...........ccccoocevienenincniennne.
Wiestaw Musial, Tomasz Wojewodzic, Innovativeness in management of
agricultural land in regions with agrarian fragmentation ............c.ccceeuee.
Grazyna Nieweglowska, Organic farms — an opportunity or a threat for Po-
LiSh @@TICUITUIE? ...c..eiiiiiiieeiieee e
Mirostawa Marzena Nowak, Dairy cooperatives during the polish member-
Ship N the EU ..ot
Lukasz Poplawski, Directions of multifunctional development of rural areas
in the opinion of inhabitans of Stupia Jedrzejowska commune .................
Henryk Runowski, Shaping incomes of agricultural farms in the European

Malgorzata Rutkowska-Podolowska, Green light for profit — environmental
INVESTINEIIES ..ottt st
Adam Sadowski, The agrarian structure changes in Polish agriculture as a re-
sult of the systemic transformations ............coceeceerererienenienceneneneeeeee
Grzegorz Slusarz, Marek Cierpial-Wolan, Structural changes in agriculture
in Podkarpacie in the decade of Poland’s full membership in the European

Iwona Szczepaniak, Competition strategies used by Polish food producers on
the market of the European Union..........c.cccevvveviiincieninnienie e
Elzbieta Jadwiga Szymanska, Structural changes in the pigmeat market
after Polish integration with the European Union ...........cccceccevenininicnene.
Izabela Wielewska, Interest in popularization of investments in renewable
ENergy SOUICES iN ABIIDUSINESS ....ovueeriieriieriiesiieriieiiesiee sttt
Aldona Zawojska, The phenomenon of land-grabbing in the context of pro-
PEILY TIZRES .eiiiiiiiiiiii e et e et e e tee b e e sabeesanee e
Dariusz Zmija, Innovative character of food industry companies in Poland..
Maria Zuba-Ciszewska, Jan Zuba, The influence of the structure and prices
of sold dairy products on the efficiency of sales of a selected milk coope-
rative in different periods of time ...........ccoeevvvveeviiiiciinciicie e,

98

107

116

128
138

151

160

168

176

185

194

205

214

225

237

248

259

268

280
289



PRACE NAUKOWE UNIWERSYTETU EKONOMICZNEGO WE WROCLAWIU
RESEARCH PAPERS OF WROCLAW UNIVERSITY OF ECONOMICS nr 361 - 2014

Agrobiznes 2014. ISSN 1899-3192
Rozwdj agrobiznesu w okresie 10 lat przynaleznosci Polski do Unii Europejskiej

Agnieszka Komor
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

ZMIANY W ROZMIESZCZENIU

I SPECJALIZACJI REGIONALNEJ
PRZEMYSLU SPOZYWCZEGO

W UKLADZIE WOJEWODZKIM

Streszczenie: Celem niniejszego opracowania jest identyfikacja i analiza zmian w rozmiesz-
czeniu i specjalizacji regionalnej przemystu spozywczego w polskich wojewodztwach. Okres
badawczy obejmuje lata 2004-2012. Analizy zmian w rozmieszczeniu dokonano w oparciu
o zmiany struktury pracujacych oraz zmiany struktury produkcji sprzedanej w przemysle
spozywczym w uktadzie regionalnym, natomiast zmiany specjalizacji zostaty okreslone na
podstawie wskaznika specjalizacji Florence’a. Najwigkszy udzial w zatrudnieniu oraz w pro-
dukcji sprzedanej przemystu spozywczego odnotowano w regionach mazowieckim i wiel-
kopolskim, a takze w $laskim, matopolskim, t6dzkim oraz kujawsko-pomorskim. W latach
2004-2012 wzrosto znaczenie w aktywizacji zasobow pracy regionu mazowieckiego, wiel-
kopolskiego, t6dzkiego oraz matopolskiego. Wojewoddztwo 16dzkie umocnito swoja pozy-
cj¢ takze w odniesieniu do udziatu w krajowej warto$ci produkcji sprzedanej. Wystgpowanie
specjalizacji regionalnej w zakresie produkeji artykulow spozywczych odnotowano glownie
w regionie podlaskim, lubelskim, mazowieckim i warminsko-mazurskim. Wymienione woje-
wodztwa w okresie analizy zwiekszyly poziom specjalizacji.

Stowa kluczowe: przemyst spozywczy, rozmieszczenie przemystu spozywczego, specjaliza-
cja regionalna, lokalizacja dziatalnosci gospodarczej.
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1. Wstep

Zmiany w rozmieszczeniu i specjalizacji regionalnej w zakresie produkcji przemy-
stowej sa zwigzane m.in. z procesem transformacji systemowej, ktory implikowat
zmiang systemu gospodarowania. Ze wzgledu na wystgpowanie w otoczeniu przed-
sigbiorstw znacznych zmian o charakterze niecigglym oraz narastanie procesow
globalizacyjnych istnieje potrzeba okreslenia stopnia i kierunkow przeksztalcen
strukturalnych, wynikajacych z przyjetych przez przedsigbiorstwa strategii, ktore
majg réwniez wymiar przestrzenny. Podmioty gospodarcze poszukuja lokalizacji
w miejscach wyposazonych w walory lokalizacyjne, umozliwiajace przedsigbior-
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com osigganie zatozonych celow. We wspolczesnej gospodarce obserwuje si¢ row-
noczesne wystgpowanie procesow globalizacji oraz regionalizacji, ktore sg wzajem-
nie powigzane. Regionalizacja moze by¢ uznawana za jeden z etapow globalizacji,
powodujac podwyzszenie konkurencyjnosci wewnatrz ugrupowania regionalne-
go, takze w stosunku do zagranicy. Jednoczesnie regionalizacja moze nastegpowac
w celu ograniczenia negatywnych skutkow globalizacji [Sobiecki 2007]. Skutki
procesu globalizacji sg r6zne w zaleznosci od wielko$ci przedsigbiorstw. Stad tez,
szczegolnie w odniesieniu do matych i $rednich firm, istotnego znaczenia nabiera
wspotpraca pomigdzy roznymi podmiotami, np. w postaci tworzenia struktur kla-
strowych [Staszczak 2008].

2. Teoretyczne aspekty lokalizacji przedsi¢biorstw

Lokalizacja oddziatuje na powigzania przedsi¢biorstwa z otoczeniem zaréw-
no konkurencyjnym, jak i ogolnym. Klasyczna teoria lokalizacji przemyshu zo-
stata stworzona przez A. Webera [Weber 1909], a nastgpnie kontynuowana przez
A. Loscha. Koncepcja ta jest kontynuacja teorii lokalizacji produkcji rolnej
J.H. Thiinena [Thiinen 1826]. A. Weber, zakladajac dziatanie przedsigbiorstwa
w warunkach wolnej konkurencji, w przestrzeni izotropowej poszukiwat optymal-
nego miejsca lokalizacji w oparciu o rachunek kosztow. W tych warunkach uznat
on, ze wsrod czynnikow lokalizacji podstawowe znaczenie dla obnizania kosztow
dziatalnosci w przedsigbiorstwie ma czynnik transportu (znaczenie modyfikujace
maja czynniki zwigzane z kosztami pracy oraz korzysci aglomeracji).

Neoklasyczna teoria lokalizacji przemystu ktadzie nacisk na maksymalizacje
sprzedazy poprzez zwrdcenie uwagi na ceny, rynek zbytu, konkurencje i korzysci
zewngtrzne (przedstawicielem tego nurtu jest m.in. T. Palander). Potaczenia nurtu
klasycznego z neoklasycznym dokonat A. Losch [Losch 1961], ktory za warunek
wyboru optymalnej lokalizacji uznal maksymalizacj¢ zysku nominalnego, bedacego
podstawowym miernikiem branym pod uwage przy ocenie konkurencyjnosci przed-
sigbiorstw w skali mikroekonomiczne;j.

Wsréd nowych nurtéw w teorii lokalizacji wymieni¢ nalezy podejscie behawio-
ralne, ktadace nacisk na czynniki personalne lokalizacji, koncepcje strukturalng czy
tez teori¢ gron M.E. Portera. Koncepcja behawioralna koncentruje si¢ na tym, jak
przedsigbiorcy faktycznie postgpuja przy podejmowaniu decyzji dotyczacej loka-
lizacji, a nie na tym, jak powinni si¢ zachowywac. Podkresla ona znaczenie loka-
lizacji jako czynnika wplywajacego na konkurencyjno$¢ przedsigbiorstw. Zwolen-
nicy koncepcji strukturalnej krytykujg podejscie ekonomiczne i $ciste powigzanie
proceséw gospodarczych i spotecznych oraz zatozong zbyt duza wolno$¢ poszcze-
g6lnych przedsiebiorstw. Podejscie to podkresla wplyw globalizacji i umigdzynaro-
dowienia na lokalizacj¢ przedsigbiorstw, ktore powoduja dekompozycje tancucha
wartosci dodanej [Maier, Todtling 2006]. W podejsciu strukturalnym eksponowane
sg powigzania przedsigbiorstwa na wejsciu i na wyjsciu, co skutkuje m.in. brakiem
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samodzielno$ci w podejmowaniu decyzji lokalizacyjnych, bo firma jest uwikta-
na w sie¢ powigzan. Nurt ten koresponduje z koncepcja klastrow stworzong przez
M.E. Portera [Porter 2001].

Warunkiem koniecznym powstania klastra jest bliskos¢ terytorialna podmio-
tow oraz koncentracja przestrzenna i branzowa firm. Funkcjonowanie w strukturze
klastrowej stwarza mozliwosci osiagnigcia trwalej przewagi konkurencyjnej, ktorej
w warunkach nieustannie zmieniajacego si¢ otoczenia pojedyncze przedsiebiorstwo
nie jest w stanie uzyskaé¢. Ponadto obserwuje si¢ dynamiczny rozwoj jednostek prze-
strzennych, w obrebie ktorych taka kooperacja przedsigbiorstw i instytucji ma miej-
sce [Komor, Matras-Bolibok, Zelazko 2006].

3. Rozmieszczenie i specjalizacja regionalna
przemystu spozywczego w latach 2004-2012
w ujeciu wojewodzkim

Analiza zmian struktury przemystu spozywczego w Polsce w latach 2004-2012 na-
potyka na trudno$ci zwigzane ze zmiang obowiazujacej klasyfikacji dziatalnosci
[Rozporzadzenie Rady Ministrow z 24 grudnia 2007 r. ...]. W zwiazku z powyzszym
w statystyce publicznej dostgpne sg do 2008 r. dane wedtug PKD 2004, natomiast od
2009 r. mozna pozyska¢ dane agregowane zgodnie z klasyfikacjg PKD 2007. W od-
niesieniu do przemystu spozywczego nie ma bezposredniego klucza powigzan po-
migdzy omawianymi klasyfikacjami. Przemyst spozywczy zostat zaklasyfikowany:
» wedlug klasyfikacji PKD 2004: Sekcja D — Przetworstwo przemystowe, Podsek-

cja DA — Produkcja artykutéw spozywczych, napojow i wyrobow tytoniowych,

Dziat 15 — Produkcja artykutdow spozywczych i napojow;

*  PKD 2007: Sekcja C — Przetworstwo przemystowe, Dziat 10 — Produkcja arty-
kutéw spozywczych, oraz Dziat 11 — Produkcja napojow.

Ze wzgledu na dostgpnos$¢ danych statystycznych okres badawczy podzielono
na dwie czgséci. Pierwsza z nich obejmuje lata 2004-2008, w ktérych przemyst spo-
zywczy jest analizowany tacznie z produkcja napojow (Dziat 15 wedtug PKD 2004).
W latach 2009-2012 analizie poddano Dziat 10 wedtug PKD 2007 — Produkcja arty-
kutow spozywczych (z powodu braku danych dla wigkszo$ci wojewodztw dotycza-
cych Dzialu 11 — Produkcja napojow).

W analizowanym okresie w strukturze pracujacych w przemysle spozywczym do-
minujacg pozycj¢ miato wojewodztwo mazowieckie, w dalszej kolejnosci wielkopol-
skie, $laskie, matopolskie, 16dzkie oraz kujawsko-pomorskie (tab. 1). Laczny udziat
pracujacych w sektorze przedsiebiorstw w przemysle spozywczym na terenie oma-
wianych wojewodztw ksztattowat si¢ w latach 2004-2012 w granicach 63,9%-65,2%.

W latach 2009-2012 zauwazy¢ mozna wzrost znaczenia wojewodztw mazowiec-
kiego, t6dzkiego, $laskiego i wielkopolskiego w strukturze pracujgcych w przemy-
sle spozywcezym. W latach 2004-2008 wzrost udzial zatrudnienia w wojewodztwach
mazowieckim, warminsko-mazurskim, 16dzkim, matopolskim i wielkopolskim.
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Tabela 1. Zmiany struktury pracujacych w przemysle spozywczym w Polsce w latach 2004-2012
wedhig wojewodztw

Struktura pracujacych (Polska = 100) [%] Zmiz.ma struktury
Wojewbdztwa pracujcych [p.p] *
2004 2008 2009 2012 | 2004-2008 | 2009-2012

Lodzkie 6,7 7,1 7,1 7.4 0,5 0,3
Mazowieckie 19,7 20,8 20,0 21,0 1,1 0,9
Matopolskie 6,9 7,2 7,5 7,5 0,3 0,0
Slaskie 9,7 9,2 9,1 9,3 0,6 0,2
Lubelskie 5,1 5,0 52 5,1 -0,1 -0,1
Podkarpackie 34 3,3 32 32 -0,1 -0,1
Podlaskie 3,6 3,6 3.8 3,9 0,0 0,0
Swi@tokrzyskie 23 2,0 2,1 2,1 -0,3 0,0
Lubuskie 2,0 1,9 2,0 2,0 -0,1 -0,1
Wielkopolskie 14,2 14,4 13,6 13,6 0,2 0,1
Zachodniopomorskie 4.0 3,7 4.1 4,0 -0,3 -0,1
Dolnoslaskie 3,6 3,5 3,7 3,5 -0,2 -0,2
Opolskie 2,4 1,9 2,0 1,8 -0,5 -0,2
Kujawsko-pomorskie 7,3 6,5 6,6 6,2 -0,8 -0,4
Pomorskie 5,3 5,3 52 49 0,0 -0,3
Warminsko-mazurskie 3,7 4,6 49 4,7 0,9 0,1
Polska 100,0 100,0 100,0 100,0 - -

* punkty procentowe.

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie biuletynow statystycznych wojewodztw.

W latach 2004-2012 najwigkszy udziat w strukturze produkcji sprzedanej prze-
mystu spozywczego miato wojewddztwo mazowieckie; na drugim miejscu plaso-
wato si¢ wielkopolskie (tab. 2). Wsrod jednostek przestrzennych, na terenie ktorych
generowana byta znaczna warto$¢ krajowej produkcji sprzedanej, wymieni¢ nalezy
ponadto region t6dzki, kujawsko-pomorski, slaski i matopolski. L.aczny udziat oma-
wianych wojewddztw w strukturze produkcji sprzedanej przemystu spozywczego
w Polsce w latach 2004-2012 ksztaltowat si¢ w granicach 66,9%-69,5%.

W latach 2004-2008 znacznie wzrost udziat wojewodztwa warminsko-mazur-
skiego w krajowej produkcji sprzedanej, w kolejnych latach pozycja regionu ulegta
stagnacji. Wojewodztwo mazowieckie cechowato si¢ wzrostem udziatu w strukturze
produkcji sprzedanej w poczatkowym okresie analizy, a w kolejnych latach udziat
ten ulegl obnizeniu. W obu analizowanych okresach wzmocnieniu ulegla pozycja
wojewddztwa 16dzkiego. W latach 2009-2012 wzrosto takze znaczenie regionu ma-
topolskiego, swietokrzyskiego i dolnoslaskiego.
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Tabela 2. Zmiany struktury produkcji sprzedanej w przemysle spozywczym w Polsce

w latach 2004-2012 wedlug wojewodztw

Struktura produkcji sprzedanej Zmiana struktury produkcji
Wojewbdztwa (Polska = 100) [%] sprzedanej [p.p.] *
2004 2008 2009 2012 2004-2008 2009-2012
Lodzkie 5,6 6,1 6,5 8,5 0,5 2,0
Mazowieckie 23,7 24,5 24,2 234 0,8 -0,8
Matopolskie 5.4 5.4 59 6,4 0,0 0,5
Slaskie 92 8,7 7,4 6,8 -0,4 -0,6
Lubelskie 3.9 43 3.9 3,7 0,3 -0,3
Podkarpackie 1,9 1,7 1,7 1,6 -0,3 -0,1
Podlaskie 4,8 49 5,5 5.4 0,1 -0,1
Swigtokrzyskie 2,0 1,4 1,3 1,7 -0,7 0,3
Lubuskie 1,8 1,8 1,6 1,5 0,0 0,2
Wielkopolskie 17,1 17,7 15,3 14,7 0,6 -0,6
Zachodniopomorskie 3,7 3,0 4,0 3,6 -0,7 -0.4
Dolnoslaskie 3,0 2,8 3.5 3,8 -0,2 0,3
Opolskie 2,3 1,9 2,0 1,9 -0,4 -0,1
Kujawsko-pomorskie 7,5 7,1 7,6 7,6 -0,5 -0,1
Pomorskie 4.0 3,8 4,0 39 -0,3 -0,1
Warminsko-mazurskie 3,9 5,1 5,6 5,6 1,2 0,0
Polska 100,0 100,0 100,0 100,0 - -

* punkty procentowe.

Zrédo: opracowanie whasne na podstawie biuletynow statystycznych wojewodztw.

W celu okreslenia poziomu specjalizacji regionalnej w zakresie przemyshu spo-
zywczego dokonano obliczenia wskaznika specjalizacji Florence’a. Pozwala on na
zidentyfikowanie funkcji wyspecjalizowanych wojewodztw, czyli dziedzin dziatal-
nos$ci gospodarczej, ktorych znaczenie w danej jednostce przestrzennej jest wieksze
niz w zbiorze badanych jednostek [Strahl (red.) 2006; Gwosdz, Ciechowski, Micek
2010]. Przyjmuje sie, ze jezeli wartos¢ wskaznika Florence’a przekracza 1, to pro-

dukcja w wojewodztwie jest silniej rozwinieta od produkcji krajowe;.

W celu wyznaczenia funkcji wyspecjalizowanych regionéw zastosowano wskaz-
nik specjalizacji Florence’a zgodnie z formutg [Strahl (red.) 2006]:

gdzie: ZR — zatrudnienie w dziafalno$ci i w wojewodztwie,

Wy =

ZiR
ZR

ZiK

T ZK’

ZR — zatrudnienie ogdlem w wojewddztwie,
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ZK — zatrudnienie w dziafalno$ci i w kraju,
ZK — zatrudnienie ogdtem w kraju.

W 2012 r. najwyzszym poziomem specjalizacji w zakresie przemystu spozyw-
czego cechowat sie region podlaski, przy czym w latach 2004-2012 poziom specja-
lizacji wojewodztwa ulegl wzmocnieniu (tab. 3).

Tabela 3. Wskaznik specjalizacji Florence’a w latach 2004-2012 w przemysle spozywczym
wedlug wojewodztw

Wojewodztwa 2004 2008 2009 2012
Lodzkie 0,96 1,01 0,99 1,09
Mazowieckie 1,40 1,49 1,51 1,55
Matopolskie 0,95 1,00 1,06 1,02
Slaskie 0,74 0,67 0,64 0,65
Lubelskie 1,44 1,54 1,56 1,59
Podkarpackie 0,62 0,61 0,61 0,60
Podlaskie 1,69 1,78 1,82 1,87
Swi@tokrzyskie 0,88 0,76 0,79 0,81
Lubuskie 0,76 0,67 0,67 0,67
Wielkopolskie 1,11 1,12 1,04 1,05
Zachodniopomorskie 1,08 1,04 1,18 1,09
Dolno$laskie 0,49 0,44 0,45 0,43
Opolskie 0,90 0,78 0,80 0,73
Kujawsko-pomorskie 1,20 1,13 1,16 1,09
Pomorskie 0,90 0,90 0,90 0,89
‘Warminsko-mazurskie 1,09 1,34 1,40 1,35

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie biuletynow statystycznych wojewodztw.

W dalszej kolejnosci znalazty si¢ wojewddztwa: lubelskie, mazowieckie i war-
minsko-mazurskie, ktére w okresie analizy zwigkszyly poziom specjalizacji. Wskaz-
nik specjalizacji Florence’a w 2012 r. osiagnat ponadto warto$¢ przekraczajaca
jedno$¢ w odniesieniu dla wojewddztwa todzkiego, zachodniopomorskiego, kujaw-
sko-pomorskiego, wielkopolskiego i malopolskiego. Zgodnie z wynikami badan
produkcja zywnosci na terenie omowionych wojewodztw przekracza wewngtrzne
potrzeby regionu, co implikuje mozliwo$¢ eksportu nadwyzek poza obszar tych
jednostek przestrzennych. Pozostale wojewddztwa nie specjalizuja si¢ w zakresie
produkcji artykutow spozywczych. Gospodarki regionow dolnoslaskiego i podkar-
packiego cechujg si¢ w tym kontekscie najwiekszym zapotrzebowaniem na import
Zywnosci.
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4. Zakonczenie

W niniejszym opracowaniu podjeto probe identyfikacji i analizy zmian w rozmiesz-
czeniu 1 specjalizacji regionalnej przemystu spozywczego w polskich wojewodz-
twach. W toku badan wykazano, ze w 2012 r. najwigkszy udzial w krajowej struktu-
rze zatrudnienia i w strukturze wartosci produkcji sprzedanej miaty wojewodztwa:
mazowieckie 1 wielkopolskie, a w dalszej kolejnosci: $laskie, matopolskie, 16dzkie
oraz kujawsko-pomorskie. Koncentracja przemyshu spozywczego w omawianych
regionach wskazuje na mozliwos¢ tworzenia struktur klastrowych.

W latach 2004-2012 odnotowano wzrost znaczenia w aktywizacji zasobow pracy
regionu mazowieckiego, wielkopolskiego, 16dzkiego oraz matopolskiego. W latach
2009-2012 wzrosta takze rola wojewodztwa $laskiego. Region t6dzki umocnit w la-
tach 2004-2012 swoja pozycj¢ rowniez w odniesieniu do udzialu w krajowej warto-
sci produkcji sprzedanej. W latach 2009-2012 wzrosto znaczenie wojewodztw ma-
topolskiego, swigtokrzyskiego i dolnoslgskiego w generowaniu wartosci produkcji
sprzedanej przemystu spozywczego. Wszystkie regiony, ktéore umocnity swoja po-
zycje w strukturze przemystu spozywczego w Polce, cechuja si¢ przynajmniej prze-
cietnym w skali krajowej poziomem atrakcyjnosci inwestycyjnej dla dziatalnosci
przemystowej (wyjatkiem jest jedynie wojewodztwo swigtokrzyskie, ktore zostato
zaliczone do najgorszej klasy atrakcyjnosci inwestycyjnej) [Godlewska-Majkowska
i11in. 2013]. Potwierdza to teze, ze nastepuje przemieszczanie przemystu spozywcze-
go do regionow oferujacych przedsiecbiorcom najlepsze walory lokalizacyjne.

Pozycja pozostalych wojewddztw w strukturze przemyshu spozywczego w la-
tach 2004-2012 ulegta ostabieniu lub stagnacji, przy czym:

* najwicksze zmniejszenie udziatu w strukturze pracujacych odnotowano w regio-
nie kujawsko-pomorskim i opolskim;

* najsilniejszym spadkiem udziatu w strukturze produkcji sprzedanej przemystu
spozywczego cechowal si¢ region zachodniopomorski i $laski, a takze kujaw-
sko-pomorski i opolski.

Zidentyfikowano wystepowanie specjalizacji regionalnej w zakresie produkcji
artykulow spozywczych, gtownie w regionach: podlaskim, lubelskim, mazowieckim
1 warminsko-mazurskim. Wymienione wojewodztwa w okresie analizy zwigkszyty
poziom specjalizacji. Specjalizacja regionalna w zakresie przemystu spozywczego
sprzyja tworzeniu struktur klastrowych na terenie omawianych regionow. Na pod-
kreslenie zastuguje fakt, ze poza wojewddztwem mazowieckim wystepowanie spe-
cjalizacji regionalnej w zakresie produkcji zywnosci wykazano w wojewodztwach
Polski wschodniej, charakteryzujacych si¢ niskimi ocenami potencjalnej atrakcyj-
nos$ci inwestycyjnej dla produkcji przemystowej przy jednoczesnym wystgpowaniu
silnych tradycji w zakresie produkcji rolno-zywnosciowe;j.
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CHANGES IN ARRANGEMENT
AND REGIONAL SPECIALIZATION
OF FOOD INDUSTRY IN VOIVODESHIP SYSTEM

Summary: This paper examines and identifies the changes in arrangement and regional
specialization of food industry in Polish voivodeships. An analysis was made basing upon
employment structure changes as well as the change in food industry output in the regional
system and the concentration changes were defined by an analysis of Florence specialization
coefficient. Two voivodeships were characterized by the highest share in both employment
and output of food industry: Mazovia, and Great Poland (Wielkopolska) and the following
voivodeships were next: Silesia, Matopolska, 1.6dZ and Kujawsko-Pomorskie. The following
voivodeships are characterized by regional specialization within food production: Podlaskie,
Lubelskie, Mazovia and Warminsko-Mazurskie.

Keywords: food industry, food industry arrangement, regional specialization, economic ac-
tivity localization.





