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ZMIANY STRUKTURALNE A KONKURENCYJNOSC
POLSKIEGO PRZEMYSLU

Streszczenie: Przemyst stanowi jeden z najwazniejszych strukturalnych komponentéw pol-
skiej gospodarki. Dotychczasowe analizy odnoszace si¢ do roli przemystu w Polsce kon-
centrujg si¢ wokot analizy udziatu calego sektora lub jego dzialow w tworzeniu PKB czy
tez w generowaniu wartos$ci dodane;j i zatrudnienia. Podejscie takie nie daje pelnego obrazu
co do roli tego sektora w podnoszeniu konkurencyjnosci polskiej gospodarki. Dlatego tez
autorka, przy wykorzystaniu analizy rankingowej i wskaznikoéw korelacji, podjeta probe zi-
dentyfikowania zwiazkoéw migdzy zmianami strukturalnymi, jakie zachodza w polskim prze-
mysle, a jego konkurencyjnoscia.

Stowa kluczowe: przemyst, konkurencyjnos¢, zmiany strukturalne.

1. Wstep

Konkurencyjno$¢ w teorii ekonomii nalezy do tych pojeé, ktére sa czesto uzywane,
ale niejednoznacznie zdefiniowane. Najstarsze definicje konkurencyjnosci odwotuja
si¢ najczesciej do wynikow danego kraju w wymianie migdzynarodowe;j'. Jednoczes$-
nie znaczna cze$¢ ekonomistow utozsamia te kategorie z produktywnoscia i z pozio-
mem dobrobytu w danym kraju®. Autorka z kolei patrzy na konkurencyjnos$¢ przez
pryzmat wzrostu i rozwoju gospodarczego. Taki sposob definiowania konkurencyj-
nosci zaproponowali J. Sachs i G. Stone w raporcie o konkurencyjnosci globalne;j
(Global Competitiveness Report), okreslajac panstwa konkurencyjne jako te, ktore
,»Maja podstawy ekonomiczne do osiggni¢cia szybkiego i wieloletniego wzrostu
ekonomicznego, z uwzglednieniem poziomu dochodu narodowego w punkcie star-
tu’. Rowniez jeden z bardziej znanych polskich ekonomistow zajmujacych si¢
ta problematyka, J. Bossak, rozumie przez nig ,,zdolno$¢ gospodarki do szybkiego

V' Z. Wysokinska, Konkurencyjnos¢ w miedzynarodowym i globalnym handlu technologiami,

PWN, Warszawa-£.odz 2001, s. 37.

2 K. Aiginger, A framework for evaluating the dynamic competitiveness of countries, “Structural
Changes and Economics Dynamics” 1998, nr 9, s. 28.

* M. Rodlo, Zmiany miedzynarodowej konkurencyjnosci — strategia lizbonska w poszerzonej Unii
Europejskiej, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2003, s. 14.
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1 zrbwnowazonego rozwoju, zgodnego z ewolucja miedzynarodowego uktadu go-
spodarczego™. Oczywiscie nalezy postawié pytanie, czy tak rozumiana konkuren-
cyjnos$¢ gospodarki/sektora/branzy wigzana jest w literaturze ekonomicznej z kate-
gorig zmian strukturalnych? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, warto zastanowic sig,
czym faktycznie sg zmiany strukturalne?

Zmiany strukturalne to rdéwniez jedno z tych poje¢ w ekonomii, ktére sa niepre-
cyzyjnie zdefiniowane. Wedhug E. Silvy, w literaturze ekonomicznej istnieje co naj-
mniej dziewigc jakze roznych konotacji zwiazanych pojeciem ,,zmiany strukturalne™.
Cztery z nich dominuja w publikacjach ekonomicznych. Po pierwsze, termin ten od-
nosi si¢ do zmian w strukturze gospodarczej rozumianej jako zmiany w rozktadzie
aktywnosci produkcyjnej w gospodarce, szczegolnie do zmian w dystrybucji czyn-
nikow produkcji w réznych sektorach, w zatrudnieniu, w regionach gospodarczych,
w rodzajach towarow i ushug wytworzonych®. Na takim wtasnie rozumieniu zmian
strukturalnych autorka zamierza si¢ w tej pracy koncentrowaé. Po drugie, rownie
czesto za zmiany strukturalne uznawane sg zmiany w rozumieniu komponentow/
sktadnikow (np. konsumpcja, inwestycje, eksport, import), tworzacych zagregowa-
ne wskazniki ekonomiczne (takie jak np. produkt krajowy brutto). Po trzecie, nalezy
réwniez zwroci¢ uwage na uzycie terminu ,,zmiany strukturalne” rozumianego jako
zmienna egzogeniczna w wielu modelach ekonometrycznych, traktowana czesto
jako zmienna stata w czasie. Po czwarte, ostatnie, najnowsze podejscie do okresle-
nia zmian strukturalnych koncentruje si¢ na zrozumieniu ich szeroko jako proces
zmian nie tylko w strukturze gospodarczej, ale jednoczesnie w szeroko rozumianym
otoczeniu instytucjonalnym’.

Na pytanie, czy tak zdefiniowane pojecia konkurencyjnosci i zmian struktural-
nych w gospodarce/sektorze/branzy sg analizowane tacznie w literaturze ekono-
micznej, nalezy udzieli¢ twierdzacej odpowiedzi. Analiza bowiem bibliometrycz-
na najbardziej popularnych publikacji dotyczacych zmian strukturalnych pokazuje,
Ze sg one najczesciej wigzane wiasnie z koncepcjg wzrostu i rozwoju gospodarcze-
go, rozwoju produkcji przemystowej, zmian technologicznych i innowacji, handlu
zagranicznego, zatrudnienia i migracji®. Wystarczy wspomnie¢, iz najczesciej cyto-
wang pozycja w literaturze §wiatowej, odnoszacg si¢ do zamian strukturalnych jest
ksigzka L. Pasinettiego® o wzro$cie i zmianach strukturalnych, a w 2000 r. prawie

* J. Bossak, Zmiany migdzynarodowej konkurencyjnosci glownych krajow kapitalistycznych i ich
konsekwencje dla stosunkow Polski z zagranicg, IKICHZ, Warszawa 1989, s. 94.

> E.G. Silva, A.A Teixeira, Survey structural change: seminal contributions and a bibliometric
account, “Journal of Structural Change and Economic Dynamics” 2008, s. 276.

¢ F. Machlup, Essays in Economic Semantics, Prentice-Hall, Englewood Cliffs, 1963.

7 R. Nelson, S. Winter, An Evolutionary Theory of Economic Change, Harvard University
Press, 1982.

8 E.G. Silva, wyd. cyt.

° L. Pasinetti, Structural Change and Economic Growth. A Theoretical Essay on the Dynamics of
the Wealth of Nations, Cambridge University Press, 1981.
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'/, wszystkich publikacji dotyczacych zmian strukturalnych odniosta si¢ w swej tre-
$ci do koncepcji wzrostu'’.

Nie brakuje rowniez empirycznych analiz dotyczacych jednoczesnego badania
zmian strukturalnych w produkcji (czgsto wybranego sektora) i zmian we wzroscie
gospodarczym. Najwigkszy wklad w tej materii nalezy przypisa¢ pracom P. Rosen-
stein-Rodana (lata 40.), W. Rostowa (lata 60.), G. Dosiego, K.Paviotta i L.Soetego
(lata 90.). Autorzy ci wskazuja, iz poziom konkurencyjnosci wybranego sektora za-
lezy przede wszystkim od przewagi technologicznej nad innymi sektorami, poziomu
kosztow (gtownie poziomu jednostkowego kosztu pracy) oraz od zorganizowania
danego sektora (tj. od wielkosci i struktury popytu, wystepowania korzysci skali,
stopnia zréznicowania produktow). Dlatego tez w niniejszej pracy autorka bedzie si¢
starata odpowiedzie¢ na pytanie, czy istniejg zaleznosci migdzy zmianami struktu-
ralnymi w polskim przemysle a jego konkurencyjnoscia. Konkurencyjno$¢ ta bedzie
mierzona wynikami ekonomicznymi poszczeg6élnych przemystowych branz, impli-
kujacymi niejako zdolno$¢ tych branz do osiggania wzrostu i rozwoju. Przedmiotem
badania beda branze przemystowe nalezace do galezi przetworstwo przemystowe'!,
a okresem badawczym beda lata 2000-2008.

2. Zmiany strukturalne w polskim przemysle

W ostatniej dekadzie ubiegltego wieku w polskim przemysle notowano dynamiczne
zmiany strukturalne, zwigzane z procesem transformacji calej polskiej gospodarki.
Silnym procesom restrukturyzacyjnym w wielu branzach przemystowych, polegaja-
cym na wzro$cie produktywnosci i rosnacej specjalizacji, sprzyjal mocno rosnacy
w tym okresie stopien otwartosci polskiej gospodarki. W drugiej dekadzie transfor-
macji zmiany te byty juz zdecydowanie mniej dynamiczne. Pomimo Ze §rednia stopa
wzrostu produkcji przemystowej w okresie 2000-2008 byta blisko dwukrotnie wyz-
sza od dynamiki wzrostu PKB, to udziat przemyshu w tworzeniu PKB w 2008 r.
(31,05%) pozostat w poréwnaniu z rokiem 2000 (31,7%) wlasciwie na niezmienio-
nym poziomie'?.

Warto rowniez podkresli¢c wysoki stopien stabilnosci struktury towarowej w ob-
rgbie sektora przemystowego w latach 2000-2008 (zob. tab. 1). Wsrod dziesieciu
branz przemystowych (top 10), majacych najwigkszy udziat w tworzeniu warto$ci
dodanej w polskiej gospodarce w 2000 r., az dziewig¢ z nich tworzylo tg elitarng
grupe rowniez osiem lat pozniej. Niestety w wiekszos$ci sg to branze tradycyjne,
obejmujace produkcje nisko przetworzonych wyrobow (jak wyroby spozywcze, gu-

10 E.G. Silva, wyd. cyt.

1 Ze wzgledu na dostgpno$¢ danych badania nad polskim przemystem zostaty ograniczone
do przetworstwa przemystowego. Okreslenia ,,przemyst” i,,przetworstwo przemystowe” na uzytek
tego artykutu beda traktowane jako synonimy.

12 Obliczenia wlasne na podstawie danych UNCTAD.Stat.
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mowe, metalowe, pojazdy mechaniczne, dziatalnos¢ poligraficzna i wydawnicza).
O dziwo, niezmienno$¢ w strukturze towarowej wida¢ rowniez wsrdd dziesieciu
branz przemystowych majacych najmniejszy udzial w tworzeniu wartosci dodanej
w Polsce (tab. 1). Do grupy tej zaréwno w 2000, jak i w 2008 r. zalicza si¢ takie
branze, jak: produkcja statkow, todzi, statkow powietrznych, taboru kolejowego,
transportowego, sprzg¢tu biurowego, jak rowniez produkcja metali niezelaznych,
skor, wyrobow skdrzanych, sprzegtu audio-tv i telekomunikacyjnego.

Tabela 1. 10 branz w polskim przemysle majacych najwickszy i najmniejszy udziat w wartosci

dodanej w gospodarce polskiej w latach 2000 i 2008 (w %)

Rok 2000 Rok 2008
Top 10 Top 10

C15 wyroby spozywcze i napoje 3,10 | C15 wyroby spozywcze i napoje 2,91

C29 maszyny i urzadzenia 1,45 | C28 wyroby metalowe z wyjatkiem ma- 1,78
szyn i urzadzen

C26 pozostate niemetaliczne surowce 1,39 | C26 pozostate niemetaliczne surowce 1,48

mineralne mineralne

C28 wyroby metalowe z wyjatkiem ma- 1,27 | C29 maszyny i urzadzenia 1,43

szyn i urzadzen

C22 dziatalno$¢ poligraficzna i wydaw- 1,26 | C34 pojazdy mechaniczne, przyczepy, 1,25

nicza naczepy

C24 wyroby chemiczne z wyjatkiem 1,06 | C25 wyroby gumowe i plastikowe 1,16

farmaceutykow

C25 wyroby gumowe i plastikowe 0,95 | C24 wyroby chemiczne z wyjatkiem 0,95
farmaceutykow

C20 drewno, wyroby z drewna i korka 0,87 | C22 dzialalno$¢ poligraficzna i wydaw- 0,90
nicza

C36 pozostate wyroby przemystowe 0,82 | C36 pozostale wyroby przemystowe 0,92

C18 odziez 0,70 | C22 dziatalno$¢ poligraficzna i wydaw- 0,90
nicza

Bottom 10 Bottom 10

C37 recykling 0,08 | C30 sprzet biurowy, komputerowy, ksig- | 0,05
gujacy

C352A09 pozostaty tabor kolejowy i trans- | 0,09 | C353 statki powietrzne i kosmiczne 0,09

portowy

(C353 statki powietrzne i kosmiczne 0,11 | C37 recykling 0,11

C30 sprzet biurowy, komputerowy, ksie- | 0,12 | C352A9 pozostaly tabor kolejowy i trans- | 0,14

gujacy portowy

C272T32 metale niezelazne 0,13 | C272T32 metale niezelazne 0,14

C16 wyroby tytoniowe 0,20 | C32 sprzet audio-tv, telekomunikacyjny 0,19

C19 skora, wyroby skorzane, obuwie 0,20 | C351 budowa i naprawa statkow i todzi 0,22

C351 budowa i naprawa statkdéw i todzi 0,29 | C19 skora, wyroby skorzane, obuwie 0,23

(C2423 wyroby farmaceutyczne 0,31 | C18 odziez 0,35

C32 sprzet audio-tv, telekomunikacyjny 0,31 | C17 tekstylia 0,35

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie bazy STAN.
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Oczywiscie nalezy postawi¢ pytanie, czy najwazniejsze branze w polskim prze-
mysle, generujace w najwickszym stopniu warto$§¢ dodana, nalezg jednoczesnie
do tych o najwigkszej stopie wzrostu?

Analiza tabeli 2 nie pozwala twierdzaco odpowiedzie¢ na to pytanie. Zaledwie
cztery (na dziesi¢¢) najbardziej dynamicznie rosngce branze przemystowe w latach
2000-2008 nalezaty jednoczesnie do grupy majacej najwickszy udziat w generowa-
niu wartosci dodanej w tym okresie. Sg to takie branze, jak: pojazdy mechaniczne,
wyroby metalowe, wyroby gumowe i plastikowe oraz pozostate wyroby przemysto-
we. Co gorsza, az trzy branze, tj. produkcja wyrobow spozywczych, chemicznych,
produkcja poligraficzna i wydawnicza, tworzace grupg branz o najwigkszym wkta-
dzie w tworzenie warto$ci dodanej w gospodarce polskiej w 2008 r., nalezaty jedno-
czesnie do tych notujacych najnizsze w tym okresie stopy wzrostu.

Tabela 2. 10 branz w polskim przemysle majacych najnizsza i najwyzsza stopg wzrostu produkcji
w latach 2000 i 2008 (w %)

Top 10 Stopa wzrostu Srednia roczna

2000-2008 stopa wzrostu
C16 wyroby tytoniowe 198,11 24,76
C34 pojazdy mechaniczne, przyczepy, naczepy 196,84 24,61
C352A9 pozostaly tabor kolejowy i transportowy 148,05 18,51
C28 wyroby metalowe z wyjatkiem maszyn i urzadzen 117,57 14,70
C37 recykling 108,47 13,56
C25 wyroby gumowe i plastikowe 90,00 11,25
C31 pozostate maszyny i urzadzenia elektryczne 81,08 10,13
C19 skora, wyroby skorzane, obuwie 78,68 9,84
(C2423 wyroby farmaceutyczne 77,36 9,67
C36 pozostale wyroby przemystowe 74,41 9,30

Stopa wzrostu Srednia roczna

Bottom 10 2(1))00—2008 stopa wzrostu
C15 wyroby spozywcze i napoje 46,05 5,76
C24 wyroby chemiczne z wyjatkiem farmaceutykow 39,57 4,95
(C353 statki powietrzne i kosmiczne 35,17 4,40
C20 drewno, wyroby z drewna i korka 34,74 4,34
C33 sprzet medyczny, optyczny, precyzyjny 27,30 3,41
C351 budowa i naprawa statkow i todzi 18,56 2,32
C17 tekstylia 15,87 1,98
C22 dziatalnos¢ poligraficzna i wydawnicza 10,73 1,34
C32 sprzgt audio-tv, telekomunikacyjny —-3,95 —0,49
C18 odziez —22,08 -2,76
C30 sprzet biurowy, komputerowy, ksiggujacy —29,06 —3,63

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie bazy STAN.

Powyzsza analiza wskazuje wigc na niewielkie zmiany w strukturze polskiego
przemystu w latach 2000-2008, pokazujac jednoczesnie duza dysproporcje w dyna-



316 Magdalena Olczyk

mice wzrostu obrotéw w poszczegolnych branzach i ich roli w tworzeniu wartosci
dodane;.

3. Konkurencyjnosé¢ gospodarki a zmiany strukturalne
w polskim przemysle

Aby zweryfikowac hipoteze, iz zmianom w strukturze przemyshu towarzysza zmia-
ny w konkurencyjnosci poszczegdlnych branz, autorka wybrata do tej analizy kilka
wskaznikéw — miar konkurencyjnosci. Mianowicie wzi¢ta pod uwage trzy grupy
wskaznikoéw $wiadczacych o konkurencyjnosci danej branzy — wskazniki zyskow-
nosci, efektywnosci oraz intensywnosci inwestycji. Jako wskazniki zyskowno$ci
zostaly wykorzystane mierniki: zysk/przychody oraz warto$¢ dodana/przychody.
Efektywno$¢ poszczegolnych branz przemystowych zostata zmierzona przez wskaz-
niki warto$¢ dodana/zatrudnienie, miernik produkcja/zatrudnienie oraz wskaznik
przychody/zatrudnienie. Ponadto w ocenie wynikdéw ekonomicznych polskich branz
przemystowych wykorzystany zostat wskaznik intensywnos$ci inwestycji stanowia-
cy iloraz warto$ci inwestycji do przychodow. Wybodr tych wskaznikow wynikat nie
tylko z dostepnosci danych, ale z faktu, Ze poziom tych wskaznikéw trafnie infor-
muje o dtugookresowej zdolnosci poszczegdlnych branz do ich wzrostu i rozwoju.

Autorka w pierwszej kolejnosci dokonata analizy wszystkich branz przemy-
stowych pod katem wybranych wskaznikoéw. Sumaryczne zestawienie zawierajace
pig¢ polskich branz przemystowych o najlepszych (top 5) i najgorszych (bottom 5)
wynikach ekonomicznych w latach 2000-2008, z podzialem na wybrane mierniki,
zaprezentowano w tab. 3.

Analiza tab. 3 wskazuje na pewng ,,stabilno$¢” wsrdd polskich branz przemysto-
wych, notujacych najlepsze i najgorsze wyniki ekonomiczne w latach 2000-2008.

Produkcja wyrobow tytoniowych, tekstyliow, wyrobow skoérzanych, koksu
i produktow rafinacji ropy naftowej to w badanym okresie jednoczesnie najbar-
dziej zyskowne i efektywne branze w polskim przemysle. Niestety, w wigkszosci
reprezentujg one grupg branz tzw. tradycyjnych, dodatkowo nisko zaawansowanych
technologicznie. Z kolei miano najmniej zyskownych i najmniej efektywnych branz
w polskim przemysle w latach 2000-2008 przypadto produkcji statkow powietrz-
nych i kosmicznych, sprzegtu biurowo-ksiggujacego oraz sprzgtu medyczno-optycz-
nego.

Nieco odmienng grupe stanowig branze charakteryzujace si¢ najwyzsza i najniz-
szg sktonnoscig do inwestycji. Do pierwszej grupy nalezg budowa i naprawa stat-
koéw, produkceja statkow powietrznych i kosmicznych, wytwarzanie taboru kolejowe-
go i transportowego, produkcja wyrobow futrzanych. Co wazne, sa to jednoczesnie
branze odznaczajace si¢ najmniejszg zyskownoscia i najnizsza efektywnoscig w pol-
skim przemysle w latach 2000-2008. Z kolei branze majace najnizsza stope wzrostu
wskaznika intensywnos$ci inwestycji w badanym okresie, takie jak produkcja wyro-
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bow tytoniowych, produkcja koksu i produktéw rafinacji ropy naftowej, byty jedno-
czesnie branzami najbardziej zyskownymi i efektywnymi.

Tabela 3. Branze przemystowe w Polsce osiagajace najlepsze (top 5) i najgorsze (bottom 5)

wskazniki zyskownosci, efektywnosci i zdolnosci do inwestowania w latach 2000-2008

Stopa Stopa
Top 5 wzrostu Bottom 5 wzrostu
(W %) W %)
zysk/przychody zysk/przychody
wyroby tytoniowe 256,0 | pojazdy mechaniczne -214,0
tekstylia 193,0 | metale niezelazne —193,0
koks, produkty rafinacji ropy naftowej 142,0 | zelazo i stal -125,0
maszyny i urzadzenia 124,0 | pozostaty tabor kolejowy i transportowy —85,8
pozostate wyroby przemystowe 97,4 | statki powietrzne i kosmiczne —85,4
zysk/przychody zysk/przychody
wyroby tytoniowe 66,9 | sprzet biurowo-ksiggujacy —55,3
skora, wyroby skorzane 45,5 | sprzgt audio-TV —51,2
pojazdy mechaniczne 17,5 | pozostate maszyny i urzadzenia —35,5
statki powietrzne i kosmiczne 7,7 | sprzgt optyczny i medyczny -33,3
budowa i naprawa statkow 7,6 | dziatalno$¢ poligraficzno-wydawnicza —33,1
warto$¢ dodana/zatrudnienie warto$¢ dodana/zatrudnienie
metale niezelazne 442,0 | sprzet biurowo-ksiggujacy —62,9
wyroby tytoniowe 268,0 | sprzet audio-TV —25,1
koks, produkty rafinacji ropy naftowej 243,0 | statki powietrzne i kosmiczne 3,6
skora, wyroby skorzane 138,0 | dziatalno$¢ poligraficzno-wydawnicza 52
zelazo i stal 109,0 | sprzet optyczny i medyczny 7,3
produkcja/zatrudnienie produkcja/zatrudnienie
wyroby spozywcze i napoje 596,0 | sprzet optyczny i medyczny —41,0
skora, wyroby skorzane 270,0 |pozostaty tabor kolejowy i transportowy 3,4
koks, produkty rafinacji ropy naftowe;j 126,0 | dziatalno$¢ poligraficzno-wydawnicza 24,4
pozostate maszyny i urzadzenia elektryczne 112,0 | wyroby metalowe 24,8
pozostate niemetaliczne surowce mineralne 108,0 | statki powietrzne i kosmiczne 324
przychody/zatrudnienie przychody/zatrudnienie
metale niezelazne 651,0 | sprzet biurowo-ksiegujacy -17,2
zelazo i stal 347,5 | statki powietrzne i kosmiczne =3,7
drewno i wyroby drewniane 129,0 |budowa i naprawa statkéw 3.8
pozostate maszyny i urzadzenia 121,9 | pojazdy mechaniczne 37,5
wyroby tytoniowe 121,4 | recykling 42,4
inwestycje/przychody inwestycje/przychody
tekstylia wyroby chemiczne z wyjatkiem farmaceu-
13,3 | tycznych -33,9
wyroby futrzane 9,4 | koks, produkty rafinacji ropy naftowej —32,3
budowa i naprawa statkow 6,9 | wyroby tytoniowe -31,6
statki powietrzne i kosmiczne 6,7 | pozostate niemetaliczne surowce mineralne -30,5
pozostaty tabor kolejowy i transportowy 6,3 | papier i wyroby papierowe —28,9

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie bazy STAN.
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Mozna wigc postawi¢ hipoteze, iz w polskim przemysle w latach 2000-2008
zdolno$¢ do osiggania zyskow i poprawy efektywnosci produkcji nie szta w parze
ze sktonnosciag do inwestowania w badanych branzach.

Aby zweryfikowaé powyzsza hipoteze, autorka, wykorzystujac wskaznik kore-
lacji Spearmana, odniosta wyniki ekonomiczne wszystkich badanych branz przemy-
stowych do ich udziatéw w generowaniu wartosci dodanej i przychodéw w polskim
przemys$le w latach 2000-2008 (zob. tab. 4). Przeprowadzona analiza pozwolila
zauwazy¢ istotng, pozytywna korelacje miedzy zyskownoscig a wielko$cia udziatu
polskich branz w generowaniu warto$ci dodanej. Co wazne, zaleznos¢ ta z czasem
stata si¢ coraz bardziej istotna, tj. wskaznik korelacji migdzy ww. zmiennymi wzrost
z poziomu 0,23 w latach 2000-2003 do poziomu 0,32 w latach 2004-2008. Z kolei
zyskownos¢ polskich branz przemystowych nie szta w parze z ich udziatem w gene-
rowaniu przychodéw w przemysle.

Tabela 4. Wskazniki korelacji Spearmana dla udziatu branz przemystowych w generowaniu wartosci
dodanej i przychodow w polskim przemysle oraz wskaznikéw konkurencyjnosci w latach 2000-2008,
2000-2003 1 2004-2008

2000-2008
warto$¢ dodana przychody
Warto$¢ dodana/przychody 0,06 —0,31
Zysk/przychody 0,31 0,04
Inwestycje/przychody 0,32 0,15
Przychody/zatrudnienie —-0,05 0,22
Warto$¢ dodana/zatrudnienie 0,04 0,13
Produkcja/zatrudnienie 0,03 0,26
2000-2003
warto$¢ dodana przychody
Wartos¢ dodana/przychody 0,15 —0,28
Zysk/przychody 0,23 0,01
Inwestycje/przychody 0,31 0,16
Przychody/zatrudnienie —-0,18 0,13
Warto$¢ dodana/zatrudnienie —-0,09 —0,02
Produkcja/zatrudnienie -0,13 0,16
2004-2008
warto$¢ dodana przychody
Wartos¢ dodana/przychody 0,01 —-0,34
Zysk/przychody 0,32 0,07
Inwestycje/przychody 0,35 0,18
Przychody/zatrudnienie —-0,04 0,24
Warto$¢ dodana/zatrudnienie 0,03 0,14
Produkcja/zatrudnienie 0,05 0,28

Zrodto: obliczenia whasne na podstawie bazy STAN.
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Ponadto w przemys$le polskim wystepuje znaczaca, dodatnia korelacja mig-
dzy sktonno$cig do inwestowania, mierzona wskaznikiem inwestycji do przycho-
du, iudzialem branz przemystowych zarowno w tworzeniu wartosci dodanej, jak
i w generowaniu przychodéw. Oznacza to, iz branze najbardziej sklonne do inwe-
stycji sg jednocze$nie tymi majacymi najwiekszy udzial w catkowitych przychodach
zardbwno w przemysle, jak 1 w wartosci dodane;j.

Z kolei do bardzo ciekawych wnioskow doprowadzita analiza korelacji miedzy
miernikami efektywnos$ci branz przemystowych a udziatem tych branz w tworzeniu
wartoéci dodanej i generowaniu obrotow. Okazuje si¢, iz efektywno$¢ branz prze-
mystowych nie jest zwigzana w ogole z ich udziatem w generowaniu warto$ci dane;j.
Dla wszystkich trzech wybranych wskaznikow efektywnosciowych, tj. przychody/
zatrudnienie, warto$¢ dodana/zatrudnienie, produkcja/zatrudnienie, wskazniki kore-
lacji do ich udziatow w catkowitej wartosci dodanej w przemysle ksztattowaty si¢
we wszystkich trzech badanych okresach, tj. 2000-2003, 2004-2008, 2000-2008,
na poziomie bliskim zeru.

Natomiast silnie zaskakujgca i pozytywnie skorelowana byta wielko$¢ wszyst-
kich miar efektywnosci z udziatem poszczegdlnych branz w catkowitych obrotach
w przemysle w latach 2000-2008. Oznacza to, iz w polskim przemysle zdolnosé¢
do generowania coraz to wyzszych przychodéw i powigkszania swojej roli w tym
zakresie w calej galezi przemystu zwiazana jest z podnoszeniem efektywnosci
w tych branzach.

4. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza zmian strukturalnych i zmian konkurencyjnosci w obrebie
branz przemystowych w Polsce w latach 2000-2008 pozwala wyciagna¢ kilka wnios-
kow.

Rola przemystu w gospodarce polskiej, mierzona jego udzialem w produkcie
krajowym brutto, nie zmienita si¢ w badanym okresie. Réwniez zmiany w jego
strukturze, analizowane na podstawie zmian udzialow poszczegdlnych branz w two-
rzeniu warto$ci dodanej w przemysle w latach 2000-2008, nalezy okresli¢ mianem
niewielkich. O tej ,,stabilno$ci strukturalnej” swiadcza nieznaczne zmiany w grupie
branz (top 10) o najwickszym udziale w generowaniu warto$ci dodanej w przemysle
w latach 2000 1 2008. Natomiast istniejg do$¢ znaczne réznice w grupie branz nale-
zacych do tych najbardziej dynamiczne rozwijajacych si¢ w latach 2000-2008 (tj.
majacych najwiekszg stope wzrostu obrotow) i grupie przemystowych branz o naj-
wickszym udziale w tworzeniu wartosci dodanej w przemysle w badanym okresie.
Swiadczy to o duzej roznicy miedzy struktura popytu na polskie wyroby przemysto-
we a strukturg produkcji przemystowe;j.

Ciekawych wnioskow dostarczyta rowniez analiza korelacji miedzy wynikami
ekonomicznymi poszczeg6dlnych branz (zyskownoscig, efektywnoscia, jak réwniez
sktonnoscia do inwestycji) a ich udziatami w generowaniu wartosci dodanej i przy-
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chodéw w przemysle. Branze ze znacznym udzialem w generowaniu wartosci do-
danej w przemysle nalezalty w badanym okresie jednocze$nie do branz najbardziej
zyskownych i odznaczajacych si¢ duza sktonnoscia do inwestowania. Oznacza to,
ze zmianom strukturalnym w polskim przemysle towarzysza pozytywne zmiany
w poziomie ich konkurencyjnos$ci, mierzonej stopniem ich zyskownosci oraz skton-
no$cig do inwestowania.
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STRUCTURAL CHANGES AND COMPETITIVENESS
IN THE POLISH INDUSTRY

Summary: Industry is one of the major structural components of the Polish economy. Previous
studies, concerning the role of industry in Poland, focused on the analysis of the participation
of the entire sector or particular sectors in GDP or on the generation of value added and
employment. This approach does not give full understanding what the role of this sector in
the improvement of competitiveness of Polish economy is. Therefore, the author using the
ranking analysis and correlation indicators, attempts to identify relationships between the
structural changes taking place in Polish industry and its competitiveness.

Keywords: industry, competitiveness, structural chan ges.



