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L
WSTEP.

1. Zadanie, by szkola wychowywala, nie ma jeszeze $cisle okreflo-
nych ksztaltéw. 2. Rodzina i Koseiél nadal pozostana najwazniej-
szemi ezynnikami w proeesie wychowawezym. 3. W wychowanin
moralnem szkola nadal bedzie wspildziataé z rodzing i Koéeiotem.

Powtarzane z wzrastajaca intensywnoscia od lat bli-
sko trzydziestu Zadanie, by szkola nietylko uezyla, lecz
takze wychowywala, a nawet, by szkola przedewszyst-
kiem wychowywata, uzywa)ac nauezama za $rodek, do
tego celu wiodacy, stato sig w naszych czasach funda-
inentemn nowego wychowania. Niema juz dzi$ przeciwni-
kow, ktérychby trzeba wazkiemi argumentami przeko-
nywaé o stusznogel te) zasady; co najwyze) odzywaja sie
glosy sceptykow, ktorzy daja wyraz powatpiewaniu, ezy
szkota podola temu nowemu brzemieniu, czy, pos§wigca-
jac sie glownie wychowaniu, nie wstrzaénie podwalina-
mi druglego, przez wieki uSwicconego zadania, jakiem
hvlo przekazywanie wiadomosei mlodemn pokeleniu; na
wiadomosciach bowiem opiera sie cata kultura nowo-
czesna, dorobek niezaprzeczony dawnego systemu szkol-
nego. Powatpiewaja, ezy szkola potrafi znaleZé dosé
skuteczne drogi do osiggniecia tego celu, tem bardzie],
ze tylko wlamek czasu pozostaje do jej rozporzgdzenia
na oddzialywanie wychowawcze na uczaia, przez diuzszy
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zag czag wychowuje ucznia dom, otoczenie, spoleczeii-
stwo.

Jakkolwiek sluszne s3 te watpliwodei, to nie naru-
szaja one zupelnie samej zasady, odnoszy sie raczej do
ilosciowego ustosunkowania dzialaii wychowawezych do
nauczania, wzglednie odnosza sie do metod postepowa-
nia. 83 to zreszta watpliwoéel, wysnwane jedynie przez
szkole, przez nauezycieli, na ktérych obeenie opinja
publiczna naklada ohowiazek wychowaweéw. Nie sg to
glosy rzeczywistych dotad wychowawedw, rodzicdéw, ktod-
rzy w plerwszym rzedzie sg powolani do decyzjl, kto
obok nich 1 w jaki sposéb ma dzieel wychowywaé.

Pomimo jednak tej powszechne] zgody — rodzice
bhowiem nigdzie nie sprzeciwiajy si¢ temu nowemu sta-
nowi rzeczy -— wszysey mamy $wiadomosé, ze realizacja
tego zadapnia nie wiele jeszeze postapila naprzéd. Nie
widzimy jeszeze wyrainych skutkéw pracy wychowaw-
cze] szkoly, ani tei nie znamy ustalonyceh metod wycho-
wywania.

Przy realizowaniu howiem tego Zadania wylaniaja
ste nieprzewidziane trudnosel, tyezace sie zardwno celu
wyehowania, jak 1 érodkéw, don wiodaeych. Wychowa-
niem zajmowala sie od nlepamietnych czasdéw zasadni-
ezo rodzina, opiekujac sie dzieckiem od zarania jego zy-
ria. Wiemy na podstawie dzisiejszego stanu nauk bio-
logieznych 1 psycholog)i, ze pierwsze lata dzieciectwa
decyduja niejednokrotnie o charakterze catego zycia, ze
zatem najwazniejsza role w wychowaniu musi zatrzy-
maé nadal rodzina, majac dziecko pod swym wylgeznym
wplywem a% do okresu szkolnego.

Wprawdzie i pod tym wzgledem widzimy usitowa-
nia usuniecia dziecka z pod wplywu rodzicdw juz w naj-
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wezeéniejszych latach, a oddania go pod celowy, facho-
wy wplyw specjalistow, ale sa to narazie jednostkowe
eksperymenty racze] niz praktyka ogélna, Zwiazek Rad
Sowieckich wprowadzit wprawdzie obowigzkowe, paii-
stwowe wychowanie od 3-go roku Zycia, ale brak érod-
kéw finansowych nie pozwolit mu na zrealizowanie hez
reszty tego Zzadania. Ped naciskiemm rzadu powstaja
tylko przy wszystkich wigkszych instytucjach przemy-
stowyeh zlobki i ochronki, w ktérych dzieci pracowni-
kéw spedzaja pod fachowym nadzorem w higjenicznych
warunkach dzien calty. Wprawdzie i w Stanach Zjedno-
czonyeh rozpowszechnia si¢ zakladanie ziobkow dziecie-
cych, a ogrédki dziveigce {,freblowki”, ,przedszkola”)
staja sie niemal powszechne, mimo to jednak nie mozna
ani w Rosji, a zupelnie juz nie w Stanach Zjednoczonych
méwié o zastapieniu wychowania rodzinnego przez za-
ktady. Najglebsza wiedza, najlepsze urzadzenia higje-
niczne nie potrafia howiem zastapié mitoéei matki 1 at-
mosfery rodzinnej. Rodzina pozostanie wiee nadal naj-
wazniejszym czynnikiem w wychowaniu mtodego poko-
lenia.

Wiemy ponadto, iz obok rodziny wywieral swé)
wplyw wychowawczy od niepamietnych czasdéw Koseidl,
ktéry i dzié nie rezygnuje i rezygnowaé nie moze ze
swej roli. Koéciot wszelkich wyznan okazuje nawet
wzmozona dziatalnoéé wychowaweza w czasach ostat-
nich 1 stara sie wywieraé swéj wpltyw na ksztaltowanie
przysztego pokolenia przez rodzine, przez rézne zwiazki
i stowarzyszenia, a nawet przez wprowadzenie obok Ko-
Sciota catego szeregu urzadzen, ktére miodziez lub dzieci
maja przynecié i zatrzymaé przez okreflony czas pod
wplywem duchowietistwa. Wystarezy wspomnieé ostat-
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nie eneykliki obecnie panujacego Papieza; wystarezy
przypatrzeé¢ sie dztalalnoSei pastoréw w Niemezech,
a przedewszystkiem zobaczyé urzadzenia przy Koéeio-
Yach wszelkich wyznan w Stanach Zjednoczonych. Zoba-
czymy tam place tennisowe, hockey'owe, §hizgawki w zi-
mie, place dla jazdy na wrotkach w lecie, pokoje klubo-
we, sale bilardowe, czytelnie, réine gry i zabawy.

Wige 1 Koé&cidt pozostanie nadal waznym czynnikiem
w wychowaniu.

Szkola zatem nie moze, bo nie potrafi, przejaé na sie-
bie catego wychowania, nie moZe obarczyé sie odpo-
wiedzialnoSeia za jego skutek, bo ani teoretycznie ani
praktyeznie nie jest do tego przygotowana. Szkola wiee
moze tylko wspétdziataé¢ z temi ezynnikami, stosujac sie
do celow, przez rodzine 1 Kodeidl ustanowionych, a sa
niemi wychowanie moralne jednostki, ksztalcenie cha-
rakteru czlowieka, doskonalenie jego natury. Szkota
niewatpliwie odegra w przyszloci w tej wspéipracy
glebszy rote, gdy nowe nauki, jak charakterologja i ty-
pologja, dadzy jej pewniejsze, naukowo stwierdzone
frodki dziatania. Zanim to nastapi, szkola jest tylko
czynnikiem wspdtrzednyin, nie nadrzednym w tem dzia-
laniu. Co wiecej, rola szkoly byla taka od samego po-
czatku jej istnienia, bo jakkolwiek akcentowano zawsze
tylko nauczanie, to jednak cala dzialalnoéé szkoty pod-
trzymywala, wzmacniala przez nauczanie wychowaweze
zamierzenia rodziny i Koseiola.

Jezeli nie nie ma si¢ zmienié, to skad powstalo to wo-
lanie o wychowawcze oddzialywanie szkoly, czemu opi-
nja publiczna oczekuje od szkoly nie wspdlrzedne] leez
nadrzednej, kierownicze] pracy w tym kierunku? Wi-
docznie nie chodzi tu tylko o wychowanie moralne,
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o ksztalcenie charaktern, ktore i nadal musza byé giéw-
na troska rodziny i Kosciola, ale chodzi tu o nowe za-
danie szkoly, ktdérego ona dotad éwiadomie i w tym za-
kresie nie wykonywata. Chodzi tu nie o zmniejszenie
praw 1 obowlazkdw rodziny, przez odjecie jej troski
o wychowanie, ale jest to daznoéé do pozyskania wspél-
pracy szkoly w dziedzinie wychowania, ktéra przerasta
niejako ramy rodziny i to pod wplywem rozwoju pro-
cesu spolecznego, polityeznego i warunkdéw ekonomicz-
nych. '

IL.
SPOLECZNY CHARAKTER WYCHOWANIA.

1. Cechy procesu wychowawezego., 2. Formy wychowania mialy

dawniej charakter trwaly. 3. Postep spoleczny w ostatnim wieckun

byl szybsay, niZ rozwdj metod wychowawezych, 4. Rodzing nic moze

podotaé zmienienym wymaganiom wychowania. 5. Przejaé to zada-
nie musi szkola, ktéra staje sie instytueja spoleczng.

W jakikolwiek sposdb bedziemy sie zastanawiali nad
celami wychowania, zawsze dojdziemy do wniosku:

1) ze wychowanie musi przygotowywaé do zyein
w spoteczenstwie;

2) e spoteczeiistwo (grupa spoleczna, stan, nardd)
musi wywieraé¢ wplyw na wychowanie t. . na przystoso-
wywanie miodego pokolenia do swych celéw, do swych
ram organizacyjnych; wychowanie musi mieé zatem cha-
rakter spoteczny, a wladciwie jest w istocie swej two-
rem spolecznym;

3) ze jednostka moze istnieé jedynie w obrebie spo-
leczenistwa, a racze] przez grupe spoleczna; z drugiej
strony grupa spoleczna sklada sie z jednostek, moze wige
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istnieé jedynie przez jednostki. Istnieje wige Scista za-
lezno$é miedzy jednostka a spoteczeristwem 1 jedno bez
drugiego istnieé nie moze.

Jezeli sie zastanowimy dalej, to dojdziemy do prze-
konania, ze kultura, filozofja, Swiatopoglad, wszystko,
co stanowi duchowy i materjalny dorobek ludzkosei,
jest wynikiem spolecznego zyeia. Tylko wzglad na dobro
spoleczenistwa moze wytlumaczyé powstanie i istnienie
wielu ograniczen i hamuledéw, natozonyeh na jednostke,
jak z drugiej strony tylko unormowane zycie spoleczne
daje jednostee te swobode, ktdéra pozwala jej na rozwdj
zupeiny.

Dawnie] dostosowywanie jednostki do Zycia spo-
fecznego odbywalo sie¢ powoli, w ramach tradycja usta-
lonych, niekwestjonowanych przez nikogo. Rolnik przy-
uczal od malefistwa dziecko swoje do uprawy roli, do
uznawania swej zaleznoéci od innych stanéw, do pogo-
dzenia sie wreszcie z ograniczeniami przez tradycje na-
rzueconemi. RzemieSlnik w mieécie w podobny. sposdb
przekazywal dzieckn swemu tajemnice swego kunsziu
lub powierzal je ma wychowanie swemu przyjacielowl
w tym samym Jub pokrewnym cechu. Nawet najwieksi
arty$ei malarze zaczynali swa karjere od postug w pra-
cowni mistrza, mieszania farb, mycia pendzli, przecho-
dzae powoll i stopniowo do pemagania mistrzowil w pod-
malowywaniu ptécien, rysowaniu 1 malowaniu. Szlach-
cic podobnie wychowywal swe potomstwo, uczac je ee-
nié¢ przywileje rodowe, wszezepiajie W nie poczucie
godnosei stanu i odpowiedzialnoSei za jego pomyS$inosé.
Zmiany nie nastepowaly czesto, pokolenia cale zyly
w niezmiennych warunkach, a zatem nie mogly nawet
powstaé w sercach jednostek pragnienia odmiany losu.
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Buntownikéw przeciw wiezom stanu bylo tez niezmier-
nie mato.

Przewrét, dokonany w ostatnich stupieédziesieciun la-
tach, jest jednak tak nieproporcjonalnie wielki i szybki
w zestawieniu z calemi wiekami poprzednich dziejéw,
ze zyeie samo nie nadazylo w wytworzeniu form no-
wych, przygotowujacych do zmienionych warunkéw.

Przypomnijmy w kilkn stowach zmiany najwazniej-
sze.

Przywileje rodowe, stanowe znikly, zastapily je in-
dywidualne zastugi, przynajmniej w teorji; nieodpo-
wiedzialni, z Boze) taski wladey ustapili miejsca odpo-
wiedzialnym przed narodem reprezentantom. Miejsce
jednostek zajal nardd, kiéry wzigt na siebie odpowie-
dzialno&é za pomyélnoéé spoleczefistwa. QSwiata, ktdra
byta przywilejem niewielu, a niejednokrotnie tylko lu-
ksusem, okrasy zycia, staje si¢ nieodzownym Srodkiem
do zycia, do pracy, koniecznoécia spoleczna, obowiaz-
kiem kazdej jednostki. Demokracja gruntuje swa wla-
dze, zmuszajaec wszystkich do ponoszenia odpowiedzial-
nosci wspolnej.

Zycie nie moglo nawet nowyeh form wytworzyé,
gdyz ciagle zmiany nie dopuszezaly do skrystalizowa-
nia sie przekonania, ze konsolidacja juz nastapita. Prze-
ciwnie, powstala w wmystach ludzkich mysl, ze zmien-
nosé jest istotng cechy nowyeh czaséw i dlatego nalezy
unikaé kostniema wszelkich metod postepowania.

Ale réwnoczeénie z tem przeswiadezeniem powstaje
ogolne pragnienie dostosowania dorastajacego pokole-
nia do nowych form Zycia, tem konieczniejszego, Ze zy-
cie samo niezmiernie sig skomplikowalo, Ze wytworzyly
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sie zaleznosel, ktérych jednostka nieprzygotowana nie
zrozumie.

Kt62 ma objaé te role? Dawnie] spelniala ja rodzina,
wespdt z Koseiotem, spelniata ku zadowoleniu ogdlnemu.
Dzis rodzina staje wobec nowego zagadnienia bezradna
i szuka pomocy. Nie chodzi tu przeciez o przekazanie
tradyeja ustalonyeh form zyeia w obrebie jednego sta-
nu, leez chodzi o co§ wigee], o wyjécie z wlasnej klasy
spolecznej, 0 wejscile na szeroka arene spolecznego Zy-
cia, na ktorej dzielnoié osobista wyznacza miejsce jed-
nostee. Kosecidt uwaza za swe najistotniejsze zadanie
wychowanie moralne, ktére musi w zinienionych wa-
runkach spolecznych stanowié tem silniejsza podpore
w zyciu, iin wiecey relatywizmu zycie z soby przynosi.
Zreszta autorytet Koseiota — mozemy nad tem uhbole-
waé, ale faktu zmienié, ani zaprzeczyé nie mozna —
zmniejszyl sig znacznie, stracit bowiem swe dominuja-
ce, monopolistyezne stanowisko wobee powstania tylu
innych czynnikéw, roszezacych sobie pretensje do pano-
wania nad duszami ludzkiemi.

Robote te spelnié wiee moze 1 powinna instytucja
spoteczna do tego celu powotana, a jest nia szkota.

Musimy sobie konieeznie uswiadomié te zmiane zna-
czenia szkoly jako instytueji w zyciu spolecznem. Daw-
niej spelniata ona raczej zadanie nauczania, bo wycho-
wanie nalezala w zasadzie de rodziny i KosSeiola; dzis,
obok nauezania, musi przyjaé¢ na siebie przygotowanie
do zZycia spolecznego, a zatem funkeje wychowaweze.
Rola ta narzucana jest szkole przez spoteczenstwo. Roz-
wazmy tylko: szkota staje si¢ powszechna i obowiaz-
kowa, na miejsce dawnej, przeznaczone) dla wybranych
jednostek; szkola traci charakter charytatywny, ktéry
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miala szkola ,ludowa”, majgca ludowi, wige bied-
nym dopomébe do zdobycia §rodkéw. de Zycia, a staje
sie dostgpna na wszystkich stopniach dla ogétu mto-
dziezy bez wzgledu na pochodzenie, majatek, religje.
Spoleczenstwo widzi w szkole narzedzie, a nawet rekoj-
mie réwnoéci wszystkich, wiee demokracji, i domaga sie
poniekad, aby wszysey wchodzgey w Zycie wnosili w nie
te same pojecia 1 zasady, aby znikly réznice, tworzace
nieréwnosé standw. Wiee szkola staje sie z mandatu
spoteezefistwa, na mocy rozwoju dziejowego, instytucja,
wychowujaca do zycia spolecznego.

Ale takie ujecie sprawy jest zbyt ogélnikowe, dopu-
szeza do zbyt rdéznorodne] interpretacyi, a zatem {ract
swa wartodé, jako narzedzie w reku wychowawey.

Musimy $ecisle] okresli¢, co rozwmiemy przez Zycie
spoleczne, aby do Lonkretnego ujecia celu dodaé kon-
kretne metody. Zycie spoteczne istnieje wszedzie, gdzie
_ powstaje grupa spoleczna, od najnizszej swej formy or-
ganizacyjnej, jaka jest rodzina, do coraz szerszych, wysz-
szych twordéw, ktére stanowi gmina, stan, naréd, pan-
stwo, lndzkosé cata. Wychowaé spolecznie znaczy przy-
gotowaé do zyeia w tych wlasnie tworach spolecznych.
Przygotowania do zycia rodzinnego moze dokonaé sa-
ma rodzina, na kiérej fonie wychowanek Zyje, Praykiad
i clggly udzial w Zyciu rodzinnem jest dostatecznem
wdrazaniem w to Zyecie, zwlaszeza ze instynkt rodzinny
wiele tu dopomoze. Przygotowanie do Zycia w gminie,
wige niskie) formie Zycia spolecznego, jest takze latwiej-
§ze przez moznos¢ wejrzenia w to zycie przez wycho-
wanka, przez przekonywanie si¢ na kaZdym kroku nie-
mal o dodatnich stronach tego Zyecia. Ale juz na tym
stopniu organizacyjnym natrafiamy na wiele trudnodei,



12

bo nawet Zycie gminne jest bardzo skomplikowane i nie
zawsze dostepne dla zrozumienia jednostki. Pomoe
umiejetna jest wiec potrzebna. Staje si¢ ona konieczna,
gdy chodzi ¢ wszczepienie zrozumienia Zyecia narodo-
wego lub paiistwowege, a jeszeze wigeej, gdy mamy
otworzyé perspektywy wspdlpracy narodéw catych dla
dobra ludzkoéei.

Musimy sobie uSwiadomié, ze zadanie to wynika
z rozwoju dziejéw i Ze musi byé spelnione. Rodzina jest
czebeia skladowa spoteczenstwa, jego tworem najniz-
szym. Dazenie spoleczenstwa do osiagniecia jakiegos
“celu jest, bo musi byé, dazeniem rodziny, §wiadomie czy
podéwiadomie. Jezeli spoleczenstwo naklada na szkole
nowe obowiazki, to sg one zarazem wola rodziny, jako
czastki tego spoleczefistwa. Szkola wystepuje tu jako
mandatarjusz spoleczenstwa wiee i rodziny. Nie moie
i nie powinna zatem powstaé réznica w dazeniu szkoly
i rodziny, gdyz szkola w istocie swej pracuje dia rodziny
1 spoleczenstwa, rodzina za$ przelewa na szkole cze§é
swe) wladzy. Gdzie réznica ta powstaje, to jest ona wy-
nikiem nieporozumienia. lub niezrozumienia przez jeden
z tych ezynnikéw wzajemnej zaleznoSei 1 wytknigtyeh
celdw. Naturalnie nie mozna zapomninaé, ze szkola nie
stuzy jednej rodzinie, ze indywidualne pragnienia i 23-
dania jedne] rodziny nie moga byé dla niej decydujace.
Szkola jest wypadkowa dazen calego spoleczenstwa
1 stuzy catemu spoleczenstwu.

Szkola takze musi uéwiadomié sobie te zaleZznosé,
jak réwniez koniecznoéé wychowywania do zycia w or-
ganizacji wyzszej niz rodzina, do zZyecia narodowego
w paiistwie. Pojecia wychowania narodowego i pahstwo-
wego powtarzane sa najczeSciej, jako cel wychowania,
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przyezem przeciwstawia sie niekiedy wychowanie na-
rodowe wychowaniu pafistwowemu, jako pojecia, jezeli
nie zupelnie sprzeczne, to w kazdym razie bardzo rdzne.

1L
WYCHOWANIE NARODOWE A PANSTWOWE.

1. Formg organizaeyjng istnienia narodu jest padstwo, 2. Wza-
jemny stosunek pojeé ,naréd” i ,panstwo’ moze byé a) identyezny,
b) wrogi, e¢) przyjazny, wspdhzedny lub nadrzedny.

Wymaga to analizy tych pojed. Ze stanowiska socjo-
logji naréd istnieje tylko o tyle, o ile ma pewne formy
organizacyjne, pozwalajace ujaé go jako catodé. Orga-
nizacja ta dochodzi do skutku, o ile istnieje w narodzie
pewna iloéé daznoéel dosrodkowych. Moga byé one wy-
wolane przez pewne cechy morfologiezne, jezyk wspdl-
ny, przez pewien kompleks idei, stanowigeych kulture,
tradyecje narodu, jego tendencje rozwojowe, mogg byé
jednak wywolane réwnies przez polozenie geograficz-
ne, warunki gospodarcze i polityczne, wykazujace wigk-
sze korzysel w wspdlnem pozyeiu, niz w oddzielnem by-
towanin. Forma organizacyjna zewnetrzng moze byé or-
ganizacja rodowa, klanowa, przez coraz wy2sze formy,
az do organizacji panistwowe). Bez tej organizacji ze-
wnetrznej, a wiee bez organizacji panstwowej, nardd
1stnieé nie moze, musl rozptynaé sie wéréd innych naro- -
déw, ujetych silna organizacja panstwows.

Zarzuty, ze jednak nardd polski Zyl bez organizac)i
pafistwowej przez pbitora wieku, ze zydzi nie maja pai-
stwa, a Zyja przez dwa tysiace lat, jako naréd, sg tylko
pozornie sprzeczne 2z wypowiedzianem twierdzeniem,
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Jest bowiem rzeeza dyskutowana do dzi§, czy zydzi sa
narodem, ezy tylko rasa, wzglednie grupa religijna. Nie- .
tylko wic_e narodéw mnie uznaje narodowosel zydow-
skiej, ale kolosalna wigkszoéé zydow uwaza sie za grupe
religijng, wyraZnie przeczac istnieniu narodowosei Zy-
dowskiej. Nacjonalizm zydowski jest dosé Swiezej daty
i sztueznie podtrzymywany. Natomiast jest rzecza zna-
ng ogdlnie, Ze wieln zydéw we Franecji, Wioszech,
w Niemeczech, Anglji, na Wegrzech 1 t. d. eczudo si¢ przez
dziesiatki lat nacjonalistami danego narodu, ze odgry-
wali tam jako nacjonalidci niejednokrotnie bardzo po-
wazng role. Odrebnoéé swa utrzymali Zydzi dzieki pew-
nym rasowym cechom, niestychanie trwatym, ale je-
szeze w wicksze] mierze dzieki, a raczej wskutek ogél-
nego bojkotu Swiata chrzedcijanskiego, wywolanego
przez nieched, a nawet nienawi$é do zydéw, jako spraw-
coéw Smierci Chrystusa. Nie cechy narodowe, lecz ghetto
utrzymalto odrebnosé zydéw.

Nardd polski wystapil na widowni dziejéw dopiero
z chwila utworzenia wlasnego pafhstwa. Utrata pafi-
stwa niepodleglego nie mogla naturalnie przekreslié
odrazn istnienia narodu polskiego. Silna tradycja wia-
snego panstwa, niestabngce, bo przez liczne rewolucje.
i bunty podtrzymywane pragnienie odzyskania pafi-
stwa, wielka kultura i1 wiara, ze Polska powstaé musi,
musiaty przeciwdzialaé naturalnemu rozkladowi naro-
du. Na wielkie szezeScie narodu polskiego Tréjea Wie-
szezdw stworzyla fikeje realnego pafstwa, wszezepiajac
w naréd niewzruszona wiare w misje dziejowa, ktoéra
‘spelnia i w konieczno$¢ odbudowy. To Krélestwo Du-
cha, podtrzymywany pdfniej przez caly literature pol-
ska, stalo si¢ fundamentem poczucia narodowego, straz-
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nica odrebnoéel wlasnej i dazenia do bytu samodziel-
nego, az doprowadzito do stworzenia sity zbrojnej pol-
skiej i do cudu wskrzeszenia paristwa polskiego.

Ale kazdy nieuprzedzony obserwator musi przyznaé,
Ze stan posiadania narodu polskiego kurczyt si¢ widoez-
nie w okresie niewoli mimo tej moralne] ostoi, jaka
byla wiara w zmartwychwstanie; kazdy rok przynosit
straty, ktére mogly doprowadzié powoli do skruszenia
sie narodu polskiego i rozptyniecia sie w trzech obeych
organizmach. Blizszych dowoddéw na to nie potrzeba.

A zatem nardd i panstwo sa réznemi pojeciami, nie
sprzecznemi, lecz pozostajacemi w Seiste) korelacjt wza-
jemnej. Nardd moze istnieé jedynie przez organizacje
pafistwowa, pafistwo moze powstaé, gdy w obrebie
okre§lonego terytorjum znajdzie si¢ grupa spoleczna
o tendencjach doérodkowyeh, zmierzajacych do wytwo-
rzenia zwierzehniej wladzy.

e

Zaleznoéé wzajemna pojeé ,naréd” i ,,pafistwo” moze
byé rozmaita. Gdy pafistwo, jako organizacja, jest wy-
tworem narodu, jego zewnetrzna formsa istnienia, wte-
dy pojecia te sa zgodune, prawie do identycznodcl. Gdy
jednak panstwo nie jest emanacja narodu, ale forma
organizacyjna narzucong, wtedy staje si¢ ona wroga
narodowi, gdyz zamiast stuzy¢ do podniesienia sit 2y-
wotnych narodu, niszezy je lub oslabia. Jezelt w obrebie
pafistwa znajduje si¢ jeden nardd i pafistwo jest jego
tworem, wtedy stosunek tyeh pojeé jest inny, niz gdy
w obrebie panstwa jest kilka narodéw. W drugim wy-
padku paiistwowa organizacja moze byé pozadana lub
nie albo tez uznawana przez wszystkie narody lub ich
cresé.
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Jezeli organizacja paistwowa jest uznang przez kil-
ka narodéw w jej zakres wchodzacych, wtedy narodowe
dazenia tych narodéw musza byé wzajemnie réwnowa-
zone na korzy$é organizacji pafistwowe]. Wiedy paii-
stwo staje ponad dgznoéciami indywidualnemi narodéw,
staje sie organizacja wyzszorzedna. Jezeli nie wszyst-
kie narody w obrebie padstwa uznaja te organizacie,
nie chege zrezygnowaé w zadnym stopniu z swych da-
zefl indywidualnych, wtedy powstaja tendencje odérod-
kowe, ktore ostabiaja spoisto$é panstwa 1 moga dopro-
wadzié do jego rozkiadu.

Gdy jeden naréd paistwo zamieszkuje, gdy wiec
mamy panstwo narodowe, wtedy spér o to, czy ,naro-
dowy” jest wyzszy niz ,panstwowy” nie moze powstac,
boé panstwo dazy do wielkoéei i potegi narodu, a na-
réd widzi realizacje swych daznosei jedynie w panstwie.
(+dy za§ wigcej narodéw w skiad pafistwa wchodz, wte-
dy moze powstaé réznica miedzy ,narodowy” a ,pai-
stwowy”, przyezem ,narodowy” bedzie sie odnosit do
jednego narodu, a zatem bedzie pojeciem ciadniejszem,
niz ,paistwowy”, ktére obejmuje szereg narodéw. Spoi-
sto&¢ danego tworu panstwowego zalezeé bedzie od tego,
ile tendencyj od$rodkowych w nim istnieje lub tez, czy
moga one znaleZé, o ile istnieja, zgodne rozwigzane
w obrebie panstwa. _

Gdy wrécimy do pojecia wychowania ,narodowego”
ezy ppainstwowego”, to musimy stwierdzié, ze jest ono
identyezne w swolm zakresie w panstwach narodowych,
jak Niemcy, Francja, Wiochy, bo daznoéei narodu sa
identyczne z daznoSciami pafistwa. W panstwach o kil-
ku narodach, jak np. w Szwajcarji, wychowanie naro-
dowe bedzie dla narvoddéw Szwajcarje zamieszkujacych
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raz niemieckie, to znowu francuskie lub wloskie, ale
w zadnym wypadku tendencje narodowe nie beda mogly
wziaé gbére nad dosrodkowemi tendencjami parnstwo-
wemi. Wychowanie pafstwowe staje sie wyZszorzedne
1 musi pogodzié tendencje indywidualne, W czasie woj-
ny $wiatowej zwiazek kantonalny Szwajcarji okazat sil-
niejsza spoistosé, niz odérodkowe tendencje narodéw,
wojng prowadzacych. Organizacja panstwowa okazala
sie wiec wyzszorzedna.

Szwajcarje mozna tez uwazaé za klasyezny przykiad
zharmonizowania odérodkowych tendeney] narodowo-
Seiowych z doédrodkowern daZeniem wytworzenia, wzgled-
nie utrzymania organizac)i panstwowe). Pozorna tylko
stusznoéé bedzie miat argument, ze Szwajcarzy sa naro-
dem jednolitym mimo réznego jezyvka codziennego i ra-
sowego pochodzenia, ze sami siebie stale Szwajearami
nazywaja i ze w charakterze ich sa pewne cechy wspél-
ne, ktére za narodowy charakter moga uchodzié. Argu-
ment ten tylko pozornie jest stuszny, gdyz cechy po-
wstale pod wptywem wspdlne] przynalezno$ei pafistwo-
wej, wige eechy pochodne, sktonni jestedmy uwazaé za
cechy plerwotne. Prawda jest, Ze wieki cale trwajace
wspblzycie Szwajearéw w organizacji panstwowej, za-
pewniajacej im byt niepodlegly, wolnoéé, réine korzy-
fel mater)alnej i moralne) natury, zmuszaty ich do zy-
cia kompromisowego, do wzajemne] tolerancji 1 sza-
cunku, Ze wieki cale trwajace wspdlzycie musialo wy-
wrzeé swe pietno na psychice Iudnofci; ale niemniej
pewne jest, ze jezelli Szwajcarzy dzi§ robia wrazenie,
czy nawet s narodem, to jest to ewolucja dokonana
przez fakt wspblzycia w tej samej organizacji padistwo-
wej.
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A ratem wychowanie bedzie narodowe, gdy tylko je-
den nardd tworzy panstwo. Bedzie za§ narodowe lub
panstwowe, gdy w paristwie jest kilka narodéw: naro-
dowe, gdy naréd nie godzi sieg na panstwo-
wa organizacje, widzac w niej przeszko-
de swego rozwoju; panstwowe, gdy na-
rod wdanejorganizacji panistwowe] wi-
dzi swg korzy§é, gdy widzi wieksza mo2-
nosé rozwoju niz poza ta oganizac)s.
Na szowinizm wybujaly niema miejsca w tej organiza-
cji, o ile sie nie chee obudzié tendency) odsrodkowych
u innych takze czynnikéw.

v,

DLACZEGO W POLSCE WYCHOWANIE MUSI
BYC PANSTWOWE.

1. Polska nie jest jednolitem narodowem pafistwem. 2. Polacy z tra-
dyeji sa negatywnie usposobieni wohee pafistwa. 3. We wszystkich
krajach wplyw pafstwa na wychowanie staje si¢ silnigjszy. 4. Wy-
chowanie paistwowe nie jest sprzeczne z wychowaniem moralnem.

Gdy powrdeiny do rzeczywistosci najblize] nas ob-
chodzace), wice do problemu wychowania w panstwie
polskiem, to musimy stwierdzié, ze w obrebie pafistwa
polskiego zyje 309% obeych narodowosel, ze zatem Pol-
ska nie jest pafstwem narodowem w Scistem tego slo-
wa znaczenin. Wnloskujac dalej, musimy przyiéée do
przekonania, Ze wychowanie w Polsce nie moZe mieé
charakteru czysto narodowego, nie liczacego sie z ist-
nieniem na ziemi polskie] wlasnie owych 30% t. zw.
mniejszoéel. Brak uwzglednienia potrzeh mniejszosed
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lub tez wystepowanie bezwzgledne przeciw wszelkim
usprawiedliwionym daznodciom innych narodowosel
musi zmniejszyé spoistoéé panstwa, bo przyczynia sie
do powstawania tendency) od§rodkowych, ostabiajacych
site paistwa. Polacy, jako jedymi 1 historyezni gospo-
darze ziemi, maja narodowy obowiazek dazemia do
utrzymania potegi narodu, do wzmacniania jego wply-
wu kulturalnego na innyeh, Staé sie to moze jedynie
przez powickszenme dazen doSrodkowych, a zatem przez
tworzenie takich warunkéw Zycia, by wszyscy w paf-
stwie czuli sie dobrze, by organizacje panstwa polskie-
go uwazall za najkorzystniejsza i jedynie pozadana dla
siebie, Stad wychowanie w Polsce musi nabraé cha-
rakteru parstwowego, a nie §ciSle narodowego.

Naturalnie, ze wychowanie panstwowe nie jest tu
zadna miarg sprzeczne z wychowaniem narodowem,
gdyz jest ono wychowaniem narodowem w pewnem
okreslonem tego stowa znaczeniu, a mianowicie daza-
cem do znaczenia 1 potegi narodu, ale tak, aby to daze-
nie nie stalo sie wrogie dla narodéw inuych, Polske za-
mieszkujacych. Bedzie ono wiece] ktadlo nacisk na ca-
to$é panstwa, na Scisto&é i spoisto§é organizaeji pan-
stwowe], niz na szowinizin narodowy. Bedzie dazyto do
tego, aby wszystkie narody na ziemiach polskich zy-
jace, pragnely naréwni z nami potegi 1 trwaloser pan-
stwa polskiego.

Podkreslanie panstwowego charakteru przed naro-
dowym ma jeszeze jedno uzasadnienie w stosunkach
polskich. Dzivnem zrzadzeniem Opatrznogei Polacy nie
potrafili w ciagu istnienia niepodleglego panstwa pol-
skiego wytworzyé¢ typn panstwowca, obywatela, cema-
cego panstwo wyzej nad dobro jednostki. Przyczyny

2$
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tego stanu rzeczy byly rozmaite, dosé, Zze wytworzyl sig
zbytnl indywidwalizm, graniczacy niekiedy z anarchja,
umitowanie wolnosci osobistej, niecierpiace] ograni-
czeh codziennych na rzecz sity pahstwa, na korzysé sil-
niejsze] wladzy. Zrozumienie interesdéw paristwa jako
caloéei bylo rzadkodcia w praktyce, pilnowanie inte-
reséw grupy i regjonalnych — reguta. Wielka iloéé pisa-
rzy, wskazujaeych na konieczno$é wytworzenia silnego
rzadu, na komieczno&é wigksze) troski o calo§é pan-
stwa, jest dowodem nie przeciw, lecz stwierdzajacym
to twierdzenie. Gdyby zrozumienle paistwa bylo po-
wszechne, gdyby poSwigcenie sie¢ dla panstwa bylo
wieksze, niz dla spraw osobistych, nawolywania tych
mezéw bylyby niepotrzebne. Od Modrzewskiego i Skar-
gl do Konarskiego, Leszezyfiskiego, Kotlataja i Sta-
szica spotykamy sie z tym samym objawem.

Panstwo upadto.

Za czasOw niewoll Polska nie mogla juz i na szecze-
Scle nie wytworzyla typu parfistwowea. Pafstwo stalo
slg wroga organizacja dla narodu, musialo bhyé wiee
zwalczane, o ile naréd mial utrzymaé swa duchowa nie-
zawisto§é. Cnota stalo sie wiec przekraczanie przepiséw
1 praw, nakazem zwalczanie panstwa. Caly okres po
utracie bytu niepodleglego jest jednym eciagiem walki
z organizacja panstwowa, walki zaréwno orezne] jak
pokojowej. Dzigki te] walee nardd byt kazdej chwili
gotowy do podjecia na nowo swego bytu polityeznego.

Péttorawiekowe wychowanie narodu w duchu walki
z panstwem wyzlobilo glebokie §lady w duszy narodu.
Po odzyskaniu pafistwa pozostalisSmy nadal w stosunku
negac)l, niechecl do pafistwa; zawsze mamy co§ do kry-




21

bee wszelkich przepiséw, jakby ciggle jeszeze trzeba
byto mie¢ si¢ na bacznoéei i pilnowaé, by nie uSpié czuj-
noéei narodowej. Nie moze nas tudzié entuzjazm i ra-
dosé, ktore nardd polski okazywatl i okazuje w chwilach
uroczystych. To sa odéwietne uczueia, ale powszednie
odruchy pozostalty wobec paiistwa, jezelt Juz nie wrogie,
to na kazdy wypadek nieufne.

Czyi trzeba na to dowoddw? Gdy policjant bedzie
aresztowal oplerajacego mu sie przestepce, thum z re-
guly stanie po stronie aresztowanego przeciw organowl
bezpieczefistwa, nie pytajac weale o powdd interwencji.
Albo ezy duzo obywateli painstwa uwaza za swdj obo-
wigzek unczeiwie placié pedatkl, wypelniaé wszelkie za-
rzadzenia wladz? Swiadezy to przeciez tylko o tem, ze
ciggle jeszeze brak nam zrozumienia istoty pafstwa, ze
ciagle jestedmy negatywni, pelni niedowierzania i nie-
checi wobec jego organdw.

I to drugi powdd, lezacy w naturze polskiej, dlacze-
go musimy domagaé sig zcatag §wiadomo-
§clg wychowania pafistwowego,anie na-
rodowego.

Uderza to tem silnie), gdy rozwazymy stosunek in-
nych narodéw do swych pafistw., Czy weimiemy na-
przyktad Wiochy faszystowskie, gdzie doktryna wszech-
potegi paristwa nad jednostky jest idea przewodnia,
czy Francje, gdzie, mimo pozornej rozbieznosei dazeh
réznych grup polityeznych, istnieje fanatyezne uwiel-
bienie pafistwa, czy Anglje, w ktére) wiara w niewaru-
szong potege imperjum, wyzszoéé jego ponad wszystkie
potegi $wiata, jest najglebiej zakorzeniona w sercach
obywateli, czy Niemcy, rozdarte powojennym ferinen.
tew, a zawsze szowinistycznie zgodne i jednomyélne, gdy
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o caloé panstwa i jego rozwdj chodzi, czy nawet mniej-
sze panstwa, jak Wegry, Czechy i t. d., wszedzie zoba-
czymy pozytywne ustosunkowanie sie do panstwa, wsze-
dzie wyeznjemy dnme z przynaleznoSei do panstwa,
wszedzie pragnienie przysporzenia mu stawy i potegi.

Nawet pafistwo znane z liberalizmu i demokraty-
zmu, jak Zjednoezone Stany Amerykl Péinocnej, zle-
pione przeciez narodowosciowo z kilkudziesiecin ele-
mentdéw, potrafilo w krétkim czasie wytworzyé silng
spbjnie wewnetrzna, wytworzyé atmosferg specjalnego
panstwowego uczucia, ktore odezuje kazdy, kio zetknagl
si¢ z obywatelem Standw.

Dodajmy, ze we wszystkich panstwach wzmaga sie
po wojnie sSwiatowe] tendencja wieksze] spoistoSel pan-
stwowej, wnikanie organizacji panstwowej w najod-
leglejsze komdrki Zycia spolecznego, a zrozumiemy, Ze
Polska nie moze stanowié odosobnione] wyspy wéréd
ogblnych tendency] rozwojowych, nie moze uprawiaé
negacji wobec wlasnego pafnstwa, gdy wszedzie na §wie-
cie, a przedewszystkiem u naszych sgsiadéw roénie jego
potega i znaczenie.

Nie moze nas zbié z tropu dowodzenie, Ze wychowa-
nie ma byé w pierwszym rzedzie moralne, a zatem ma
dazyé do wyrobienia charakteru, gdyz wychowanie pafi-
stwowe nietylko w niczem nie sprzeciwia si¢ wychowa-
niu moralnemu, lecz owszem na niem sie opiera. Wy-
chowanie moralne podkre$la najsilniej stosunek jed-
nostki do siebie samego wzglednie do drugich, akeen-
tujac jednostke i jej charakter, mniej zwraca uwagi na
zycie spoleezne 1 plynace stad obowiazki. Wychowanie
panstwowe wigkszy nacisk poloZy na dobro spoleczme
1 dopiero na tem podiozu pozwoli jednostee dazyé do
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dobra wlasnego. Mozna jednak z catym naciskiem pod-
kreélié, ze dobrym obywatelem moze byé tylko jednost-
ka moralna, a zatem wychowanie moralne musi byé fun-
damentem, na ktérym buduje si¢ gmach wychowania
panstwowego. Podkre§lanie tylko wychowania moral-
nego grozi, zwlaszeza w stosunkach polskich, niebezpie-
czefhstwem rozptynigeia sie w mieuchwytnych ideatach
dobra, pigkna, bohaterstwa, poswiecenia. Wychowanie
panistwowe wskazuje cel konkretny i zupelnie okreglony
spos6h realizowania wspomnianych moralnych idealdw.

V.
ISTOTA WYCHOWANIA PANSTWOWEGO.

1. Wychowanie pafistwowe musi byé realizowane przez uswiadamia-
nie o istocie i znaezeniu panstwa (czynnik racjonalny), przez
wszezepianie kultu dla pafstwa, przez budzenie radofei i dumy
z posiadania pafistwa (ezynnik emocjonalny). 2. Wychowanie pai-
stwowe musi rozpoczaé sie w rodzinie, 3. W szkole tylko laczenie
wiadomosei materjalnychk o padstwie z pierwiastkiem emoejonal-
nym moze daé poigdany rezultat. 4. Szerzenie kultu dla symboli
pafstwowyeh, szacunku dla reprezentantéw pahstwa. 5. Budzenie
odpowicedzialno§ei za ezyny popehione, budzenic poczucia godno-
gei narodowej. 6. Wychowanic pafistwowe buduje zardwno nz wy-
chowaniu moralnem, jak i na poezueiu narodowem i samowartodel

Na czem polega wychowanie panstwowe? W jakim
kierunku szkota i rodzina musza dazyé, aby przygoto-
waé mlodziez do Zycia panstwowego?

W pytaniu tem postawiliSmy obok siebie réwno-
rzednie ,,szkote” 1 rodzing”, jakkolwiek zdajemy sobie
sprawg, ze akeent pa§é musi przedewszystkiem na szko-
fe. Rodzina bowiem jako jednostka spoleczna thwi
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jeszeze dos§é gleboko w negacji wobec panstwa, jako sku-
tek péttorawiekowe] pracy wychowaweze]. Nie znaczy
to, zeby ,vodzina” jako taka nie doceniaia znaczenia
pafistwa, zeby jej czlonkowle nie wyglaszali z pelnem
przekonaniem tyrad na jego czesé. Dalecy jestesmy od
twierdzenia, zeby w ,rodzinie” jako jednostce, nie bylo
gorace] mitosel ojezyzny, panstwa, zdolnoéci do podwie-
cenia 1 ofiar.

Cala historja Polski, glownie w okresie porozhbioro-
wym, jest tego najlepszym dowodem.

0 ile ,,pafistwo” jako ideal ma pelng wartosé
w psychice rodziny, to réwnoczeénie ,pafstwo” jako
rzecz konkretna, panstwo w swych realnych, co-
dziennyeh przejawach, wywoluje racze] stosunek nega-
tywny niZz pozytywny. W narodzie polskim, jako sumie
rodzin polskich, istnieje gleboka czesé dla panstwa, ist-
nieje pragnienie nietylko potegi pafistwa, ale i silnego
rzadu, sprawnej administracji, zasobnego skarbu i t. d.
it d

Drzigki wlasnie istnieniu tego spoleeznego i narodo-
wego 1dealu staje przed oczyma naszemi zadanie jego
realizacji. Objawia si¢ ono w Zadaniu niezawsze skon-
kretyzowanem, niezawsze nawet w ecalej pelni $wiado-
meln 1 wypowiedzianem — wychowania paistwowego.
Praktyeznie rzeez biorac, objawia sie to poniekad w re-
zygnac]i nieraz gloszonej, ze ,,my starsze pokolenie, zro-
dzone w niewoli, przezarte kldtniami i waéniami par-
tyjnemi, nle jestefmy juz zdolni do odrodzenia ducho-
wego”; ,starsze pokolenie musi wymrzeé, o ile maja
nasta¢ dobre czasy dla nasze] ojezyzny..”; réwnocze-
$nie jednak cala naszg nadzieje pokladamy w miodem
pokolenin, ktére wskutek innego wychowania, innych
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ideatéw zdolne bedzie do zgody i wydatniejsze] pracy
nad wzmacnianiem panistwa. Realizowanie za§ tego
1dealu spoezywaé bedzie przedewszystkiem na szkole.

Do czego zatem powinna szkota i rodzina zdgzaé?
Rodzina bowiem musi wspdlpracowaé, aby wzmocnié
dziatanie szkoly. W maszych stosunkach przedewszyst-
kiem do przeksztatcenia psychiki polskiej, do prze-
miany negatywnego odruchu wobe¢ paiistwa na pozy-
tywny. Osiggnaé to mozna trzema drogami:

1. Przez uswiadamianie istoty organizacji pafistwa,
przez poglebienie zrozumienia, ze panstwo jest warun-
kiem i Zrodiem sity politycznej, znaczenia kulturalnego
i rozwoju ekonomicznego.

2. Przez szezepienie kultu dla panstwa 1 jego sym-
boli, przez budzenie szacunku dla reprezentantéw pad-
stwa, przez néwiadamianie, ze losy panstwa zawisty od
wspotpracy, ofiarnoéci obywateli, Ze zatem na nich spo-
czywa pelna odpowiedzialnosé za pomy$inoéé panstwa.

3. Wreszcie, jako wynik zrozumienia organizacji paf-
stwa 1 odezuwanego kultu dla pafistwa 1 jego wielkich
synéw, musi zaptonaé w sercach naszych uczucie rado-
el 7 posiadania wlasnego pafstwa, a nawet uczueie
dumy z przynalezenia do niego.

’Wytyezone drogi obejmuja wiec dziedzing materJal-
ne) wiedzy i wkraczaja z cala $wiadomoSeia w kraine
uezueia. Polaczenie harmonijne tych dwéch elementéw
da dopiero ideal obywatela. Przy przewadze uczucia
stworzymy entuzjaste, ktéry tatwo staé sie moze krétko-
wzrocznym szowinista lub kapryénym w uczuciach ezlo-
wiekiem, regulujacym swdj stosunek do pafistwa na
podstawie swych emocyj. Takze podkrelanie li tylko
elementu materjalnego, wiec wiedzy o pafstwie nie jest
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pozadane. Stworzy bowiem zimnego, wyrachowanego
cztowieka, ktéry znowu bedzie obliczal swé) stosunek
do panistwa wedtug korzysei, jakie ono mu zapewnia.

Stosunek do panstwa musi byé uezuciowo cieply,
nawet w pewnyeh chwilach entuzjastyczny, ale zawsze
oparty na argumentach realnego bytu panstwa. Tylko
polaczenie znajomosel istoty panstwa i mitosel prawdzi-
we) pozwoll przetrwaé wiele ciezkich chwil, ktére los
panstwu przynies¢ moze, potrafi bez zadnej sztuczne]
propagandy prowadzié do ofiar 1 bezgranicznego po-
Swiecenia sie dla ojezyzny. Tylko takie ujecie nada
uezuclowemu pojeciu ,,0jeczyzna” pelne znaczenie, stwo-
rzy z niego organizm zywy i realny.

Wychowanie musi wige dazyé do wszezepienia tyeh
materjainveh wiadomosei o panstwie, ktdre sg dla zro-
zumienia jego istoty niezbedne, musi tez od zarania bu-
dzi¢ nezucie dla istmienia panstwa, dla ojczyzny, jako
Tzeczy najswietsze) na ziemi,

Chronologicznie biorae, budzenie unezucia moze po-
przedzié znajomosé orgamizacji panstwa 1 moze a ra-
czej powinno sie rozpoezaé juz w domm, w rodzinie, aby
w szkole doznaé poglebienia 1 uSwiadomienia.

W jaki sposéb moze to czynié rodzinal Niejedno-
krotnie, a moze nawet powszechnie, rodzina budzi po-
czucie dumy z nalezenia do narodu polskiego: ,jestes
Polakiem”... ,,Polakowi nie pizystoi..” w sposbéb pozy-
tywny 1 negatywny. Ubiera sie dzieei w stroje maro-
dowe — rodzaj niewinnej maskarady — prowadzi na
uroczysto$ci, uezy pieéni narodowych i t. d. Sa to nie-
watpliwie cenne sposoby budzenia poczucia narodowe-
go. Podobnie nalezaloby budzié szacunek, nawet entu-
zjazm dla pafistwa, objasmaé jego funkeje, wskazujac
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na osoby, dzierzace ster rzadéw, tlumaczagc znaczenie
1 §wieto§é barw narodowyeh i t. d. Naturalunie naleia-
foby przedewszystkiem wobee dzieci nalozy¢ hamulee
na wszelkie objawy nieuzasadnionego niezadowolenia
z pracy pafstwa, jak np. narzekanie na pedatli, rzuca-
nie lekkomyélnych oskarzen i podejrzef na osoby, jed-
nem stowem nalezy unikaé wobec dzieci wyladowywa-
nia swego temperamentn li tylko dla ,ulzenia sohie”.
Negatywne przejawy jako zazwyczaj silniejsze, glebiej
i pewniej utkwia bowiem w duszy dziecka. .
Oceniajac zaé pod wizgledem trudnoSel wykonanie
tego programu, moglibyémy twierdzié, ze latwie)sza jest
rzeczg okredlié sume wiadomosei, ktére sa potrzebne do
zrozumienia pafstwa, niz wskazaé sposoby budzenia
uczné, wzglednie rodzaje uczué, kidre w wyniku dadzg
mitosé ojezyzny. W rzeczywistoSei za$ nie mozna, a ra-
czej nie powinno sie wiadomoéei materjalnych oddzie-
laé zupelnie od przezyé emocjonalnych, przeciwnie tyl-
ko laezenie strony racjonalnej z emocJonaln@ daé moze
npragniony rezultat. :
- Doniedawna wierzyliémy, ze przez nauczanie wia-
domosei o panstwie cel ten osiagamy. Nagromadzili-
Sy tez potrzebne wiadomosel z geografji, historji, sta-
tystyki, kultury wspdlezesne] i stworzyliSmy osobny
przedmiot szkolny: ,mauke obywatelska”, takie ,nauka
o Polsce wspolezesne)” zwang; domagaliSiny si¢ pamie-
tania przez ueznidw roznych dat statystyeznyeh i osia-
gnelidmy znudzenie i zniechecenie miodziezy,- gdyz ma-
terjal podany byt zbyt suchy, bezduszny i nie budzit ani
zZrozumienia, ani entuzjazmu. Potrzeba wiec tchnaé no-
wego ducha w te nauke, w pierwszym rzedzie nie robié
z niej przedmiotu, przywigzanego do pewnego czasu
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i klasy, ale wyzyskaé kazdy przedmiot nauki, kazda spo-
sobno$é, aby ucznidw o istocie paiistwa pouczyé.

Obowiazek ten naturalnie spoczywa w plerwszym
rzedzie na naueczyelelu historji i jezyka polskiego, ale
wlasciwie kazdy nauczyciel musi mieé pelna Swiado-
mosé¢ swego w tym wzgledzie postannictwa. Moze to byé
w poczatkach robione w sposéb prymitywny, naiwny,
gdy si¢ zwraca uwage, ze np. pafstwo buduje szkoly
1 umozliwia wszystkim nauke, Ze panstwu zawdzigeza-
my érodki komunikacyjne, bezpieczefistwo osobiste
1 materjalne. Potrzeba wskazaé na dsialalnosé pai-
stwa w podnoszeniu higjeny spotecznej, opiekl nad
biednymi i chorymi i t. d. Potrzeba thumaezyé, ze po-
datki i daniny nie sg tylko ciezarem, ktérego sie umi-
ka, lecz konieczno$eia, o 1le Zyeie spoleczne ma mieé
formy kulturalne i dalej si¢ rozwijaé. Potrzeha powoli
wprowadzaé¢ mtodziez w problemy aktualne panstwa,
wige uswiadamiaé co do istoty Zycia ekonomicznego,
polityki zagranicznej, narodowosciowej i t. d. Potrzeba,
aby kazdy ueczen cieszyl si¢ dorobkiem panstwa, Zeby
w swem ofoczeniu widzial, ze nowe drogl powstaja,
nowe udoskonalenia w ofwietleniu 1 komunikacji, Ze
coraz wiece) wygody wprowadza sie w Zycie, Ze rosnie
majatek panstwa. Kazdy sukeces w Zyciu panstwowem,
na polu ekonomicznem ezy polityeznem, powinien byé
przez nauczyciela 1 ueznia zaréwno oczekiwany, upra-
gniony i radoénie witany. Kazdy uczeh musi staé sie
czlonkiem spolecznodei pafistwowej, Zyjacym Zyciem
panstwa.

Unikaé nalezy natomiast wszelkiej teoretycznej
nauki na stopniu nizszym, wdrazaé natomiast w prak-
tyezny sposéb w poznawanie zycia zbiorowego 1 jego
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praw. Kazdy wychowanek musi zrozumieé koniecz-
noéé podporzadkowania pragnien indywidualnyeh pod
dobro spoleczne, musi zrozumied, ze istote pafistwa sta-
nowi wspélny wysilek wszystkich, dyktowany zrozumie-
niem celu, ale i miloécig ojezyzny.

Praktyczng droga do tego celu sy wszelkie koopera-
tywy uczniowskie, wykazujace, Ze zbiorowy wysitek nie-
skofiezenie wiecej znaczy, niz jednostkowy zapal. Przy-
ozdobienie klasy, sprawienie jakiego$ sprzetu z drob-
nych skladek, jest doskonala tego ilustracjy. Poddawa-
nie mysli tworzenia samorzadu, kétek dla osiggniecia
jakiego§ specjalnego, konkretnege celu, uchwalanie
przepiséw klasowych (konstytueji) na podstawie obrad
klasy i z jej woli, oto érodki prowadzgce do zrozumienia
prawdziwych ustaw, rzgdu, organizacji wogble. Poeczy-
naja¢ od konkretnych, bardzo bliskich w poczatkach,
choéby tylke materjalnych przykladéw zZycia spotecz-
nego, dojdziemy podzniej do zrozumienia zycia painstwa,
jego polityki 1 postannictwa dziejowego. Zrozumiemy,
ze panstwo jest jedyna mozliwa organizacja Zycia spo-
lecznego, ze ono jest Zrédlem i §rodkiem do zdobycia
znaczenia 1 potegi dla narodu, a w dalsze], najdalsze]
perspektywie, pomysInosel dla catej ludzkosei.

Gdy tak pojmiemy wszezepianie wiadomosel o pafi-
stwie, to znajdzie dla siebie odpowiednia prace kazdy
nauezyciel, historyk i literat, matematyk i przyrodnik,
nauczyciel robot recznych i1 rysunkéw i Spiewn, gdyz
kazdy znajdzie do§é sposobnoéei, aby powiagzaé swoja
specjalnoéé czyto materjalnie czy emocjonalnie z zZy-
ciem pafistwa.

Warunkiem jednak jest unikanie za kazda cene fal-
szywego patosu, deklamacy] nieszezerych, pustych fra-
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zesOw. Nie zrobia wraZzenia na naszej nowoczesnej mio-
dziezy, nawiaza za$ do epoki, na szczedele minione], gdy
paiistwo 1 ojezyzna byly dla nas dobrem idealnem, nie
realnem.

Jakkolwiek podkre§lamy ciagle, Ze podawanie wia-
domoéel materjalnych o pafstwie musi iS¢ w parze z bu-
dzeniemn uezué, to jednak nie od rzeczy bedzie i te] stro-
nie stéw kilka poswiecié.

Domagamy sie specjalnie w stosunkach polskich bu-
dzenia kultu dla pafdstwa 1 jego reprezentantéw, gdyz
ani przeszto§é z czasdw niepodleglodei, tem mniej podi-
nie)jsze czasy niewoll nie nauczyly nas tego. W prze-
szlodel ceniliémy niemal wyze] nasz honor osobisty, niz
pafstwowy. Dosé liczne zdrady panstwa obrazonych
w swe) préznodel jednostek, opdér wohec wladzy kré-
lewskie], — w kazdym szlachcicu polskim tkwito gle-
boko przeéwiadezenie, ze krol z jego woli krélem zostat,
ze kazdy szlachcic krélem byé moze — wreszeie zanik
ofiarnoéei codziennej na rzecz panstwa, oto dowody
prawdziwoéci naszego twierdzenia. Czasy niewoli ka-
zaly nam na symbole pafstwa niechetnie patrzeé i od-
mawiaé im czel naleinej, gdy to bylo tylko mozliwe.
Z jakaz rozkoszg zrywano w r. 1918 znienawidzone orty
austrjackie i rosyjskie, palono portrety whadeéw, ni-
szezono wszelkie Slady dawnych znienawidzonyeh rza-
déw! To wszystko si¢ skoiczylo. Zaczyna sie epoka
wprost przeciwna, kultu paftstwa 1 jego symboli, ale do
tego jest potrzebne zupelnie inne nastawienie psychiezne.
Pafistwo musi mieé swéj znak zewnetrzny, aby stato sie
dla szerokich mas czems$ uchwytnem, konkretnem. Sym-
bol pahstwa — godlo pafstwowe, barwy panstwowe —
musi staé sie przediniotem kultu ogéhu.



31

Nie lekcewazmy symboli, nie stracily one bowiem
nic ze swej doniostodel mimo epoki racjonalizmu i po-
zytywizmu, przeciwnych wszelkim irracjonainym mo-
mentom. Symbolizm tkwi gleboko w paturze ludzkiej,
kazde glebsze przezycie dazy do wypowiedzenia sie
w symbolu zewnetranym. Czyz mozZna wyobrazié sobie,
by religja znalazla to rozpowszechnienie, to zrozwmnie-
nie bez symboli zewnetranych? Czyz wogdle religja nie
stala sie dostepng dla nieskoficzenie wieksze] czefei wie-
rzacyeh Jedynie dzieki materjalnym symbolom, ktére
rawet niejednokrotnie umysly a raczej serca malucz-
kich identyfikuja z ideg sama? Wszelkie wielkie po-
rywy ludzkosel, zardwno w dziedzinie religijnej jak po-
lityezne) 1 umystowe], znajdowaly swdj] wyraz w sym-
bolach, w znakach; krzyz, pdiksiezye, orly rzymskie,
sztandary i herby i inne emblematy sa tego dowodem.

Otoczenie godia pafistwowego czcig, zrobienie
z barw narodowych $wigtego symbolu, unaoccznia co-
dziennie obecno$é 1 potege panstwa; ofo zadanie wy-
chowaweze, ktore prowadzi do poglebienia lub choéby
tyiko wywolania uezuciowego stosunku do pafistwa.

Praktyczni Amerykanie, ktérzy uchodza w opinji en-
ropejskiej za skrajnych materjalistéw, zrozumieli zna-
czenie swego gwiaZdaistego sztandarn, ktéry, powiewa.
jae wysoko na budynkach mietylko pafnstwowyeh, lecz
wiekszyeh prywatnych, przypomina im akt gzlaczenia
sie unja 48 stanéw, symbolizowanych gwiazdami, przy-
pomina potege panstwa, kidre pokojowe zdobywa eoraz
wiekszy wplyw i znaczenie w gwiecie.

Powitaniem sztandaru rozpoezyna sie dziefl szkolny,
a jest ono tak uroezyste, wirod takiego nastroju, ze
must wywrzeé mimo powtarzania codziennego glebokie
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wrazenie, zwlaszeza ze towarzyszg te) akeji stowa Slu-
bowania wiernosel sztandarowi i krajowi i stowa prze-
§wiadezenia czy dumy, Zze naréd, przez sztandar ten re-
prezentowany, jest niepodzielny, zapewniajacy wszyst-
kim wolnoéé i sprawiedliwosé.

Drobiazgowe przepisy mowia, jak ma si¢ pozdrowie-
nie i podnoszenie sztandaru odbywaé, jakim ruchem go
pozdrawiaé, ze wznoszony ma byé w gére ruchem szyb-
kim, energicznym, a opuszezany wolno, powaznie 1 t. d.
Wzinianka o tem jest moze nie od rzeezy, boé przecie
wierzymy, ze¢ Amerykanie sg od nas trzeiwiejsi, prak-
tycznie)s), wiee moze przekonamy sie, Ze kult dla sym-
boli paristwa jest waznym czynnikiem wychowawezym.

FLaczy sie z tem poszanowanie, kult dla reprezentan-
tow paristwa, dla wladz. Konieczna jest rzeeza otaczaé
ich ogdlng czeig, bo oni nie s tylko jednostkami, lecz
przestawicielami tego, co nam najdrozisze. Poszanowa-
nie wladz prowadzi w prostej linji do poszanowania
panstwa i do tego poglebiania swiadomoSel, ze my ma-
my obowiazek obrony tej czci. Nie mozna pogodzié pod-
kopywania autorytetu wladz panstwowych ze sluzbg dia
panhstwa. Nie mozna tlamaczyé swych nieraz obtednych
czyndw tem, ze tylko osoby, indywidua ponizamy w opi-
nji publiczne), nte dotykajac w niczem autorytetu pai-
stwa. Jest to zasadnicze nieporozumienie, ktére zbrodni-
czo odbija sie na samem pahstwie.

W Scistym zwiazku z szerzeniem kultu dla panstwa
wiglednie jego symboli pozostaje koniecznosé wychowy-
wania do poszanowania osobowosel, poezucia odpowie-
dzialnosci za kazdy ezyn jednostki,

Szanujac cze$é drugiego, domagamy sie poszanowa-
nia wlasne] czei, wlasne] osoby, stwarzamy przez to wa-
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runki wepblpracy w atmosferze rzeczowej i spokojne;.
Wiara w dobra wole bliZniego, ktéra wyplywa niejako
z powyzszego, stworzy warunki pracy owocnej dla
pahstwa.

- Réwniez poczucie odpowiedzialnoéei za swe czyny,
odwaga ponoszenia konsekweneji swego dzialania, sa
koniecznemi enotami Zycia obywatelskiego, ktére musza
juz w dziecku byé éwiezone.

Jakkolwiek wymagania te wkraczaja, SciSle rzeez
biorae, w dziedzine wychowania moralnego i ksztatcenia
charaktern, to jednak stanowia one podwaline Zzycia
zhiorowego, a zatem panstwowego. Podkreflenie tych
zalet charakteru jest tem konieczniejsze, Ze nie 83 one
wrodzone usposobieniu polskiemu; poza tem mamy
w tem nowy dowdd, zZe wychowanie moralne styka sie
z wychowaniem panstwowem, tworzae dlai grunt po-
aatny.

WspomnieliSmy poprzednio, ze wychowanie pan-
stwowe musi budzié radoéé z posiadania wlasnego pari-
stwa 1 dume z przynaleznosei do niego. Moze to nie by-
toby potrzebne w innych narodach, gdyz zaréwno Fran-
cuz; jak Niemiec, a jeszeze w wyzszym stopnin Anglik
znani sa z tego, Ze swéj kraj, swoja przynaleznos§é pan-
stwowa 1 narodowa cenig ponad wszystko. Nie mozna
tego powiedzieé o Polakach whbrew wszelkim pozorom.
Moze zrobity to cigzkie lata niewoli i polityczne prze§la-
dowania, moze wielki upadek ekonomiczny i zubozenie
calego narodu w czasach, kiedy nasi sgsiedzi ezgsto
praea rak polskiego robotnika sie wzbogacali, Ze Polak
nie mogt byé dumny ze swego pochodzenia, nie mégh
si¢ niem cieszyé. Niejednokrotnie tez przybieral na sig
obce stroje, obey jezyk, ezesto 1 nazwisko, byle zatrzeé

3
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swe pochodzenie 1 wupodobnié si¢ do tych, ktorzy
w jego opinji wyzej stall, Nie analizujmy powodéw
tego stanu, leez stwierdziwszy ten fakt, musimy w wy-
chowaniu z caly §wiadomoseia dazyé do wyrobienia sa-
mopoczucia narodowego 1 radoéei z odzyskania i posia-
dania panstwa. ,

Nie chodzi o odswigtne okazywanie uczué patrjo-
tycznych, nie chodzi nam tem mniej o wywolywanie za-
rozumiatoéel, préznodei, szowinizmu narodowego. Lecz
domagamy sie wytworzenia poeczucia godnosei narodo-
wej, ktora kazde) chwili kaze pamietaé o odpowiedzial-
nosei wobec narodu, ktéra na kazdvm kroku przypo-
mina, z¢ musimy dhaé¢ o stawe 1 czesé narodu, ze mu-
simy wywalezyé mu zaszezytne miejsce miedzy innemi.

Ambicja nasza sie stanie, aby kazdy obey musial
szanowaé Polske dla jej pracy 1 wartosei. Ambicja na-
sza musi byé nie nasladowanie obeego, ale podnosze-
nie swego do rangt innych, dazeniem naszem musi byé,
aby przyczynié si¢ do ogdlnego dorobku ludzkoser.

Praca w tym kierunku i swiadomosé odnoszonych
sukceséw bedzie budzita radosé, bedzie budzila zado-
wolenie. A sa to dwie cnoty, ktérych brak znowu uspo-
sobieniu polskiemu. Nieumiejetno$é zyveia, ciagle prze-
sadne narzekanie, nieznoény krytyvevzm zabijaja w nas
rado$é Zycla, radoéé pracy, a w konsekwencji poczucie
szezefcia. A przeciez to optymistyczne nastawienie na
zZyele 1 prace jest polowa wygranej, jest nlatwieniem
pracy, wprost biologicznym warunkiem rozwoju.

Budzenie radosci zycia, oplymizmu i wiary, Ze
praca nasza bedzie skuteczna, sg zgola rézne od zna-
nej lekkomysinoscl polskie}, wyrazajace] sie w zasa-
dzie ,,jako$ to bedzie”. Zasada ta byla wyrazem inere)ji,
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niechecl do wysitku, do walki z przeciwnoéciami. Za-
damy przeciwnie zachety do podejmowania walki, za-
damy trudu, opartego na przygotowaniu rozumowem,
ale réwnoczefnie zgdamy wiary w swe sily.

Jakiez czesto obey turysei, czy uezeni zwracaja na-
sza uwage na dobre strony w niejedne] dziedzinie zycia
naszego, jakzez czesto obey z podziwem patrza na suk-
ces plerwszego dziesigeiolecia istnienia niepodleglego
panstwa polskiego, wyrazajacy si¢ stworzeniem z ni-
czego przemystu polskiego, szkolnictwa polskiego, zor-
ganizowaniem administracji panstwa i armji, choclaz
my saimni hiperkrytycznie na prace nasza patrzymy
1 szerzymy beznadziejny defetyzm.

Wrychowanie musi uczyé miodziez realnie obliczaé
wyniki pracy wiasnej, bez zbytniego entuzjazmu, ale
i bez fatszywego niedoceniania, Musi wszezepié wiare
w siebie a przez to wiare w parnstwo 1 przyszloéé, musi
oduczaé bezmyslnego krytykowania bez réwnoczesnego
wskazania istoty bledu czy polityki 1 drdg do sukecesu
wiodacyeh.

Gdy my8la zbierzemy uwagi, rzucone na temat wy-
chowania panstwowego, odkryjemy w nich elementy,
odnoszaee sie zaréwno do wychowania moralnego, jak
naredowego. Inaczej bowiem byé nie moze. Wychowa-
nie paristwowe buduje zaréwno na wychowaniu moral-
nem, jak na poczuciu narodowem, ale zmierza do uje-
cla zasadniezyeh cech pierwszego, wiee wyrohionego
charaktern moralnego, jak i1 drugiego, wie¢ poczucia
narodowego 1 samowartosel, celem zuzytkowania ich do
budowy gmachu pafistwa, kitére jest wyrazem i korong
jednego i drugiego. Zwalezanie postulatu wychowania
palistwowego, w imi¢ wychowania narodowego lub mo-

3‘
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ralnego, dowodzi tylko, ze jest to wielokrotnie sprzecz-
ka o stowa, albo tez walka o jasniejsze, konkretniejsze,
lub bardzie] zamazane, bo zbyt ogélne, ujecie ideatu
wychowania. Przy dobrej woli i prawdziwej mitosei oj-
czyzny, wiec panstwa polskiego z caly jego prreszlodeia,
teraZniejszoscia 1 przysszloscia, pogodzenie musi na-
stapié.

VI
ZADANIE NAUCZYCIELA I RODZINY.

1. Nauczyeiel musi mieé¢ poezucie misji spolecznej. 2. Musl wzniesé

sig na wyiyny objekiywizmu i byé pionierem nowego pojmowania

stosunku do panstwa. 3. Rodzina musi widzieé wysitkl nauezyeiela
i stosowaé w Zyciu zasade fair play.

Jeszeze stow kilka na zakodezenie o wykonawcy
tego programu wychowawezego. Kto go ma wykonaé?
Najlepie) byloby, gdyby realizacje przejelo na siebie
cate spoleczeistwo, to znaczy, zeby wszystkie czynniki
zycia spolecznego, jak rodzina, kazda grupa spoteczna
i stanowa przejely sie tg misjg i wytworzyly atmosfere
zycia panstwowego, wyrazajaca sie w ofiarnosci dla
panstwa, oparteJ na zrozumieniu istoty zycia panstwo-
wego, na wierze w przyszioéé 1 postannictwo panstwa,
wyplywajacej z kultu dla panstwa i radosne dumy
7 jego sukeeséw. Ale zyczenie to dlugo jeszcze pozosta-
nie w sferze pragnien, z powodéw poprzednio wytu-
szezonyeh, jakkolwiek w calem spoleczefistwie polskiem
1stmeje podéwiadome dazenie do potegi pafistwa.

Misje te przeja¢ musi naucszyciel polski wszelkieh
stopni i1 typdw szkolnych, Nauezyciel musi mieé poczu-
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cie te) misji 1 pelna Swiadomosé celu, do ktérego zdaza.
Nauezyciel musi wiee w pierwszym rzedzie staé sie sam
ideowym panstwowcem, skupiajaeym w sobie w naj-
wyZszym stopniu te wszystkie zalety, ktoére zamierza
wezezepié w umysty 1 serca wychowankéw,

Musi obok znajomosgeil probleméw Zyecia pahstwo-
wego odezuwaé zywy kult dla panstwa, musi wierzyé
w Jego zywotnodé 1 odezuwaé radosé, ze danem mu jest
dla tego panstwa pracowaé na odeinku najwazniejszym.

Swiadomoéé ta pozwoli mu wzbié sie niejako po-
nad codzienna powszedniosé, pelna swardw i nienawi-
sci, pozwoli mu spojrzeé na zycie polskie od strony jego
twérezej, pozwoli mu dojrzeé nietyiko wielkie wysilki,
lecz 1 oceni¢ wyniki pracy dokomane] i natchmie go
wiara, ze¢ nardd polski idzie do wielkiej przyszlosei, Ze
zajmie wérod innych narodéw zaszezytne miejsce.

Gdy dojdzie do tego idealnego spojrzenia na swg
prace i Zycie polskie, wtedy potrafi znaleZé te niesty-
chanie trudng réwnowage, aby byé aktualnym,.t. zn.
wezuwaé sie we wszelkie zagadnienia polityki biezace],
a nie zosta¢ politykiem, w znaczeniu jednostronnego
ujmowania z)awisk Zyeia 1 naginania ich do wlasnego
widzimisie, wtedy potrafi w kazdem wydarzenin zyecia
paiistwowego zdobyé sie na historyezny niemal objek-
tywizm, dopatrujacy sie dobrej woli 1 stuzby publiczne]
w dziatanin osdh, nawet sobie niemilych. Tylko w ten
sposéb moze uczyé szanowania czei drugich 1 ofiarnej
pracy dla dobra panstwa. _

Sa to wymagania znacznie wyzsze, niz je zwykliémy
stawiaé innym pracownikom pahstwowym. Ale nau-
czyetel musi je przyjaé, bo praca jego wigee) jest dzid
potrzebna i wigksze ma dla spoleczefistwa znaczenie,
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niz kiedykolwiek. Na nim spoczywa obowlazek przebu-
dowy starego czlowieka na obywatela wolnego, w wol-
nemm pahstwie, Polski nauczyciel ma ciezsze zadanie,
niz nauezyciel jakiegokolwiek mnavodu, ciezsze, ale
szczytniejsze, ho musi w czasie niestychanie krotkim
odrobié¢ bledy niemal wiekéw catych, bo musi wycza-
rowaé z duszy mlodego pokolenia te wszystkie zalety.
ktérych braklo pokolemiom dawnym, a bez Ltérych nie
potrafi sie utrzymaé nowozytne demokratyezne pan-
stwo.

Trudnoéé zadania odstrasza 1 zniechgea tylko ludz
malego ducha, zacheca 1 st dodaje moralnie silnym
i wartosciowym. Wierzymy w nanczyciela polskiego.

Rownoczeénie musimy goraco apelowaé do rodzi-
cbw, jako wyrazicieli ducha rodziny, aby zecheieli zro-
zumieé ciekie zadanie nanczyciela polskiego, plynace
z te] migji, ktorg naklada na niego spoleczenstwo. Ale
samo rozumowanie nie wystarezy. Trzeba wysitku row-
niez wielkiego ze strony rodziny, aby wzbié sie na wy-
zyny obhjektywizmu. Nie znaczy to, aby zaniechaé czy-
to opozyeji przeciw pewnym kierunkom polityeznym,
czy przynaleznodci do pewnych stronnictw, czy tez wy-
rzec sie swego zdania o sprawach biezacych. Byloby to
nie wzbogaceniem, lecz zubozeniem ducha narodowego,
byloby to sparalizowaniem jego sit Zywotnych.

Ale jezeli domagamy sie od nauczyciela ‘dopatrywa-
nia sie dobrej woli w kaizdym czynie, jezeli zadamy
wzniesienia si¢ ponad swdj stan emocjonalny i usza-
nowania swego przeciwnika, to émiato mozemy to samo
zadanie stawié przed oczy wszystkich rodziedw. Dia-
czego nie szukaé najpierw dobrej strony w dziatalno-
Sci, dlaczego nie wierzyé a priori, Ze 1 pasz przeciwnik
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kocha ojezyzne 1 pracuje dla jej dobra, dlaczego nie
wyrazaé swych pogladéw z poszanowaniem przeciwni-
ka i siebie samego? A jezeli juz poglad przeciwny zwy-
clezy, dlaczego nie odezekaé cierpliwie okreslonego ter-
minu dla przekonania sie, ktdra ze stron rzeczywiscie
miata racje? Jezell zwyeleza przeciwnik, czemu nie po-
daé mu reki z zyezeniami zwyeciestwa, choéby z réwno-
czesng zapowiedzig ponowne] walki przy nowych wy-
horach. Jezeli na hoisku sportowem, po grze dokonanej,
namietnofei milkng i przeciwnicy do jednego czesto za-
siadaja stolu, wyrazajge podziw dla gry i sukeeséw
przeciwnika, choéby réwnoczednie czerpali z przegra-
nej nauke na przysziosé, to dlaczego nie mialoby to byé
mozliwe w rzeczywistych rozgrywkach #yciowych?
DI'rawda, w polskich stosunkach jest to trudne, bo nie
nauczylifmy sie kontrolowaé naszego Zycia emocjonal-
nego, bo wybuchamy gwaltowng namietnoécia, podob-
nie jak ludy pierwotne, by po krdotkim czasie zalowaé
naszego wyhuchu. Ale jednak zachetg do pracy w tym
kierunku méglhy byé przyklad innyeh narodéw. Prze-
ciez zycie publiczne w Anglji, Stanach Zjednoczonych,
Francji 1 t. d. przebiega po duzo kulturalniejszych to-
rach mimo catej namietnoécl walki,

Zadamy poszanowania przeciwnika, zadamy fair
play, ho tylko wtedy nastanie pozadana wspdlpraca
domu i szkoly, bo tylko wtedy milodziez nasza zostanie
wychowana na obywateli, ceniacych i znajaeych wlasne
paiistwo, bo tylko wtedy zapewnimy spokojny rozwdj
panistwu polskiemu.

A przeciez tylko o to gra idzie.
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