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Vorwort.

.A.uf Befehl des Koniglichen Finanzministerii habe ich die vorliegenden
Resultate eines lings der Oder ausgefiihrten trigonometrischen Nivelle-
ments fiir den Zweck der Verdffentlichung zusammengestellt und bearbei-
tet.  Es scheint nothwendig, von den Ansichten kurze Rechenschaft zu
geben, welche mich dabei geleitet haben.

Die Resultate einer Arbeit werden um so niitzlicher und brauchba-
rer erscheinen, je mehr man bei ihrer Benutzung im. Stande ist, ihren
Werth und ihre Sicherheit richtig zu wiirdigen. WVie weit es zu dem
Ende n&thig sei, in das Detail des Verfahrens einzugehn, unter dessen
Anwendung die Resultate erzielt'wurden, mag verschiedener Beurtheilung
unterliegen.  Fiir den vorliegenden Fall schien es: jedoch nur angemes-
sen, als Muster einfach die Arbeit des Herrn Major Baeyer (Nivellement.
zwischen Swinemiinde und Berlin; Berlin 1840) anzunehmen, welché von
vorn herein dem ganzen Unternehmen des trigonometrischen Oder-Ni-
vellements zu Grunde gelegen hat.

Je unbefangener und riicksichtsloser die Mittheilung ist, desto mehr
Werth wird sie haben. — Es liegt aber zu sehr in der Natur, dafs der
Arbeiter sein nach besten Kriften zu Stande gebrachtes VWerk mit giin-
stigem Auge betrachtet, als dafs ich glauben kinnte, in dieser Beziehung



VI Forwort.

erreicht zu haben, was ich gewiinscht. Mindestens aber bin ich mir des
aufrichtigen Strebens bewulst, keinen Fehler, mag er bestimmt anerkannt
sein oder mnicht, zu verstecken, sondern Alles offen der Priifung des Lesers
darzulegen.

Aufserdem aber habe ich dem VVunsche Raum gegeben, dafs der
Techniker, der etwa kiinftig mit einer Zhnlichen Arbeit unter Zhnlichen
Verhiltnissen beauftragt wiirde, an dem vorliegenden VVerke einen Anhalt
finden und sich im Stande sehn mochte, die hier gemachten Erfahrungen
zu benutzen. Manches Detail der Ausfiihrung habe ich daher beriihrt,
das fiir den Geoditen keiner Erwihnung bedurfte. Ich habe dabei die
Mittheilung so zu geben versucht, wie sie meinem eignen Bediirfnisse beim
Beginn des Nivellements entsprochen hiitte. * Ohne auf ' weitliufige Erdr-
terungen von Manipulationen und Neben-Operationen einzugehen, welche
nur ermiiden, ohne die iiberall unentbehrliche eigne Erfahrung zu erset-
zen, habe ich mich bemiiht, doch Alles anzudeuten, wovon ich glauben
konnte, dals es niitzlich sein werde die Erfahrung zu fordern und Mils-
griffe zu verhiiten.

Schliefslich mag es mir erlaubl sein, moch offentlich allen' den
Minnern meinen Dank abzustatten, welche, wie man aus den folgenden .
Blittern ersehn wird, meinen Bestrebungen mit grofser Giite giinstig und
forderlich gewesen sind.  Ich wiinsche nur, dafs das Ergebnils der Ar-
beit eilrligerm:-al"sent der Theilnahme entsprechen mdchte, welche sie mei-

nen Bemiihungen bewiesen.

Berlin im Mirz 41844.
C. Hoffmann.
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I. Allgemeines.

Einleitung.

Die Wichtigkeit der Meliorations- und Regulirungs- Arbeiten an der Oder, deren
Ausfiihrung die Preufsische Staatsverwaltung theils bereits veranlafst hat, theils noch
beabsichtigt, hatte die Anordnung specieller geometrischer Nivellements fiir die ganze
Ausdebnung des Oder-Laufes zur Folge gehabt. Diese Nivellements waren bereits
zum Theil eingeleitet, als Herr Major Baeyer vom Kénigl. Generalstabe im 14'** Bande
von Schumachers astronomischen Nachrichten die Resultate der trigonometrischen
Operationen bekannt machte, welche er im Sommer 1835 auf dienstliche Veranlassung
zur Bestimmung der Meereshhe der Berliner Sternwarte in Ausfiihrung gebracht hatte,
und deren Details seitdem in einem besonderen Werke: »Nivellement zwischen Swi-
nemiinde und Berlin, Berlin 1840«, publicirt worden sind. Herr v. Unruh, damals
Wasser - Bau-Inspector zu Breslau, durch Herrn Professor v.Boguslawski ebenda-
selbst auf jene Arbeit aufmerksam gemacht, glaubte in einem ihnlichen trigonometri-
schen Verfahren ein sehr erwiinschtes Mittel zur Controlle und Revision der ausge-
dehnten geometrischen Oder-Nivellements zu finden. Herr Ober - Bau-Director Giin-
ther regte zu einem Versuche an, und Herr v. Boguslawski machte die Ausfithrung
eines solchen moglich, indem er die Benutzung derjenigen Instrumente gestattete,
welche auf der Breslauer Sternwarte zur Verfiigung waren, und den Nivelleurs Rath
und Anweisung zu Theil werden liefs, deren sie auf ihnen fast fremdem Gebiete so
sehr bedurften. So brachte Herr v. Unruh im Herbste 1837 ein trigonometrisches
Nivellement zu Stande, welches die Oderpegel von Breslau, Ohlau und Brieg mit
einander verglich; ich fungirte dabei als zweiter Beobachter. Die Resultate liefsen
erwarten, dafs man durch eine ausgedehntere derartige Arbeit eine bestimmtere Basis
fir den Zusammenhang der simmtlichen geometrischen Nivellements wiirde erlangen
kénnen; das Konigliche Finanz- Ministerium beauftragte im Sommer 1838 Herrn v. Un-
ruh mit der Ausfiibrung einer solchen. Die Aufgabe war eine Reihe derjenigen Punkte
an der Oder, deren genaue Bestimmung von besonderem Interesse erschien, also na-

mentlich simmtliche Hauptpegel und einige Wasser-Bauwerke, durch ein trigonome-
A



2 Einleitung.

trisches Nivellement zu verbinden; aufserdem sollten diejenigen Festpunkte der Spe-
cial-Nivelleurs, welche man ohne besondere Umstinde wiirde erreichen kénnen, bei-
liufig angeschlossen werden. Da die Operationen des Major Baeyer von Swinemiinde
bis Oderberg unterhalb Kiistrin das Oderthal verfolgten, und zugleich die Pegel von
Swinemiinde, am Engen-Oderkruge unterhalb Stettin, und bei Oderberg von dem-
selben bestimmt waren, so konnte diese Stromstrecke als absolvirt gelten, und die
Ausdehnung des trigonometrischen Oder-Nivellements auf die Erstreckung von Oder-
berg unterhalb Kiistrin bis Oderberg an der Osterreichischen Grenze festgesetzt werden.

Im Herbst 1838 wurden zunichst die Stationen im Allgemeinen ausgewiihlt,
und mit dem Herrn Geheimen Ober-Postrath Pistor zu Berlin eine Ubereinkunft iiber
den Bau zweier grofserer Winkelmefs-Instrumente getroffen. Im Anfang 1839 ward
Herr v.Unrub zum Regierungs-Baurath in Gumbinnen ernannt und mir, der bis da-
hin zum zweiten Beobachter bestimmt war, die weitere Leitung der Arbeiten iiber-
tragen.

Im April 1839 begab ich mich nach Berlin, die Instrumente zu iibernehmen,
deren Vollendung jedoch bis in den Juni hinein sich verzégerte. Inzwischen wurde
ein zweiter Beobachter in der Person des Candidaten der Philosophie Herrn Salzen-
berg engagirt.

Am 12 Juni 1839 nahmen die Operationen bei Oderberg unterhalb Kiistrin
ihren Anfang und wurden im Laufe des giinstigen Sommers stromaufywiirts bis in die
Gegend von Koben fortgesetzt, wo die Witterung gegen Ende October abzubrechen
nothigte. Vom 1%~ Mai bis Ende October 1840 wurde, im Allgemeinen viel weniger
durch die Witterung begiinstigt, der noch tibrige Theil des Nivellements yon Oder-
berg an der Osterreichischen Grenze stromabwirts bis Kében mit Benutzung einiger
Stationen vom Jahre 1837 absolvirt, und damit die Arbeiten im Felde beendigt. Die
Winter von 1839 zu 40 und von 1840 zu 41 waren der Ausfithrung der Berechnun-
gen gewidmet.

§. 1.

Princip des trigonometrischen Nivellements.

Das trigonometrische Nivellement bestimmt Hohen - Unterschiede durch Er-
mittelung von horizontalen Entfernungen und Messung von Winkeln in der Vertikal-
ebne, wihrend das geometrische Nivellement auf den Gebrauch von Instrumenten
sich griindet, welche ein Absehn in horizontaler Linie gestatten. Das trigonometri-
sche Nivellement gewihrt somit die Freiheit, die nothwendig kurzen Stationsweiten
der geometrischen Nivellements betréichtlich zu vergréfsern, und nur bei Anwendung
lingerer Stationen verspricht es den grofseren Aufwand von Zeit und Miihe aufzuwie-
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gen; es erscheint also von vorn herein besonders geeignet weit von einander entfernte
Punkte durch wenige Instrument-Aufstellungen zu vergleichen. Dafs es aber auch
zu solchem Zwecke frither verhiltnifsmifsig selten benutzt worden ist, findet seinen
Grund in den eigenthiimlichen Schwierigkeiten, welche der Ausfithrung entgegen ste-
hen. Nieht nur ist es {iberhaupt schwierig, die Elevations-Winkel mit der erforder-
lichen' Genauigkeit zu messen, es treten auch noch die Einwirkungen der terrestri-
schen Refraction hinzu, welche, von der Beschaffenheit der Atmosphiire abhiingig, in
jedem Augenblicke Verinderungen unterworfen sind, deren Ursachen geniigend zu
verfolgen, man sich bisher aufser Stande gesehn. — Die scheinbare, durch die Re-
fraction herbeigefiihrte, Erhebung eines 4000 Ruthen entfernten Objectes tiber sei-
nen wahren Stand wechselt unter ganz gewchnlichen Verhiltnissen im Laufe des Ta-
ges etwa zwischen 0,47 und 0,94 Ruthen; es ist also klar, dafs trigonometrische Ho-
henbestimmungen schon bei mifsigen Stationslingen fiir ein wirkliches Nivellement
durchaus nicht geniigen konnen, sofern man nicht im Stande ist, die Einwirkung der
Refraction zu eliminiren, oder deren Gréfse bei jedesmaliger Beobachtung zu ermit-
teln und in Rechnung zu bringen. Zwar ist die Erfahrung vorhanden, dafs die Re-
fraction im Allgemeinen von Morgen gegen Mittag ab-, von Mittag gegen Abend zu-
nimmt, aber diese Ab- und Zunahme erleidet zu viele Stérungen, als dafs man aus
ihr hinreichend sichere Correcturen ableiten kénnte. Man hat daher neuerlich zwei
andere Wege betreten, um zum Zweck zu gelangen.

Der erste entspricht dem Princip des geometrischen Nivellirens aus der Mitte.
Bestimmt man aus einer Instrument-Aufstellung die Héhen zweier gleich weit vom
Beobachter entfernter Punkte durch nahezu gleichzeitige Messung der Elevationswin-
kel, so sind zwar beide Bestimmungen mit dem aus der Refraction entspringenden
Fehler behaftet, die scheinbare Erhebung der Objecte wird aber meistens nahe genug
gleich grofs sein, um die Differenz, oder respective Summe, beider Hohenbestim-
mungen fiir den wahren Hghenunterschied der beobachteten Objecte ansehen zu kén-
nen, Dies Verfahren setzt voraus, dafs zur Zeit der Messung in zweien Richtungen
dieselbe Refraction statt gefunden habe; seine Sicherheit beruht aber aufserdem auch
auf der Moglichkeit die Instrument-Aufstellung in gleich weite Entfernung von den
beiden zu vergleichenden Objecten zu bringen, und schon aus dem letzten Grunde
wird es daher nur in besondern Fillen zweckmifsige Anwendung finden.

Brauchbarer zeigt sich das zweite Verfabren, welches Major Baeyer bei der
Meereshthen-Bestimmung von Berlin angewendet hat. Auf zweien Punkten 4 und
B, Fig.1, deren Hohenunterschied BD = AC zu ermitteln ist, werden zwei Win-
kel-Instrumente aufgestellt, und zwei Beobachter messen gleichzeitig und gegenseitig
jeder den Elevations- und resp. Depressions-Winkel, « und £, nach dem Instrumente
des andern. Beide Winkelmessungen sind wiederum mit der Einwirkung der Refraction

A2



4 §. 2. Anforderungen in Bezug auf die Schirfe der gesuchten Resultate.

behaftet, aber bei ein und derselben Entfernung und bei der genauen Gleichzeitigkeit
der Messung wird der Elevationswinkel ¢ sehr nahezu eben soviel zu grofs gefunden
sein, als der Depressionswinkel @ zu klein. Wire keine Refraction vorhanden, so
miifste « = G sein; um also die Einwirkung der Refraction zu eliminiren, wird man
nur ndthig haben, die gemessenen Winkel « und 3 zu summiren und die Summe durch
2 zu theilen; £ wird nahezu den wahren Elevationswinkel darstellen. Die Hypo-
these dieses Verfahrens, dafs in A4 nach der Richtung von B und in B nach der Rich-
tung von A zu derselben Zeit dieselbe Refraction statt finde, kommt der Wahrheit
nahe genug, um mit der gehorigen Vorsicht brauchbare Resultate zu gewihren.

Dies ist nun auch das allgemeine Princip, welches der Ausfiihrung des trigo-
nometrischen Oder-Nivellements zum Grunde gelegt worden ist, wie denn tberhaupt
dabei die Arbeit des Major Baeyer iiberall zur Richtschnur gedient hat, wo nicht die
Umstinde Abweichungen bestimmt motivirten. — Es zeigt sich hiebei von vorn her-
ein, dafs die simmtlichen Operationen des Nivellements in zwei Haupttheile zerfallen:
die Ermittelung der Entfernungen, und die Messung der Winkel in der Vertical-Ebne.

§. 2.
Anforderungen in Bezug auf die Schirfe der gesuchten Resultate.

Suchen wir die dufsersten Grenzen der Fehler auf, welche dem trigonometri-
schen Nivellement gestattet werden konnen, so ist zuvérderst klar, dafs die Unsicher-
heit einer Arbeit, welche bestimmt ist, eine Revision und eine zusammenhiingende
Basis fiir geometrische Special-Nivellements zu bilden, nothwendig innerhalb der
Grenzen bleiben mufs, welche den Special-Nivellements selber gesteckt sind. Der
erlaubte Fehler der geometrischen Nivellements ist nun auf 0,015 Ruthen fiir jede
1000 Ruthen Linge festgesetzt. Um durch die trigonometrischen Operationen nur
eine gleiche Sicherheit zu erreichen, wiirde es, die Fehler der Entfernungs-Bestim-
mung vorldufig bei Seite gesetzt, nothwendig sein, die Elevations-Winkel auf etwa
3,09 Secunden genau zu ermitteln. Dies ist nun freilich schon keine ganz geringe
Forderung, und man sieht, dafs es vorziiglicher Instrumente und grofser Sorgfalt be-
diirfen wird, um erheblich mehr zu erreichen.

Weniger subtil erscheinen die Bedingungen, welche man der Bestimmung der
horizontalen Entfernungen zu stellen hat, wenn man bedenkt, dafs es hier tiberall
nur um sehr geringe Elevationen sich handelt. Das Mittel aus den 68 Elevationswin-
keln, welche zwischen den Haupt- und Neben-Stationen des Oder-Nivellements er-
mittelt worden sind, ergiebt einen Winkel von 0° 21’ 24”. Betriige aber die mittlere
Elevation auch 0° 25’ so wiirde eine Unsicherheit der Entfernungs-Bestimmung von

4 der Lingen auf 1000 Ruthen Distanz doch nur einen Fehler in der Hshenbestim-
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mung von 0,25 x tg 0° 25" = 0,00182 Ruthen zur Folge haben. Sondert man aber
die 44 Elevationswinkel ab, welche im Hauptzuge unseres Nivellements gemessen wur-
den, so bleibt das Mittel derselben noch unter 10 Minuten (0° 9’ 47”), und es wiirde
daraus bei gleicher Ungewifsheit in den Entfernungen auf dieselbe Distanz nur ein Feh-
ler yon 0,25 X tg 0° 10’ = 0,00072 Ruthen fiir die Hohenmessung entspringen.

Die grofseste Aufmerksamkeit ist daher bei dergleichen Arbeiten wohl stets auf
die moglichst genaue Messung der Hohenwinkel zu verwenden, und dies mufste bei
dem vorliegenden Nivellement um so mehr stattfinden, als nichts im Wege stand, in
Bezug auf die Elevationswinkel alle Schirfe zu erreichen, welche die Natur der Be-
obachtungen und die Giite der Instrumente nur gestattete, wihrend die horizontale
Messung noch abhiingig blieb von dem vorhandenen Dreiecksnetz, welches den Entfer-
nungsbestimmungen zum Grunde gelegt werden mufste.

iy

Benutzung des vorhandenen Dreiecksnetzes.

Als Basis fiir die Ermittelung der Entfernungen war die trigonometrische Oder-
Vermessung gegeben, welche das Ministerium fiir Handel, Gewerbe und Bauwesen in
den Jahren 1820 bis 24 durch die Lieutenants Herren Afsmann und Rohle hatte aus-
fihren lassen. Diese Arbeit ist in Betracht ihres Zweckes und der Mittel welche zu
Gebote standen, allgemein als eine gelungene anerkannt. Die Sicherheit aber genau
zu wiirdigen, mit welcher die Lingen bestimmt worden sind, unterliegt einigen Schwie-
rigkeiten. Die in Berghaus Hertha, Bd. V. Seite 192, enthaltenen Bemerkungen las-
sen annehmen, dafs die Ungewifsheit -im Haupt-Dreiecksnetze 15 der Lingen nicht
iibersteige. Im Band VII desselben Journals, Seite 80, ist einer theilweisen Verglei-
chung mit den Messungen des Koniglichen Generalstabes Erwiihnung gethan, wonach
jene Unsicherheit doch nicht wohl iber ' der Lingen anzuschlagen sein diirfte.
Vergleicht man dagegen die 18 Seiten, welche in Major Baeyers verbessertem Drei-
ecksnetz (Nivellement zwischen Swinemiinde und Berlin §.17) den Seiten der Oder-
triangulimng identisch erscheinen, so stellt sich heraus, dafs diese simmtlich im Oder-
netz zu grofs gefunden wurden, und dafs sie durch die Verbesserung bei einer Ge-
sammtlinge von 103699,14 Ruthen um 33,82 Ruthen, also um sk verkleinert wor-
den sind.  Ein Theil dieser Abweichung, aber freilich der ungleich kleinere, scheint
auf einer Correctur der Grundlinie zu beruhen. Major Baeyer benutzte nimlich als
solche die Seite Eichberg-Berlin (Marienthurm) aus den Hauptdreiecken des General-
stabes, und giebt den Logar, dieser Entfernung in Toisen nach der Konigsberger Ba-
sis (1834 gemessen) = 4,1952937 an, woraus die Entfernung selber = 8113,45 Ru-
then folgt. Dieselben Punkte sind in der Odervermessung zur Verbindung mit der
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alten Berliner Sternwarte benutzt, und sind dort mit einer Entfernung von 8114,07
Ruthen angegeben. Die erfolgte Correctur der Grundlinie betriigt demnach 0,62 Ru-
then = i der Linge.

Im fTbrigen verbesserte Major Baeyer fiir seine Zwecke die Oder-Vermessung,
indem er aus den Dreieckspunkten und seinen Stationen ein zusammenhiingendes Drei-
ecksnetz combinirte, zu dessen Bestimmung er eine betrichtliche Anzahl Bedingungen
mehr besafs als er unmittelbar bedurfte. Er benutzte demnichst diese Bedingungen,
um durch eine Ausgleichung nach der Methode der kleinsten Quadrate die wahrschein-
lichste Lage der Dreieckspunkte zu finden.

-Die auf diese Weise erlangten Correcturen erscheinen freilich an sich bedeu-
tend genug, so dafs vielleicht wiinschenswerth gewesen wiire, es hitte auch unserer-
seits etwas zur Priifung und Verbesserung der Odervermessung geschehen konnen.
Wenn wir aber von der Durchfithrung einer édhnlichen Arbeit wie die des Major Baeyer
aus mehr als einem Grunde abstrahiren mufsten, so zeigt sich auch zugleich bei nihe-
rer Untersuchung, dafs die Resultate, welche wir aus einer Verbesserung der Entfer-
nungs - Ermittelungen hitten erzielen konnen, verhiltnifsmiifsig doch nur geringfiigig
gewesen wiren. Denn wenn man auch annehmen wollte, dafs die Unsicherheit in
dem von uns benutzten Theil des Odernetzes 1= der Lingen betriige, so wiirde dar-
aus in dem Hohenunterschiede zwischen der ersten und letzten Hauptstation des Ni-
vellements (Pimpinellenberg, Schillersdorf) eine Ungewifsheit von 0,0096 Ruthen
entspringen, in der.Hohendifferenz zwischen der tiefsten und hochsten Hauptstation
(Piese und Ellguth) aber eine Ungewifsheit von 0,0258 Ruthen.

Unter solchen Umstinden wurde die Odervermessung hier ohne alle Veréinde-
rung beibehalten, und nur danach getrachtet, dafs unsere Entfernungsbestimmungen
eine damit iibereinstimmende Sicherheit erlangen méchten. Sollte sich kiinftighin
eine constante oder mittlere Correctur fiir die Seiten des Odernetzes bestimmter er-
geben, so wird sie stets mit Leichtigkeit zur proportionalen Verbesserung der trigo-
nometrisch bestimmten Hohendifferenzen verwendet werden kénnen.

Wenn wir endlich genothigt waren, aufser den Dreieckspunkten erster Ord-
nung vielfach auch diejenigen 2'* und selbst einige 3* Ordnung zu benutzen, so ent-
steht noch die Frage, welche relativen Werthe der Sicherheit dieser Klassen beizule-
gen sein mochten. Die Dreiecke erster Ordnung beruhen auf 12fachen, diejenigen
aweiter Ordnung auf etwa 6fachen Wiederholungen mit einem 6zélligen Theodoliten,
die Dreiecke dritter Ordnung sind meistentheils mit einem Sextanten bestimmt. Der
Werth der Bestimmungen ist daher jedenfalls wohl verschieden, allein die grofsern
und geringeren Entfernungen und sonstige Umstéinde erwogen, schien es doch zu mifs-
lich, eine Hypothese in dieser Beziehung aufzustellen, und ich habe es fir das Ein-
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fachste und Beste gehalten, alle diese Punkte in gleicher Geltung zum Resultat stim-
men zu lassen.

§. 4.
VVahl der Stationen.

Bei der Auswahl der Nivellementsstationen legte zuniichst die Aufgabe die Be-
dingung auf, dafs der Anschlufs der verlangten Punkte an der Oder iiberall mit mog-
lichster Sicherheit ausfithrbar werde. Man mufsie daher danach trachten, diesen
Punkten moglichst nahe Instrument- Aufstellungen anzuordnen, und da deren Lage in
den meisten Fillen untauglich erschien, um in einer fortlaufenden Nivellementslinie
Platz zu finden, so ergab sich von selber die Anordnung, einen Haupt-Nivellements-
zug auf den Hohen am Oderthale hinlaufen zu lassen, mit welchem jene Nebenstatio-
nen in Weise von Abzweigungen verbunden wurden.

Aufserdem aber ergiebt sich aus dem Princip des Nivellements, dafs man be-
sonders darauf bedacht sein miisse, durch die Wahl der Stationen die Hypothese zu
unterstiitzen, dafs auf je zweien einander zuniichst liegenden Stationen zu derselben
Zeit gleiche Refraction statt finde. Diese Hypothese aber wird offenbar der Wahr-
heit um so niiher kommen, je geringer die Entfernung der Stationen von einander, je
geringer die Hohendifferenz derselbeny und je freier die Visirlinie zwischen ihnen ist.

In Riicksicht hierauf wurde im Allgemeinen angenommen: dafs eine Stations-
weite von 2 Meilen eine angemessene Durchschnitts - Entfernung sei, und nur im Noth-
falle erheblich vergréfsert werden solle; dafs ohne Noth bedeutende Hohenunter-
schiede der Stationspunkte zu vermeiden, und vorziglich auf Erlangung méglichst
hoch iiber dem Erdboden und den Terrain- Gegenstinden hinlaufender Gesichtslinien
zwischen den Stationen zu achten sei.

Zur sichern Aufstellung der Instrumente erscheinen Stationen auf ebner Erde,
auf denen der Bau niedriger Stative hinreicht, am vortheilhaftesten und bequemsten.
Thiirme gewihren fast immer hochst unbequeme und meist auch sehr schwankende
Standpunkte, wie die Erfahrung im Jahre 1837 selbst an den sehr soliden Thiirmen
von Ohlau und Brieg gezeigt hatte. Man mufste daher suchen, die erstere Art der
Aufste]luugspunkte m('iglichst iiberall zu erlangen.

Endlich schien es zur Festlegung der Stationen gegen das Dreiecksnetz noch
nothwendig, dafs auf jeder Hauptstation mindestens 3 Dreieckspunkte der Oder-Ver-
messung sichtbar seien. Bei den Nebenstationen mufsten wir uns hiufig mit der Mag-
lichkeit irgend einer Verbindung begniigen.

Unter Beriicksichtigung dieser Bedingungen wurden im Herbst 1838 die Statio-
nen im Allgemeinen ausgewdhlt. Die Recognoscirungen waren aber wegen Mangel
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an Zeit, und theilweise wegen der schon sehr ungiinstigen Jahreszeit fliichtiger ausge-
fallen, als sie hétten sein sollen. Einige Mifsgriffe und spitere Verlegenheiten, oder
doch Zeitverlust waren die unausbleibliche Folge, und liefsen erkennen, wie niitzlich
es sei, die vorgingige Wahl der Stationen mit aller Sorgfalt und vélliger Bestimmtheit
durchzufiihren.

Verfolgt man den Lauf des Nivellements auf den beiliegenden Ubersichten, so
zeigen sich darin einige Stellen, welche einer niiheren Erklirung bediirfen méchten:

Bei Kistrin geht das Nivellement von Station Piese aus auf die Héhen bei
Tschernow mit sehr betrichtlicher Stationsweite (7175 Ruthen, die grofseste Entfer-
nung in der ganzen Linie) von da auf die Wiille Kiistrins zuriick und demnichst nach
Reuthwen weiter. Diese Anordnung entstand daraus, dafs der Pegel zu Kiistrin an-
geschlossen werden mufste, und zu dem Ende eine Aufstellung auf den Willen Kii-
strins erforderlich war. Kiistrin konnte von Station Piese zwar gesehen werden, aber
mit so schlechter, tief liegender Gesichtslinie, dafs Piese-Tschernow den Vorzug zu
verdienen schien; da nun weiter eine Station Tschernow-Kiistrin statt finden mufste,
zeigten sich wiederum vortheilhaftere Verhéltnisse fiir das weitere Vorschreiten von
Kiistrin aus als von Tschernow.

Weiter stromauf liegen die kleinen Stationen Rufsdorf- Goscar bei Crossen und
Lippen-Bobernig bei Neusalz. Die dortigen Terrain-Verhiltnisse lassen mich kaum
glauben, dafs diese mit Vortheil hiitten vermieden werden konnen. Spiter zeigt sich
eine bedeutende Unregelmiifsigkeit der Nivellements-Linie bei Breslau. Die dortigen
Terrain-Verhiltnisse sind vielleicht die ungiinstigsten auf der ganzen Linie. Die Sta-
tionen Mirzdorf- Ohlau und Ohlau-Brieg konnten aus den versuchsweisen Arbeiten
des Jahres 1837 tibernommen werden, und wurden es um so iieber, als dort die Be-
steigung von Thiirmen kaum zu vermeiden schien, und wir bei den schwereren und
grofseren Instrumenten alle Ursache hatten, solche noch mehr zu scheuen. Der Ver-
such einer Verbindung Breslauer Sternwarte - Mirzdorf scheiterte an den Einwirkun-
gen des Dunstkreises von Breslau, den die Gesichtslinie dort in seiner grofsesten In-
tensitit zu durchdringen hatte. Es blieb nun, um nicht immer in neue Schwierigkei-
ten zu gerathen, nichts tibrig, als von Mirzdorf aus durch zwei ganz kurze Stationen
die Aufstellung bei Kottwitz zu erreichen, von der aus ein Uberschreiten der Oder
nach den entschiedeneren, wenn gleich etwas entfernten Hohen zwischen Oels und
Trebnitz méglich wurde. Wir konnten so, wenn auch nicht ohne Weitliuftigkeit, die
Position bei Schebitz gewinnen, welche fiir den Anschlufs der Breslauer Sternwarte
besonders gelegen schien.

Die iibrige Nivellementslinie folgt ziemlich gut dem Laufe des Flusses, die
kleine ebenfalls durch die Terrain - Verhiltnisse motivirte Unregelmifsigkeit Kar-
bischau-Dambrau bei Oppeln etwa ausgenommen,
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§. 5.

Instrumente.

Die Meridiankreise.

Die Hauptinstrumente waren zwei schone tragbare Meridiankreise von Pistor,
einander in der Construction véllig gleich. Der untere Kérper von Gufseisen enthilt
einen einfachen zehnzolligen Horizontalkreis von 4 zu 4 Minuten getheilt, mit zwie-
facher mikroskopischer Ablesung, welcher um die verticale Axe des Instruments dreh-
bar ist. Die Mikroskope befinden sich an dem obern, mit der stihlernen Verticalaxe
fest verbundenen Theile des Korpers, der, gleichfalls von Gufseisen, zugleich die La-
ger der horizontalen Instrument-Axe triigt. An der stihlernen Horizontal - Axe befin-
det sich aufserhalb der Lager auf der einen Seite das 24zollige Fernrohr, auf der an-
dern der einfache, 14zollige Verticalkreis, ebenfalls von 4 zu 4 Minuten getheilt, mit
vierfacher mikroskopischer Ablesung. Frictionsrollen, auf Federn ruhend, unter-
stiitzen die betrichtliche Last der Horizontal-Axe, welche sich mit ihrem Zubehor
nach Belieben umleg?n lifst, um die Balancirung des Instruments zu prifen. Das
Fernrohr hat 2 Zoll Offnung, und in seinem Brennpunkt befindet sich ein Netz von
einem horizontalen und fiinf verticalen Fiiden. Der horizontale und der mittlere ver-
ticale Faden sind doppelt, so dafs die Einstellung der Objecte zwischen zwei paralle-
len Fiéden erfolgt. Es befinden sich’ an dem Instrument 4 Feststellungen mit Mikro-
meter - Bewegung, deren eine auf den Horizontalkreis, die zweite auf die Vertical-
Axe, die dritte auf die Horizontal - Axe, die vierte auf den Mikroskopentriiger am Ver-
ticalkreise sich bezieht. Ein Aufsatz-Niveau dient zur Nivellirung der Horizontal-
Axe und zur Berichtigung der Aufstellung des ganzen Instrumentes; fiir den Gebrauch
beim Messen der Héhenwinkel ist ein zweites Niveau an dem Mikroskopentriger des
Verticalkreises befestigt. Messungen durch Repetition kénnen mit dem Instrument
tberall nicht erfolgen, doch gewihrt es fiir die auch sonst bevorzugten einfachen Be-
obachtungen alle Bequemlichkeit und Sicherheit, da durch die unabhiingige Bewegung
des Horizontalkreises der Anfangspunkt der horizontalen Messungen nach Belieben
verindert werden kann. Die Ablesungen am Verticalkreise lassen sich nur durch Ver-
stellung der Iibelle am Mikroskopentriger um einige Grade veréindern.

Die Einrichtung der mikroskopischen Ablesungen, welche hier die Stelle der
Nonien vertreten, ist noch so unbekannt, dafs es nicht tiberfliissig sein wird, sie hier
etwas niher zu erliutern. Fig. 2. stelle das Gesichtsfeld eines Mikroskops am Hghen-
kreise dar, in demselben zeigen sich die Theilstriche auf dem Kreise aa, ferner zwei
Fiden bb, unter sich und der Richtung der Theilstriche parallel, und oberhalb ein
Abschnitt mit Ziahnchen und Einschnitten de. Die Fiden bb, welche auf einen klei-
fén verschiebbaren Rahmen gespannt sind, konnen durch eine seitwirts angebrachte

B
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Schraube mit getheiltem Schraubenkopf beliebig von einem Theilstrich zum andern
bewegt werden; die Einstellung der Theilstriche erfolgt zwischen diesen Parallelfiden.
Der Abschnitt mit den Zihnchen enthilt um jeden fiinften Zahn einen tiefern Ein-
schnitt ¢, deren iiberhaupt fiinf in der Regel im Gesichtsfelde erscheinen. Der mit-
telste dieser tiefern Einschnitte ¢’ bezeichnet den Punkt, welcher auf dem Kreise ab-
gelesen werden soll, und die Einrichtung wird so getroffen, dafs, wenn man die Fiden
auf diesen mittlern Einschnitt einstellt, die Theilung am Kopf der Schraube, welche
die Fiaden bewegt, 0 zeigt. Eine volle Umdrehung der Schraube bewegt die Fiden
um ein Zihnchen des Abschnittes zur Seite, und da vier solcher Zihnchen auf ein In-
tervall der Theilung am Kreise gehen, so wird die Bewegung durch eine volle Um-
drehung einer ganzen Minute entsprechen; bleibt die Bewegung unter einer vollen
Umdrehung, so wird die Sechzigtheilung des Schraubenkopfs die Secunden erkennen
lassen, um welche die Fiden bewegt worden sind. Man hat also solchergestalt die
Mittel, die Entfernung des niichstvorhergehenden Theilstrichs von dem Indexpunkt ¢
in Secunden zu messen, d.i. die Beobachtung bis auf Secunden abzulesen. Die Thei-
lung schreitet auf den Kreisen von der Linken zur Rechten vor, die Mikroskope zei-
gen die Theilung umgekehrt, mithin ist @ der dem Indexpunkt niichstvorhergehende
Theilstrich, stellt man nun & zwischen die Fiden ein, so werden die Zihnchen am
obern Abschnitt die Minuten erkennen lassen, um welche &' von ¢ entfernt ist, und
die Theilung des Schraubenkopfs wird die Secunden angeben, welche diesen Minuten
hinzutreten. — Am Horizontalkreise haben die Mikroskope nur die halbe Vergrofse-
rung; eine volle Umdrehung der Schraube bewegt die Fiden um 2 Minuten zur Seite,
und gleichen Werth haben die Zihnchen. Die Theilung der Schraubenképfe geht
bei dem Verticalkreise bis auf halbe, beim Horizontalkreise bis auf ganze Secunden,
Zehntheile kénnen bequem geschiitzt werden.

Die Libellen konnten durch die Giite des Herrn Professor Encke an dem gro-
{sen dreifiifsigen Meridiankreise der Berliner Sternwarte untersucht werden; es fand
sich, dafs die Bewegung des Mittels der Libellenblase um einen Theilstrich (pariser
Linie) einem Winkel entspreche:

beim Meridiankreise 1.

amAUNEREENETea Ll LS T G G N e e 2,00 Secd.

am Niveau des Mikroskopentragers ........u.everssunseenes 1,28 -
beim Meridiankreise II.

am Aufeatz-INivean (iiii.iiiiciiviaiiniviaivssernrsssiiiiii, 1,56 -

am Niveau des Mikroskopentriigers....o.coeevnaniiniiiiii, ;4228

Mit 1. ist stets dasjenige Instrument bezeichnet, an dessen Verticalkreis das Mikroskop
No. 1. sich befindet.



§. 5. Instrumente. i1

Die Libellen sind iibrigens mit Schwefel- Ather gefiillt und mit Hausenblase
zugeklebt. Ein Offnen und Umfiillen derselben wird unvermeidlich hin und wieder
nothwendig, so dafs die Beobachter jedenfalls diese leichte Operation selber verrich-
ten miissen, wenn sie sich nicht Verlegenheiten und Zeitverlust zuziehen wollen.

Bei einer vorliufigen Priifung der Instrumente, zu welcher Herr Professor
Encke die Benutzung eines der vorziiglich soliden Aufstellungspunkte auf der Berliner
Sternwarte zu gestatten die Giite hatte, fand sich aus Reihen von Ablesungen die an
12 Punkten der Kreise von 30 zu 30° gemacht wurden, dafs die Fehler der Theilung
Einstellung und Ablesung an einem einzelnen Mikroskop im Mittel 2 Secunden nicht
iiberschreiten.  Die weiterhin aufgefiihrten Beobachtungen werden die Leistungen ni-
her beurtheilen lassen. ﬁberhaupt entsprachen die Instrumente dem vollig, was sich
von Herrn Pistors Werkstatt erwarten liefs, und haben sich bei der Benutzung im
Freien unterm Zelte vortrefflich bewihrt. Besonders war diese Art der Benutzung
gunstig fiir die Beleuchtung der Kreise behufs der Ablesung, welche unter andern
Umstinden bisweilen einige Schwierigkeit findet. — Die Erfahrung hat jedoch ge-
zeigt, dafs alle bei den Meridiankreisen besonders angewendeten Mittel, das Eindringen
des Staubes in die innern Theile der Instrumente zu verhiiten, unzureichend erschei-
nen, und dafs es vorzuziehen sein diirfte, lieber nur Alles der Reinigung so leicht zu-
ginglich zu machen als immer méglich. :

Andere Instrumente.
Es waren noch zur Disposition:

1. Ein sechszolliger Repetitions- Theodolit von Pistor, dessen 4 Nonien unmittelbar

10 Secunden angeben. Es war dies dasselbe Instrument, welches von Herrn Afs-

mann bei der Aufnahme des trigonometrischen Oder-Netzes benutzt worden ist.

Ein Nivellir-Tnstrument mit Libelle und Fernrohr von der gegenwirtig gewohnli-

chen Bauart aus der Werkstatt des Herrn Baumann. Dies der Koniglichen Regie-

rung zu Liegnitz gehorige Instrument war jedoch nur im Sommer 1840 zur Be-
nutzung. Sein Gebrauch beschrinkte sich auf einige Nebenbestimmungen.

Ein Taschen-Chronometer von Moéllinger, Eigenthum Sr. Excellenz des Herrn

Freiherrn A . v. Humboldt, der die Giite hatte, ihn zur Benutzung fiir die Unter-

nehmung herzuleihen.

4. Ein Taschen-Chronometer von Haley, ebenfalls durch die Giite des Besitzers,
Herrn Uhrmacher Franzmann zu Breslau, hergeliehen.

5. Zwei Heliotrope nach der einfachen Construction, deren Angabe von Herrn Inge-
nieur- Geographen Bertram herrithrt. Das Princip dieser Instrumente ist kiirzlich
folgendes: An dem einen Ende eines etwa 18 Zoll langen Brettchens d Fig.3. ist ein
Spiegel a aufgesteckt, der sich um eine horizontale und eine verticale Axe drehen

B2
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lifst, also in jede beliebige Lage gebracht werden kann, ohne dafs der Durch-
schnittspunkt der beiden Axen, in welchem ein kleines rundes Loch den Spiegel
durchbricht, seinen Ort verindert. Auf dem andern Ende des Brettchens befin-
det sich auf einer Stiitze eine kurze Blechréhre 4, deren vom Spiegel abgewand-
tes Ende ein einfaches Fadenkreuz enthilt, und durch eine kleine, auf der innern
Seite weifs angestrichene Klappe ¢, geoffnet oder verschlossen werden kann.
Man bringt nun das Auge vor das Loch im Spiegel und giebt dem Brettchen d
eine solche Lage, dafs der Punkt, welchem man Licht zuwerfen will, hinter der
Durchkreuzung der Fiden im Blechrohr erscheint. Schliefst man sodann die
Klappe ¢, und wendet den Spiegel dergestalt, dafs das Sonnenlicht, von demsel-
ben zuriickgeworfen, in das Rohr & fillt, und der kleine runde Schatten, den das
Loch im Spiegel erzeugt, auf der innern weifsen Fliche der Klappe ¢, grade hin-
ter der Durchkreuzung der Fiden sichtbar wird, so mufs nothwendig die Verlin-
gerung dieses, von dem Visirloche ausgehenden, Schattencylinders den auf das -
Fadenkreuz frither eingestellten Punkt treffen, und man kann sicher sein, dafs die
vom Spiegel reflectirten Sonnenstrahlen, welche dem Schattencylinder parallel lau-
fen und aufserhalb der Rihre & voriiberfallen, denselben Ort erreichen. — Eine
ganz einfache Vorrichtung, das Brettchen zu stellen und auf einer Unterlage zu
befestigen, ein zweiter ganzer Spiegel bei ungiinstiger Stellung der Sonne zu be-
nutzen, und eine Blende um das Licht nach Belieben erscheinen und verschwin-
den zu lassen, vervollstindigen das Instrument, das sich durch Wobhlfeilheit wie
durch Brauchbarkeit gleich sehr auszeichnet. Dafs sich ein Fernrohr mit dieser
Einrichtung nicht, oder doch nur unvollkommen verbinden lifst, ist kein Mangel,
da der Heliotrop iiberhaupt keiner so scharfen Einstellung bedarf, dafs sie nicht
mit freiem Auge bei geringer ﬂ’bung hinreichend sicher bewirkt werden konnte,

6. Zwei Handfernréhre.

7. Zwei Barometer von Bunten.

8. Zwei Thermometer zum detachirten Gebrauche von Pistor.

Mit Barometern und Thermometern war die Unternehmung auf den Wunsch
des Herrn v. Humboldt ausgestattet worden, weil deren leicht zu bewirkende Beob-
achtung, in Verbindung mit den iibrigen, aus der Natur der Arbeit hervorgehenden
Resultaten, mehrfaches Interesse versprechen durfte.

Die Beobachtungen im Jahre 1837 sind mit einem 12z6lligen Universal-In-
strament und einem 12zlligen Repetitionskreise, beide von Utzschneider und Lieb-
herr in Miinchen, gemacht worden. ~Beide gaben an 4 Nonien unmittelbare Ablesun-
gen von 4 zu 4 Secunden.
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§. 6.

Aufstellung der Instrumente.

Die einfachste und doch hinreichend sichere Art, Aufstellungspunkte fiir die
Meridiankreise zu erhalten, schien uns der Bau folgender Stative: Drei Pfihle, meist
von Kiefernholz, wie sie eben zu erhalten waren, etwa 5 Zoll stark und 5 Fufs lang,
wurden im gleichseitigen Dreieck von etwa 15 Zoll Seitenlinge (von Mitte zu Mitte
der Pfihle gerechnet) dergestalt eingegraben und eingeschlagen, dafs die oberen
Stiicke noch etwa 18 bis 21 Zoll iiber den Boden hervorragten. ~Auf die grade abge-
schnittenen Kopfe der Pfihle wurde eine Platte, etwa 22 Zoll im Quadrat messend
und 6 Zoll stark, aufgelegt, und mit 3 grofsen Holzschrauben befestigt. Sodann wur-
den die Pfihle noch unter sich durch 6 kreuzweis diagonal angenagelte Latten oder
Stangen verstrebt. Auf die Platten, deren eine von Eichenholz und eine von Eschen-
holz (beide recht ausgetrocknet) in Anwendung gekommen, wurden die Fufsplittchen

der Meridiankreise unmittelbar aufgelegt. Fig. 4. zeigt eine ungefiihre Ansicht eines
solchen Stativs.  Da schon die Schwere und das Volumen' der Instrumente und des

andern Apparats besondere Transportmittel erforderte, konnten nicht nur die Plat-
ten, sondern auch die Pfihle und Latten, so lange sie brauchbar waren, von einer
Station zur andern mitgefiihrt werden.

Nach erfolgter Aufstellung blieb in der Regel der untere Theil der Meridian-
kreise fiir die Dauer der Arbeiten auf einer Station unverriickt stehen, die Horizon-
tal-Axe mit ihrem Zubehor ward dagegen hiufig zu besserer Sicherung herabgenom-
men und eingepackt.

Zum Schutz der Instrumente gegen Sonne und Regen dienten vierseitige Zelte,
von deren Construction Fig.5. einen Begriff giebt. Vier Eckstangen, unten in den
Boden gestofsen, oben auf 2 gegeniiberliegenden Seiten durch eingehakte Biigel, auf
den 2 andern durch einfache Stangen verbunden, bilden das Geriist. Die 4 Seiten
haben eine Leinwandbekleidung, welche auf jeder Seite nach Belieben geoffnet, in
die Hohe gerollt, oder gegen die Sonne nach Art einer Marquise herausgesteckt wer-
den kann, Die Decke bildet ein mit Leindlfinifs getriinktes Leinwandstiick, das
durch eingenihte holzerne Spreitzen auseinander gehalten wird, und durch die Biigel,
auf denen es aufliegt, einigen Abfall zum Abflufs des Regens erhilt. Vier Spannlei-
nen an den 4 ohern Ecken des Zeltes befestigt und um eingeschlagene Pfihle ge-
schlungen, gaben dem Ganzen die nothige Standfihigkeit; sie wurden bei Sturm und
Unwetter vervielfiltigt, Diese Zelte haben sich in der Hauptsache als zweckmiifsig
bewﬁhrt; zu besserem Ablauf des Regens mochte es jedoch niitzlich sein, den Bii-
geln, welche das Deckstiick tragen, eine mehr dreieckige oben etwas abgerundete
Form 2y geben. Die Gréfse (7 Fufs im Quadrat Grundfliche) erschien eben ausrei-
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chend um den néthigen Raum fiir die Beobachtungen, und bei schlimmem Wetter ein
Unterkommen fiir die Apparate und fiir den Wichter zu gewiihren.

5. 7.
Objecte und Signalisirungen.

Fiir die horizontalen Messungen waren theils die Punkte des Dreiecksnetzes
der Odervermessung, meistens Spitzen von Thiirmen, unmittelbar gegeben, theils
wurden ganz einfache Signale und Marken, wie sie eben anzubringen waren, benutzt,
Fiir die Messungen in der Verticalebne dienten bei kleineren Entfemungen blecherne
Tafeln als Objecte, 21 Zoll im Quadrat grofs, weifls, mit 6 Zoll breitem schwarzem
Horizontalstreifen angestrichen; dieser schwarze Streif liefs sich bei bedecktem Him-
mel und giinstiger Luft auf etwas iiber eine Meile grofsen Entfernungen zwischen den
Horizontalfiden des Fernrohrs scharf genug einstellen. Bei allen gréfsern Entfernun-
gen wurde ausschlie(slich Heliotropenlicht angewendet. Das volle Licht des Spiegels
ist hiebei fiir die Beobachtungen bei den vorkommenden Entfernungen viel zu grofs,
es wurde daher stets ein Theil desselben durch aufgesteckte Papierklappen verdeckt,
so dafs nur in der Mitte des Spiegels ein horizontaler Streif von, nach den Umstiin-
den, % bis 4+ Zoll Breite frei blieb. Der volle Spiegel wurde nur angewendet, wenn
der Hellotrop zur Uhertragung von Nachrichten benutzt ward, woriiber §. 9. noch
einiges Nihere enthilt.

Zur Aufstellung der Heliotrope dienten kleine Geriiste aus zwei eingegrabenen
und eingeschlagenen Pfihlen, die Brettchen von angemessener Grofse trugen, und
gegen Seitenbewegungen durch eingeschlagene und angenagelte Streben gesichert
wurden.

In dem Princip der gegenseitigen Beobachtungen ist begriindet, dafs eigentlich
die Horizontal - Axe jedes Meridiankreises von dem gegeniiberstehenden Beobachter
eingestellt werden miifste, da man aber die einstellbaren Signale doch nur seitwirts
von den Instrumenten aufstellen kann, so ist erforderlich, dafs deren Stellung gegen
die Instrumente stets vollkommen bekannt sei, damit die Messungen auf die Horizon-
tal-Axe der Instrumente reducirt werden kénnen. Um fiir die horizontalen Entfer-
nungen einer solchen Correctur nicht zu bediirfen, haben wir stets die Signale in einer
Linie zur Seite der Instrumente aufgestellt, welche mit der Visirlinie von Instrument
zu Instrument einen rechten Winkel bildete. Da hiebei zugleich die Distanz zwischen
Instrument und Signal 1 Ruthe nicht iiberstieg, so blieb die aus der seitigen Stellung
der Signale hervorgehende Vergréfserung der Entfernung so gering, dafs sie fiiglich
vernachlifsigt werden konnte. Diese Vergrofserung betrigt beispielsweise bei 250
Ruthen Instrumenten - Distanz, und 1 Ruthe Seitwiirtsstellung des Signals, nur 0,002
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Ruthen. Schwieriger ist es, das Signal auch in gleiche Hohe mit der Instrument-Axe
zu bringen, wir haben es daher hiiufig vorgezogen, diese Gleichstellung nur beiliufig
zu bewirken, die Hohendifferenz zu messen und in Rechnung zu bringen. Zur Ver-
gleichung der Hoéhe des Instruments mit dem Signal diente 1839 ein Einvisiren iiber
die horizontalen Flichen der Meridiankreise, 1840 wurde diese Operation durch in-
zwischen zu diesem Zweck an den Instrumenten angebrachte Diopter noch erleich-
tert und gesichert.

§. 8.

Beohachtungsart mit den Meridiankreisen.

* Nach erfolgter Aufstellung eines Meridiankreises, und iiberhaupt vor der An-
stellung jedweder Beobachtungsreihe, erfolgte die Berichtigung der Aufstellung, d.i.
die Operation um die Vertical- Axe des Instruments mdglichst nahe in die Zenith -

oder Lothlinie, die Horizontal-Axe in die Horizontallinie zu bringen. Die Operation
zerfillt in 3 Theile:

1. Berichtigung des Aufsatzniveaus dahin, dafs die Libelle desselben der Horizontal-
Axe des Instruments genau parallel liege. Die Fehler werden durch Umsetzung
des Niveaus und dadurch erkannt, dafs man dasselbe auf der einen und andern
Backe der Axenlager seinen Stiitzpunkt finden lifst.

2. Berichtigung der Vertical-Axe durch die Fufsschrauben; die Fehler zeigen sich
am Aufsatzniveau bei horizontaler Drehung des Instruments um nahezu 90 Grad.

3. Berichtigung der Horizontal- Axe durch die Stellschrauben ihrer Lager; die Feh-
ler zeigen sich am Aufsatzniveau bei horizontaler Drehung des Instruments um
180 Grad.

Eine Berichtigung der Stellung des Fadenkreuzes im Fernrohr hinsichtlich der
verticalen und resp. horizontalen Lage seiner Fiden wird, wenn sie einmal sorgfiltig
erfolgt ist, selten nothig werden, und eben so wenig wohl wird die senkrechte Lage
der Collimationslinie des Fernrohrs gegen die Richtung der Horizontal- Axe, wenn
sie einmal genau hergestellt ist, sonderliche Anderungen erleiden. Das Ocular des
Fernrohrs wird nun so gestellt, dafs die Objecte in der Entfernung der anzustellenden
Beobachtung vollkommen deutlich erscheinen, und dafs auch die Fiiden bei vollkomm-
ner Deutlichkeit kein Schwanken bemerkbar werden lassen, wenn man das Auge vor
dem Ocular hin und herbewegt. Hat man endlich noch das Niveau am Mikroskopen-
triger zum Kinspielen gebracht, so ist Alles zur Beobachtung bereit.

Die Messung eines horizontalen Winkels erfordert wegen der excentrischen
Stellung des Fernrohrs, wenn sie mit einiger Genauigkeit auf den Mittelpunkt des In-
Struments bezogen werden soll, stets zwei Messungen in den beiden entgegengesetzien
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Lagen des Fernrohrs (Fernrohr rechts und Fernrohr links). Wir haben diese Mes-
sungen dergestalt betrieben, dafs wir stets einen Cyclus von Richtungen bei unveriin-
derter Stellung des Horizontalkreises und in einer Lage des Fernrohrs beobachteten,
sodann den Horizontalkreis verschoben, um andere Stellen der Theilung zur Able-
sung zu bringen, und die Beobachtungen wiederholten. Wir trachteten dabei danach,
dafs unter den so erhaltenen Reihen von Beobachtungen derselben Objecte, gleich-
viele mit Fernrohr rechts und mit Fernrohr links sich befinden. Die jedesmalige Ver-
stellung des Horizontalkreises wurde, nach der jedesmal in Aussicht stehenden Zahl
der Beobachtungsreihen, ungefihr so eingerichtet, dafs die Anfangspunkte der Mes-
sungeu sich gleichmiifsig um den Kreis vertheilten; wenn also beispielsweise jed(:.- Rich-
tung sechsmal beobachtet werden sollte, betrug die Verschiebung ungefihr 60 Grad.
Zeigte sich ein oder das andere Object wihrend der Beobachtungen nicht deutlich
sichtbar, so dafs die Beobachtung desselben unterbleiben mufste, so suchten wir die-
sen Mangel spiiter, wie es moglich war, zu ersetzen. - Beildufig wurde auch meistens
die Riicksicht genommen, immer die folgende Beobachtungsreihe mit demjenigen Ob-
ject zu beginnen, mit welchem die vorhergehende geschlossen worden; dies Verfah-
ren gewihrt eine Ausgleichung der Fehler, welche entstehen wiirden, wenn das Stativ
des Instrumentes wihrend der Beobachtungen in einer gewissen Drehung begriffen
wire, wie eine solche bei andern Arbeiten mitunter wirklich bemerkt worden ist.
I"Ibrigens gestehe ich gern, dafs unsere ganzen horizontalen Messungen keinesweges
die Schirfe besitzen, um auf die Beseitigung von dergleichen, jedenfalls wohl sehr
geringen Einfliissen, einen besondern Werth zu legen, immer aber scheint mir es
wohlgethan, a_uch die Eliminirung geringfiigiger Fehler zu beriicksichtigen, wo es
ohne alle Schwierigkeit geschehen kann. -

Was die Winkelmessung in der Verticalebne anlangt, so bedarf es keiner Aus-
einandersetzung, dafs man nicht fiiglich Elevations- und Depressions-Winkel, oder
Abweichungen einer Visirlinie von den Horizontalen messen kann; man mifst dafiir
iiberall Abweichungen der Visirlinien von der Zenithlinie oder sogenannte Zenithdi-
stanzen. Die Zenithdistanz eines Objectes wird gefunden, wenn man das Object ein-
stellt, am Verticalkreise abliest, das Instrument horizontal um 180 Grad dreht, das
Fernrohr durchschlagen lifst, das Object wieder einstellt, nochmals abliest, und die
Differenz beider Ablesungen halbirt. Man hat begreiflich bei der Bildung dieser Dif-
ferenz nur darauf zu achten, dafs sie dasjenige Kreisstiick darstelle, welches zwischen
den beiden Einstellungen des Fernrohrs, wenn sie gleichzeitig am Kreise markirt wer-
den konnten, oberhalb sich befinden wiirde. Das Mittel aus jenen beiden Ablesun-
gen wird eine Ablesung ergeben, welche statt finden wiirde, wenn das Fernrohr auf
den Zenithpunkt gerichtet worden wiire; diese Ablesung bezeichnet man wohl als Ze-
nithpunkt des Instruments, sie mufs in den Grenzen der Beobachtungsfehler fiir alle
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Messungen von Zenithdistanzen dieselbe bleiben, so lange das Instrument unveréndert
bleibt, Aber die genaue Stellung des Instruments wird fortwihrend durch mancher-
lei Einfliisse kleine Verinderungen erleiden, welche, soweit sie in der Richtung der
Beobachtung vorgehen, an dem Niveau des Mikroskopentriigers erkannt, und unter
Benutzung der bekannten Werthe fiir die Ausschlige dieses Niveaus corrigirt werden
konnen, ohne dafs man nothig hitte, immer neue Berichtigungen am Instrument vor-
zunehmen. Man mufs daher bei jedesmaliger Beobachtung, und zwar am besten vor
der Ablesung am Kreise, die Stellung der Libellenblase ablesen, und sammt der Seite
des Ausschlages notiren. = Die sodann am Kreise gemachte Ablesung wird mittelst des
Libellen- Ausschlages auf diejenige Ablesung reducirt, welche statt gefunden haben
wiirde, wenn die Libelle eingespielt hitte.

Diejenigen Verinderungen am Instrument, welche in der Richtung der Hori-
zontal-Axe (senkrecht auf der Richtung der Beobachtung) vorgehen, kinnen durch
die Aufsatzlibelle erkannt werden, sind aber gemeinhin zu unbedeutend, um auf die
Messung Einflufs zu haben, denn sie bewirken nur, dafs die erweiterte Ebne des Ver-
ticalkreises nicht genau durch den Zenith geht, und diese Abweichung vom Zenith
kann bis zur Grofse von einigen Minuten ansteigen, ohne die Zenithdistanzen nur
merklich zu afficiren.

Bei der Messung der Zenithdistanzen hat es uns zweckmifsig geschienen zwi-
schen je zwei Beobachtungen das Instrument zu wenden, da diese Wendung leicht
und ohne sonderlichen Zeitverlust bewerkstelligt werden konnte.  Je zwei aufeinan-
der folgende Beobachtungen geben auf diese Weise eine Zenithdistanz, und eine
Reihe von n Beobachtungen n — 1 Zenithdistanzen. Die so angestellten Beobach-
tungen konnen zu jeder Zeit ohne Nachtheil abgebrochen werden, wenn Mangel an
Sonnenschein oder sonstige Umstinde dazu zwingen, wihrend die Resultate leicht
durch solche Unterbrechung beeintrichtigt werden kénnten, wenn man aus andern
Riicksichten genéthigt ist, eine Anzahl Einstellungen in der einen Lage des Fernrohrs
auf eine Anzahl in der andern folgen zu lassen.

Die Beobachtungen sind iibrigens iiberhaupt stets angestellt worden, wenn die
Objecte nur mit einiger Sicherheit einstellbar erschienen, und um alle Willkithr még-
lichst zu vermeiden, wurden einmal gemachte Beobachtungen spiter nur in wenigen
Fillen und aus hesondern Griinden verworfen; namentlich haben wir aus der ganzen
Zahl der gemessenen Zenithdistanzen bei den Berechnungen nur zwei ausschliefsen
zu diirfen geglaubt, Zur Richtschnur fir dies Verfahren haben noch besonders die
in der » Gradmessung von Ostpreufsen« von Bessel und Baeyer §.15. hieriiber ent-
haltenen Bemerkungen gedient.
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§. 9.

Anordnung der Operationen.

Die Entfernungsbestimmungen schienen am leichtesten dadurch erlangt zu wer-
den, dafs die Stationen einzeln durch die Operation des Riickwirtseinschneidens ge-
gen die sichtbaren Punkte des Dreiecksnetzes festgelegt wurden. Dies Verfahren bot
zugleich den Vortheil, dafs die Richtungen von Station zu Station vernachlifsigt wer-
den konnten, deren Beobachtung nicht selten besonderen Zeitaufwand erfordert ha-
ben wiirde. Um jedoch damit eine angemessene Sicherheit zu erreichen, wurde an-
genommen, dafs mindestens auf jeder Hauptstation mehr als die 'zum Riickwiirtsein-
schnitt unmittelbar erforderlichen 3, und wo es sein konnte, 6 bis 8 Richtungen be-
obachtet werden sollten. Dadurch wurde eine Anzahl von Bedingungen fiir die Lage
der Station erhalten, welche ohne iibermifsige Arbeit zu einer Ausgleichung nach der
Methode der kleinsten Quadrate verwendet werden konnten, um die wahrscheinlich-
ste Position zu ermitteln and den Einflufs der Fehler zu verringern, welche in dem
eben benutzten Theile des Dreiecksnetzes sich vorfinden méchten. Der Anschlufs
der Nebenstationen und Nebenpunkte konnte freilich grofsentheils nur durch einfache
Dreiecksverbindung bewirkt werden, welcher wir, wo es thunlich war, eine Controll-
messung beizufiigen nicht unterliefsen. Die sechsmalige Beobachtung einer Richtung
erschien zur Erreichung einer Sicherheit, die den Messungen der Odertriangulirung
entspriiche, meistentheils geniigend.

Fiir die Beobachtung der gegenseitigen Zenithdistanzen wurden vorzugsweise
die Zeiten von 71 bis etwa 11 Uhr Vormittags, und von 3 Uhr Nachmittags bis etwa
4 Stunde vor Sonnen-Untergang bestimmt. Bei den stark abnehmenden Tagen im
Herbste aber ward des Nachmittags schon um 24 und 2 Uhr angefangen.  Die Zahl
der Beobachtungen wurde fiir die Hauptstationen auf etwa 40, fiir die Nebenstatio-
nen auf etwa 24 bis 30 Einstellungen festgesetzt; bei grofsern Entfernungen und un-
giinstigeren Umsténden wurde aber die erstere Zahl auch auf 50 und dariiber ver-
mehrt.

Zur Erlangung moglichst genauer Gleichzeitigkeit ward eine Verstindigung
durch Zeichen mit dem Heliotrop und den Signaltafeln eingefiihrt, wie sie Major
Baeyer angewendet hat; beim Heliotrop bestanden die Zeichen in Lichtblicken, bei
den Tafeln im Verdecken der weifsen Felder derselben durch Vorhalten eines schwar-
zen Brettchens von gleicher Grofse. Die nachfolgende Auffithrung derjenigen Sig-
nale, welche wir nach einigen Anderungen fiir unsere Verhiltnisse am bequemsten
gefunden haben, wird zugleich das ganze Verfahren bei den gegenseitigen Beobach-
tungen deutlich machen.
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Heliotropensignale.

a) 10 oder mehrere Lichtblicke, jeder
circa 2 Secunden dauernd, mit eben
S0 langen Zwischenriumen.

b) 1 Lichtblick von circa 5 Secunden.

c) Anhaltendes Leuchten des wverklei-
nerten Heliotropenspiegels.

d) 2 Lichtblicke von circa 5 Secunden
mit eben so langem Zwischenraum.

¢) 3 Lichtblicke eben so.
J) 4 Lichtblicke desgleichen.
g) b Lichtblicke desgleichen. .

k) 6 Lichtblicke desgleichen.

¢) 1 Minute Licht, mit eben so langen
Zwischenriumen mehrmals wieder-
holt.

Avertissement fiir den Beginn der Ope-
rationen, oder iiberhaupt fiir nachfol-
gende Signale.

Die Beobachtungen sollen beginnen.
Licht zur Einstellung. Das Aufdecken
des Spiegels geschicht allemal zuerst bei
Hoffmann genau zwei volle Minuten vor
der beabsichtigten Einstellung, und er-
folgt beim Beginn einer Beobachtungs-
reihe, zur leichtern Vergleichung der
Uhr, 2 Minuten vor vollen Fiinf Minu-
ten. Etwa 2 Minuten nach erfolgter Ein-
stellung wird wieder verdeckt.

Spiegel verkleinern.

Eine halbe Stunde Frist.

Spiegel vergrofsern.

Ende der Beobachtungsreihe; wird dies
Signal nach erhaltener Antwort noch-
mals wiederholt, so bedeutet es Beendi-
gung der ganzen Beobachtungen fiir die
Station.

Eine personliche Zusammenkunft der
Beobachter ist nothwendig.

Das Heliotropenlicht ist gar nicht, oder
doch nicht deutlich sichtbar (mitunter
wegen mangelhafter Richtung).

Aufserdem war verabredet, dafs, sofern es anging, jeder Beobachter nach sei-
nem Chronometer Morgens um 74 und Nachmittags 3 Ubr genau 1 Minute Licht ge-
ben solle, um die Vergleichung der Zeit noch zu erleichtern.

Tafelsignale.

k) Aufdecken der mit einer Leinwand
verhangenen Signaltafel.

) Das obere weifse Feld (im Fernrohr
das untere) schwarz verdeckt.

Die Beobachtungen sollen beginnen.

Signal zur Einstellung; stets wie ¢) zwei
Minuten vor der Einstellung gegeben.
C2
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m) Das untere weifse Feld schwarz ver- Eine halbe Stunde Frist.
deckt. '

n) Auflegen des schwarzen Verdeck- Persénliche Zusammenkunft der Beob-
brettchens in verticaler Richtung achter.
mitten tiber die Tafel.

0) Verhingen der Tafel. Ende der Beobachtungsreihe, wie ad g.

Die Erwiederung eines gegebenen Signals
durch dessen Wiederholung ist Zeichen
des Verstindnisses und der Bejahung.
Die Verneinung wird durch das Zuriick-
geben eines andern entsprechenden Sig-
nals bezeichnet.
Im Verlauf der Beobachtungen bedurften wir von einer Einstellung zur andern
zum Ablesen etc. im Anfange der Arbeit einer Zeit von 10 Minuten, im Sommer 1840
nur 6 und unter giinstigen Umstinden bisweilen nur 5 Minuten. Der Einstellungen
wurden im halben Tage anfangs nicht iiber 16, spiter nicht wohl iiber 20 bis 21 ge-
macht, und meistens fand zur Schonung der Augen in der Mitte dieser Reihen eine

Pause von einer halben Stunde statt.
Die vom Major Baeyer beim Wechsel der Stationen getroffne Anordnung,

nach welcher stets der eine Beobachter auf seiner Station stehen bleibt, wihrend der
andere von der niichst vorhergehenden zur nichstfolgenden sich begiebt, wurde auch
von uns befolgt. Man vermeidet dadurch eine Anhiufung von Fehlern, welche ent-
stehen wiirde, wenn vermdge einer Biegung der Fernrihre die Instrumente nicht die
wahren Zenithdistanzen angegeben hitten. Der stehen bleibende Beobachter gewinnt
auf diese Weise zugleich eine erwiinschte Zeit, um die horizontalen Messungen und
etwa erforderliche Nebenarbeiten auszufiihren, ohne das Vorschreiten der Operatio-
nen zu verzogern.




II. Horizontale Messtmg.

§. 10.
Winkelbeobachtungen.

Die nachfolgenden Beobachtungen auf den Nivellements-Stationen und eini-
gen Nebenpunkten sind in dem Zusammenhange mitgetheilt, in den sie gebracht wur-
den um die bei der Rechnung benutzten Mittel abzuleiten. Da eine Ermittlung der
wahrscheinlichsten Directionen durch eine Ausgleichungs-Rechnung, wie Major
Baeyer sie vorgenommen, fiir unsere Verhiltnisse figlich unterbleiben durfte, so
konnte ein weiteres Eingehn auf das Detail dieser Beobachtungen vernachlafsigt wer-
den, ohne dem Zweck Eintrag zu thun, der vornehmlich darin besteht, eine Wiirdi-
gung des Werthes der Messungen moglich zu machen. '— Die mit dem 6zdlligen
Theodoliten durch ein Repetitions-Verfahren gemessenen Winkel sind nur im mitt-
lern Resultat mitgetheilt.

Fiir die Dreieckspunkte der Oder-Vermessung war eine Berechnung recht-
winkliger Coordinaten vorhanden, welche sich auf den Meridian und Perpendikel der
alten Berliner Sternwarte beziehn. Auf diese Coordinaten sind unsere Berechnungen
basirt, und es schien daher angemessen, um simmtliche Elemente der Rechnung zu
geben, auch die Coordinaten der beobachteten Dreieckspunkte beizufiigen. KEs be-
zeichnet hiebei:

a Abstinde vom Meridian, positiv 6stlich,
y Abstinde vom Perpendikel, positiv nordlich.

Bei denjenigen Punkten welche in der Rechnung weggelassen wurden, weil sich ge-
gen ihre Identitit odep sonstige Sicherheit Zweifel herausstellten, sind die Coordina-
ten eingeklammert.

Simmtliche Léngenmafse sind in preufsischen Ruthen zu verstehen, deren eine
= 12. 139,13 Pariser Linien,
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Station Pimpinellenberg. *)
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzex:_:berg.

| Hohen Liibichow

I Nieder Finow | Hohen Finow l ‘Wrietzen l Wm, Nenbagen | Station Oderberg 1 Zehden
o r “w o ] ” [+] " " L] ’ " 0 ¥ " [ ” ol "
Fernr.rechts| 0 0 0,00 |13 18 13,15 |82 24 58,32 | 98 56 6,85 | 141 37 50,60 | 160 52 28,82 | 164 28 20,30
0,00 14,50 34,35 10,30 11,63 27 52,65
0,00 5,63 53,95 14,40 32,68 28 12,56
0,00 17 57,03 43,156 7,156 20,28 27 59,73 |
Ferar. links 0,00 | 17 56,47 42,02| 65 5542 49,90 23,17 28 4,87
0,00 18 3,43 15,50 23,23 40,20 51 49,05 27 26,50
0,00 9,90 50,47 56 37,07 652 45,50 28 6,65
0,00 0,33 57,05 55 56,45 27,48 2,95
Mittel | 0 0 0,00 [13 18 5,04 |82 24 44,35 |98 56 3,86 141 37 47,82 | 150 52 22,31 ( 164 28 0,77
x | 4 9623,88 | 4+ 9543,94 | 4~ 13346,85 | - 11947,68 ~- 14529,64 | -~ 14999,97
¥ | 4+ 9354,82 | 4~ 8651,02| 4 5909,89 | 4~ 9498,44 - 10658,66 | -~ 11658,46

*) Die Beobachtungen-auf dieser Station zeigen sehr betrichtliche Differenzen, die in den mancherlei
Schwierigkeiten, mit denen wir beim Beginn der Arbeit zu kimpfen hatten, ihren Grund finden
diirften. Sie wurden leider zu spit bemerkt um noch aufgeklirt zu werden. Nichtsdestoweniger
geben die Mittel in der Rechnung, welche §.11. als Beispiel aufgefihrt ist, eine ganz leidliche
Ubereinstimmung mit der Oder -Vermessung.

Nebenstation Oderberg.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Wm. « Pimpinel=
| Oderberg | Nieder Finow |Hnb¢n Finow! Nagelpunkt l Falkenberg Hilfspunkt | Neu '!'?rnow |th- Neubagen s lc;‘:frl;zi
|0fu or w [« B or wm or m Q¢ » o nr Q9w o w

F.rechts] o o 000 | 1421 ;85 | 27339,8 | 5021 36,70 | 95 15 46,35 | 40 4124,00 | 90 542,90 | 04 212220 | 345 9 19,15
0,00 17,65 45,10 35,15 44,85 32,40 27,95 21,07
0,00 20,60 48,75 97,95 25,12 20,10

F. links 0,00 21 5,00 933,27 20 52,23 | 21959 38 16,22 11 15,05 26 43,62 14 36,80
0,00 26 59,88 34,63 33,53 34,12 17,50 8,77 36,98
0,00 27 10,63 42,20 40,77 38,25 49,40

Mittel o 0 0,00 | 142410,60 | 27 640,62 | 3021 9,72 | 08 18 40,16 | 40 99 56,46 | 90 8 23,67 | 9424 2,36 | 345 11 57,97
x| 4 11661,10 | - 9623,88 |~ 9543,04 - 10119,40 - 11947,58
¥ | == 10314,60 | -~ 0354,82 |-}~ 631,02 ~~ 8404,90 - 9408,44

Zur Bestimmung des Nagelpunktes wurden vom Hiilfspunkte aus (auf linkem Oder-
ufer) mit dem 6z6lligen Theodoliten folgende Winkel gemessen.

Anzahbl d. Beobachtungen l Objecte 1 Richtungen I
9 Oderberg Station 00 0,00
9 Oderberg Kth. 98 1 58,90
6 Nagelpunkt 140 18 6,80
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Station Neu Tornow.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

23

Wrictren | Alt Wrietzen I Zellin | Mohrin (?) Selchow Alt Ramft
o ’ L o ’ " o ' " 2] ' L o v " o L
F.rechts) 0 0 0,00 | 24 51 2,02 | 43 51 12,82 | 77 55 40,87 | 80 44 58,10 | 352 3 33,75
0,00 1,16 12,43 36,98 54,78 31,560
0,00 50 55,40 12,98 50,08 24,38
0,00 9,08 47,18
F. links 0,00 55,52 12,42 39,35 50,85 20,50
0,00 51 1,33 13,60 42,38 25,30
0,00 50 56,20 10,87 19,47
0,00 16,12
Mittel 0 0 0,00 |24 50 58,60 | 43 51 12,54 | 77 55 39,89 | 80 44 58,10 | 352 3 25,82
x | <+ 1334685 | ~ 14665,94 | 4 17777,46 -4 16117,456 | 4 12435,02
7 | + 590989 | 4+ 6551,78 | 4~ 6545,39 4 9947,16 | 4~ 7412,82
Nebenstation Neu Glietzen.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Wrietzen Alt Ramft !St:lion Neu'rornow] Zellin
AR ) ) L 1L 5 A 0+ m T A L1
F.rechts] 0 0 0,00 | 22 47 6,05 | 67 44 42,52 | 305 19 15,60
0,00 46 51,48 35,68 15,23
F. links 0,00 47 10,80 50,93 6,75
0,00 0,42 46,76 10,95
Mittel 0 0 0002247 218 | 67 44 43,94 (305 19 12,13
x | 4 13346,85 | -4~ 12435,02 | 4 12013,71 | 4~ 1777746
y | 4 590989 | 4+ 741282 | 4 881994 |4 654539
Station Giistebiese.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Whrietzen | Seelow Letschin Gr. Neuendorl Zellin | g:ﬁi‘g:::: ‘Neu Riistrinchen
C oo + " ' " o L L " ' " DA oy
F.rechts| o ¢ 0,00 73 43 49,15 76°39 2,00 |102 51 50,80 | 116 8 35,42 3924 10,45 | 32337 5,85
0,00 55,75 38 58,03 49,56 31,38 29,97 7,50
: 0,00 39,92 43,22 82,52 23,00 31,73 36 53,25
F. links 0,00 43,98 53,68 49,15 18,65 40,77 53,48
0,00 42,16 47,63 45,78 29,20 42,90 37 5,28
e N 0,00 42,87 49,65 31,60 15,47 45,95 2,60
. TR S, il
Mittel 0 0 0,00|73 43 45,64 | 76 38 52,35 |102 51 43,23 | 115 8 25,52 | 322 4 33,63 | 323 37 1,31
x | 4 13346,85 | 4 17816,47 | 4 17415,46 | -+ 18185,00 | 4~ 17777,46 + 13771,21
Y |+ 5909,89 | 4 541,08 | 4 3837,59 | 4~ 6527,80| + 6545,39 + 7995,72
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Zur Bestimmung des Nagelpunktes wurde vom Standpunkte A4 aus mit dem 6z6lligen

Theodoliten noch folgender Winkel gemessen.

biese - Nagelpunkt Forsterhaus 5 Fufs von letzterem.)

(A lag in der Linie Station Giiste-

I Anzahl d. Beobachtuogen I Objecte I Richtungen (
o i '
| 8 ‘Wrietzen Kith, 0 0 0,00
8 Station Giistebiese | 141 32 44,06
Station Piese.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
' Zellin |\Vm.A'.|.I‘”" bi |r Gr. N dorf | L hi Seclow Kiistrin Schlth, [Kistrin Luth, Kth,
o W L N | w o -4 4 o. ¢ W o 4 i o e 0. ¢ W
F.rechts| 0 0 0,00 4 655 29,42 | 15 25 26,15 | 73 59 16,75 | 118 22 24,70 | 185 21 6,57 | 185 39 32,82
0,00 35,23 30,43 19,18 27,80 11,80 31,18
0,00 26,63 14,18 28,68 9,63 33,00
F. links 0,00 35,68 19,95 12,95 31,33 11,35 39,98
0,00 38,00 19,58 13,92 34,37 16,95 41,00
0,00 21,98 20,40 37,23 20,30 41,03
0,00 41,92
Mittel 0 0 0,00| 455 34,58 | 15 25 24,12 | 73 59 16,23 | 118 22 30,68 | 185 21 12,75 | 185 39 32,82
x |4 17777,46 |[ --16579,09]|4- 18185,00 | 17415,46 | 4~ 17816,47 + 2237994
¥ |4 654539 [—l— ?399,76] - 5527,80 (4~ 383769 | 4~ 541,08 -4 1972,83
Station Tschernow.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
5 burg Schaumburg  |Kiistrin Luth.Kth. | Kiistrin Station 1 Zellin | Reuthwen
o i i o @ o ¢ “ o L [- By} o o i i
F.rechts| 0 0 0,00| 6639 0,22 | 68 41 69,57 | 69 29 53,32 | 70 8 22,97 | 118 29 13,57
0,00 38 58,77 42 6,15 61,22 23,37 18,72
0,00 39 15,80 20,13 59,50 33,40 18,70
F. links 0,00 5,37 41 51,15 56,52 27,25 14,85
0,00 6,72 | 421360 50,97 24,97 16,75
0,00 38 57,00 7,656 30 2,65 28,42 24,70
Mittel [0 0 0,00(6635 3,98 |6842 6,36 | 69 29 55,65 | 70 3 26,73 | 118 29 17,88
x |- 25437,50 |- 21419,20 |- 22379,94 |4~ 22306,02 |4~ 17777,46 (-—l—- 21398,33]
y |4 175422 |4+ 3239,40 |4 1972,83 |4~ 1988,12 |+ 654539 |[[—  401,98]
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Station Kiistrin.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Kiistrin Luth, Kth. Drewitz | Schanmburg ‘ Zellin I Seelow 5!'33;;:22;0“
05 4 i I | " o " 0 W o ¢ ] e #
F.rechts| 0 0 0,00(116 30 43,60 | 136 58 16,00 | 146 27 42,458 209 30 20,48 | 325 39 12,48
0,00 48,10 21,33 49,28 22,16 15,26
0,00 41,25 13,43 42,45 16,70
F.links 0,00 356 45,35 | 137 3 24,40 33 7,33 35 41,30 44 26,90
0,00 45,88 25,68 9,88 43,10 29,85
0,00 47,40 34,00 14,23 48,18
Mittel 0 0 0,00|116 33 1526|137 0 52,46 | 146 30 27,61 (209 33 1,98 |325 41 51,12
2 | -~ 2237994 | —- 22070,10 | - 21419,20 | - 17777,46| - 17816,47
¥y |+ 1972,83| + 287680| -+ 8239,d0| 4~ 654539 | -+ 541,08
Station Reuthwen.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Frankfurth Frankfurth T fistrin Litiia
! Lebus ‘ Tob, Kthl. nﬁrd;. Oh.]{&h- Franendorf Gdritz | Sonnenburg l Ku!&:et‘?r“. Lnl:b.tKl'h.
l [+] o [+ O R o 4.0 o ¢ W Q= LK L B I Dol X Q. 1
F.rechts! o o 000 | 1398 5,3 |14 20 52,60 |74 49 11,60 | 11944 30,23 | 141 7 19,50 | 176 50 23,22 | 17923 53,63
0,00 87 57,58 21 1,60 9,62 26,15 19,82 25,45 51,35
0,00 2,95 27,60 16,57 42,05
0,00 48 48,45 20,28 9,23 41,07
F.links 0,00 88 3,52 2,30 28,42 18,85 18,42 26,70 39,20
0,00 11,12 56,22 15,75 19,82 22,22 52,27
0,00 49 10,47 11,02 20,82 53,20
Mittel 0 0 0,00 | 1338 2,00 |14 2L 191 |74 48 57,45 | 119 44 20,88 141 7 17,15 | 176 50 2515 | 192 47,62
2 ([ 20762,64]|[ 4 20007,50 ]| 4 21035,00 | 4~ 22011,08 | -4 22730,83 | 4= 25437,50 ||~ 22690,40 ]| 4~ 22979,04
v |[— 2sa80]|[ — as66,60]) — 5027,20 | — 1808,78 | — 517,07 | 4= 174,22 [ 4= 20,80 - 197,83
Station Judenkirchhof bei Frankfurth.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
e ] T | ket | msskiObd Kb | Thétisttaew Losfow
F Te ].l o i i +] [} " a L L o L i o i W o ‘ "
«Téchts| o o 0,00 48 46 19,38 | 61 3 50,46 |61 27 50,60 (117 41 57,68 {139 33 29,16
0,00 16,88 54,29 50,35 55,33 28,15
i 0,00 19,92 51,92 57,32 26,60
F. links 0,00 45 51,65 4,34 18,83 45,28 24,45
0,00 49,35 3,30 15,77 40,62 18,90
0,00 50,27 22,15 44,47 25,47
Mittel 0 0 0,00] 48 46 4,57 | 51 3 28,10 61 27 34,94 | 117 41 50,12 | 139 33 25,45
x | = 20762,64 [+~ 20997,50] 4 21035,00 | ~ 20870,67 | 4 21010,20
¥ | — 2584,80 |[— 4866,60] — 5027,29| — 593826| — 671562

D
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§- 10. Winkelbeobachtungen.
Nebenstation Pegel Frankfurth.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
sirdts Obe K | Toetuchnow | 5 Spippiiichief | FUkrh
o i “ o i o o ‘ " o J i
F.rechts| 0 0 0,00 |51 32 25,97 | 140 11 49,62 | 313 0 36,40
0,00 24,92 45,62 30,67
F.links 0,00 34 15,38 13 18,58 1 3,06
0,00 11,40 19,08 0,63
Mittel 0 0 0,00 |513319,42 | 140 12 33,22 | 313 0 47,69
2 | 21035,00 |- 20870,67 | + 21635,09 |+ 20997,50
¥ |— 502729 |— 593826 | — 5128,14 | — _4866,60
Station Lolsow (Buschmiihle bei Frankfurth).
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
I K Jorf | %l:-d‘ Bwl-in i Franendorf I Goritz 1 Tretaschnow
[+] i o o i i l o i “ o i " (-] ‘ L
F.rechts| 0 0 0,00 | 1858 36,85 1959 8,48 |26 11 6,38 | 8255 6,50
0,00 32,75 4,80 6,77 9,22
0,00 37,95 2,75 1,85 9,28
F.links 0,00 23,10 16,53 12,565 54 18,30
0,00 27,18 16,70 16,00 23,00
0,00 29,90 20,42 18,53 23,28
Mittel 0 0 0,00|185831,29 | 1859 11,61 | 26 11 10,35 | 82 54 44,93
& | 22507,20 |- 21611,10 |4 22911,04 |-~ 22730,83 |-+ 20870,67
¥ |— 4722,60 |— 5141,70 |— 1803,78 [— 517,07 |— 5938,26
Station Ziehingen.
Meridiankreis I. — Beobachter; Hoffmann.
Aurith m—,f:;;_néi“_r;ah'l Tretzschnow [ Lofrow Ziiltendorf | Fiirstenberg Neu Zelle
o R R B B o TR R p oy S A Ly S a:n|0ru o A
F.rechts| 0 0 0,00 |12 22 26,65| 19 45 44,70 | 25 17 44,27 | 46 54 48,47 10051 25,67 | 119 17 5,27
0,00 17,80 46,75 51,28 30,03 9,80
0,00 19,62 - 44,05 44,10 22,55 16 57,20
F.links 0,00 28,82 © 53,77 50,34 49,47 26,80 1711,30
0,00 36,20 55,42 54,75 30,82 16,82
0,00 31,95 51,88 51,13 2475| 9,05
Mittel 0 0 0,00|1222 26,54 19 45 49,43 | 25 17 47,30 | 46 54 49,87 | 10061 26,77 | 119 17 8,24
2 |4 23918,16 |4 21035,00 |4~ 20870,67 |[ - 21010,29] |4~ 22452,42 | 4~ 23276,03 | 4~ 22950,45
¥ |— 790652 |— 5027,20 |— 5938,26 [ — 6715,62]|— 9000,77 | — 10881,21 | — 12458,11




§- 10. Winkelbeobachtungen.

Nebenstation Brieskow.

27

Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Station Neu Zelle.

. | = = e S 3 4 Haus a. d, Zeidel-|
Keebsjauche | Fiirstenberg | Zialtendorl |Sl. Ziebingen | Tammendorf | Aurith ‘ Reipzig briicke Schorost, ]
0 ¢ wu o i W 0 ¢ # o I M Q & 4 o & 0 & u o i "
F.rechts| o o 0,00 | 1125 44,73 [ 1590 50,70 | 4057 96,18 | 4653 6,70 | 49 © 50,10 | 124 17 63,55 | 548 40 57,38
0,00 40,85 31,13 33,30 4,20 27,78 46,38 59,45
0,00 39,08 25,33 94,48 14,50 21,43 43,53 4 1,23
F.links 0,00 59,85 38,22 56,37 28,47 46,57 35,27 30 80,05
0,00 26 4,00 40,02 56,42 27,62 42,00 48,07 33,02
0,00 7,87 44,15 50,90 29,60 52,45 52,42 35,85
Mittel 0 0 0,00 | 11255273 | 1580.34,02 | 4057 do,11 | 46 53 18,51 | 49 9 88,22 | 124 17 46,54 | 348 40 16,31
2 | 2078840 |- 29276,00 | 4= 22452,42 |~ 24817,13 |- 27552,21 |[ =~ 20018,16 ][ 4~ 22251,64 ] [+ 2194,50]
¥ |— o100 | — 10s81,21 | — 9000,77 | — 9699,87 | — 10660,08 [ — 7906,52]|[ — eron,6 ][ — 7168,60]

Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Schiinfeld : e ;

I Nen Zelle |Nicmunhklul:n. Schiedlow ‘Sm. Polen:igl Szhi:’l'nh. Tammendorf | Rampitz | Stat, Zichingen |  Fiirstenberg

o i a # o " o L L+ I & o ¢ " 0 i W Q 1 i o W
F.rechts| o o 0,00 | 26 46 3,52 | 92 26 96,52 | 36 58 24,60 | 41 638,25 | 67 47 9,92 | 70 26 20,00 | 101 31 8,77 | 122 19 6,07
0,00 3,38 36,13 18,63 38,85 0,20 25,93 11,43 5,70
0,00 45 56,03 30,80 45,60 18,18 37,10 14,56 5,28
F. links 0,00 49 23,77 29 61,02 | 37 1 43,02 12 0,25 50 35,10 29 97,40 34 29,87 22 7,97
0,00 23,77 47,60 43,20 4,30 36,22 9,60 31,25 6,95
0,00 23,30 46,20 11,56,72 33,65 317,07 32,05 15,45
Mittel 0 0 0,00 2647 42,44 | 3228 11,43 | 37 0 2,36 | 41 10 20,66 | 67 48 53,61 | 70 28 4,35 | 101 32 51,47 | 122 20 37,90
X 1= 22050,45 | ~f~ 26806,07 |-}~ 24851,07 ~= 27025,13 | 4= 27532,21 |-}~ 24194,08 -+ 23276,03
Y | = 12488,11 | — 13000,05 | — 12035,57 — 12645,17 | — 10660,98 | — 11810,03 — 10881,21

Zur Bestimmung des Nagelpunktes wurden noch folgende Winkel gemessen:

Von der Station aus mit dem Meridiankreise.

Anzahl d. Deobachtungen l Objecte Richtungen
o ‘ i

6 Hiilfspunkt 0 0 000

6 Kreuznagel am Brauhaus 7 38 28,58

6 Fiirstenberg 131 59 24,74

Vom Hiilfspunkte aus mit dem 6z8lligen Theodoliten.

Anzabl g, Beobachtungen Objecte Richtungen
] i W

7 Kreuznagel am Brauhaus | 0 0 0,00

7 Fiirstenberg 13 4 20,00

7 Station 58 18 19,86

D2
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§S. 10. Winkelbeobachtungen.

Schinfeld

Station Polenzig.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Qolyiodl f Ni

. Crolsen | Schlofsth. Fiirstenberg | Neu Zelle I hklek

F.rechts| 0’ 0 0,00 12518 525 | 15527 11.27 176 2 89,27 179"2633?07'251“2555’,'7’2
0,00 9,85 7,45 34,73 38,33 57,90

0,00 8,08 7,20 31,58 35,75 57,00

F.links 0,00 58,20 26 59,70 30,35 36,63 25 18,90
0,00 19 2,87 27 4,00 34,17 36,52 16,52

0,00 2,52 4,62 29,05 41,056 22,30

Mittel | 0 0 0,00 125 18 34,46 | 155 27 5,71 |176 2 33,19 | 179 20 87,72 | 251 25 8,06
x | = 31107,23 | 4 27025,13 | - 23276,03 | - 22950,d5 | -~ 24951,07 | - 26896,97

¥ | — 13586,79 | — 12845,17 | — 10881,21 | — 12458,11 | — 12935,57 | — 13909,05

Zum Anschlufs eines Festpunktes am Fihrhause wurden noch folgende Winkel
gemessen :

Von der Station aus mit dem Meridiankreise.

l Anzabl d. Beobachtungen I Objecte I Richtongen l
6 | Hiilfspunkt l 0 0 0,00
6 Niemaschkleba 91 9 56,69
6 l Festpunkt (Signal)| 137 17 12,30

Von dem Hilfspunkte aus mit dem 6zélligen Theodoliten.

I Anzahl d, Beobachtungen l Objecte | Richtungen I
O ol
6 | Niemaschkleba | 0 0 0,00
(] Festpunkt 48 44 30,90
i 6 Station 80 56 14,50

Station Rufsdorf.
Meridiankreis II. — Beobachter : Salzenberg.

Schinfeld

I Crossen Selofsth, Nen Zelle {Niemucbllebn! Plan ’ Ridnits Stat. Goscar | Stat. Crossen
' I T 0« W . 0 4 & [ | [ A 0471w 0+ u
F.rechts| o o 0,00 37 8 40,58 | 4230 13,30 | 50 3 44,28 | 205 54 40,05 | 260 50 50,48 | 266 18 56,10 | 356 2 46,32
0,00 55,02 15,77 40,22 44,67 48,67 56,35 38,52
0,00 55,67 22,30 37,37 35,17 48,00 19 2,9 36,45
F.links 0,00 9 17,62 * 87,65 4 1,62 56,30 [ 281 0 6,67 6,18 38,10
0,00 18,05 97,67 1,56 48,60 13,10 6,52 35,57
0,00 13,15 36,03 1,07 45,60 14,40 8,70 31,62
Mittel 0 0 000| 37 9 485 | 429927,12 | 50 3 51,02 | 205 54 45,05 | 261 0 0,22 | 286 19 %79 | 56 2 37,76
& | == 81107,23 |- 27025,13 |-}~ 22050,45 |-} 26896,07 |}~ 32054,26 |}~ 93302,20
Y | = 13586,70 |=— 12845,17 [ — 12456,11 | — 13009,05 | = 15015,65 | — 12452,60




§. 10. Winkelbeobachtungen. 99

Es wurden mit dem Meridiankreise noch folgende Winkel gemessen :

Anzahl d. Beobachtungen | Objecte l Richtungen '
(+] i’ “
6 Crossen 0 0 0,00
6 | Miinchsdorf 19 15 40,73
6 Neuendorf 24 17 51,64
6 Station Polenzig | 40 37 8,77

Nebenstation Crossen.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Crossen Station Ruflsdorf

o 7 i ] - N
F.rechts| 0°0 0,00 | 140 9 39.78

0,00 39,78
0,00 34,70
0,00 29,00
F.links 0,00 13 31,65
0,00 32,50
F 0,00 32,18 .

Mittel | 0 0 0,00 | 140 11 33,96

Station Goscar. _
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Deutsch Sagar | Station Rufsdorf | Dentsch  Netthow ‘ Radnitz

o ¢ i o L ] 0 U o ¢ o
F.rechts; 0 0 0,00 9 47 50,85 | 139 7 37,47 | 176 46 20,55

0,00 51,30 38,30 14,73
0,00 50,68 39,08 20,25
F.links 0,00 57,03 32,94 29,62
0,00 57,40 30,10 29,30
0,00 34,05 29,98

Mittel
Mittel | "0 0 0,00 | 9 47 54,07 | 139 7 35,32 | 176 45 24,07

X |4~ 30752,20 |- 31598,4671 | 4~ 35794,70 | - 33302,20
J | — 14701,70 |— 14276,0739 | — 13053,80 | — 12482,60
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Station (VVeinberg bei) Pommerzig.

Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Zur Bestimmung des Festpunktes am Brauhause wurden vom Hiilfspunkte aus

I Pommerzig | F“ﬁf::ﬁ:;.m Hiilfspunkt ‘ Station Loofs ! %T:;::‘;? Dentsch Nettkow
[+] i i =] i i o i “ o i i Ls] i i I | "
F.rechts| 0 0 0,001347 3,73 | 14 49 25,00 79 22 5,17 | 137 31 68,25 | 306 3 6,68
0,00 4,68 30,88 6,75 32 0,70 5,66
0,00 10,60 40,72 14,00 7,23 15,45
F.links 0,00) + 11,60 35,10 53,00 33,32 35,55
0,00 12,05 36,23 47,05 30,35 35,73
0,00 12,93 37,156 47,25 29,20 44,87
Vittel | 0 0 0,00|1347 9,26 | 14 49 34,18 | 179 22 28,87 | 137 32 16,51 | 306 3 24,30
= |4+ 37920,02 T+ 41726,5989 | + 40652,89 | - 35794,70
¥ |— 1335123 — 16094,4691 | — 12193,40 | — 13053,80

mit dem 6zolligen Theodoliten folgende Winkel gemessen.

| Anzahl d. Beobachtungen I Objecte I Richtungen |
6 ‘ Station 00 0':00
6 Pommerzig 72 16 19,17
6 Festpunkt am Brauhaus (Tableau) | 120 36 5,42

Station (Kaiserberg bei) Lools.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Padligar  |zalichau Rabtsth] . 39 | Glogou Ratheth. | Sabor Schlofih. | Kieinits

F.rechts| 0 0 0,00 |26°28 54,42 | 34°47 21100 | 234 48 25,72 | 273 54 34,30 318 48 39,02
0,00 51,85 22,53 40,40 35,85 35,00

0,00 54,92 25,50 39,72 32,77

F.links 0,00 56,40 21,35 9,98 35,16
0,00 57,68 17,18 10,33 34,37

0,00 53,97 9,85 15,02 29,25

Mittcl | 0 0 0,00 |26 25 54,87 | 34 47 19,57 | 234 48 33,06 | 273 54 24,20 | 318 48 34,26
x | 4 42278,03 | + 40652,89 + 49613,18 | - 42444,56 | -+ 4336123

¥ | — 13281,93 | — 12193,40 — 24342,30 | — 16184,99 | — 14830,25




§- 10. Winkelbeobachtungen. 31
Nebenstation Frankfurth-Liegnitzer Grenze.
Meridiankreis II. — Beobachter : Salzenberg.
| Station Loofs I;:r::':n | Padligar
2] i i i i U]
F.rechts| 0 0 0,00 8T 31 12,73 | 111 4 10,08
0,00 1,70 8,83
0,00 6,78 1,22
F.links 0,00 7,65 10,68
0,00 5,28 8,30
0,00 30 50,08 6,13
Mittel 0 0 0,00|81 31 4,04 111 4 7,54
@ -+ 42278,03
¥ — 13281,93
Station Lippen.
Meridiankreis II. — Beobachter : Salzenberg.
i Doyadel | Kleinitz l Stl:[i't?dl;:;rﬂnig !Dmlsch“’aricnbetgi Signal Aufhalt Neusalz
[+] i " (4] i " (4] i " (s} i " (+] i " ] ‘ s
F.rechts| 0 0 0,00(12 13 5,38 |81 22 19,93 | 102 52 35,48 | 123 0 18,45 | 138 1 54,73
0,00 1030 ) * 11,456 36,40 22,18 56,78
0,00 16,42 25,60 49,62 925,17 68,12
F.links 0,00 18,98 4,13 37,03 [ 122 59 46,88 64,43
0,00 13,20 5,98 36,25 40,60 56,05
0,00 12,27 21 55,17 23,52 35,32 51,90 |
Mittel 0 0 0,00(12 13 12,76 | 81 22 10,38 | 102 52 36,38 | 123 0 1,43 |138 1 58,67
x | 4~ 44201,95 | - 43361,23 4+ 42430,19 -+ 42635,50
7 | — 15913,73 | — 14830,25 — 19150,85 — 20446,90
Station Bobernig.
: Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
Neusals Station Nensals | Deuthen Rathsth, | Belvd, Carolath I Signal Anfhalt [Deulu:ll Wnrl.mlretg‘ Fn:ii]:::ﬁf
h o g “ oyt f " I “ Q. ¢ “ o ¢ “ Qo 4 “ oL ey
F.rechts) 0 0 gq0| 4 5 12,92 |31 29 15,30 {34 0 21,0269 19 9,82 | 329 56 54,67 | 333 20 40,22
0,00 9,55 15,75 21,13 8,88 57,43 38,18
; 0,00 10,73 18,13 20,45 17,25 58,35 36,83
F.links 0,00 8,65 23,85 29,17 2,30 87,75 46,95
0,00 5,85 25,75 29,03 2,25 39,97 48,65
i 0,00 9,35 21,77 30,42 0,50 39,93 49,35
Mittel | "0 0 0,00 4 5 9,51 |31 29 20,00 |34 0 25,20 | 69 19 6,53 | 329 56 48,02 | 333 20 43,36
x| - 42635,80 - 44655,27 | -+ 44335,63 -+~ 42430,19 | - 40385,76
Y | — 20446,90 — 22535,82 | — 21467,16 — 19150,85 | — 22244,84




32 - . 10. Winkelbeobachtungen.
S
Nebenstation Neusalz.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Dm:lcl};e\-rtanm- Cun;x;hs:rl;':l:enh. Neitila Zélling | Wi, Alt Tschan
o ¢ “ 0. ¢ “ Q. r “ e A ] “ Q¢ i
F.rechts) 0 0 0,001 22 1,10 105 2 50,65 | 138 51 19,70 | 156 23 48,82
0,00 4,92 43,55 20,45 24 18,15
0,00 4,50 38,87 25,95 19,15
F.links 0,00 21 27,45 0 34,22 43,20 1,00
0,00 29,15 32,40 40,05 7,75
0,00 29,52 87,77 33,22 9,57
Mittel | 0 0 0,001 21 46,11 | 105 1 39,58 | 138 51 30,43 | 156 24 7,41
a | - 42430,19 | 4 42651,00 | + 42635,80 | 4 41548,50 | - 42683,40
¥ | —19150,85 | — 19958,10 | — 20446,90 | — 22976,40 | — 21057,30
Station Nenkersdorf.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
' G]oglu Rathsth. Brieg | Kattlan | Carolath Belvd. Pentben Rathsth. l Neusalz
F.rechts| 0 0 0,00| 3 59 6,35 |33 19 42,35 | 125 26 33,92 | 132 39 7,62 | 144 44 4’82
0,00 5,22 45,00 26,95 13,42 43 55,75
0,00 58 59,42 46,82 18,12 21,37 45,95
F.links 0,00 54,73 48,45 16,13 38 82,20 40,83
0,00 53,60 43,65 15,50 45,20 51,87
. 0,00 49,82 37,87 14,05 48,10 51,13
Mittel | 0 0 0,00 3 58 58,19 | 33 19 44,19 | 125 28 20,78 | 132 38 57,97 | 144 43 51,72
x | 4 49613,18 | 4 46306,00 | 4 48445,81 | + 44335,63 | 4+ 4465527 | 4 42635,80
¥ | — 24342,30 | — 23432,67 | — 2200052 | — 21467,15 | — 22535,82 | — 20446,90
Station Gurkau bei Glogau.
Meridiankreis I. — Beobachter : Hoffmann.
a":';:f::: | Rahsen |, | ﬂi‘:ﬁl::; Brostau Urschkau l Sehlichtingsheim | Kuttlan
i o i W ] W i W o ¢ W o ] " r i
F.rechts) 0 0 0,015 41 3452 |28 24 57,07 |31 51 56,70 {214 47 8,15 277 12 20,82 | 351 37 15,47
0,00 36,85 25 1,47 59,57 7,67 15,53 19,25
0,00 36,28 215| 62 0,75 8,80 16,15
F.links 0,00 53,10 25,55 8,36 35,05 39,40 40,60
0,00 54,45 27,45 8,62 33,42 39,55
0,00 55,38 30,27 10,42 33,48 38,90
Mittel | 0 0 0,00|15 41 45,10 |28 25 13,99 |31 62 4,07 |214 47 21,09 | 277 12 28,78 | 351 37 28,32
2 |~ 49613,18 | 4 48616,66 | 4~ 44655,27 | - 48973,57 | - 54521,31 | -+ 52365,66 | 4 48445,81
Y | — 24342,30 | — 23865,28 | — 22535,82 | — 24552,21 | — 26396,83 | — 22741,10 | — 22000,62




§- 10, Winkelbeobachtungen. 33

Zur Bestimmung der folgenden Neben-Stationen wurden mit dem Meridian-
kreise die Winkel zwischen diesen Stationen und Glogau Rathsth. gemessen.

| Anzahl d, Beobachtungen | Objecte | Richtungen
6 | Glogau Rathsth. 0’ 0 000
6 Station Leschkowitz | 223 46 8,16
6 Station ‘Weidisch 315 19 3,57
6 Station Glogau 348 37 12,69

Nebenstation VVeidisch.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

I&Iﬁﬁ:‘;. | Station Gurkan

F.rechts| 0°0 0,00 | 75 31 30,12
0,00 30,30

0,00 39,90

F.links 0,00 40,87
0,00 47,17

0,00 47,78

Mittel [0 0 0,00 | 75 31 39,36

Nebenstation Glogau.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

ﬁlﬁﬁ.‘t_ | Stat. Gurkan l Hiilfspunkt | Nagelpunkt
[+ I " o i “ L+] i " L] i "
F.rechts| 0 0 0,00 | 74 37 19,40 | 303 31 25,45 | 324 38 13,40
0,00 20,80 21,83 14,72
0,00 22,95 17,62 20,75
I. links 0,00 39 20,95 . 3 35,45 6,27
0,00 23,92 40,75 4,90
0,00 217,65 42,50 4,05
Mittel | 0 0 0,00 | 74 38 22,61 | 303 17 30,60 | 324 38 10,68

Zur BeStimmung des Nagelpunktes am Oderthore zu Glogau wurden yon dem
Hi’llfspllnk‘:e aus mit dem 6zolligen Theodoliten noch folgende Winkel gemessen.

Anzahl d‘&ﬂblchlnngen I Objecte | Richtungen |
! Yo o
o Glogau Rathsth. ‘ 0 0 0,00
9 Station Glogau 119 13 35,78
9 Nagelpunkt am Oderthore | 322 40 37,11

E
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Neben-Station Leschkowitz.
Meridiankreis TI. — Beobachter: Salzenberg.

l Glogan Rathsth. | Piirschen Stat. Gurkan Urschkan
o [ i [+ ] i’ L [+] i W o ¢ it

F.rechts| 0 0 0,00 | 0 35 21,03 | 6 56 27,05 | 137 156 55,78
0,00 20,33 26,16 60,75

0,00 18,10 25,30 62,98

F.links 0,00 0,60 23,70 33,07
0,00 3,20 23,30 36,27

0,00 6,85 23,12 43,30

Mittel 0 0 000| 0351168 | 656 24,77 | 137 15 48,69
x | - 49613,18 | 4~ 53015,90 -+ 54521,31

Y | — 24342,30 | — 25313,20 — 26396,83

Station Briese.

Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

] Alt Gubrau Urichhan | e Rostersdorf | Pirschen Glogan Rathsth,
‘“ w + o 4 “ L ¢ ] " i W
F.rechts 00 0,00 10 26 12“.10 55 30 0,45 81 59 56,63 | 84 10 24,62 110 57 23,85
0,00 12,65 2,65 58,62 19,78 26,63
0,00 13,10 5,03 61,35 17,15 35,05
F'.links 0,00 25 43,15 29 59,63 28,18 12,93 21,87
0,00 43,40 54,76 29,32 11,05 20,55
0,00 45,90 52,65 33,33 4,12 19,37
Mittel 0 0 0,00 | 10 25 58,38 | 55 29 59,19 | 81 59 44,57 | 84 10 14,92 | 110 57 24,55
x | 4 57428,23 | ~+ 54521,31 | 4~ 53533,65 | -+ 53688,29 | +- 53015,90 | -~ 49613,18
v | —24212,37 | — 26396,83 | — 2002659 | — 26294,55 | — 256313,20 | — 24342,30
Station Belvedereberg. 1839.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
Steinan L. Kth. IWin:ig K. w. Giebel Alt Gubran ' {fl;;:l;(‘::._ | Glogan Rathstb,
o ‘ “ o ¢ I =] ] o [+] i " o ‘ W

F.rechts| 0 0 0,00 | 56 37 17,20 | 136 48 26,57 | 178 26 2,25 | 222 656 4,22

0,00 17,38 27,03 5,88 6,90

0,00 21,03 27,20 7,65 7,38

F.links 0,00 16,58 30,62 7,60 12,02

0,00 13,08 30,98 12,65 10,95

0,00 13,55 32,10 14,03 8,38

Mittel 0 0 0,00 | 56 37 16,47 | 136 48 29,08 | 178 25 8,35 | 222 56 §,31

2 | - 56000,88 | 4 59461,02 | -+ 5742823 | - 53533,65 | -+ 49613,18

¥ | — 81414,67 | — 20628,62 | -— 24212,37 | — 2002659 | — 24342,30




§. 10. Winkelbeobachtungen. 35
Station Belvedereberg. 1840.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Grossendorf I K,‘\tfnaiibet | Alt Guhran I Glogan Rathsth, Leubus Stidel I Steinau L. Kth.
O d ‘“ [- R W ] i “ e o8 "y W sk o S
F.rechts| 0 0 0,00 | 56 4 54,90 | 136 14 17,37 { 222 22 42,57 | 357 39 31,80 | 359 28 58,77
0,00 54,62 17,15 41,95 33,45 57,98
; 0,00 54,50 16,25 37,22 35,70 57,72
F. links 0,00 50,78 8,95 34,07 38,48 54,17
0,00 46,15 8,10 32,98 36,35 52,28
0,00 39,86 7,55 28,25 37,46 56,13
Mittel 0 0 0,00 |56 4 50,13 | 136 14 12,56 | 222 22 36,17 | 357 39 35,64 | 359 28 56,17
x | -+ 56338,24 | 4 69461,02 | 4~ 57428,23 | - 49613,18 | 4 56726,50 | + 56000,88
Y | — 82648,34 | — 29628,62 | — 24212,37 | — 24342,30 | — 35508,61 | ~ 31414,67
Station Hexenberg bei Lampersdorf.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
| Leubus Stidtt | Grofs Keeidel | gin 3iute K. w Gidal | Grovendort | Steinm L.Kah. | Lmpersdorr
: L ¢ " o “ © ‘ " o “ - Rl e © 4 # Gty
F.rechts| 0 o 0,00 {25 22 20,62 | 91 47 12,78 | 122 45 41,23 | 135 40 38,25 | 174 2 19,70 | 323 31 14,35
0,00 20,33 12,75 43,87 35,10 17,27 12,25
! 0,00 19,88 13,30 46,50 32,05 15,60 9,30
F.links 0,00 19,00 | 46 42,03 47,70 39 32,85 14,90 30 8,45
0,00 17,45 40,63 47,03 30,18 11,68 8,18
0,00 16,63 37,90 48,48 24,97 8,97 2,26
Mittel 0 0 0,00]|25 22 18,98 | 91 46 56,56 | 122 45 45,80 | 135 40 2,23 | 174 2 14,67 | 323 30 38,83
x | -+ 56726,60 | - 57488,72 | 4- 56722,61 | -~ 59461,02 | —+ 56338,24 | +-56000,88 | ~+ 56013,99
¥ | — 85508,61 | — 34639,07 | — 32782,99 | — 29628,62 | — 32648,34 | —31414,67 | — 33258,00
Nebenstation Steinau.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
e E.‘.‘E::: | Lampersdorfl G dorf Klein Kreidel K.‘:.hgifbﬂ | Hilfspunkt Tafel am Pegel
o 4 ] F W (-] W L= w 9 i ] o e ]
F.rechts| 0" 0" 0,00 | 12015 36/23 | 132 3 54:25 | 165 10 36,05 | 256 16 25,95 | 286 47 11,40 | 310 40 19,16
0,00 317,65 59,20 33,25 28,33 15,20 30,00
P 0,00 37,43 63,83 34,30 33,30 24,88 33,85
links 0,00 16 17,85 4 33,75 11 23,30 17 10,17 45 33,05 38 9,62
0,00 20,85 33,60 26,23 18,63. 31,98 7,83
Rl el 0,00 21,70 32,23 29,95 26,20 25,35 5,90
@_lt_tgl__ 0 0 000120 15 58,60 [ 132 4 16,14 | 165 11 0,51 | 256 16 53,76 | 286 46 23,64 | 310 39 17,72
% | 4-56000,88 | -+ 56013,99 1 56338,24] + 58329,11 | 4+ 59461,02
Y | —81414,67 | — 33258,00 |[ — 32648,34 || — 34806,00 | — 29628,62

E2
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Zur Bestimmung der Tafel am Pegel wurden vom Hiilfspunkte aus auf dem

§. 10.  Winkelbeobachtungen.

rechten Oderufer noch folgende Winkel mit dem 6zolligen Theodoliten gemessen.

I Anzahl d, Beobachtungen , Objecte

| Richtungen I

lSteinau L Kth.{ 0 0 000

9
9 Tafel am Pegel | 32 58 45,28
9 Station Steinau | 87 44 59,72

Station Gleinau.

Meridiankreis IT. — Beobachter: Salzenberg.

Zur Bestimmung des Signals Aufhalt wurden vom Hiilfspunkte aus mit dem

6zolligen Theodoliten noch folgende Winkel gemessen.

| Anzalil d, Beobachtungen | Objecte I Richtungen |
7 ! Leubus Stiddl | 00 0,00
7 Signal Aufhalt | 203 5 42,50
7 Station Gleinau | 295 4 47,14

Station Maltsch.

Meridiankreis I. — Beobachter : Hoffmann.

| Kiein Keeidel |

X !

Leubus Kloster

Ronbat ST | s, T nitaths | mittspuake | Kiein Keeidet | nst | signal Aufbalt | Lampersdort
o i’ " 0 ¢ " o i i o ¢ u o L 0 ¢ w o i " L+ B "
F.rechts| o o0 0,00 | 14 45 44,43 | 31 47 27,20 | 6130 2,27 | 01 45 45,05 | 185 23 40,08 | 102 12 43,37 | 195 ;1 7,25
0,00 46,57 25,78 3,43 40,85 143,52 48,63 7,30
0,00 35,10 18,92 9,47 38,12 40,00 49,48 11,95
F.links 0,00 50,08 48 1,68 | 23 49,69 46 0,08 24 25,60 59,73 38,63
0,00 66,15 2,45 48,20 3,83 20,18 56,20 36,50
0,00 65,55 5,60 52,73 8,26 20,05 61,98 45,63
Mittel 0 0 0,00 14 45 52,97 | 31 47 43,60 | 61 26 57,62 | O1 45 52,60 | 185 24 1,72 | 192 12 53,06 | 105 31 24,88
a | —- 56126,50 | -~ 57020,32 | ~}~ 50485,38 =}~ 58320,11 | —}- 56000,88 =~ 56013,99
¥ | — sss0s,61 | — ssomn,72 | — ssmm — 34806,00 | — 3141467 — 33238,00

Leubus Stadil

Bischdorf | Stuben nordl, Thorm

o ‘ ] -] ¢ o o I 4 o i I - I e o 1l W
F.rechts| 0 0 0,00 [ 6 37 44,43 | 60 4 53,33 | 89 42 57,70 | 129 37 46,38 | 132 15 5,80
0,00 44,40 53,15 59,38 47,08 5,60
0,00 47,68 56,18 59,45 45,30 7,85
F.links 0,00 38 23,30 55,73 43 0,15 51,67 14,12
0,00 22,55 55,10 8,12 51,35 10,45
0,00 21,60 60,55 0,95 57,72 545
Mittel | 0 0 0,00 | 638 399 | 604 5567 89 43 0,96 | 129 37 49,92 | 152 15 8§21
x | 4 60655,56 | 4 58167,87 | -+ 59710,37 | - 58329,11 | - 57020,32 | - 56726,50
y | — 3813514 | — 37377,85 | — 35239,07 | — 34806,00 | — 35941,72 | — 35508,61




§. 10.

Winkelbeobachtungen.

Station Klein Pogul.
Meridiankreis IT. — Beobachter: Salzenberg.

37

D{.I.lm!{:!:l h- Stuben 1?121’1:':‘?‘ ﬁh%::,‘:i;f;ﬂ:e Il‘ly‘hml‘unh Slnionl Gloskan Auras
o o -3 W o W Ll BT PR, F] " O/ g8
F.rechts! 0 0 0,00 | 129 28 28,48 | 247 18 18,93 | 273 2 43,65 348°26 16,07 348 68 38,28 | 352 7 12,88
0,00 27,83 14,82 40,90 15,73 34,60 13,80
0,00 25,77 16,95 38,65 12,85 30,93 14,30
0,00 - 10,563
F.links 0,00 19,88 217,87 54,93 12,35 39,55 23,98
0,00 18,30 26,18 68,65 16,60 38,83 26,32
0,00 19,25 217,38 55,57 17,90 35,65 24,73
_ 0,00 20,43
Mittel 0 0 0,00]129 28 23,25 | 247 18 22,02 | 273 2 50,39 | 348 26 15,31 | 348 58 36,29 | 352 7 19,33
x | -~ 61656,90 | 4-59710,37 | 4 59485,38 | <4~ 61984,06 - 61797,40 | 4~ 64170,60
Y | — 35819,50 | — 85239,07 | — 38721,21 | — 4744552 — 36080,60 | — 36127,19
Nebenstation Dyhrnfurth.
Meridiankreis 1. ~ Beobachter: Hoffmann.
Dyhrafarth I Station Kl. Pogul | Gloskau I Signal Dyhroforth
L I “ o i W o i L (=] ' o
F.rechts| 0 0 0,00 | 62 23 53,45 | 262 52 18,97 | 345 13 35,17
0,00 54,75 19,80 34,85
0,00 55,63 22,20 31,77
F.links 0,00 24 58,30 42 56,47 26,02
i 0,00 58,40 59,16 26,45
0,00 55,40 43 1,95 28,95
Mittel | 0 0 0,00 | 62 24 25,99 | 262 47 39,76 | 345 13 30,53

] Zur Bestimmung des Signals Dyhrofurth wurde auf dem Standpunkte (A.) bei
Signal Dyhrnfurth mit dem 6z6lligen Theodoliten noch folgender Winkel gemessen.

I Anzahl d, Beobachtungen

Objecte |

Richtungen l

10
10

|
i Station Dyhrnfurth l 0 0 000
| Dyhrnfurth Kth.

| 91 32 35,25



38 §. 10. Winkelbeobachtungen.
Station VVarteberg.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
eumark Zobten Kapelle reslan
Leubus Stidtl I Stuben { l;nhm,_‘ 5“1': Gilr(],fi.:,l. Auras RlinlE:&?l];rclllll- | Hiinern
- R “ -] ] o (R o '] i [ e A O -y " O & W
F.rechts| 0 0 0,00 | 1 40 34,87 | 37 27 48,80 | 76 30 21,22 { 105 19 8,60 | 121 55 16,10 | 136 39 1,68
0,00 36,05 49,87 19,75 9,00 15,85 2,77
0,00 31,26 51,72 13,88 5,76 16,10 1,20
F.links 0,00 28,95 47,43 29 51,06 18 52,68 13,08 0,33
0,00 28,97 49,02 47,22 51,62 14,69 38 54,37
0,00 31,62 48,72 56,256 55,32 17,37 59,55
Mittel 0 0 0,00 140 31,95 |37 27 49,26 | 76 30 4,90 [ 105 19 0,48 | 121 55 15,53 | 136 38 59,98
a | = 56726,50 | -+ 59710,37 | - 59485,38 | - 61984,06 | —~ 64170,60 | 4 67629,66 | -+ 67512,35
= 35508,61 | — 35239,07 | — 38721,21 | — 47445,52 | — 36127,19 | — 39887,24 | — 37725,44
Station Schebitz.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
|- Tbgm e B Hiinern Margaresh . | Haotuteld | Grofs Weigeledort
i i o i o L] i @ o ‘ “ o R o [ “
F.rechts Ou 0 0,00 | 36 14 58,10 | 50 53 21,58 | 62 22 7,88 | 68 12 57,565 | 79 66 13,12
0,00 57,67 21,17 4,567 59,68 13,83
0,00 55,95 13,48 1,18 51,03 5,45
F.links 0,00 52,27 52 52,95 0,12 45,65 3,52
0,00 45,45 54,38 0,90 43,93 3,10
0,00 46,65 61,85 21 56,30 47,03 5,80
Mittel 0 0 000 |36 14 52,68 | 60 53 7,57 | 62 22 1,82 | 68 12 50,81 | 79 66 7,48
x | -~ 61984,06 | 4 67629,65 | 4~ 67512,35 | - 70611,08 | ~ 69080,92 | -~ 70359,67
¥y | — 4744562 | — 39887,24 | — 37725,44 | — 41297,16 | — 38813,46 | — 38930,94
Nebenstation Breslau Sternwarte.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
reslan reslan reslan reslan Breslan
I Mﬂamrill.hu K‘:!IH]]III. ] Hiinern | Oder Wilzen |Eli:!lhe:;h!|. il:n:;lllh l Cattern Duminilf Kth.
[ ] (- BN e ¢ 4 { - '] © ¢ n o ¢ # 0O iow o ¢
F.rechts| o o 0,00 50 40 17,52 | 133 45 20,04 | 185 34 9,40 | 268 11 45,67 | 206 18 56,10 | 342 31 13,57 | 351 47 1,50
0,00 21,08 30,567 10,56 45,26 54,87 13,40 1,91
0,00 22,02 31,10 13,45 46,85 58,05 14,20 4,30
F.links 0,00 48 43,70 16 92,98 85 14,17 8 27,33 16 41,9 32 17,00 45 50,30
0,00 45,58 31,57 15,05 26,22 47,62 19,03 52,15
0,00 44,65 30,98 18,05 33,75 51,82 ____E-f’_ 55,47
Mittel 0 0 0005049 2,42 13346 1,10 | 185 04 49,45 | 268 10 7,55 | 208 17 61,73 | 942 31 46,20 | 351 46 27,66
X |~ 67946,19 | —~ 67885,30 | —j- 67512,35 | - 6444241 | - 67620,65 | ~j- 67667,50 | —+= 69936,61 | ~f- 67609,10
Y | — 400,11 | — 20775,60 | — 87725,44 | — B7681,37 | — 39687,24 | ~— 39907,80 | — 42321,05 | — 39944,00



§. 10. Winkelbeobachtungen.

Nebenstation Breslau Biirgenverder-Schleuse.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

39

Breslan Breslan Magdale- | Breslan Magdale- Dreslau Breslan Breslan Breslau
Elisabethkth. nen siidl. Th. nen nordl, Th. Sternwarteth, l Universitatskth, Sandk. HKreutk,
o ¥ “ i i i o i’ ] o i " o i o LI | W o ¢ W
F.rechts| 0 0 0,00 37 49 16,28 | 38 54 31,88 | 82 50 1,18 | 93 49 52,63 | 105 39 23,95 | 105 43 3,18
0,00 19,45 38,98 5,98 50,95 24,20 13,10
0,00 17,65 35,27 2,20 46,47 18,02 0,30
F.links 0,00 51 26,37 56 39,00 46 17,40 38,75 41 56,30 46 13,87
0,00 27,00 40,62 20,02 39,50 58,95 15,95
0,00 25,97 37,67 14,37 36,80 53,82 13,22
Mittel 0 0 0,00|37 50 22,12 |38 55 37,22 | 82 48 10,19 | 93 49 44,18 | 105 40 39,21 | 105 44 39,94
x | ~~ 67629,656 - 67720,60 | 4 67691,10 | 4~ 67726,70 | ~ 67825,40 | + 67885,30
y | — 39887,24 — 39937,20 | — 39815,560 | — 39809,70 | — 89782,10 | — 39775,60
Station Mahlen.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Zobten Kapelle | reslan
Hiinern l ésll‘. Giehtlillp. | Elill::hclhhh. 1 Thauer 1 Hundsfeld l Gr. Weigelsdorf
] i i o [ i o [ W =] i’ “ o i ] o i o
F.rechts| 0 0 0,00 2 21 48,85 | 23 49 13,95 | 35 57 19,27 | 58 49 41,15 | 79 23 37,26
0,00 54.30 16,00 24,00 43,256 35,25
0,00 53,50 18,27 27,25 31,66 30,52
F.links 0,00 22 12,156 28,52 40,10 53,65 47,30
0,00 16,85 32,78 45,28 52,65 48,63
0,00 8,00 35,18 41,68 43,50 53,38
Mittel 0 0 0,00 2 22 2,27 | 23 49 24,12 | 35 57 32,93 | 58 49 44,31 | 79 23 42,04
x| 4= 67512,35 | + 61984,06 | - 67629,65 | - 68505,32 | + 69080,92 | + 70359,67
Yy | — 3772544 | — 47445,52 | — 30887,24 | — 43295,66 | — 38813,46 | — 38930,94
Station Kampern.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
Hiinern I Eii::;f::;:th. ﬁf:‘lf“;;il:]:rﬁl:_e : Huondsfeld | Gr. Weigelsdorf I Margareth | Ohlau L, Kth,
o ] Il L W o ¢ o (-] 4 “ -] I o - T I ' o "
F.rechts| 0 0" 0go| 22 § 51,38 {23 15 13,05 | 29 58 19,68 [ 51 51 22,40 | 58 16'32.25 | 73 16 9,53
0,00 54,17 16,92 19,46 18,86 39,65 9,25
: 0,00 53,53 14,68 36,13 15,82
F.links 0,00 47,47 13,94 17,556 23,52 30,86 8,70
0,00 49,72 7,19 21,55 20,52 35,92 5,32
Gl . 000) 4947 20,05 22,35 34,27 3,91
Mittel | 0 0 00022 8 50,96 |23 15 12,72 | 20 58 19,64 | 51 51 21,38 | 58 16 34,85 | 73 16 8,75
2 |+ 6751235 | -+ 67629,65 | 4 61984,06 | 4 96080,92 | ~ 70359,67 | 4~ 70611,08 | - 72802,42
Y | —37725,44 | — 398687,24 | — 47445,62 | — 38813,46 | — 38930,94 | — 41297,16 | — 44624,52
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Station Kottwitz.
Meridiankreis IT. — Beobachter: Salzenberg.

Konersdorf

Margareth

Thaner

Zobten Kapelle
ostl, Giebelsp.

Zedlitz

F.rechts

F.links

o “
0 0 0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

3476 32.48

31,20
29,88
17,38
19,92
22,00

o i "
106 55 26,56
29,30
26,93
15,65
18,05
18,95

120 41 26.45
25,35
19,54
22,27
25,52
28,85

255034 3,18
5,95

6,28

33 47,70
49,92

49,16

Mittel

0 0 0,00

34 6

25,48

106 55 22,556

120 41 24,66

255 33 57,03

x
4

| OblanL. Kb |

—+ 71580,15

—~ 70611,08

+ 68505,32

- 61984,06

—+ 72366,78

— 39388,86

— 41297,16

— 43295,56

Station Junkwitz.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

Zedlitz

Wm, Kottwitz ‘

Breslan
Kreuzkirche

— 47445,62

Breslan
Elisabethkih.

— 42921,63

Zobten Kapelle
ostl, Giebelsp,

F.links

F.rechis

0 0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

o
0

52 42 47,55
49,55

46,42

38,32

41,73

‘37,75

104 48 0,67
0,13

0,12

47 23,75
25,03

24,13

174 57 16,35
15,73
12,37
15,25
16,33
17,13

178 4 55,35
62,03
52,90
59,30
59,15
63,10

24611 40,12
33,05
29,95
37,30
38,43
37,70

Mittel

0o 0 000

52 42 43,55

104 47 42,30

174 57 15,63

178 4 58,64

246 11 36,09

x
Y

- 72802,42
— 44624,52

-~ 72366,78
— 42921,63

[+ 71391,62]

[— 42666,15]

+ 67885,30
— 89775,60

-+ 67629,65
— 30887,24

-~ 61984,06
— 47445,62

Oblan L, Kth. I

Station Mirzdorf.
Meridiankreis II. — Beobachter : Salzenberg.

Zedlitz

| Breslan
Elisabethhth.

I Thauer

Zobten Kapelle
stl. Giebelsp.

F.rechts

T links

o ‘ “
0 0 0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

71 48 4,30
7,30

11,13

10,85

7,15

47 59,58

Q¢ w
177 8 10,40
9,75
4,35
20,36
24,12
27,86

216 46 24.10
23,72
17,45
30,67
32,23
35,70

=] “
243 4‘ 22,40
20,60
18,33
2,90
4,00
11,48

Mittel

0 0 0,00

71 48 6,72

177 8 16,14

216 46 27,31

=
i

- 72802,42
— 44624,62

-}~ 72366,78
— 42921,63

~+ 67629,65
— 39887,24

-+ 68505,32
— 43295,66

243 4 13,28

+ 61984,06

— 4744552




§ 10. Winkelbeobachtungen. 41

Station Brieg. 1840.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Brieg

2 g 1punkt
Rathsth, | Jigerndorf l Lossen | Schinan | Gr, Nendorl | Hiilfspunkt ﬂj::}:‘;ﬁ‘::;::ﬂ] E:ili’;.Pl!;:th:h":
L) 0 ¢ W o ¢ Oqsa it o+ o M 04 o« #
F.rechts| o 0 0,00 143 59 17,30 | 144 50 13,50 | 166 25 7,80 [ 235 0 69,77 308 20 4,27 | 314 56 40,17 | 350 55 16,50
0,00 19,73 15,22 0,40 59,72 7,08 43,10 _ 13,15
0,00 20,90 19,08 27 59,75 1 2,35 7,70 48,62 17,47
F.links 0,00 | 144 0 17,90 51 19,75 26 55,72 30,42 27 25,43 55 26,97 10,90
0,00 18,82 15,62 58,55 81,27 26,72 28,70 16,57
0,00 21,08 17,65 50,92 31,55 21,20 27,25 18,40
Mittel 0 0 0,00 |143 59 49,20 | 144 50 46,95 | 166 28 30,36 | 238 1 15,83 | 308 28 15,40 | 314 56 5,80 | 350 55 15,50
X |- 76212,45 = 77954,18 |~} 77747,73 | 4~77059,09 |
Y | — 46821,9 — 48764,95 | — 47652,38 | — 46532,00

Zur Bestimmung der Marke am Schornstein der Papiermiihle wie auch des Na-

gelpunktes am Brieger Rathsthurme wurden auf rechtem Oderufer vom Hiilfspunkte
aus mit dem 6zolligen Theodoliten noch folgende Winkel gemessen :

| Anzahl d, Beobachtungen ] Objecte I Richtungen I
o ‘ “
8 ‘ Brieg Rathsthurm 0 0 0,00
8 Station Brieg 106 34 58,44
8 Marke am Schornstein | 326 35 9,37
8 Nagelpunkt am Rathsth. | 359 56 16,56

Station Lossen.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

| Rosenthal |th“‘n°wil‘| Rﬁ::lsh. ] I‘.:?hlll‘_.l']ll‘ Lossen | Loewen | ‘[ﬂ{{’:glll:_ Schiirgast
a4 N L RS - o ¢ o o &N o ¢ =« o ¢ o ¢ &
F.rechts 0 0 0,00 |56 22 24,78 | 128 O 47,88 | 134 34 45,93 | 219 12 39,77 | 207 20 37,02 | 325 © 0,77 | 327 28 44,02
0,00 27,48 43,78 49,63 44,77 98,40 2,00 43,67
; 0,00 29,42 45,85 50,42 46,05 40,63 § 50,57 43,75
F.links 0,00 23,10 50,20 | 951897 | 111625 46,28 9 26,15 57,00
0,00 18,68 10 3,89 13,40 19,38 49,18 26,08 20 298
0,00 22,80 7,76 10,35 21,28 54,20 26,60 1,75

e 19,08 11,62 10,08
Mittel 0 0 0005622 24,07 |128 95571 (13435 0,91 {21912 1,25 | 207 20 4425 | 325 9 1,65 | 327 38 52,20
X |~ 890L,67 |~j= M - 76212,45 |- 72802,42 |}~ 77954,18 |~} 70115,43 |~} 85011,66 | - 80266,94
o= 48470,02 | — 47076,16 | — 46821,99 | — 44624,52 | — 48764,95 | — 50006,22 | — 52022,87 | — 49567,52



49 §. 10. Winkelbeobachtungen.

Es wurden mit dem Meridiankreise noch folgende Winkel gemessen :

I Anzahl d. Beobachtungen | Objecte ! Richtungen |

8 Rosenthal 0 0' 0':00
8 Station Lichten 14 23 23,48
7 Jigerndorf 149 26 54,31
6 Nebenstation Pegel Schiirgast | 327 32 52,569

- Nebenstation Koppen.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Nebenstation Lichten.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

’ Lossen Stoberan ' Rf:ll;:fb. Schwanowits

F.rechts| 0" 0 000 | 197°21° 9,20 | 293’59 2,28 | 336 32 53,88
0,00 8,37 3,85 53,30

0,00 3,08 11,67 49,98

F.links 0,00 20 49,47 12,76 20,82
0,00 49,62 14,12 22,20

0,00 53,80 18,87 28,72

Mittel 0 0 0,00 | 197 20 58,92 | 293 59 10,59 | 336 32 38,15
x |4 77954,18 | -+ 79239,00 | -+ 76212,45 | -+ 78394,22

¥y | — 48764,95 | — 47057,60 | — 46821,99 | — 47976,16

I Lossen I Jigerndorf I Station Lossen
o " o " 0 ]
F.rechts| 0 0 0,00 | 348 26 28,30 | 357 21 17,16
0,00 23,80 17,95
0,00 23,47 18,82
F.links 0,00 23,65 14,70
0,00 22,92 14,70
0,00 27,28 18,90 |
Mittel 0 0 0,00 | 348 26 24,90 | 357 21 17,04
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Nebenstation Schiirgast.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

Rosenthal Station Lossen ‘ Jigerndorf Schiirgast
0 o u Tl ] e
F.rechts| 0 0 0,00 | 17 4 28,60 | 17 23 32,13 | 192 44 37,18
0,00 28,93 33,47 31,92
0,00 25,02 38,73 28,38
F'. links 0,00 32,90 46,08 33 21,78
0,00 32,88 46,77 23,70
0,00 37,82 41,60 26,37
Mittel | 0 0 0,00 | 17 4 31,02 | 17 23 39,80 | 192 38 58,22

Station VVeilsdorf.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

l . Loewen | Dambrau i RO.I:{::]‘:' | Rosenthal Schiirgast Toiion
0 ] “ (« '} i o U 0 i " 0 i o o ] "
F.rechts| 0 0 0,00 { 111 9 17,77 | 146 3 31,97 | 312 16 22,97 | 314 14 49,70 | 330 45 25,82
0,00 19,75 30,20 22,35 47,12 20,16
0,00 22,80 39,40 21,40 49,20 22,90
F.links 0,00 18,63 23,25 21,30 16 39,07 13,656
0,00 19,60 20,37 23,80 39,25 15,45
0,00 21,78 19,65 28,65 40,57 17,82
Mittel 0 0 0,00 111 9 20,05 | 146 3 27,46 | 312 16 23,41 | 314 15 14,16 | 330 45 19,30
x | + 79115,43 | + 81694,67 | - 85011,66 | 4+ 78991,67 | 4~ 80266,94 | <~ 77954,18
y | — 5000622 | — 5185809 | — 52022,87 | — 48470,02 | — 49567,52 | — 48764,95
Station Karbischau.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
= I Zelasno | Schiirgast Lossen Dambran ] Crarpoyrans
] w '] W o ¢ W o ¢ " ] 'l
F.rechts| o° o 0,00 146 43 49,30 | 152 19 50,38 | 259 9 46,68 3543 088
0,00 49,07 46,97 48,63 323
- 0,00 50,02 46,05 52,12 2 59,62
F. links 0,00 50,97 57,98 41,95 3 9,73
0,00 54,00 58,65 43,85 9,20
0,00 55,14 53,90 46,07 8,75
Mittel | © O 0,00 | 146 43 61,42 | 152 19 52,32 | 259 9 46,65 | 354 3 5,22
x | 4 8354529 | - 8026694 | 4 77954,18 | - B1694,67 | - 84501,62
y | — 5031330 | — 4956752 | — 48764,95 | — 51858,09 | — 50515,26

F2

43
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§. 10. Winkelbeobachtungen.

Station Dambrau.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

OpEeln

St. Anna bei Czar-

Nebenstation Oppeln.

Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

I Iﬁl:&ell:_ [ Station Winow
F.rechts| 00 0,00 | 244 40 3,75
0,00 3,75

0,00 3,28

0,00 2,70

F.links 0,00 42 37,42
0,00 37,10

0,00 38,75

0,00 36,20

Mittel 0 0 0,00 | 244 41 20,37

Dambrau Rathsth, b Crarnowans Zelasno ! Chroscaiitz
o i ] - B o o o - o - R ) @ o i W
F.rechts| 0 0 0,00 | 212 13 9,68 | 238 13 42,92 | 241 36 52,37 | 256 52 38,70 | 289 11 46,52
0,00 9,08 42,68 52,50 34,68 46,95
0,00 7,30 43,15 49,85 31,03 40,75
F.links 0,00 15 52,43 16 22,67 39 28,50 55 13,17 14 24,12
0,00 52,08 22,65 29,98 10,38 24,88
0,00 53,25 18,63 33,22 8,63 23,20
Mittel 0 0 0,00 (21214 30,64 | 238 16 2,08 | 241 38 11,07 | 256 53 52,76 | 289 13 4,40
a | -4 81694,67 | -~ B85011,66 | -+ 84553,19 | - 84501,62 | -+ 8354529 | 4 82626,18
y | —51858,09 | — 52022,87 | — 50689,15 | — 5051526 | — 50313,30 | — 48803,11
Station VVinow.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
| I?:I:PI;:::- IS“" Oppela| Crarnowans | Zelasno 1 Dambran ||ﬁdi‘?rg:3h‘1.:ﬁlh.‘ Gr. Schimnitz Ottmuth Gr. Kottore
0 Rt o+ u O L or u o 4w o ¢ a v o1 u ot W
F_ rechts 0 0 000]|7 017,72 25 37 565,83 | 45 1 41,10 | 92 21 42,58 | 189 17 26,20 221 55 44,05 222 52 24,38 | 336 0 6,85
0,00 19,53 54,78 42,68 42,37 25,056 57,00 23,45 16,48
0,00 19,70 52,22 44,17 36,35 15,55 56,30 26,72 10,25
0,00 20,03
F.links 0,00 19,35 68,23 89,65 52,80 39,70 56 10,43 4,56 87,23
0,00 18,27 68,30 57,20 56,21 39,18 11,30 6,65 97,02
0,00 22,18 66,55 54,25 57,38 39,85 7,58 51 52,67 38,30
0,00 23,1
Mittel 0 0 000[702,07]2 38 098 45 1 49,84 | 92 21 47,96 | 18917 30,03 | 231 56 1,11 | 222 52 13,07 | 336 9 25,85
X |- ss011,66 4~ 84501,62 |}~ 63545,20 | ~}= 81604,67 | ~f= 84191,06 | ~f~ 85420,11 | —}- 86235,67 -1 87647,37
Y |— o287 — 50515,26 |~ 50313,30 | — 51858,00 | = 54765,00 | — 55251,12 | — 57032,16 | — 50083,60
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Station Ellguth.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
o0 Station m, Sla- n i
n:i%“i],, Sﬂ:}:u‘e L wwihs‘i } Alt Cosel l I'RI:E:I.II:. I bei B{;&:n“ukh I?::;I:i‘:i I Krappits ' Mechnitz | Stat, Cosel
o ¢ W 0f u L T o+ N o ¢ i o4 0 [} 0 ¢t W 0 iw LI
F.rechts| 0 0 0,00 /105790 | 4 55 10,07 13 7 12,60 308 36 7,98 | 240 36 13,62 | 265 53 36,76 | 268 50 19,05 | 329 55 3,67 | 350 42 57,27
0,00 55,30 10,48 11,30 12,30 12,35 34,73 22,35 3,47 57,70
0,00 55,88 9,12 10,02 13,08 9,50 32,16 25,58 4,70 58,30
0,00 15,03
F. links 000| 53,42 11,20 11,85 20,70 15,68 41,90 25,88 5,10 48,40
0,00 52,8 14,33 16,65 27,35 17,48 42,46 26,55 6,53 51,97
0,00 5513 16,75 19,25 24,43 20,05 43,23 20,48 6,69 53,47
0,00 15,85
Mittel 0 0 000196508 |4 65 12,14 13 7 13,61 | 208 36 18,21 | 240 36 14,78 | 265 53 38,54 | 268 50 24,06 | 329 55 5,00 | 350 42 54,42
X |—4-859836,94 =}-01324,37 i-{-slm,zw =~ 85011,66 |- 85655,17 - §6239,00 |—f-88115,15
Y |—o1619,16 — 65913,76 | — 6234053 | — 52022,87 | — 56600,43 — 57659,31 | — 50813,54
Nebenstation Krappitz.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
| Ottmuth | Krappitz | Pegel Krappits | Hiilfspunkt K]nz::lllﬂf:!serne ' Station Ellguth
» Lt | a - B W i W o 4 W L o " - w
F.rechts| 0 0 0,00 [ 216 24 48,88 227030 11,65 | 252 11 385,56 | 277 68 10,20 | 289 41 10,30
; 0,00 49,20 12,46 32,43 10,45 10,70
0,00 51,64 9,156 28,12 9,33 16,30
F.links 0,00 0,65 28 56,10 8 31,16 59 57,90 42 59,80
0,00 2,08 54,42 33,40 56,65 56,13
0,00 23 57,65 56,20 34,70 54,27 52,07
Mittel 0 0 0,00 | 216 24 25,01 | 227 29 33,33 | 252 10 256 | 277 59 3,12 | 289 42 4,22
= | -+ 86235,67 | + 86239,90 4 90042,42 | 4 89116,1393
y | —57332,16 | — 57689,31 | — 57978,45 | — 57271,9632

Zur Bestimmung des Pegels zu Krappitz wurden auf rechtem Oderufer vom
Hilfspunkte aus mit dem 6zolligen Theodoliten noch folgende Winkel gemessen :

‘ Anzabl d. Beobachtungen | Objecte l Richtungen |
4 Ottmuth 00 0,00
4 Station Krappitz | 54 14 2580
i Pegel Krappitz 177 40 29,10
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Nebenstation Schleuse 1.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
Cosel Annaberg y
. | Bathsth, Kloster Laterne i Station Ellguth
[+ o o s " ‘ o
F.rechts| 0 0 0,00 | 1750 25,32 | 189 33 22,22
0,00 28,02 22,75
0,00 30,50 27,22
0,00 28,07 13,20
0,00 1 827 34 2,07
F.links 0,00 8,60 2,50
0,00 6,60 0,80
0,00 12,33 4,88
Mittel | 0 0 0,00 | 175 0 48,46 | 189 33 41,95
Nebenstation Cosel.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
l l'i::ll;:l':.lil. J Kln?lnc:d[’::grruc Station Ellguth
F. rechts| 070 0,00 | 158°18 17.18 | 171°30 36,05
0,00 18,35 36,18
0,00 19,30 37,78
0,00 19,62 39,80
0,00 18,98
0,00 17,52
0,00 16,57
0,00 18,03
F.links 0,00 33 18,85
0,00 17,42
0,00 15,85
0,00 15,70
Mittel | 0 0 0,00 | 158 18 18,19 | 171 31 57,20
Station Byrawa.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
Byrams Kt T e |7 dip Gt Boeb. | W Sawikey Mistits
i P [- ) i i i i # L A o ] U
F.rechts 0 0 0,00 | 98 47 54,22 | 106 49 44,62 | 13122 39,30 | 256 59 54,03 | 262 13 13,80
0,00 51,68 41,70 36,43 51,567 17,82
0,00 50,62 41,97 34,47 60,27 - 21,50
F. links 0,00 50 16,13 51 44,30 24 55,35 | 257 2 13,65 15 37,10
0,00 17,00 45,10 54,63 11,03 317,68
0,00 17,50 46,15 52,90 14,43 39,40
Mittel | 0 0 000 | 95 49 4,51 | 106 60 4397 | 131 23 4551 | 257 1 4,16 | 262 14 27,87
x | + 91743,75 | + 90042,42 | 4 9122327 | - 8983694 | 4+ 9132437 [+ 91507,41]
y | — 6310044 | — 5797845 | — 6234953 | — 61619,76 | — 65913,76 |[ — 65560,58]
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Station Mistitz.

Meridiankreis 1I. — Beobachter: Salzenberg.

Mistitz | Lubowitz Reuter ] Driergowits | Byrawa l Alt Cosel mn‘:r:}abﬂfcme

- He il “ o 4 W [ Fole 1 e ] i W )
F.rechts| 0 0 0,00 | 132 57 36,32 | 264 53 13,07 297045 42,82 307u36 59,62 312034 1,00
0,00 34,40 11,42 45,05 59,55 1,75
0,00 29,10 0,62 49,27 54,40 5,15
F.links 0,00 | 133 0 51,60 56 47,85 49 28,35 40 42,42 37 51,30
0,00 54,30 46,35 28,92 40,13 52,00
0,00 55,28 43,20 26,85 39,78 48,65
Mittel 0 0 0,00 | 132 59 1348 | 264 54 57,08 | 297 47 36,88 | 307 38 49,30 | 312 35 56,64
ax | 4~ 91507,41 | 4~ 91807,10 | -~ 92675,00 | 4~ 91743,75 | 4+ 91223,27 | + 90042,42
¥ | — 65560,58 | — 66599,50 | — 64143,70 | — 63100,44 | — 6234953 | — 57978,45

Station Jagellna.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

W m;}{,‘,‘:'}":'t‘;'m[wm. Stawikan| Matskirch  [StationRatibor Pu,‘:f‘,‘ﬁ‘}{‘h_ Mattkebange | weinowits

- I} [ S o+ u O il ot u L T ) o 0 ¢« &

F.rechts| o o 000|160 30 22,30 | 171 48 23,70 | 204 23 33,43 | 207 4 53,28 [ 212 40 97,00 | 220 49 31,97 | 263 14 9,75
0,00 29,55 25,62 31,02 53,78 32,22 35,52 13,25

0,00 32,30 2,2 25,46 51,08 21,37 39,33 ALpid

0,00 49,60

F.links 0,00 43,35 7,05 41,30 44,40 26,43 34,45 17,16
0,00 40,23 31,88 31,60 44,50 23,55 33,40 18,82

0,00 35,80 36,57 81,05 44,93 22,55 32,17 20,10

0,00 43,18

Mittel 0 0 0,00 160 39 33,02 | 171 48 31,18 | 204 23 33,20 | 207 4 48,21 | 212 40 28,34 | 220 49 34,47 | 253 14 16,73
2 | - 04424,50 | |- 90042,42 | - 91324,37 | —f- 87025,42 ~- 01716,77 | —4- 91237,60 |~} 90520,81
Y | — 71,07 | — 5T978,45 | — 63913,76 | ~— 66036,06 — 68634,16 | — 65908,00 | — 69622,88

Zur Bestimmung des Signals an der Birke bei Brzezie und des Markpfahles bei
der Station Pogrzebin sind folgende Winkel mit dem Meridiankreise gemessen worden:

| Anzahl d, Beobachtungen | Objecte I . Richtangen |
6 | Signal bei Brzezie ' 00 000
6 Station Pogrzebin 64 48 8,67
6 l Markpfahl bei St. Pogrzebin | 66 25 25,82
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§. 10. HWinkelbeobachtungen.

Nebenstation Ratibor.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.

po;l:_a;lf‘gw. [ Station Jagelloa

F.rechts| 070 0,00 | 106°15 55,97
0,00 53,95

0,00 53,30

0,00 50,72

F.links 0,00 18 48,60
: 0,00 46,25

0,00 45,73

0,00 42,20

Mittel 0 0 0,00 | 106 17 19,569

Station Pogrzebin.
«  Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.

| Kraizanowritz ’Sinl. 5c|ai1]!udo:f[ Wm. Slawikau |

Matzkirch

Matthebange
r nordl. Th.

Woinowitz

Zur Bestimmung des Signals an der Birke bei Brzezie wurde mit dem Meridian-

kreise noch folgender Winkel gemessen:

Anzabl d, Beobachtungen I

Objecte I

Richtungen I

6
6

Station Jagellna
Signal bei Brzezie

o
0
69 36 16,21

0 0,00

F. rechtsl 0° 0 000|848 20,77 | 214°4 52.90 | 24451 3134 | 268°5 23,98 | 200°26 21’58
0,00 49,98 31,70 22,20 19,58

0,00 48,97 30,95 18,60 18,35

F'. links 0,00 16,756 59,40 38,00 21,43 22,05
0,00 17,52 54,20 39,35 21,25 23,82

0,00 49,47 40,22 20,52 24,80

Mittel 0 0 0,00 |8 48 18,95 | 214 4 52,49 | 244 51 35,26 | 268 5 21,33 | 290 26 21,69
Z | &+ 92716,00 + 01324,37 | 4 8792542 | 4 01237,80 | + 90520,61

y | — 71865,40 — 65913,76 | — 66036,06 | — 68938,90 | — 69822.88




§. 11. Berechnung der Position der Nivellements-Stationen etc.
Station Schillersdorf.
Meridiankreis II. — Beobachter: Salzenberg.
Pschow Stat, Pogrzebyn &7;?:‘;? | 01{::’?’3 Station Oderberg 1 Rogau bei Pschow
o i [ o i o [+ i i o [} i o 4 o o ‘ L
F. rechts| 0 0 0,00 3037 7,35 | 290 18 3,65 ({ 291 0 2,48 | 293 54 10,90 | 355 22 56,38
0,00 9,55 7,30 1,28 13,08 54,68
0,00 12,72 8,15 0,93 12,55 56,40
F. links 0,00 2,10 17 40,85 | 290 59 40,62 53 47,30 52,22
0,00 4,75 40,33 40,93 47,45 51,05
0,00 12,52 42,98 45,10 44,98 51,18
Mittel 0 0 0,00|3037 816|290 17 53,88 | 290 59 51,89 | 293 53 59,38 | 355 22 53,65
x | 4 95091,64 -+ 9401064 | 4+ 94128,45 -+ 9442450
¥y | — 69922,36 — 78555,05 | — 73560,17 — 71531,07
Nebenstation Oderberg.
Meridiankreis I. — Beobachter: Hoffmann.
bt bei Pichow | Station Schillensdort | RebeE
(+] i Ul 4] i W [+] ' W o i W
F.rechtsy 0 0 0,00 98 23 39,98 | 196 41 13,80 326 66 46,07
0,00 | * 37,66 10,63 43,05
0,00 34,67 6,42 42,45
F. links 0,00 25 55,08 43 11,06 53 9,55
0,00 53,35 10,78 10,78
0,00 51,40 9,40 16,45
Mittel | 0 0 0,00 98 24 45,34 | 196 42 10,33 326 54 58,06
x |+ 94128,45 | 4 9442460 | 4 93180,2340 | 4 94010,54
-y | — 73560,17 | — 71531,07 | — 73434,4789 | — 73555,05
§. 11.

Berechnung der Position der Nivellements-Stationen und ihrer

Entfernungen.

Um aus den Coordinaten der Dreieckspunkte des Oder- Netzes und den im §. 10
aufgefithrten Messungen die wahrscheinlichste Lage der Stationen zu finden, wurde fol-
gende Methode angewendet:

Man sucht zuvorderst durch einfachen Riickwiirts-Einschnitt aus dreien beobach-

teten Richtungen vorliufige annihernde Werthe fiir die Coordinaten des unbe-

kannten Punktes. Am bequemsten hierzu schien ein Verfahren, das in der Haupt-
G
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sache mit demjenigen iibereinkommt, welches Netto in seiner Vermessungskunde
II. Seite 317 (nach v. Zachs monatl. Corresp. 1813 Miirz) mitgetheilt hat:
Coordinaten der drei bekannten Punkte «, y; &, 5'; a”, »"; wobei x Abstand
vom Meridian der alten Berliner Sternwarte, positiv dstlich, y Abstand vom
Perpendikel, positiv nérdlich.
Coordinaten des unbekannten Punktes £, 7,
Winkel gemessen von £, 4, aus zwischen @, y und &/, ' .... M
- - - - - - - &9 und 5" oo os M.
Die Winkel M und M’ werden stets in einem Sinne von der Rechten zur
Linken von 0° bis 360° gezihlt. Sobald aber einer der Winkel M oder M’
grofser als 180° sein sollte, so nimmt man statt dessen M — 180° oder
M — 180°.
Man berechnet nun mit Riicksicht auf die Zeichen der Sinus und Co-

sinus:
Y —y=R.sin E y'—y =R, sinE
x'—x=R. cos E x"—ax =R cos E’
_ Y=y )y =y
tg B = S— gl = i
Y=y == 1 Y=y Al
R = sinE ~ cosE K= sin £ = cos F
E—M=N E—-M =N
gieat s Rty
sinM — sinM .

R, R, n, n sind immer positiv.

Es werde jetzt immer fiir n’ das Grofsere, fiir n das Kleinere genom-
men, d. h. wenn das oben gefundene 7’ kleiner sein sollte alt n, so tausche
man fiir die weitere Ausfilhrung der Rechnung die Bezeichnungen, indem
man fiir das bisherige R, E, M, IV, n in der Folge R/, E', M’ N, n’ schreibt
und umgekehrt. Nun ist fiir tg { = %:

tgxpz%ﬂ-;:—g) E=v+(V'+DN)
wobei  nach dem Zeichen der Tangente in dem Quadranten genommen
werden mufs, fiir welchen ¢ — IV und ¢ — V' < 180°. Ferner wird:
¢ =n. sin (¢ — V) = 7' sin (¢ — IV')
Eo=a+pcose;n,=y+p. sine

Beispiele.
1) Station Pimpinellenberg
Nieder-Finow @ = --9623,88; y = -}-9354,82



und ihrer Entfernungen.
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Wrietzen &' = ~13346,85; ' = - 5909,89
Zehden & = - 14529,64; ¥ = - 10658,55
M= s82° o 4"; M' =150° 5¢' 22"

lgy' —y = 3,53718,, lgy" —y = 3,11519 N = 224° o 34"
lg &' — @ = 3,57089 lg &” — & = 3,69072 N = 234 48 33
Igtg £ = 9,96629, Ig tg E' = 9,42447 +(IV'4N) = 229 24 33,5
E = 317° 13" 11" FE = 14°52' 56" +(V—IV) =— (5 23 59,5)
lgsin od. cos E=9,86568  lgsinod.cos E'= 9,98518 Igtg4 (V'—IV)=  s,97555,
lg R = 3,70521 lg R’ = 3,70554 Ig tg (l5—¢) = 9,53360
lg sin M = 9,99618 lgsin M’ = 9,68731 Igtg = 9,dd1gs,
lg n = 3,70903 lg n' = 4,01823 Vo= 164°32" 7"
Igtg ¢ = 9,69080 e= - 33 5640
¢ = 26° 811" e—N= 159 8 1
b5 — ¢ = 18 5149 e—IN'= 169 56 6
lg sin(e—IV) = 9,55165  1g sin (e— V') = 9,2424s5
Ig o = 3,26068 lg ¢ = 3,26068
lg cos € = 9,91886 Ig sin & = 9,74694
lg 0. cos & = 3,17954 1g p.sin & = 3,00762
g €OS € = - 1511,97 * g.sin & = 1017,70
Eo = - 11135,85 No =-10372,52
2) Station Klein Pogul
Stuben X = =-59710,37; y = —35239,07
Neumarkt &' = +-59485,38; y = —38721,21
Dyhrofurth a” = +61656,90; y" = —35819,50
M = 117° 49 58" M"—180° = 50°31’ 37"
lg y' —y = 3,585, lg y'—y = 2,76375, N = 292°2 9"
lga’' —x = 2,35216, lg a'— 2 = 3,28926 N' = 148 2813
E = 266°18"11” E = 343° 23" 46" T (V'4N) = 220 4011
sin I = 9,99909 cos E = 9,98150 + (V' —N) =—(72 1158)
lg R’ = 3,54276 IgR =3,30176 lgtg4+(IV'—NN) = 0,49340,
1g sin M’ = 9,94660 Ig sin M = 9,88757 lgtg (s —&) = 9,30074
lg n' = 3,59616 lg n = 3,42019 b= 93%0 18"

Igtg ¢ = 9,52403
¢ = 383%’' 51"
s=—C = 11 43 9
lg sin (¢ —2V') = 9,38758 lgsin (e— IV) = 9,56354

lg o = 2,98374 lg p = 2,98373
Ig cos & = 9,84443 lg sin € = 9,85442,,

e=— 314 20 29
g— IV = 165 52 16
e—IV = 212820

G2
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p.cose = —+ 673,24 p.Sine= — 688,89
£, = -+60383,61 Ny == —35927,96
Mit Hilfe der annihernden Werthe £, und », findet man aus der Combination
aller beobachteten Richtungen die wahrscheinlichsten Werthe der Coordinaten durch
eine Rechnung, welcher etwa folgende Ansicht zu Grunde liegt :
Es ist klar, dafs man aus den vorliufigen Coordinaten £, und #, des unbekann-
ten Punktes ¢, und aus den gegebenen Coordinaten der beobachteten Orte O, O,
O’... die Winkel OpO', O¢0O’, etc. berechnen kann. Wire die Lage von ¢ genau
bekannt, und die gegebene Lage von O, O'... genau richtig, so miifsten die von ¢
aus wirklich beobachteten Winkel mit den so berechneten Winkeln in den Grenzen
der Beobachtungsfehler identisch sein. Aber die Lage von ¢, die Lage von O, O...,
und auch die gemachten Beobachtungen, sind mit Fehlern behaftet, welche bestimmt
zu erkennen und zu vertheilen kein Mittel vorhanden ist. Man kann nur im Allgemei-
nen sagen, dafs die ganze Combination fiir ihre Richtigkeit um so grofsere Wahrschein-
lichkeit haben wird, je geringer die Differenzen der gemessenen und der durch Rech-
nung gefundenen Winkel sein werden. Es scheint daher am angemessensten diejenige
genaue Lage von ¢ zu ermitteln, fiir welche diese Differenzen méglichst klein werden,
und man kann hoffen dadurch die tiberall vorhandenen Fehler einigermafsen auszu-
gleichen. Die Differenzen werden aber theils negative, theils positive Vorzeichen er-
halten miissen, und daraus diirften fiir die gewiinschte Operation Schwierigkeiten ent-
springen. Diese beseitigt die Methode der kleinsten Quadrate, indem sie die Differen-
zen ins Quadrat erhebt und demniichst die Bedingung aufstellt: dafs die Summe der
Differenz-Quadrate fiir die gesuchte wahrscheinlichste Lage von ¢ ein Minimum wer-

den miisse.
Die angewendete Rechnungsvorschrift, welche im Detail zu entwickeln hier

nicht der Ort sein kann, ist folgende:
Mit dem geniherten Werthe von £, 5, berechnet man fiir jeden der beobachte-

ten Orte:

. ot k’()""‘?n)_ i k'(‘x—Eo)
e sinde b =Sgmes e deReT agt

Y =&, =4a, cosd;
wobei lg k = 5,3144251; so ist:
A, + bAE, + cAn,

das Azimut des Ortes von dem Punkte £, 7, aus gesehn, wobei die Glieder A, und
und cAy, angeben, um wieviel Secunden man A, verschieden erhalten wiirde, wenn
man statt £, .... £,4-AZ, und statt 7, .... 7,447, angewandt hitte, vorausgesetzt dafs
AE, und Ay, klein sind.
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Hat man nun fiir diesen Ort auf dem Instrumente die Richtung A4 abgelesen,
und ist  die unbekannte Ablesung, fiir welche das Instrument genau nach Osten ge-
richtet wiire, so wiirde:

A—u= A,+bAE,+cAy,
die Gleichung sein, aus welcher man u, AZ, und Ay, zu bestimmen hitte. Drei Orte
werden mithin zu dieser Bestimmung néthig sein.

Immer wird 4, — A bei allen Punkten nahe dieselbe Gréfse werden. Vorliufig
nehme man also das Mittel aus diesen Grofsen als die geniherte Bestimmung an, und
setze dieses = —u, — Au, = —u, so wird die Gleichung:

A—u,—Bu, = A,+4bAE, + cAn,
oder wenn 4y —A—u, =n
0 = n—Au,+bAE, +cA,.
Jeder beobachtete Ort giebt eine solche Gleichung mit drei unbekannten Grofsen:
0 = n+4Au, 4+ bAL, +cAy,
0 = n'Au, 4+ VAL 4 Ay,
0 = n"+4Au,+b"AL +c"An,
0= n" 4 Au, +0"AE 4" A, ete.
Um die genauesten Werthe aus mehr als drei Beobachtungen zu erhalten bilde man:
[nn] = nn-n'n +n”n’ = 3 aller Quadrate von n

[n] = n4n'4n" ..=3allern

[bn] = bn+bn'+0"n" ... = 3 aller Produkte jedes & in das zugehorige n
[en] = ecn+-cn'+c'n"” ... = 3 aller Produkte jedes ¢ in das zugehorige n

[#] 1141 ... = Anzahl der beobachteten Orte

(6] b4t 4b" . =3 aller b
[elic=iiot-diskec” o .vs =S aller ¢
[66] = bb+068' 460" ... = = aller Quadrate von &

[bc] = be+Dbd+b"c" ... =X aller Produkte jedes & in das zugehorige ¢
[ec] = ce4cd+c"¢” ... = 3 aller Quadrate von c.
Dann sind die genauesten Werthe diejenigen, welche den drei Gleichungen genug thun:
0 = [n]+[1]u, + [B1AZ, +[c]av,
0 = [bn]+ [b]Au, 4-[66]AE, +[bc]An,
0 = [cn]-+[c]Au, +[bec]AE, +[cc]An,
Unm sie 3“&“1‘33011 hat man die folgenden Hﬁlfsgrtifsen zu berechnen:

[66]—[]”—-[65 S e S (2 A P [‘][‘“]—[cc.i]

ll

[an]_ﬂﬁ;=[5;z.1] Yok [c][] it
[Cc-i] [bcoﬂ[bc -1 JiEs = [06-2] [C?l-.‘l]—-— [bc-l][bn 1] = [cn-‘)-]

[ee-1] [66+1]
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dann werden die drei Gleichungen
= [n+[f]‘ﬁun +[6]A£o +[c]an,
(¢ i — [6?1- 1]+ [560 1]&50 -+ [6(:- 1].&7]9
0 = [cn+2]+4[cc+2]An,

Aus der letzten findet man Ry [6n-2]
. [ce-2]
Vermittelst derselben aus der zweiten ALy = — ([bm”[:—bl?i’a. 1]a7,)
([”]"‘["’]AE o=+ [c]An,)

Vermittelst beider aus der ersten Auy, = —

(7]
Wenn man diese Werthe in die Bedingungs-Gleichungen
0 = n+ Au, +bAL, +cAy, ete.
substituirt, so erhilt man die beste Vertheilung der Fehler, und die Summe der Qua-
drate dieser Grofsen, die noch iibrig bleiben, ist:
[n][n] [bn-l][bn-i] [en+2][cn+2]
=il [66+1] [ec+2] Sl

Dabei ist der Wahrschemllche Fehler von Ay, in Ruthen

5 V [ec-2]
wenn ¢ den wahrscheinlichen Fehler einer einzelnen Beobachtung in Secunden bedeu-
tet; und der wahrscheinliche Fehler von AZ; in Ruthen

ni [ces1]

b ]/[bb «1][cc+2]
Waren alle Coordinaten der bekannten Punkte ganz genau bekannt und streng gege-
ben, so wiirde sein

[nn+3
e_]/[‘ +31.0,67449

Da aber die Coordinaten nur bis auf Hundertheil Ruthen gegeben sind, so wird dieses
nur eine beiliufige Schitzung darbieten, und die iibrig bleibenden Fehler werden gri-
{ser sein, als die Genauigkeit der Beobachtungen erlaubt. Zuletzt berechnet man
mit Eo +AED e E
und », 449, =1
neue Werthe der A und A nach den Formeln:
x—§F = A cos 4,
y—n =Asin 4,
dann miissen die tibrig bleibenden Grofsen in
A —A+u,+Au,
welches die Fehler oder Unterschlede der einzelnen Richtungen sind, dieselben sein,
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welche man aus der oben erwihnten Substitution erhilt, und die Summe ihrer Qua-
drate mufs gleich sein [n72+3]. Ist dies der Fall, so hat man die Rechnung richtig aus-

gefiihrt.

Beispiel.

Station Pimpinellenberg.

1 Wm. Neuenhagen l

Beobachtete Orte Nieder Finow 1 Hohen Finow ‘ Wrietzen Zehden I Hoh, Liibbichow
Y | = 9354,82 | 4 8651,02 |4 5909,89 | -4 9498,44 | 4 10658,55 |~ 11658,46
X - 9623,88 | - 9543,94 |4 13346,85 |4 11947,58 | < 14529,54 |-+ 14999,97
vorliufig 7, = -10372,i6; £, = 41113572
=1, — 1047,64 | —"1721,44 | — 4462,57 | — 874,02 |- 286,09 |- 1286,00
x—F, | —1514,84 | — 1591,87 |4 2211,13 [~ 811,86 |- 3393,92 |4 386425
1g (yy —n, 3,0075942, | 3,2358019, | 3,649s5851, | 2,9415214, | '2,4565027 3,1092410
lg(x—£,) | 3,1795058, | 3,2018830, | 3,3446143 | 2,9094811 | 3,5307016 | 3,5870652
lgtg A, | 9,8280884 | 0,0340089 | 0,3049708, | 0,0320403, | 8,9258011 | 9,5221755
A, |213°56"42'13] 227°14' 27, 89| 296°21" 27, 56| 312°53' 18, 25| 4°49" 6,06 18°24' 25 72
A 0 0 0,00 13 18#5,04| 82 24 44,35 98/ 56 3,85 150 52 22,31| 164 28 0,77
7 ? ? ?
A,—.A | 213 56 42,13| 213 56 22,85 213 56 43,21 213 57 14, 40| 213 56 43,75 213 56 24,95
o - | 7 7 1
vorlidufig —u, = 213° 56’ 4188
lgsin od.cos.A o | 9,9188550 9,8658243 | 9,9523274 9,8649147 | 9,9984625 9,9771914
lga, | 3,2606508 3,3700676 | 3,6972577 3,0766067 | 3,5322391 | 3,6098738
lga,a, | 6,5213016 | 6,7041352 | 7,3045154 | 6,1532134 | 7,0644782 | 7,2197476
Ig —u—i—:" 6,4862926,, | 6,4957567, | 6,2550697, | 6,7883080, | 5,3920245 5,8804934
0=0
g= a;-f" 6,4582042 | 6,4617478 | 5,9500989, | 6,7562677, | 6,i662234, | 6,3673176,
0=
n 4 0725 — 19,03 + 1733 + 32752 + 1787 — 16,93
lgn | 930704 1,27944 , 0,12385 1,51215 0,27184 1,22866 ,
Ig b 1,80072, 1,81018 , 1,56949 , 2,10273 0,70645 1,20392
Igc | 197263 1,77617 1,26452 2,07069 , 1,78065,, 1,68174 ,

[n] = 0,01
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[nn] [Em] [cn] (2] [c] [60] [bc] [ec]
4+ 0,06 15,80 |+ 23,47 | — 63,200 | 4 93,892 | 4~ 3994,27 | — 5934,00 | 4~ 815,80
4 362,14 |- 1220,19 | — 1136,61 | — 64,592 | 4~ 59,727 | 4 4172,18 | — 3857,91 | «}= 3567,33
-+ 1,77 | — 49,36 | — 24,45 | — 37,110 | — 18,389 | 4= 1377,16 | 4~ 652,35 | 4 338,09
- 1057,55 | — 4119,82 | — 3826,83 | — 126,686 | — 117,676 | 4=16049,29 | - 14907,93 | =13847,7
+ 3,50 |4 9,51 | — 112,85 [~ 5,087 | — 60,346 | 4~ 25,88 | — 306,97 | 4~ 3641,67
<+ 286,63 | — 270,76 |4+ 813,58 |4 15,993 | — 48,056 | 4= 255,76 | — 768,53 | -} 2309,32
= 1711,65 | — 3217,04 | — 4263,69 | — 270,508 | — 90,848 | 4=25874,54 | 4 4722,87 | 4 32519,95
Ig[] | 1g[8] Ig [c] Ig[n] [nn] == 1711,65
0,77845 | 2,43218 1,95831 8,00000 —[%[1]— Es 000
1g L1 (48] (5] [6n] 171165
1] [6n+1] - [#n+1]
1,65403 , ~+-25874,54 + 722,87 —3217,04 AT = 1560
! Gl i g U
[ ] L [c]+ [n]. 955,25
+1‘2195,83 i !;095,32 — 0,115 pagrg]-fenr2] = 544,50
[ces2] detoi e
[6b+1] [bee1] [bne1]
- 13678,71 -+ 627,05 —3216,59 [nne3] = 410,75
Ig [bb-1] lg [bce1] lg [bne1]
4,13605 2,79731 3,50740
[f]
cc cn
54 fec] [en]
1,18016, -+ 32519,95 — 4263,69
[‘.] [‘-']
-+ 1375,53 — 0,15
[be1] ccet cret
g =—= [261] [cee1] [ene1]
8,66126 +31144,42 — 4263,54
[2c+1] [2c+1]
[bee1] 1] [br2+1] (1]
4+ 28,75 — 147,46
[bne1] = —3216,59 [ccez] [cne2]
[bc.1].An° = -} 82,95 -31115,67 — 4116,08
— 3133,64 lg [ece2] lg [cne+2] [n] = + o0t
lg  3,49605, 4549298 3,61449 , [6]AaZ, = —12,02
lg [6b+1] = 4,13605 Ig Ay, [c]an, = —61,97
Ig AZ, = 9,36000 9,12151 — 73,98
AZ, = 40,2291 Ay, = =40,1323 Au, = 412,33



£= £a+AEn = ~-11135,9491;
—U = —u,—Au, = 213°56' 29’55

Beildufiger Fehler von » =

und ikrer Entfernungen.

Verbesserte Werthe:
9= 9,4 A%, = - 10372,5923

Beil'a'.uﬁg £ = V( 41&;5)1- 0,67449 = 7,89

desgl.

Nieder Finow

von £ =

6

Y/13666,2

-3
V31115,67

17654

116,9

Controll - Rechnung.

Hohen Finow

Wrictzen

Wm. Neucohagen

= o,0447 Rth,

= 0,0675 Rth.

Zehden

57

Hoh, Liibbichow

y—n —1017,7723 —1721,5723 —4462,7023 — 874,1523 -}~ 285,9577 =}=1285,8677

x—§F —1512,0601 —1592,0091 —2210,9009 - 811,6309 ~}-3393,6909 ~}-3864,0209
Ig (y—u) 3,0076506,  3,2359253,  3,6495979,  2,9415871,  2,k563018 3,1091963
Ig(x@—&) 3,1795716,  3,2019456,,  3,3445693 2,9093586 2,5306722 3,5870395

A, 213°56'40707 207°14'20797 296°21'16764 312°52'33767  4°48’59724 18°24' 2303

A-4u o 010,52 13 17 51,42 82 24 47,09 98 56 4,12 150 52 29,69 164 27 53,48

A 0 o 0,00 13 18 5,04 82 24 44,35 98 56 3,85 150 52 22,31 164 28 0,77

Unterschiede -+ 10,52 —13,62 +2,74 ~+0,27 ~+7,38 —17,29
lgsinod.cos4,  9,9188579  9,8658109 9,9523388 9,8650019 9,9984637 9,9771933
lg &,  3,2607137 3,3701144 3,6972591 3,0765852 3,5322085 3,6098462

-(Die Berechnung von A, Entfernung der beobachteten Orte vom Punkt £, kann
natiirlich unterbleiben wo man dieser Grofsen nicht zu anderm Zweck bedarf.)
Quadrate der Unterschiede
4 110,67
-+ 185,51
+ 751
-+ 0,07
- 54,47
4 53,15
Summe 411,38 tibereinstimmend mit [m;.s]
(Eine genauere Uebereinstimmung wird nicht moglich sein, weil die einander sehr
nahe liegenden Orte Nieder und Hohen Finow, und Zehden und Hohen Liib-
bichow nicht mit einander harmoniren.)

H
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Auf diese Weise sind nun die Positionen simmtlicher Haupt- und einiger Ne-
benstationen, bei denen hinreichende Elemente vorhanden waren, berechnet und dem-
nichst die néthigen Entfernungsbestimmungen abgeleitet worden. Bei den benutzten
Stationen vom Jahre 1837 schien es am besten die damals durch Herrn v. Unruh be-
rechneten Entfernungen unmittelbar zu iibernehmen, weil die zum Grunde liegenden,
ziemlich verwickelten, und zum Theil etwas mangelhaften Messungen gleich nach
Ausfithrung der Operationen gewifs besser gesichtet und benutzt worden sind, als es
gegenwirtig geschehn konnte.

Ueber die Entfernungen derjenigen Nebenstationen, welche durch eine ein-
fache Dreiecks -Verbindung dem Haupt- Nivellementszuge angeschlossen sind, scheint
nichts weiter beizubringen néthig. Die im folgenden Paragraphen enthaltene Zusam-
menstellung giebt die Dreiecke an, aus denen sie entnommen wurden.

Die Ableitung der Entfernungen fiir andre Nebenpunkte ist spiter bei der Ho-
henbestimmung derselben kurz angefiihrt.

§- 12,
Zusammenstellung der Position und Entfernung simmtlicher Nivellements-
Stationen.
§ E_ Abstinde Beilinfige Febler
No. Bezcichoung der Stationen. E_‘E e T e o T A e firy Entfernungen
:§ é Rth. Rith. Rth. Rih. Rib.
A. Hauptstationen.
1839.
I. |Pimpinellenberg bei Oderberg 6 |411135,9491|4-10372,5923(0,0675(0,0447
' 1783,589
II. | Neu-Tornow 5 [4=12013,70954 8819,94110,0393/0,2563
427,343
ITI. | Alt-Giistebiese 6 |416556,3343|4 7511,3698|0,5727]0,2940
3920,762
IV. |Piese 5 |419356,7168|-4 4767,2115/0,2867|0,2837
7175,228
V. | Tschernow 5 [H-24476,2124|—  260,1530]0,0716]0,0505
3124,816
VI. | Kiistrin 5 |4-22306,0185-4 1985,12150,0225/0,0055
2901,417
VII. | Reuthwen 5 |4-21394,3905|—  766,3577{0,2334{0,2097
23633,155
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§8 Abstinde Beilinfige Fehler :
No. Beaeichuang, der Stationen :Eg vom Meridian x |vom Perpendikel ! fir x | firy o
=] Rth, Rih, Rth, Rth. Rith,
23633,155
VII. |Reuthwen +-21394,3905|—  766,3577(0,2334|0,2097
4369,152
VIL |Judenkirchhof Frankfurth +-21635,3478|]— 5128,8610(0,2739|0,21 14|
1225,775
IX. |Lossow (Buschmiihle) -+-21147,5200|— 6253,3832/0,0888/0,0752
5034,312
X. | Ziebingen +-24817,1266|— 9699,8742|0,1538(0,3294
3303,354
XI. |Neu-Zelle +4-22866,7872|— 12366,0183(0,1037|0,1243
4432,668
XII. |Polenzig +-27221,7201|—13192,5261/0,0663|0,1456
4508,879
XIII. |Rufsdorf -+ 13598,4671|—14276,0739/0,0862/0,0854
1472,677
XIV. |Goskar -#-32509,4095|—13118,9380|1,0280/0,9140
5710,736
XV. |Pommerzig (Weinberg) -}-38215,0120(—12876,8571(0,0471/0,0599]
4762,800
XVI. |Loos +-41726,5989|—16094,469110,037110,0146
3626,162
XVIIL |Lippen +44173,8403|—18770,3004(0,0712/0,0883]
1308,347
XVIIIL |Bobernig -+-42882,2499|—18561,5727(1,1098/0,9715
5118,014
XIX. | Nenkersdorf +45025,2269|—23209,3493(0,1278)0,1262
5373,684
XX. | Gurkau bei Glogau -+-50099,5255|—24977,9500(0,0392{0,0318
419,744
XXI. |Briese ~+54066,6230|—26926,3566{0,1878|0,1684
1622,627
XXII. |Belvederebergb.Gurkauunw.Kdben| 5 [4-55209,6721|—28078,0321|0,0237(0,0328|
1840.
XXII. |Belyederebergb. Gurkauunw.Koben | 6 [4-55207,7999|—28078,1322|0,0601/0,0990
4937,377
XXIV. |Hexenberg bei Lampersdorf -56165,7124|—32921,6945(0,1228(0,1539)
2151,058
XXYV. [Gleinau +56680,2835|—35010,2988/0,0313|0,1041
2470,194
XXVI. |Maltsch +-57624,6966|—37292,8285|0,1253/0,0561
89480,715

H?2
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EE Abstinde Beiliufige Fehler
No. Esmehitgg: Sar Ststicaen E ,.5 vom Meridian x |vom Perpendikel y| firx | fir 5 e
3 é Rth. Rth, Kth, Rth, Rth,
89480,715
XXVI |Maltsch 6 |H4-57624,6966|—37292,8285(0,1253|0,0561
3078,020
XXVIL |[Klein-Pogul 6 |4-60383,5730/—35927,9831(0,0611|0,0396
3456,167
XXVIIL. | Warteberg bei Riemberg 7 |-4-63642,1628/—34776,1646|0,0944/0,1125
3758,196
XXIX. |Schebitz 6 |4-66941,9968|—36574,8121(0,0744{0,1258
1166,896
XXX. |Mahlen 6 |4-65082,7364|—36820,4930|0,0755/0,0735
2915,305
XXXI. |Kampern 7 [4-70833,5820[—35855,1659|0,0925]0,0930
6772,633
XXXII |Kottwitz 5 |4-71386,4077|—42605,1939|0,0471|0,0312
617,464
XXXIIT. | Junkwitz 5 |-4=71141,0935|—43171,8361|0,1692|0,0847
_ 439,269
XXXIV. |Mirzdorf 5 |4 71454,5114—43479,6134]0,0571(0,0376
XXXV. |Mirzdorf 1837
1768,1
XXXVI. |Ohlau Kirchthurm 1837
4055,7
XXXVII. |Brieg Rathsthurm 1837
383,327
XXXVII. |Brieg 1840 & |4-76577,7534|—46939,1859(0,0033]0,0015
2255,914
XXXIX. |Lofsen 8 |-4-78101,2751|—48603,2239/0,0271|0,0289
2758,531
XL. | Weilsdorf bei Schiirgast 6 |-+80579,6891|—49814,4038|0,2059(0,4758
1421,484
XLI. |Karbischau 5 |-4-81854,5641|—50443,1404|0,0380/0,0321
1493,657
XLIL |Dambrau 6 |-4-81811,3312|—51936,1715/0,0816/0,0501
2989,602
XLHI. | Winow 8 |4-84625,4555|—52945,3411)0,0154|0,0338
6235,856
XLIV. |Ellguth am Annaberge 7 |4-89116,1393[—57271,9632(0,0833)|0,0706
6347,993
XLYV. |Byrawa 5 [4-91578,0365|—63123,1215(0,0818(0,0165
2493,053
XLVI | Mistitz 6 |4-91599,5204|— 65616,0806{0,0766[0,0466

143887,882
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E f"n Abstinde Deiliufige Fehler
s > &g Entf
Ko, Bereichoung der Stationen ié vom Meridian x [vom Perpendikel y| far = | fiiry 14
&2 Rih. Rib. Rib. | Rib. Rth.

143887,852

XLVI. | Mistitz 6 [4-91599,5204|—65616,08060,0766/0,0466
3724,897

XLVII. {Jagellna 7 |4-92839,5627|—69128,5082(0,2531/0,1590
207,379

XLVIIL |Pogrzebyn 5 |4-93029,6134—69211,4944]0,1299/0,1455
4225,670

XLIX. | Schillersdorf 4 |4-93180,2340|—~73434,4789/0,6922{0,3406
152045,828

B. Nebenstationen
mit dem Haupt-Nivellementszuge ver-
bunden bei Hauptstation
No.
1 | Oderberg 1839. L 5 |4-11728,8787|4-10327,0220(0,0761(0,0125] 594,678
2 | Neu-Glietzen AL | 4 |4-13079,5314)4- 9355,7100]0,1769(0,0701] 1192,901
3 | Frankfurth VIIL. | 4 [4-21196,9304|— 4968,9114{0,0680/0,0341] 466,684
4 | Brieskow X3 5 |4-21579,8896|— 7576,1507]0,2929|1,3704] 3876,624
5 | Crossen XIII. AStat, Rufsdorfl — Stat. Crossen — Crossen Kty }'7’!,330
6 | Liegnitz-Frankfurther Depar-
tementsgrenze XVIL AStat, Loos — Stat, Liegnitzer Gr. — Padligar 1723,837
7 | Neusalz XVIIL | 5 |4-42776,9015 —20362,1668|0,092-’1!0,0855 1803,673
8 Weidisch 340 4 Stat. Gurkau — Stat, Weidisch — Glogau Rihsth, Ti4}332
9 Glﬂgau A Bor AStat. Gurkau — Stat. Glogau — Glogau Rthsth, 828,011
AStat, Gurkau — St, Lesehkowitz — Urschkan
Leschkowi : ; i

A % Owitz 1839 XX AStat, Gurkau — St, Leschkowitz — Glogan mh.}m =3 39”"'067
11 | Steinau 1840. XXIV. | 4 +563r’12,2716!—31725,9662 0,0265[0,0280] 1208,693
12 Dyhrnfurlh XXVIIL A Stat. Kl Pogul — Stat, Dybrafurth — Dyhrafurth Kth, 1335,3}'1&
| ! 18540,704
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£g Abstinde Beiliofige Febler
No. Bezeichoung der Stationen E ‘g Vi Meidion o (v Perpamdihed '3 PARERG]. Firy Esntfernungen

&2 Reh! Rik. Rib. | Reh. Rih.

18540,704

13 { Sternwarte Breslau XXIX, -+4-67690,4240(— 39816,7054/0,0212(0,0215| 3327,163
14 | Breslau Biirgerwerder Schleuse 13 -+-67644,2473|—39801,3275(0,0310{0,0190] 48,670
15 | Thiergarten bei Ohlau 1837 XXX VL 594,17
16 | Brieg an der neuen Schleuse 1837 | XXXVIL 290,15
17 | Koppen 1840 XXXIX. }-78899,2746|—47758,6643]0,0280|0,0258] 1161,931
18 | Lichten XXXIX. A Stat. Lossen — Stat. Lichten — Jigerndorf 1787,221
19 | Schiirgast Neisse-Pegel XXXIX. AStat. Lossen — Stat. Schiirgast — Rosenthal 2332,459
20 | Oppeln XLIIX AStat, Winow — Stat. Oppen — Oppeln Rthsth, 934,903
21 | Krappitz XLIV. +36131,25371—575&4,139610,0012‘0,0053 2947,499
22 | Schleuse No. I des Clodnitz-Can. XLIV. AStat, Ellguth — Stat. Schlense 1 — Annaberg 3873,369
23 | Cosel XLIV. AStat, Ellgath — Stat, Cosel — Annaberg 4258,467
24 | Ratibor XLVII. A Stat. Jagellna — Stat. Ratibor — Ratibor poln, PL K. | 1184,760
25 | Oderberg an d. Oesterr. Grenze XLIX +-93969,9433|—73498,2332(0,1914(0,2413| 792,278

42073,744




III. Hohen—Messung.

5. 13.
Formeln fiir die erforderlichen Berechnungen.

Herr Major Baeyer hat in dem ,,Nivellement zwischen Swinemiinde und Berlin”
§. 18 eine vollstindige Theorie der Hohenmessung mitgetheilt, auf welche hier nur zu
verweisen sein dirfte. Ich habe es jedoch fiir angemessen gehalten, zum klaren und
unabhingigen Verstindnifs des Folgenden hier die Ausdriicke zu wiederholen und kurz
zu begriinden, welche bei der Berechnung in Anwendung gebracht worden sind.

A und B, Fig. 6, seien zwei Punkte, deren Hohendifferenz zu ermitteln, ¢’ und
¢ ihre wahren gegenseitigen Zenithdistanzen, EF ein Abschnitt der Meeresfliche, C der
Punkt in welchem die Lothlinien durch 4 und B sich schneiden, CG Halbirungslinie
des Winkels ¢, AD rechtwinklig auf CG gezogen. Bezeichnet man noch die Meeres-
héhen BF und AE durch A und A, so ist zuvorderst in dem ebnen Dreieck ABD

h'—h: AD = sin y:sina

ferner +4¢ = 180+4c¢
i 90-—[--3——§ x=180—-7¢
y=—90—--;¥+§’ X=1 L£=¢

¢'=¢ {'—¢{+c
y=2 x = 90—(+=312)

ithin A4’ sin 2 (¢'—
Mithin S LD 08 %Efgif—?c)
Man kaon. sich nun bald iiberzeugen, dafs in allen hier vorkommenden Fillen ohne
Nachtheil fir 4D die horizontale, auf die Meeresfliche projicirte, Entfernung zwischen
A und B (durch s bezeichnet) genommen, ¢ im Divisor aber ganz weggelassen werden
kann, wodurch der Ausdruck die einfache Form:
K—h = setg+C—0)

annimmt, ¢’ und ¢ weichen zwar von den gemessenen Zenithdistanzen 2z’ und z um die
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Refractionswinkel ¢'und p ab; da aber nach der von vorn herein angenommenen Hypo-
these fiir gleichzeitige Beobachtung o' = ¢ ist, so wird
{—¢ = (z’+g)——(z+9) =z —z
Die Berechnung der Héhen - Unterschiede aus den gegenseitigen gleichzeitigen Beob-
achtungen ist demnach iiberall nach der Formel durchgefiihrt:
I A=k = setg} (5 —%)

Sind nun die zusammengehérigen 2’ und z mehrfach beobachtet, und man bezeichnet
durch M den mittleren Werth von - (2 —z), welcher in I zur Anwendung kommt, so
ist der Fehler jedes einzelnen Werthes von -z’ —z

a) v =4 (z'—z)—M.
Aus der Anwendung der Wahrscheinlichkeits-Rechnung ergiebt sich, wenn ¢ den mitt-
leren, w den wahrscheinlichen Fehler in Bogensecunden, und n die Zahl der Beob-
achtungen bedeutet

b) & = %—[vv]

unter [vv] die Summe der Quadrate simmtlicher v verstanden
c) w=2¢0,6745
Aus dem Werth von w in Secunden, welcher doch immer sehr klein ist, erhélt man
den wahrscheinlichen Fehler in Ruthenmafs
d) w, = sewesin 1”
worin lg sin 1” = 4,6885749.
Bezeichnet man die so gefundenen wahrscheinlichen Fehler der einzelnen Héhen-Un-
terschiede der Reihe nach durch w , w,, @, ..., so ist der wahrscheinliche Fehler je-
der Station auf den Anfangspunkt des Nivellements bezogen
&) W = V(ww,4w,w,+W,%,4...)
Betrachtet man unter Beibehaltung der vorstehenden Bezeichnungen den Re-
fractionswinkel g als abhingig vom Winkel ¢, und setzt p = k+-, so ergiebt sich der
Refractions-Coefficient

k= L
Man hat aber 2p=1804c— (5'+2)
daher ke =1+~ (180—z—3)
und 1—k = (42— 180).

Da ¢ nur klein, so kann man fiiglich dafiir setzen Ti;l}? , wenn 7 den Krimmungs-
radius der Erde bezeichnet. Man erhilt sodann
I A = e e 180)

£




§. 13. Formeln fir die erforderlichen Berechnungen. 65

oder wenn man lieber fiir E!i—” w schreiben will, wo dann w = 206264,8
IL 1—Fk =" (¢-+5—180)

Diese Formel ist zur Berechnung von ’ angewendet, und es hat dabei geniigend ge-
. schienen, fiir 7 einen mittleren Werth einzufiihren, der aus den Berechnungen des Ma-
jor Baeyer und aus einigen vom Professor v. Boguslawski fiir die Gegend von Breslau
1837 ermittelten Kriimmungsradien gezogen wurde, wonach:

r = 1694608 Rth.
Mithin ist lg';’ = 0,91464 angenommen.
Endlich kommt noch vor die Berechnung von Hohen - Unterschieden aus ein-
seitig gemessenen Zenithdistanzen.

Wiire hiezu die wahre Zenithdistanz ¢ Fig. 6 bekannt, so ergibe sich, wie aus
der Entwickelung von I ersichtlich

AD«si
T —f ==t
sin &

. eo0(G—3)

T sin(§—c)
Statt ¢ ist aber nur z bekannt und die Erginzung ¢ mufs anderweit bestimmt werden.
Setzen wir wieder g = k+-, so wird:

{=sa+keg

cos (e ke —-—)
sin (zfp-ke—r—c)
Oder fiir ¢ aus IT den Werth % eingefithrt:

h—h=zs

Sw S

CDS(z-{-kl?‘—'F

e Su sw
sin (z-ke S

K—h=

Bezeichnen wir (k—1) ;‘f; durch —a, so entsteht:

cos (z — st)

R
ol sin (z —sa — &)

Man kann sich aber hald iiberzeugen dafs fiir alle hier vorkommenden Fille das letzte
Glied im Divisor, %, figlich vernachlissigt werden darf, so dafs die Formel die ein-

fache Gestalt erhilt:
III. %' —h = s cotg (z—sa)

Hiebei wurde in allen Fillen wo es nicht besonders anders bemerkt ist, fiir & der von
I
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Gaufs bestimmte mittlere Werth & = 0,1306 angewendet. Es wird alsdann mit dem

obigen Werthe von 7,
lga = 8,72355

alle Mafse in preufsischen Ruthen verstanden.

Fiir kleine Entfernungen, bis auf etwa 500 Rth., gewihren diese Mittelwerthe
wohl alle gewiinschte Sicherheit, doch wachsen die Fehler dann schnell, weil die,
durch die Refraction erzeugten, scheinbaren Erhebungen der Objecte sich verhalten
wie die Quadrate der zugehérigen Entfernungen. Wo Hohen-Unterschiede auf grofsere
Entfernungen aus einseitigen Beobachtungen zu berechnen waren, habe ich daher die
vorhandenen Mittel zu einer gemauern Bestimmung der eben obwaltenden Refraction
zu benutzen gesucht, doch sind die hieraus hervorgegangenen Resulpaté immer nur als
beiliufige anzusehn. —

Aus dem Vorstehenden ergiebt sich, dafs hier in Uebereinstimmung mit der
horizontalen Messung allen Lingenmafsen die preufsische Ruthe zu Grunde gelegt ist.

§. 14.
Untersuchung iiber die Richtigkeit der durch die Instrumente angegebenen
Zenithdistanzen.

Die Fernrohre an den Instrumenten erleiden mitunter Biegungen, welche con-
stante Fehler in der Angabe der Zenithdistanzen erzeugen. Wenn nun gleich die Con-
struction der Fernréhre an den Meridiankreisen, aus zwei konischen mit ihren Grund-
flichen gegen einander gerichteten Stiicken, keine sonderliche Biegung befiirchten liefs,
auch durch die Anordnung der Operationen (§. 9) eine Anhiufung etwa vorhandener
Fehler vermieden ward, so schien es doch niitzlich die Gelegenheit zu einer Unter-
suchung tber diesen Gegenstand zu benutzen, welche im Herbst 1839 auf der Bres-

lauer Sternwarte sich darbot.
Als Richtschnur fiir das dabei zu beobachtende Verfahren dienten die ihnlichen

bei der ,,Gradmessung in Ostpreufsen” (§. 43) und dem ,,Nivellement zwischen Berlin
und Swinemiinde” (§. 20) vorgenommenen Operationen.

Herr Professor v. Boguslawski hatte die Giite die Benutzung zweier Stein-
wiirfel auf der Breslauer Sternwarte zu gestatten, welche an zwei gegeniiberliegenden
Fenstern befindlich und so fest waren, als sie bei der Construction und Lage des Ge-
biudes sein konnten. Auf diesen wurden die beiden Meridiankreise aufgestellt; die
Entfernung von Instrument zu Instrument betrug 4,1184 Rth. Die Idee war nun,
durch gegenseitige Beobachtung der Fadenkreuze die gegenseitigen Zenithdistanzen zu
messen. War keine Biegung vorhanden so mufste die Summe dieser Zenithdistanzen
= 180° plus dem kleinen Winkel sein, welcher der obigen Entfernung am Mittelpunkt
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der Erdkriimmung entspricht, und nahezu 0,5 Secunden betriigt. Eine Abweichung
der Messungen von dieser Grofse wiirde die Summe oder Differenz der Febler gegeben
haben, welche aus der Biegung der Fernrshre an beiden Instrumenten entsprangen.
Der Fehler jedes einzelnen Instrumentes hitte alsdann gefunden werden konnen, wenn
spiter die Zenithdistanz eines und desselben Objectes von einem und demselben Stand-
punkte aus mit beiden Instrumenten beobachtet worden wire.

Die Fernrohre wurden nun gegen einander gerichtet und die horizontalen Fi-
den zur Deckung gebracht, No. I abgelesen, No. II abgelesen, No. I gewendet und auf
die Horizontalfiden von No. II eingestellt, nachdem dieses nur so viel als néthig hori-
zontal gedreht war, No. I abgelesen; dann No. I gewendet und auf die Horizontal-
faden von No. I eingestellt u. s. f.

In solcher Weise wurden an 5 verschiedenen Tagen folgende Beobachtungen
gemacht:

Zenithdistanzen Summe Diff. gegen Mittel
Datum
g Miridtinbrele 1; Meridiankrels 1. der Zenithdistanzen 60’;50 der Differenz
Nov. 9 | 90° 19" 2672 | 89° 40’ 31,77 | 179° 59" 58749 | —201
1839. 25,13 33,59 58,72 | —1,78 gri
23,49 © 35,32 58,81 | —1,69 !
22,07 35,58 57,65 | —2,85
Nov.10 | 90 19 46,27 | 89 40 10,97 | 179 59 57,24 | —3,26
49,79 9,04 58,83 | —1,67 i
51,44 8,70 60,14 | —0,36 ‘:
50,46 8,35 58,81 | —1,69
Nov.41 | 90 19 35,93 | 89 4o 23,47 | 179 59 59,40 | —1,10
35,67 22,23 57,90 | — 2,60 o
—_—2
36,68 21,02 57,70 | —2,80 ;
37,52 22,43 58,95 | —1,55
Nov.12 | 90 20 43,30 ( 89 39 19,83 [ 179 59 63,13 | -4-2,63
42,97 19,83 62,30 | 41,80
! +- 1,63
42,79 18,83 61,62 | 41,12
42,28 19,26 61,54 | ~1,04
Nov.13 | 90 21 3,27 | 89 38 60,97 [ 179 59 64,24 | 3,74
3,55 59,81 63,36 | <+2,86
+ 3,25
3,60 59,79 63,59 | =~3,09
3,47 60,36 63,83 | -4-3,33
Mittel,.. | — 0,96

12
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Aus den Beobachtungen vom 9, 10. und 11. Nov. glaubte ich bereits des Resul-
tats sicher zu sein, dafs die Summe der gegenseitigen Zenithdistanzen nahezu 2 Secun-
den zu klein erhalten wiirde, als am 12. zu meiner Ueberraschung diese Summe zu
grofs sich ergab. Eine nihere Betrachtung zeigte, dafs an diesem Tage die Richtung
* der Fernréhre zufillig eine grofsere Verinderung innerhalb der Grenzen erlitten hatte,
welche die Grofse der Objectivgliser bei der gegenseitigen Einstellung der Faden-
kreuze gestattet (weil bekanntlich die Deckung der Fiden nicht allein stattfindet, wenn
die beiden optischen Axen der Fernrohre in eine Linie fallen, sondern auch wenn sie
einander parallel liegen). Es wollte auch nach den Beobachtungen der 3 vorigen Tage
fast scheinen, als wenn die Summe der Zenithdistanzen um so grofser werde, je mehr
man die Zenithdistanzen an No. I wachsen, an No. IT abnehmen liefse. Am 13. ward
daher eine noch grofsere Verinderung in demselben Sinne absichtlich vorgenommen,
und der Erfolg entsprach, wie man sieht, sehr bestimmt jener Vermuthung., Nicht
ohne Interesse wire es gewesen, dies scheinbar iiberraschende Ergebnifs niher zu prii-
fen, vielleicht ringformige Blenden auf den Objectiven anzuwenden etc.; leider fehlte
es jedoch hiezu an Zeit und Gelegenheit, und die vorstehende Untersuchung kann da-
her als ein Bruchstiick betrachtet werden, aus welchem ich ein bestimmtes Resultat in
keiner Bezichung habe ableiten mogen. — Die gemessenen Zenithdistanzen sind dem-
niicht unmittelbar fiir richtig angesehn worden.

§. 15.
Verfahren bei Bcstimmung von Festpunkten.

Die Vergleichung von Pegeln, Nagelpunkten etc. mit der Hohe der Instrument-
axen wurde den Umstinden nach auf dreifache Weise bewirkt:

@) Durch Messung einseitiger Zenithdistanzen und Bestimmung der Entfernungen, wie
bereits mehrfach beriihrt.

) Durch horizontales Absehn durch das zu diesem Zweck horizontal gelegte Fern-
rohr des Meridiankreises. Dies Verfahren schien bei Entfernungen von 200 bis
300 Rth. noch geniigende Sicherheit zu gewihren, und war hiufig sehr bequem,
Die Horizontallegung des Fernrohrs erfolgte, indem man die doppelte Zenith-
distanz irgend eines scharf einstellbaren Objectes nur mit Ablesung des ersten Mi-
kroskopes mafs, daraus den Zenithpunkt ableitete, 90° hinzufiigte oder abzog, und
die so erhaltene Winkel-Ablesung unter das Mikroskop stellte. Diese Einstellung
und das Absehn geschah stets in beiden Lagen des Fernrohrs; etwa stattfindende
Differenzen wurden halbirt. — Diese Operation gewinnt an Sicherheit, wenn man
das Object fiir die Messung der Zenithdistanz nahezu in der Horizontalen und
etwa in der Entfernung des zu vergleichenden Punktes wihlt.
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¢) Durch Anwendung des disponibeln Baumann’schen Libellen-Niveau’s.

Nur fiir die erste Art der Bestimmung sind die Beobachtungen §. 18 nither er-
ortert, — Wo das Baumann’sche Niveau Anwendung gefunden hat, ist solches bei den
Zusammenstellungen §. 19 kurz angegeben. —

§. 16.
Zusammensetzung des Nivellements.

Als Nullpunkt des ganzen Nivellements schien es fiir den vorliegenden Zweck
am angemessensten nicht die Meeresfliche, sondern den Nullpunkt des Swinemiinder
- Pegels anzunehmen, welcher nach Major Baeyers Ermittlungen 3 Fufs 6 Zoll preufsisch
Mafs unterm mittlern Niveau der Ostsee liegt. Es ist dies zugleich der tiefste Punkt
in der ganzen Reihe der hier in Betracht kommenden Bestimmungen.

Seinen Anfangspunkt hatte das Oder-Nivellement bei Oderberg unterhalb Kii-
strin zu nehmen, wo Major Baeyer von Station Pimpinellenberg aus das Oderthal ver-

liefs, um seinen Nivellementszug nach Berlin zu fithren. Leider war das damals auf
dem Pimpinellenberge errichtete Stativ zerstort, und daher zur Verbindung mit Major
Baeyer’s Operation nur dessen Bestimmung des Oderberger Kirchthurmknopfes und
des dortigen Pegels zu benutzen. Der Pegel ist nur Nebenpegel, seine Stellung und
Construction kénnen keinen unverriickten Stand verbiirgen; es schien daher nicht
zweifelhaft, dafs der Thurmknopf allein als sichrer Anschlufspunkt zu betrachten sei.

Die Mitte des Knopfes giebt Major Baeyer (§. 28) an, iiber dem Meere 27,842 Toisen.

27,842+ 144
2.139.13 g

*+3;Ffs. = 14,7001 Rth. iiberm Nullpunkt des Swinemiinder Pegels angenommen, und
den Hohenbestimmungen zu Grunde gelegt worden. Zur Verbindung der ersten Ni-
vellements-Station mit diesem Anfangspunkt diente folgende Messung:

Demgema{'s ist hier die Mitte des Oderberger Kirchthurmknopfes zu

Station Pimpinellenberg.

Datum Zeit | Object Zenithdistanz

o ] i
Juni 16 | 3" | Kirchthurm Oderberg | 91 52 0,96
1839 Knopf, Mitte 51 59,12
52 1,58
52 1,09
52 1,79
52 2,22
52 1,73
52 2,07
51 59,30
5" 51 57,75

T Mittel |91 52 0,76
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Aus der Odervermessung ergiebt sich lg s = 2,7229162
Hohen -Unterschied zwischen der Mitte des Oderberger Thurmknopfes
und Stat. Pimpinellenberg = 4171495

Zur beiliufigen Controlle wurde gemessen:

Nebenstation Oderberg.

I Datum | Zeit | Object Zenithdistanz
Juni 13 | 20" 50" | Oderberger Kirchthurmknopf, Mitte ‘| 86° 35" 55”94
14| 22 18 x 59,65
Mittel | 86 35 57,79

lg s = 1,8382672

Hohen-Unterschied Station Oderberg — Thurmknopf =4 4%0958

Station Oderberg tiber 0 = +10,6057

Thurmknopf iiber 0 14,7015

Zu Grunde gelegt war 14,7001
Differenz 0,0014

Die Anschlufs-Operation an sich diirfte demnach alle erwiinschte Sicherheit
haben. —

Von hier ab wurde das Nivellement 1839 ohne Unterbrechung bis Station Bel-
vedereberg stets so fortgefiihrt, dafs das Instrument des einen Beobachters immer sei-
nen Stand behielt, wihrend der andre die Station wechselte.

Auf dem Belvedereberge ward der Endpunkt der Operationen von 1839 durch
einen eichnen Pfahl mit eisenbeschlagenem Kopf (unten mit einem quer durchge-
steckten Arm zu mehrerer Sicherung seines Standes) markirt, auch beiliufig ein Nagel-
punkt an einer freilich sehr schwachen und ungiinstig situirten Samenbirke bestimmt.

Die Kopfplatte wurde 1839 gefunden iiber 0 5455782

1840 fand sich der Pfahl vollig unbeschidigt vor und die Kopfplatte lag un-
term Instrument 0,4817
Mithin Station Belvedereberg 1840 iiber 0 ; 55,0599

Die beildufig erfolgte Bestimmung des Nagelpunktes an der Birke ergab
1839 454750612
1840 54,0668
Differenz 0,0056

Sie kann bei der Beschaffenheit dieses Punktes nicht sonderlich auffallen.

Die fernere Reihe von Héhenbestimmungen vom Belvedereberge bis Mirzdorf
liuft wiederum ununterbrochen fort, mit der alleinigen Ausnabme, dals auf Station
Mahlen ein Wechsel der Beobachter und Instrumente stattfinden mufste, wobei der
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Meridiankreis fiir die Beobachtungen nach Kampern 050003 tiefer stand, als fiir die
Beohachtungen nach Schebitz.,

Von Mirzdorf bis Brieg wurden die Messungen vom Jahre 1837 eingeschoben.
Sie konnten fiir hinreichend zuverlissig gelten, weil nicht nur die Beobachtungen gute
Uebereinstimmung zeigen, sondern auch eine Vergleichung mit einem anderweiten Ni-
vellement stattgefunden hat, woriiber Herr v. Unruh in einem dienstlichen Bericht
vom 28. November 1838 wortlich sagt: — ,,dafls ein zwischen Breslau und Brieg mit
einem schonen Pistor’schen Libellen-Instrument auf gewohnlichem Wege zweimal aus-
gefiihrtes Nivellement auf den Stationen Brieg-Ohlau und Ohlau-Mirzdorf vortrefflich
iibereinstimmt.”

Die Verbindung mit der Arbeit von 1837 zu Mirzdorf ward durch Verglei-
chung zweier Nagelpunkte an den Eckstielen von Fachwerksgebiuden bewirkt, welche
beide gleich hoch, die Axenhohe des Instrumentes 1837 bezeichnen sollten. Wir fan-
den 1840 zwischen diesen beiden Marken eine geringe Differenz von 050021, dieselbe
wurde halbirt und das Mittel als die wahre Instrumenthéhe von 1837 angenommen.

Zu Brieg waren ebenfalls zwei Anschlufspunkte vorhanden, ein Nagelpunkt auf
dem Rathsthurm, und ein Nagelpunkt am Schornstein der Papiermiihle. Beide wur-
den folgendermafsen angeschlossen.

Station Brieg. 1840.

Datnm Zeit Object Zenithdistanz
Aug. 10 | 21" 43" | Nagelpunkt am Rathsthurm Brieg | 88° 41’ 3555
1840. 57 38,98
22 3 38,84
' 9 36,29
13 36,14
26 34,47
4o 33,85
45 34,81
- 50 35,49
54 36,51
59 35,34
23 4 35,01
9 36,00
13 37,14
17 37,00
Mittel | 88 41 36,09
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Station Brieg. 1840.

Datam | Zeit Object | Zenithaistans
Aug.11 | 22" 35" | Marke am Schornstein der Papiermiihle Brieg. | 90° 20" 507,68
39 155885 iiber dem Nagelpunkt. 52,75
4 54,79
49 54,78
54 55,07
59 55,77
23 4 58,20
9 59,11
1| 54,79
Mittel | 90 20 55,10

Aus den Dreiecken Station Brieg 1840 — Hillfspunkt — Brieg Rathsthurm,
Station Brieg 1840 — Hiilfspunkt — Nagelpkt. Rathsth.,
Stat. Brieg 1840 — Hulfspkt. — Marke Papiermiihlschornst.
wurde abgeleitet Station Brieg 1840 — Nagelpunkt Rathsthurm lg s = 2,5835701
Station Brieg 1840 — Marke Papiermithle  lgs = 2,2397078

Hohen - Unterschied Station Brieg 1840 — Nagelpunkt Rathsthurm 4 87814
= Station Brieg 1840 — Marke Papiermiihle — 1,0490
_ Marke Papiermiithle — Nagelpunkt Papiermiihle — 1,5885
- Nagelpunkt Rathsth. — Nagelpunkt Papiermiihle —11,4186
Aus den gegenseitigen Messungen von 1837 — 11,4452

Differenz ~ 0,0266
Diese Abweichung ist freilich gréfser, als man wiinschen mochte; worin sie ihren
Grund findet, mufs dahin gestellt bleiben. — Ich habe es fiir geniigend gehalten die
auf gegenseitigen Beobachtungen beruhende Messung von 1837 fiir richtig anzuneh-
men, und aus beiden Vergleichungen einen mittlern Stand fiir die Axenhohe des In-
struments von 1840 abzuleiten, bei welcher dann noch eine Unsicherheit von 070133
stattfinden wiirde. Diese ist unmittelbar in die Reihe der wahrscheinlichen Fehler
aufgenommen.

Der weitere Zug des Nivellements hat nur noch bei Station Jagellna und Po-
grzebyn eine Unterbrechung erlitten. Es mufsten diese beiden Stationen in nur
207379 Entfernung etablirt werden, um den Pegel zu Ratibor zu erreichen. Freilich
wire diese doppelte Instrument-Aufstellung zu vermeiden gewesen, wenn man Station
Schillersdorf in die Nihe von Rogau verlegt hitte, von wo eine Verbindung einerseits
mit Jagellna, andrerseits mit Station Oderberg moglich gewesen wire. Eine Verwechs-
lung war die Ursache, dafs dies nicht geschehn. Die Entfernung der beiden Aufstel-
lungen war offenbar gering genug, um sich der gegenseitigen Beobachtungen iiberhe-
ben zu konnen; es wurde daher an einer giinstig oberhalb Brzezie stehenden Birke ein
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Signal angebracht, welches von Pogrzebyn und Jagellna beobachtet ward; auch aufser-

dem eine Controllrechnung angeordnet,

[ Datam Zeit | Object 1 Zenithdistanz
Station Pogrzebyn | Mai 16 | 21" 27" |  Signal Birke bei Brzezie | 90° 1" 0756
1840, 35 1,19
43 1,37
51 2,03
58 1,94
Mai 17| 4 6 1,93
15 1,05
24 1,65
31 1,85
6 16 0 59,23
23 58,74
30 57,66
Mittel [ 90 1 0,77
Station Jagellna Mai 29 | 4"35™ Dasselbe 89° 48" 38" 23
51 38,67
G 39,66
23 40,16
39 40,25
6 8 40,08
35 39,20
48 38,31
7 38,72
7 14 38,85
22 55 47,63
23 4 48,41
Mittel | 89 48 40,68
Station Jagellna | Mai 29 | 4" 35" Signal Pogrzebyn 89° 59" 10,45
51 | 059171 unter Stat. Pogrzebyn, 11,13
5y 11,32
23 12,43
39 13,72
6 8 12,18
35 14,72
48 11,95
7 11,53
14 10,82
Mittel | 89 59 11,72

Aus A Station Pogrzebyn — Station Jagellna — Signal Birke ergab sich
Station Pogrzebyn — Signal Birke 1gs = 2,4194043

Station Jagellna

K

— Signal Birke 1gs = 2,4347130



74 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Aus dem Winkel Stat. Pogrzebyn — Stat. Jagellna — Signal Pogrzebyn und der zu
75906 gemessenen Seite Stat. Pogrzebyn — Signal Pogrzebyn fiir
Stat. Jagellna — Signal Pogrzebyn lgs = 2,3053458
Hohen-Unterschied Stat. Jagellna — Signal Birke -+ 039151
- Stat. Pogrzebyn — Signal Birke =~ —0,0597
: - Stat. Jagellna — Stat. Pogrzebyn 40,9748
Controlle:
Hohen-Unterschied Stat. Jagellna — Signal Pogrzebyn 40,0483
- Stat. Pogrzebyn — Sign.Pogrzebyn —0,9171
. Stat. Jagellna — Stat. Pogrzebyn —-0,9654
Differenz beider Bestimmungen — 0,0094
Es wurde hiernach im Mittel angenommen:
Hohen-Unterschied Stat. Jagellna — Stat. Pogrzebyn +-079701

§. 17.
Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Hohen und der Refrac-
tions-Coefficienten. — VVahrscheinliche Fehler jeder Station.

Die nachstehend vorkommenden Zeitangaben sind beildufig nach dem Méllin-
ger’schen Chronometer notirt. Derselbe zeigte bei der Abreise von Berlin im Juni
1839 und Mirz 1840 nahezu Berliner mittlere Zeit, avancirte aber dergestalt, dafs er
im November 1839 und August 1840 nahe Breslauer mittlere Zeit angab.

Die Berechnung der Refractions-Coefficienten & ist nur bei allen denjenigen
Beobachtungen ausgefiihrt, bei denen die zugehorige Entfernung iiber 2000 Rth. be-
trug. Die abweichenden negativen Werthe von % bei den Stationen Brieg - Lossen und
Lossen - Pegel Schiirgast gehoren wahrscheinlich mit zu den Folgen einer nicht sehr
hoch iiber Kornfelder hinstreichenden Gesichtslinie, wie sie dort nicht wohl zu ver-
meiden war. : .

Als Signal oder Object fiir die Einstellung hat iiberall, wo nicht das Tableau
besonders angegeben sich findet, Heliotropenlicht gedient.

Die angegebenen Reductionen sind die Verbesserungen der Zenithdistanzen fiir
die Abweichung der Hohe der eingestellten Objecte von der Axenhohe der Instru-
mente.



der Refractions-Coefficienten. — WV ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Pimpinellenberg — Oderberg.

% z z et
Datum Zeit Pimpinellenb, Oderberg 2 Eehier
p b = o # - o o “

Junilz [ 23 & 92 3 16,74 |87 57 44,94 | —2 2 45,90 | 4~ 0,55

25 14,99 45,75 44,62 | — 0,73

13| 3 52 10,99 44,27 43,36 | — 1,99

45 14,89 43,15 45,87 | 4 0,52

22 13,78 42,79 45,49 | 4 0,14

37 10,69 43,38 43,60 | — 1,75

52 14,98 43,78 45,60 | 4 0,25

B b 13,78 43,57 45,10 | — 0,25

15 11,36 43,44 43,96 | — 1,39

25 15,91 42,96 46,47 | 4 1,12

37 17,66 42,30 47,63 | + 2,28

50 13,88 43,12 45,38 | 4 0,03

6 b 9,66 42,99 4328 | — 2,07

20 9,29 41,86 43,71 | — 1,64

32 7,58 41,61 42,98 | — 2,37

47 7,42 40,59 43,41 | — 1,94

21 17 19,56 43,99 47,93 | 4 2,58

32 18,53 41,87 48,33 | -+ 2,98

45 17,69 43,09 47,30 |+ 1,95

65 18,03 43,78 47,12 | 4= 1,77
—2 2 45,35
Reduction 0,00 0,00 0,00
Signal: Tableau. ——
Mittel —2 2 45,35

Ig s (Entfernung) = 2,7742820 setg ——= = —21,2429 Rih.

2

Hihe der Station Pimpinellenberg iiber 0 = 31,8496 Rth.
Hohe der Station Oderberg iiber 0

Wahrscheinlicher Fehler = 1,222” oder 0,0035 Rth.

= 10,6057 Rth.,

K2
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76 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Pimpinellenberg — Neu Tornow.

3 z F i ' f—z

Datum Zeit Pimpinellenb. |Neu Tornow 2 Fehler
: h L o i+ &u o ¢ o ¢ W “
Juniié | 10 25 | 90 26 45,27 | 89 36 27,90 | —0 25 8,68 | — 0,77
37 44,44 28,33 8,05 | — 1,40
b2 44,21 29,61 7,30 | — 2,16
21 b 44,66 29,45 7,60 | — 1,85
17 45,98 28,64 8,67 | — 0,79
32 43,56 29,30 713 | — 2,33
47 44,567 28,80 7,88 | — 1,67
22 b 46,94 28,62 9,16 | — 0,30
22 46,19 30,33 7,93 | — 1,53
37 44,67 28,97 7,85 | — 1,61
50 43,83 28,40 7,71 | — 1,74
17 5 10 49,77 27,66 11,05 | 4 1,60
20 46,93 27,67 9,63 | 4+ 0,17
30 46,99 25,95 10,52 | 4~ 1,06
40 48,44 25,82 11,31 | 4 1,85
50 47,80 26,12 10,84 | 4 1,38
6. 0 46,16 23,92 11,12 | <4 1,66
12 46,38 22,70 11,84 | 4 2,38
25 46,28 23,52 11,38 | + 1,92
35 46,57 22,87 11,85 | 4 2,39
45 45,83 22,41 11,71 | + 2,25
55 45,39 22,02 11,68 | 4+ 2,23
R 44,71 20,87 11,92 | 4~ 2,46
20 43,08 20,97 11,05 | -+ 1,60
30 41,98 21,21 10,38 | 4 0,93,
40 41,03 19,97 10,63 | -~ 1,07
20 b6 47,05 27,69 9,68 | -+ 0,22
15 49,34 26,09 11,62 | 4 2,17
25 50,26 28,39 10,93 | + 1,48
35 45,81 29,65 8,08 | — 1,38
48 44,42 28,21 8,10 | — 1,36
21 0 44,71 29,59 7,656 | — 1,90
12 45,83 30,04 7,89 | — 1,56
25 47,59 30,64 8,47 | — 0,98
35 44,81 31,565 6,63 | — 2,83
50 45,81 31,46 7,17} — 2,28
22 b 46,56 28,49 ; 9,03 | — 0,42
—025 9,06
Reduction 0,00 0,00 0,00

Signal: Tableau. r—
: Mittel —0 25 9,46

z—z

== — 13,0526 Rth.

Hohe der Station Pimpinellenberg iiber 0 = 31,8496 Rth.
Hohe der Station Neu Tornow iiber 0 = 18,7970 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1394" oder 0,0098 Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,2512947 seig



der Refractions-Coefficienten. — V¥ ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Neu Tornow — Neu Glietzen.
. < z’ P
Datum Zeit Neu Tornow |Nea Glisten T Fehler
h m o i “ ] “ f “ "
Juni2s | 20 7 |90 47 54,68 [89°14 1017 | —0°46 52,25 | 4 1,48
20 54,72 10,90 51,91 | 4 1,14
30 54,03 12,86 50,58 | — 0,19
40 53,07 11,62 50,72 | — 0,05
50 54,30 11,50 51,40 | -4~ 0,63
21 0 55,76 13,96 50,90 | 4+ 0,13
10 56,68 14,12 51,28 | 4+ 0,61
20 56,51 13,54 51,48 | -4 0,71
30 56,21 11,57 52,32 | + 1,55
40 55,51 11,36 52,07 | + 1,30
50 56,14 18,45 51,34 | 4 0,57
22 0 55,22 13,29 50,96 | ++ 0,19
26| 82 57,64 16,16 50,74 | — 0,03
35 55,44 15,16 50,14 | — 0,63
45 55,09 15,14 49,97 | — 0,80
55 56,70 16,25 50,22 | — 0,55
45 56,12 16,70 49,71 | — 1,06
15 52,58 15,15 48,71 | — 2,06
25 51,63 14,02 48,80 | — 1,97
35 52,89 12,98 49,95 | — 0,82
5 0 52,54 12,85 49,84 | — 0,93
25 50,59 10,11 50,24 | — 0,53
35 50,72 9,66 50,53 | — 0,24
i 51,02 9,51 50,75 | — 0,02
6 0 50,96 8,30 51,33 | - 0,56
10 50,29 8,41 50,94 | 4+ 0,17
20 51,01 8,46 51,27 | -+ 0,50
30 50,51 7,88 51,34 | 4 0,57
—0 46 50,78
Reduction 0,00 0,00 0,00
Signal: Tableau. R
Mittel —o0 46 50,78
oy
Ig s (Entfernung) = 3,0766061 setg = — 16,2567 Rtb.

2
Hihe der Station Neu Tornow iiber 0 = 18,7970 Rth.
Hohe der Station Neu Glietzen iiber 0 = 2,5403 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 0,604” oder 0,0035 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Neu Tornow — Giistebiese.
s z ol 2 —z . °
Datum | Zeit INoy Tornow| Giistebiese 2 Febler |z-:—180 k
h m [+] i i o L} “ o ¢ i L (+] i "
Junil9 | 21 12 |90 7 5583 |90 0 26,10 | —0 3 44,86 |4~ 2,11 | 0 8 21,93
27 56,71 24,59 46,06 | 4 3,31 21,30 | 21" 32"
40 57,29 31,95 42,67 | — 0,08 29,24 | 0,1243
50 56,17 31,94 42,11 | — 0,64 28,11
22 2 58,04 31,05 43,49 | 4 0,74 2000 |
15 60,58 32,11 44,23 | 4+ 1,48 32,69 | 22° 25
32 60,26 32,90 43,68 | + 0,93 33,16 | %1116
50 60,07 34,74 42,66 | — 0,09 34,81
20| 4 38 57,75 31,82 42,96 | 4 0,21 2057 | 4" 44®
50 56,37 35,18 41,09 | — 1,66 32,55 | 0,1140
6 0 56,58 30,65 42,96 | 4+ 0,21 i
21 47 54,71 31,28 41,71 | — 1,04 25,99
22 0 55,83 34,55 40,64 | — 2,11 30,38
10 58,87 35,94 41,46 | — 1,20 T e
20 58,69 35,78 40,45 | — 1,30 34,47 | 22" 2
31 57,17 34,00 41,58 | — 1,17 31,17 | %*89
41 55,85 34,48 40,68 | — 2,07 30,33
50 57,57 35,82 40,87 | — 1,88 33,39
21| 3 30 56,67 33,14 41,76 | — 0,99 2081 |0,
40 55,08 30,16 42,46 | — 0,29 w24 | &0
50 55,60 31,36 42,12 | — 0,63 26,96 | '
22 52 57,59 31,43 43,08 | + 0,33 29,02
23 7 58,04 31,32 43,36 | + 0,61 29,36
22| 8 25 58,55 30,18 44,18 | 4 1,43 28,78 [ .\ -
35 57,48 31,66 42,01 | 4+ 0,16 20,14 | > 13?;
a7 55,79 29,81 42,99 | + 0,24 25,60 | 1
4 2 54,95 29,95 42,50 | — 0,25 24,90
20 55,37 27,79 43,79 | + 1,04 23,16 | 4" 31™
35 55,10 29,32 42,89 | 4 0,14 24,42 | 0,1276
45 54,39 |~ 2833 43,03 | 4+ 0,28 22,72
55 53,90 27,10 43,40 | + 0,65 21,00
5 5 53,37 26,67 43,35 | 4 0,60 20,04
15 53,64 28,28 42,68 | — 0,07 21,92 | 6" 25™
25 53,64 27,72 42,96 | 4+ 0,21 21,36 | 0,1329
35 53,15 26,96 43,09 | + 0,34 20,11
45 52,05 25,45 43,30 | + 0,55 17,50
—0 3 42,75
Reduction 0,00 — 1,25 == 0,63 —_ 1,25

Mittel —0 3 43,38

Ig s (Entfernung) = 4,7824086

Héhe der Station Neu Tornow iiber 0
Hohe der Station Giistebiese iiber 0

!
L w1

setg .

— = —5,1195 Rth.

18,7970 Rth.
13,6775 Rth.

Wahrscheinlicher Febler = 0,7691” oder 0,0176 Rth.




der Refractions-Cocefficienten. — V¥V ahrscheinliche Fehler jeder Station. -

Giistebiese — Piese.

3 z £ 2 —
Datum | Zeit | Gisiebicse Piat = Fehler |z'4-z—180°| &
h i ‘ W ] “ ‘ " " ¢ “
Juni30 | 20 35 |90°10 51,65 | 89°56 2489 | —0° 7 1338 | — 378 | 0° 7 16554 | 20° 46°
47 53,54 29,87 11,83 | — 5,32 23,41 | 0,0782
21 27 54,08 30,15 11,96 | — 5,19 24,23 | 21" 36"
45 53,42 30,93 11,24 | — 5,91 24,35 | 0,0692
Juli3| 4 15 50,96 19,10 1593 | — 1,23 10,084 ———
20 49,22 17,61 15,80 | — 1,35 683 | 4 23"
40 47,64 17,64 15,09 | — 2,07 5;10;{ 20808
5 2 44,18 11,54 17,82 | 4 0,66 58,72
15 46,85 5,09 20,88 | 4~ 3,72 51,94 5 a7e
25 45,25 5,23 20,01 | 4 2,85 50,48
36 41,62 2,23 19,69 | 4+ 2,54 53,85 | 01418
54 41,18 3,13 19,02 | 4 1,87 44,31
6 30 37,63 55 54,82 21,40 | 4 4,25 32,45
7 2 30,05 46,27 21,89 | 4- 4,73 16,32
4| 3 925 54,00 56 23,67 15,16 | — 1,99 17:67: 158 30"
35 50,32 24,34 12,99 | — 4,17 14,66 | 0,0862
4 2 51,04 23,27 14,33 | — 2,82 1t I e
30 54,65 18,62 18,01 | + 0,86 1327 | 4" 31®
40 53,31 16,55 18,38 | 4 1,22 9,86 | 0,0968
50 49,05 17,08 15,98 | — 1,17 6,13
5 2 48,45 17,08 15,68 | — 1,47 5,53
15 49,42 14,09 17,66 | 4~ 0,51 351 | cu gqm
40 49,63 13,28 18,17 | 4 1,02 2,910
50 49,70 11,27 19,21 | 4- 2,06 0,97
6 0 48,74 10,65 19,09 | 4~ 1,94 59,29
10 48,00 11,13 18,43 | 4+ 1,28 59,13 | 6" 19"
25 46,69 9,11 18,79 | 4~ 1,63 55,80 | 0,1298
40 41,71 5,49 18,11 | 4~ 0,95 47,20
5| 20 55 56,42 23,59 16,41 | — 0,74 20,01 | o34 gpm
21 & 55,04 24,92 15,06 | — 2,10 19,96 0,0784
25 59,04 21,17 18,93 | 4~ 1,78 20,21
57 58,05 21,34 18,35 | 4~ 1,20 19,39
99 21 58,29 32,08 18,10 | 4~ 0,95 20,37 | goh ggm
36 59,82 21,81 19,00 | 4 1,85 21,63 | § 0761
—0 7 17,16
Reduction — 0,08 0,00 — 0,04 — 0,08
Mittel —0 7 17,12
Ig s (Entfernung) = 3,5933705 setg "—2—3-'- == —$,3090 Rth.

Hihe der Station Giistebiese iiber 0 =

Hihe der Station Piese iiber 0
‘Wahrscheinlicher Fehler = 1,8391” oder 0,0349 Rith.

13,6775 Rth.
5,3685 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Piese — Tschernow.

5 z S' z’-—.z ’ (o]
Datum Zeit Piese bt = Fehler |z—-z—180 k
h m [+] i " [+] ¢ L Q i M " [+] i "
Juli1tl | 5 15 |89 55 25,88 | 90 17 24,30 | 40 10 69,21 | — 1,01 {0 12 50,18 JTe
25 25,77 24,12 59,17 | — 1,05 4989 | 5 %
35 24,80 23,21 59,20 | — 1,02 48,01 | 01202
45 24,77 23,28 59,25 | — 0,97 48,05
b5 23,56 23,35 59,89 | — 0,33 46,91
6. b 21,70 23,08 60,69 | 4 0,47 44,78
15 16,66 20,52 61,93 | - 1,71 37,18 | 6" 26™
25 12,57 19,55 63,49 | 4~ 3,27 32,12 | 0,1877
37 12,09 18,86 63,38 | 4 3,16 30,95
50 7,37 14,30 63,46 | 4~ 3,24 21,67
7 0 3,89 13,27 64,69 | + 4,47 W G
10 54 58,39 10,96 66,28 | -+ 6,06 9,35 | 0,1607
20 2 55 27,00 26,95 59,97 | — 0,26 53,95
15 28,10 25,06 58,48 | — 1,74 53,16 | 20" 27"
25 27,74 25,57 58,01 | — 1,31 53,31 | 0,1140
40 29,21 24,93 57,86 | — 2,36 54,14
55 30,59 25,12 57,26 | — 2,96 55,71
21 5 29,87 26,81 58,47 | — 1,75 56,68
20 30,53 28,67 59,07 | — 1,15 59,20 | 21" 33"
35 30,20 28,06 58,93 | — 1,29 58,26 | 0,1076
45 32,56 26,31 56,87 | — 3,35 58,87
22 0 35,04 30,04 57,50 | — 2,72 13 5,08
12| 3 40 35,00 30,33 67,66 | — 2,56 533 | 3" 60"
59 34,35 27,87 . 56,76 | — 3,46 2,22 | 0,1029
4 13 34,75 27,35 56,30 | — 3,92 2100 |
22 33,63 27,06 56,71 | — 3,51 0,69 | 4u gom
31 30,54 28,04 58,75 | — 1,47 12 5858 | 1090
40 29,18 27,18 59,00 | — 1,22 56,36
50 28,10 26,18 59,04 | — 1,18 54,28
Bl 26,77 24,87 59,05 | — 1,17 51,64
11 25,03 23,53 59,25 | — 0,97 4856 | 5" 18
20 23,17 24,16 60,49 | + 0,27 47,33 | 0,1214
40 21,84 21,03 59,59 | — 0,63 42,87
6 0 19,40 19,69 60,14 | — 0,08 39,09
10 18,70 21,46 61,38 | 4 1,16 40,16
20 15,34 18,87 61,76 | 4 1,54 3421 | 6" 26"
31 7,07 15,86 64,39 | 4 4,17 22,93 | 0,1450
42 0,74 15,13 67,19 | -+ 6,97 15,87
51 54 57,56 11,80 67,12 | 4 6,90 9,36
40 11 0,22
Reduction 0,00 — 0,25 — 0,12 — 0,25
Mittel -0 11 0,10
Ig s (Entfernung) = 3,8558387 selg - _: = 22,9625 Rth,

Hohe der Station Piese iiber 0

= 5,3685 Rth.

Hihe der Station Tschernow iiber 0 = 28,3310 Rth.
Wahrscheinlicher Fehler = 1,9012” oder 0,0661 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — VVahrscheinliche Fehler jeder Station.

Tschernow — Kiistrin.

Datum Zeit | Tschernow Kiistrin : 2 ; Fehler |='4:—180° 2
b m 0 du. 0. o Ol w ol “
Juli14 | 21 0 |90 26 31,37 |89 39 23,58'! —0 23 33,89 | + 1,28 | o b5 54,95
10 29,73 24,40 32,66 | 4+ 0,05 54,13
20 32,29 24,51 33,89 | 4+ 1,28 56,80 | 21" 26™
30 32,77 24,51 34,13 | 4 1,52 57,28 | 0,0674
40 32,30 24,56 33,87 | + 1,26 56,86
50 31,05 23,67 33,69 | 4 1,08 54,72
22 0 32,43 24,55 33,94 | 4+ 1,33 56,98
10 34,91 24,63 35,14 | 4 2,53 59,54
20 35,23 24,02 35,60 | -+ 2,99 59,25 | 22" 25"
30 32,32 23,72 34,30 | 4+ 1,69 56,04 | 0,0653
" 40 30,06 23,67 33,19 | -+ 0,58 53,73
50 28,80 25,35 31,72 | — 0,89 54,15
16 | 21 47 24,90 22,44 3123 | — 1,38 47,34
22..0 27,25 23,07 32,09 | — 0,52 50,32 | 22" 19"
17 26,98 22,76 32,11 | — 0,50 40,74 | 0,0834
39 24,82 24,83 29,99 | — 2,62 49,65
51 26,40 25,19 30,60 | — 2,01 51,59
23 0 29,37 24,77 32,30 | — 0,31 54,14 |° o o
10 28,78 25,31 31,71 | — 0,90 54,04 | e
22 27,33 25,44 30,94 | — 1,67 52,77 |
42 27,66 , 25,15 ¢ 81,25 | — 1,36 52,81
17| 3 40 28,10 21,35 33,37 | 4~ 0,76 49,45 | 3" 47°
55 25,17 22,03 31,57 | 4 1,04 47,20 | 0,0871
4 10 25,30 19,70 32,80 | 4 0,19 45,00
20 25,16 19,13 33,01 | 4 0,40 4420 |y oo
30 23,92 18,93 32,49 | — 0,12 42,85 | o 00ga
40 24,86 18,94 32,96 | 4 0,35 4380 | '
50 24,18 18,22 32,98 | 4 0,37 42,40
5 10 22,28 17,69 32,20 | — 0,32 39,97
30 23,43 18,11 32,66 | -~ 0,05 4154 | 5" 33"
40 22,73 18,46 32,13 | — 0,48 41,19 | 0,1116
53 17,38 15,97 30,70 | — 1,91 33,35
6.6 14,69 12,68 31,00 | — 1,61 27,37
15 16,53 11,59 32,47 | — 0,14 2812 | o gym
24 17,10 12,17 32,46 | — 0,15 29,27 | 01414
33 16,20 11,28 32,46 | — 0,15 27,48 | '
41 16,04 9,94 33,05 | 4 0,44 25,98
—0 23 32,61
Reduction — 1,09 0,00 — 0,54 — 1,09

Mittel —o0 23 32,07

Ig s (Entfernung) = 3,4948245
Hihe der Station Tschernow iiber 0 = 28,3310 Rth.

Hohe der Station Kiistrin iiber 0

z

setg =

— = —21,3925 Rth.

= 6,9385Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,8385” oder 0,0127 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Kiistrin — Reuthwen.

Datum | Zeit | Kisrin | Reuthwen | —5— | Febler |f-bz—150°| &
h m o i o ¢ w o ¢ " " 0.1z H
Juli18 | 21 25 |89 50 10,79 {90 15 17,66 | 40 12 3343 | — 0,96 | 0 5 28,45
35 11,05 16,24 32,59 | — 1,80 27,29 | 21" 40
45 10,60 17,99 33,69 | — 0,70 28,59 | 0,0721
55 10,45 17,93 33,74 | — 0,65 28,38
22 5 10,92 18,75 33,91 | — 0,48 29,67
15 11,90 17,99 33,04 | — 1,35 29,89
25 11,13 18,24 33,55 | — 0,84 29,37 | 22" 35"
35 11,36 20,18 34,41 | 4~ 0,02 31,54 | 0,0680
45 12,05 18,75 33,35 | — 1,04 30,80
55 11,74 17,32 32,79 | — 1,60 29,06
23 5 11,29 15,90 82,30 | — 2,00 27,19
19| 315 7,31 16,12 34,40 | =4~ 0,01 23,43
25 7,91 16,08 34,08 | — 0,31 23,99 | 3b g5
35 7,56 14,92 33,68 | — 0,71 22,48 | 0,0880
45 6,58 14,96 34,04 | — 0,35 21,84
55 6,55 14,31 33,73 | — 0,66 21,16
4 6 5,54 13,78 . 34,12 | — 0,27 19,32
15 4,39 13,26 34,43 | 4 0,04 17,65 | 4" 23
25 3,47 12,36 -34,44 | - 0,05 15,83 | 0,1134
47 49 54,56 7,11 36,27 | 1,88 1,67
5 10 40,50 14 59,94 39,72 | + 5,33 4 40,44
20 27,51 54,30 43,39 | + 9,00 21,81 | 5" 25
30 23,69 51,34 43,87 | 4 9,48 14,93 | 0,2599
40 21,77 48,59 43,41 | + 9,02 10,36
19 45 50 8,47 15 14,10 32,81 | — 1,58 5 22,57 | 19" 50
55 7,46 11,76 32,15 | — 2,24 19,22 | 0,0928
20 5 5,11 13,18 34,03 | — 0,36 AB 3D |C e
15 6,79 12,74 32,84 | — 1,56 19,26 | 5 u oo
25 9,16 13,46 32,15 | — 2,24 22,62
87 8,80 15,37 3328 | — 1,11 24,17 | 0,0931
54 5,57 13,96 34,19 | — 0,20 19,53
21 13 6,98 13,79 33,40 | — 0,99 20,77
29 10,65 16,29 32,82 | — 1,57 26,94 298 4om
38 9,35 16,09 33,37 | — 1,02 25,44
47 8,33 16,34 34,00 | — 0,39 24,67 | 0,0785
55 10,17 16,46 33,14 | — 1,25 26,63
23418, 9,13 17,48 34,17 | — 0,22 26,61
10 8,32 16,81 3424 | — 0,15 25,13 | 23" 18"
18 9,15 13,73 32,29 | — 2,10 22,88 0.0861
26 8,39 13,36 32,48 | — 1,91 2175
34 T 12,18 3223 | — 2,16 19,90
-0 12 34,39
Reduction 0,000 — 0,49 — 0,25 — 0,49

Mittel -0 12 34,14




der Refractions-Cocfficienten. — VVahrscheinliche Fehler jeder Station.

Ig s (Entfernung) = 3,4626102 setg ‘—2:-”- = 10,6082 Rth.

Hihe der Station Kiistrin iiber 0 = 6,9385 Rth.
Héhe der Station Reuthwen iiber 0 = 17,5467 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,9311” oder 0,0272 Rth.

L2
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84

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Reuthwen — Judenkirchhof (Frankfurth).

3 z Z =z ; o
Datum | Zeit | Reythwen |Judenkirchh.| 3 Rehlegh =« — 1001100
h m i i R i “ “ i “ m
Julizz | 20 45 |90°8 1778 | 89759 4158 | —0 4 1610 | + 1113 | 0° 7 5936 | 20" 52
59 16,85 41,33 17,76 | 4 0,79 5818 | 00994
21 14 14,18 41,05 16,56 | — 0,41 55,23 | 21" 20°
25 16,51 42,38 17,06 | 4 0,09 58,89 | 0,1026
41 17,54 43,85 16,84 | — 0,13 Q410 |
22 56 17,87 45,65 16,11 | — 0,86 352 (oo &=
23 8 18,70 45,70 16,50 | — 0,47 440 | 06009
19 18,35 43,58 17,38 | - 0,41 1,93
23 3 26 15,08 42,92 16,08 | — 0,89 7 568,00 a* 35"
45 13,11 42,59 15,26 | — 171 55,70 | 0,1030
A0y 12,36 42,77 14,79 | — 2,18 oL L
21 13,86 41,62 16,12 | — 0,85 5548 | 4 21
33 14,71 41,31 16,70 | — 0,27 56,02 | %1055
5 17 9,08 36,86 16,11 | — 0,86 PO pag e
6 0 8,30 36,08 16,11 | — 0,86 44,38
19 50 13,45 42,96 1524 | — 1,73 56,41
20 0 14,45 41,71 16,37 | — 0,60 56,16
10 14,77 42,19 16,29 | — 0,68 56,96
20 14,57 41,88 16,34 | — 0,63 56,45 | 20" 29™
29 16,11 42,13 16,99 | -~ 0,02 58,24 | 0,1017
39 16,30 42,92 16,79 | — 0,18 59,42
49 15,04 42,50 16,27 | — 0,70 57,54
57 16,12 42,08 17,02 | 4 1,05 58,20
21 5 17,11 42,55 17,28 | 4 0,31 59,66 | o1b a3
25 18,13 42,79 17,67 | = 0,70 8 092 | 9965
46 16,87 43,01 16,93 | — 0,04 7 59,88
54 19,89 40,93 19,48 | 4+ 2,51 8 082
22 2 19,50 41,09 19,20 | 4 2,23 0,59
10 16,06 42,79 16,63 | — 0,34 7 58,85
18 16,37 42,04 17,16 | 4~ 0,19 58,41 22" 30™
26 19,16 49,48 18,84 | + 1,87 8. 0,64 | o'0037
34 19,70 42,04 18,83 | -~ 1,86 1,74 |
42 19,77 44,85 17,46 | 4 0,49 4,62
50 20,83 46,10 17,36 | 4 0,39 6,93
23 2 19,70 43,04 18,33 | 4 1,36 2,74
—0 4 16,97
Reduction - 0,18 0,00 == 0,09 -+ 0,18

Mittel —0 4 17,06

lg s (Entfernung) = 3,6403972

Héhe der Station Reuthwen iiber 0

!
£ -3

J.[g B

—5,4452 Rth.
= 17,5467 Rth.

Hishe der Station Judenkirchhof iiber 0 = 12,1015 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler == 0,7296” oder 0,0154 Rth.




der Rqﬁ'actions«Co.g[ﬁce'enten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

Judenkirchhof (Frankfurth) — Pegel (Frankfurth).

3 z 2z g —z
Datum Zeit Judenkirchh. Pegel 2 Fehler
- h m 0 Sl W o | " QL “
Juli2s | 3 40 |90 43:11,86 | 89 17 42,95 | —0 42 44,45 | — 2,05
50 10,98 40,83 45,07 | — 1,43
4 0 10,93 39,95 45,49 | — 1,01
10 - 11,88 39,45 46,21 | — 0,29
20 11,19 37,47 46,86 | 4~ 0,36
30 9,92 36,42 46,75 | 4= 0,25
40 10,00 36,32 46,84 | 4+ 0,34
50 10,60 38,92 45,84 | — 0,66
19 55 14,68 31,86 51,41 | 4~ 4,91
20 5 14,19 31,07 51,56 | 4 5,06
15 14,14 31,156 51,49 | 4+ 4,99
42 14,66 32,79 50,93 | 4~ 4,43
21 10 15,09 33,35 50,87 | 4~ 4,37
26| 3 15 16,86 48,60 44,13 | — 2,37
25 15,47 44,84 4531 | — 1,19
35 14,30 44,08 45,11 | — 1,39
44 16,52 45,69 45,41 | — 1,09
52 16,10 44,72 45,69 | — 0,81
4 0 14,90 44,45 4522 | — 1,28
8 14,86 44,54 45,16 | — 1,34
16 16,49 45,60 45,44 | — 1,06
40 15,15 43,96 45,59 | — 0,91
5 4 12,79 40,02 46,38 | — 0,12
12 12,85 40,29 46,28 | — 0,22
26 12,35 41,98 45,18 | — 1,32
41 13,15 43,68 44,73 | — 1,77
49 13,40 44,09 4465 | — 1,85
57 11,97 42,35 44,81 | — 1,69
6 b 11,90 39,92 45,99 | — 0,61
13 11,09 38,73 46,18 | — 0,32

—0 42 46,50
Reduction 0,00 0,00 0,00
Signal : Tableau, —_—
Mittel —o0 42 46,50

lg s (Entfernung) = 2,6690227 selg = :z = —5,8071 Rth.

Hohe der Station Judenkirchhof iiber 0 == 12,1015 Rih.
Hihe der Station Pegel Frankfurth iiber 0 = 6,2944 Rth.

Wahrscheinlicher Febler = 1,5031” oder 0,0034 Rth.
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86 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Judenkirchhof (Frankfurth) — Lossow (Buschmiihle).

" z 2 Z—
Datum | Zeit |y udenkirchh.| Lossow 5 F ehler_
b m o ¢ P 0 ¢ i (W “ ]
Juli 28 | 22 156 |89 38 51,75 | 90 23 31,02 | 40 22 19,63 | — 3,65
34 51,656 32,38 20,36 | — 2,82
29 4 17 48,69 39,16 25,23 | -+ 2,05
36 47,23 36,29 24,53 | + 1,34
52 48,60 34,69 23,04 | — 0,14
65 8 48,73 34,81 23,04 | — 0,15
12 47,83 33,37 22,77 | — 0,42
21 47,32 33,47 23,07 | — 0,11
31 47,05 92,42 22,68 | — 0,60
45 46,19 30,47 22,14 | — 1,06
b7 45,31 27,98 21,33 | — 1,85
6 5 45,67 27,86 21,09 | — 2,09
13 45,07 28,65 21,74 | — 1,45
21 45,07 28,14 2163 | — 1,65
20 12 50,59 24,44 16,92 | — 626
30| 19 55 46,21 32,33 s 23,06 | — 0,13
20 6 46,63 32,92 23,14 | — 0,04
18 : 47,98 33,85 22,93 | — 0,26
30 49,35 34,38 22,61 | — 0,67
41 49,85 35,06 22,60 | — 0,568
b2 49,36 35,01 22,82 | — 0,36
21 0 49,26 36,95 23,84 | 4~ 0,66
8 48,16 37,34 24,59 | -+ 1,40
16 48,76 39,49 25,36 | -~ 2,18
37 48,71 41,35 26,32 | + 3,13
59 49,33 40,77 25,72 | 4+ 2,63
22 9 48,73 39,54 25,40 | 4 2,22
20 49,26 41,00 25,87 | + 2,68
28 50,62 41,12 25,30 | + 2,11
36 49,66 40,28 25,31 | 4 2,12
4 48,74 41,76 26,51 | 4~ 3,32
b2 49,48 41,61 .+ 26,06 | 4+ 2,88
23 0 49,41 39,57 25,08 | + 1,89
31 4 2 45,49 31,27 22,89 | — 0,30
42 44,16 30,00 22,92 | — 0,27
5 15 43,70 31,77 24,03 | + 0,85
23 43,07 32,69 24,81 | + 1,62
40 43,85 20,35 18,26 | — 4,94
58 43,23 27,80 22,28 | — 0,90
6 6 42,76 26,02 21,63 | — 1,66
14 41,97 26,21 . 22,12 | — 1,07
23 39,80 26,52 23,36 | 4+ 0,17 |”
-0 22 23,19
Reduction 0,00 == 0,07 = 0,03

Mittel 40 22 23,22



der Refractions-Coefficienten. — V¥V ahrscheinliche Fehler jeder Station.

’—-
I s (Entfernung) == 3,0884108 setg f..;i = 47,9825 Rith.

Hohe der Station Judenkirchhof iiber 0 = 12,1015 Rth.
Hahe der Station Lossow iiber 0 = 20,0840 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,0934" oder 0,0065 Rth,
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88

§. 17. Beobachiete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Lossow (Buschmiihle) — Ziebingen.

z pr Al
Datum Zeit Lot Ziehgngen = 5 - Fehler |z'—4-z—180° k
h m o ¢ i o ¢ I o .4 “ “ 0l o
Aug. 2| 5 45 (90 7 12,85 |90 1 1585 | —0 2 58,50 | — 8,87'| 0 8 28,70
6 b 10,20 12,50 58,85 | — 8,52 22,70 6" 13®
15 11,44 10,05 60,69 | — 6,68 21,49 | 0,1850
25 7,90 6,20 60,85 | — 6,52 14,10
35 7,15 2,31 62,42 | — 4,95 9,46
19 45 27,66 23,356 62,10 | — 5,27 50,91 | 19" 50
b5 39,58 23,50 68,04 | + 0,67 9 3,08 | 0,1236
20 4 40,01 22,44 68,78 | 4 1,41 2,45
12 41,51 23,27 69,12 | + 1,75 4,78
20 42,62 24,46 69,08 | -4~ 1,71 7,08 | 20" 24"
28 43,04 24,62 69,21 | 4 1,84 7,66 | 0,1098
36 40,85 24,25 68,30 | 4+ 0,93 5,10
44 41,74 24,00 68,87 | -~ 1,50 5,74
21 9 43,14 24,03 69,55 | -~ 2,18 7,17 W'
34 43,38 25,05 69,16 | 4+ 1,79 A 058
47 43,08 25,82 68,63 | -+ 1,26 8,90 |
291 42,86 26,23 68,31 | + 0,94 9,09
9 42,97 27,19 67,89 | -+ 0,52 10,16 et
25 42,84 25,84 68,50 | -+ 1,13 8,68 | 22 30
41 45,16 25,21 69,97 | -+ 2,60 10,37 | 0,1022
49 45,63 26,25 69,69 | 4+~ 2,32 11,88
57 45,01 25,25 69,88 | 4 2,51 10,26
3| 329 37,95 21,40 68,27 | =~ 0,90 o) o R
37 38,10 21,37 68,36 | 4+ 0,99 i P
45 38,40 21,36 68,62 | 4+ 1,15 59,76 | 0,1203
53 37,85 19,59 69,13 | -+ 1,76 57,44
7 EAS | 39,54 20,57 69,48 | - 2,11 9 011
8 41,00 23,62 68,69 | 4+ 1,32 462 | ugm
15 39,80 24,17 67,81 | -~ 0,44 8,97 | 1148
22 39,88 23,03 68,42 | 4+ 1,05 2T
29 39,81 22,32 68,74 | + 1,37 2,13
3 48 38,25 22,13 68,06 | -~ 0,69 0,38
b 7 35,44 20,97 67,23 | — 0,14 8 56,41
14 33,24 19,89 66,67 | — 0,70 53,13
21 31,08 17,87 66,60 | — 0,77 48,95 S
30 31,67 16,92 67,37 | 0,00 4859 | O 84
: 38 33,46 17,27 68,09 | 4 0,72 50,73 | 11350
45 34,21 15,36 69,42 | -+ 2,05 49,57
52 32,70 14,49 69,10 | 4 1,73 47,19
59 31,27 14,23 68,52 | 4 1,15 45,50
—0 3 7,37
Reduction ~- 0,06 0,00 0,03 - 0,06

Mittel —0 3 7,40



der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Ig § (Entfermmg) = 3,7019402 setg £ :z = —4,5739 Rith.

Hohe der Station Lossow iiber 0 = 20,0840 Rth.
Héhe der Station Ziebingen iiber 0 == 15,5101 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,0251” oder 0,0494 Rth.

M
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90

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Ziebingen — Brieskow.

Datum | Zeit Ziehingen Bﬁezkow « 2‘ Febler |</--z—180° &
b m CHTTAR Y. e ] o ¢ “ “ o ¢ it
Aug. 4| 21 48 |90 10 12,28 |89 57 12,36 | —0 6 29,96 | — 029 | 0 7 24,64
22 2 13,13 15,08 29,02 | — 1,22 28,21
9 13,43 13,36 30,03 | — 0,21 26,79
17 13,98 8,64 32,72 | 4+ 2,47 22,62
24 15,77 12,63 31,57 | 4+ 1,32 28,40 22" 31"
31 16,63 17,32 29,65 | — 0,59 33,95 | 0,0477
38 14,12 18,21 27,95 | — 2,29 32,33
45 13,92 15,96 28,98 | — 1,27 29,88
52 16,10 13,37 31,36 | 4 1,12 29,47
59 16,67 17,71 29,48 | — 0,77 34,38
Bl 3127 10,68 9,07 30,80 | 4+ 0,56 19,75
37 10,86 4,51 33,17 | 4+ 2,93 1537 | 3" 42"
47 9,41 56 59,31 35,05 | 4+ 4,80 8,72 | 0,0815
54 9,04 57 1,40 33,82 | 4 3,57 10,44
451 7,68 2,61 32,58 | 4~ 2,34 1019 | 4 5
8 4,79 0,46 32,16 | + 1,92 5,25 | 0,0939
620 9 14,36 10,42 31,97 | 4+ 1,72 24,78
38 16,23 13,17 31,53 | + 1,28 29,40 | 20" 37"
46 15,02 18,18 28,42 | — 1,83 33,20 | 0,0455
54 15,42 19,64 27,94 | — 2,31 34,96
21 4 14,65 18,86 27,90 | — 2,35 33,50
14 15,00 20,34 27,33 | — 2,92 35,34 | 21" 24
22 15,84 19,72 28,06 | — 2,19 35,56 | 0,0401
34 14,85 15,82 2951 | — 0,73 30,67
47 16,04 14,54 30,75 | <+~ 0,50 30,568
22 1 14,90 13,17 30,86 | -+ 0,62 28,07
16 14,32 16,72 28,80 | — 1,45 31,04 | 22" 28"
26 16,02 15,98 30,02 | — 0,23 32,00 | 0,0429
33 15,59 18,40 28,69 | — 1,65 33,99
40 14,34 19,62 27,36 | — 2,89 33,96
—0 6 30,25
Reduction 0,00 — 0,18 == 0,09 0,18
Mittel —0 6 30,34
lg s (Entfernung) = 3,5884536 seotg -x-; = —7,3361 Rth.
Hihe der Station Ziebingen iiber 0 = 15,5101 Rth.
Hihe der Station Brieskow iiber 0 = 8,1740 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,3417” oder 0,0252 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche F ehler jeder Station.

Ziebingen — Neu Zelle.

!

& < z L 2 ' Y
Datum | Zeit Ziebingen | Neu Zelle 3 Fehler |z—-z—180 k
b m o ¢ “ o 4 " 0 ¢ i i o ¢ o
Aug. 9 435 [90 1 40,79 (90 4 5,69 | 40 1 12,45 | — 496 | 0 5 46,48 | . ,o0
45 37,76 2,23 12,24 | — 5,17 39,98 | o 1530
56 35,98 0,13 12,07 | — 5,34 SEIL |-
ey 35,92 3,12 13,60 | — 3,51 39,04
17 34,80 3,68 14,44 | — 2,97 38,48 | 5" 24™
28 31,72 0,35 14,40 | — 3,01 32,25 | 0,1692
36 28,22 3 59,42 15,60 | — 1,81 27,64
19 55 41,69 4 6,67 12,49 | — 4,92 48,36 | 5ou 1 gm
20 5 42,34 6,86 12,26 | — 5,15 4920 | 01916
41 41,95 8,93 13,49 | — 3,92 50,88 |
21 16 43,17 8,05 12,44 | — 4,97 51,22
23 44,19 6,21 11,01 | — 6,40 50,40 | g gom
31 43,32 6,87 11,77 | — 5,64 50,19 | o 1070
37 42,95 8,47 12,76 | — 4,65 51,42 | '
52 43,37 9,75 13,19 | — 4,22 53,12 |—
10| 345 41,27 20,77 19,75 | 4- 2,34 ‘¢ 204 3 607
55 40,57 19,50 19,46 | 4 2,05 0,07 | %1028
4 4 39,05 18,94 19,94 | 4 2,53 5 57,99
14 37,82 19,44 20,81 | 4 3,40 57,26 |
25 38,73 18,90 20,08 | 4 2,67 57,63 | 4 307
34 37,74 16,66 19,46 | -+ 2,05 54,40 | 0,1184
46 36,27 14,45 19,09 | 4 1,68 50,72
58 85,54 15,22 19,84 | 4 2,43 50,76
5 b 34,57 15,00 20,21 | 4 2,80 49,67
12 34,38 13,05 19,33 | 4 1,92 47,43 | 5" 20"
20 31,89 10,43 19,27 | 4 1,86 42,32 | 0,1462
28 29,85 10,31 20,23 | 4 2,82 40,16
35 27,77 10,91 21,57 | + 4,16 38,68
20 0 39,73 18,24 19,25 | 4 1,84 57,97
10 41,00 19,25 19,12 | 4~ 1,71 6 025
18 41,08 22,23 20,67 | 4 3,16 3,31 | 20" 27
26 42,41 21,18 19,38 | 4 1,97 3,59 | 0,0982
34 42,62 20,70 19,04 | 4- 1,63 | 3,32
43 41,64 23,62 20,99 | 4~ 3,568 5,26
54 41,69 24,98 21,64 | 4- 4,23 6,67
21 4 41,99 22,93 20,47 | 4~ 3,06 ke Ty O
11 41,87 20,90 19,51 | 4+ 2,10 2,77 | 21* 19°
19 42,44 24,47 21,01 | 4 3,60 6,91 | 0,0915
26 42,11 25,15 21,62 | + 4,11 7,26
33 42,30 23,81 20,75 | 4~ 3,34 6,11
40 1 17,01
Reduction 0,00 — 0,32 — 0,16 —_ 0,32

Mittel 40 1 17,25

M2




92 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

-’_..;
Ig s (Entfernung) == 3,5189551 setg "T = 41,2372 Rth.

Hohe der Station Ziebingen iiber 0 = 15,5101 Rth.
Hahe der Station Neu Zelle iiber 0 == 16,7473 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,4179” oder 0,0387 Rih.



der Refractions-Cocfficienten. — V¥V ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Neu Zelle — Polenzig.

z z e
Datum | Zeit | Ney Zelle Polenzig - 2 : Febler |s'4-2—180°| K
b m ] s ‘ W i " “ i #
Aug12 | 22 19 |90°1 4154 [90°6 26,42 | +-0"2 2244 | — 570 | 0°8 796 | 22° 28"
26 43,01 27,38 22,18 | — 5,95 10,39 | 0,0947
13| 5 44 18,99 16,29 28,65 | - 0,52 B T
51 17,22 15,45 29,11 | + 0,98 32,67 | O 51
58 17,26 15,01 28,87 | 4 0,74 32,27 | 01610
6 5 16,12 14,51 29,19 | 4+ 1,06 30,63 | o 1ou
12 15,67 11,39 27,86 | — 0,28 27,06 | ‘01799
19 14,89 9,57 27,34 | — 0,80 24,46 | '
20 20 21,63 19,97 29,17 | 4 1,04 41,60 | goh g7m
35 20,45 20,83 30,19 | 4 2,06 4128 | o 1461
14| b5 16 17,00 19,52 31,26 | 4+ 3,13 86,62 | ——
23 17,68 18,03 30,17 | 4~ 2,04 85,71
33 19,71 15,12 27,70 | — 0,43 34,83 | 5" 39"
42 20,30 13,60 26,65 | — 1,49 33,90 | 0,1628
53 17,12 11,71 27,29 | — 0,84 28,83
6 4 14,40 10,50 28,05 | — 0,09 24,90
19 55 23,05 23,87 30,41 | 4~ 2,28 46,92
20 5 24,86 26,56 80,85 | ~+ 2,72 51,42
14 24,47 26,36 30,94 | 4~ 2,81 50,83
22 25,56 25,38 2991 | 4+ 1,78 50,94 | 20" 31™
31 24,17 26,69 31,26 | + 3,13 50,86 | 0,1245
41 24,83 27,08 31,12 | 4+ 2,99 51,91
49 29,98 26,71 28,36 | 4+ 0,23 56,69
56 30,08 28,95 29,43 | =~ 1,30 59,03 ]
L] 27,92 28,56 30,32 | 4+ 2,19 56,48 | 21" 18"
32 27,91 28,70 30,39 | 4 2,26 56,61 | 0,1182
22 0 28,17 30,90 31,36 | 4 3,23 59,07
7 38,95 34,20 27,62 | — 0,51 8 13,15
14 - 39,58 32,64 26,53 | — 1,61 12,22
21 29,82 31,50 30,84 | 4+ 2,71 1,32 | 22" 28
28 29,35 32,73 31,69 | + 3,56 2,08 | 0,1011
35 26,01 31,42 32,70 | 4 4,67 7 57,43
42 27,47 31,78 82,65 | 4 4,52 59,25
49 40,71 33,13 2621 | — 1,93 8 13,84
56 41,23 82,10 25,43 | — 2,70 13,33 3
16| 3 28 36,63 27,65 25,51 | — 2,63 4,28
5 47 23,26 13,12 24,93 | — 3,21 7 36,38 | 6" 51"
54 26,15 14,21 , 24,08 | — 4,11 40,36 | 0,1518
6 1 28,65 12,12 21,73 | — 6,40 40,77 Ll
8 24,56 9,51 22,47 | — 5,66 3407 | 6 12
15 17,69 7,31 2481 | — 3,33 25,00 | %1671
2 16,37 4,35 | 23,99 | — 4,15 20,72
-0 2 28,14
Reduction — 0,75 0,00 = 0,37 — 0,75

Mittel <=0 2 28,51
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94 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Ig s (Entfernung) = 3,6466652 selg 'i; = =}-3,1914 Rth.

Héhe der Station Neu Zelle iiber 0 = 16,7473 Rth.
Hiahe der Station Polenzig iiber 0 = 19,9387 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,9978” oder 0,0429 Rth.



der Refractions-Cogfficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station. 95

Polenzig — Rulsdorf.

< z £ g
Datum | Zeit | Polensig | Rufsdorf 5 Fehler '|z'4-z—180°| &
h m
Aug17 | 22 10 |90° 1 15/02 |90°6 68,39 | 4-0" 2 5168 | — 967 | 0" 8 1541
18 16,94 7 10,13 56,95 | 4~ 2,24 27,07 | 22k 32"
39 14,65 11,03 58,19 | + 3,84 25,68 | 0,0860
59 10,04 10,89 60,42 | -+ 6,07 20,93
23 6 11,38 9,67 59,14 | 4 4,79 21,05 _23?1;:
13 15,13 11,41 58,14 | -~ 3,79 26,54 | oc0
23 13,14 12,94 59,90 | 4~ 5,55 26,08 |
18| 5 47 0 53,85 6 46,80 56,47 | =4 2,12 7 40,65 | 5B 51"
54 52,60 44,30 55,85 | =4 1,50 36,90 | 0,1644
] 52,99 43,81 55,41 | 4~ 1,06 36,80 |~ en pom
12 53,44 44,27 55,41 | -4 1,06 87,71 | 1688
22 53,00 41,65 54,27 | — 0,08 3455 | '
1) 3 43 1 316 7455 60,69 | + 6,34 8 7,71
5 21 0 58,07 1,42 61,67 | 4 7,32 7 59,49 | 5k 36™
51 56,03 6 46,49 55,23 | -~ 0,88 42562 | 0,1421
6 0 54,75 44,26 54,75 | - 0,40 LA U e
7 53,76 44,65 55,39 | <+ 1,04 agsr | S 11
14 53,58 43,47 54,94 | 4+ 0,59 37,05 | 91668
21 52,66 42,93 55,19 | -~ 0,84 35,48
20| 3 33 1 1343 55,33 50,95 | — 3,40 8 876 m
43 9,62 52,17 51,27 | — 3,08 sy
53 7,77 51,31 51,77 | — 2,58 7 59,08 |
4 8 6,37 50,42 52,02 | — 2,33 56,79
22 4,29 51,45 53,58 | — 0,77 55,74
29 6,87 54,42 63,77 | — 0,58 8 129 | 4b32"
36 8,07 54,44 53,18 | — 1,17 2,51 | 0,1283
45 7,50 51,90 52,20 | — 2,15 7 59,40
53 6,70 49,07 51,18 | — 3,17 55,77
5 2 4,29 49,94 52,82 | — 1,53 54,23
10 2,94 50,16 53,61 | — 0,74 53,10
18 2,69 47,41 52,36 | — 1,99 50,10 | 5h 25"
26 1,16 46,64 52,74 | — 1,61 47,79 | 0,1463
39 0 57,11 47,29 55,09 | 4+ 0,74 44,40
55 54,46 48,24 56,89 | - 2,54 42,70
6 4 56,15 44,30 54,07 | — 0,28 40,45 | on e
11 54,79 40,57 52,89 | — 1,46 35,36 | 01710
18 53,10 39,84 53,37 | — 0,98 3294 | '
25 51,60 40,06 54,23 | — 0,12 31,66
20 1 14,19 53,76 49,78 | — 4,67 8 7,9
29 13,92 55,97 51,02 | — 3,33 9,89
38 13,61 57,60 51,94 | — 2,41 11,11 | 20h 42"
46 17,67 58,68 50,50 | — 3,85 16,35 | 0,1028
5 |, 16,73 57,42 50,34 | — 4,01 14,15
2 b 17,41 58,42 50,50 | — 3,85 15,83
40 2 54,35
Reduction 0,00 — 0,16 — 0,08 — 0,16

Mittel 40 2 54,27



96

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

.
L —

Ig s (Entfernung) = 3,6540686 seig —~;-z— = ~}-3,8096 Rth.

Hohe der Station Polenzig iiber 0 = 19,6387 Rth.
Hohe der Station Rulsdorf iiber 0 = 23,7483 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,0089" oder 0,0439 Rih.



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Rulsdorf — Crossen.

s z z 2

Datum Zeit Rulsdorf Crossen 2 Feller
h m 0t o “ 0B ik - w
Aug.23 | 20 50 |90 56 17,00 (89 5 7,43 | —0 55 34,78 | — 0,40
21 0 15,46 6,49 34,48 | — 0,70
9 15,41 6,24 34,58 | — 0,60
17 15,96 6,20 34,88 | — 0,31
26 15,76 6,20 34,78 | — 0,41
34 16,04 7,02 34,51 | — 0,68
42 16,90 9,01 33,94 | — 1,24
50 22,45 11,11 85,67 | 4 0,49
59 19,79 12,98 3340 | — 1,78
22 17 17,88 11,69 33,09 | — 2,09
16 17,90 9,57 34,16 | — 1,02
24 15,94 5,46 35,24 | 4 0,05
32 16,74 2,67 37,08 | 4+ 1,90
40 13,68 3,88 34,90 | — 0,29
48 14,38 6,38 34,00 | — 1,19
56 14,55 8,31 83,12 [ — 2,07
24 | 365 14,74 4,64 35,10 | — 0,09
4 4 14,95 3,93 35,61 | + 0,32
12 14,71 3,02 35,84 | 4 0,66
20 14,56 2,61 36,02 | - 0,84
27 15,31 2,63 36,39 | <+ 1,20
34 15,77 3,40 36,18 | <+ 1,00
41 14,68 3,04 35,62 | -+ 0,43
48 13,37 2,41 35,48 | + 0,29
55 13,27 2,01 85,63 | + 0,44
- g 13,78 2,18 35,80 | 4 0,61
9 14,29 1,22 86,53 | 4~ 1,35
16 13,68 0,72 36,48 | 4 1,29
23 13,10 0,85 36,12 | 4+ 0,94
30 12,93 0,50 36,21 | 4~ 1,03
—0 55 35,19
Reduction 0,00 0,00 0,00

Signal: Tableau. —_—
Mittel —o0 55 35,19

’

L

Ig s (Entfernung) = 2,8889261 § o tg —— = —12,5216 Rith.

Hihe der Station Rulsdorf iiber 0 == 23,7483 Rth.
Hohe der Station Crossen iiber 00 = 11,2267 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,6883" oder 0,0026 Rth,
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98

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Rulsdorf — Goscar.

r z 2’ 5"—5
Datum Zeit Rufsdorf Gt 3 Fehler
h m o @ i PR P o
Aug. 26 3 19 |90 7 13,41 89o55 34,10 ----lflo 5 49,65 | + 0,74
27 14,12 36,92 48,60 | — 0,32
35 13,34 39,89 46,72 | — 2,19
44 12,71 36,95 47,88 | — 1,04
66 11,65 34,63 48,51 | — 0,41
4 6 9,74 31,18 49,28 | 4 0,36
14 10,29 29,61 50,34 | 4 1,42
25 9,73 31,72 49,00 | -~ 0,09
34 7,75 33,84 46,95 | — 1,96
48 5,09 31,04 47,02 | — 1,89 |
5 1 4,65 28,20 4822 | — 0,69
8 5,44 28,11 48,66 | — 0,25
15 6,70 27,34 49,68 | 4+ 0,76
22 6,17 25,68 50,24 | 4~ 1,33
31 4,26 22,47 50,89 | -+ 1,98
40 2,42 20,83 50,79 | + 1,88
49 2,22 21,36 50,43 | 4~ 1,51
b8 1,57 20,89 50,34 | -+ 1,42
6 b 1,82 17,44 52,19 | <+ 3,27
22 18 13,11 39,56 46,77 | — 2,14
206 | . 13,256 38,29 47,48 | — 1,44
33 13,67 37,67 47,95 | — 0,97
40 13,89 36,37 48,76 | — 0,16
51 14,17 37,46 48,35 | — 0,56
23 2 12,42 37,23 4759 | — 1,32
9 12,10 37,32 47,39 | — 1,53
16 13,07 35,86 48,60 | — 0,31
24 13,95 33,31 50,32 | — 1,40
31 13,78 32,84 50,47 | — 1,65
38 14,35 36,27 49,04 | 4+ 0,12
47 14,49 37,96 48,26 | — 0,65
—0 5 48,92
Reduction — 0,73 0,00 — 0,36

Mittel —o0 5 48,56
2 —z
Ig s (Entfernung) = 3,1681076 . —2,4886 Rth.

Hihe der Station Rufsdorf iiber 0 = 23,7483 Rth.
Héhe der Station Goscar iiber 0 = 21,2597 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,9261” oder 0,0066 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station. 99

3 Goscar — Pommerzig.

- z g
Datum | Zeit Goscar | Pommerzig : 2 : Fehler |4z—180°| &
h at o " o “ o ¢ W " o i o
Aug.30 [ 3 18 (90 4 24,26 |90 5 46,05 | 40 0 40,89 | — 1,50 [0 10 1031 | g1 g
31 14,45 42,98 43,76 | 4+ 1,37 9 56,43
44 13,06 37,62 42,28 | + 0,11 50,68 | 0,1401
65 17,10 36,67 39,73 | — 2,66 53,67
4 7 19,67 39,52 40,07 | — 2,32 59,49
20 19,04 4250 41,73 | — 0,66 10 1,54
29 18,74 45,05 43,15 | 4 0,76 379 | 4" 35™
36 18,65 45,16 43,25 | + 0,86 3,81 | 0,1359
43 17,54 44,48 43,47 | 4 1,08 2,02
50 15,67 42,94 43,63 | 4+ 1,24 9 58,61
57 14,06 41,24 43,59 | 4 1,20 55,30
5 4 11,61 38,57 43,48 | 4+ 1,09 50,18
11 9,02 35,12 43,05 | -~ 0,66 44,14
21 5,30 33,12 43,91 | 4 1,52 38,42 | L1 ggo
31 1,51 33,32 45,90 | 4~ 3,51 34,83
38 3 58,67 29,85 45,59 | - 3,20 28,562 | 0,1783
45 56,13 27,11 45,49 | -+ 3,10 23,24
52 53,70 25,26 45,78 | 4 8,39 18,96
59 50,27 21,32 4552 | + 3,13 11,59
31| 38 30 4 38,74 59,63 40,44 | — 1,95 10 3837 [ oy o
42 35,18 5818 41,50 | — 0,89 33,86 | "0s00
49 33,81 57,65 41,92 | — 0,47 31,46 | '
56 33,56 56,55 41,49 | — 0,90 30,11
458 32,74 55,69 41,47 | — 0,92 28,43
10 30,93 53,54 41,30 | — 1,09 24,47
17 28,44 51,63 4154 | — 0,85 19,97 | 4" 29"
24 28,49 50,39 40,95 | — 1,44 18,88 | 0,1130
31 26,55 49,40 41,42 | — 0,97 15,95
38 24,05 7,36 42,65 | — 0,74 11,41
47 22,34 45,57 41,61 | — 0,78 7,91
56 2093 | -~ 45,04 42,06 | — 0,34 5,97
B '3 17,64 44,71 4358 | + 1,19 2,26
10 13,50 41,76 44,13 | 4 1,74 9 55,26
17 11,77 39,81 44,02 | 4 1,63 51,58 | 6" 25"
25 10,07 37,28 43,60 | + 1,21 47,35 | 0,1590
33 6,30 33,36 4353 | 4 1,14 39,66
40 2,71 29,85 43,58 | 41,19 32,59
47 3 57,68 26,12 44,22 | -4 1,83 23,80
31| 19 40 4 21,10 41,97 40,43 | — 1,96 10 3,07 | jo¢ 477
47 23,75 43,56 39,90 | — 2,49 7,1 | 1268
54 94,76 45,89 40,56 | — 1,83 106872 -
20 1 27,19 47,67 40,19 | — 2,20 14,76
8 27,51 50,11 41,30 | — 1,09 17,62
15 28,94 51,01 41,03 | — 1,36 19,95
22 28,10 49,78 40,84 | — 1,55 17,88 | 20" 29"
29 27,06 50,41 41,67 | — 0,72 17,47 | 0,1117
36 27,74 49,93 41,09 | — 1,30 17,67
43 27,94 50,01 41,03 | — 1,36 17,95
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100  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

" zai » o e eiler [ ol &
Datum | Zeit Goscar | Pommerzig ehiler | r<Eoidl
| h m [+ o " o ¢ “w o “ I o | a ‘ ]
20 50 (90 4 27,47 (90 5 49,95 |40 0 41,24 | — 1,15 (0 10 17,42
l 57 26,56 50,37 47,90 ‘ — 0,49 | 16,93
40 0 42,39
Reduction 0,00 — 0,05 — 0,02 — 0,05
Mittel 4-0 0 42,37
lg s (Entfernung) = 3,7566920 setg = :'Z = 41,1729 Rth.
Hohe der Station Goscar iiber ¢ = 21,2597 Rth.
Hohe der Station Pommerzig iiber 0 = 22,4326 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1135" oder 0,0308 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Pommerzig — (Kaiserberg bei) Lools.

Z

-
Z

»! -
L =—z

Datum Zeit Pommerzig THols = Fehler |<'4-z—180° k
h = e ] ' “ i o W i "
Sept.5 | 20 13 |89 53 2,44 |90 15 12,34 | 40" 11' 4,95 |+ 1565 | 0°8 1478
20 2,14 13,56 5,71 | 4+ 2,31 15,70
27 2,23 14,77 6,27 | + 2,87 17,00 | 20" 34"
34 8,45 15,19 3,37 | — 0,03 23,64 | 0,1374
41 7,87 15,46 3,79 | 4+ 0,39 23,33
48 6,80 15,45 428 | 4 0,88 22,34
556 8,50 14,85 3,17 | — 023 23,35
22 2 8,38 14,75 3,18 | — 0,22 23,13
9 11,64 15,12 1,74 | — 1,66 26,76 | 21" 24™
31 12,25 17,05 2,40 | — 1,00 29,30 | 0,1235
55 14,21 18,92 2,35 | — 1,05 33,13
22 5 12,62 19,76 3,57 | 4 0,17 32,38
12 10,44 19,28 4,42 | 4 1,02 29,72
19 11,51 19,39 3,94 | 4 0,54 30,90
24 12,19 19,58 3,69 | 4~ 0,29 31,77
33 13,41 19,23 2,91 | ~~ 0,49 32,64 | 22" 36™
40 14,51 19,24 2,36 | 4+ 1,04 33,75 | 0,1165
47 12,64 19,27 3,31 | — 0,09 31,91
b4 12,61 19,26 3,32 | — 0,08 31,87
2342 12,60 20,02 3,71 | 4+ 0,31 32,62
9 12,98 20,91 3,96 | -+ 0,56 33,89
6| 3 46 10,12 16,63 3,25 | — 0,15 26,75
4 12 9,85 15,31 2,73 | — 0,67 25,16 | 4 pem
21 4,35 14,48 5,06 | - 1,66 18,83
22 52 58,96 14,20 7,62 | 4 4,22 13,16 | 0,1461
48 52,91 9,83 8,46 | 4+ 5,06 2,74
7| 2 55 53 13,24 21,20 3,98 | 4~ 0,58 3444 |7 o
3 5 14,10 21,64 3,77 | 4+ 0,37 85,74 | 118
15 14,07 20,32 312 | — 0,28 34,39 | ™
21 55 17,89 20,25 1,18 | — 2,22 38,14
22 & 15,17 21,50 3,16 | — 0,24 36,67
13 14,77 22,68 3,95 | - 0,55 37,45
20 16,10 24,09 3,99 | + 0,59 40,19 | o1 ggm
27 18,19 23,62 2,71 | — 0,69 41,81
34 19,61 24,40 2,39 | — 1,01 44,01 2y
41 20,44 24,59 2,07 | — 1,33 45,03
48 17,79 24,20 3,20 | — 0,20 41,99
55 18,15 22,95 2,40 | — 1,00 41,10
23 2 18,98 22,85 1,93 | — 1,47 41,83
9 21,22 23,95 1,36 | — 2,04 45,17 i
16 22,23 24,23 1,00 | — 2,40 wie
24 23,16 25,79 1,31 | — 2,09 48,95 | %0926
31 22,65 25,07 1,26 | — 2,14 47,62
0 11 3,40
Reduction - 0,04 0,00 =— 0,02 S 0,04

Mittel 40 11 3,38

”’
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102 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

F

lg s (Entfernung) = 3,6778623 setg S ;— = 15,3181 Rth.

Hohe der Station Pommerzig iiber 0 = 22,4326 Rth.
Hihe der Station Loofs iiber 0 = 37,7507 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,0442” oder 0,0241 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — WV ahrscheinliche Fehler jeder Station.

(Kaiserberg bei) Lools — Frankfurth-Liegnitzer Grenze.

! ’
Datum Zeit Lozol“s F.L. érenze = ;_z Fehler
L 0> W Ot 0wt “
Sept. 9( 19 49 |90 46 52,86 |89 16 5,72 | —0 45 23,57 | 4 1,04
58 53,48 5,88 23,80 | 4+ 1,27
20 6 54,29 9,11 22,59 | -+ 0,06
13 54,73 11,45 21,64 | — 0,89
20 54,60 10,55 22,02 | — 0,50
27 55,14 7,87 23,63 | + 1,11
34 55,90 8,15 23,87 | 4+ 1,35
41 55,81 10,94 22,43 | — 0,09
48 56,66 12,15 22,25 | — 0,27
b5 56,16 11,96 22,10 | — 0,43
219,92 55,88 12,88 21,50 | — 1,03
9 57,28 13,78 21,75 | — 0,78
16 57,11 13,54 21,78 | — 0,74
24 55,01 13,50 20,75 | — 1,77
45 |- 57,21 11,74 22,73 | 4+ 0;21
22 5 58,65 14,27 22,19 | — 0,34
14 57,86 12,27 22,79 | =4~ 0,27
22 59,27 12,60 23,33 | - 0,81
31 59,78 14,13 22,82 | 4+ 0,30
39 59,74 13,70 23,02 | + 0,49
46 59,89 4 14,61 22,64 | -+ 0,11
53 60,10 16,04 22,03 | — 0,49
23. 0 59,43 14,72 22,35 | — 0,17
v 58,99 14,78 22,10 | — 0,42
14 59,77 14,97 22,40 | — 0,13
21 59,56 13,67 22,94 | 4 0,42
28 58,86 12,45 23,20 | 4+ 0,68
: —0 45°22,53
Reduction 0,00 — 1,04 0,52

Mittel —0 45 23,05

=

Ig s (Entfernung) = 3,2364964 g —= — = —22,7589 Rth.

Hihe der Station Lools iiber 0 = 37,7507 Rth.
Hohe der Station Frankf.-Liegn. Grenze iiber 0 = 14,9918 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 0,4980" oder 0,0042 Rth.
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104

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

(Kaiserberg bei) Lools — Lippen.

!
L ==z

Datum Zeit L:Ofs Lipzpen = Fehler z'—}-z —180° k
h m 0 i i o a“ L i " o ¢ “
Sept.11| 21 25 |90 13 14,14 | 89 53 21,53 [ —0 9 56,30 | — 0,64 | 0 6 35,67
35 14,46 21,62 56,42 | — 0,52 36,08 | 21" 38™
43 15,40 22,08 56,66 | — 0,28 37,48 | 0,1004
50 15,20 23,90 55,65 | — 1,29 39,10
22 0 15,67 24,59 55,54 | — 1,40 40,26
10 15,71 23,91 55,90 | — 1,04 39,62
17 15,88 23,15 56,36 | — 0,58 89,03
25 17,08 23,50 56,79 | — 0,15 40,58 | 22" 27"
31 16,97 24,83 56,07 | — 0,87 41,80 | 0,0930
38 16,80 23,40 56,70 | — 0,24 40,20
45 17,76 22,65 57,65 | + 0,61 40,41
52 17,89 22,81 57,54 | 4+ 0,60 40,70
12| 3 15 14,27 16,73 58,77 | -~ 1,83 31,00
24 13,32 15,35 58,98 | 4 2,04 28,67
32 12,94 16,27 58,33 | - 1,39 29,21 3" 35
39 11,07 18,24 56,41 | — 0,63 29,31 | 0,1185
46 11,62 16,69 57,46 | 4 0,62 28,31
53 11,28 16,56 57,36 | + 0,42 27,84
4 0 9,27 16,71 56,28 | — 0,66 25,98
7 9,57 16,50 56,63 | — 0,41 26,07 | 4" gom
14 10,12 17,79 56,16 | — 0,78 27,91 | 0,1308
34 6,62 15,32 55,65 | — 1,28 21,94
53 4,05 12,30 55,87 | — 1,07 16,35
5 0 3,87 11,31 56,28 | — 0,66 15,18
7 2,94 11,11 55,91 | — 1,03 14,05
14 0,84 9,36 55,74 | — 1,20 10,20 | 5" 24™
21 12 59,25 7,16 56,04 ; — 0,90 6,41 | 0,1744
28 58,04 5,21 56,41 | — 0,53 3,256
35 55,62 2,27 56,67 | — 0,27 5 57,89
42 53,50 1,85 55,82 | — 1,12 55,35
49 51,72 1,10 55,31 | — 1,63 52,82
19 50 13 251 0,49 61,01 | -4~ 4,07 6 3,00
20 0 6,43 9,06 58,68 | -+ 1,74 15,49
8 10,85 15,90 57,47 | + 0,63 26,75
15 12,23 16,42 57,90 | -+~ 0,96 28,65 | 20" 22"
22 13,28 18,85 57,21 | + 0,27 32,13 | 0,1243
29 13,85 18,87 57,49 | -+ 0,55 32,72
36 13,75 17,06 58,34 | + 1,40 30,81
45 14,14 19,35 57,39 | -~ 0,45 33,49
54 14,56 20,87 56,84 | — 0,10 35,43
a1 16,21 20,38 57,91 | -4 0,97 36,59 | 21" 4"
8 16,09 20,29 57,90 | 4~ 0,96 35,38 | 0,1017
—0 9 56,94
Reduction 0,00 0,00 0,00 0,00

Mittel —0 9 56,94




der Refractions-Coefficienten. — VWahrscheinliche Fehler jeder Station.

lg s (Entfernung) = 3,5594473 selg ‘al = 10,4944 Rth.

Héhe der Station Lools iiber 0 = 37,7507 Rth.
Hohe der Station Lippen iiber 0 = 27,2563 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,7696” oder 0,0135 Rth.

105



106

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Lippen — Bobemig.

r ’
Datom | Zeit | yioen | Bobernig —= | Febler
h m o ¢ “ 0o ] o 4 W i
Sept.14| 5 5 {90 0 24,18 (90 1 47,95 | 40 0 41,88 | — 0,38
14 24,23 47,98 41,87 | — 0,39
22 23,97 48,01 42,02 | — 0,24
29 24,11 47,72 41,80 | — 0,46
36 23,37 47,63 42,13 | — 0,13
20 40 22,96 46,81 41,92 | — 0,34
50 23,66 47,35 41,84 | — 0,42
59 24,09 47,76 41,83 | — 0,43
21 6 24,16 47,69 41,76 | — 0,60
13 23,65 47,87 42,11 | — 0,15
20 22,05 47,86 42,90 | 4 0,64
27 22,68 48,49 42,90 | -+ 0,64
34 23,56 49,01 42,72 | 4 0,46
41 23,60 50,08 43,24 | 4 0,97
48 24,86 50,43 42,78 | =4~ 0,62
55 24,98 48,44 41,73 | — 0,53
22 3 24,19 48,16 41,98 | — 0,28
14 24,21 48,71 42,25 | — 0,01
24 24,95 49,75 42,40 | 4 0,13
15| 20 5 23,05 48,69 42,82 | 4~ 0,55
15 22,58 48,43 42,92 | 4~ 0,66
24 23,56 48,17 42,30 | 4 0,04
32 23,64 48,82 42,59 | 4~ 0,32
40 24,78 49,08 42,15 | — 0,11
48 | 25,33 49,48 42,07 | — 0,19
55 24,05 49,14 42,54 | 4 0,28
2l 2 24,45 49,16 42,35 | - 0,09
9 26,30 49,38 41,54 | — 0,72
16 26,14 49,75 41,80 | — 0,46
23 14,84 49,55 42,35 | - 0,09
30 25,56 48,99 41,71 | — 0,55
37 25,25 49,88 42,31 | 4 0,05
44 24,67 49,68 42,50 | -+ 0,24
51 24,12 49,91 42,89 | 4~ 0,63
-+0 0 42,26
Reduction 3,28 - 0,00 — 1,64

Signal : Tableau. —_—_—
Mittel 4-0 0 40,62

Ig s (Entfernung) = 3,1167229 s e tg = == 40,2576 Rth.

Hiéhe der Station Lippen iiber 0 == 27,2563 Rth.
Hohe der Station Bobernig iiber 0 = 27,5139 Rth.

Wabrscheinlicher Fehler = 0,2929” oder 0,0018 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — WWahrscheinliche Fehler jeder Station.

Bobemig — Neusalz.

Zei z z e
Datm ext Bobernig Neusalz 2 Fehler
b 0 4 0 ¢ W 00w “
Sept. 17| 22 0. (90 19 42,58 (89 43 40,49 | —0 18 1,04 | — 0,15
) 43,35 44,36 17 59,49 | — 1,70
17 44,95 44,12 60,41 | — 0,78
24 43,45 42,90 60,27 | — 0,92
33 42,81 45,36 58,72 | — 2,47
42 42,85 46,22 58,31 | — 2,88
49 44,11 45,26 59,42 | — 1,77
56 45,45 46,47 59,49 | — 1,71
23 8 45,29 47,70 58,79 | — 2,40
18| 20 10 39,88 37,69 61,09 | — 0,10
20 41,17 42,15 59,51 | — 1,69
2& 43,75 48,77 57,49 | — 3,71
35 44,73 48,21 58,26 | — 2,94
19 3 20 40,18 38,11 61,03 | — 0,16
30 40,38 40,10 60,14 | — 1,06
38 39,91 38,09 60,91 | — 0,29
45 39,76 37,69 61,03 | — 0,16
b2 40,03 38,00 61,01 | — 0,18
b9 40,14 37,98 61,08 | — 0,12
4 6 40,05 36,68 61,68 | 4~ 0,49
16 38,96 35,08 61,93 | 4 0,74
25 37,73 34,18 61,77 | -+ 0,58
32 37,76 33,80 61,98 | -+ 0,78
39 38,05 33,79 62,13 | 4+ 0,93
46 38,00 33,60 62,20 | 4+ 1,00
53 36,92 33,61 61,65 | -+ 0,46
b 0 36,00 31,33 62,33 | 4+ 1,14
7 35,87 25,99 64,94 | 4 3,74
14 34,33 19,24 67,54 | + 6,35
21 32,94 12,49 70,22 | + 9,03
—0 18 1,20
Reduction 0,00 =4 0,60 — 0,32
Mittel —o0 18 0,88
Ig s (Entfernung) = 3,2561578 setg % = —9,4518 Rth.
Hohe der Station Bobernig iiber 0 = 27,5139 Rth.
Hohe der Station Neusalz iiber 0 = 18,0621 Rih,

Wahrscheinlicher Fehler = 1,7320” oder 0,0151 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Bobernig — Nenkersdorf.
z 4 e
Datum | Zeit ‘Bobernig Nenkzrsdurf = = E Fehler |z'4-z—180°| %
h m o i ] o 0 o o ¢ “ [} o i i
Sept.21| 3 30 |89 58 54,20 (90 10 14,32 [ 40 5 40,06 | 41,42 [0 9 8,52
40 54,52 13,39 39,43 | 40,79 7,91 | 3" 45"
54 53,79 11,92 39,06 | -~ 0,42 5,71 | 0,1230
57 42,43 9,98 38,77 | + 0,13 2,41
4 4 50,56 8,31 38,87 | 4+ 0,23 8 58,87
12 49,29 8,59 39,65 | 4 1,01 57,88
19 48,99 8,65 39,83 | 4+ 1,19 57,64 | 4" 29"
26 48,16 6,92 39,38 | 4 0,74 55,08 | 0,1454
37 46,47 2,95 88,24 | — 0,41 49,42
48 43,80 0,22 38,21 | — 0,44 44,02
55 42,50 9 59,86 38,68 | -+ 0,04 42,36
5 2 42,59 59,20 38,30 | — 0,34 41,79 | 5" 10™
10 41,75 57,26 37,75 | — 0,90 39,00 | 0,1662
17 40,69 56,22 37,76 | — 0,88 36,91
20 35 49,56 10 6,64 38,54 | — 0,11 56,20 | 20" 45
45 50,49 7,42 38,46 | — 0,18 57,91 | 0,1345
54 51,84 11,05 39,60 | + 0,96 9 289
2y il 51,80 12,29 40,24 | 4+ 1,60 4,09
9 51,38 12,47 40,54 | -+ 1,90 3,85
20 53,18 12,08 39,45 | +- 0,81 5,26 | 21" 33~
31 53,69 12,81 39,56 | -4~ 0,92 6,50 | 0,1221
38 54,18 14,13 39,97 | -+ 1,33 8,31
51 55,29 13,93 39,32 | -+ 0,68 9,22
22 19 54,64 14,95 40,15 | + 1,51 9,59 |
22| 19 55 49,76 8,12 39,18 | -~ 0,54 8 57,88
20 ‘b 50,69 6,09 37,70 | — 0,95 56,78
14 50,75 6,54 37,89 | — 0,75 57,29 | 20" 25™
22 51,50 5,64 37,07 | — 1,58 57,14 | 0,1345
30 52,54 5,48 36,47 | — 2,18 58,02
38 52,85 7,18 37,16 | — 1,48 9 0,03
46 53,11 8,99 3794 | — 0,71 2,10
54 54,39 8,36 36,98 | — 1,66 2,75
22 54,27 8,25 36,99 | — 1,66 2,62
26 54,44 10,43 37,99 | — 0,65 4,87 | 21" 33
49 55,14 13,46 39,16 | 4+ 0,52 8,60 | 0,1225
57 56,37 13,40 3851 | — 0,13 9,77
22 4 57,04 14,19 38,67 | — 0,07 11,23
11 57,01 13,84 38,41 | — 0,23 10,85
18 57,25 13,46 38,10 | — 0,54 10,71 | 22" 23
27 57,49 14,63 38,57 | — 0,08 12,12 | 0,1138
35 58,34 14,63 38,14 | — 0,50 12,97
43 58,32 15,04 38,36 | — 0,29 13,36
40 5 38,64
Reduction 0,00 = 0,19 4 0,09 + 0,19

Mittel 40 5 38,73




der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

3 -z
2
Hiohe der Station Bobernig iiber 0 = 27,5139 Rth.
Hohe der Station Nenkersdorf iiber 0 = 35,9190 Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,7091016 seig = 48,4051 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,6553" oder 0,0162 Rth.
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§. 17. Beobachieie Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Nenkersdorf — Gurkau bei Glogau.
- z Z F—z X 5

Datum | Zeit |wNenkersdorf|  Gurkan ~ Fehler |z'-f-z—180 ke

h m O “ O u‘ a i i " () “

Sept.25| 3 30 (90 65 21,20 {90 4 625 | —0 0 3747 | 4015 |0 9 2745 | 3" 41"
38 19,09 4,35 37,37 | 4~ 0,04 23,44 | 0,1382
56 17,02 2,69 37,16 | — 0,16 19,71

4 b 17,48 1,94 37,77 | 4 0,44 19,42
14 17,32 3,78 36,77 | — 0,56 21,10
21 15,14 2,66 36,24 | — 1,09 17,80 | 4° 28
28 14,13 0,92 36,60 | — 0,72 15,05 | 0,1554
35 12,35 3 B8,75 36,80 | — 0,563 11,10
42 9,87 55,05 37,41 | 4 0,08 4,92
49 6,66 50,10 38,28 | 4 0,05 8 56,76
20 5 4 35,02 25,92 34,55 | — 2,78 0,94
15 41,59 32,61 34,49 [ — 2,84 14,20
25 49,09 37,38 35,85 | — 1,47 26,47 | 20" 33°
35 5 1,14 49,92 35,61 | — 1,72 51,06 | 0,1949
LE 11,78 4 045 35,66 | — 1,66 9 1223
51 15,61 3,41 36,10 | — 1,23 19,02
58 17,22 4,10 36,66 | — 0,77 21,32
21 6 19,15 4,18 37,48 | 4 0,16 23,33
13 22,61 6,73 37,94 | 4- 0,61 29,34
20 24,27 8,70 37,78 | 4 0,46 32,97 | 21" 27"
27 25,44 10,08 37,68 | + 0,35 35,562 | 0,1239
35 23,31 10,97 36,17 | — 1,16 34,28
41 23,65 11,88 35,88 | — 1,44 35,53
48 26,10 13,34 36,38 | — 0,95 39,44
22 9 28,52 15,89 36,31 | — 1,01 44,41
32 30,66 16,84 36,91 | — 0,42 47,50 | 22" 36™
40 29,32 15,44 36,94 | — 0,39 44,76 | 0,1044
47 28,52 16,81 35,85 | — 1,47 45,33
54 28,05 18,41 34,82 | — 2,51 46,46
26| 2 45 27,21 11,62 37,79 | 4 0,47 38,83 | 2" 50"
55 27,42 13,76 36,83 | — 0,50 41,18 | 0,1131
85¢E 25,99 14,71 35,64 | — 1,69 ool
15 27,82 12,34 37,74 | 4+ 0,41 40,16
25 27,96 10,88 3854 | - 1,21 38,84 | 3% gom
34 26,51 9,74 38,38 | 4 1,06 36,25 | 0,1182
45 23,98 9,04 37,47 | 4 0,14 33,02
59 22,50 8,42 37,04 | — 0,29 30,92
4 9 22,29 6,69 37,80 | 4 0,47 28,98
16 20,76 4,49 38,13 | 4 0,81 25,26
23 19,62 3,22 38,20 | 4- 0,87 22,84
30 17,58 0,55 3851 | - 1,19 18,13 | 4" 37"
37 15,39 3 57,88 38,75 | - 1,43 13,27 | 0,1637
44 13,72 54,22 39,75 | + 2,42 7,94
51 9,05 48,18 40,43 | 4 3,11 8 58,23
58 3,24 39,73 41,75 | - 4,43 42,97
5 6 4 56,04 29,22 43,41 | 4 6,08 25,26




der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station.

—0°0" 37,33
Reduction 4 0,13 0,00 + 0,06 3 018
Mittel —0 0 37,39

2 —

Ig s (Entfernung) = 3,7302721 setg

— = —0,9741 Rth.

Héhe der Station Nenkersdorf iiber 0 = 35,9190 Rth.
Hohe der Station Gurkau iiber 0 = 34,9449 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1220” oder 0,0292 Rth.

111



112

§. 17.

Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Gurkau bei Glogau — Weidisch.
: z z 2 —z
Datum Zeit Guskad Weidisch 5 Fehler
h m F el ) o oo o 0, o o
Sept. 30 3 32 |91 9 4,85 (88521016 | —1 8 27,34 | — 0,81
44 3,66 9,95 26,85'| — 1,30
52 3,65 10,65 26,50 | — 1,65
4 0 3,37 11,08" 26,14 | — 2,01
7 3,35 8,97 27,19 | — 0,96
15 3,32 8,23 27,54 | — 0,61
24 2,68 9,13 26,77 | — 1,38
32 2,16 9,71 26,22 | — 1,93
40 2,12 8,98 26,67 | — 1,58
47 2,01 8,22 26,89 | — 1,26
55 1,26 7,38 26,94 | — 1,21
21 4 5,62 10,78 27,37 | — 0,78
12 8,96 12,50 28,23 | + 0,08
20 9,82 13,47 28,17 | 4~ 0,02
28 9,66 13,256 28,20 | -+ 0,056
35 9,98 13,21 28,38 | 4= 0,23
42 10,15 14,14 28,00 | — 0,15
49 8,34 11,37 28,48 | 4~ 0,33
56 8,78 10,12 29,33 | 4 1,18
22 6 10,50 ! 10,46 30,02 | + 1,87
16 11,7¢ 13,97 28,89 (40,74
23 11,79 13,70 29,04 | 4+ 0,89
30 11,82 12,46 | 29,68 | 4 1,53
37 12,29 11,76 30,26 | 4 2,11
44 11,57 10,82 30,37 | 4+ 2,22
51 11,53 11,57 29,98 | 4~ 1,83
58 10,92 11,66 29,68 | 4~ 1,63
23 5 10,32 11,80 29,26 | 4+ 1,11
—1 8 28,16
Reduction 0,00 0,00 0,00
Signal: Tableau.

Mittel —1 8 28,16

Ig s (Entfernung) = 2,8539002 setg = :” = —14,2292 Rth,
Hohe der Station Gurkau iiber 0 = 34,9449 Rth.

Héhe der Station Weidisch iiber 0 = 20,7157 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,8619" oder 0,0030 Rth,



der quractions—Coq[ﬁciem,en — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

Gurkau bei Glogau — Glogau.

' o
Datum | Zeit Gu:kau Gl:gau 3 = - Fehler

b m o W e | a o 4 i “
Oct, 2| 20 40 (91 2 27,95 |88 58 50,22 | —1 1 48,86 | — 1,78
50 28,45 50,91 48,77 | — 1,87
59 31,06 51,63 49,71 | — 0,93
21 6 33,20 53,16 50,02 | — 0,62
13 33,13 55,38 48,87 | — 1,77
20 33,15 55,81 48,67 | — 1,97
27 31,92 54,19 48,86 | — 1,78
34 32,45 55,08 48,68 | — 1,96
41 35,06 55,32 49,87 | — 0,77
22 1 36,93 58,17 4938 | — 1,26
20 37,86 60,44 48,71 |'— 1,93
31 36,23 - 60,07 48,08 | — 2,66
42 36,02 659,00 4851 | — 2,13
49 36,22 67,70 4926 | — 1,38
56 36,71 57,93 49,39 | — 1,26
23 3 35,63 58,97 48,33 | — 2,31
3 2 40 37,50 53,81 51,84 | - 1,20
60 39,09 54,06 52,51 | 4 1,87
59 39,09 56,07 51,51 | 4 0,87
3 12 38,26 |. 54,35 51,95 | 4 1,31
26 34,84 48,31 53,26 | -+ 2,62
34 33,13 46,38 6337 | + 2,73
43 32,85 47,71 52,57 | 4~ 1,93
52 32,66 48,02 52,27 | 4+ 1,63
59 32,33 44,42 53,95 | ~+ 3,31
4 6 31,40 42,09 54,65 | -+ 4,01
13 30,14 42,83 53,656 | - 3,01
20 29,61 45,40 52,10 | + 1,46
27 30,63 48,40 51,11 | 4 0,47

—1 1 50,64
Reduction 0,00 0,00 0,00
Signal: Tableau. e R L
Mittel —1 1 50,64

Ig s (Entfernung) = 2,9180363 setg = = — =— —14,8973 Rth.

Héhe der Station Gurkau iiber 0 = 34,9449 Rth,
Hohe der Station Glogau iiber 0 = 20,7157 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,3381” oder 0,0054 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Gurkau bei Glogau — Leschkowitz.
3 = Z z'—z ' o
Datum | Zeit | Gurkau |Leschkowitz 2 CEal sl LT S
b m o M ] ‘ i i o “ ‘ i
Oct. 9| 22 35 |90 14 20,94 89 53 16,84 | —0°10 32,05 | — 401 [ 0" 7 37,78 | 22" 45"
45 21,53 17,99 31,77 | — 4,29 39,62 | 0,0510
54 20,58 18,61 30,98 | — 5,08 39,19
23 2 21,38 18,81 81,28 | — 4,78 40,19 | 23" 12
11 21,21 19,42 30,89 | — 5,17 40,63 | 0,0463
22 21,47 21,13 30,17 | — 5,89 42,60
10 2 40 16,05 7,87 84,09 | — 1,97 2392 | 2" 47"
47 15,49 4,97 35,26 | — 0,80 20,46 | 0,0909
54 13,37 0,90 85,23 | - 0,17 14,27
ikl | 11,87 0,57 35,65 | — 0,41 12,44
8 11,74 52 59,08 36,33 | + 0,27 10,82
15 10,49 56,26 37,11 | 4+ 1,05 675 | 3 26v
22 8,79 53,49 37,66 | + 1,59 2,28 | 0,1312
29 7,91 50,50 88,70 | 4 2,64 58,41 ;
36 6,67 46,73 39,97 | + 3,91 53,40
44 5,02 44,95 40,03 | +4- 3,97 49,97
52 4,08 42,55 40,76 | 4 4,70 46,63
4 0 2,21 38,80 41,70 | -~ 5,64 41,01
8 13 58,91 85,23 41,84 | 4 5,78 34,14 | 4* 15
16 55,63 30,99 42,32 | -+ 6,26 26,62 | 0,1986
23 53,35 27,35 43,00 | -+~ 6,94 20,70
30 51,64 23,38 44,13 | 4+ 8,07 15,02
11| 2 85 14 16,06 53 10,54 32,76 | — 3,30 26,60 | 2" 44™
45 14,59 9,99 32,30 | — 3,76 24,58 | 0,0804
53 13,37 9,31 32,03 | — 4,03 22,68
3 0 12,37 6,48 32,94 | — 3,12 18,85
7 12,50 5,17 33,66 | — 2,40 17,67
14 11,89 3,90 33,99 | — 2,07 15,79
21 11,71 1,93 34,89 | — 1,17 13,64 | 38" 25"
28 11,59 52 59,90 35,84 | — 0,22 11,49 | 0,1061
35 10,59 59,37 35,61 | — 0,45 9,96
43 10,28 56,65 36,81 | -4 0,75 6,93
51 8,95 54,45 37,25 | + 1,19 3,40
—0 10 36,06
Reduction 0,00 = 044 -1 0,07 — 014
Mittel —0 10 36,13
lg s (Entfernung) = 3,5989071 setg— :z = —12,2470 Rth.
Hihe der Station Gurkau iiber 0 — 34,9449 Rth.
Hihe der Station Leschkowitz iiber 0 = 22,6979 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,6114” oder 0,0503 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — V¥ ahrscheinliche Fehler jeder Station. 115

Gurkau bei Glogau — Briese.

z z S—z
Datum Zeit Gurkau Biiels z = = Fehler z"-!-z-—ISOO k
' m o ¢ “ o i 0.1 u “ o ¢ “
Oct.12| 2 25 (90 '4 21,72 |90 3 33,45 | —0 0 24,13 | — 091 [0 7 55,17
35 20,95 32,04 24,45 | — 0,59 52,997 2" 39
44 21,40 32,31 24,54 | — 050 | 53,71 | 0,1201
b2 20,89 31,91 24,49 | — 0,56 52,80
3 0 18,81 31,60 23,60 | — 1,44 50,41
10 17,96 30,25 23,85 | — 1,19 48,21
19 18,36 28,35 25,00 | — 0,04 46,71
26 17,63 27,54 25,04 0,00 45,17 | 3" 29™
33 17,25 27,08 25,08 | 4~ 0,04 47,33 | 0,1368
40 16,14 25,45 25,34 | 4~ 0,30 41,59
47 15,41 24,55 25,43 | 4+ 0,38 39,96
b4 15,01 23,18 25,91 | 4 0,87 38,19
4 1 12,20 23,11 24,64 | — 0,50 35,31
8 10,27 22,21 24,03 | — 1,02 3248 | 4" 11”
15 8,36 21,83 23,26 | — 1,78 30,19 | 0,1616
22 6,99 20,41 23,29 | — 1,76 27,40
13].22 25 20,40 29,12 25,64 | -~ 0,59 4952 | 22° 43°
49 19,65 29,43 25,06 | -+ 0,01 48,98 | 0,1289
56 18,96 29,41 24,77 | — 0,27 48873 5
23 8 17,96 29,22 24,37 | — 0,68 47,18 | 238" 12"
12 18,40 27,76 25,32 | -4~ 0,27 46,16 | 0,1317
22 21,38 27,62 26,88 | - 1,83 49,00
14 2 14 22,03 31,17 25,43 | -4~ 0,38 53,20
21 21,26 31,01 26,12 | =4~ 0,07 52,26 | 2" 32"
28 20,29 30,14 25,07 | 4~ 0,03 50,43 | 0,1249
35 21,44 28,49 26,47 | 4~ 1,43 49,93
44 21,41 29,29 26,06 | - 1,01 50,70
63 20,64 29,59 25,47 | -~ 0,43 50,13
3 0 20,30 29,34 25,48 | 4~ 0,43 49,64
7 18,88 27,92 25,48 | 4~ 0,43 46,80
14 | 18,29 28,03 25,13 | -~ 0,08 46,32
21 16,92 27,17 24,87 | — 0,17 44,09 | 3" 28"
28 15,34 26,79 24,27 | — 0,77 42,13 | 0,1425
85 14,39 25,58 24,40 | — 0,64 39,97
42 13,94 22,72 25,61 | -~ 0,56 36,66
49 14,38 20,84 26,77 | 4~ 1,72 85,22
56 13,93 20,03 26,95 | - 1,90 33,96
4 3 10,93 18,56 26,18 | 4 1,14 29,49
10 6,67 17,02 24,82 | — 0,22 23,69 | 4" 13"
17 2,70 13,31 24,69 | — 0,35 16,01 | 0,1850
24 3 57,49 8,49 24,60 — 055 5,98
—0 0 25,05
Reduction 0,007 — 0,33 - 0,16 a— 0,33

Mittel —0 0 25,21
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116  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Ig s (Entfernung) = 3,6453974 setg i;: = —0,5402 Rth.

Hohe der Station Gurkau iiber 0 = 34,9449 Rth.
Hohe der Station Briese iiber 0 - = 34,4047 Rth.

‘Wahrscheinlicher Fehler = 0,_5915” oder 0,0127 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VVahrscheinliche Fehler jeder Station.

Briese — Belvedereberg 1839.

Ig s (Entfernung) = 3,2102186

Mittel -0 43 49,04

zl

. z Z—z

Datum | Zeit Briese  |Belvedereberg 2 Fehler
h m Bl d " o ] o o “ “
Oct, 17| 3 40 |89 17 26,90 | 90 45 13,38 | 40 43 53,24 | 4+ 1,22
' 49 24,28 12,40 54,06 | - 2,04
58 24,12 11,85 53,86 | 4+ 1,85
4 b 24,21 10,92 53,35 | 4~ 1,34
21 11 35,13 19,91 52,39 | + 0,37
19 35,26 19,70 62,22 | 4 0,21
26 36,64 15,97 49,66 | — 2,35
33 39,49 16,60 48,55 | — 3,46
40 38,07 19,65 50,74 | — 1,28
47 35,35 19,67 52,16 | + 0,14
b4 37,34 19,22 50,94 | — 1,08
22 1 37,69 18,33 650,32 | — 1,70
8 38,09 18,63 60,22 | — 1,80
156 37,91 20,59 51,34 | — 0,68
25 37,64 21,79 52,07 | <+ 0,06
34 37,64 20,54 51,45 | — 0,57
41 37,46 19,76 51,15 | — 0,87
A8 37,92 19,40 50,74 | — 1,28
bb 39,63 18,46 49,46 | — 2,65
23 3 42,13 18,94 48,40 | — 3,61
18| 2 18 36,09 17,67 50,74 | — 1,28
25 33,79 17,78 51,99 | — 0,02
32 33,31 18,27 |- 52,48 | + 0,46
39 32,79 17,91 52,66 | -~ 0,64
46 33,60 17,92 52,16 | + 0,14
63 33,38 17,49 52,05 | 4 0,04
3 0 31,84 17,70 52,93 | 4~ 0,91
7 30,32 17,91 53,79 | 4 1,78
14 30,65 17,10 653,27 | 4+ 1,26
21 30,41 16,07 52,83 | - 0,81
28 29,02 15,21 53,09 | + 1,08
35 26,96 14,64 63,79 | 4~ 1,77
42 26,53 14,01 63,74 | <+~ 1,72
49 27,64 13,69 52,97 | 4~ 0,96
67 26,38 13,15 63,38 | + 1,37
4 4 23,36 12,27 54,45 | 4~ 2,44
-0 43 52,02
Reduction -}~ 5,96 0,00 — 2,98

setg _f' = 20,6830 Rth.

Hohe der Station Briese iiber 0
Hohe der Station Belvedereberg 1839 iiber 0 = 55,0877 Rith.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,0334” oder 0,0081 Rth.

= 34,4047 Rih.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Belvedereberg 1840 — Hexenberg bei Lampersdorf.
. = 3 2=z ’ o
Datum Zeit Belvedereberg| Hexenberg 2 Febler |z--2—180 k
b m %4 “ o O ow Y “ o ¢ “
Oct.22| 22 43 | 90 19 27,43 (89 49 5,11 | —0 15 11,16 | — 0,35 | 0 8 32,54 | 22" 67°
57 28,56 6,02 11,27 | — 0,24 34,58 | 0,1434
23 10 28,94 8,06 10,44 | — 1,07 37,00
23| 21 30 25,08 0,66 12,21 | =~ 0,70 25,74
36 26,92 1,64 12,64 | 4+ 1,13 28,56 | 21" 39"
42 28,62 2,35 13,13 | =~ 1,62 30,97 | 0,1521
48 28,87 3,92 12,47 | -+ 0,96 32,79
24| 21 47 30,14 5,74 12,20 | 4+ 0,69 35,88 | 21" 53"
53 30,42 4,21 13,10 | + 1,59 34,63 | 0,1437
59 29,84 3,25 13,29 | - 1,78 33,09
22 5 29,50 3,51 12,99 | 4 1,48 33,01
11 30,88 4,45 13,21 | - 1,70 35,33
17 33,46 6,74 13,36 | -+~ 1,85 40,20
23 31,70 8,27 11,71 | =~ 0,20 39,97
29 28,81 8,96 9,92 | — 1,59 87,77 | 22" 32
35 30,33 10,38 9,97 | — 1,54 40,71 | 0,1857
41 29,99 10,60 9,60 | — 1,82 40,59
47 29,50 8,92 10,29 | — 1,22 38,42
53 33,90 8,25 12,82 | + 1,31 42,15
59 35,13 10,05 12,54 | -+ 1,03 45,18
23 b 33,10 10,68 1121 | — 0,30 43,78
11 32,90 10,33 11,28 | — 0,23 43,23
17 33,42 10,57 11,42 | — 0,09 43,99 | 23" 23”
23 34,69 10,69 12,00 | 4+ 0,49 45,38 | 0,1275
29 34,16 10,07 12,04 | + 0,53 44,23
35 33,47 10,71 11,38 | — 0,13 44,18
41 33,03 11,92 10,55 | — 0,96 44,95
0o 6 33,33 11,07 11,13 | — 0,38 44,40
31 32,76 10,42 11,17 | — 0,34 43,18
36 31,51 11,18 10,16 | — 1,35 42,69 | 0" 38™
41 30,71 11,53 9,59 | — 1,92 42,24 | 0,1308
46 31,80 10,00 10,90 | — 0,61 41,80
51 32,22 9,81 11,20 | — 0,31 42,03
56 30,82 9,03 10,89 | — 0,62 39,85
1A 29,23 7,96 10,63 | — 0,88 37,19
6 29,25 9,21 10,02 | — 1,49 38,46
11 30,02 9,63 10,24 | — 1,27 39,56
16 31,31 9,12 11,09 | — 0,42 40,43 | 1" 25
23 31,05 9,26 10,89 | — 0,62 40,31 | 0,1393
29 31,20 7,98 11,61 | 4 0,10 39,18
34 31,08 6,46 12,31 | -+ 0,80 37,64
39 28,43 5,65 11,39 | — 0,12 34,08
45 28,26 4,25 12,00 | 4~ 0,49 32,51
50 29,21 3,14 13,03 | 4~ 1,52 32,35
—0 15 11,51
Reduction ~ 0,12 =— 0,04 - 0,08 -+ 0,08

Mittel =0 15 11,59




der Refractions-Cocfficienten. — WV ahrscheinliche Fehler jeder Station.

A=z

lg s (Entfernung) = 3,6934963 setg — = = —21,8209 Rth.
Hiohe der Station Belvedereberg 1840 itber 0 = 55,0599 Rth.
Hohe der Station Hexenberg iiber 0 = 33,2390 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,7222” oder 0,0173 Rth.
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120 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Hexenberg bei Lampersdorf — Steinau.

5 z z gl—z
Datum Zeit Hexenberg Steinau 2 Fehler
h m O: ! W e b ey B " “
Oct. 27| 21 12 |90 13 38,99 | 89 48 20,12 | —0 12 39,43 | — 0,09
18 39,55 20,47 39,64 | - 0,02
24 39,09 21,91 38,69 | — 0,93
30 39,31 22,03 35,64 | — 0,88
36 40,07 21,64 39,21 | — 0,31
42 40,77 24,50 38,13 | — 1,39
48 41,10 26,94 37,08 | — 2,44
b4 41,69 26,85 37,42 | — 2,10
22 0 41,75 26,77 37,49 | — 2,03
6 41,21 24,92 38,14 | — 1,38
12 41,15 24,78 38,18 | — 1,34
18 42,04 25,88 38,08 | — 1,44
24 43,15 27,94 37,60 | — 1,92
30 42,45 27,98 3723 | — 2,29
36 41,11 23,87 38,62 [ — 0,90
28 3 2 34,29 14,02 40,13 | 4 0,61
8 33,64 14,35 39,64 | 4 0,12
13 33,35 12,24 40,55 | ++ 1,03
18 32,42 10,88 40,77 | 4+ 1,26
23 32,27 10,73 40,77 | 4+ 1,26
28 31,80 10,09 40,85 | - 1,33
33 31,71 10,44 40,63 | - 1,11
39 32,15 10,73 40,71 | - 1,19
44 32,65 10,43 41,11 | -~ 1,69
49 32,53 9,21 41,66 | - 2,14
54 31,51 9,00 41,25 | 4 1,73
59 31,256 8,63 41,31 | 4 1,79
4 b5 32,17 9,38 41,39 | - 1,87
11 32,39 10,75 40,82 | 4+ 1,30
17 31,59 10,12 40,73 | 4+ 1,21
—0 12 39,52

Reduction - 0,22 0,00 = 0,11
Signal: Tableau. : VG L e e
Mittel —o 12 39,63

Ig s (Entfernung) = 3,0823159 setg _:_;;i — —4,45140 Rth.
Hohe der Station Hexenberg iiber 0 = 33,2390 Rth.
Hihe der Station Steinau iiber 0 = 28,7876 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,9744" oder 0,0057 Rth,



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station. 121

Hexenberg bei Lampersdorf — Gleinau.

z z —
Datum | Zeit Hexenberg | Gleinau 2 : Fehler |<4-s—150°| K
h m CRY “ 05 o vt O 7 W “ o “
Oct. 15| 3 50 |89 51 25,35 | 90 12 10,66 | -0 10 22,65 | 4 0,26 | 0 3 36,01
57 25,25 10,11 22,43 | 4 0,04 35,36
4 4 25,14 10,99 22,92 | + 0,63 86148 4" %"
11 24,76 11,16 . 2320 | 4+ 081 35,92 | 0,1799
17 23,52 9,56 23,01 | + 0,62 33,07
24 23,18 9,44 23,13 | + 0,74 32,62
20 24 28,82 12,12 21,65 | — 0,74 40,94
32 28,60 12,34 21,87 | — 0,52 40,94
38 28,42 12,92 92,25 | — 0,14 41,34 | 20" 41®
44 28,92 12,556 21,81 | — 0,58 41,47 | 0,1650
50 29,20 11,91 21,35 | — 1,04 41,11
56 29,37 13,07 21,85 | — 0,54 42,44
D3 i) 30,21, 15,13 929,46 | 4 0,07 45,34
8 30,24 16,02 22,89 | 4 0,50 4626 | 21 23°
14 29,39 14,17 22,39 0,00 43,56 | 0,1373
34 30,19 14,90 22,35 | — 0,04 45,09
b5 31,59 18,14 23,27 | + 0,88 49,73
291 31,76 18,25 23,25 | 4 0,86 50,00
7 31,94 17,16, 22,61 | 4 0,22 49,10
13 30,87 15,85 22,49 | 4 0,10 46,72
19 30,32 13,56 21,62 | — 0,77 43,88 | 22" 25™
25 30,82 14,79 21,98 | — 0,41 45,61 | 0,1374
31 29,56 14,62 22,53 | -4~ 0,14 44,18
37 28,06 15,26 23,60 | 4+ 1,21 43,32
43 28,21 16,71 24,25 | -+ 1,86 44,92
49 29,94 16,25 23,15 | -+ 0,76 46,19
16 ( 20 28 29,49 14,44 22,47 | 4~ 0,08 43,93
3% 31,17 14,68 . 21,75 | — 0,64 45,85
41 32,14 15,79 21,82 | — 0,57 47,03 | 20° 44"
47 31,98 15,98 22,00 | — 0,39 47,96 | 0,1324
53 32,56 16,56 22,00 | — 0,39 49,12
59 32,29 16,58 22,14 | — 0,25 48,87
21 b 31,23 15,13 21,95 | — 0,44 46,36 A
11 31,85 15,12 21,63 | — 0,76 46,97 | 21" 18™
17 32,54 16,43 21,94 | — 0,45 48,97 | 0,1293 .
39 32,90 17,24 2217 | — 0,22 ] 50,14
22 0 34,23 16,82 21,29 | — 1,10 51,05
(i 35,70 17,80 21,05 | — 1,34 53,50
12 35,70 19,57 21,93 | — 0,46 55,27
18 35,17 20,16 22,49 | 4+ 0,10 55,33 | 22" 24"
24 35,04 20,18 22,57 | + 0,18 55,22 | 0,1055
30 34,25 18,60 2217 | — 0,22 52,85
36 34,20 18,45 22,12 | — 0,27 52,65
42 3427 21,76 23,74 | 4 1,35 56,03
48 35,11 22,10 23,49 | 4+ 1,10 57,21




§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

122
+-0°10"22) 39
Reduction — 0’13 0500 4 0,06 — 0513
Signal: Tableau.
Mittel 4-0 10 22,45

Ig s (Entfernung) = 3,3326522 setg % = 46,4914 Rth.
Héhe der Station Hexenberg iiber 0 = 33,2390 Rth.
Héhe der Station Gleinau iiber 0 = 39,7304 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,4623" oder 0,0048 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VWahrscheinliche Fehler jeder Station.

Gleinau — Maltsch.

z 2’ VR
Datum Zeit Gleinan Maltsch = 3 5 Fehler z’-{-—x—iSOO k
h m o ¢ i (T L a ¢ W “ o ¢ W
Oct.12| 2 42 | 90 9 60,64 |89 654 25,30 | —0 7 47,67 | 4~ 3,51 [0 4 2594
"b2 57,78 |~ 7' 26,43 45,68 | 4 1,52 24,21
58 55,47 — 26,175 44,65 | - 0,49 21,64 [ 3* 6™
3 807 67,80 25,93 45,94 | + 1,78 23,73 | 0,1287
16 56,08 24,74 45,67 | 4~ 1,51 20,82
40 52,97 22,47 45,25 | 4+ 1,09 15,44
4 4 51,73 20,96 45,39 | 4+ 1,23 12,69
10 49,15 20,27 44,44 | 4 028 9,42 | 4" 13™
16 49,51 19,97 44,77 | 4+ 0,61 9,48 | 0,1672
22 50,97 19,07 45,95 | 4+ 1,79 10,04
13| 2 43 51,61 22,08 44,77 | 4+ 0,61 13,69 | 2" 49"
49 48,67 21,09 43,79 | — 0,37 9,76 | 0,1676
55 46,97 20,45 43,26 | — 0,90 7,42
g 46,44 19,32 43,56 | — 0,60 5,76
7 50,27 18,67 45,80 | 4~ 1,64 8,94
13 56,41 19,53 48,44 | 4+~ 4,28 15,94
19 55,10 21,83 46,64 | + 2,48 16,93
25 49,23 24,07 42,58 | — 1,58 13,30 | 3" 9§
31 49,45 23,85 42,80 | — 1,36 13,30 | 0,1645
37 44,22 23,64 |« 40,29 | — 3,87 7,86
43 49,44 23,46 42,99 | — 1,17 12,90
49 47,32 22,99 42,17 | — 1,99 10,31
55 45,36 21,59 41,89 | — 2,27 6,95
D | 41,48 19,53 40,98 | — 3,18 1,01
8 40,12 16,82 41,65 | — 2,51 3 5694 | 4" 17"
14 35,66 13,47 41,10 | — 3,06 49,13 | 0,2510
20 28,46 10,40 89,03 | — 5,13 38,86
26 24,61 7,76 38,43 | — 5,73 32,36
32 26,01 6,96 39,53 | — 4,63 32,97
20 18 43,68 13,04 4532 | + 1,16 56,72
24 45,09 14,44 45,33 | 4+ 1,17 59,53
30 46,03 16,33 44,85 | 4 0,69 4 236
36 45,66 17,46 44,10 | — 0,06 3,12
42 45,70 19,08 43,31 | — 0,85 4,78 | 20" 45™
48 46,72 19,85 4344 | — 0,72 6,57 | 0,1873
b4 47,99 20,10 43,95 | — 0,21 8,09
21 0 46,65 19,34 43,66 | — 0,60 5,99
6 47,64 19,47 44,09 | — 0,07 7,11
12 48,89 20,34 44,28 | + 0,12 9,23
50 58,73 27,49 45,62 | + 1,46 26,22
56 58,61 28,19 4521 | 4 1,05 26,80
22 2 60,66 28,96 45,85 | 4 1,69 29,62
8 59,20 28,65 4528 | 4~ 1,12 27,85
14 61,01 28,81 46,60 | + 2,44 99,82 | 22" 17°
20 61,60 29,37 46,12 | + 1,96 80,97 | 0,1133
26 60,32 28,72 45,80 | 4 1.64 29,04
32 55,25 26,42 4442 | + 0,26 21,67
38 54,16 24,94 44,61 | 4- 0,45 19,10
44 59,90 25,20 47,35 | -+ 3,19 25,10

Q2




124  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

—0° 7' 4k 16
Reduction 0’,00 0,00 0,00 0';00
: Mittel 4-0 7 44,16
Oct.13 2" 43" —21"12"  Signal: Tableau.

2=z
2

Héhe der Station Gleinau iiber 0 = 39,7304 Rth.

Hohe der Station Maltsch iiber 0 = 34,1716 Rth.

lg s (Entfernung) = 3,3927310 .f- fg = —5,5588 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,4508” oder 0,0174 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

- Maltsch — Klein Pogul.

£

2

!

L =——Z

Datum Zeit Maltsch | Klein Pogul 5 Fehler |<'4-s—150° k
h m (] ] o o “ o w u o ¢ “w
Qct. 3| 20 3 |89 57 3857 [90 7 35,76 | 4+-0 4 58,59 | — 1,19 | 0 5 1433
13 39,50 38,32 59,41 | — 0,37 17,82
19 30,21 39,36 60,07 | 4+ 0,29 18,57
26 39,74 40,63 60,44 | + 0,66 20,37 | 20" 31™
32 41,17 42,63 60,68 | 4~ 0,90 23,70 | 0,1420
38 41,31 40,22 59,45 | — 0,33 21,63
44 41,68 40,21 59,31 | — 0,47 21,79
50 42,42 43,07 60,32 | 4 0,64 25,49
56 42,67 45,08 61,20 | 4 1,42 27,75
21 17 43,86 44,50 60,32 | 4+ 0,64 28,36
39 45,68 44,19 59,75 | — 0,03 28,87 | 21° 427
45 42,77 44,70 60,96 | 4+ 1,18 27,47 | 0,1224
51 43,28 45,09 60,90 | 4 1,12 28,37
57 45,16 45,10 69,97 | 4- 0,19 30,26
22 3 45,70 45,12 59,71 | — 0,07 30,82
9 46,08 46,20 60,06 | -~ 0,28 32,28
15 44,96 45,00 60,02 | 4 0,24 29,96 | 22" 21™
21 43,75 45,67 60,96 | 4+ 1,18 29,42 | 0,1185
27 43,86 45,70 60,92 | 4+ 1,14 29,56
33 43,29 45,16 60,93 | -+~ 1,16 28,456
39 43,93 46,44 61,25 | -+ 1,47 30,37
6| 20 38 42,89 38,86 57,98 | — 1,80 21,75
44 42,95 40,35 58,70 | — 1,08 23,30°
50 42,94 40,51 58,78 | — 1,00 23,45 | 20" 56™
b6 43,69 41,23 b8,77 | — 1,01 24,92 | 0,1318
21 2 44,17 43,41 59,62 | — 0,16 7,68
8 44,82 43,51 59,34 | — 0,44 28,33
14 45,49 41,20 57,85 | — 1,93 26,69
71 3 13 41,59 43,56 60,98 | 4+ 1,20 25,15
- 118 40,77 40,22 69,72 | — 0,06 20,99
25 40,34 39,24 59,45 | — 0,33 1958 | 3" 44"
44 40,18 35,62 57,72 | — 2,06 15,80 | 0,1463
4.3 40,00 35,11 57,65 | — 2,23 15,11
9 40,47 39,78 59,65 | — 0,13 20,25
15 40,29 40,81 60,26 | 4 0,48 21,10
10 4 14 35,23 37,12 60,94 | 4~ 1,16 12,35 | 4" 26"
30 31,98 31,00 59,561 | — 0,27 2,98 | 0,1785
-0 4 59,78
Reduction - 0,01 -4 0,12 - 0,05 —i- 0,13
Mittel -0 4 59,83

Ig s (Entfernung) = 3,4882714

Hihe der Station Maltsch iiber 0 =
Héhe der Station Klein Pogul iiber 0 =

setg ____z: = -4,h744 Rih.

34,1716 Rth.
38,6460 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,6801” oder 0,0101 Rth.
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126  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Klein Pogul — Dyhrafurth.

- z z g —z

Datum | Zeit | gjoin Pogul | Dyhenfurth 5 Eehies

h i 0. 4 it . " e “ “
Sept.29| 3 7 |90 23 15,69 | 89 38 63,77 | —0 22 5,96 | 4~ 2,87
14 14,35 62,16 6,09 | -+ 3,00
21 13,10 62,11 5,49 | 4 2,40
27 12,19 62,30 4,94 | + 1,85
33 12,00 59,92 6,04 | -+ 2,95
39 11,56 59,33 6,11 | - 3,02
45 11,04 59,67 5,68 | -+ 2,59
51 10,21 59,12 5,54 | + 2,45
57 10,43 59,20 5,61 | + 2,52
4 15 11,58 60,67 5,45 | - 2,36
33 9,87 62,96 3,45 | -+ 0,36
39 9,16 63,10 3,03 [ — 0,06
45 9,55 62,55 3,60 | -+ 0,41
51 9,30 61,45 392 | + 0,83
57 8,80 60,69 4,05 | 4+ 0,96
5 3 9,92 59,79 6,06 | -+ 1,97
9 8,56 58,87 484 | 4+ 1,75
15 6,69 56,28 5,20 | 4 2,11
21 5,23 55,35 4,94 | + 1,85
30| 2 41 10,05 69,81 0,12 | — 2,97
47 10,50 69,63 0,43 | — 2,66
53 9,18 69,32 21 59,93 | — 3,16
59 8,62 69,03 59,79 | — 3,30
3 5 8,96 68,81 60,07 | — 3,02
11 8,59 68,22 60,18 | — 2,91
17 8,95 68,23 60,36 | — 2,73
23 9,40 68,06 60,67 | — 2,42
29 9,64 67,63 61,00 [ — 2,09
35 9,19 67,84 60,67 | — 2,42
41 9,07 68,15 60,46 | — 2,63
47 9,24 68,16 60,54 | — 2,55
53 9,05 67,62 60,71 | — 2,38
59 11,46 67,38 62,04 | — 1,05

—0 22 3,09
Reduction 0,00 — 0,52 - 0,26

Signal: Tableau.
Mittel —0 22 3,35

2=z

= —8,8915 Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,1417238 DL S

Hihe der Station Klein Pogul iiber 0 = 38,6460 Rth.
Hihe der Station Dyhrnfurth iiber 0 = 29,7545 Rith.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,5913” oder 0,0107 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — WV ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Klein Pogul — Warteberg.

Datwm | Zeit | Ricin Pogul | Warteherg | 5 | Febler |fs—ts0®| &
h m o Ot Qg w “ o “
Sept.24 | 22 53 | 89 51 36,28 | 90 14 41,44 | 40 11 3258 | 40,80 | 0 6 17,72
59 36,07 43,04 33,48 | 4 1,70 19,11 | 23" 4~
23 b 34,70 38,62 31,96 | 4 0,18 13,32 | 0,1085
11 33,90 37,96 32,03 | + 0,25 11,86
17 35,78 37,40 30,81 | — 0,97 13,18
2% | 2 42 29,77 28,75 29,49 | — 2,31 5 5852 | 2" 49
50 27,19 26,20 2950 | — 2,28 53,39 | 0,1586
56 26,15 23,76 28,80 | — 2,98 49,91
Bizi0 26,68 25,38 29,35 | — 2,43 52,06
8 29,26 28,27 29,50 | — 2,28 57,53
14 32,31 30,72 29,20 | — 2,58 63,03
20 30,24 30,05 29,90 | — 1,88 60,29
26 25,97 27,52 30,77 | — 1,01 53,49 | 3" 54"
32 25,78 27,01 30,61 | — 1,17 52,79 | 0,1877
38 26,72 25,94 29,61 | — 2,17 52,66
4 0 21,15 17,35 28,10 | — 3,68 - 88,50
25 13,99 10,75 28,38 | — 3,40 24,74
34 10,51 12,01 30,75 | — 1,03 22,52
40 9,67 13,24 31,78 0,00 22,91
46 10,36 12,40 31,02 | — 0,76 22,76
52 9,21 10,03 30,41 | — 1,37 19,24
arilials g 31,89 37,48 32,79 | 4- 1,01 6 937
8 33,49 37,04 81,77 | — 0,01 10,53
18 32,99 37,80 32,40 | 4~ 0,62 10,79 | 21* 24™
29 32,14 41,17 34,51 | + 2,73 13,31 | 0,1169
35 32,01 41,07 34,63 | 4 2,75 13,08
52 32,48 39,33 33,42 | 4 1,64 11,81
22 16 33,76 40,04 33,14 | + 1,36 13,80
37 35,49 42,14 33,32 | 4~ 1,54 17,63
51 35,63 43,08 33,72 | - 1,94 18,71 | 22" 51™
58 36,32 41,30 82,49 | 4- 0,71 17,62 | 0,1043
28 7 36,73 40,15 31,71 | — 0,07 16,88
15 33,40 4291 34,75 | 4~ 2,97 16,31
28| 2 43 30,74 38,27 33,76 | 4~ 1,98 9,01 | 2" 50"
51 29,97 36,07 32,05 | 4~ 1,27 6,04 | 0,1294
57 29,59 34,14 32,27 | 4~ 0,49 3,73
3 3 28,30 33,19 32,44 | 4~ 0,66 1,49
9 27,93 34,51 33,29 | 4~ 1,51 2,44
15 27,84 34,44 33,30 | <+ 1,52 2,28
22 29,58 33,40 3191 | - 0,13 2,98 | 3" 29"
30 28,69 33,07 32,24 | - 0,46 1,66 | 0,1446
36 26,17 31,02 32,42 | - 0,64 5 57,19
42 25,37 31,01 32,82 | 4 1,04 56,38
49 25,75 31,12 32,68 | + 0,90 56,87
b5 25,66 31,91 33,17 | 41,39 57,47
-0 11 31,78
Reduction * 0,00 0,00 0,00 0,00

Mittel -0 11 31,78




128 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Ig s (Entfernung) = 3,53859/8 selg % = 11,5914 Rth,

Héhe der Station Klein Pogul iiber 0 = 38,6460 Rth.
Hohe der Station Warteberg iiber 0 = 50,2374 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1582" oder 0,0194 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VVahrscheinliche Fehler jeder Station.

VVartcberg — Schebitz.

2 ) e
Datum | Zeit | VWarteberg | ~Schebitz | 5 — [ Febler f4=—180°| &
h m [ o - I " o ' W o ¢ W
Sept.21| 20 4 |90 11 30,73 (89 55 2,19 | —0 8 1427 | 4-0,16 | 0 6 32,92
11 31,19 0,79 15,20 | -~ 1,09 31,98
18 33,52 1,21 16,15 | -~ 2,04 34,73
25 34,06 1,65 16,20 | 4~ 2,09 35,71 | 20" 31™
31 32,14 2,92 | 14,61 | 4~ 0,50 35,06 | 0,1348
38 31,34 4,49 1342 | — 0,69 35,83
44 32,67 5,07 13,80 | — 0,31 37,74
50 33,66 7,45 13,10 | — 1,01 41,11
56 33,47 3,58 14,94 | + 0,83 37,05
21 18 32,49 3,17 14,66 | 4 0,55 35,66
40 32,76 4,15 14,30 | + 0,19 36,90 | 21" 40™
47 34,53 4,78 14,87 | 4 0,76 39,31 | 0,1286
b5 35,28 7,43 1392 | — 0,19 42,71
22 2 34,56 9,57 12,49 | — 1,62 44,13
10 36,88 8,71 14,08 | — 0,03 45,59
17 39,01 7,87 15,57 | 4~ 1,46 46,88
25 ‘37,48 9,19 14,14 | + 0,03 46,67 | 22" g7
31 37,56 11,26 13,15 | — 0,96 48,82 | 0,1067
37 39,00 11,50 13,75 | — 0,36 50,50
43 40,35 11,96 14,19 | -+ 0,08 52,31
49 40,49 13,91 1329 | — 0,82 54,40
22! 19 49 30,89 3,02 13,93 | — 0,18 33,91
57 30,91 3,47 13,72 | — 0,39 34,38
20 3 30,87 1,95 14,46 | -~ 0,35 32,82
9 30,96 0,88 15,04 | + 0,93 31,84 | 20" 18"
15 31,27 54 59,51 15,73 | 4+ 1,62 31,08 | 0,1364
21 32,94 55 0,96 15,99 | + 1,88 33,90
27 33,00 3,37 14,81 | 4 0,70 36,37
33 32,97 4,92 14,02 | — 0,09 37,89
39 32,63 7,00 12,81 | — 1,30 39,63
45 33,04 5,61 13,71 | — 0,40 38,65
21 9 34,47 6,31 14,08 | — 0,03 40,78
33 35,21 6,86 14,17 | - 0,06 42,07 | 21" 39™
42 34,38 5,78 14,30 | -+ 0,19 40,16 | 0,1230
51 33,07 7,19 12,94 | — 1,17 40,26
58 35,76 6,87 14,44 | + 0,33 42,62
22 6 36,36 6,13 15,11 | 4~ 1,00 42,49
12 35,20 8,84 13,18 | — 0,93 44,04
18 35,96 9,75 13,10 | — 1,01 45,71 | 22" 24"
24 37,98 11,21 1338 | — 0,73 49,19 | 0,1085
30 38,63 13,44 1254 | — 1,57 51,97
37 37,56 12,83 12,36 | — 1,76 50,39
43 38,50 12,45 13,02 | — 1,09 50,95
—0 8 14,12
Reduction 0,00 — 0,02 0,01 — 0,02

Mittel —0 8 14,13

R
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130  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

-z
2
Hihe der Station Warteberg iiber 0 = 50,2374 Rth.
Hohe der Station Schebitz iiber 0 = 41,2343 Rih,

Ig s (Entfer;luug) = 3,5749794 setg = —9,0031 Rih.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,6590" oder 0,0120 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

Schebitz — Sternwarte Breslau.

: Y L e
Datum | Zeit | Schobity | Sternwarte | g | Febler |sHra—ts0?| &
h m 0 “ o ¢ # o ¢ W W o « “
Sept.u 20 6 |9 3 38,66 |90 2 2468 | —0 0 3699 | — 098 |0 6 3,34
14 39,05 26,16 36,44 | — 1,63 5,21
21 41,10 26,03 37,63 | — 0,44 7,13
28 40,85 25,00 37,92 | — 0,05 5,85 | 20" 31™
34 40,63 26,31 37,16 | — 0,81 6,94 | 0,1315
41 41,91 26,95 37,48 | — 0,49 8,86
47 43,12 26,53 38,29 | 4+ 0,32 9,65
54 43,52 27,02 38,25 | 4 0,28 10,54
21 ' 0 42,81 27,50 37,65 | — 0,32 10,31
6 44,46 28,10 38,18 | 4~ 0,21 12,66 21* 24>
32 43,59 28,26 37,66 | — 0,31 11,85 | 0,1198
59 44,31 28,60 37,85 | — 0,12 12,91
22 7 46,62 28,76 38,88 | 4+~ 0,91 15,28
18 46,62 29,45 38,58 | 4~ 0,61 16,07
29 47,65 29,60 39,02 | 4+ 1,05 17,256
35 46,48 29,35 38,56 | 4~ 0,59 15,83
41 46,71 29,86 38,42 | 4 0,45 16,57 | 22" 4o
47 46,42 29,91 38,25 | 4 0,28 16,33 | 0,1083
53 45,83 29,34 38,24 | 4+ 0,27 15,17
59 48,96 29,03 39,96 | 4 1,99 17,99
2379 48,89 29,85 39,52 | 4+ 1,65 18,74
13 3 10 46,54 26,46 40,04 | 4 2,07 13,00
17 42,49 27,10 37,69 | — 0,28 9,59
23 41,33 26,99 37,17 | — 0,80 8,32
29 41,50 25,79 3785 | — 0,12 7,29 3" 35"
35 42,02 25,45 38,28 | 4+ 0,31 7,47 | 0,1305
41 40,78 25,569 37,69 | — 0,38 6,37
47 41,03 26,23 37,40 | — 0,57 7.26
b3 40,44 25,33 37,65 | — 0,42 b,77
59 39,32 24,07 37,62 | — 0,35 3,39
471:6 37,05 22,75 37,15 | — 0,82 5 59,80
11 35,84 21,49 37,17 | — 0,80 57,33 | 4" 117
17 36,22 22,54 86,84 | — 1,13 58,76 | 0,1526
—0 0 37,97
Reduction — 1548 4+ 0,00 — 7,75 — 1507

Mittel —0 0 30,22

Ig s (Entfernung) = 3,5220741

Hihe der Station Schebitz iiber 0

£ —
B oo = —0,4876 Rth.

= 41,2343 Rth.

Hohe der Station Sternwarte iiber 0 = 40,7467 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,5591” oder 0,0090 Rth.

R2
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132  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der IHihen und

Schebitz — Mahlen.

- z 7 2'—z
Datum Zeit Schebitz Mahlen 9 Fehler
b m o ¢ “ o oo - I o i

Sept.17 [ 20 52 | 90 7 7,18 |89 54 44,72 | —0 6 11,23 [ — 0,24
59 7,88 45,63 11,12 | — 10,35
2026 8,81 - 45,98 11,41 | — 0,06
12 8,75 45,69 11,53 | 4~ 0,06

18 7,63 46,24 10,69 | — 0,78

24 7,49 46,60 10,44 | — 1,03

30 8,27 46,51 10,88 | — 0,59

37 7,81 45,17 11,32 | — 0,15
43 7,70 44,90 11,40 | — 0,07 |

2% .4 12,32 50,70 | - 10,81 | — 0,66
26 15,66 55,91 9,87 | — 1,60

32 16,77 56,57 10,10 | — 1,37

38 18,562 56,33 11,09 | — 0,38

44 17,17 54,74 11,21 | — 0,26

50 16,15 55,11 10,52 | — 0,95

56 16,99 55,59 10,70 | — 0,77
232 17,35 56,02 10,66 | — 0,81
8 16,17 54,55 10,81 | — 0,66

14 14,78 54,13 10,32 | — 1,15

18| 3 9 21,35 55,88 19.78 | - 3;26
15 21,45 54,97 1324 | 4+ 1,77

21 20,83 54,07 13,38 | 4+ 1,91

27 19,49 53,97 1 112,76 | 4~ 1,29

83 19,52 54,98 12,77 | 4~ 1,30

39 19,52 54,48 12,52 | -+~ 1,05

45 17,93 52,51 12,71 | 4 1,24

51 15,67 50,44 12,56 | 4 1,09

57 14,89 51,27 11,81 | 4~ 0,34

4 15 13,99 50,08 11,95 | 4 0,48
33 12,37 48,34 12,01 | 4 0,54

39 12,47 49,19 11,64 | 4 0,17

45 11,92 48,28 11,82 | 4 0,35

51 9,98 46,77 11,60 | 4 0,13

57 8,47 46,02 11,22 | — 0,25

5 3 6,95 44,09 11,43 | — 0,04
9 4,74 42,26 11,24 | — 0,23

15 3,07 40,40 11,33 | — 0,14

21 0,17 37,78 11,19 | — 0,28

—0 6 41,47
Reduction 0,00 — 0,45 - 0,08

Mittel —0 6 11,55

Signal: Tableau.
z2—

2 )
Hahe der Station Schebitz iiber 0 = 41,2343 Rth.
Hohe der Station Mahlen iiber 0 = 39,1323 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,5768” oder 0,0033 Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,0670322 setg = —2,1020 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — TV ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Mahlen — Kampern.

i < 2! z—z r O
Datum Zeit Mahlen Kampern = Fehler |z -4-z—180 k
L m [« T i [ W o i i i o [
Sept.5 20 28 |89 52 35,02 | 90 12 49,05 | 40 10 7,01 | 4094 | 0 5 24,07
35 36,65 49,09 6,22 | 4= 0,15 25,74 | 20" 39"
42 36,86 48,58 5,86 | — 0,21 25,44 | 0,0836
51 36,20 48,64 6,22 | 4 0,15 24,84
21 0 36,13 46,73 5,30. | — 0,77 22,86
6 35,15 46,20 552 | — 0,55 21,35
13 35,97 48,43 6,23 | 4+ 0,16 24,40
21 37,97 48,67 535 | — 0,72 26,64 | 21" 27"
27 38,59 49,43 5,42 | — 0,65 28,02 | 0,0710
33 40,41 52,69 6,14 | -4 0,07 33,10
41 40,53 55,37 742 | 4 1,35 35,90
49 40,58 56,08 7,75 | 4 1,68 36,66
55 40,26 56,16 795 | 4 1,88 36,42
29 1 40,56 55,06 7,25 | 4 1,18 85i6a T
7 41,27 53,87 6,30 | + 0,23 35,14
13 42,01 53,61 5,80 | — 0,27 35,62
19 42,67 53,66 5,49 | — 0,58 36,33 | 22" gom
25 43,13 55,66 6,26 | -~ 0,19 38,79 | 0,0504
31 42,80 56,60 6,90 | 4 0,83 39,40
37 41,90 55,52 681 | 4 0,74 37,42
43 38,14 57,92 9,89 | 4+ 3,82 36,06
6| 8 88 31,46 36,74 2,64 | — 3,43 8,20
44 30,94 37,45 325 | — 2,82 839 | 3" 53"
50 29,57 38,20 4,31 | — 1,76 7,77 | 0,1375
b6 29,50 37,46 398 | — 2,09 6,96
1 2 27,23 36,05 4,41 | — 1,66 3,28
8 24,94 35,70 5,38 | — 0,69 0,64
7108 2 37,25 52,69 7,72 | + 1,65 29,94
32 34,48 51,50 8,51 | 4~ 2,44 25,98
35 33,97 49,49 7,76 | 4 1,69 2346 | 3" 40"
44 34,03 47,77 6,87 | =4 0,80 21,80 | 0,0881
50 32,52 47,01 7,24 | 4 1,17 19,53
56 32,80 46,96 7,08 | 4~ 1,01 19,76 _
19 48 36,18 45,23 452 [ — 1,55 21,41 | 19" 51"
54 34,57 45,11 527 | — 0,80 19,65 | 0,0962
20 1 36,71 45,88 458 | — 1,49 VYR
7 38,38 47,40 451 | — 1,56 25,78
13 37,18 49,28 6,05 | — 0,02 26,46
19 37,75 50,39 6,32 | 4+ 0,25 28,14
25 37,30 51,63 7,16 | 4 1,09 28,93
31 39,10 52,66 6,78 | 4= 0,71 31,76 | 20" 31°
37 41,27 53,33 6,03 [ — 0,04 34,60 | 0,0663
43 42,81 51,92 4,55 | — 1,52 34,73
49 44,35 53,06 435 | — 1,72 37,41
55 43,50 54,47 548 | — 0,59 37,97
21 =1 39,84 54,32 724 | 4 1,17 34,16

133



134 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

o g
0°10 6,07
P " " + 2
Reduction 4 0,18 0,00 — 0,06 -+ 0,18

Mittel 4-0 10 5,98

Ig s (Entfernung) = 3,4646840 seig i‘;-i = -}-8,5648 Rth.

Hgahe der Station Mahlen iiber 0 = 39,1320 Rth.
Héhe der Station Kampern iiber 0 = 47,6968 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,9442” oder 0,0133 Rth.



der Refractions-Cocfficienten. — WWahrscheinliche Fehler jeder Station.

Kampern — Kottwitz.

F1

zl

Datum | Zeit Kampern | XKottwitz 5 2 : Fehler |</-42—180°| &
h m Y e {RRT e () “ “ oL J "
Aug.30| 21 10 |90 11 29,35 | 89 60 43,95 | —0 5 22,70 | 4 1,73 | 0 12 13,30
19 28,96 46,88 21,04 | 4 0,07 15,84
26 30,93 49,66 20,63 | — 0,34 20,69 21 30™
33 31,19 49,22 20,98 | 4~ 0,01 20,41 | 0,1032
41 31,97 49,90 21,03 | 4~ 0,06 21,87
52 32,15 51,17 20,49 | — 0,48 23,32
22 16 33,89 55,22 19,33 | — 1,64 S0.11 | Bavenge
33 35,35 57,31 19,02 | — 1,95 32,66 | 0,0864
41 31,65 60,01 18,82 | — 2,15 37,66
31| 4 49 10 53,14 69 52,73 30,20 | 4 9,23 10 45,87
55 48,00 49,53 2923 | + 8,26 37,53
5 2 31,75 38,15 26,80 | -+ 5,83 9,90}
13 21,85 38,88 21,48 | 4~ 0,51 0,73 | 5" 22"
22 20,69 50,64 15,02 | — 5,95 11,33 | 0,2698
28 14,75 41,47 16,64 | — 4,33 9 56,22
34 14,98 30,67 22,20 | 4~ 1,23 45,565
40 20,83 25,29 27,77 | 4~ 6,80 46,12
46 21,70 15,24 33,23 | -~12,26 36,94
52 19,87 9,31 35,28 | 414,31 29,18
19 49 11 19,55 60 34,66 22,44 | 4+ 1,47 11 54,21
55 20,22 35,63 23,20 | + 2,32 53,85
20 2 20,68 37,45 21,61 | + 0,64 58,13
10 20,43 35,34 2254 | 4+ 157 55,77
16 20,43 34,85 922,79 | 4 1,82 55,28 | 20" 21"
22 20,80 34,90 22,95 | + 1,98 55,70 | 0,1286
28 20,79 35,23 22,78 | 4 1,81 56,02
34 21,82 36,30 22,76 | <+ 1,79 58,12
40 24,12 40,86 21,63 | == 0,66 12 4,98
46 23,28 39,95 21,66 | -4 0,69 3,23
52 23,69 42,92 20,38 | — 0,59 6,61
21 16 22,54 47,61 17,46 | — 351 10,15
40 33,37 53,65 19,86 | — 1,11 97,02 | 21" 417
36 33,30 56,82 1824 | — 2,73 30,12 | 0,0977
52 31,78 51,91 19,93 | — 1,04 23,69
59 35,25 52,76 21,24 | =4~ 0,27 28,01
22 0 32,49 58,08 17,20 { — 3,77 30,57
23 34,18 57,71 18,20 | — 2,77 31,95 | 22" 28"
36 36,41 57,46 19,47 | — 1,50 33,87 | 0,0863
46 37,09 59,26 1891 | — 2,086 36,35
Sept. 1| 3 49 31,19 46,69 22,25 | 4~ 1,28 17,88
55 29,76 46,07 21,84 | 4 0,87 15,83
1 1 28,64 44,07 22,28 | 4 1,31 12,71
7 27,51 44,31 21,60 | 4~ 0,63 11,82 | 4" 21®
17 24,96 42,50 21,23 | — 0,26 7,46 | 0,1227
32 22,99 38,64 22,17 | < 1,20 1,63
42 20,80 34,73 23,03 | 4~ 2,06 11 5553
48 14,69 33,56 20,56 | — 0,41 48,25
b4 4,22 33,50 15,36 | — 5,61 87,72




136

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Datum Zeit Kan:Pern Kut:witz : 2 : Fehler |z'4-z—180° k
h m o .f " : [+ SO o o o ] o ‘ ]
5 0 |90 10 56,59 | 89 60 27,056 | —0 b6 14,77 | — 6,20 0 11 23,64
6 57,38 16,06 20,66 | — 0,31 13,44
12 60,99 4,65 28,17 | 4+ 7,20 5,64 | 5" 21"
18 61,30 59 59,24 31,03 | ~-10,06 0,54 | 0,1963
24 59,63 61,00 29,31 | + 8,34 0,63
30 56,67 63,56 26,50 | 4+ 5,63 0,13
36 52,10 61,16 25,47 | 4~ 4,50 10 53,26
42 48,23 54,61 26,81 | + 5,84 42,84
Sept. 2| 20 53 11 36;09 61 1,26 17,41 | — 3,566 12 37,35
2L 2 37,79 3,40 17,19 | — 3,78 41,19
8 38,42 1,52 . 1845 | — 2,52 39,94
14 40,21 4,12 18,04 | — 2,93 44,33
20 42,37 6,44 17,96 | — 3,01 48,81 | 21" 24®
26 42,18 6,29 17,94 | — 3,03 . 48,47 | 0,0689
32 42,51 9,75 16,38 | — 4,69 52,26
41 44,19 10,49 1685 | — 4,12 54,68
50 44,22 9,36 17,43 | — 3,64 53,58
56 43,69 10,67 16,61 | — 4,46 54,36
22, 2 46,61 10,28 18,16 | — 2,81 56,89
8 48,30 11,42 18,44 | — 2,63 . b9,72
14 47,20 14,20 16,60 | — 4,47 13 1,40
20 48,15 12,41 17,87 | = 3,10 0,56 | 22" 26™
26 47,26 15,22 16,02 | — 4,95 2,48 | 0,0493
32 47,55 17,20 15,17 | — 5,80 4,76
38 51,62 19,42 16,10 | — 4,87 11,04
44 50,46 20,66 14,90 | — 6,07 11,12
51 48,10 17,34 15,38 | — 5,69 5,44
-+0 5 20,97 -
Reduction 4 0,01 - 0,03 — 0,01 -+ 0,04

Mittel 40 5 20,96

Ig's (Entfernung) — 3,8307575

setg

]
2 —

2

2 = —10,5387 Rth.

Hébe der Station Kampern iiber 0 = 47,6968 Rth.
Hihe der Station Kottwitz iiber 0 = 37,1581 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,9631” oder 0,0973 Rth.




der Refractions-Cogfficienten. — WWahrscheinliche Fehler jeder Station. 137

Kottwitz —- Junkwitz.

‘i % z 2 —z
Datum | Zeit Kottwitz Junkwitz 2 Fehlt’:r
b m ol o ¢ v a =1 ‘e “

Aug.27| 5 0 |90 12 15,56 | 89 48 51,29 | —0 11 42,14 | 4 0,61
7 15,47 50,17 42,65 | 4 1,12

13 15,41 50,05 42,68 | 4+ 1,15

19 13,91 49,14 42,39 | 4+ 0,86

26 12,28 47,27 42,51 | 4+ 0,98

6 2 11 55,87 18,75 48,65 | 4+ 7,02
8 54,49 15,60 49,44 | 4 7,91

14 62,12 13,61 49,25 | 4+ 7,72

20 49,10 5,65 51,72 | 4-10,19

26 48,74 0,73 54,00 | +12,47

19 53 12 19,01 57,02 41,00 | — 0,53
69 17,65 b67,31 40,17 | — 1,36

20 5 16,67 57,85 39,41 | — 2,12
11 19,16 58,66 40,25 | — 1,28

17 19,63 59,10 40,22 | — 1,31

23 20,05 60,21 39,92 | — 1,61
29 19,83 62,90 38,47 | — 3,06

35 18,10 60,86 38,62 | — 2,91

41 17,54 59,87 38,84 | — 2,69

47 18,45 59,49 39,48 | — 2,06

b3 20,80 62,01 39,40 | — 2,13

21 30 20,29 60,21 40,03 | — 1,50
36 18,54 62,55 37,99 | — 3,54

42 17,91 64,37 36,76 | — 4,77

48 18,94 62,83 38,05 | — 3,48

54 18,69 59,77 39,45 | — 2,08

22 0 17,41 58,70 39,35 | — 2,18
6 16,69 58,64 39,02 | — 251

12 19,75 59,64 40,10 | — 1,43

18 21,78 61,04 40,36 | — 1,17

33 23,41 63,97 39,72 | — 1,81

38 21,82 60,96 40,43 | — 1,10

43 20,46 59,12 . 40,67 | — 0,86

48 | 17,49 59,47 39,01 | — 2,62

—0 11 41,53
Reduction 0,00 0,00 0,00

Mittel —0 11 41,53

B om g 6™ und 21" 30" —22" 18™  Signal: Tableau.

6

= —2,1001 Rth.

37,1581 Rth.
35,0580 Rith:

Ig s (Entfernung) = 2,7906119 selg

Hohe der Station Kottwitz iiber 0
Hohe der Station Junkwitz iiber 0

2

Wahrscheinlicher Fehler = 2,7354" oder 0,0082 Rth.



138 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Junkwitz — M:rzdorf.

z 4 Al
Datum Zeit Fiinknits M‘:ir: dorf 2 = 5 Fehler
h m O N o “ o “ i
Aug.25| 4 4 |89 601613 |90 1 2692 | 40 0 3539 | 4 0,99
10 15,18 28,33 36,57 | 4 2,17
16 15,67 28,49 36,41 | -4~ 2,01
22 18,47 28,91 85,22 | 4+~ 0,82
28 18,55 27,41 34,43 | 4~ 0,03
34 15,26 26,71 35,72 | 4 1,32
40 8,51 24,27 37,88 | 4 3,48
46 12,02 23,44 35,71 | 4+ 1,81
52 15,89 24,58 34,34 | — 0,06
58 13,15 25,08 35,96 | + 1,56
b 4 11,14 22,69 35,72 | + 1,32
10 9,06 19,63 385,28 | 4+ 0,88
16 8,42 15,35 33,46 | — 0,94
22 6,50 13,60 83,55 | — 0,85
28 3,41 10,92 '383,75 | — 0,65
34 1,36 8,13 33,38 | — 1,02
40 0,43 8,11 33,84 | — 0,56
46 59 58,73 5,25 33,26 | — 1,14
52 56,43 2,47 33,02 | — 1,38
20 32 60 24,16 30,73 3328 | — 1,12
40 23,20 31,37 34,08 | — 0,32
46 24,94 33,34 34,20 | — 0,20
55 28,15 35,29 33,57 | — 0,83
SNy 29,23 33,87 32,32 | — 2,08
s 16 31,56 37,13 32,78 | — 1,62
22 30,84 41,72 85,44 | 4~ 1,04
28 32,38 41,90 34,76 | -+ 0,36
34 34,46 41,92 33,73 | — 0,67
40 36,34 44,29 83,97 | — 0,43
46 38,72 47,92 84,60 | - 0,20
52 37,48 52,39 3745 | + 3,05
58 42,33 52,94 35,30 | 4 0,90
. 43,06 49,22 33,08 | — 1,32
10 36,66 46,65 34,99 | + 0,59
16 37,52 48,32 85,40 | -+ 1,00
23 43,08 45,62 31,27 | — 3,13
31 43,59 45,70 31,05 | — 3,35
37 43,43 49,46 33,01 | — 1,39
40 0 34,40
Reduction — 0,10 1,19 - 0,65

Signal: Tableau.
Mittel 40 0 35,05

r

o —

Z
= ~}-0,0746 Rith.

Ig s (Entfernung) = 2,6427310 setg —

Héhe der Station Junkwitz iiber 0 = 35,0580 Rth.
Hohe der Station Mirzdorf iiber 0 = 35,1326 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,0063” oder 0,0021 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Mirzdorf 4837 — Ohlau 1837.

3 z 2 -z
Datum Zeit Mirzdorf Oblau = Fehler
b m o | # o fr Q=¢ SH u
Sept.24 | 23 37 |89 43 13,31 | 90 20 26,61 | 40 18 41,65 [ — 2,18
b2 13,70 24,72 35,61 | — 8,32
25| 016 12,00 19,63 33,81 | —10,02
17 8,20 22,456 37,12 | — 6,71
32 4,30 23,23 39,46 | — 4,37
45 4,30 19,91 37,80 | — 6,03
1 37 3,90 19,09 37,69 | — 6,24
2 32 42 57,60 17,44 39,92 | — 391
45 63,20 15,62 41,21 | — 2,62
55 48,00 14,12 43,06 | — 0,77
3 b 45,20 14,79 44,79 | 4 0,96
15 47,30 20,15 46,42 | 4- 2,69
25 46,60 20,07 46,73 | + 2,90
35 46,560 15,62 44,56 | 4 0,73
45 49,10 12,87 41,88 | — 1,95
b5 46,50 15,83 44,66 | + 0,83
4 b 46,40 15,40 44,50 | 4+ 0,67
15 42,20 15,53 46,66 | 4+ 2,83
20 38,60 14,67 48,03 | 4+ 4,20
35 39,20 11,63 46,16 | + 2,33
45 39,90 12,06 46,08 | 4+ 2,26
65 38,90 10,27 45,68 | 4 1,85
5 b 37,80 9,81 46,00 | 4 2,17
15 32,20 8,84 48,32 | - 4,49
25 39,90 10,25 50,17 | 4 6,34
35 28,60 12,48 51,94 | 4+ 8,11
45 25,70 13,37 53,83 | 410,00
-0 18 43,83
Reduction - 0,60 0,00 — 0,30
Signal: Tableau. e
Mittel -0 18 43,53
Ig s (Entfernung) = 3,2475068 setg =—= = 49,63102 Rth.

2

Hohe der Station Mirzdorf iiber 0 = 35,1194 Rth,

Hohe der Station Ohlau iiber 0 = 44,7504 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 3,2541” oder 0,0279 Rth.

S2
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140

§. 17. Beobachtcte Zenithdistanzen. — Berechnung der Hohen und

Ohlau — Thiergarten.

. z 3 BB
Datum Zeit Oblau Thiergarten 2 Fehler
b m o o o ¢ A o e W “
Sept.28 (| 1 57 |90 53 25,83 | 89 7 38,60 | —0 52 53,61 | — 0,60
2 10 25,82 41,30 52,26 | — 2,04
20 24,75 41,40 51,67 | — 2,63
30 22,66 38,30 652,16 | — 2,14
40 21,69 39,80 50,94 | — 3,36
b0 24,64 39,70 52,47 | — 1,83
3 0 25,94 38,50 53,72 | — 0,68
10 22,73 38,20 52,26 | — 2,04
20 23,84 37,50 53,17 | — 1,13
© 30 26,83 37,40 54,71 | 4~ 0,41
40 23,84 36,10 53,87 | — 0,43
50 22,12 35,60 53,31 | — 0,99
4 0 23,38 35,20 54,09 | — 0,21
10 22,18 34,00 54,09 | — 0,21
20 21,95 32,20 54,87 | -+ 0,67
30 22,72 33,10 ‘64,81 | 4+ 0,51
42 22,42 33,50 54,46 | 4+ 0,16
55 22,10 33,40 54,30 0,00
b b6 22,41 32,50 54,95 | + 0,75
15 20,68 29,60 |- 55,54 | 4+ 1,24
25 21,79 24,30 58,74 | 4 4,44
35 20,66 26,50 57,08 | + 2,78
45 18,79 31,40 53,69 | — 0,61
29 7 b0 24,77 34,20 65,28 | -+~ 0,98
8 0 25,19 34,50 55,34 | 4 1,04
] 10 22,21 33,20 54,50 | <+ 0,20
20 20,18 31,60 54,34 | -+ 0,04
30 24,36 31,60 56,38 | -+ 2,08
40 28,13 32,30 ' 57,91 | -+ 3,61
—0 52 54,30
Reduction 4 1,40 0,00 — 0,70

Signal: Tableau. R
Mittel —o0 52 53,60

i
Ig s (Entfernung) = 2,7739107 A e = = —9,14264 Rth.

Héhe der Station Ohlau iiber 0 = 44,7504 Rth.
Hihe der Station Thiergarten iiber 0 = 35,6078 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1745” oder 0,0034 Rih.



der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station. 141

Ohlau — Brieg 1837.

z < —g ~
Datum Zeit Ohlan Brieg 2 3 Fehler £‘+£—‘1 SOO k
b m 081 " Ol i 0N M “ o v “
Oct. 2| 23 18 | 90 0 28,90 | 90 6 4390 | —0 3 7,50 | 4158 | 0 7 12,80
31 31,40 47,10 7,85 | + 1,93 18,50 | 23" 35"
41 31,10 48,10 8,50 | - 2,58 19,20 | 0,1304
51 26,80 45,50 9,35 | 4+ 3,43 12,30
8| 071 28,80 44,10 7,65 | 4 1,73 12,90 | 0" 6"
11 33,00 44,30 5,65 | — 0,27 17,30 | 0,1316
1 6 31,30 43,50 6,10 | 4+ 0,18 14,80
213 28,60 42,10 6,75 | + 0,83 10,70
16 27,80 41,70 6,95 | 4 1,03 950 | 2" 25"
26 23,40 42,90 9,75 | 4~ 3,83 6,30 | 0,1486
36 22,30 41,30 9,50 | + 3,58 3,60
' 46 24,20 39,10 7,45 | 4~ 1,63 3,30
23 55 27,50 43,60 8,05 | 4+ 2,13 11,10 [ o* 12°
4 0 5 29,60 38,30 4,35 | — 1,57 7,90 | 0,1422
35 29,60 41,00 5,70 | — 0,22 10,60
1 5 29,70 40,10 520 | — 0,72 9,80
15 © 99,10 42,00 6,45 | 4 0,53 11,10
25 29,10 41,70 6,30 | 4~ 0,38 10,80 { 1* 3o
35 30,40 41,10 5,35 | — 0,57 11,50 | 0,1380
45 31,70 40,90 4,60 | — 1,32 12,60
55 32,80 43,00 5,10 | — 0,82 15,80
2 5 32,50 43,60 5,55 | — 0,37 16,10
15 34,40 40,50 3,06 | — 2,87 14,90
25 34,90 39,10 2,10 | — 3,82 14,00 | 2" 30"
35 33,60 42,00 420 | — 1,72 15,60 | 0,1346
45 33,40 39,00 2,80 | — 3,12 12,40
55 31,80 36,90 2,55 | — 3,37 8,70
Gy 30,70 40,30 4,80 | — 1,12 11,00
15 29,70 38,30 4,30 | — 1,62 8,00
25 28,80 38,30 47 | — 1,17 7,10 | 3" 30"
35 29,30 39,00 4,85 | — 1,07 8,30 | 0,1464
45 28,30 38,90 5,30 | — 0,62 7,20
5h 25,40 39,60 7,10 | 4+ 1,18 5,00
-0 3 592
Reduction — 1,50 — 4,90 — 1,70 e 6,40

Signal: Tableau.
Mittel 4-0 3 4,02

Ig s (Entfernung) = 3,6080658 setg —z-a;z— = —+-3,62229 Rth.

Hihe der Station Ohblau iiber 0 = 44,7504 Rith.
Hihe der Station Brieg 1837 iiber 0 = 48,3727 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,3138” oder 0,0258 Rth,



142 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Brieg 1837 — Schleuse bei Brieg.

Datum Zeit Br;eg Scbi'euse & :x Fehler
h m OlaEr Nk o & .8 O AN "
Oct. 5| 21 40 |92 14 34,70 | 87 46 19,30 [ —2 14 7,70 | 4 3,24
22 b5 34,00 17,10 8,45 | 4+ 3,99
23 b 31,70 16,40 7,65 | 4 3,19
15 30,20 17,50 6,35 | -+ 1,89
25 29,70 19,30 5,20 | 4 0,74
35 32,40 19,30 6,55 | 4 2,09
45 34,00 19,40 7,30 | -+ 2,84
55 31,10 19,90 5,60 | 4~ 1,14
6| 0 5 28,90 19,20 4,85 | -~ 0,39
15 31,70 19,90 5,90 | - 1,44
25 35,90 19,80 8,056 | -+ 3,59
35 33,40 24,10 4,65 | 4+ 0,19
1 42 30,50 25,90 2,30 | — 2,16
2 50 29,70 25,50 2,10 | — 2,36
3 0 28,50 23,60 2,45 | — 2,01
10 28,20 22,40 290 | — 1,66
20 25,60 23,90 0,85 | — 3,61
30 28,20 23,60 2,35 | — 2,11
40 30,50 24,60 2,95 | — 1,61
50 31,00 26,40 2,30 | — 2,16
4 0 31,60 26,70 2,45 | — 2,01
10 36,10 26,70 4,70 | 4 0,24
20 29,90 26,90 1,50 | — 2,96
30 28,70 24,80 1,95 | — 2,51
—2 14 4,46
Reduction — 23,20 0,00 - 11,6

Signal: Tableau.
Mittel —2 14 16,06

L)
Ig s (Entfernung) = 2,4626226 setg ;-2—; = —11,33812 Rth.

Hohe der Station Brieg 1837 iiber 0 = 48,3727 Rih.
Hohe der Station Schleuse iiber 0 = 37,0346 Rth.

Wahrscheinlicher Febler = 1,5714” oder 0,0022 Rth,



der Refractions-Coefficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

(Galgenberg bei) Brieg 1840 — Lossen.

7 4 2z it
Datum Zeit Brieg Lossen - 2 - Fehler |'~2—150° X
h | m 0 Ly sy 0: g A O ko ot i o “
Aug 8| 4 2 |89 47 19,01 [ 90 17 30,94 | 40 15 596 | — 2,58 | 0 4 49,95
11 13,12 29,52 8,20 | — 0,34 42,64
19 12,45 27,85 7,70 | — 0,84 40,30 | 4" 31°
26 18,88 29,47 5,29 | — 3,26 48,35 |—0,0186
35 11,86 29,78 8,96 | 4+ 0,42 41,64
45 2,82 27,75 12,46 | 4+ 3,92 30,67
51 4,07 26,98 11,45 | 4~ 2,91 31,05
57 5,03 24,89 9,93 | + 1,39 29,92
bisen 4,31 22,92 9,30 | 4~ 0,76 27,23
9 2,28 23,07 10,39 | + 1,85 25,35
15 46 58,83 22,68 11,92 | + 3,38 21,51
21 57,74 21,66 11,96 | + 3,42 19,40
27 55,95 20,23 12,14 | 4 3,60 16,18 | 5" 33"
33 52,15 20,91 14,38 | 4 5,84 13,06 |40,0902
39 48,78 19,86 15,54 | + 7,00 8,64
45 46,15 17,14 15,49 | 4 6,95 3,29
51 42,05 15,70 16,82 | 4 8,28 3 57,75
57 38,74 13,50 17,38 | 4 8,84 52,24
6 3 31,54 10,61 19,53 | 4-10,99 42,15
9 | 5897 47 10,16 26,12 7,98 | — 0,56 4 36,28
37 9,36 25,44 8,04 | — 0,50 34,80 | 3" 43™
44 18,26 27,90 4,82 | — 3,72 46,16 |—0,0254
50 21,80 26,84 2,52 | — 6,02 48,64
56 16,02 25,35 4,66 | — 3,88 41,37
458 12,98 28,52 T | =0T 41,50
9 14,08 29,39 7,65 | — 0,89 | ° 43,47 | 4" 15"
15 9,29 27,80 9,25 { 4 0,71 37,09 |—0,0022
21 5,45 26,88 10,71 | 4~ 2,17 31,33
27 46 57,13 24,81 13,84 | 4+ 5,30 21,94
10| 8 42 47 24,45 31,02 3,28 | — 5,26 55,47
54 24,74 33,03 4,14 | — 4,40 57,77
4 5 22,50 32,34 4,92 | — 3,62 54,84 | 4" 9
11 19,60 31,34 5,87 | — 2,67 50,94 | —0,0756
17 18,47 32,30 6,91 | — 1,63 50,77
23 26,90 34,47 3,78 | — 4,76 61,37
29 26,11 35,02 4,45 | — 4,09 61,13
11| 3 35 18,61 32,54 6,96 | — 158 51,15
44 19,31 31,98 6,33 | — 2,21 51,29 | 3" 48
53 18,99 30,45 5,73 | — 2,81 49,44 | —0,0532
59 17,14 27,35 5,10 | — 3,44 44,49
4 & 19,57 26,50 3,46 | — 5,08 e
11 18,03 27,68 482 | — 3,72 45,71
17 15,80 26,95 5,57 | — 2,97 42,75
23 11,90 25,99 7,04 | — 150 37,89 | 4" 28™
30 11,37 26,04 783470 37,41 | —0,0113
36 10,48 26,45 7,98 | — 0,56 36,93
42 6,98 23,43 8,22 | — 0,32 30,41
48 7,17 22,91 787 | — 0,67 30,08
b4 8,73 22,26 6,76 | — 1,78 30,99

L]
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144 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
+0° 15 8’54
Reduction -+ 0,16 — 0704 — 0,10 + 0,12
Mittel 40 15 5,44
Ig s (Entfernung) = 3,3533224 setg z_:‘ = 49,9357 Rth.
Hihe der Station Brieg 1840 iiber 0 = 39,5783 Rth.

Hohe der Station Lossen iiber 0 = 49,5140 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,6839" oder 0,0293 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — V¥ ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Lossen — Koppen.

s ' Erie
Datam | Zeit | [ocon | Koppen “—Z | Fehler
h m 4] i i o ¢ W O @ &
Aug. 5| 4 42 |90.36 12,57 |89 26 47,49 | —0 34 42,63 | — 3,42
21 2 6,98 31,68 47,65 | 4+ 1,70
9 8,28 32,54 47,87 | 4 1,92
15 8,68 33,38 47,60 | 4+ 1,65
21 8,68 35,13 46,77 | + 0,82
27 9,30 34,72 47,29 | 4~ 1,34
33 8,22 33,60 4731 | + 1,36
39 6,42 32,39 47,01 | -~ 1,06
45 8,77 38,68 45,04 | — 0,91
22 8 9,68 38,78 45,40 | — 0,55
31 9,59 39,94 4482 | — 1,13
6 3 32 35 43,38 12,84 45,27 | — 0,68
38 45,09 14,99 45,05 | — 0,90
44 47,66 18,04 4481 | — 1,14
50 47,02 17,51 44,75 | — 1,20
56 43,31 13,68 44,81 | — 1,14
4 2 41,83 11,69 45,12 | — 0,83
8 41,88 10,95 45,46 | — 0,49
14 42,67 11,46 45,60 | — 0,35
20 44,73 13,98 45,37 | — 0,58
26 46,22 15,24 45,49 | — 0,46
45 48,356 16,60 45,87 | — 0,08
b b 49,79 19,66 45,06 | — 0,89
11 48,23 20,11 44,06 | — 1,89
17 46,44 17,62 44,46 | — 1,49
23 44,71 11,68 46,56 | -+~ 0,61
29 42,67 6,00 48,33 | + 2,38
35 43,29 10,64 46,37 | 4~ 0,42
41 45,14 15,27 44,93 | — 1,02
47 45,40 14,25 45,57 | — 0,38
53 44,05 9,98 47,03 | 4 1,08
59 42,67 5,37 48,60 | 4+ 2,65
6 b 38,78 2,69 48,04 | 4~ 2,09
11 30,77 25 58,04 46,36 | 4 0,41
—0 34 45,95
Reduction - 0,15 0,00 0,08
Mittel —0 34 46,03
21" o™ — 6" 11"  Signal: Tableau.
Ig s (Entfernung) = 3,0651804 setg z—az— = ~—11,7514 Rth.

Hohe der Station Lossen iiber 0 = 49,5140 Rih.
Hohe der Station Koppen iiber 0 = 37,7626 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,9838" oder 0,0055 Rth.
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146

§. 17. Beobachiete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Lossen — Lichten.

’

-z

z . z 2
Datum eit 7 e Lithten = Fehler
h m Ol i o ] o a “
Juli29 | 20 54 |90 25 4,50 [89 40 4,93 | —0 22 29,78 | 4 8,71
21 9 1,79 6,86 27,46 | 4+ 6,39
24 6,11 9,70 28,20 | 4~ 7,13
37 17,71 15,34 31,18 | 410,11
49 21,05 11,82 34,61 | 4-13,54
22 0 26,05 6,73 39,66 | --18,569
11 16,69 8,06 34,31 | 13,24
25 12,02 18,45 26,78 | 4~ 5,71
32 28,62 15,62 36,55 | +15,48
40 36,16 13,97 41,09 | 420,02
49 31,36 13,94 38,71 | 17,64
30| 6 4 23 46,48 39 19,00 1374 | — 7,33
16 49,86 17,39 16,23 | — 4,84
22 53,82 22,48 15,67 | — 5,40
28 49,97 22,80 1358 | — 7,49
34 37,54 18,29 9,62 | —11,45
19 55 24 57,96 40 0,24 28,86 | 4 7,79
20 3 25 0,41 3,34 28,53 | 4~ 17,46
10 0,43 3,38 28,562 | 4+ 17,46
16 6,66 2,59 32,03 | 410,96
22 11,18 4,23 83,47 | +12,40
28 5,98 2,24 81,87 | 410,80
34 5,18 6,49 29,34 | 4 827
40 8,34 11,70 28,32 | 4 7,25
46 9,04 10,98 29,03 | 4 7,96
52 11,94 8,00 31,97 | 410,90
Aug. 1| 4 4 24 12,27 39 36,62 17,82 | — 325
13 11,79 40,41 15,69 | — 5,38
22 13,68 45,83 1392 | — 7,16
81 5,63 39,01 13,31 | — 7,76
41 4,85 38,46 13,19 | — 7,88
50 2,60 39,76 11,42 | — 9,65
58 1,03 35,76 12,63 | — 8,44
il 23 57,59 30,08 13,75 | — 7,32
16 53,23 27,26 12,98 | — 8,09
21 50,19 25,03 12,58 | — 8,49
27 46,83 23,92 11,45 | — 9,62
32 44,16 23,87 10,14 | —10,93
38 41,39 20,34 10,52 | —10,55
43 38,97 18,15 10,41 | —10,66
49 35,65 18,01 8,82 | —12,25
54 33,15 15,91 8,62 | —12,45
6 0 30,92 14,34 8,29 | —12,78
b 28,33 11,567 8,38 | —12,69
11 25,68 7,88 8,90 | —12,17
16 20,75 6,00 7,37 | —13,70




der Refractions-Cocfficienten. — V¥V ahrscheinliche Fehler jeder Station.

—0%22' 21,07
Reduction 4 0502 4 031 — 0,14

Mittel —o0 22 20,93
setg ‘2;‘ = —11,6189 Rth.

Hihe der Station Lossen iiber 0 = 49,5140 Rth.
Hihe der Station Lichten iiber 0 = 37,8951 Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,2521783

Wahrscheinlicher Fehler = 7,0983" oder 0,0615 Rth.

T 2



148

§. 17.  Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Lossen — Pegel Schiirgast.
: 35 = =z 4 ’ o
Datum Zeit Tiokten Schiirgast = Fehler |z'4-z-—180 k
hi fm O —ds TN 0t e W ot e w o 4 a
Juli2l | 21 34 [90 17 8,78 [ 89 47 3828 | —0 14 4525 | — 1,78 | 0 4 47,06
41 10,39 39,63 45,38 | — 1,65 50,02 | 21" 44
47 11,10 38,87 46,11 | — 0,92 49,97 |—0,0221
54 12,34 40,41 45,96 | — 1,07 52,75
22 12 16,73 43,14 46,79 | — 0,24 59,87
32 20,47 49,98 45,24 | — 1,79 70,45 | 22" 38"
40 18,04 51,16 43,44 | — 3,59 69,20 [—0,0789
48 13,55 49,89 41,83 | — 5,20 63,44
56 17,83 50,65 4359 | — 3,44 68,48
22 | 22 28 24,62 32,68 55,97 | 4 8,94 57,30
34 24,72 36,16 54,28 | 4+ 7,25 60,88 | 22" 35
43 26,15 45,42 50,36 | 4~ 3,33 71,57 |—0,0681
24| 5 36 16 52,28 13,95 49,16 | + 2,13 iU T
43 52,04 12,28 49,88 | -+ 2,85 6,32 | 5" 46™
49 51,45 18,15 46,65 | — 0,38 9,60 (--0,1314
55 48,83 15,55 46,64 | — 0,39 4,38
g1 46,09 11,82 47,13 | 4~ 0,10 3 5791
6 43,48 12,29 45,59 | — 1,44 55,77
12 41,09 11,83 44,63 | — 2,40 52,92
18 38,50 8,63 44,93 | — 2,10 47,13 | 6" 27"
24 36,28 5,12 45,58 | — 1,45 41,40, [4-0,2424
29 32,89 1,19 45,85 | — 1,18 34,08
35 28,89 46 59,29 44,80 | — 2,23 28,18
41 25,73 54,82 45,45 | — 1,58 20,55
47 20,90 50,00 45,45 | — 1,58 10,90
53 14,62 45,01 44,80 | — 2,23 2 59,63
26 | 21 20 17 16,51 47 33,11 51,70 | - 4,67 4 49,62
28 17,00 35,72 50,64 | -+ 3,61 52,72
35 16,67 39,45 48,61 | -4~ 1,58 56,12 | 21" 38"
42 18,72 42,38 48,17 | 4 1,14 5 1,10 |—0,0550
49 17,97 47,99 44,99 | — 2,04 5,96
B7 19,49 50,77 44,36 | — 2,67 10,26
22 3 21,65 49,55 46,05 | — 0,98 11,20
9 21,61 47,45 47,08 | 4 0,05 9,06 | 22" 22"
15 23,74 52,31 45,71 | — 1,32 16,05 | —0,1068
31 29,14 52,33 48,40 | 4 1,37 21,47
51 29,61 42,58 53,51 | - 6,48 12,19
—0 14 47,03
Reduction == 0,08 - 0,15 — 0,04 -+ 0,23

Mittel —o0 14 46,99

Ig s (Entfernung) = 3,3678140

Héhe der Station Lossen iiber 0
Hihe der Station Schiirgast iiber 0

!

s o tg == = —10,0302 Rth.

49,5140 Rth.
39,4838 Rith.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,0647" oder 0,0233 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station. 149

Lossen — Weilsdorf.

Datum | Zeit Lossen WcIFsdorf > T Fehler |42 —180° &
I i i " ¥ W i “ “ ¢ "
Juli17 | 20 30 9009 31,39 8955 50,43 —0"8 50,48 | 4~ 7,49 05 21,82 | 20* 37"
45 31,70 47,81 51,94 | 4+ 8,95 19,51 |--0,0448
21+ 1 27,18 48,57 © 49,30 | -+ 6,31 A [
12 21,19 51,77 44,71 | 4 1,72 12,96
22 25,45 55,02 4521 | 4~ 2,22 20,47 | 21" 25™
32 25,79 54,99 45,40 | -+ 2,41 20,78 |4-0,0517
59 22,03 59,78 . 4112 | — 1,87 21,81
22 25 23,75 656 4,52 39,61 | — 3,38 28,27
35 217,70 4,75 4147 | — 1,52 32,45
45 35,35 2,14 46,60 | -+ 3,61 37,49 | 22" 48™
54 33,65 5,66 43,94 | -+ 0,95 39,21 |+0,0049
23 2 | 24,95 8,76 38,00 | — 4,90 33,71
8 || 28,65 4,61 42,02 | — 0,97 33,26
18| 38 13 34,00 8,29 42,85 | — 0,14 42,29 | 3" 28"
43 32,27 | 6,12 43,07 | -~ 0,08 38,39 |—0,0137
4 13 24,99 1,07 41,96 | — 1,03 Dol ==
20 20,97 5,23 87,87 | — 5,12 26,20 | 4" 25™
41 20,34 55 58,37 40,98 | — 2,01 18,71 |--0,0359
5 1 20,39 54,77 42,81 | — 0,18 1536 | =
8 18,35 59,22 39,66 | — 3,43 17,57
14 15,60 55,83 39,88 | — 3,11 11,43
20 13,69 54,04 39,82 | — 3,17 7,73
26 11,96 52,41 39,77 | — 3,22 437 | 5" 29"
32 11,79 51,95 39,92 | — 3,07 3,74 |-4-0,0916
38 10,10 52,46 88,82 | — 4,17 2,56
44 8,54 50,63 38,95 | — 4,04 4 59,17
50 7,44 © 48,20 39,62 | — 8,37 55,64
56 5,59 47,18 39,20 | — 3,79 52,77
) 1,23 45,63 37,80 | — 5,19 46,86 |
9 8 54,33 43,71 35,31 | — 7,68 38,04
15 52,41 42,16 35,12 | — 7,87 3457 | 6" I5”
21 54,96 39,98 37,49 | — 5,50 34,94 40,1741
27 54,33 7,45 3844 | — 4,55 31,78
22 16 9 32,24 57,63 47,35 | 4- 4,36 5 29,77
24 40,42 63,13 48,64 | 4 5,65 43,56
31 42,87 64,46 49,20 | + 6,21 47,33 | 22" 83
42 41,28 65,02 48,13 | 45,14 | . 46,30 | —0,0220
51 45,12 63,45 50,83 | + 7,84 48,57
19| 5 5 10,65 51,12 39,76 | — 3,23 1,77
11 15,61 51,11 42,25 | — 0,74 672 | 65" 22"
25 13,57 51,37 41,10 | — 1,89 4,94 |4-0,0999
48 4,24 51,02 36,61 | — 6,38 4 5526
20| 19 53 35,20 59,53 4783 | 4 4,84 5 34,73
20 1 36,13 61,80 47,16 | 4 4,17 37,93
11 38,20 62,02 47,64 | 4- 4,65 41,12
19 39,46 63,05 48,20 | + 5,21 42,51 | 20" 22
25 36,42 62,05 47,18 | - 4,19 38,47 |—0,0042
31 33,99 60,75 46,62 | -4 3,63 84,74




150  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

= z z Z—cz Fehl ' o
Datum | Zeit Lossen Weilsdorf Py ehler |z4-2—180 k
h m 0 .4 i s T B Q- “ “ o L.
20 37 | 90 9 33,24 | 89 55 59,66 | —0 6 46,79 | 4+~ 380 | 0 5 32,90
56 33,55 61,08 46,23 | + 3,24 34,63
21 32 28,52 62,38 43,07 | - 0,08 30,90
56 30,76 67,09 41,83 | — 1,16 37,85
22 b 38,19 71,80 43,19 | - 0,20 49,99
—0 6 42,99
Reduction — 0,03 4= 0,09 =— 0,06 -+ 0,06
Mittel —o0 6 42,93
Ig s (Entfernung) = 3,4406779 seig = ;-S = —5,3887 Rth.
Hohe der Station Lossen iiber 0 == 49,5140 Rith.

Héhe der Station Weilsdorf iiber 0 = 44,1253 Rth.

Wahrscheinlicher Febler = 2,8796" oder 0,0385 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

Weilsdorf — Karbischau.

» Z z 2—z

Datum Zelt Weifsdorf Karhischau 3 FEhiBI‘

b m o 4 W L+ T ) “ o i W
Julild | 20 20 [ 90 3 5,34 (89 60 7,30 | —0 1 29,02 | 4+ 0,38
28 5,63 8,68 28,42 | — 0,22
35 7,16 9,70 28,72 | - 0,08
41 10,47 17,32 26,67 | — 2,07
47 13,62 21,46 26,08 | — 2,56
57 16,18 24,41 25,88 | — 2,76
21 6 17,81 28,81 24,50 | — 4,14
12 19,28 23,22 28,03 | — 0,61
20 17,58 19,90 28,84 | 4~ 0,20
29 14,77 21,71 26,53 | — 2,11
47 15,11 22,64 26,23 | — 2,41
22 6 13,07 22,27 25,40 | — 3,24
12 14,35 23,59 25,38 | — 3,26
19 15,08 24,19 25,44 | — 3,20
25 17,37 25,11 26,13 | — 2,51
31 17,32 25,73 25,79 | — 2,85
38 19,30 25,60 26,90 | — 1,74
44 25,88 29,64 28,12 | — 0,52
50 24,13 33,09 26,62 | — 3,12
57 19,78 34,65 22,66 | — 6,08
15| 3 30 10,59 18,83 25,88 | — 2,76
37 13,21 17,59 27,81 | — 0,83
44 17,04 12,70 32,17 | 4- 3,53
58 12,92 10,28 81,32 | 4 2,68
4 11 8,69 11,69 28,45 | — 0,19
17 9,15 9,16 29,99 | 4 1,35
23 5,78 8,48 28,65 | 4 0,01
29 5,63 6,56 29,53 | 4~ 0,89
35 5,31 4,73 30,29 | 4~ 1,656
41 4,89 5,44 29,72 | 4~ 1,08
5 3 2 57,87 0,97 28,45 | — 0,19
25 52,42 59 51,02 80,70 | 4~ 2,06
31 54,93 49,18 32,87 | 4 423
37 52,52 51,03 30,74 | 4~ 2,10
43 51,30 49,07 31,11 | 4 2,47
49 52,44 48,10 32,17 | + 3,63
56 50,17 45,87 32,15 | 4 3,61
6 1 47,41 43,36 32,02 | 4+ 3,38
7 44,80 40,55 82,12 | 4 3,48
13 43,26 38,75 32,25 | + 3,61
19 42,21 37,57 32,32 | 4~ 3,68
25 38,99 34,82 32,08 | 4- 3,44

—0 1 28,64
Reduction - 0,21 = 0,09 0,06

Mittel —o0 1 28,70
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152  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

’
7% — —o,61125Rth.

Ig s (Entfernung) = 3,1527419 setg

Hihe der Station Weilsdorf iiber 0 = 44,1253 Rith.
Héhe der Station Karbischau idiber 0 = 43,5141 Rih.

‘Wahrscheinlicher Fehler = 1,7595” oder 0,0123 Rth.



der Refractions-Cocfficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

Karbischau — Dambrau.

. < 5! gz
Datum Zeit Karbischau | Dambrau 9 Fehler
b m O il il Gl 0. 4N i
Juli1o | 20 20 |89 48 49,14 90 14 22,34 | 40 12 46,60 | - 0,34
32 50,64 23,78 46,67 | =+~ 0,31
42 43,09 18,63 47,72 | = 1,46
50 42,36 17,64 47,64 | 4 1,38
57 51,63 23,48 45,92 | — 0,34
21 4 63,91 22,69 44,39 | — 1,87
11 53,93 25,19 45,63 | — 0,63
18 52,16 25,09 46,46 | -4~ 0,20
24 61,13 23,33 46,10 | — 0,16
81 53,06 24,45 45,69 | — 0,57
37 51,85 24,10 46,12 | — 0,14
44 51,05 23,42 46,18 | — 0,08
50 52,99 24,34 45,67 | — 0,59
57 56,91 25,87 44,48 | — 1,78
22 3 68,21 24,91 43,35 | — 2,91
12 56,14 25,64 C 44,76 | — 1,51
22 b6,20 28,41 46,10 | — 0,16
31 57,84 26,76 44,46 | — 1,80
38 57,62 24,96 43,67 | — 2,59
11 b 34 41,61 14,79 46,64 | 4+ 0,38
41 39,25 16,05 48,40 | 4 2,14
48 36,02 14,22 49,10 | -+ 2,84
bb 28,83 7,62 49,39 | 4 3,13
6 2 21,79 2,43 50,32 | -+ 4,06
9 23,44 2,63 49,59 | 4 3,33
16 28,54 4,12 47,79 | + 1,53
23 28,62 6,00 48,69 | + 2,43
40 24,66 3,86 49,60 | 4~ 3,34
47 23,42 2,33 49,45 | -+ 3,19
54 19,562 0,92 50,70 | 4 4,44
12 | 20 40 56,40 22,90 43,25 | — 3,01
48 56,64 25,04 44,20 | — 2,06
b5 57,27 26,44 44,58 | — 1,68
21 3 54,99 26,98 45,99 | — 0,27
11 55,15 26,39 45,62 | — 0,64
v 20 59,97 25,14 42,58 | — 3,68
29 59,18 24,66 42,73 | — 3,63
35 58,19 26,82 44,31 | — 1,9
44 57,60 29,13 45,76 | — 0,50
53 58,64 29,49 45,42 | — 0,84
22 9 56,05 25,93 44,94 | — 1,32
-0 12 46,26
Reduction 0,00 0,00 0,00
; Mittel ~-0 12 46,26
534" —6"54"  Signal: Tableau.
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154  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Ig s (Entfernung) = 3,1742510 setg s,:z

Hohe der Station Karbischau iiber 0 = 43,5141 Rih.
Hohe der Station Dambrau iiber 0 = 49,0629 Rth.

= 45,5488 Rih.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,4190” oder 0,0103 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VWahrscheinliche Fehler jeder Station. 155

Dambrau — VVinow.

z z e
Dath Z.Eit Dambrau Winow - 3 = Fehler |s'~z—180° .
: hoom 0t eill P R “ o “
Juli 6| 19 50 [ 90 0 12,52 | 90 5 10,21 | 40 2 28,84 | 4-2,37 | 0 5 22,73
59 13,74 9,66 27,96 | 4 1,49 23,40
20 7 14,72 10,64 27,96 | 4 1,49 25,36
14 15,41 11,58 28,08 | 4~ 1,61 26,99
21 14,05 11,05 28,50 | 4 2,03 25,10 | 20" 24™
28 14,20 10,73 28,26 | 4 1,79 24,93 | 0,1046
35 16,84 11,05 27,10 | 4 0,63 27,89
42 15,75 12,41 28,33 | 4 1,86 28,16
49 13,78 12,83 29,52 | 4+ 3,06 26,61
% 66 14,26 12,01 28,88 | + 2,41 26,26
21 16 14,49 12,02 28,76 | -4~ 2,29 26,51
34 11,84 10,95 29,55 | 4 3,08 22,79 | 21" 87"
44 13,18 10,91 28,86 | -+ 2,39 24,09 | 0,1068
56 16,19 10,16 26,98 | 4+ 0,61 26,35
22 8 18,00 12,17 27,08 | -+ 0,61 30,17
16 16,84 12,59 27,87 | 4= 1,40 29,43
23 15,71 12,29 28,29 | 4 1,82 28,00 | 22" 30™
30 16,30 11,65 27,67 | 4 1,20 27,95 | 0,0941
37 16,61 11,38 27,38 | + 0,91 27,99 i
44 17,27 11,91 27,32 | + 0,85 29,18
51 22,18 11,85 24,83 | — 1,64 34,03
71 19 45 21,32 13,22 25,95 | — 0,52 34,54
55 20,76 13,28 26,26 | — 0,21 34,04
20 3 20,93 12,94 26,00 | — 0,47 33,87
10 21,18 12,80 25,81 | — 0,66 33,98
17 22,03 13,05 25,51 | — 0,96 35,08 | 20" 20”
24 22,91 13,29 25,19 | — 1,28 36,20 | 0,0778
31 23,17 13,08 24,95 | — 1,52 36,25
38 23,63 13,41 24,94 | — 1,63 36,94
45 23,93 13,48 24,77 | — 1,70 37,41
52 23,52 13,03 24,75 | — 1,72 36,55
21 16 23,85 14,11 25,23 | — 1,24 37,96
39 23,57 16,72 26,57 | 4~ 0,10 40,29 | 21" 40"
48 25,67 15,89 25,16 | — 1,31 41,46 | 0,0631
57 217,38 16,21 24,41 | — 2,06 43,59
22 4 26,80 18,03 25,61 | — 0,86 44,83 | 22" 20™
13 27,99 16,18 24,09 | — 2,38 44,17 | 0,0529
42 29,20 15,39 23,09 | — 3,38 44,59
8 20 18 8,94 8,38 29,72 | 4~ 3,25 17,32 | 20* 37"
40 12,64 8,62 27,99 | 4= 1,52 21,26 | 0,1122
64 18,80 11,49 26,34 | — 0,13 30,29
2L 20,82 11,63 25,40 | — 1,07 32,45
12 23,15 12,60 24,72 | — 1,75 35,75
23 23,22 13,45 25,11 | — 1,36 36,67
32 21,94 11,68 24,87 | — 1,60 33,62 | 21" 34"
40 18,69 8,46 24,88 | — 1,59 27,15 | 0,0903
47 18,45 5,97 23,76 | — 2,71 24,42
54 20,80 7,99 23,59 | — 2,88 28,79
22 2 19,81 8,82 24,50 | — 1,97 28,63
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156  §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
~+0°2'26) 47
Reduction 4 0313 — 0703 — 0,08 4+ 0510
Mittel -0 2 26,39

'

Ig s (Entfernung) = 3,A756134 setg ‘2;‘ = 42,1218 Rth.

Héhe der Station Dambrau iiber 0 = 49,0629 Rth.
Hihe der Station Winow iiber 0 = 51,1847 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 1,1953" oder 0,0173 Rth.



der Refractions-Coefficienten. — FVahrscheinliche Fehler jeder Station.

Winow — Oppeln.

Datum | Zeit Wi:t P Op;eln = :" Fehler
h m o . i - R | " 0 o u

Juli 2 | 20 32 |90 37 44,75 |89 24 1,81 | —0 36 51,47 | 4 0,54

40 47,48 077 49,85 | — 1,08

48 49,09 12,47 48,31 | — 2,62

b7 48,00 14,84 46,568 | — 4,35

2r b 47,19 13,13 47,03 | — 3,90

13 47,59 8,86 49,36 | — 1,67

. 20 48,28 11,34 48,47 | — 2,46

27 47,89 10,91 48,49 | — 2,44

34 47,27 8,54 49,36 | — 1,57

41 47,48 8,82 49,33 | — 1,60

48 47,27 10,25 48,61 | — 2,42

b5 47,05 11,29 47,88 | — 3,05

22 2 46,38 9,32 48,53 | — 2,40

9 45,32 7,25 49,03 | — 1,90

16 44,11 6,00 49,05 | — 1,88

23 45,16 3,84 50,66 | — 0,27

30 46,72 7,64 4954 | — 1,39

3 3 9 37,82 23 53,97 51,92 | 4 0,99

17 37,68 51,15 53,21 | 4 2,28

25 38,12 51,59 53,26 | 4~ 2,33

32 39,02 52,01 53,60 | 4 2,67

39 39,67 55,04 52,31 | 4 1,38

46 39,17 55,36 51,90 | 4 0,97

b3 39,69 53,19 53,20 | 4~ 2,27

4 0 40,65 54,51 53,07 | 4 2,14

dq 40,60 53,48 53,56 | 4~ 2,63

30 89,59 50,37 54,61 | -+ 3,68

b2 40,46 51,06 54,70 | 4= 3,77

59 42,83 56,12 53,35 | 4+~ 2,42

breg 44,42 24 0,22 52,10 | 4 1,17

13 45,91 2,76 51,57 | 4~ 0,64

20 46,95 2,94 52,00 | 4 1,07

27 46,46 0,96 52,75 | 4 1,82

33 44,58 23 58,28 63,156 | 4 2,22

—0 36 50,93
Reduction - 0,19 — 9,10 - 4,65
Signal: Tableau. —_—
Mittel —o0 36 55,58

0

Ig s (Entfernung) = 2,9707664 § o tg —— = —10,0261 Rtb.

Hohe der Station Winow iiber 0 = 51,1847 Rth,
Hohe der Station Oppeln iiber 0 = 41,1421 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 1,5255" oder 0,0069 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Winow — Ellguth.
. z 2 o g } o
Datum Zeit NWinow Ellguth ” Fehler |z--z—180 k
h m o i i oy " - Y " o "
Juni28 | 3 25 |89 47 19,03 |90 23 58,73 | 4-0 18 19,85 | — 2,89 | 0 11 17,76
37 18,36 59,85 20,74 | — 2,00 1821 | 3" 41"
48 13,43 61,25 2391 | 4 1,17 14,68 | 0,1095
56 11,84 61,08 24,62 | 4- 1,88 12,92
4 4 14,32 59,94 22,81 | 4 0,07 14,26
12 14,77 58,04 21,63 | — 1,11 12,81 | 4" 16™
20 12,52 57,58 22,63 | — 0,21 10,10 | 0,1166
28 9,83 55,10 22,63 | — 0,11 4,93
21 25 20,20 54,95 17,87 | =587 15,15
35 18,36 56,14 18,89 | — 3,85 14,50 | 21" 38"
43 17,94 58,87 20,46 | — 2,28 16,81 | 0,1088
51 20,59 58,67 18,99 | — 3,75 19,16
30| 352 18,40 52,56 17,07 | — 5,67 | 10,95
4 11 14,58 53,86 19,64 | — 3,10 8,44 | 4" 23"
28 11,35 54,48 21,56 | — 1,18 5,83 | 0,1216
38 13,04 51,41 19,18 | — 3,66 4,45
48 14,44 49,49 17,52 | — 5,22 3,93
20 8 16,62 48,46 15,92 | — 6,82 5,08
22 16,22 49,14 16,46 | — 6,28 5,36
32 15,20 54,17 19,48 | — 3,26 9,37 | 20" 34™
40 15,68 51,64 17,98 | — 4,76 7,32 | 0,1202
48 17,06 51,20 17,07 | — 5,67 8,26
56 17,68 53,57 17,94 | — 4,80 11,25
21 .3 14,34 50,31 17,98 | — 4,76 4,65 |
10 14,75 48,35 16,80 | — 5,94 3,10 | 21" 19"
18 16,55 52,26 17,85 | — 4,89 8,81 | 0,1200
45 14,70 60,30 22,80 | -4~ 0,06 15,00
22 26 19,11 58,32 19,60 | — 3,14 17,43 | 22" 38"
50 20,24 57,53 18,64 | — 4,10 17,77 | 0,1073
23718 15,03 60,95 22,96 | 4 0,22 15.98:[\5 e
13 16,03 59,31 21,64 | — 1,10 15,34 | 23" 12"
21 19,51 57,64 19,06 | — 3,68 17,15 | 0,1091
Juli 1| 3 30 8,61 62,45 26,92 | 4 4,18 11,06
45 8,35 58,14 24,89 | - 2,15 6,49 | 3" 43
b4 11,05 57,21 23,08 | 4 0,34 8,26 | 0,1191
P 12,83 56,30 21,73 | — 1,01 9,18 | ooy
14 10,14 56,61 23,23 | 4 0,49 6,76 | 4" 29
27 8,49 58,47 24,99 | 4 2,25 6,96 | 0,1221
44 7,91 57,85 24,97 | 4 2,23 5,76
59 6,87 56,15 24,64 | - 1,90 3,02
45 6,31 55,73 24,71 | 4~ 1,97 2,04
13 4,78 57,04 26,13 | - 3,39 1,82
: 20 4,80 56,41 25,80 | - 3,06 1,21
26 4,30 56,64 26,17 | 4 3,43 094 | 5" 32"
e 2,90 57,20 27,15 | 4 4,41 0,10 | 0,1311
38 1,48 55,91 27,21 | 4 4,47 10 57,39
44 0,57 56,36 27,89 | 4 5,15 56,93
50 58,23 29,07 | -+ 6,33 58,32

0,09




der Refractions-Coefficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.
= Z z’ z'-—z - ’ (o]
Datum Zeit 0w Ellguth = Febler |z ~-z—180 ke
h m a r i o i i o '] o W o/ o
5 56 |89 46 59,08 | 90 23 57,68 | 40 18 29,25 | 4+ 6,51 | 0 10 56,66
6 2 56,95 54,86 28,95 | 4+ 6,21 51,81
8 55,33 54,34 29,50 | -~ 6,76 49,67
14 53,39 52,87 29,74 | -~ 7,00 46,26 | 6" 17"
20 52,53 52,44 29,95 | 4~ 7,21 44,97 | 0,1460
26 50,99 53,76 31,38 | 4 8,64 44,75
32 49,29 52,40 31,65 | 4 8,81 41,69
-0 18 22,74
Reduction 0,00 - 0,04 - 0,02 + 0,04

Mittel -0 18 22,76

Ig s (Entfernung) = 3,7948961

Hihe der Station Winow iiber 0
Héhe der Station Ellguth iiber 0

setg

2
51,1847 Rith.
84,5238 Rith.

c = 33,3391 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,9073" oder 0,0879 Rth.
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Ellguth — Krappitz.
. z 2z =z . o
Datum Zeit Ellguth Krappitz = Fehler |z —f=z—180 k
b m |- ik 3 “ o ¢ “ |-l | i o (Y ) il
Junil9 | 4 15 [90 49 48,87 | 89 15 29,61 | —0 47 9,63 | — 0,09 | 0 518,48
25 47,87 29,68 9,09 | — 0,63 17,55
34 47,13 28,85 9,14 | — 0,58 15,98
42 45,64 28,74 8,45 | — 1,27 114,38 | 4 45™
50 44,33 28,36 798 | — 1,74 12,69 | 0,1234
58 44,91 27,02 8,94 | — 0,78 11,93
5 6 46,67 26,53 10,02 | 4~ 0,30 13,10
14 46,86 26,44 10,21 | - 0,49 13,30
20 | 20 49 43,50 29,98 6,76 | — 2,96 13,48
921 4 43,27 27,53 7,87 | — 1,85 10,80 | 21" 4™
18 43,08 29,51 6,78 | — 2,94 12,59 | 0,1295
o ankiced 46,75 26,36 10,19 | 4~ 0,47 153 h U prmesmer
13 44,28 25,33 9,47 | — 0,25 9,61 | 4" ggm
23 45,20 25,78 971 | — 0,01 10,98 | 0,1328
33 44,47 26,58 8,94 | — 0,78 11,05
42 43,90 27,93 798 | — 1,74 11,83
5 1 34,25 25,13 9,56.| — 0,16 988055y
19 44,48 23,26 10,61 | 4+ 0,89 7,74
26 43,60 28,62 7,49 | — 2,23 1222 | g ogm
33 41,92 22,54 9,60 | — 0,03 4,46 | 0,1472
42 41,84 20,87 10,48 | - 0,76 2,71
50 40,64 19,82 10,41 | 4 0,69 0,46
20 35 42,54 217,15 7,69 | — 2,03 9,69
44 44,80 26,93 8,93 | — 0,79 11,78 | 90" 44™
52 47,46 27,94 9,76 | -4~ 0,04 15,40 | 0,1302
a1 0 45,14 28,35 839 | — 1,33 13,49
8 45,14 28,07 853 | — 1,19 13,21
16 47,48 26,52 10,48 | 4~ 0,76 14,00
24 48,92 27,00 10,96 | -4 1,24 15,92 | 21" 28®
32 50,12 27,58 11,27 | 4~ 1,65 17,70 | 0,1188
40 51,07 28,97 11,05 | 4 1,33 20,04
48 50,28 29,54 10,37 | 4 0,65 19,82
56 49,36 27,23 11,06 | + 1,34 16,59
22 4 50,62 24,83 12,89 | 4 3,17 0Ly R
12 50,70 25,00 12,85 | 4~ 3,13 15,70
20 50,69 25,27 12,71 | 4 2,99 15,96 | 22" 21™
29 50,33 28,18 11,07 | + 1,35 18,61 | 0,1171
39 51,70 27,48 12,11 | + 2,39 19,18
—0 47 9,72
Reduction — 0,11 — 0,09 — 0,01 — 0,20
Mittel —o0 47 9,71
" Ig s (Entfernung) = 3,4694536 setgt— = —40,4388 Rth.

pe

Héhe der Station Ellguth iiber 0 = 84,5238 Rth.
Hohe der Station Krappitz iiber 0 == 44,0850 Rth.

2

Wahrscheinlicher Fehler = 1,0419” oder 0,0149 Rth.




der Refractions-Cocfficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station. 161

Ellguth — Schleuse I (am Clodnitzkanal).

z z P
Datum | Zeit Ellguth Schleuse 5 a - Febler |<4-=—180°| &
h m (. Do B Ty T O " o “
Juni15 | 21 20 |90 37-47,17 |89 29 18,61 | —0 34 1428 | — 291 |0 7 5,78
30 50,06 17,66 16,25 | — 0,94 7,62
39 53,46 17,99 17,73 | 4~ 0,54 11,45 | 21" 38™
46 54,51 19,79 17,36 | 4+ 0,17 14,30 | 0,0875
53 52,94 19,14 16,90 | -4~ 0,29 12,08
22 0 51,24 16,21 17,51 | 4~ 0,32 7,45
7 51,34 14,60 18,37 | 4+ 1,18 5,94
14 52,94 17,75 17,59 | 4 0,40 10,69
21 52,32 18,04 17,14 | — 0,05 10,36
28 52,30 14,54 18,88 | 4~ 1,69 6,84 | 22" 81"
35 50,62 13,90 18,31 | 4~ 1,12 4,42 | 0,0951
42 49,62 14,57 17,47 | 4- 0,28 4,09
49 48,95 14,42 17,26 | 4 0,07 3,37
56 49,91 15,06 17,42 | 4- 0,23 4,97
23 3 52,31 15,95 18,18 | 4~ 0,99 8,26
16 | 4 44 48,56 7,91 20,32 | 4 3,13 6 5646 [ 4" 470
51 48,50 5,12 21,74 | -4~ 4,55 53,62 | 0,1197
19 65 46,72 14,09 16,31 | — 0,88 TeE0BL S
20 4 48,17 16,21 15,98 | — 1,21 4,38
11 46,83 15,80 15,51 | — 1,68 2,63
18 46,69 16,91 - 14,89 | — 2,30 3,60 | 20" 25™
25 48,47 16,55 15,96 | — 1,23 5,02 | 0,1035
32 49,35 15,01 17,17 | — 0,02 4,36
39 48,93 14,74 17,09 [ — 0,10 3,67
46 45,83 13,97 15,93 | — 1,26 6 59,80
53 47,56 12,41 17,57 | + 0,38 59,97
21 0 48,97 11,42 18,77 | -~ 1,58 7 039
20 49,89 13,25 18,32 | 4+ 1,13 3,14 | 21" 32"
40 54,26 15,29 19,48 | 4+ 2,29 9,55 | 0,0972
47 50,90 16,61 17,14 | — 0,05 7,61
b4 49,39 18,41 15,49 | — 1,70 7,80
22 1 51,47 19,45 16,01 | — 1,18 10,92
8 52,74 19,37 16,68 | — 0,51 12,11
15 53,34 18,67 17,33 | =4 0,14 12,01 | 22" 227
22 53,65 20,69 16,53 | — 0,66 14,24 | 0,0806
29 54,24 21,49 16,37 | — 0,82 15,73
36 54,39 21,67 16,41 | — 0,78 15,96
43 52,33 21,22 15,66 | — 1,64 13,56
—0 3k 17,19
Reduction — 0,05 -+ 002 — 0,04 — 0,03

Mittel —0 34 17,15

s—z

Ig s (Entfernung) = 3,5850888 setg :

Hohe der Station Ellguth iiber 0 = 84,5238 Rth,
Iéhe der Station Schleuse I iiber 0 = 45,8921 Rth,

Wahrscheinlicher Fehler = 0,9709” oder 0,0182 Rth.

= —38,6317 Rih..
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§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Hihen und
Ellguth — Cosel.
- z z' z'——,z ) (o]
Datum Zeit Eliguth Cosel . Fehler |z'-f-z—180 k
h m o “ 08 “ a . F W “ o ¢ o
Junil2 | 19 49 |90 34 25,88 (89 33 6,94 | —0 30 3947 | 4~ 1,47 | 0 7 32,82
20 2 26,53 8,09 39,22 | + 1,22 34,62
10 28,16 8,43 39,86 | + 1,86 36,59
18 29,55 8,81 40,37 | - 2,37 38,36 | 20" 25™
26 33,93 10,50 41,71 | 4~ 3,71 44,43 | 0,1098
34 33,31 10,68 41,31 | + 3,31 43,99
41 31,74 12,49 39,62 | - 1,62 44,23
48 32,66 14,82 38,92 | -+ 0,92 47,48
55 34,45 15,59 39,43 | 41,43 50,04
21 2 35,37 16,58 39,39 | 4~ 1,39 51,95 | 21" 14™
27 35,85 17,98 38,93 | 4~ 0,93 53,83 | 0,0876
22 1 35,37 16,18 39,59 | + 1,59 51,55
17 38,00 17,08 40,46 | 4 2,46 55,08
24 40,02 20,28 89,87 | -+ 1,87 60,30 | 22" 26™
31 40,25 19,20 40,52 | + 2,52 59,45 | 0,0783
38 41,67 17,14 42,26 | - 4,26 58,81
45 43,31 17,89 42,71 | -+ 4,71 61,20
14 |19 45 27,63 15,58 36,02 | — 1,98 43,21
55 26,76 13,57 36,59 | — 1,41 40,33
20 4 28,22 16,55 35,83 | — 2,17 44,77
12 28,76 16,72 36,02 | — 1,98 45,48 | 20" 20™
20 28,75 12,89 37,93 | — 0,07 41,64 | 0,1046
28 27,66 12,33 37,66 | — 0,34 39,99
36 28,43 15,49 36,47 | — 1,53 43,92
44 29,48 19,68 34,90 | — 3,10 49,16
52 28,29 20,19 34,05 | — 3,95 48,48
21 0 27,04 17,62 34,71 | — 3,29 44,66
24 26,50 16,76 34,87 | — 3,13 43,26 | 21" 31
47 26,00 16,79 34,60 | — 3,40 42,79 | 0,1050
54 28,10 16,68 35,71 | — 2,29 44,78
22 1 30,15 17,78 36,18 | — 1,82 47,93
8 32,32 15,88 38,22 | -+ 0,22 48,20
15 30,11 13,57 38,27 | 4+ 0,27 43,68
22 26,82 15,97 35,42 | — 2,58 42,79 | 22" 25™
29 30,87 14,87 38,00 0,00 45,74 | 0,1004
36 29,99 14,79 37,60 | — 0,40 44,78
43 28,65 18,39 35,13 | — 2,87 47,04
50 31,21 18,86 36,17 | — 1,83 50,07
'~ —0 30 38,00
Reduction 4 0,03 0,00 - 0,01 -+ 0,03
Mittel —0 30 38,01
lg s (Entfernung) = 3,6292533 selg -i;—z— = —37,9479 Rth.

Hihe der Station Ellguth iiber 0 = 84,5238 Rth.

Hohe der Station Cosel iiber 0 = 46,5759 Rith.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,5704" oder 0,0324 Rth.




der Refractions-Cocfficienten. — W ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Ellguth — Byrawa.

z z gl
Datum Zeit Ellguth B . ud Fehler |<'+4-z—180° k
3 h m e 057 e, Dol “ 0. & it
Juni 8 | 20 45 |90 25 60,23 |{ 89 45 46,66 | —0 20 6,78 | — 5,82 | 0 11 46,89
55 62,586 44,42 9,22 | — 3,38 47,28
2154 62,69 44,88 8,90 | — 3,70 47,57 | 21" 14™
12 60,59 47,60 6,64 | — 6,06 48,09 | 0,0859
21 58,52 44,44 7,19 | — 5,41 43,26
31 59,88 42,61 8,63 | — 8,97 42,49
49 65,81 42,69 11,56 | — 1,04 48,50
22 10 67,56 43,69 11,93 | — 0,67 51,25
21 64,97 38,43 1327 | 4 0,67 43,40 | 22" 26"
31 63,20 41,59 10,80 | — 1,80 44,79 | 0,0833
43 67,65 46,31 10,67 | — 1,93 53,96
9| 3 14 66,24 40,70 12,77 | 4~ 0,17 46,94
23 62,50 38,22 12,14 | — 0,46 40,72 | 8" 32"
38 60,56 33,73 13,41 | 4 0,81 34,29 | 0,0961
53 60,23 31,67 14,28 | 4+ 1,68 31,90
4 4 57,93 30,02 13,95 | 4- 1,35 27,95
13 60,20 27,06 16,67 | 4 3,97 27,26
27 61,83 26,80 17,61 | + 4,91 98,63 | 4" 3™
39 57,83 27,29 15,27 | 4 2,67 25,12 | 0,1139
49 54,89 25,03 14,93 | 4~ 2,33 19,92
59 55,97 23,16 16,40 | 4~ 3,80 19,13
5 7 59,27 23,75 17,76 | 4 5,16 23,02
15 59,89 23,16 18,36 | 4+ 5,76 23,05 | 5" 26"
29 55,04 18,28 18,38 | 4+ 5,78 13,32 | 0,1270
53 50,52 8,18 21,17 | 4 8,57 10 58,70
20 0 58,93 36,50 11,21 | — 1,39 11 35,43
10 59,13 36,85 11,14 | — 1,46 35,98
19 57,90 41,51 8,19 | — 4,41 39,41 | 20" 28
28 60,30 35,21 12,64 | — 0,06 35,61 | 0,0957
38 62,34 33,79 14,27 | 4 1,67 36,13
46 62,35 40,24 11,06 | — 1,55 42,59
b4 64,02 42,16 10,93 | — 1,67 46,18
21 2 69,54 42,37 12,08 | — 0,62 48,91
10 67,31 41,63 12,84 | 4 0,24 48,04 | 21" 24"
32 68,92 42,01 13,45 | 4~ 0,85 50,93 | 0,0802
53 68,21 45,99 11,11 | — 1,49 54,20
23 0 67,04 47,76 9,64 | — 2,96 54,80
] 68,11 45,36 11,37 | — 1,28 53,47
14 69,19 45,91 11,64 | — 0,96 55,10
21 68,42 46,58 10,92 | — 1,68 55,00 | 22" 257
28 66,92 47,51 9,70 | — 2,90 54,43 | 0,0739
35 67,59 49,01 9,29 | — 3,31 56,60
42 68,95 48,62 10,16 | — 2,44 57,67
50 69,66 47,90 10,88 | — 1,72 57,66
10 3 4 63,80 42,71 10,64 | — 2,06 56,51
23 60,35 39,36 10,49 | — 2,11 39,71
33 62,00 37,99 12,00 | — 0,60 39,00 | 3" 36"
41 60,77 36,18 12,29 | — 0,31 36,95 | 0,0926

X 2
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164 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

z

z!

Z—z

. ! (o]
Datum Zeit Ellguth Byrawa # Fehler |z -z—180 k
h m o wniog L e 0 W " O it W
3 49 |90 25 60,98 | 89 45 35,84 | —0 20 12,67 | — 0,03 | 0 11 36,82
57 63,09 33,65 14,72 | + 2,12 36,74
4 b 61,51 30,36 15,72 | + 3,12 32,17
13 61,79 28,41 16,69 | ~ 4,09 30,20 | 4" 18"
22 60,47 24,98 17,74 | 4 5,14 25,45 | 0,1091
33 59,82 26,00 16,91 | 4 4,31 25,52 ;
—0 20 12,60
Reduction - 0,03 — 0,03 <= 0,03 0,00
Mittel —o0 20 12,63
lg s (Entfernung) = 3,8026364 setg = ';z = —37,3202 Rth.

Hihe der Station Ellguth iiber 0 = 84,5238 Rith.
Hohe der Station Byrawa iiber 0 = 47,2036 Lith.

Wahrscheinlicher Fehler = 2,1543" oder 0,0663 Rth.




der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station.

z

Byrawa — Mistitz.

r
z

]
L e

Datum Zcit Byrawa Mistitz 9 Fehler |2z —150° X
h m o 0 " ot W > i ) W w Q. 4 i
Junil| 3 37 [89 45 34,03 |90 19 6,93 | 40 16 46,45 [ 40,04 | 0 4 40,96 | 3" 43"
49 33,14 4,73 45,79 | — 0,62 37,87 | 0,0805
4 0 34,84 4,06 44,61 | — 1,80 8800 | =
8 32,77 1,38 44,30 | — 2,11 34,15
16 31,27 0,74 44,73 | — 1,68 32,01 | 4* 25"
24 29,63 1,03 45,70 | — 0,71 30,66 | 0,1096
33 26,74 0,54 46,90 | -~ 0,49 27,28
43 24,15 1,67 48,76 | 4 2,35 25,82
53 23,03 2,21 49,59 | - 3,18 25,24
5 1 24,09 1,53 48,72 | 4~ 2,31 25,62
9 23,10 1,30 49,10 | 4~ 2,69 24,40
18 22,48 0,50 49,01 | 4+ 2,60 22,98
26 22,91 18 59,85 48,47 | 4~ 2,06 22,76
34 21,47 59,43 48,98 | - 2,57 20,90 | 5" 38
42 20,84 58,36 48,76 | -~ 2,35 19,20 | 0,1492
50 19,26 57,17 48,95 | 4~ 2,51 16,43
58 17,67 54,63 48,48 | 4+ 2,07 12,30
6 6 17,19 54,27 48,54 | + 2,13 11,46
14 15,39 54,29 49,45 | -~ 3,04 9,68
19 45 41,44 19 479 41,67 | — 4,74 46,23
55 39,52 6,31 43,39 | — 3,02 45,83
20 4 37,03 7,48 45,22 | — 1,19 44,51
12 38,83 8,63 44,90 | — 1,51 47,46
20 39,15 7,28 44,06 | — 2,35 46,43 | 20° 20®
28 ' 40,66 7,75 43,54 | — 2,87 48,41 | 0,0547
36 40,00 7,13 43,56 | — 2,85 47,13
44 40,53 7,85 43,66 | — 2,75 48,38
52 42,87 7,84 42,48 | — 3,93 50,71
22 0 388,97 7,22 44,12 | — 2,29 46,19
15 38,00 10,42 46,21 | — 0,20 48,42
28 37,19 11,17 46,99 | -~ 0,58 48,36 | 22" 33"
36 35,16 9,07 46,95 | 4+ 0,54 44,23 | 0,0643
43 34,50 7,70 46,60 | 4+ 0,19 42,20
50 32,61 741 47,40 | 4~ 0,99 40,02
57 32,99 7,93 47,47 | 4 1,06 40,92
23 4 39,25 10,13 45,44 | — 0,97 49,38
12 40,60 8,55 43,97 | — 2,44 49,15 | 23" 12"
19 35,73 6,51 45,39 | — 1,02 42,24 | 0,0558
23558213 33,83 4,95 45,56 | — 0,85 LT
19 34,10 2,92 44,41 | — 2,00 87,02
27 82,85 5,29 46,22 | — 0,19 38,14
35 30,38 4,51 47,06 | 4 0,65 3489 | 3" 3"
43 30,39 2,39 46,00 | — 0,41 32,78 | 0,0934
51 30,80 2,95 46,07 | — 0,34 33,75
59 30,93 2,18 45,62 | — 0,79 33,11
4 6 28,00 0,97 46,48 | 4~ 0,07 28,97
15 24,60 1,10 48,25 | 4- 1,84 25,70
23 24,56 0,82 48,13 | 4~ 1,72 25,38 | 4" 27"
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166 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

k |

h m [ BN i { « e i 3 0,554 “ i i o
4 31 |89 45 2343 |90 19 040 | 4-0 16 48,48 | + 2,07 | 0_ 4 23,83 | 0,1280

) '
I Z & —T

Datum Zeit Byrawa Mistitz 92

Fehler |z'-4-z—180°

39 24,18 0,27 48,04 | 4+ 1,63 24,45
47 |/ 22,70 18 59,04 48,17 | 4+ 1,76 21,74
X =40 16 46,41 .
Reduction — 0,21 — 0,18 - 0,02 — 0,39

Mittel 4-0 16 46,43

g'—z

2
Héhe der Station Byrawa iiber 0 = 47,2036 Rth,
Hohe der Station Mistitz iiber 0 == 59,3680 Rth.

lg s (Entfernung) = 3,3967315 s tg = 12,1644 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler == 1,3560” oder 0,0164 Rth.



der Refractions-Cogfficienten. — WWahrscheinliche Fehler jeder Station. 167

Mistitz — J agellna.

z z f e
Datum Zeit Mistitz Jagellna 4 G S Fehler |z/4z—180° k
h m 0 i“  Jae L Py “ o i
Mai27 | 19 50 (89 49 60,53 | 90 16 46,03 | -0 13 22,75 | — 1,12| 0 6 46,56
20 0 59,65 46,22 23,28 | — 0,59 45,87
9 60,96 45,36 22,20 | — 1,67 46,32
17 59,36 46,00 23,32 | — 0,65 45,36 | 20" 21™
25 56,47 47,61 25,57 | + 1,70 44,08 | 0,0971
33 60,84 48,05 23,60 | — 0,27 48,89
41 67,83 49,78 20,97 | — 2,90 57,61
61 69,66 51,62 20,98 | — 2,89 61,28
23 9 69,02 50,77 20,87 | — 3,00 59,79
28| 2 45 59,60 47,16 23,78 | — 0,09 46,76
56 57,98 46,84 24,43 | -+ 0,56 44,82
820 58,69 45,46 23,38 | — 0,49 44,15
15 57,84 " 44,04 23,10 | — 0,77 41,88 [ 3" 19"
23 58,92 46,59 23,83 | — 0,04 45,51 | 0,1100
32 56,60 46,79 25,09 | 4~ 1,22 " 43,39
42 54,82 45,19 25,18 | 4~ 1,31 40,01
52 68,62 44,30 22,80 | — 0,98 42,82
4 3 58,34 44,70 23,18 | — 0,69 43,04
11 51,67 45,75 27,09 | + 3,22 37,32 | 4" 19"
19 49,80 45,50 27,85 | -+ 3,98 35,30 | 0,1229
49 51,02 44,54 26,76 | 4+ 2,89 35,56
5 6 47,51 41,93 27,21 | + 3,34 29,44
15 43,26 40,04 28,39 | + 4,52 23,30
22 41,59 40,57 29,49 | 4 5,62 22,16 | b" 25"
29 38,94 40,79 30,92 | 4~ 7,05 19,73 | 0,1604
36 35,98 40,89 32,45 | + 8,58 16,87
45 32,58 40,75 34,08 | +-10,21 13,33
19 50 57,84 43,35 22,75 | — 1,12 41,19
59 60,98 44,48 21,75 | — 2,12 45,46
20 6 61,29 45,70 22,20 | — 1,67 46,99 | 20° 167
15 59,43 46,33 23,45 | — 0,42 45,76 | 0,1040
23 59,48 46,11 23,31 | — 0,56 45,59
31 61,28 46,00 22,36 | — 1,51 47,28
47 65,23 47,06 20,91 | — 2,96 52,28
21 3 66,48 47,22 20,37 | — 3,50 53,70
11 64,86 46,31 20,72 | — 3,15 51,17
19 65,37 46,51 20,67 | — 3,30 51,88 | 21" 27"
27 66,50 48,32 20,91 | — 2,96 54,82 | 0,0900
35 66,22 47,03 20,40 | — 3,47 53,25
43 65,92 45,77 19,92 | — 3,95 51,69
52 65,87 46,75 2044 | — 3,43 52,62
e 63,08 47,55 22,23 | — 1,64 50,63
10 62,84 48,49 22,82 | — 1,05 51,33 | 22" 15"
18 63,76 49,27 22,76 | — 1,11 53,02 | 0,0923
-0 13 23,87
Reduction — 0,10 — 0,04 -4 0,03 — 0,14

Mittel -0 13 23,90



168 §. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Ig s (Entfernung) = 3,5711142 setg f-}f- — 14,5176 Rth.
Hghe der Station Mistitz iiber 0 = 59,3680 Rth.
Hohe der Station Jagellna iiber 0 = 73,8856 Rth.

"

Wahrscheinlicher Fehler = 2,2064" oder 0,039s Rth.



der Refractions-Coefficienten. — VW ahrscheinliche Fehler jeder Station.

Jagellna — Ratibor.

b z 2 2z

Datum Zeit Jagellna .| Ratibor - Fehler
& h m Olnii “ - oy DR o ¢ " W
Mai 23 | 20 45 |91 12 50,51 |88 49 23,52 | —1 11 43,49 | 0,24
b 60,73 26,35 42,19 | — 1,06
21¢.04 51,53 27,27 42,13 | — 1,12
12 51,30 28,67 41,31 | — 1,94
20 50,09 26,06 42,01 | — 1,24
29 49,85 24,86 42,49 | — 0,76
38 50,47 21,81 44,33 | 4 1,08
46 50,30 22,36 43,97 | 4 0,72
b4 48,81 23,31 42,75 | — 0,50
22 3 47,65 24,07 41,74 | — 1,61
11 47,70 23,33 42,18 | — 1,07
20 49,08 21,65 43,71 | 4~ 0,46
28 51,62 25,47 43,07 | — 0,18
47 50,29 26,44 41,92 | — 1,33
24 g4 48,12 21,77 43,17 | —0,08
12 47,72 21,34 43,19 | — 0,06
20 46,96 21,00 42,98 | — 0,27
28 46,86 20,75 43,06 | — 0,20
36 47,71 19,52 44,09 | 4~ 0,84
44 47,51 17,93 44,79 | 4~ 1,54
b2 46,32 18,34 43,99 | 4 0,74
4 0 45,89 19,25 43,32 | + 0,07
8 45,95 19,19 43,38 | 4+ 0,13
16 45,76 18,561 43,62 | 4 0,37
24 45,34 17,87 43,73 | 40,48
40 45,44 17,78 43,83 | 4~ 0,58
b7 45,60 : 17,79 43,85 | 4 0,60
b b 45,61 17,44 44,08 | 4~ 0,83
13 46,66 18,63 44,01 | 4~ 0,76
21 47,68 19,77 43,95 | 4+ 0,70
29 46,33 17,61 44,36 | 4~ 1,11
—1 11 43,25
Reduction 0,00 0,00 0,00

Signal: Tableau, AL e S
Mittel —1 11 43,25

Ig s (Entfernung) = 3,0736304 setg i%z— = —24,7209 Rth.

Hiohe der Station Jagellna iiber 0 = 73,8856 Rth.
Hohe der Station Ratibor iiber 0 = 49,1647 Rith.

Wahrscheinlicher Fehler = 0,5874” oder 0,0034 Rth.
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170

§. 17. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und
Pogrzebyn — Schillersdorf.
£ z 2 -z §
Datum | Zeit Pogrzebyn |Schillersdorf 2 Fehler |:'~-z—150°| &
h m 0 it “ Qb o o i o ] o "
Mai10 | 19 45 |90 14 46,73 | 89 52 54,49 | —0 10 56,12 | — 3,43 | 0 7 41,22 | 19" 50"
55 48,66 54,34 57,16 | — 2,39 43,00 | 0,1019
16| 18 27 47,07 48,65 59,21 | — 0,34 L H e
4 4 48,70 49,75 69,47 | — 0,08 38,45 | 4" 14™
24 44,66 48,44 58,11 | — 1,44 33,10 | 0,1139
16 | 20 45 45,54 42,55 61,49 | 4 1,94 28,09 |—
21 31 46,70 49,06 58,82 | — 0,73 35,76
17| 1810 49,23 50,88 59,17 | — 0,38 40,11
9 48,63 50,12 59,25 | — 0,30 38,75 | 3" 25"
17 46,90 48,77 59,06 | — 0,49 35,67 | 0,1135
24 44,70 45,46 59,62 | 4 0,07 30,15
18 | 19 45 43,92 45,54 59,19 | — 0,36 29,46
b4 45,28 46,49 59,39 | — 0,16 31,77
20 2 45,83 45,59 60,12 | 4 0,57 31,42
10 44,85 44,86 59,99 | -~ 0,44 29,71 | 20" 18™
18 45,38 44,74 60,32 | 4~ 0,77 30,12 | 0,1250
26 46,11 43,84 61,13 | 41,58 29,95
34 45,21 43,46 60,87 | 4 1,32 28,67
42 44,03 45,73 69,15 | — 0,40 29,76
50 44,66 46,75 58,95 | — 0,60 31,41
21 14 45,96 46,30 59,83 | -+ 0,28 32,26
38 44,27 47,38 68,44 | — 1,11 31,65 | 21" 42"
45 43,24 50,47 56,38 | — 3,17 33,71 | 0,1162
52 44,87 51,75 56,56 | — 2,99 36,62
59 46,68 52,87 56,90 | — 2,65 39,65
22 23 43,60 48,29 57,65 | — 1,90 31,89 | 22" 26™
29 42,12 49,50 56,31 | — 3,24 31,62 | 0,1221
19| 821 48,16 56,19 55,98 | — 3,57 44,35
28 46,60 56,06 55,27 | — 4,28 42,66 | 3" 35
35 45,61 46,35 59,63 | -+ 0,08 31,96 | 0,1130
42 42,80 48,17 57,31 | —2,24 30,97
51 43,57 48,52 57,52 | — 2,03 32,09
20 | 21 18 49,91 47,97 60,97 | 4 1,42 87,88 | 21" 28
29 49,62 48,98 60,32 | 4 0,77 38,60 | 0,1093
37 48,51 49,93 59,20 | — 0,26 38,44
21| 6 20 42,39 40,69 60,85 | - 1,30 23,08
29 42,10 37,54 62,28 | + 2,73 19,64
36 41,60 35,83 62,88 | 4 3,33 1743 | 5" 39"
43 40,80 35,30 62,75 | 4~ 3,20 16,10 | 0,1520
51 38,88 33,71 62,58+ -~ 3,03 12,69
58 38,33 31,00 63,66 | -+ 4,11 9,33
6 6 38,45 31,73 63,36 | - 3,81 10,18
12 37,88 33,37 62,25 | - 2,70 11,25 | 6" 16"
20 37,81 34,02 61,89 | 4- 2,34 11,83 | 0,1630
217 36,89 31,85 62,62 | 4 2,97 8,74




der Refractions-Cocfficienten. — Wahrscheinliche Fehler jeder Station.

—0°10'59', 55
/) '] !
Reduction 0,00 — 0720 - 0,10 — 0720
Mittel —o0 10 59,65

'
<

lg s (Entfernung) = 3,6258956 seig :z = —13,5142 Rth.

Hohe der Station Pogrzebyn iiber 0 = 74,8557 Rth.
Hghe der Station Schillersdorf iiber 0 = 61,3415 Rth.

Wahrscheinlicher Fehler = 1,4536” oder 0,0298 Rth.

Y 2
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172 §. 47. Beobachtete Zenithdistanzen. — Berechnung der Héhen und

Schillersdorf — Oderberg.

- z Z g —z

Datum | Zeit | gepillersdorf| Oderberg 2 iehler

h m 0 it [ o ¢ W - JO " W
Mai 4| 4 20 [90 31 46,14 | 89 29 60,84 | —0 30 52,64 | — 1,13
30 42,09 57,25 52,41 | — 1,36

40 39,68 58,54 50,56 | — 8,21
50 40,88 57,01 51,93 | — 2,84
5 0 42,60 55,45 53,67 | — 0,20
10 40,35 54,88 52,73 | — 1,04
20 39,27 50,12 54,57 | -~ 0,80
30 39,77 48,91 55,42 | - 1,65
40 39,15 49,60 54,77 | 4~ 1,00
49 38,52 48,22 55,14 | 4~ 1,37
58 37,25 45,52 55,86 | 4~ 2,09
5|23 5 49,97 61,19 54,39 | + 0,62
14 48,77 67,09 50,84 | — 2,93
23 47,70 71,98 47,86 | — 5,91
6| 3 34 46,03 63,56 51,23 | — 2,54
42 48,37 60,01 54,18 | 4~ 0,41
50 46,46 58,91 53,77 0,00

58 46,79 58,22 54,28 | 4~ 0,51
4 10 45,78 57,43 54,17 | ~~ 0,40
25 42,31 56,18 53,06 | — 0,71
33 43,04 56,28 53,38 | — 0,39
41 42,60 53,86 54,37 | 4 0,60
50 43,28 51,01 56,13 | -~ 2,36

59 43,47 51,90 55,78 | -~ 2,01
5 6 41,52 52,22 54,65 | 4+ 0,88
15 41,23 51,91 54,66 | -~ 0,89
23 40,41 49,80 55,30 | -4~ 1,53
31 39,08 47,34 65,87 | -~ 2,10
39 38,69 45,15 56,77 | + 3,00
20 0 43,52 55,78 53,87 | + 0,10
10 46,08 57,40 54,34 | -+ 0,67
19 46,70 60,84 52,93 | — 0,84
27 45,42 61,48 51,97 | — 1,80
35 44,80 59,72 52,54 | — 1,23
43 44,57 58,83 52,87 | — 0,90
51 45,13 57,92 53,60 | — 0,17

59 43,63 55,03 54,30 | 4 0,53

) S 42,66 54,22 54,22 | - 0,45
21 42,75 53,72 54,61 | 4= 0,74

35 42,72 53,93 54,39 | 4 0,62

43 44,45 54,68 54,88 | 4 1,11

—0 30 53,77
Reduction 0,00 0,00 0,00

Mittel —0 30 53,77
Mai 4 4" 20" —5" 58" Signal: Tableau.



der Refractions-Coefficienten..— VW ahrscheinliche Fehler jeder Station.

gl—z

lg s (Entfernung) = 2,8938779 setg — = —7,1190 Rth.
Hohe der Station Schillersdorf iiber 0 = 61,3415 Rth.
Héhe der Station Oderberg iiber 0 ' = 54,2225 Rth.

Wahrscheinlicher Febler = 1,3567" oder 0,0052 Rth.
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174 §. 18." Einige Bestimmungen von Festpunkten.

§. 18.
Einige Bestimmungen von Festpunkten.
1. Pegel Oderberg.

Der Anschlufs erfolgte von Nebenstation Oderberg aus. An der Plinte vom
Hause des Fdhrmanns Spiegelberg ward ein Nagelpunkt als Marke ange-

bracht.
Nebenstation Oderberg.

Datom Zeit | Object Zenithdistanz
Juni 14 | 5" 33" | Nagelpunkt am Haus des Spiegelberg | 95° 26’ 60’03
1839. 43 59,20
53 58,97
6 2 58,61
14 58,20
26 59,60
35 59,58
m 59,39
53 59,32
Mittel | 98° 26" 59’21

Aus den kleinen Dreiecken Stat. Oderberg — Hiilfspunkt — Oderberg Kth,
und Stat. Oderberg — Hiilfspunkt — Nagelpunkt wurde abgeleitet lg s = 1,7766354

Hohendifferenz zwischen Stat. Oderberg und Nagelpunkt — 878813
- S Nagelpunkt — Pegel Nullpunkt — 1,4316
B - Stat. Oderberg — Peg. Nullpunkt —10,3129

Pegel Oderberg Nullpunkt iiber 0 -+ 0,2928

Nach Herrn Majors Baeyer Bestimmung + 0,2576

Differenz 0,0352

Eine Aufklirung dieser ziemlich betrichtlichen Abweichung ist nicht zu erlan-
gen gewesen. Bei den Messungen des Oder-Nivellements stand der Pegel, wie spiter
ermittelt ward, 2 Zoll 11 Lin. hoher als er stehen sollte, die hieraus entspringende
Correctur ist in den obigen Zahlen bereits eingefiihrt.



§. 18. Einige Bestimmungen von Festpunkten. 175

2. Nagelpunkt am Forsterhause zu Alt Giistebiese.

Station Alt Giistebiese.

Datum ‘ Zeit | Object Zenithdistanz

Juni 30 | 22" | Nagelpunkt am Forsterhaus | 93° o' 7786

seqq. 7,30
7,60
8,93
8,64
7,12
7,26
5,90

Mittel | 93° o' 7’58

Aus dem A Stat. Giistebiese — Standpunkt 4 — Wrietzen wurde mit Hinzu-
fiigung von 5 Fufs, der Entfernung des Standpunktes .4 vom Nagelpunkt, abgeleitet
: Ig s = 1,7308791

Hohen-Unterschied Stat. Gustebiese — Nagelpunkt —2%8214
3. Nagelpunkt am Brauhaus zu Neu Zelle.

Station Neu Zelle.

Datum | Zeit Object | Zenithdistanz

Aug.12 | 4" | Nagelpunkt am Brauhaus | 93% 45" 36’04
35,02
34,70
32,76
33,03
33,28
33,23
5 34,05

Mittel | 93° 45" 34702

Aus den AA Stat. Zelle — Hiilfspunkt — Fiirstenberg und Stat. Zelle —
Hiilfspunkt — Nagelpunkt wurde abgeleitet 1g s = 1,9908372
Hohen-Unterschied Stat. Zelle — Nagelpunkt —654312

4. Festpunkt (Klammer) der Special-Nivelleurs am Fihrhause zu Polenzig.
Zum Anschlufs wurde am Fihrhause ein Signal errichtet, 253624 iiber der
Klammer.
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“Station Polenzig.

Datum Zeit : .. Object : Zenithdistanz
Aug.18 | 20" 13" | Signal am Fihrhause Polenzig | 91° 15’ 19,05
21 : % 19,21
30 19,87
39 ' ' ' 19,74
43 19,39
57 19,52
21 5 ' 20,83
12 20,51
19 20,01
27 ' 18,52
34 19,13
Mittel | 91° 15’ 19’ 58

Aus den AA Stat. Polenzig — Hiilfspunkt — Niemaschkleba und Stat. Polenzig
— Hilfspunkt — Sign. Polenziger Fihrhaus wurde abgeleitet lg s = 2,4990579
Héhen-Unterschied Stat. Polenzig — Sign. Fiahrhaus —678896

5. Wasserzeichen 1838 am Thurm des Steinthors zu Crossen.
Zum Anschlufs ward ein Nagelpunkt 070369 tber dem Wasserzeichen als

Marke angebracht.
Nebenstation Crossen.

Datnm | Zeit Object I Zenithdistanz
Aug. 25 | 19" 51" | Nagelpunkt Steinthorthurm Crossen | 89° 14’ 20’98
20 0 19,93
< 18,64
17 17,66
25 19,02
31 18,98
36 18,68
kd 18,77
51 19,50
57 19,32
Mittel | 89° 14" 19”15

Aus unmittelbarer Messung lg s = 1,6599162
Hohen-Unterschied Stat. Crossen — Nagelpunkt +036078

6. Festpunkt (Klammer) der Special-Nivelleurs am Brauhause zu Pommerzig.
Zum Anschlufs wurde ein Tableau in gleicher Hohe mit der Klammer aufgestellt.



§. 18. Einige Bestimmungen von Festpunkten.

Datnm Zeit

Station Pommerzig.

Object

| Zenithdistanz

Sept. 2 | 21

Tableau am Brauhaus Pommerzig

90° 52’ 26,76

28,42
28,24
27,61
27,94
28,34
28,08
28,17
28,39

Mittel

90° 52’ 27799
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Aus den AA Stat. Pommerzig — Hiilfspunkt — Pommerzig Kirchthurm und

Stat. Pommerzig — Hiilfspunkt — Tableau am Brauhaus wurde abgeleitet

Hohen-Unterschied Stat. Pommerzig — Klammer am Brauhaus

. 1g s = 2,7724448

—8%9483

7. Festpunkt (Klammer) der Special -Nivelleurs am Gasthaus zu Aufhalt unter-

halb Neusalz.

Zum Anschlufs diente ein Signal, das’ zu 276741 {iber der Klammer ange-
geben ist. — Nach diesem Signal wurden folgende Beobachtungen ge-

macht:
Datam Zeit Znnil.lnli.llnnlun des Sign. Aufhalt :

Station Lippen Station Bobernig

Sept.16 | 2" 55™ | 90° 52’ 14,67 | 90° 27" 1) 52

N 16,18 3,38

11 15,48 4,41

19 15,61 3,12

26 17,33 3,01

33 20,96 2,82

40 21,43 2,34

47 16,97 1,76

54 15,41 1,30

! Mittel | 90° 52 17712 | 90° 27" 2”68
Sept.15| 3™ 17" | 90° 52’ 217,16
4 30 20,57

5 4o 18,12 | 90° 26’ 58”04

49 17,26 56,42

56 16,94 57,00
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Die Beobachtungen vom 15 verdienen kein sonderliches Vertrauen und sind
deshalb vernachlissigt worden.
Aus A Stat. Lippen — Stat. Bobernig — Sign. Aufhalt ergiebt sich:

Stat. Lippen — Sign. Aufhalt \ lg s = 2,6882674

Stat. Bobernig — Sign. Aufhalt lg s = 2,9990018

Héhen-Unterschied Stat. Lippen — Sign. Aufhalt —7%3618
- Stat. Bobernig — Sign. Aufhalt (—7,6053)

(Bei der Berechnung ist hier ein Refractions-Coefficient aus
den zu derselben Tageszeit angestellten gegenseitigen Be-
obachtungen der niichsten Tage & = 0,1701 angewendet,
wobei lg ¢ = 8,70335.) '
Die Differenz beider Héhen -Unterschiede 3 0,2435
miifste dem Héhen-Unterschied zwischen Station Lippen
und Stat. Bobernig gleich sein.
Die gegenseitigen Beobachtungen ergeben letzteren 0,2576 .
Abweichung 10,0141
Ohne auf eine Ermittlung des wahren Refractions-Coefficienten einzugehn, wel-
cher diese Abweichung beseitigt hitte, schien es geniigend die obige Bestimmung des
Signal Aufhalt von der nahen Station Lippen aus als die richtige anzunehmen.

8. Festpunkt (Oelstrich) der Speciél-Nivelleurs am Oderthor zu Gr. Glogau.
Zum Anschlufs ein Nagelpunkt am Oderthor 073134 unter der Mitte des
Oelstrichs angebracht.
Nebenstation Glogau.

Datam ' Zeit Object Zenithdistanz

Oct.10 | 2" | Nagelpunkt Oderthor Glogau | 89° 15" 20,72

1839. 19,11
18,32
17,35
16,18
17,15
17,50
15,21
15,07
5 14,10

Mittel | 89° 15" 17707
Aus den AA Stat, Glogau — Hiilfspunkt — Glogau Rathsth. und Stat, Glogau

— Hiilfspunkt — Nagelpunkt Oderthor lg s = 2,1583028
Hohen -Unterschied Stat. Glogau — Nagelpunkt +1,8782
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9. Pegel Steinau.
Zum Anschlufs wurde ein Signal 276932 {iber dem Nullpunkt des Pegels an-
gebracht mit einer kleinen Tafel als Marke.

Nebenstation Steinau.

Datum zeit | Object | Zevithdistans
Oct. 28 | 20" 50" | Tafel am Pegel Steinau | 91° 5’ 60,53
1840. 55 3 59,78
21 0 58,28
5 59,39
10 60,12
15 59,88
21 60,68
26 60,54
| 31 60,19
| 37 60,84
obprer .did ' = N E ST Mittel [ 91° 5" 60”02

Aus den AA Stat. Steinau — Hiilfspunkt — Steinau Kirchth. und Stat. Steinati
— Hiilfspunkt — Tafel am Pegel lg s = 2,0988575
Hohen -Unterschied Stat. Stéinau — Tafel am Pegel —2%4069

10. Pegel Aufhalt unterhalb Leubus.
" Zum Anschlufs diente ein Signal 651810 {iberm Nullpunkt des Pegels am
Waarenschuppen angebracht.

Station Gleinau,

* Datum Zeit Object I Zenilhdillan:
Oct.14 | 21" 56" | Signal Aufhalt | 90° 46’ 51743
22417 51,91
5 49,90
10 48,65
14 48,92
19 50,39
24 50,00
28 50,61
32 49,50
36 50,15
Mittel | 90° 46’ 50”15

 Aus den AA Stat. Gleinau — Hiilfspunkt — Stidtl Leubus und Stat. Gleinau
— Hiilfspunkt — Sign. Aufhalt lg s = 2,8384608
Hohen-Unterschied Stat. Gleinau — Sign. Aufhalt ~9%2708

Z 2
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11, Festpunkte am Dyhrnfurther Wehr.
Station Dyhrnfurth.

Datum I Zeit | Object I Zenithdistanz

Nov.30 | 21" 57° | Signal Dyhrnfurth an der Odermiihle | 90° 15" 3381
22 2 34,08

6 : 33,97

12 34,35

18 34,55

24 33,74

30 _ : 34,15

35 - 34,62

40 34,81

A6 34,93
52 34,71

Mittel | 90° 15" 3434

Aus dem A Stat. Dyhrnfurth — Standpunkt 4 — Dyhrnfurth Kirchth. wurde

mit Hinzufiigung von 079421 (der Entfernung 4 — Sign. Dyhrnfurth) abgeleitet
Ig 8 = 2,4446951
Hohen-Unterschied Stat. Dyhrnfurth — Sign. Dyhrnfurth —1%2413

12. Unterpegel Breslau.
Der Anschlufs erfolgte mittelst eines Nagelpunktes des Geometer Reiche am
Schulhause im Biirgerwerder, welcher durch eine doppelte Messung

bestimmt ward:

, Datom Zeit Object Zenithdistanz

Nebenstation Breslau, Sternw. | Sept.12 | 3" 53® | Signal Biirgerwerder Schleuse | 95° 38" 5599
Instrument 050102 erhoht. 4 1 | 10036 iiber dem Nagelpunkt 55,27
8 55,49

16 55,50

27 55,12

39 54,94

45 54,21

51 53,14

58 54,22

Firad ) 54,40

11 54,34

18 54,23

25 54,57

31 54,30

37 3 53,84

Mittel | 98° 38’ 54’68
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| Datum Zeit ] Object [ Zenithdistanz
Aufstellung Bi_irgerwel‘der Schl. | Sept.16 | 3" 33" | Sign.Sternwarte Breslau | 79° 40" 7715
Breslau 39 | 050947 iiber Stat. Sternwarte 7,14
09;3333 unterm Nagelpunkt 45 : 7,69
51 7,93
57 7,91
4 3 7487
9 7,78
15 T 49
20 7,18
25 7,14
31 7,69
40 6,92
Mittel | 79° 4o’ 7,50

Aus den Positions-Berechnungen §. 12 No. 14 fiir beide Messungen
lg s = 1,6872612

Hohen -Unterschied Stat, Sternwarte — Sign. Biirgerwerd. Schl.

—754022

- Sign. Biirgerw. Schl. — Reiche’s Nagelpkt. —1,0036
Erhohung des Instruments Stat. Sternwarte
Hohen-Unterschied Stat. Sternwarte — Reiche’s Nagelpunkt —8,

+0,

0102

3956

- Stat. Biirgerwerd. Schl. — Sign. Sternwarte -+8,8729
- Stat. Biirgerwerd. Schleuse — Nagelpunkt ~-0,3833
- Stat. Sternwarte — Sign. Sternwarte +0,0947
. Stat. Sternwarte — Nagelpunkt —8,3949
Angenommen wurde ein Mittel beider Bestimmungen —8,3953

13. Pegel Krappitz.

Nebenstation Krappitz.

Datum | Zeit

Object

| Zenithdistanz

31
38
47
57
21 6
14
21
29
36

Juni 19 | 20" 23" | Theilstrich 26 Fls. 10,5 Zoll am Pegel Krappitz

Mittel

90° 4 49731
50,34
50,30
19,17
48,57
48,85
48,97
48,34
48,79

90° & 4914
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Aus den AA Stat. Krappitz — Hiilfspunkt — Ottmuth und Stat. Krappitz —

Hilfspunkt — Pegel

Hohen-Unterschied Stat. Krappitz — 26 Ffs. 10,5 Zoll am Pegel
Stat. Krappitz — Pegel Nullpunkt

Durch horizontales Absehn wurde gefunden
Angenommen Mittel beider Bestimmungen

14. Bestimmung der Mitte einiger Thurmkndpfe.
Diese Thiirme sind simmtlich Punkte der Odervermessung, woraus die Ent-
fernungen einfach hervorgehn.

lg s = 2,1177102
—01794
—2,4190
—92,4229
—2,4209

Standpunkt D:;Z(T e Bezeichnung des Tt Zenithdistanz U&h::l:}"[:t“_
Stat. Dyhrnfurth Sept.30 | 4" 57 | Kth. Gloschkau b. Dyhrnfurth | 83° 14’ 32” 39
5 3 32,27
10 £ 30,80
15 29,32

lg's = 1,5874707 Mittel [ 83° 14".31719 | 4= 475838
Stat. Breslau Sternw. | Aug. 21 | 22" 23" | Breslau Elisabeththurm 81° 0 0730
Instrum. 00172 zu tief 31 0,87
38 0453

Ak 0,91 | 1477484

51 1,06 — 0,0172

lg's = 1,968974T Mittel [81° o' 0773 | 4-14,7312
Stat. Lossen Juli 30 | 22" 29" | Kth. Lossen 88° 10 29’37
35 29,37
Vel 28,99
47 28,96
54 29,50
Aug.s |22 22 32,18
29 31,86
35 32,18

Ig s = 2,3396790 Mittel | 88° 10 307,30 | 4 659777
Stat. Dambrau Juli 13 | — | Kth. Dambrau 86° 3’ 18’30
15,74
13,78
13,34
11,66

Ig s = 2,147305% Mittel [ 86° 3’ 14’56 | 4 96884
Stat. Krappitz Juni 22 | 6" 48™ | Kth, Ottmuth 850 571 8,46
55 6,77
) 7,09

Ig s = 2,3401617 Mittel | 85° 57" 744 | 41575004
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Standpunkt T.;;;‘ Zeit Bezeichoung des Thurmknapf Zenithdistanz Hal;:h-i:.};m.
Stat. Cosel Juni13 | 7" 8" | Rathsth. Cosel §5° 13' 27739
14 27,77
20 2722

Ig s = 2,1725795 Mittel | §5° 13" 27, 46 | 412" 4366
Stat. Byrawa Juni 2 | 4" 7% | Kth. Byrawa 86° 46' 9,65
15 10,12
23 9,88
30 9,62

Ig s = 2,2233883 Mittel | 86° 46" 9,82 | = 94480
Stat. Oderberg an d. | Mai 7 | 3" 40™ | Kth. Oderberg (Oesterreich.) | 86° 31’ 2392
Oesterreich. Grenze 23,91

lg s = 2,2309033 Mittel | s6° 31’ 23791 | -4-10},3465
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§. 19.

Zusammenstellung saimmtlicher Hﬁhenbesfimmungen mit ihren wahr-
scheinlichen Fehlern.

Die Nivellements=-Stationen sind durch ﬁfsperrlen Druck (Hauptstationen durch grofsere, Nebenstationen
durch kleinere Schrift) ausgezeichnet; Pegel unterstrichen.

No. Bezeichnung der Stationen und Punkte

Nach den Bestimmungen des Herrn Major Baegyer.

Pegel Swinemiinde, Nallptmktsiaf sod b hOuliR 4 "ol pottale o B mn o ki)

Mittelwasser der Ostsee . . . . . . . » . . . . . . . .

Pegel am Engen-Oderkrug, Nullpunkt . . . . . . . . . .

Pegel Oderberg, Nullponkt tor (o o 0/ 150 6 0 e aiiel it e eletle RRRCEEE

Oderberg Kirchthurmknopf, Mitte .« « « + &+ & ¢ o o o « ¢« « o

Oder-Nivellement 1839.

Station Pimpinellenberg, horizontale Axe des Instruments . . . .

[T

Granitblock auf dem Pimpinellenberg, eingemeilseltes Kreuz . . . . . . .
StatiOderberpy Iatrument=AxeRSE et Ui Fote = 0 T e T s el cie Wil
Nagelpunkt an einem Birnbaum bei Stat. Oderberg . . . . . . . . . . .,
Nagelpunkt am Féhrhaus Oderberg  » . . . . . . . . . . . . . .
Pegel Oderberg, Nullpunkt (unmittelbar gemessen) . . . . . .+ .+ . .+ . .
Oderberg_EiFrc_hthurmknopﬁ_. Mitte (beilinfig) » o o o o e e s eNetEReRTE OLL
Stat. Net Lornow, TutmmenteAke s s o s oot roibnme 5

W O =T O O &~ W B

NagelpunktWindmﬁhleNeu Tornow iy e e e N S B s £ et S

10: ' Stat. Nen:Glietzen, InstrumentsAzespas i o oo s U Titn Gy i,

11 | Granitstein am Pegel Neu Glietzen, eingemeifseltes Kreuz auf dem Kopfe . . . . . . .
12 |Pegel Neu Glietzen, Nullpunkt . . ¢ ¢« & o o o o o ¢ o o« o o o o
13 [Stat. Alt"Glistebiese, Instrument-AXe v o' =o' aicior 0. o o et Wil apaia
14 | Nagelpunkt Forsterhaus Alt Giistebiese . o+ + o+ + « ¢ o o+ o o+ o o

15 | Stat. PieseiInstinment-Axe i oo 4 T ai e e Le e an e emeERE

16 | Nagelpunkt in einer Pappel aufder Piese « . o « o + + o & o o o o . .
17 | Nagelpunkt an der Scheune des Kaul (Piese) « « « « + o+ & o« = =« « W+ . .
1s | Stat. Tschern OW, Instrument-Axe .: o + o o o & @ © 4 . . .
19 | Markpfahl Stat. Tschernow, Kopf . « « ¢ o o ¢ o' s « 4 o 0o & &
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Zahl Walirscheinl.

St L s ;; Teteiiet UFi;‘::":“ O G ineminder begds (| Wabrscheial
Rih, | gen Rib. Rtb, | Rth, oder | Fufe |zon| Lin. Rtb,
adieimt
bezogen
0,0000 0| 0f 0,0
0,2917 3| 6] 0,0
0,1175 1| 4|11,0
0,2576 i1 51
14,7001 | 176 | 4| 9,8 0,1392
auf Stat,
e
Kirchthurmknopf Oderberg 528,343 | 10 | 4~ 17,2495 | 0,0000 | 31,8496 | 382 [ 2| 41 0,0000
Stat. Pimpinellenberg 1 — 0,4306 31,4190 | 377 | 0] 40
desgl. 1 : 594,678 | 20 | — 21,2439 | 0,0035 | 10,6057 | 127 3| 2,6 | 0,0035
Stat. Oderberg 3 — 0,0117 10,5940 | 127 | 1| Gy
desgl. 3 59,791 | 9 | — 8,8813 1,7244 | 20| 8| 3,8
Nagelpunkt Fihrhaus 5 — 1,316 0,2928 3| 6| 19
Stat, Oderberg 3 68,908 | 2 | 4 4,0958 14,7015 | 176 | 5| 0,2
Stat. Pimpinellenberg 1 1783,589 | 37 | — 13,0526 | 0,0098 | 18,7970 | 225| 6| 92| 0,0098
Stat. Neu Tornow 8 0,0000 18,7970 | 225| 6| 92
desgl. 8 1192,901 | 28 | — 16,2567 | 0,0035 | 2,5403 | 30| 5| 96| 0,0104
Stat. Neu Glietzen 10 — 0,2003 2,3400 28| 0] 11,5
desgl. 10 — 2,1413 0,3990 4| 9| 5,5
Stat. Neu Tornow 8 Q727,343 | 36| — 5,1195 | 0,0176 | 13,6775 | 164| 1| 67| 0,0201
Stat, Giistebiese 13 53,812 | 8 | — 2,8214 10,8561 | 130 | 3| 3,3
desgl. 13 3920,762 | 35 | — 8,3090 | 0,0349 | 5,3685 | 64| 5| 05| 0,0403
Stat, Picse 15 0,0000 53685 | 64| 5| o8
desgl. 15 — 1,6684 3,7001 | 44| 4| 9,8
desgl. 15 7475,228 | 39 | 4 22,9625 | 0,0661 | 28,3310 | 339|11| 8,0| 0,0774
Stat. Tschernow 18 — 0,3073 28,0237 | 336| 3| 49

B
=
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No. Bezeichnung der Stationen und Punkte
20 |Stat. Kiistrin, Instrument-Axe
21 | Nagelpunkt am Aufzugsportal der Oderbriicke zu Kiistrin .
22 | Nagelpunkt am Redan No.1 zu Kiistrin .
23 | Halbrunder Cordon am Redan No. 1 zu Kiistrin, Oberkante
24 | Pegel Kiistrin, Nullpunkt
25 Nageul;rE_m Magazin im Bastion Konig zu Kiistrin .
26 |Stat. Reuthwen, Instrument-Axe . . . . .
27 | Markpfahl Stat. Reuthwen, Kopf 2N Bty
25 | Stat. JudenklrchhofFrankfurth Instrument-Axe
29 | Nagelpunkt dstliche Mauer des Judenkirchhofs .
30 | Nagelpunkt siidliche Mauer des Judenkirchhofs .
31 |Stat. Frankfurth, Instrument-Axe
32 |Klammer am Wasserthor des Magazins zu Frankfurth, Mitte
33 | Pegel am Packhofe zu Frankfurth, Nullpunkt .
34 | Pegel an der Oderbriicke zu Frankfurth, Nullpunkt . . . . .
35 {Stat. L ossow (Buschmiihle), Instrument-Axe . . . . . . . . .
36 | Markpfahl Stat. Lossow, Kopf . .
37 |Stat. Ziebingen, Instrument-Axe .
38 | Markpfahl Stat, Ziebingen, Kopf
39 |Stat. Brieskow, Instrument-Axe . . . . R I T T AP ER
40 | Nagelpunkt Haus des Gastwirth Kaulecke zu Brieskow
41 |Pegel Brieskow, Nullpunkt . . . . . . .
42 m;s?ow, eingemeifseltes Kreuz auf der Granit-Einfassung des Oberhaupts
43 | Schleuse Brieskow, Oberdrempel
4 |Stat. Neu-Zelle, Instrument-Axe .
45 | Nagelpunkt an einer Fichte bei Stat. Neu-Zelle . . .
46 | Nagelpunkt, Brauhaus Nen-Zielle "= d fnta s mert i W CEREL: e .
12| Stati Polenzin | Tustmnlbntihxe | s o [or bt o o et
48 | Markpfahl Stat. Polen:v.ig, aphi " wALE e R e e
19} SipnatBabrms Poletnighe | o S mid e ¥ o0 komsesmme v Gt d
50 | Klammer Fibrhaus Polenzig, Mitte .. . + .+ « « o (o &l o o =+ ¢ o o o




mit ihren wahrscheinlichen Fehlern. 187
e et |0 | viiegia |V dor|  RERATERN | Wi

Rtb | gen Rih. P na v | e Zoll | Lin. e
Stat, Tschernow 18 3124,816 | 37 [ — 21,3925 | 0,0127 | 6,9385 )| 83 | 3| 1,7 | 0,0784
Stat, Kiistrin 20 — 2,2708 4,66771 56 | 0 1,8
desgl. 20 — 22,5177 4,4208 Ssaifeod 27
desgl. 20 — 2,5932 4,3453 | 52 | 1| 87
desgl. 20 — 13,7599 8,1786 |. 38 | “1|-8,6
desgl. 20 — 0,7734 6,21651 | 73 |11 9,3
desgl, 20 2901,447 | 41 | 4 10,6082 | 0,0272 | 17,5467 | 210 | G| 8,7 |. 0,0830
Stat, Reuthwen 26 — 0,3333 17,2134 | 206 | 6| 8,7
desgl. 26 4369,152 | 35 | — 54452 | 0,0154 | 12,1015 | 445 | 2| 7,4 0,0844
Stat, Judenkh. Fraokfurth 28 — 0,1402 11,9613 | 143 | 6| 551
desgl. 28 — 0,2422 11,8593 | 142 | 3| 8,9
desgl. 28 466,684 | 30 | — 5,8071 | 0,0034 | 6,944 | " 75 | 6| 4,7 | ‘0,0845
Stat. Frankfurth 31 -+ 0,6510 6,9454 1 83 | 4| 1,6
desgl. 31 o 1,0069 5,2875 | 1 63 | 5| 4.8
desgl. 31 — 1,0156 52788 63 | 4| 4,7
Stat. Judenkh. Frankfurth 28 | 12¢5,775 | 42 | =4~ 7,9825 | 0,0065 | 20,0840 | 241 | 0| 1,1] 0,0847
Stat. Lossow 35 — 0,2778 19,8062 | 237 8| 1,1
desgl. 35 5034,312 | 4o | — 4,5739 | 0,0494 | 15,5101 | 186 | 1| 54| 0,0980
Stat. Ziebingen 37 —  0,2786 15,2315 | 182 [ 9| 40
desgl. 37 3876,624 | 30 | — 7,3361 | 0,0252 | 8,4740 | 98| 1| 0,7 | 0,1012
Stat. Brieskow 39 — 0,7292 74448 | 89 4| 0,6
desgl. 39 — 2,517 59223 | 71| 0 97
desgl. 39 — 41,1412 7,0328 | sk | 4|87
Eingemeifseltes Kreuz 42 — 0,6987 633344176 0| 1,3
Stat. Ziebingen 37 3303,354 | 4o | 4 1,2372 | 0,0387 | 16,7473 | 200 [11] 73| 0,1054
Stat. Neu-Zelle 44 0,0000 16,7473 | 200 | 11| ' 7,3
desgl. 44 97,912 | 8 | — 654312 10,3161 | 123 | 9| 6,2
desgl. 44 4432,665 | 42 | 4 3,1914 | 0,0429 | 19,9387 | 239 | 3| 21| 0,1138
Stat. Polenzig 47 — 0,405 19,5342 | 234 | 4|11,
desgl. 47 315.5ha 11 | — 6,8896 13,0491 | 1561 7| 0,8
Signal Fihrhaus 49 — 2,364 10,6867 | 128 | 2| 10,6

Aa2
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No.

§- 19.  Zusammenstellung sammtlicher Héhenbestimmungen

Bezeichoung der Stationen nnd Punkte

51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
T4
5
76
(i
78
79
80

81

StataR ufsdorcinitiomentihzed @i 10—~ W LR T o W B weny
Maskplahl Stat. RulsdopfKopfos = o HESE - b ol e o & o wiide o SR
Stat. Crossen, Instrument-Axe B Ty S R e S (T b
Nagelpunkt, Thurm am Steinthor zu Crossen . . . . .+ + . + . . . .
Woasserzeichen 1838, Thurm am Steinthor zu Crossen. . . . . , .

Pegel Crossen, Nullpunkt (Angabe aus den Special-Nivellements) . . . . .
Stat; Goscar; lnitrument=Axei UERSReS B Ui i L LT
Nagelpunkt Birnbaum beitStatEGrosear SRS =5 7 o0 R @ e RO e S AT G
Stat. Pommerzig (Weinberg), Instrument-Axe . . . . . . . .
Klammer Brauhaus Pommerzig, Mitte . . . « « « . + « & « .
Nagelpunkt Fichte auf dem Pommerziger Weinberg . . . . « .+ .+ . . .
Stat. Looss,; Instrament-Axe . < ‘074 o ¢ bioe 0 e

Markpfahl Stat. Looss, Kopf. . . « . « + + « « ¢« « ¢ o « o'
Stat. Frankfurth-Liegnitzer Grenze, Instrument-Axe . . .
Grenznivellementspfahl Frankfurth - Liegnitzer Grenze, Nagelpunkt auf dem Kopf . .
Nagelpunkt Eiche an der Frankfurth-Liegnitzer Grenze . . . . . .+ . .
Stat. Lippen, Instrument-Axe . . . « « « . « ¢ « « . . &
Nagelpunkt, Windmiihle Lippen . . . . « + « « « « + + « o«
SigoabiAnfhalt: SRR Bt e o BRERG = e B e v R EREc
Kopf eines Pfahls und Einschnitt am Gartenzaun yorm Wirthshaus zu Aufhalt . . .
Festpunkt (Klammer) der Special -Nivelleurs am Wirthshaus Aufhalt (nach deren Angabe)
Stats:Bobernig shvmbent-Axeb UEES wwfo & v v b oo b id
Nagelpunkt Eiche bei Bobernig . . , . . . . « « « + « o ¢
StatNeusalzylnstroment-Axe o & Tt =l v G o ul b s WREMIA IR
Nagelpunkt Eiche auf dem Oderdamm bei Neusalz . . . . « « « « - &
Pegel Neusals, Nullpankten iy 1% 7w =0 0980 s te b 0 ol e« o

Stat. Nenkersdorf, Instrument-Axe . . . . .+ + . « « .« . .
Markpfahl Stat. Nenkersdorf Kopf . « v o &« & o o« o o o« o o+ &
Stat. Gurkau bei Glogau, Instrument-Axe « .« « ¢ « o o+ . . . ¢
Nagelpunkt nordliche Windmiible Gurkau . . « . + + + . . .
Nagelpunkt siidliche Windmiihle Gurkau . . « « . . « . « -+ -+ .



mit ihren wahrscheinlichen Fehlern. 189
e st | 6 | o, [P | Tmiemiaeslie | musda,
O b | R | b oder | Fo [zon] Lin | me
Stat, Polenzig 47 4508,879 | 44 | 4= 3,8096 | 0,0439 | 23,7483 | 284 | 11| 9,1] 0,220
Stat. Rufsdorf 51 — 0,4080 23,3403 | 280 | 1| 0,0
desgl. 51 774,330 | 30 | — 12,5216 | 0,0026 | 11,2267 | 134 [ 8| 7,7 | 0,1220
Stat. Crolsen 53 45,700 | 10 | =~ 0,6078 11,8345 | 142 | o] 2,0
Nagelpunkt Steinthor 54 — 0,0369 11,7976 | 141 | 6 | 10,2
Wasserzeichen 55 — 1,699 10,3277 | 123 [11]| 2,3
Stat. Rulsdorf 51 1472,677 | 31 | — 2,4886 | 0,0066 | 21,2597 | 255 [ 1| 48| 0,1222
Stat. Goscar 57 0,0000 21,2597 | 255 | 1| 48
desgl. 57 5710,736 | 50 | 4 14,1729 | 0,0308 | 22,4326 | 269 | 2| 3,5| 0,1260
Stat. Pommerzig 59 592,168 | 9 | — 8,9483 13,4843 | 161 [ 9| 8,9
desgl. 59 0,0000 22,4326 | 269 | 2| 3,5
desgl. 59 4762,800 | 43 | 4= 15,3181 | 0,0241 | 37,7507 | 453 | 0| 1,2| o0,1283
Stat. Looss 62 — 0,2865 37,4642 | 449 | 6| 10,
desgl. 62 1723,837 | 27 | — 22,7589 | 0,0042 | 14,9918 | 179 | 10| 9,8 | 0,1283
Stat. Frankf.-Liegn. Gr. 64 — 0,3568 14,6350 | 175 | 7| 553
desgl. 64 0,0000 14,9918 | 179 [ 10| 9,8
Stat. Looss 62 3626,162 | 42 | — 10,4944 | 0,0135 | 27,2563 | 327 | 0|10,9 0,1290
Stat. Lippen 67 — 10,3385 26,9178 | 323 | 0| 1,9
desgl. 67 487,829 | 9 | — 73618 19,8945 | 238 | 8| 97
Signal Aufhalt 69 — 3,0000 16,8945 | 202 | 8| 957
Pfahlkopf 70 + 0,3259 17,2204 | 206 | 7| 89
Stat. Lippen 67 1308,347 | 34 | 4 0,2576 | 0,0018 | 27,5139 | 330 | 2| 0,0| 0,1290
Stat. Bobernig 72 0,0000 27,5139 | 330 | 2| 00
desgl. 72 1803,673 | 30 | — 9,4518 | 0,0151 | 18,0621 | 246 | 8| 11,3 | 0,1298
Stat. Neusalz 74 0,0000 18,0621 | 216 | 8| 11,3
desgl. 74 — 1,7708 16,2913 | 195 | 5| 11,4
Stat, Bobernig 72 5118,014 | 42 | =4~ 8,4051 | 0,0162 | 35,9190 | 431 | 0| 40| 0,1300
Stat. Nenkersdorf 77 — 0,4844 35,4346 | 425 | 2| 7,0
desgl. 77 5373,684 | 46 | — 0,9741 | 0,0292 | 34,9449 | 419 | 4| 0,8] 0,1332
Stat. Gurkau 79 — 0,4028 34,5421 | 414 | 6] 07
desgl. 79 — 01577 347872 | 417 | 5| 43




190 §. 19. Zusammenstellung simmtlicher Héhenbestimmungen

No. ichoung der Stati and Punkte

gk StatsWeitisch; Instrament-Axesat ol siatet S s ordanza b Too o e thenizadio
83 | Nagelpunkt Wirthshaus Weidisch

84 | Plinte Wirthshaus Weidisch Oberkante .

85 | Nagelpunkt Riister bei Stat. Weidisch

86 |Stat. Glogau, Instrument-Axe .

87 | Nagelpunkt©derthor Glogan & . o taoi ool v oo 0 o [0 0

88 | Olstrich iiberm Oderthor Glogau, der stromaufwiirts befindliche, Mitte

89 | Pegel Glogau, Nullpunkt (Angabe der Special - Nivelleurs)

go |Stat. Leschkowitz, Instrument-Axe .

91 | Nagelpunkt Riister bei Stat. Leschkowitz /v . .. . oo 0o [ o o o ClosaiieSinmg
92 | Pegel Leschkowitz, Nullpunkt

93 |Stat. Briese, Instrument-Axe

94 | Markpfahl Stat. Briese, Kopf .

95 [Stat. Belvedereberg bei Gurkau unweit Kében, Instrument-Axe

96 | Markpfahl Stat. Belvedereberg, eiserne Kopfplatte
97 | Nagelpunkt Birke am Belyedereberg, beiliufig

1840.

9 |Stat. Belve dereb erg bei Gurkau unweit Koben, Instrument-Axe
99 | Nagelpunkt Birke am Belvedereberg, beiliufig

100 | Stat. Hexenberg bei Lampersdorf, Instrument-Axe .

101 | Markpfahl Stat. Hexenberg, Kopf .

102 |Stat. Steinau, Instrument-Axe

103 | Signal am Pegel Steinau

104 | Pegel Steinau, Nullpunkt .

105 | Olstrich der Special-Nivelleurs am Oderkretscham bei Steinau, Oberkante (mit d. Baumann, Niveau)

106 | Nagelpunkt Oderkretscham (Schwelle)

107 | Stat. Gleinau, Instrument-Axe

108 | Markpfahl Stat. Gleinau, Kopf

109 | Signal Aufhalt . b o Rty S

110 | Pegel Aufhalt, Nullpunkt (mit dem Baumannschen Niveau)
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SR e P o e bl el
TV (e Rth. O ] Rk oter | Fot |zon] Lin. Rk,
Stat. Gurkau 79 714,332 | 28 | — 14,2292 | 0,0030 | 20,7457 | 248 | 7| 0,7| 0,1333
Stat. Weidisch 82 — 0,757 20,2400 | 242 | 10| 6,7
desgl. 82 — 0,3412 20,3745 | 244 | 5 (11,1
desgl. 82 0,0000 20,7157 | 248 | 7| 0,7
Stat, Gurkau 79 828,011 | 29 | — 14,8973 | 0,0054 | 20,0476 | 240 | 6| 10,2 | 0,1334
Stat. Glogau 86 143,980 | 10 | -+ 1,8782 21,9258 | 263 | 1] 3,8 y
Nagelpunkt Oderthor 87 -+ 0,3134 22,2392 | 266 |10} 5,3
Olstrich Oderthor 88 — 3,3521 18,8871 | 226 8,9
Stat. Gurkau 79 3971,067 | 33 | — 12,2470 | 0,0503 | 22,6979 | 272 6,0 | 0,1424
Stat. Leschkowitz 90 0,0000 22,6979 | 272 6,0
desgl. 90 — 41,9306 20,7673 | 249 5,9
Stat. Gurkau 79 Ai19,744 | 41 | — 0,5402 | 0,0127 | 34,4047 | 412 |10} 3,3| o0,1338
Stat. Briese 93 — 0,3099 34,0048 | 409 | 1| 7,8
desgl. 93 1622,627 | 36 | - 20,6830 | 0,0081 | 55,0877 | 661 | 0| 7,5 | 0,1341
Stat, Belvedereberg 95 — 0,5095 54,5782 | 654 (11| 3,1
desgl. 95 — 1,0265 54,0612 | 648 | 8| 97
Markpfahl 96 + 0,i817 55,0599 | 660 | 8| 7,6 | 0,341
Stat. Belvedereberg 98 — 0,9931 54,0668 | 648 | 9| 746
desgl. 98 4937,377 | 44 | — 21,8209 | 0,0173 | 33,2390 | 398 | 10| 5,0| 0,1348
Stat. Hexenberg 100 — 0,5086 32,7304 | 392 | 9| 2,2
desgl. 100 1208,693 | 30 [ — 44514 | 0,0057 | 28,7876 | 345 | 5| 50| 0,1349
Stat. Steinau 102 125,562 | 10 | — 2,4069 26,3807 | 316 | 6| 9,8
Signal 103 — 2,6932 23,6875 | 284 | 3| 0,0
Pegel 104 -+ 2,0205 25,7080 | 308 | 5| 11,5
desgl. 104 + 1,6974 25,3849 | 304 | 7| 552
Stat. Hexenberg 100 2151,058 | 45 | 4= 64914 | 0,0048 | 39,7304 | 476 | 9| 2,4| 0,1349
Stat. Gleinau 107 — 0,1671 39,5633 | 474 | 9| 1,4
desgl. 107 689,383 | 10 | — 9,2708 30,4596 | 3651 6| 2,2
Signal 109 — 06,1810 24,2786 | 291 | 4| 1,5
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No.

§.19. Zusammenstellung simmtlicher Hohenbestimmungen

Bezeich der Stati und Punkte

111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
144

Sigeschnitt an der Remise zu Aufhalt (mit dem Baumannschen Niveau) . . . . . . .
Stav-Malkisth, i IntrumenteAxe WL oo do b 5 o dio o0 Gaodaubis 77 008
Nagelpunkt siidliche Windmiihle bei Maltch . « « . + . + « + ¢« & & o
StatKleinkPogal alastrmmentbhaetsn *s 1 Lo oot 0 0 e e el
Markpfahl StatESeuetioonEKopbal SRNER 4« 1 S0 LTI Le e o D eRnaRdeet (1S
StatibDybenfunth; IstcomentEASIRRIN L REE o & L0006 0 o 0 wiZ gyl Juig
Kirchthorm Gloschkauj#Knopfllitte SHleseciuiill e o oo L el
Signal an der Oder-Miible zu Dyhrnfarthessl, son <t e TR s silinob Qi akikatl
Nagelpunkt Oder-Miihle zu Dybrofurth (mit dem Baumannschen Niveaw). . .. ., , | |
Nagelpunkt Linde bei der Oder-Miihle (mit dem Baumannschen Niveau) . . . . . .
Holm d. Bollwerks am Dyhrnfurther Wehr Oberkante (iiber d. Pfahl in dem d. Wehrniigel stecken)
Die oberen Wehrnigel, Mitte (Wasserstand der das Ober-Wehr tiberstrémt) . . . .

Die unteren Wehrniigel, Mitte (Wasserstand der das Unter-Webr iiberstrémt) . . . , |
Stat. Warteberg bei Riemberg, Instrument-Axe  « « . . . .+ . . .
Markpfahl Stat. Warteherg i Kopf - e B SR G [ 0“0 Fe fe PR ETieries
Stati. Schebilzmtintromente Axes AR w2300 4 (0 o 1o o 0 4 gLl el
Markpfahl Stat Schebite\ Koph - sl (o Fai @ s 70 56 0 o Te sl e el e eite s
Stat. Sternwarte Breslau, Instrument-Axe (Standpunkt des Heliometers) . . . .
Oberfliche des runden Steines auf dem das Instrument stand . . . . . . . . .
Oberfliche der steinernen Balustrade auf der Sternwarte (neben der Kuppel des Heliometers)
Nagelpunkt Westseite des Sternwartthurmes « . . « .+ . .+ .+ . .+ . . .
Feilstrich an einem eisernen Mauerhaken neben dem siidostlichen Fenster des Sternwartthurmes .
Fulsboden des unteren Raumes der Sternwarte, markirter Punkt . . . . . . . .
Elisabeththurm zu Breslau, Knopf, Mitte « o o« « o o & o o s o+ o 4,
Signal Biirgerwerder-Schleuse zu Breslau '« ¢ + o . . . e 0 o o oL
Aufstellung an der Biirgerwerder-Schleuse, Instrument-Axe . . « « « . . . , .
Nagelpunkt des Geometer Reiche am Schulhause bei der Biirgerwerder-Schleuse . . . . .
Unterpegel Breslaw, Nullpunkt . . . « o + & o ¢ ¢ ¢ o & & o &
Stat. Mahlen; Meridiankreis I, Axeiiind o le 40 o 0 Lo o e RS 0gy
Stat. Mabhleny Mesidiankreis I Axe 008 Saihilive 1.6.0% 1o aiieiiie ~ o o0 Jineg
Nagelpunkt Windmiihle Mahlen . . « « « « « « o o o ¢ ¢ « o .
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verbunden mit: Entfepanneg 1}}?1 apeainiy ‘g't'?lz:hg:']l mh?w&g-‘f?ndﬂrtug::l: 5 jilc - e
o Rib. e ] aih. oder | Fat |zen | Lin. Rik,

Pegel 1100 1 -+ 2,2153 265493911317 | 111|134

Stat. Gleinau 107 2470,194 | 49 | — :5,5588.| 0,0474 | 84,4716 | 410 08| 8,5 | 10,1360
Stat. Maltsch 112 . — .0,0622. 34,1094 |1 409 |1:3:] 9,1

desgl. 112 3078,020 | 37 | 4= 4,474A.| 0,0101 | 38,6460 | 463 | 9| 0,3 | 0,1364
Stat. Klein Pogul 114 — 0,8845. 37,7645 | 453 [ |li7is

desgl. 114 1385,874 | 33 | — . 8,8015.] 0,0107 | 29,7545.| 857 | 0| 7,8'}  0,1368
Stat. Dyhrnfurth 116 38,677 | 4 | 4 .4,5838 34,3383 | dag o fis6f
desgl. 116 278,417 | 14 | — 1,2443 28,5132 | ‘842 |1 |'10,8

Signal 118 -+ 0,1444 28,6576 | 343 |10 8,3

desgl. 118 + 0,153 28,6285 | 343 | 6| 6,1

desgl. 118 — 0,0283 28,4849 | 341 | 9 |i10,0
Bollwerksholm 121 — 0,5631 27,9218:| 335/ 0 8,8

desgl. 121 — 0,6456 27,8393:] 334 | 0|10,

Stat. Klein-Pogul 114 3456,167 | 45 | == 11,5914 | 10,0194 | 50,2374 | 602 10| 2,2 0,377
Stat. Warteberg 124 . - 0,8827 49,3547 | 592 3| 1,0

desgl. 124 o| 3758,196.| 43 | — .9,0031 | 0,0120 | 4452343 | 494 | 9| 8,9 0,1382
Stat. Schebitz 126. — ,0,2139 41,0204 | 492 E 14,2

desgl. 126 3327,163 | 33 | — 0;4876.| 0,0090 | 40,7467 | 4ss |11 | 6,3 | 0,1385
Stat. Sternwarle 128 — 0,1597 40,5870 | 4s7 | 0| 6,3

desgl. 128 — 0,3277 40,4190 | 485 | 0| 4,0

desgl. 128 = 0,4597 40,5870 | 487 | O 6

desgl. 128 — 0,043 40,7054 | 4ss | 5| 70
Feilstrich 132 —  1,6619 39,0435 | 468 | 6| 3,2

Stat. Sternwarte 128 193,105 | 5 | 14,7312 55,4779 | 665 | 8] 98

desgl. 128 48,670.| 15 | — .7,3920 33,3547 | 400 | 3].0,9

desgl. 128 48,670.| 13 | — 8,7782 31,9685 | 383 | 7| 5,6

Signal 135 — 1,0033 32,3514 | 388 | .2 | 7,8
Nagelpunkt 137 — 2,5705 29,7809 | 35724 | 55

Stat. Schebitz 126 | 166,896 | 38 | — 2,1020 | 0,0033 | 39,1323 | 469 | 7| 0,6 10,1383
Stat. Mahlen 139 = 0,0003 © i 39,4320 | a6y | 7|0t o7
Stat, Mahlen 140 — 0,2500 38,8820 | 466 | 7| Ot

Bb



194 §. 19.  Zusammenstellung simmtlicher Héhenbestimmungen
Na. Bezeiek ,dﬂ"; tionen und Punkte

%31
142 Zucker-F;hr.ik Mahlen, siidwestl. Ecke, sechster Fugenschnitt iiber der Plinte, Oberkante, beiliunfig
143} Stat. Kampern, dasttument=Axe {46602, —~ | &0 L dah61d o o o o700 ga0ins) 08
144 | Nagelpankt WindmithleKanipern | o1 083000 ~f. o |2 5 o s o ¢ o ld dostladd 4
145¢} Stat, Kottwitz, SnstramentcAxe. a5l < 0 fassesae o 0 0 o o w21
146 | Markpfahl Stat. Kiotthviesi®epl o . |idwo.e—| o . o o o o it dupotenisiil +
1454 Statod unkwits, Instoofentahne [oii08.2, <o f &6 Ldteza .« o o 0 1
148 | Nagelpunkt an einerWeidenaZhederSuE;t. e oS I P TN SR L T
149 | Stat. Miarzdorf 4840, Instrument:Axe . | & . iu b, . oo .. .o
150 | Nagelpunkt am Gaststalle zu'Mirzdorf, 4837 1. . . . . .
151 | Hagelpunkt an der Scheune zu Mirzdorf, 1837 .
152 |Stat. Mirzdorf 1837, Instrument-Axe .
153 |Stat. Ohlau, evangelischer Kirchthurm 1837 (zugleich Hihe eines Nagelpunktes daselbst) .
154 | Oberkante der steinernen Gallerie des Ohlauer Kirchthurms . . . . . . . . . . .
155 [Stat. Thiergartan bei Ohlau 1837 (zugl. Hike des Nagelpkts. an d. Briicke iib. d. Schleusen-Canal
156 | Unterpegel Ohlau, Nullpunkt . . L o= o . . .« 1. .+ .
157 {Stat. Brieg, Rathsthurm 1837 . .« ..« L eliia e o0
158 | Nagelpunkt auf dem Rathsthurm Brieg . . .« . . . .« . . . el
159 | Oberkante der steinernen Gallerie auf dem Brieger Rathsthurm . . . . . . . . .
160 |Stat. Neue Schleuse Brieg 1837 . .
161 | Einschnitt am Bauschuppen daselbst .
162 | Nagelpunkt des Geometer Reiche am Schornstein der Papiermiihle bei Brieg (erneuert 1840)
163 | Pegel Brieg, Nullpunkt (Reiche’s Nivellement) . —~ . . . . . .
164 | Unterdrempel der neuen Brieger Schiffschleuse, Oberkante (mit dem Baumannschen Niveau)
165 | Nagelpunkt des trigonometrischen Nivellements am Schornstein der Papiermiihle bei Brieg .
166 | Stat.. Brieg 4840, Instrument-Axe . . « . . .. . .
167 |Stat. Lofsen, Instrument-Axe . . . .
168 | Kirchthurm Lofsen (katholischer) Knopf, Mitte . . . . . . . « .« . . . . .
169 | Stat. Koppen, Instrument-Axe . . v .. % . o . . o i J:
170 | Kalkofen Koppen (stromabwiirts vom Magazin) Plintenband, Oberkante (mit d. Baumanns, Niveau)
171 | Kalkmagazin Koppen, Plinte (mit dem Baumannschen Niveau)
172 | Nagelpunkt Brauhaus Koppen (mit dem Baumannschen Niveau)
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o | e | ol WS PRERE | g
Rb. | gen Rib, PR ] s oter |i Bt | zen| Lin. Rih,
Stat. Mahlen 139 0,0000 | 39,4323 ). 469:: 7]:1036
Stat, Mahlen 140 129155305 | 46| 4= 8,5648 | 0,0133:| 47,6968 |- 572 | 4| 41| 0,1389
Stat, Kampern 143 — 0,0308 | 41,6660 | 571 | 11:] 10,8
desgl. 143 67724683 | 757 == 10,5387 | 0,0973 | 37,1581 | 445 (10| 9,2 | 0,1696
Stat, Kottwitz 145 —  0,2330. 36,9251 | 443 | 1] 2,5
desgl. 145 617,464 | 3% | —"2,1001 | 0,0082' |'35;0580 | 420i|' 8| 4;2'| 0,1693
Stat, Junkwitz 147 0,0000 35,0580 | 420.| 81 4,2
desgl. 147 ' 439,269 |38 | == 0,0746:| 0;0024 -] 35,4326 | 424} 7| 1,21 | 0,1698
Stat, Mirzdorf 149 — 0,0143 ] < 35,1183 424 | 5| 0,4
desgl. 149 —i:0,0122 35,1204 | 142a |5 | 4yt
desgl. 149 — . 0,0132 35,1194 | 4215 2,2
Stat, Mirzdorf 152 1768, | 27 | 4= 9,6310 | 0,0279" | 44,7504 | 537 -0 0,7 | 0,721
Stat. Ohlau 153 —  0,1580 44,5924 |1 5354| 1 | 8,7
desgl. 153 594,17 . | 29 | — 19,1426 | 0,0034 | 35,6078 | 427 | 3| 63| 0,722
Stat, Thiergarten 155 —  2,3495 33,2583 11399 (111 2,4
Stat. Ohlau 153 4055,7 .| 33 | 4= 3,6223 | 0,0258 | 48,3727 | 580 | 5| 8,0 | 10,1740
Stat. Brieg 157 0,0000 48,3727 | 580 | 5| 8,0
desgl. 157 — 0,497 48,2230' | 578 | 81| 1,3
desgl. 157 290,15 | 2k | — 11,3381 | 0,0022 | 87,0846 | Ahk | 4| 1158 | 10,1740
Stat. Neue Schleuse 160 00000 s vt 1], 3750346 |- ddde {4 | 11,8
desgl. 160 — . 0,1071 36,9275 | 443.| 4 | 6,8
Nagelpunkt 162 — 2,1148 34,8127 | 417, | 91| 055
desgl. 162 — . 2,2525 34,6750 | 416 | 1| 254
desgl. 162 -+ 10,7743 37,7018 | 452 | 5] 0,8
Stat, Brieg 157 383,327 | 45 | = 8,794 | 0,0133 | 39,5783 | 4yh 11| 33| 0,745
Stat, Brieg 166 2255914 | 49 | 49,9357 | 0,0293 | 49,5140 | 594 |2 | 0,2 0,1770
Stat, Lolsen 167 218,645 | 8 | 4=16,9777 56,4917 | 677 | 10| 957
desgl. 167 1161,934 | 34| — 11,7514 | 0,0055 |:37,7626 | 453 | 1] 98| 0,771
Stat. Koppen 169 -+ . 0,4134. 013851760 | 458 | 4| 42
desgl. 169 =+ 0,6576. 13854202 | 461 1 0] 652
desgl. 169 -+ 0,7470 38,5096 | 462 | 1| 47

Bb2




196 §. 19.  Zusammenstellung. simmtlicher Héhenbestimmungen

No.

liepcemin | Beseichning der Stationen nod Punkte

| [ |

173 | Stat. Lichten, Instrument-Axe . 0.0 ., SIAPVIKEIRER G0 T IRtey e Hldaid
174 | Lichtener Entwisserungs-Schleuse, Fachbaum, (Mn‘.tel) (mit dem Baumannschen Niveau)
175 | Markpfahl an der Neifsemiindung, eisenbesclilagener Kopf (mit dem Baumannschen eraau)

176 | Grenznivellementspfahl Breslau-Oppler Grenze, Kop[' (mit dem Baumannschen Niveau) .

177 | Stat. PegelSchurgast,Inslrument-wﬁxe A ot S f. wi s il

178 | Evangelische Kirche Schiirgast, Plinte; N. W. Ecke (mlt dem Baumarmschen Niveau)

179 | Nagelpunkt Kirche Schiirgast, #hendasel U % BRSSP e i' o b mislanT

180 | Band unterm Haupt- Gesims derselhen rche;-Un{erkantq pagy
. |

181 | Nagelpunkt Wirthshaus des Ra;iemacher izui Schiirgast
]
182 Nagclpunkt Jochpfahl der Neifsebriicke, Schiirgast .

1

183 | Pegel Schiirgast, Nullpunkt . . . | <0

184 | Eingehauenes Kreuz an den Deckplatten imn.ﬂ:r Flugelmauer, Neifsebriicke, Schiirgast .
185 | Stat. Weifsdorf bei Schiirgast, Instrument-Axe .

186 | Nagelpunkt Haus des Windmiillers bei Weilsdorf = .|

1s7 [Stat. Karbischau; Instrument-Axe 1. . .' s s Rl Ay
188 | Nagelpunkt Scheune 'V des Herrenhn&s, Karbischau-.
189 | Stat. Dambrau, Instrument-Axe

190 | Kirchthurm Dambrau Knopf, Mitte

191 | Nagelpunkt Pappel bei Dambrai: |
192 | Stat. Winow bei Oppeln, Instrument-Axe . .| . SR T X

193 | Nagelpunkt Schafstall Winow | '

194 |Stat. Op peln,'Instrument—A;xe :

195 | Unterpegel Oppeln, Nullpunkt e

196 Nagelpunkt Magazin an der Oderbriicke Oppeln (mit dem Baumannschen Niveau)

197 | Plinte dieses Magazms, vom Mértel entblifst (mit dem Baumannschen Niveau)

198 | Oberpegel Oppeln, Nullpnnkt (siehe Nachtrag)

199 | Stat Ellguth am Annaberg, Inctrument-Axe . . .
200 | Eingehauenes Kreuz im Kalkfelsen, westlich der Stat. Ellguth LS SR IS
201 Emgehauenes Kr.t’-uz,.ebenso, osthch der SHati0 Vg lolaginy s L gl e

202 [Stat. Krappitz, Instrument - Axe
203 | Pegel Krappitz, Nullpunkt ,

1




st thren wahrscheinlichen Fehlern:

N LR

3 L. 197
wprite Gl e abie | g, IORENS] wiglbmpipns g |
RRGEERY St % . W e Reh. oder | Pt |zon| Lin | R
Stat. Lofsen* 167 1o nunosl 787,221 P U6 | = 1146189 Pro,0615 | 37,5951 [n 54| #sl fo,”f----b-,is*mi
Stat. Lichten 173 717 s astai == 0,8450 fomunid f 37,0501 kbl 17 | 8,6 I :
desgl. 173 : Z ol o079 [oh 1) Fiars7e fredsa | Tl od g
desgli#73 culoic ] (aseviil modogmacasl gol Fige 30,0830 o} 37,978t polkss|Isi 10,0 407 |
Stat. Lofsen 167 23324459 | 37 | = 10,0302 | .0,0283 | 39,4838 | 473!| 91 s,o..-,:g;im;
Stat. Schiirgast 177 « A} sii0,2808 | 1o 0 -o| 8byd08oop kroof s flogis fer i Lo
desgl. 177 I} =1 0,936 40 39,2002} 1471} 53] 19,5 §00 L
desgl. 177 pnoviilaod o862 L 11 ) oHuAC67000 b 48S | o3| 115,801 S
desgl. 177 . — 0,2035 39,2808 1470 [olidood, 3
desgl. 177 - " . — 1,2565 38,22734Li5 4587 .18 8,8
Nagelpunkt 182 = - — 0,677 perollhE §o87,85024 )0 koo Sin 2,84y
Stat. Schiirgast 177 — 0,3377 3% LA6H 1o A6 0,5 4l T | 1t
Stat. Lolsen 167 2758,531 | 53 | — 15,3887 | 10,0385 -dds1258:411629 | 1640 05 4c10)18410
Stat. Weilsdorf 185 - — 0,2643 | . loeoPd3,86005I(6261p 03 Y8 f T Tic
desgl. 185 - - -« shorydshe| 4a | — 0,6112 | 0,012} 4a;5thni|iBozipd@ hriojhdoobi1815¢ |
Stat. Karbischau 187 — 0,5136 43,0008! |ir5461[ “_‘f" t_i,_si-.__-f‘:_i 1pe
desgl. 187 1493,657 | 41 | 45,5488 | .0,0103% | 49,0629 1|1 588 (| Y9l 037:f1 - 041818°
Stat. Dambrau 189 140,380 5 | == 9,6884 .- Yissyrsasd| pos b og B k8| as
desgl. 189 — 0,0069 i} 49,05601 | s} T8 riofripuiil | ssc
desgl. 189 2989,602 + 250218 | 0j0173 7| 151847 chuGddf 2 fudst 430 0,1526°
Stat. Winow 192 — 0,7616 | wwerylf 50,4230 |r605: ol dtael
desgl. 192 934,903 | 34 | — 10,0426 | 0,0069 | h1514210] Aosi| 8 |75,5 | 10,1528
Stat. Oppeln 194 — 1,745 39,4006} 4t Torfuragedyit |
desgl. 194 + 04237 | 41,5658 |: 498l p 9] 15,7 ;»
Pegel 195 -+ 1,8940 41,2906 |- 49| s a7 efaeit |
desgl. 195 0,0000 3954656 |, i 01} s giadai 2 | o
Stat, Winow 192 6235,856 | 55 | =t 33,3391 | 0,0879 | 84,5238 |,d0ik |31 51 .'o',éozr-
Stat, Ellguth 199 L et byhTsT ol i iBAy0481: | qposd 6 11;{ n, T
desgl. 199 ~ ;2005 fodionneh fisiggoas: |apaafecrh| ssyrdnt | e |
desgl. 199 (00l o0 big9hnyig9 ) 380 == 40513881 0,0049 if 4450850 | 5294 90w 2594 56,2032 |
Stat. Krappitz 202 131,132 — 24209 |- Tionn | deg66hn | daeg e TA RIS 1w
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§.19.  Zusammenstellung simmilicher Héhenbestimmungen

Bezeichnung ' der’ Stationen nnd Punkte i

' 20&

205
206
207
208

| 209

210
211
212
213
214
215
216
217

219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234

248-

Sohlbank des Eckfensters am Thorhause Krappitz, Oderseite (m. d. Baumannschen Niveau) beiliufig
Desgl. des Eckfensters desselben Hauses auf der Seite d. Einfarth zur Stadt (Baum. Nivean) beiliufig
Nagelpunkt Thorhaus Krappitz (mit dem Baumannschen Niveau) . + o« o . + i 4
Nagelpunkt Haus des Schiffer Henschel, Krappitz (m;t dem Baumannschen Niveau) [sieche Nachtrag]
KirchthurmoOttmaths Enoph Mitte s 5s | @ittt —-f 56 [s00lg2ita | o o o adremssiod $uid
Stat. Schleuse I des Klodnitz-Canals, Instrument-Axe’.  + « « + o s w4 e . 4
Deckstein am Unterhaupt, Schleuse I, markirter Punkt R PRSP i Y
Deckstein am Oberhaupt, ebenso (mit dem Baumannschen Niveau) 1 . .I S R P
Unterdrempel, Schlewse I' . . . . & . e j o o MBNRERIRCESL L o E
Oberdrempel, Schlegse T bt/ §7 510 1 Paadiiatibe-| o {00 o . T bicok
Nagelpunkt Einnehmerhaus be; SchleusdBti0 -~ o . o e s o . 82) Hunglegsh
Plinte des Einnehmerhauses ! + « o] vite v e o e olee 15k epaniido® «d5id
StateOosgl; It omentJARe a0 PVBER 4t b ai Fobbagats [ <o v TOlemdiod i@
Deckplatte iibermOberpegel Cosel . v (& o o |0 o o o o eiillieinl  oni
Deckplatte iiberm Unterpegel Cosel v .« w iie v Lol foiiiaZld s o o 0 o el anich
Pegel Gosel, Nullpunkt: o/ ¢ o "ol it cole do o 00 o wiiannien denil i
Rathsthurm Cosel, Knopf,jﬁl:e wONe | 2ated -{ ob BvRaaRla f o o o el vizer Jussh
Stat, Byrawa, Instrument-Axe . . . . . bogeoite | o e o 0atamadimatT J418
Kirchthurm Byrawa, Knopf, Mitte . . . N TR SR e TP
Nagelpunkt Birnbaum aufidem'Damm; Byrawa. 3 | . <0si0a !l o e o 0 0 80 wialh
Nag‘plpnnkt_Eiche{am Wagey Byrawa [ 370 o le o o] e e e St won¥W Jpid
Stat. Mist:itz, Initedmientetxe oo F R00r 4 08 1o200dsoe [ o s eiiie v 001 foioh
Nag;e]punkt Birnbam:n, B SRR el b e e R0 hibeaO s8
St@t, Jagellna; Instrument-Axe . . -,

Nagétpunkt L:'_ndB'Jaigellna. RS RO
StaEt ‘Ratibor, Ins!lrument Axe L3N el RS ONEERTEE R L PR R e 1T W e ¢
Pegbl Ratibor, Nullpunkt et P HEESD 4 | it foonzgeta ) o o .o i woniPERIG

latte der St. Johannis - Stitue an der Oderbrucke, Ratxhor (:mt dem Baumannschen Niveau)
Unterster Absatz des Pxedestala derselbenStatue -~ o fo- ¢« ot .0 o0 Wr ok
Steinschwelle am Borddllosche:n Hause, Ratibor (mit dem Baumannschen Niveau) . - . .

Stat. .POgI‘Zﬂbyn, Instmment-A!_:e L [ {elElgllte -] o . . LT . it
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i ot | | o [P PO | e,
W T Rib. Ve sera] auk oder | 0D | Zoll | Lin. Rth.

Pegel 203 -+ 2,k287 44,0928 | 529 | 1| 4,2

desgl. 203 =+ 2,374 44503821 . 528 | 5.| 5,8

desgl. 203 zd\ o] = 459871 43,6512 | 523 | 9 9,1

desgl. 203 4+ 1,9742 43,6383 || 523 | 7 /10,8

Stat, Krappitz 202 218,857 | 3 | = 1555004 59,5854 1 715 | 0 3,6

Stat, Ellguth 199 3873,369 .| 38 | = 88,6317 | 0,0182 | 45,8921 | 550 |, 8 | 5,5 | 0,2035
Stat. Schleuse I 209 — 04564 45,4357 | 545 |- 27| 8,9

desgl. 209 — 0,3557 45,5364 | 1546, |1 51| 2,9

desgl. 209 — 1,8873 44,0048 | 528 | 0] 8,2

desgl. 209 " — 1,2841 44,6080 | 535 | 3| 6,6

desgl. 209 ! — 10,0696 45,8225 | 549 | 10| 5,2
Nagelpunkt 214 - 10,1250 00 | 45,6975 | 5480 A | 5,2

Stat.. Ellguth. 199 4258,467 |1 38 | — 37,9479 | 0,0324 | 46,5759 | 558'| 10| 11,2 | 10,2053
Stat.. Cosel 216 — 12,7332 45,8427 105500 M 4,2

desgl. 216 — 10,8988 45,6771 | 648 | 111} 651

desgl. 216 | = 2,4826 |, 44,0933 | 1529 | 1] 15,2

desgl. 216 448,792 | 3 | 4= 12,4366 59,0125 | 708 | 1| 9,6 |°

Stat.. Ellguth 199 6347,093 | 54 | — 37,3202 | 0,0663 | 47,2036] 566 | 5| 3,81 0,2133
Stat.. Byrawa 221 167,259 | 4 |4 94480 56,6516 679 | 9] 10,0

desgl. 221 0,0000 47,2036 | 566 | 5| 3,8

desgl. 221 0,0000 47,2036 | 566 | 5| 3,8

desgl. 221 2493,053 | 51 | = 12,1644 | 0,0164 | 59,3680 | 712 | 4 [11,9| 0,2138
Stat. Mistitz 225 0,0000 59,3680 | 712 | 4 [ 11,9

desgl. 225 3724,897 | 44 | 4 14,5176 | 0,0398 | 73,8856 | 886 | 7| 6,3 0,2176
Stat. Jagellna 227 0,0000 73,8856 | 886 | 7| 6,3

desgl. 227 1184,760 | 31 | — 24,7209 | 0,0034 | 49,1647 | 589 |11 | 8,6 | 0,2176
Stat. Ratibor 229 — 1,4919 dr6728 | 572 | 0 10,6

Pegel 230 -+ 2,2569 49,9297 | 599 | 1|10,6

desgl, 230 + 2,h062 50,0790 | 6oo | 11| 4,6

desgl. 230 -+ 2,2231 49,8959 | 598 | 9| 0pt

Stat. Jagellna 227 207,379 = 0,9701 | 0,0047 | 74,8557 | s9s | 3| 26| 0,2176
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sl | sttt oo it |55 -] [ el ol

P = Buelclmnng dér Su{mea-u_ﬁal Punkie 13

atht it | x| it fombo et | vl : =
235 | State. S¢h111er4dorf Ipstmmeni! Mot s, Aribrecith e i3 = on Sonoos S0ee0 9
236 | Markpfabl Stat. Schillersdorf} Kopf ; FTS ST JT) AR i A Jgub
237 | Stat. Oderberg(an der 03t+-re;chlscl§en'(}renze) ns [ment-Axe: g oi0 608 Lot
238 | Pegel Oderberg, Nultpunkt { AL ! GhiCet = Jlam fosnmirimiche i) Vaiche sq2af
239 | Runilstab am Plinten -Sims. des, Schlofsthurms Oderberg, Oberkante | . BT i jead 1813
240 Nag lpunkt Sd;loﬁ;tliurm Oderberg (S:ehe Nachitrag)l & 0 0iettin | o o 80) Aivglld 1888
241 Nag pnnhtani neﬁe+ Ruh;tz‘lltm Schloli Oderberg | . \ e . 608 Fopnolda® 1012
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S e N R bl o7
L oo e Rik. O | Rib. oder | Futs | Zoll] Lin. Rih,
Stat. Pogrzebyn 234 4225,670 | 45 | — 13,5142 | 0,0298 | 61,3415 | 736 |1 | 2,1 | 0,2196
Stat. Schillersdorf 235 — 0,6788 60,6627 | 727 |1t | 5,1
desgl. 235 792,278 | 30 | — 7,1190 | 0,0052 | 54,2225 | 650 | 8| 0,5| 0,2197
Stat. Oderberg 237 — 2,3805 51,8420 | 622 | 3| 3,3
desgl. 237 — 0,0558 53,5667 | 642 | 91 7,3
desgl. 237 — 0,5000 53,8225 | 644 | 8| 0,5
desgl. 237 0,0000 54,2225 | 650 | 8| 0,5
desgl. 237 170,178 | 2 | == 10,3465 64,5690 | 774 | 9 11,2
Pegel Oppeln 195 91| 6| 2,7
desgl. 195 4ot | 4| 9,7
Pegel Krappitz 203 523 | 9| 5,4
dcsg1. 203 2 523 | 7| 8,9
desgl. 203 515 | 4| O
Pegel Ratibor 230 600 9,1
desgl. 230 598 | 5| 9,1
640 | 8| 0,3

Pegel Oderberg 238

w
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§. 20.  Notizen iiber Lage und Beschaffenheit

§. 20.

Notizen iiber Lage und Beschaffenheit der in Zusammenstellung §.19.

10
11

13

14

16

enthaltenen Stationen und Punkte.

(Die Nummern stimmen mit denjenigen in Zusammenstellung §. 19. iiberein.)

Station Pimpinellenberg, auf dem Pimpinellenb:lrge bei Oderberg, hochste
(nordliche) Kuppe des Berges.

Der Granitblock mit dem eingemeifselten Kreuz liegt an derselben Bergkuppe
auf der Ostseite in der Richtung auf Hohen-Liibichow, circa 16 Fufs von
der Instrument-Aufstellung.

Stat. Oderberg, auf der Hohe an der Ostseite der Stadt Oderberg, auf dem
Felde des Weber Kritke.

Birnbaum mit dem Nagelpunkt (bestehend in einem starken Nagel mit vier-
eckigem Kopf und darauf eingefeiltem Kreuzstrich, dessen Mitte eingewogen
ist) steht auf demselben Felde des Weber Kritke, 4 Ruthen von der Instru-
ment- Aufstellung; es ist der hoher stehende von den beiden dortigen Birn-
béumen.

Nagelpunkt Fihrhaus Oderberg; ein Nagel mit viereckigem Kopf und einge-
feiltem Kreuzstrich, wie ad 4, an der Plinte des Hauses vom Fihrmann Spie-
gelberg, auf der Ostseite, nahe der siiddstlichen Ecke, gleich unter der obern
Deckschicht.

Stat. Neu-Tornow, neben der hollindischen Windmiihle auf der Hohe iiber
Neu-Tornow.

Nagelpunkt an dieser hollindischen Windmiihle, Nagel, wie ad 4, auf der
Mitte der Nordostseite 3%’ iiber der Plinte.

Stat, Neu Glietzen, auf dem Oderdamme circa 29% Rth. oberhalb des Pegels.
Granitstein mit eingemeifseltem Kreuz; ein Nummerstein, welcher am Pegel
auf der dufsern Dammkante so eingesetzt ist, dafs er noch circa 6 Zoll aus
dem Boden ragt.

Stat. Alt Giistebiese, auf dem hohen Rande nérdlich vom Dorf, auf Kénigl.
Forst - Terrain.

Nagelpunkt am Forsterhause zu Alt Giistebiese, ein Kreuznagel, wie ad 4,
auf der Siidseite, an der Siidwest-Ecke des Gebiudes, in der Plinte, 3 Fufs
iiberm Boden. ,

Stat. Piese, Kienitz gegeniiber, nordlich yom Wirthshause auf der Sand-
Diine.

Nagelpunkt (wie ad 4) in einer schwachen Pappel auf der Sand-Diine.



17

18

19

20

21

22

23

26

27

28

29

30

der in Zusammenstellung §.19. enthaltenen Stationen und Punkte. 203

Nagelpunkt (wie ad 4) an der Scheune des Kaul auf der Piese, am Nordgie-
bel, in der Schwelle, unterm Mittelstiel (Entfernung vom Instrument circa
60 Rth.). Die Punkte 16 und 17 sind den Fihrleuten auf der Piese nach-
gewiesen.

Stat. Tschernow, auf der Hohe zwischen Tschernow und Spudlow, auf
einem Ackerstiick des Gerichtsmannes Leidicke zu Spudlow.

Markpfahl Stat. Tschernow. Wo es an Gegenstinden fehlte die Héhe der
Instrument -Aufstellungen zu markiren, sind circa 5 Fufs lange 4-6 Zoll starke
Pfihle so eingesetzt worden, dafs der Kopf nur einige Zoll iiber den Boden
hervorragte; diese Pfible sind vom Kopf abwiirts mindestens 2 Mal mit Ein-
schnitten versehn, denen so viel Brettniigel beigeschlagen sind, als der Ein-
schnitt jedesmal Fufse unter dem Kopfe liegt. ~Ein solcher Pfahl ist iiberall
unter der Bezeichnung ,,Markpfahl” verstanden. Der obige Pfahl steht auf
demselben Ackerstiick des Leidicke wie No. 18,

.. Stat. Kiistrin, auf der linken Fage des Bastion Konig, oben auf der Brustwehr.

Nagelpunkt (wie ad 4) an dem auf der Stadtseite befindlichen Aufzugsportal
der Kiistriner Oderbriicke, an der innern Seite der Schwelle der Verstre-
bung, stromaufwirts.
Das Redan No.1 ist dasjenige Festungswerk auf dem rechten Oderufer, in
welchem die Oderbriicke liegt; der Kreuznagel befindet sich im Mauerwerk
neben der Briicke, stromabwiirts. '

Die Nagelpunkte 21 und 22 sind dem Briickwirter nachgewiesen.
Der halbrunde Cordon am Redan No.1 (Oberkante) ist ein Vergleichungs-
punkt fiir den Kiistriner Briickenpegel. Es ist hier der senkrecht unter dem
Nagelpunkt No. 22 befindliche Stein eingewogen.
Der Kreuznagel (wie ad 4) am Artillerie-Magazin im Bastion Konig befindet
sich an der siidlichen Ecke, nicht viel iiberm Boden.
Stat. Reuthwen, auf dem hohen Rande oberhalb Reuthwen, und zwar nach
Wouhden hin auf dem letzten Vorsprunge der Hohen, von welchem aus Ki-
strin noch ganz sichtbar ist; Amtsterrain von Reuthwen.
Der Markpfahl bei No. 26 ist dem Hrn. Amtmann Schiitz zu Reuthwen nach-
gewiesen (cf. No.19).
Stat. Judenkirchhof Frankfurth, auf dem héchsten Punkte (siidostl. Ecke)

“dieses, an der Crofsner Chaussee belegenen Kirchhofs.

Nagelpunkt (wie ad 4) in der &stlichen Kirchhofsmauer, innere Seite, 251
Fufls von der siiddstlichen Ecke, 3 Fufs iiberm Boden.
Nagelpunkt in der siidlichen  Kirehhofsmauer, innere Seite, 2 Fuls 1 Zoll
von der siidostlichen Ecke, 3% Fufs iberm Boden.

Cc?2
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31
32

36

37
38
39
40
42
44
45

6
47
48

49

50

§. 20.  Notizen iiber. Lage und Beschaffenheit

Stat. Frankfurth, auf der Wiese am rechten Oderufer dem Packhofe gegeniiber.
Die Klammer am Wasserthor des Magazins am Packhofe zu Frankfurth bil-
det den Anschlufspunkt fiir die Pegel.

Stat. Lossow, auf der Hohe hinter der Buschmiihle bei Frankfurth, Los-
sower Dominial-Acker.

Der Markpfahl steht am Rande einer Vertiefung 25% Fufs von der Instru-
ment-Aufstellung, dem Hrn. Amtmann Miller zu _Loasow nachgewiesen (cf.
No. 19).

Stat. Ziebingen, am Buschvorwerk Ziebingen auf dem stidwirts fortlaufen-
den hohen Rande; Ziebinger Dominial - Acker. ' ‘

Der Markpfahl ist Hrn: Tnspector Muth zu Ziebingen nachgewiesen.

‘Stat. Brieskow, dicht am Orte, am Wege nach der Zeidelbriicke.

Der Nagelpunkt (wie ad 4), am Haus des Gasthwirth Kauleke findet sich an
der Feldsteinplinte, auf der Siid- Seite, an der Siidost-Ecke.
Das eingemeifselte Kreuz dicht an der Wendenische des westlichen Ober-
thores. b bn |
Stat. Neu-Zelle, auf dem Schiitzenhiigel hart am Orte, an tler Strafse nach

Frankfurth.
Nagelpunkt (wie ad 4) Fichte am Nordrand des Schﬁtzenhﬁgels, dem Wald-

~wiirter Saders nachgeywiesen.

Nagelpunkt (wie ad 4) am Brauhause Neu Zelle, Sudwest Selte, an der un-
tern Ecke des letzten Fensters nach Siiden hin.

Stat. Polenzig, auf dem hohen Rande am Fufssteige von Polenng nach Schén-
feld; Schonfelder Dominial - Acker.

Markpfahl (cf. No.19) dem Hrn. Amtmann Wlnkler zu Schénfeld nachge-
wiesen. :

Signal Fahrhaus Polenzig, am Fihrhause aufgerichtete Stange mit einer Marke
unmittelbar neben No. 50.

Klammer an der Plinte des Fihrhauses zu Polenzig, nahe der sudosthchen
Ecke, Festpunkt der Special - Nivelleurs. : _

Stat. Rufsdorf, auf der Hohe iiber dem Dorfe; Acker des Schulzeu Drentel
zu Rufsdorf, .

Markpfahl bei No.51 (cf. No.19).

Stat. Crossen, auf dem Anger gleich vor dem Steinthor zu Crossen.
Nagelpunkt (wie ad 4) an dem alten Thurm des Crossener Stginthores', gleich
iiber dem Zeichen des hichsten Wasserstandes von 1838.

Zeichen des hichsten Wasserstandes von 1838 an diesem Thurm, als An-
schlufspunkt fiir den Crossner Pegel. -
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60
61

63

64

65

66

67

68
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Stat. Goscar. Auf einer Ackerscheide, ziemlich dem hochsten Punkte am
Wege von Goscar nach der Goscarer Ziegelei.

Nagelpunkt (wie ad 4) im alten Birnbaum auf der Grenze der Ackerstiicke
der Bauern Walter und Feinbube; dritter Birnbaum von der Ziegelei aus,
nordlich am Wege nach Goscar, in der Hohe der ersten Zweige.

Stat, Pommerzig, auf dem hichsten Punkt des Pommerziger Weinberges.
Klammer am Brauhause zu Pommerzig, Festpunkt der Special -Nivelleurs.
Nagelpunkt (wie ad 4) Fichte auf dem Gipfel des Pommerziger Weinbergs,
dem Winzer Schulze nachgewiésen.

Stat.: Tiooss am Kaiserberge, auf einem dem- A ckermann Mannigel zu Looss
gehorigen Hiigel, auf welchem 2 Pappeln und 2 Birken stehn. '
Markpfahl (cf. No, 19) 2 Ruthen yon der Instrumentaufstellung auf der West-
seite des Hiigels; dem p. Mannigel nachgewiesen.

Stat. Liegnitz- Frankfurther Departements- Grenze, nah oberhalb der Grenze
auf dem linken Oderufer hart am Strom.. . "

Der, eingewogene Punkt auf dem Verbmdungspfahl der Frankfurther und
Liegnitzer Special - -Nivellements ist durch 2 iibers Kreuz eingeschlagene Ni-
gel markirt.

Nagelpunkt (wiead 4) an einer Elche 10 Fufs von dem Grenzmvellements-

. pfahl 5% Fufs iiherm Boden.

Stat. Llppen, nah an der Wmdmuhle des |G . Khem zu Llppell
Nagelpunkt (wie ad 4) in der Schwelle der Windmiihle des Kliem.

Signal Aufhalt, Marke an der Flaggstange vor dem Wirthshause zu Auf-
halt.

Der Pfahl und Emschmtt am Gartenzaun, cbenfalls vor dem Wirthshause zu
Aufhalt, dem Gastyirth Schulze nachgewiesen.

Stat. Bobernig, gleich am Dorfe, auf dem hohen Rande ostlich vom Wege
nach Dammerau.

Nagelpunkt (wie ad 4) in einer Eiche an der Buschecke bei No.72; dem Ge-
richtsmann Schubert, zu Bobernig nachgewiesen, .
Stat. Neusalz, auf dem Oderdamm unterhalb der Hafcn Emfarth
Nagelpunkt (wie ad 4) an der vordersten (am weitesten stromabwiirts stehen-
den) alten Eiche auf dem Damm, 3 Fufls vom Boden; dem Buhnenmeister
Stabrei nachgewiesen. -

Stat. Nenkersdorf, unweit der Wmclmuhle bei Busau

Markpfabl (cf, No.19) am Rande der Kuppe vor der Wmdmuhle des Heun
zu Bosau, dem Hrn. Inspector Erfurt ebendaselbst nachgemesen T
Stat. Gurkau. Zwischen den beiden) Windmiihlen bei Gurkau. L 3
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Nagelpunkte (wie ad 4) an den beiden einander zugekehrten Enden der

Schwellen der beiden Gurkauer Windmiihlen.

Stat. Weidisch, auf dem Oderdamm nahe dem Wirthshause zu Weidisch.

Nagelpunkt (wie ad 4) an der Plinte des Weidischer Wirthshauses, West -

Seite, Siidwest-Ecke.

Plinte Wirthshaus Weidisch, Oberkante; Festpunkt der Special - Nivel-

leurs.

Nagelpunkt (wie ad 4) in einer Riister mit Warnungstafel, an der Oder vor

dem Damm beim Weidischer Wirthshause, 9 Fufs vom Boden.

Stat. Glogau, auf der Wiese am rechten' Oderufer oberbalb des Domes,

nicht weit vom Ende des Treideldammes.

I\agelpunkt (wie ad 4) am Oderthor, unter dem von den Special - Nivelleurs
gezogenen Olstrich auf der Ostseite des Thores.

Olstrich von den Special - Nivelleurs gezogen.

Stat. Leschkowitz, auf dem Damme an der Leschkowitzer Fihre.

Nagelpunkt (wie ad 4) an einer Riister nahe am Pegel, auf dem Damme.

Stat. Briese, auf der Héhe unweit der Windmiihle bei Briese.

Markpfahl am Waldrande auf dem Miihlenberge bei Briese, dem Bauer Ji-

nisch, auf dessen Acker er steht, nachgewiesen (cf. No.19).

Stat. Belvedereberg bei Gurkau unweit Koben; auf der zum Gurkauer Do-

minial -Wald gehérigen hochsten Kuppe der dortigen Hiigelreihe.

Markpfahl (cf. No.19) unten mit einem durchgestecktem Arm, auf dem

Kopfe mit einem eisernen Biigel versehn, den ein Nagel mit breitem vier-

eckigem Kopfe befestigt. Der Kopf dieses Nagels ist eingewogen. Der Pfahl

_ist Hrn. Amtmann Gebauer zu Gurkau nachgewiesen.

Nagelpunkt (wie ad '4) an einer Samenbirke an der Westseite der Kuppe
des Belvedereberges.

Stat. Hexenberg bei Lampersdorf am Rande der alten Sandgrube mitten auf
dem Acker des G. Nerlich von Lampersdorf.

Markpfabl auf dem Rain zwischen den Ackern des G. Nerlich und F. Kuche
von Lampersdorf, circa 25 Schritt von der hichsten Kuppe des Hexenbergs
nach Lampersdorf zu; der Pfahlkopf ist mit Steinen iiberlegt, der Pfahl dem
Schulzen Sauer nachgewiesen.

Stat. Steinau am hohen Uferrand dem Vorwerk bei Steinau gegeniiber, ober-
halb des Oderkretscham.

Signal Pegel Steinau, Stange mit einem Téfelchen am Pegel befestigt.
Olstrich am Oderkretscham neben der Thiir, dem Eintretenden links, senk-
recht darunter an der Schwelle der Nagelpunkt.
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Stat. Gleinau, héchster Punkt nordéstlich vom Wege nach Stéidtel Leubus,
unbebauter Fleck zwischen Ackern.

Markpfahl auf dem Acker der Wittwe Nicklas von Gleinau.

Signal Aufhalt, Stange mit Tifelchen an dem der Oder zugekehrten Giebel
des Waaren-Schuppens.

Stat. Maltsch am nordlichen Rande der Hohe mit den 2 Windmiihlen.
Nagelpunkt an der siidlichen Windmiihle auf der Stirn der nach Osten ge-
richteten Schwelle.

Stat. Klein Pogul auf der ins Oderthal vorlaufenden Héhe unterhalb Klein
Pogul.

Markpfahl auf der Grofs und Klein Poguler Grenze, dem Schulzen Fellgie-
bel von Klein Pogul nachgewiesen.

Stat, Dyhrnfurth, auf der Anhohe neben der Kirche von Gloschkau, zum
Berg gehorig.

Signal Dyhrnfurth, Stange mit Tifelchen auf dem rechten Oder-Ufer bei
der Miihle.

Nagelpunkt Oder-Miihle Dyhrnfurth unter dem &stlichsten Fenster der
Wohnung; so wie der Nagelpunkt an der Linde dem Miillermeister Runge
nachgewiesen. '

Die Wehrnigel stecken in dem vorletzten Pfahl des Bollwerks am Wehr,
stromaufwiirts gerechnet.

Stat. Warteberg bei Riemberg auf der obern Kuppe des Berges neben dem
Aufgang vom Wirthshause.

Markpfahl auf der zweiten Terrasse von der Kuppe abwirts, dem vom
Wirthshause Hinaufsteigenden rechts am Wege; dem Gastwirth Kifsling
nachgewiesen. '

Stat. Schebitz, héehste Kuppe nérdlich vom Wege zwischen Schebitz und
Rux.

Markpfahl auf dem Acker des Bauern Strampe von Striese.

Stat. Sternwarte, Breslau. Das Tnstrument stand auf einem runden Stein
der auf dem gewohnlichen Standpunkt des Heliometers aufgestellt war um
die nothige Hohe zu gewinnen.

Mit den Punkten auf der Breslauer Sternwarte ist zuniichst der dortige Auf-
wiirter Weber bekannt gemacht.

Signal Biirgerwerder-Schleuse; Stange mit Marke auf dem rechten Ufer,
nahe oberhalb der Briicke iiber den Schleusen- Canal; zugleich Standpunkt
No. 136.
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Nagelpunkt an dem siidwestlichen Giebel des Schulhauses nahe der westli-
chen Ecke.

Stat. Mahlen, sudoathcher Hugel -Rand an der Mahlener V\demuhle
Nagelpunkt Windmiihle Mahlen auf der nach Osten gerichteten Schwellen-
stirn.

Der sechste Fugenschnitt ist-so. gerechnet, dafs der Einschnitt unmittelbar
an der Plinte Null zihlt.

Stat. Kampern, Hohe an der Windmiihle.

Nagelpunkt Windmiihle Kampern an der Seite der nach Siid-West gerich-
teten Schwelle, unter der Strebe.

Stat. Kottwitz auf dem mit Kiefernbusch bewachsenen Sandberge Ostlich von
der Windmiihle, Zedlitzer Forst-Terrain. _

Markpfahl dem Forster Wild in Mérzdorf iiberwiesen.

Stat. Junkwitz auf Mirzdorf-Junkwitzer Grenze, hichster Punkt nahe der
alten Ohlauer Strafse. . .

Nagelpunkt in einer Weide an der alten Ohlauer Strafse, der zweiten von
der Junkwitzer Grenze, 5 Fufs iiberm Boden.

Stat. Mirzdorf auf dem Raum hinterm Gaststall des Wirthshauses an der
Chaussee. -

Nagelpunkt an diesem Gaststall, nordwestlicher Eckstiel. ot
Nagelpunkt an der zu demselben Wirthshaus, gehongen Scheune; siidwestli-
cher Eckstiel..

Stat. Thiergarten bei Ohlau an der Briicke iiber den Schleusen-Canal, lin-
kes Ufer, der Nagelpunkt ist am Gelinder der Briicke angebracht:
Nagelpunkt Rathsthurm Brieg, neben dem Ausgang auf die Gallerie, dem
Austretenden links.

Stat. Neue Schleuse Brieg an|der Briicke iiber den Papxermuhlengraben anf
dessen rechtem Ufer.

Nagelpunkt lothrecht iiber dem Nagelpunkt No. 162.

Stat. Brieg 1840 auf dem Galgenberg, linkes Oder-Ufer oberhalb Brieg.
Stat. Lofsen, hichster Punkt nordgstlich vom Herrenhofe auf dem Acker
des Bauern Uberschaer von Lofsen, am Fufssteg nach Schwanowitz.

Stat. Koppen hart am linken, Oder-Ufer unterhalb der Kalksfen:
Plintenband des zumeist Stromabwiirts belegenen Kalkofens zu Koppen,
Oberkante neben dem Eingang, dem Eintretenden links. '

Plinte am Kalkmagazin zu Koppen, auf der siidwestlichen Ecke. .
Nagelptinkt am Brauhaus Koppen unweit der Thiir, dem Eintretenden
rechts.
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Stat. Lichten auf einer Waldwiese nahe dem linken Oder-Ufer, wo die Oder
unterhalb der Neifsemiindung eine kurze siidliche Biegung macht.
Markpfahl 2 Ruthen oberhalb der Lichtner Entwisserungs-Schleuse neben
einer Pappel, dem Forster Ulbrich zu Lichten und dem Buhnenmeister
Schirling zu Klink nachgewiesen.

Der Grenznivellements-Pfahl steht unter einer Eiche am linken Oder-Ufer,
etwa 250 Ruthen oberhalb der Neifsemiindung.

Stat. Pegel Schiirgast am rechten Neifse-Ufer, dicht an der Neifsebriicke.
Nagelpunkt Gasthaus des Rademacher zu Schiirgast, auf der Nord- Seite,
westliche Ecke.

Nagelpunkt am mittelsten Pfahle desjenigen Joches der Neifsbriicke, an wel-

chem der Pegel sich befindet.

Eingemeifseltes Kreuz an den sandsteinernen Deckplatten des Briickenfliigels,
unterhalb, auf linkem Neifse-Ufer, nahe dem Anfang des Briickengelénders.

1 Stats Weli‘sdorf (zu Schurgast) auf dem Wmdmuhlenberge stidlich der Opp-

ler Chaussee, nahe an dieser.

Nagelpunkt am Hause des Miiller Wolf im Rahmstiick auf der Nordost-Seite.
Stat. Karbischau, auf der Hohe nérdlich vom Herrenhofe; Dominal- Acker.
Nagelpunkt Scheune V auf der dem Felde zugewendeten G1ebelse1te, ostliche

‘Ecke, circa 4 Fufs vom Boden.

Stat. Dambrau, am Abhange &stlich von Dambrau unweit der Strafse nach
Oppeln.

Nagelpunkt an einer Pappel an der Oppler Strafse, dem Amtmann Rampoldt
zu Dambrau nachgewiesen. '

Stat. ' Winow; auf der unbebauten Kieshhe nordwestlich vom Vorwerk.
Nagelpunkt am Schafstall des Vorwerks Winow an dem Giebel neben der
Einfahrt zum Hofe, nordwestliche Ecke, 6 8” vom Boden.

Stat. Oppeln auf dem kleinen Damme am linken Oder-Ufer oberhalb der

‘1 Oderbriicke.

l\agelpunkt an der Siid- Se1te, siidwestliche Ecke des Magazin - -Gebiudes an
der Oderbriicke auf dem rechten Oder-Ufer; die Plinte 197 ist an dersel-
ben Ecke genommen.

“Stat. Ellguth am Annaberge auf der vorspringenden abgeholzten Hohe zwi-

schen Ober-Oleschka und Nieder-Ellguth, Nieder-Ellguther Dominial-
Terrain.

Die eingemeifselten Kreuze sind, 200 mit Nr. I, 201 mit Nr. II bezeichnet;
beide dem Hrn. v. Salisch auf Nieder-Ellguth und dessen Jiger Schmidt
nachgewiesen.

Dd
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Stat. Krappitz, hart am linken Oder-Ufer circa 20 Ruthen oberhalb des
Salzmagazins.

Unter dem Thorhause zu Krappitz ist das Eckhaus an der Einfahrt von der
Oderfihre in die Stadt, dem Einfahrenden links, verstanden. Der Nagel-
punkt No. 206 befindet sich unter dem Eckfenster an:der Oderseite. Das
Eckhaus dem Einfahrenden rechts ist das des Henschel, der Kreuzuagel
No. 207 befindet sich daran gleich neben dem kleinen Pegel, der fiir die Ab-
lesung der hochsten Wasserstinde dient. Die Nagelpunkte sind in Gegen-
wart des Schiffer Henschel angebracht.

Stat. Schleuse I des Clodnitz- Canals, auf dem Damme etwa 20 Ruthen ober-
halb der Canal - Mindung in die Oder.

Die eingewogenen Punkte der Deckplatten liegen auf linkem Canal-Ufer
circa 10 Zoll unterhalb des Ober- und Unter-Thors, die Markmung besteht
in einem eingemeifselten Kreuz.

Nagelpunkt am Einnehmerhause befindet sich an dessen nordwesthchel Ecke,
die Plinte ist lothrecht unterm Nagelpunkt gemessen. -

Stat. Cosel auf der Traverse, welche auf dem linken Ufer des Schleusen-
Canals zwischen dem Unterhaupt der Schiffschleuse und der Strafse liegt.
Stat. Byrawa auf dem Damme etwas unterhalb Byrawa, nahe der dortigen
Feldziegelei, gleich oberhalb der Station fiihrt ein Weg aus dem Dorfe auf
und tber den Damm.

Nagelpunkt an dem der Station oberhalb zuniichst stehenden alten Birnbaum
auf dem Damm 3 Fufs iiber dem Boden; er ist so wie der Nagelpunkt an
der Eiche No. 224 (43, Fufs vom Boden), welcher nordéstlich von der Sta-
tion liegt, dem Schulzen Franz Burghardt von Byrawa-iiberwiesen.

Stat. Mistitz auf dem Grundstiick des Kubienna am éstlichen Ende von Mi-
stitz. Zu demselben Grundstiick gehort der Birnbaum No.226. Nagel-
punkt 7 Fufs vom Boden.

Stat. Jagellna an den sogenannten siecben Linden, etwas siidwestlich von
diesen.

Nagelpunkt an der siidwestlichsten der mehen Linden 3 Fufs 9 Zoll iiberm
Boden.

Stat, Ratibor dicht am rechten Oder- Ufer eine Strecke oberhalb der Oder-
bricke.

Die Fufsplatte oder Stufe unterm Piedestal der St, Johannis-Statue auf dem
rechten Oder-Ufer vor der Briicke, so wie der untere Absatz des Piedestals,
sind an der Vorderseite der Statue dem Beschauer links eingewogen,
Steinschwelle am Bordolloschen Hause unweit der St. Johannis-Statue. Es
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ist der Vorsprung verstanden, welcher als Fortsetzung der Plinte in die Ein-
gangsthiir hineinléuft; der eingewogene Punkt liegt dem Eintretenden links.
Stat. Pogrzebyn auf der Kuppe nordwestlich vom Herrenhofe zu Pogrzebyn
neben einer Kiesgrube, nahe der Brzezier Grenze.

Stat. Schillersdorf auf der Hohe an den Wirthschaftsgebiuden des Dominii
Schillersdorf, nérdlich von diesen.

Markpfahl auf dem Acker des Schmidt zwischen zwei kleinen Obstbiumen.
Stat. Oderberg auf dem hohen Acker am Wirthschafshofe von Schlofs Oder-
berg, unweit des Weges nach Schillersdorf und Zabelkau.

Der eingewogene Punkt des Rundstabes am Plintensims und der Nagelpunkt
liegen lothrecht iiber einander auf der Gartenseite des Oderberger Schlofs-
thurms.

Nagelpunkt auf der Feldseite des neuen Kuhstalles an einem Stiel neben dem
mittleren massiven Theil der hintern Lingenwand. Die Nagelpunkte 240
und 241 sind dem p. Forster zu Schlofs Oderberg nachgewiesen um sie dem
Besitzer Hrn. Dietrich anzuzeigen.

Dd2
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§. 21.

Beobachtungen zwischen der Breslauer Sternwarte und Station
M:rzdorf.

Bereits bei den Operationen im Jahre 1837 hatte ein Versuch statt gefunden
eine unmittelbare Verbindung zwischen der Breslauer Sternwarte und Station Mirz-
dorf zu Stande zu bringen, wobei in Ermangelung von Heliotropen nichtliche Beob-
achtung nach Lampenlicht angewendet worden war. Die Beobachtungen hatten eine
grofse Unsicherheit gezeigt, von der jedoch jedenfalls ein bedeutender Theil den
Schwierigkeiten der Nachtbeobachtung zuzuschreiben war. Die Verbindung selber
schien zu grofse Vortheile zu versprechen, um nicht 1840 nochmals einen Versuch
unter Anwendung von Heliotropenlicht anzustellen. Die allerdings nicht sonderlich
glinstige Gesichtslinie konnte hiebei etwas verbessert werden, indem die Aufstellung
auf der Sternwarte etwa 15 Fufs hoher als die von 1837 genommen ward. Bald wurde
indessen klar, dafs in den Vormittagsstunden keine Beobachtung méglich sei, weil sich
zu dieser Tageszeit stets eine dichte Rauchmasse iiber Breslau entwickelte, die das He-
liotropenlicht, von Mirzdorf aus gesehen, so zerstreut erscheinen liefs, dafs an keine
Einstellung zu denken war. Am Nachmittag dagegen, besonders gegen Abend, wur-
den die Umstinde giinstiger, und es kamen demniichst folgende Beobachtungen zu
Stande.

Datum L £ g gd—z

1840 Zeit | Mursdorf |BreslauSternw. 2 Fehler

h m o ¢ “ o ¢ " o ¢ " w
Aug.16( 6 7 (90 0 57,51 90 7 5907 |0 3 30,78 | — 0,31
17| 5 38 67,92 58,45 25,26 | — 5,83
44 55,45 56,03 30,20 | — 0,80
51 51,93 58,17 33,12 | + 2,03
| 57 | 45,74 57,95 36,10 | 4+ 5,01
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Datum . = 2’ d—z
1840 e Mirzdorf  |BreslauSternw. 2 Fehler
h m o ¢ W o “ o "
Aug. 17|16 3 [90 03502 | 90 7 5451 |0 3 89,74 |+ 865
9 26,10 51,07 42,48 | 411,39
16 15,84 45,77 44,96 | +4-13,87
24 1,20 38,04 48,42 | 4-17,33
21| 324 1 28,72 8 20,38 25,83 | — 5,26
49 2 123 27,85 1331 | —17,78
413 25,20 27,33 1,06 | —30,03
19 15,76 24,16 4,20 | —26,89
25 5,91 18,88 6,48 | —24,61
31 1,61 16,80 7,59 | —23,50
37 1 69,05 18,80 9,87 | —21,22
43 46,50 18,49 1599 | —15,10
49 31,40 15,56 22,08 | — 9,01
55 24,02 13,75 24,86 | — 6,23
5 1 19,01 11,92 26,45 | — 4,64
7 14,10 11,19 28,54 | — 2,55
13 8,88 10,10 30,61 | — 0,48
19 2,71 9,15 3322 | 4~ 2,18
25 0 58,43 8,06 3481 | 4- 372
31 49,06 5,78 38,36 | - 7,27
39 32,95 4,26 45,65 | --14,56
47 21,64 1,31 49,83 | 418,74
57 12,86 7 56,64 51,89 | 4-20,80
6 14 9,89 54,89 52,50 | —4-21,41
20 7,45 54,62 53,58 | 422,49
26 '| 89'59 59,70 51,78 56,04 | 424,95
0 3 31,094
Reduction — 9,895 — 0,017 -+ 4,939
Mittel = |0 3 36,033

Die einfache Ansicht dieser Beobachtungen zeigt, dafs von:der beabsichtigten
Verbindung dieser beiden Stationen fiir das Nivellement, wie bereits §. 4 erwéhnt,
nothwendig abstrahirt werden mufste; es scheint jedoch nicht ohne Interesse das Re-
sultat dieser Messungen mit der anderweit von Schebitz her erlangten Bestimmung der
Station auf der Breslauer Sternwarte zu vergleichen.

Fiir Stat. Mirzdorf — Breslau Sternwarte ist lgs = 3,7203385
s.tg tr—s =1+ 555009
Wahrscheinlicher Fehler 1074619 oder 0%2664

Stat. Mérzdorf 1840 iiber 0 +35,1326
Stat. Breslau Sternwarte iiber 0 “440,6335
Der runde Stein auf welchem das Instrument stand war bei

diesen Beobachtungen unter der Instrument-Axe — 0,1425

Oberfliche des runden Steins tiber 0 40,4910
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Oberfliche des runden Steins iiber 0 +40,4910
Aus dem von Stat. Schebitz her bewirkten Anschlufs fand
sich dieselbe +40,5870

Differenz  0,0960
Eine Abweichung die, wenn gleich an sich nicht ganz unbetrichtlich, doch fast iiber-
raschend weit innerhalb der Grenzen des fiir die eine Station Mirzdorf- Breslau vor-
stehend gefundenen wahrscheinlichen Fehlers liegt: Der wahrscheinliche Fehler zwi-
schen den beiden Bestimmungen selber wiirde noch betréchtlich grofser ausfallen, da
er aus dem ganzen Nivellementszuge: Breslau — Schebitz — Mahlen — Kampern —
Kottwitz — Junkwitz — Mirzdorf — Breslau, von nahe 10 Meilen Linge, abgeleitet
werden miifste.
Ob jedoch diese Erfahrung in irgend einer Weise zu weiteren Schliissen be-
rechtigen kann, moge hier nicht entschieden werden.

§. 22.

Vergleich der beiden Bestimmungen von Mirzdorf und Unter-Pegel
Breslau aus dem Jahre 1837 und 1840.

Es warden im Jahre 1837 auf der Sternwarte zu Breslau zwei Ausgangspunkte
fir das Nivellement angenommen, einmal die Oberfliche der Marmorplatte, worauf
der 18 zollige Repetitions-Kreis, und zweitens die Oberfliche des Sandstein-Wiirfels
worauf das 12 zdllige Universal - Instrument steht; letztere wurde um 070225 héher
gefunden. Hr. v. Boguslawski hatte die Giite, diese beiden Punkte mit dem 1840
bestimmten markirten Punkte im Fufsboden des untern Raumes der Sternwarte in
Verbindung zu bringen, wodurch die nachstehende Vergleichung der beiden Nivelle-
ments moglich wurde.

Nach dem Nivellement 1840 ist :

Hohen- Unterschied : Markirter Punkt — Stat. Mirzdorf 1837  —3%9241

- Markirter Punkt — Marmorplatte +0,2450

- Marmorplatte — Stat, Marzdorf 1837 —4,1691

Nach dem Nivellement 1837 —5,0149
Differenz 0,8458

Ein Unterschied, der, so bedeutend er ist, doch wegen der so ungiinstigen Verhiltnisse
fiir die Beobachtungen von 1837, I}_icht ganz unerwartet kommen kann.
Erfreulich ist hingegen die Ubereinstimmung bei den Messungen des Pegels.
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Nach dem Nivellement 1840 ist:
Hohen - Unterschied : Markirter Punkt — Pegel Nullpunkt —9%2625
3 Markirter Punkt — Sandstein Wiirfel +0,2679
- Sandstein Wiirfel — Pegel Nullpunkt —9,5304
Nach dem Nivellement 1837 —-9,5320
Differenz  0,0016

§l 93.
: Vérgleich'einigér' B:ifbmetex‘hiihenbestimmungen der Sternwarte
Breslau mit dem Nivellement.

Die barometrischen Hohenbestimmungen beziehen sich auf das Quecksilber-
Niveau des mittlern Barometerstandes, welches Hr. v. Boguslawski die Giite hatte mit
dem markirten Punkte im Fufsboden des untern Raumes der Sternwarte zu vergleichen.

Quecksilber-Niveau (mittler Barometerstand aus
"1 den letzten 27 Jahren = 27 Zoll 7,9947 Linien)
{iber markirtem Punkte : 0%3730
Markirter Punkt iiber Mittelwasser dér Ostsee 38,7518
Queckéilber-Niveau iiber Mittelwasser der Ostsee 39,1248 = 453,62 Par. Fufs
Mittel aus 18, von Hrn. v. Boguslawski mitgetheilten verschie-
denartigen Barometerbestimmungen ' 44532 - -
Die ztuverlissigsten aus ‘dieser Zahl schienen zu sein : '
Jungnitz aus 1110 mit Berlinern verglichenen stiindlichen Be-
obachtungen, auf die, vom Major Bayer ermittelte, Seehche
Berlins bezogen LA 451,84
Derselbe aus 1980, wie die erstern angestellten Beobachtungen 462,34
' ¢ Mittel -~ 457,09

]
I

§. 24;
Beiliufige Bestimmung einiger entfernterer Hohenpunkte.

a) Schneekoppe.

Die Bestimmung wurde von Station Schebitz aus versucht; gleichzeitig nach
dem Knopf des Elisabeththurmes von Breslau (dessen Héhe von Sternwarte Breslau
aus gemessen war) beobachtete Zenithdistanzen, sollten zur Ermittlung der Refraction
benutzt werden., An der Schneekoppe diente die Basis der Kapelle als Zielpunkt fiir
die Einstellung.
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Zenithdistanzen

Datum Zeit
der Schaeekoppe  |des Elisab. Thurmknopfs

Sept.22 | 4" | '89°35 51701 | s9° 48’ 18’74

1840 : 45,16 17,05
42,66 15,08
5" 39,23 13,39

l
Mittel | $9°35" 44’51 | 89° 48’ 16,06

Die Gleichzeitigkeit der Beobachtungen wurde dadurch erhalten, dafs man
beide Punkte in einer Lage des Fernrohrs beobachtete, dann das Instrument wendete,
und die Einstellungen in der andern Lage des Fernrohrs in umgekehrter Reihefolge
bewirkte. Z.B.

Einstellung der Schneekoppe Einstellang des Elisabethiburms
Fernrohr rechts: ’ Sadan b 4HOps
Fernrohr links: 319" 4" 10"
Mittel by ' Sy e

Die Position der Schneekoppe auf die alte Berliner Sternwarte bezogen ist
nach giitiger Mittheilung des Herrn Major Bayer beiliufig: x = +- 44021766
y = — 51965,92
~ Woraus Ig Entfernung Stat. Schebitz — Schneekoppe = 4,4410425
Ig s Stat. Schebitz — Elisabeththurm = 3,5293077
Aus der Beobachtung des Elisabeththurms ergiebt sich & = 0,2011
Hohen - Unterschied Stat. Schebitz — Koppe ~ 374%5103
Schneekoppe iiber 0 des Oder- Nivellements 415,7446
Meereshohe der Schneekoppe 415,4529
oder 4816,8 Par. Fufs.

Offenbar war aber der Elisabeththurm fiir die Refractions- Ermittlung ungiin-
stig gelegen, und % ist jedenfalls viel zu grofs gefunden worden. — Rechnet man mit
‘Gaufs mittleren Refractions- Coefficienten so ergiebt sich die Meereshche der Schnee-
koppe 5000,7 Par. Fufs.

Mittlere Bestimmung durch Barometer-Messung 4960 - -
Die neuste Barometer-Bestimmung (1839) vom
Hrn. Prem.-Lieutenant Lutz ergiebt 4913,91 - -

b) Zobten.

Die Bestimmung erfolgte von Stat. Warteberg aus. Zur Ermittelung der Re-
fraction dienten wiederum gleichzeitige Beobachtungen nach dem Knopf des Breslauer
Elisabeththurms. Zielpunkt fiir die Einstellung des Zobten war die mittlere Hohe
des freistehenden Kapellen-Giebels.
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Stat. Warteberg — Zobten

Datum Zeit ] Zenithdistanzen

des Zobten | des Elisabeththurmkn,
Sept. 25 | 22" 21™ | 89° 82" 17',35 | 90° 2’ 50725
28 5,22 89 32 21,97 90 2 21,07

lg s = 4,1064424

Stat. Warteberg — Elisabeththurm lg s = 3,8117444.
Aus der Beobachtung vom September 25
Hohen - Unterschied Stat. Warteberg — Zobten
Zobten iiber 0'des Oder-Nivellements

Meereshéhe des Zobten (wittlere Hohe des Kap.-Giebels)

oder 2250,4 Par, Fufs

Aus der Beobachtung vom September 28
Hohen - Unterschied Stat. Warteberg — Zobten
Meereshohe des Zobten (mittlere Hohe des Kap.-Giebels) -~ 190,2442

oder 2205,7 Par. Fuls.

k= 0,1458
1441496
194, 3870

194,0953

= 0,2198
1402985

Nach Barometer- Messungen wird die Meereshohe des Fufshodens der Zobten-
Kapelle angegeben zu 2226 Par. Fufs.

¢) Annaberg.

] Datum | Zeit ] Object

Zenithdistanz

Station Byrawa

53
58

Juni 2 (6" 47" Knopf des Klosterthurms auf dem Annaberge

89° 20" 4755
43,55
41,62

Mittel

89° 20" 44" 24

Station Krappitz

Juni 19 | 5" 58™
Gites 5
12

—e

Mittel

Stat. Byrawa — Annaberg lg s = 3,7298904

annihernd angenommen % = 0,1800

89° 0 2160

89° 0 2244
21,60
20,75 |

Hohen - Unterschied Stat. Byrawa — Annaberg Thurmknopf 6852972
Annaberg Thurmknopf.iiber 0
Stat. Krappitz — Annaberg g s = 3,5894508

anniibernd angenommen % = 0,1500

Hohen - Unterschied Stat. Krappitz — Annaberg
Annaberg Thurmknopf tiber 0

115,5008

71,2028
115,2878

Ee
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Mittel aus beiden Bestimmungen 11553943
Meereshohe Annaberg Thurmknopf 115,1026
oder 1334,5 Par. Fufs.
Nach Barometer-Messungen wird die Meereshohe der Schwelle am Annaberg-
Kloster angegeben zu 1296 Par. Fuls.

§. 25.

Beiliufige Angabe eines gleichzeitigen Wasserstandes an den
Haupt -Pegeln der Oder.

Um eine ungefihre Ansicht von der Stellung zu erhalten, in welcher sich die
Nullpunkte der Pegel gegen den Wasserspiegel befinden, wird es vielleicht angenehm
sein, hier eine Angabe gleichzeitiger Pegelbeobachtungen zu finden. Es ist hierzu der
sehr niedrige Wasserstand aus der Mitte des October 1839 gewihlt, bei welchem der
Strom ziemlich einen gleichférmigen Beharrungs-Zustand erlangt zu haben scheint.

Bezeichnung der Pegel Fu‘]':m““]ng el

Oderberg + 2 6
Ratibor =3 2
Cosel Oberpegel + 10 8
- Unterpegel — 2
Krappitz 4+ 4 2
Oppeln Oberpegel ety 0
- Unterpegel -+ 3 6
Schiirgast, Pegel an der Neilsebriicke | - 3 9
Brieg Oberpegel -+ 13 4
- Unterpegel -+ 3 3
Ohlau Oberpegel <+ 14 6
- Unterpegel -+ 2 0
Breslau Oberpegel + 13 1
- Unterpegel + 1 | 11
Aufhalt unterhalb Leubus + 4 2
Glogau -+ 2 3
Neusalz -+ 0 9
Crossen -+ 1 5
Brieskow afoi4d 1
Frankfurth (Packhofs- Pegel) < 0 1 40
Kiistrin o i 0
Neu- Glietzen -3 1
Gartz + 1 9
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Bezeichnung der Pegel Ablesung
Fufs | Zell
Stettin 40 =y 3
Enge Oderkrug ey 6
Swinemiinde o i o

219

Die Nullpunkte der Ober- und Unterpegel bei den Stauungsanlagen liegen
vorschriftsméfsig in gleicher Hohe.

Barometer- und Thermometer-Beobachtungen.

§. 26.

Die Beobachtung der Barometer und Thermometer hat in der Regel vor und
nach jeder Reihe der Beobachtungen mit den Meridiankreisen statt gefunden. Da
iibrigens der Gegenstand nur als Nebensache behandelt werden konnte, so wird es
nicht auffallen, wenn man weniger Sorgfalt darauf verwendet finden sollte, als viel-
leicht in anderer Bezichung wiinschenswerth sein mochte.

Eine Vergleichung der Barometer hat 1839 mit demjenigen auf der Berliner

Sternwarte, 1840 mit dem auf der Breslauer Sternwarte statt gefunden.

Vergleichung auf der Berliner Sternwarte, welche Hr. Dr. Galle zu bewir-
ken die Giite hatte (fiir 0° Temperatur des Quecksilbers).

Bunten Barometer
2852 No. 1958 d. Sternw. Correctur
332,65 | 332,42 | — 0,23
Mai 16 33,30 33,06 | 4 0,16
» 34,06 33,61 — 0,45
33,95 33,84 | — 0,11
17 33,95 34,00 | 4 0,05
34,23 34,11 | — 0,12
34,60 | 34,52 [ — 0,08
18 35,27 35,31 | = 0,04
35,78 | 35,82 | < 0,04
36,18 36,65 | 4 0,17
Mittlere Corr. = | — 0,053

Par. Lin.

oder — 0,120 Millim.

Tunten Darometer
1839 No-102 e Correctur
333,16 | 332,95 | — 0,21
Juni 6 | 33,78 | 83,60 | — 0,18
34,74 34,66 | — 0,08
36,05 35,79 | — 0,26
7 36,45 36,22 | — 0,23
36,53 36,30 | — 0,23
37,46 37,23 | — 0,23
8§ 37,64 37,39 | — 0,25
37,29 37,08 | — 0,21
37,05 36,90 | — 0,15
— 0,203

Par, Lin,

oder — 0,458 Millim.

Ee2
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Vergleichung auf der Breslauer Sternwarte ; die Buntenschen Barometer

Barometer Bunten Bunten
1840- || 5 carrmt | o, gon | Cometar o madaaf () SSofTe
April 5 | 329,17 | 330,20 | — 1,03 » »
bl 29,27 30,19 [ — 0,92 | 330,22 | — 0,95
28,92 29,95 | — 1,03 29,89 | — 0,97
27,93 28,99 | — 1,06 28,80 | — 0,87
71 21,75 28,49 | — 0,74 28,68 | — 0,93
28,98 30,06 | — 1,08 29,69 | — 0,71
8 [ 29,07 30,19 | — 1,12 29,93 | — 0,86
29,20 30,33 | — 1,13 30,04 | — 0,84
Mittl. Correctur: | — 1,014 — 0,876
oder — 2,287

durch Hoffmann beobachtet (fiir 0° Temperatur des Quecksilbers).

Par. Lin,
— 1,975 Millim.

Drei Vergleichungen mit dem Barometer der Berliner Sternwarte im Mirz 1841
ergaben fir Bunten No. 198 eine Correctur von - 0,03 Pariser Linien; Bunten
No, 102 war im September 1840 zerbrochen.

Simmtliche folgende Beobachtungen sind ohne alle Reduction so mitgetheilt,

wie sie gemacht wurden.

Barometer Thermometer B ter Thermomet
Datum Station Zeit No, 198 att. det. Station Zeit No. 102 att. det.
Millim, o o+ Millim, P T
1839 b )

Juni 12 | Pimpinellenberg | 23 | 756,65 188 | 17,7 Oderberg 23 | 762,02 | 168 | 17,1
13 3% | 762,08 | 19,9 | 19,7
7 | 753,65 | 15,7 | 15,8 7 | 761,24 | 18,0 | 15,8
215 | 753,30 | 16,4 | 164 20% | 761,25 | 18,4 | 15,3
22 | 753,80 | 19,9 | 19,2 22% | 761,67 | 23,2 | 22,2
14 21% | 761,18 | 24,0 | 24,3
22 | 761,34 | 26,7 | 25,7

16 3 | 760,85 | 24,4 | 25,7

5 | 760,50 | 21,4 | 21,7
20 | 759,16 | 17,9 | 17,8 | Neu Tornow 19% | 763,74 | 17,9 | 16,7
23 | 76028 | 229 | 223 | 23 | 763,84 | 22,6 | 23,0
17 5 | 760,52 | 25,4 | 24,6 5 | 763,96 | 23,6 | 23,6
8 | 759,40 | 19,8 | 19,7 7% | 763,52 | 20,7 | 18,9
19 | 760,60 | 18,4 | 17,8 20 | 765,04 | 20,9 | 18,1
22% | 760,85 | 21,6 | 21,6 22% | 765,13 | 25,1 | 23,7
19 | Giistebiese 20 | 764,30 | 21,4 | 20,9 21 | 762,68 | 23,3 | 20,0
23 | 762,35 [ 23,7 | 24,0
20 4 | 764,00 | 25,9 | 26,3 4L | 766,81 | 265 | 24,3
6. | 766,10 | 24,5 | 235
20 | 760,90 | 24,0 | 23,6 20%’ 758,88 | 23,7 | 22,2
23 | 759,63 | 29,0 | 29,6 23 | 767,90 | 26,5 | 26,2
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Datom Station Zeit B;::m:lcr i Parometer eam
© Mill:i% :I-:: :;:- Station Zeit ;‘Hllmz T:l. omel::»:'
39 : h e
Juni 21 | Giistebiese 3 | 757,60 30:’6 30:’1 Ner Bérnovw h o o
20 | 76625 | 287 =8, - 7 | 73473 | 250 | 227
- 19% | 754,18 | 217 | 19,7
3 | 756,30 | 25,0 | 257 oy 724.29 24,0 | 26,6
6 | 754,42 SE eaR] 20,5 | AT,
g; Neu-Glietzen 2 b g! 752,26 | 25,7 24‘.0
3 | 754,81 | 20,7 | 19,3
- 19 | 760,70 | 16,6 | 16,6 ];| 756,08 | 20,0 | 18,6
26 22% | 760,60 | 19,8 | 20,0 2" | 75489 S e
3 | 757,65 | 23,1 | 24,2 at | 76308 L6 223
28 | Giistebi T 15580 AR o0 | 75032 i
eblese Pi g | O 9,7 | 19,2
20 iese 20% | 755,25 | 18,7 | 17,0
A B L P S 4 | 755,16 | 21,9 | 20,4
_ ) 21 | 754,45 | 17,9 | 158
30 | 20 | 754,10 | 168 | 16,8 20% | 753,89 | 185 | 173
Juli 3 - 02® | BOARESH 135
3 | 758,40 | 18,7 | 18,7 s | 75814 1 18,7 | 17,5
7 | 759,60 | 17,0 | 17,7 i e ) L R AR
4 3 | 761,40 | 22,0 | 22,3 % | T6L25 | 162 | 145
7 | 760,70 | 11,9 | 17,2 3% | 764,11 | 21,0 | 19,7
5 20 | 76264 | 181 | 182 23§ ;gi;: :";‘2 17,7
$ 223 | 762,86 | 21,8 | 22,1 29 | 765,26 | 22,1 S
91 | 763,06 | 27,0 | 27.6
8 23 | 763,01 | 30,1 | 31.5
4 | 761,70 | 32,1 | 32,5

10 20 | 760,04 | 25,2
19 | 767,22 | 21,0 | 18,4
11 | Tschernow 22 | 767,19 | 22,3 | 232
= peeppmi L 5 3 | 767,01 | 28,8 | 24,8

7 | 768,75 | 23, : =

19 | 758,80 Zi,ﬂ 3:2 e A B S
22 759,00 | 25,4 | 26,2 20 766,34 | 21,7 | 20,8
12 3 | 757,90 | 28,0 | 287 23% | 766,42 | 27,6 | 26,0
{ 7 | 76720 | 269 | 272 3L | 765,36 | 28,1 | 273
Y 20 | 758,50 | 28,0 | 28,7 | Kiistrin THROLRL e (a4
5 23 | 75803 | 3058 | 316 o1 | 765,08 | 24,3 | 24,0
' 93 | 764,43 | 26,6 | 26,9
23% | 761,03 | 20,2 | 20,0 21% 768,71 | 21,7 | 17,5
17 3 | 761,03 | 21,1 | 21,7 WIRCIATLR0 1. 134
7 | 760,65 | 23,4 | 22,1 Sialievid . 1802 | 81,3
18 . 6% | 767,28 | 21,0 | 20,2
Reuthwen 21 | 759,30 | 268 { 27,8 OF (08,20 | 29,9, | 34,0
5 23 | 759,20 | 20,5 | 30,1 SLEIHORDA T 28,97 A0
3 | 758,00 | 30,0 | 80,2 23 {0307 |;36,4 | 870
3 | 761,56 | 27,7 | 28,1
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T o T Barometer | Thermometer
Datum Station Zeit N'“ 193 ott., det. Station Zeit N'f‘ ?I]Z att. det.
Millim. s ekl Millim. ohy ¢
1839 b o o b o
Juli 19 | Reuthwen 6 [ 757,30 | 248 | 24,8 5% | 760,62 | 25,9 | 262
19 | 758,40 | 24,9 | 26,2 19% | 761,93 | 24,0
23 | 758,80 | 32,0 | 33,1 23% | 761,17 | 26,2 | 285
22 19 | 763,90 | 233 | 25,5 | Judenkirchhof | 20% | 765,74 | 20,9 | 19,0
23 | 763,70 | 22,2 | 23,3 | Frankfurth 23% | 765,27 | 23,2 | 22,3
23 3 | 762,85 | 232 | 24,5 3% | 765,28 | 27,4 | 23,6
1; ;g:.t_lg ggg :gﬁ 6% | 763,61 | 20,2 19,3
ol 1 )
23 | 762,10 | 25,6 | 26,8 23 | 763,70 | 26,3 | 24,9
25 | Frankfurth g ;2?;23 :’;g gg.g 3% | 768,11 | 28,6 | 29,0
19 | 758,59 | 19,3 19:2 19% | 756,51 | 19,7 | 19,3
21 | 759,29 | 20,8 | 21,0 21% | 756,90 | 20,8 20'2
26 3 | 758,35 | 254 | 25,6 3 | 757,90 | 25,2 25:7
6% | 758,90 | 22,4 | 22,1 6% | 756,95 | 24,4 | 22,7
20 | 755,21 | 21,7 | 20,6
23% | 755,58 | 26,9 | 26,7
28 | Lossow 20 | 758,26 | 20,0 | 20,2 : '
22‘ 760,56 | 19,4 | 188
23% | 761,03 | 21,2 | 21,0
29 3 758,75 21,8 22,1 42 761,78 | 24,6 21,7
6 | 55885 | 18,5 | 18,2 6% | 761,64 | 20,2 | 185
19 | 757,46 | 18,7 | 19,1 19% | 760,18 | 19,0 | 17,7
: 22 | 759,21 | 19,9 | 20,2
30 20 | 751,95 | 22,5 | 22,9 19% | 754,39 | 20,5 | 19,0
23 | 751,49 | 26,7 | 27,6 23 | 763,99 | 27,0 | 27,3
31 4 | 749,75 | 22,0 | 31,3 3% | 752,83 | 31,3
6 | 750,45 | 25,1 | 25,9 6% | 751,98 | 25,1 | 24,5
Aug. 2 5 | 763,80 | 24,2 | 24,4 | Ziebingen 5% | 765,19 | 23,0 |
7 | 763,76 | 24,2 | 24,4
19 | 764,90 | 21,1 | 22,2 19% | 766,54 | 23,0 | 21,0
23 | 765,27 | 24,7 | 26,5 23 | 766,47 | 35,7 | 24,8
3 3 | 764,56 | 275 | 28,6 L 176584 | 26,6 | 26,0
- 6 | 763,90 | 26,6 | 26,1 6 | 76511 | 25,2 | 25,3
4 | Brieskow 20 | 761,07 | 21,7 | 23,0 21 | 759,03 | 27,0 | 24,9
23 | 761,55 | 30,5 | 31,1 23 | 758,54 | 27,5 [ 29,0
5 3 | 760,00 | 34,4 | 34,3 3 | 757,66 | 28,0 | 30,8
5 | 760,42 | 27,9 | 285
6 5 | 760,89 | 18,8 | 17,3
20 | 764,05 | 19,7 | 20,9 19% | 761,08 | 17,7 | 15,4
; 23 | 763,85 | 25,4 | 27,4 23 | 760,64 | 20,5 | 19,2
6 | 757,32 | 24,6 | 22,4
9 | Neu-Zelle 3 | 760,50 | 21,0 | 21,4 4 | 76058 | 21,7 | 20,3
7 | 760,50 | 18,5 | 18,6 6% | 760,36 | 19,5 | 17,0
19 | 763,00 | 19,9 | 20,6 19% | 763,18 | 18,0 | 15,9
23 | 763,05 | 23,7 | 24,5 92 | 762,77 | 20,3 | 18,8
10 3 | 762,10 | 262 | 26,3 3% | 762,06 | 25,0 | 23,0
6 | 761,30 | 21,8 | 21,8 6 | 761,02 (212 | 19,3
19 | 759,40 | 22,2 | 22,3 19% | 759,48 | 19,3 | 17,6
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Darometer Thermometer
Datum Station Zei Vo. . : B
tatio t DIl:Ili :.fir atos¥adk Station Zeit | No.102 itk i
¢+ ¢+ Millimeter | . T
1839 3
Aug. 10 | Neu-Zelle 22 | 760,07 | 209 | 26,0 | Zi ;
07 | 20,9 | 26,0 ; 1|y K %
¥ A s | Ziebingen 213 | 759,38 | 20,5 | 20,9
5 | 761,30 | 20,3 | 20,6
22 | 763,08 ;
19,4 | 20,0 | Polenzig 21 | 761,43 | 165 | 15,0
13 5 | 762,42 | 21,0 | 21,0 22 L 109
7 | 762,15 | 18,4 | 185 6L 123‘95 o s
1o | o180 Ak tifa § | 760,64 | 176 | 15,1
; ' 19% | 760,58 | 16,9 | 15,3
1
14 3 | 760,90 | 20,1 | 21,1 233 Zgg‘gg ;g,o =
7 | 760,35 | 17,4 | 17,4 6L ';53'59 17'2 =02
19 | 760,00 | 14,4 |'15,0 19% | 759,04 | 16,7 5
23 | 759,40 | 21,3 | 21,0 s b e
2 B L Ip 23 | 758,73 | 223 | 21,8
o Biaags JEo gi 756,69 | 245 | 22,5
17 | Rufsdorf 22 | 756,20 | 21,3 | 21,3 2E b o by
oot | 76630 | sa9is :3‘ | 757,16 | 22,2 | 21,0
18 5 | 755,90 | 21,5 | 20,4 4:"’ Zfé'gf = e
7 | 785,80 | 20 8 P b Bl
20,4 | 19,6 6% | 756,32 | 22,0 | 19,4
20 | 759,15 | 18,2 | 15,3
19 3 | 757,20 | 225 | 22,4 2; Z?g";; :g'? =05
7 | 756,20 | 20,0 | 19,6 W i P
i : 67 757,17 1 19,7 | 17,7
20 3 | 753,48 | 202 | 202 gl b
6 | 75350 | 177 175 g!— ;;:;: ?g'g ?gg
20 754,30 | 132 | 13,1 20 : 755.30 I5|5 1'8
21 | 754,10 | 14,3 | 14,0 g1t | 755.20 | 172 w7
23 20 | 757,90 | 13,2 | 13,2 | Crossen 19”2 :6 l'54 146 S
23 | 757,98 | 15,7 | 15,7 S s
iy bl o P 2 :6‘1.92 183 | 16,9
3 75645 1557 58 3:2 762,96 | 18,7 | 18,1
48 ' t Goska 517‘ 76’2-.59 17,7 16‘4
26 3 | 756,70 | 28,0 | 28,4 : g S e
6 | 755,74 | 21,0 | 22,0 ey Fb el o el
o | w0t hetl e 6 | 756,16 22,3 | 20,2
23% | 750,85 | 27,7 | 278 o ikt e B
30 | Pommerzig 3 | 55,88 | 27,1'| 27,2 Rlias i A el
_ R Plraial el 3 | 755,89 | 25'3 | 25,0
: 6 | 755,14 | 23,0 | 21,2
20 | 753,13 | 19,9 | 18,4
1 "
31 3 | 751,25 | 24,0 | 23,8 bt Lo i 2 we
6 | 75065 | 235| 23,1 o :z:,i: o s
19 | 74757 | 204 | 208 194 ;4-'.21 oy b
o1 | 74740 | 228 | 22,8 31 g
Sept. 2 21 | 749,15 | 158 | 16,4 T e
; 22 | 749,65 | 15,9 | 16,2 '
19 i :
59‘,_60‘ 152 15,8 Looss 19 | 754,03 | 16,0
21L | 754,67 | 202 | 17,8
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§.26. Barometer- und Thermometer-Beobachtungen.
Barometer Thermome -
Datum Station Zeit No. 198 i T dter Stati ) : e Ther
Millimtce o . et. ation Zeit No.102 i 2
¢+ e+ Millimeter | \ e
81839 : gl ot
ept. 5 | Pommerzig 23 | 760,60 | 22 i ; '
L 15 2415 LO i 2 o
6 3 | 760,00 | 27.1 | 27,9 g 22;. 754,88 | 225 | 202
5 | 759,25 | 21,3 | 21,4 o ig;‘ds o e
7 2 [ 759,30 | 27,9 | 28,4 o o s o -
4 | 75858 | 21,4 | 214 o R B R
% 753,08 | 21,0 | 19,8
22 | 75845 | 24,6 | 24,5 e ki R
23 758,25 | 28,8 | 28,4 =
9 | Liegnitz-Frank- ] 23% | 752,68 | 251 | 245
further Grenze : 43& 757,79 | 25,2 | 23,0 |
: 19 | 764,00 | 21,2 | 21,3 lgf‘ 757,49 | 23,6 | 21,0
23 | 763,80 | 241 | 242 o R e L
11 | Lippen i ::6-93 27,3 | 26,2
21 | 754,85 | 26,3 | 27,2 51 ;52'32 20,7 | 20,0
23 | 754,65 | 31,2 | 32,4 93 | 750.80 2 2a0
12 3 | 753,05 | 33,9 | 338 5L 7:9‘?8 20,2°128,9
6 | 751,30 | 27,4 | 27,2 il pe
19 | 748,54 | 245 | 25,0 ol heasie LEGBE 2
21 | 748,75 | 20,5 | 30,8 8 Rl i e
e Boberni 3"‘Ql ;44'05 vl e
5 | 747,60 | 19,5 | 19,7 ¢ 1 7:;’33 218
6 | 746,60 | 18,3 | 18,8 6 | 74659 30-4 20,5
20 | 746,07 | 19,0 | 194 20t | 74577 Igg hee
22 | 746,75 | 27,3 28,1 80t it os ats he's
15 3 | 745,70 | 27,1 | 274 SE fagit s 2aNT
6 | 74510 | 237|233 b e e i
20 743,30 17'2 17,8 191 :4'_"18 2316 2'2.5
22 | 749,50 | 17,8 | 17.9 G e S
16 3 | 752,00 | 159 | 16,0 S LB 16,
4 | 751,95 | 16,4 | 16,3
17 | Neusalz i 23% 3?2'03 18,4 1 16,2
22 | 757,09 | 20,9 | 21,3 a18 i;;‘?g 7
23 | 757,45 | 23,6 | 23,3 < aemplie tat 11
18 $ " 23: 753,60 | 20,8 |' 20,7
2% | 753,34 | 21,8 | 22,5
3 ~
20 | 757,00 | 16,4 | 163 o R
23% | 757,63 | 21,8 | 22,3 22 | 753,81 =0 ) Bl
19 3 | 756,95 | 20,6 | 20,6 23 753,61 2008 2541
5 | 756,90 | 18,1 | 17,7 51! M 21,2 | 20,0
20 ’ 5 | 52,10 | 21,2 | 20,0
.53 755,96 | 21,0 | 16,9
21 | Nenkersdorf 3 | 750,43 | 245 | 242 3 ':;2? o 1
i ) ! T | 793, 23,7 | 23,4
5 749.45 | 20,5 | 205 s | ! $
: ] ] Bt | 7
20 | 753,89 | 174 | 178 201 ;2§;3 f;: i
22 | 744,60 | 20,4 | 20,7 93" | 746,32 | 19,8 b
22 191 748,65 | 135 | 135 19t | 750,88 12'0 ?;'g-
3 2 i | f
25 el By st b s 23% | 5146 | 182 | 17,0
199, 20,9 | 21,5 urkaun 3 756,14 | 20,2 | 19,1




.26. Baron X Ther
§ ometer- und Thermometer- Beobachtungen. 295
Datnm Station Zeit No. 19.3" e Barometer | Thermometer
et att. det, Station Zeit No. 102 3 i
— P 3 Millimeter | o c“:
h
Sept.25 | Nenkersdorf 5 | 75427 | 167 | 169 | Gurkau s B
20 | 75526 | 14,7 | 14,7 o, 755,32 | 16,7 | 14,1
A 93 | 755,86 | 21,1 | 21,2 L o U
3 764,85 | 23,3 | 23,2 31 :56r22 2218 20,6
i 5 | 75415 | 19,7 | 19,7 2% | 755,33 | 23,7 | 22,7
30 | Weidisch 3 | 75432 | 19,1 | 192 5% | 754,38 | 19,7 | 174
5 | 75424 | 181|180 8% | 749,57 | 198 | 19,2
19 | 757,09 | 16,5 | 17,0 ST R ] 173
23 | 757,80 20% | 751,38 | 19,9 | 16,
Oct. 2 Glﬂgau 20 755,77 :g:g ::‘g 23:7' 752,04 | 20,0 18,:
93 | 75579 | 197 | 19,8 20% | 750,22 | 168 | 15,3
3 3 | 756,50 | 24,7 24:1 23| 7:_:0,54 22,2 | 22,0
5 | 75620 | 19,6 | 19,6 a5 | 5090 ) 2LOT 2LG
4 2 | 757,06 | 19,4 | 18,7 4% | 750,62 | 20,2 | 19,1
g 4 | 75652 | 18,1 | 17,7 _
22? 757,18 | 17,8 | 17,7
6 23% | 758,76 | 20,2 | 19,0
3L | 758,66 | 19,3 | 187
9 4 7:8,62 187 | 176
. s | 757,39 | 20,1 | 193
Leschkowitz 22 | 759,74 | 20,0 | 19,3 25 226'73 U?uﬁ) (16,8)
" 23 | 759,43 | 21,4 | 20,3 2;', :5;'33 15,2 | 14,0
3 753'37 2]‘9 21'2 29. :5 142 19|G 18,9
& 5 | 758,02 | 19,8 { 19,2 4 ;—;’55 e R
2 758.89 21,4 | 20,8 :“' I_? s 19‘2 17,2
3 4 758.]{) 182 18!1 21 :?3,1’7 18‘6 17‘0
12 | Briese 2 | 75658 | 15,0 | 15,7 4 | 75350 | 184 | 16,4
5 | 757,05 | 12,0 | 12,4 - 756,61 | 16,2 | 14,5
13 22,_‘ 756,38 | 140 | 15,9 41§ 756,30 | 14,2 | 11,4
2 | 756,35 | 17,9 | 18,6 23% | 156,25 | 20,2 | 15,2
4 | 756,14 | 14,1 | 14,3 3 1755, ) 198 | 160
A g :?g.gg 20,3 | 20,2 | Belvedereberg ;:é ;ig.g(l, ;g'; i:’s
706, 18,6 < (S YR ' )
i e e T R
23 | 75753 [ 12.1 | 12 %179 4| 69
te 2 | 767,11 | 154 i:g il | s
o | mens | udalidds o | 749,87 | 16,6 | 14,4
' : 4} | 749,63 | 148 | 12,8
21 92l | 751,41 | 160 | 13,0
68%510 8 | Stei 13 | 752,74 | 14,6 | 12,9
ct. 2 Gt 2;7. 750,24 | 10,3 | 10,1 Hexenherg Barometer
% | 749,81 | 11,3 | 11,2 ” No. 102 zerbrochen
27 :E} 74952 | 95| 94 22? 10,5
74907 | 78| 77 3 8,9
:: Belvedereberg 2 | 73100 98| 96 21 6,1
21 |73140 | 75| 73 ] 9,5

Ff



226 §.26, Barometer- und Thermometer-Beobachtungen.
n Ther Barometer ometer
Datum Station Zeit N‘f‘ !93 ~ i Tets Station Zeit N?' Ill}z 'f::ﬂ 25 ‘:ﬂ'
Millim. oM o Millim. > X5
1840 b
Oct. 23 | Belvedereberg | 21 | 735,41 L1k 4D Hexenberg ; + :
22 22 | 738,75 | 26| 26
16 | Gleinau 23 | 74292 | 59| 58 23 5,5
20% | 742,16 | 3,6 [ 3,7 20 2,3
15 23 | 74,15 | 83| 83
20% | 741,73 | 6,0 | 59
5 | 74497 | 87| 87
3 | 74545 | 94| 94
13 22% | 757,51 | 11,2 | 10,7 | Maltsch 23 10,0
20 | 75847 64| 65 192 5,7
5 | 760,68 | 77| 7.9 4% 6,9
2 | 760,84 | 98| 99
12 5 757,40 8,0 8,2 4“1 8,2
oL | 757,26 | 11,6 | 11,1
10 | Klein-Pogul 5 | 75508 98| 98
7 5 | 752,00 | 10,7 | 11,1 5 8,8
3 | 752,47 | 10,8 | 10,8 3 111
6 22 | 752,93 | 10,2 | 10,2
21 |75303| 94| 93 20% 8,6
8 23 | 748,81 | 15,7 | 15,6 23 12,0
19 | 747,78 | 61| 6,0 19% 6,0
Sept.30 4% | 750,65 | 11,9 | 11,6 | Dyhrnfurth % 11,0
3 | 750,32 | 10,4 | 10,4 2% 11,6
29 5% | 748,33 | 18,4 | 18,4 5% 18,2
3 | 749,29 | 24,6 | 23,6 3 23,0
28 4 | 755,04 | 22,3 | 22,3 | Warteberg 4 17,2
2 | 755,30 | 22,3 | 22,3 2% 20,8
27 23 | 755,93 | 20,0 | 21,0 23% 18,6
21 | 755,71 | 16,8 | 16,7 20% 12,8
25 L] 748,70 | 21,4 | 21,3 5 21,4
2 | 748,58 | 24,2 | 24,0 2% 24,3
24 23% | 748,72 | 21,5 | 22,3 235 21,3
21 | 748,88 | 16,8 | 17,0
22 | Schebitz 23 | 752,52 | 22,7 | 21,6 23 18,0
20 | 751,03 | 11,1 | 10,8 19% 11,0
21 23 | 755,73 | 18,0 | 17,1 23 14,7
20 | 755,46 | 9,0 | 9,1 19% 7,0
18 5% | 748,09 | 18,0 | 18,0 [ Mahlen 6 17,6
3 | 74927 | 21,2 | 21,2 2% 19,8
17 23% | 749,70 | 15,9 | 16,0 234 16,9
20 | 750,01 | 13,1 | 13,1 20% 14,0
13 4% | 744,95 | 152 | 152 | Sternw. Breslau | 5% | 745,27 | 185 | 15,0
3 | 746,04 | 18,1 | 18,2 \ 3 | 746,73 | 19,8 [ 17,8
12 23 | 747,26 [ 17,7 | 15,8 23% | 747,33 | 17,0 | 14,4
19 | 747,40 | 12,4 | 12,7 19% | 747,02 | 13,7 | 10,7
3 | 748,17 | 19.1 | 18,1
11 213 | 749,01 | 18,3 | 15,0
7 | Mahlen o1 | 754,14 | 15,0 | 16,2 | Kampern 214 | 750,90 | 179 | 15,9
20 | 753,96 | 12,8 | 13,3 19% | 750,54 | 14,9 | 12,1




Ff2

§. 26. Barometer- und Thermometer-Beobachtungen. 297
Barometer Thermometer B Tk
Datam Station Zeit No. 198 att. e Station Zeit Vo, 102 il 2ot.
Millim:. [l o h Miltim/ | S E A S
1840 h
Sept. 7 | Mahlen 5 | 752,81 | 165 | 17,3 Kampern : : i
3% | 754,19 | 23,0 | 21,8 3 | 750,68 | 19,1 | 18,5
6 5L | 752,61 | 17,8 | 18,3 6 | 749,01 | 17,8 | 15,0
3 | 752,80 | 22,2 | 22,7 3L | 749,51 | 22,0 | 20,0
5 23 | 752,36 | 17,1 | 17,2 23" | 74971 | 198 | 18,0
20 | 753,92 | 12,8 | 12,8 20% | 749,47 16:6 13'0
2 | Kottwilz 23 | 765,10 | 28,7 | 29,8 23 | 760,77 | 23,8 24:0
20 | 754,72 | 23,3 | 23,2 20% | 750,65 | 20,9 | 19,9
1 6 | 757,76 | 23,4.| 23,4 6 | 75385 | 21,6 | 19,8
3 | 758,06 | 27,1 | 28,2 3 | 754,45 | 23,7 | 23,2
Aug. 31 23 | 759,13 | 25,1 | 25,8 93 | 755,30 | 24,0 | 22.7
19% | 758,39 | 18,0 | 185 194 | 754,71 | 20,0 | 168
6 | 756,83 | 21,7 | 22,3 6 | 752,95 | 21,4 | 198
3% | 757,10 | 25,0 | 26,3 3 | 753,68 | 25,3 | 24,9
30 23% | 757,78 | 24,8 | 25,3 23‘3 753,75 | 22,1 22'0
21 | 757,68 | 21,8 | 22,2 2o£' 753,75 | 22,6 19,6
27 23 | 755,09 | 25,3 | 26,8 | Junkwitz ’ '
19% | 754,56 | 18,8 | 19,1
7 | 754,80 | 20,2 | 20,2
4% | 755,21 | 24,4 | 26,2
25 | Mirzdorf 22% | 755,82 | 26;1 | 25,8
19% | 755,53 | 18,3 | 17,4
6 | 755,16 | 18,7 | 18,7
3 | 75558 | 21,0 | 21,3
21 6% | 750,67 | 20,1 | 20,1 | Breslau
3 | 750,65 | 22,2 | 21,7
L3 6% | 749,29 | 21,8 | 21,9 6% | 747,26 | 22,6 | 20,5
b | 749,35 | 24,1 | 24,4
3 | 749,06 | 24,0 | 236
16 3 750,73 | 23,0 | 22,9
15 20*1 750,79 | 20,6 | 17,6
749,40 | 24,4
11 | Brieg 5 | 746,55 | 21,4 | 21,6 | Lossen g 743,03 | 21,3 ?glg
8% | 747,00 | 22,7 | 22,3 s | 743,43 | 21,1 21'5
10 6 | 748,87 | 17,7 | 17,8 '
4 | 749,57 | 21,9 | 22,0 st | 745,72 | 19,8 | 19,0
9 6 | 75053 | 197 | 203 2 '
3L | 751,15 | 22,7 | 23,6 3 | 747,24 | 20,7 | 19,9
8 6% | 751,12 | 20,2/ | 21,1 6. | 747,40 | 20,1 18.4
4 | 75150 | 22,6/ | 24,1 3" | 747.94 | 20,7 | 200
6 | Koppen 6% | 752,97 | 188 | 188 6% | 748,96 | 20,0 | 18,9
3 | 753,45 | 19,1 | 19,2 3" | 740,93 | 21,6 | 196
b 93 | 754,04 | 20,1 | 20,1 93 | 750,15 | 20,8 | 197
753,37 | 15,2 | 15,2 1 :
2; ;53:29 2]:4 1A 20% | 749,85 | 16,3 | 14,9
3 | 750,07 | 24,
1 | Lichten 6L | 753,53 | 18,2 | 18,3 ﬁﬁ 748,89 l;.g ﬁ'i
. 4 | 75200 | 213 | 215 3” | 748,65 | 20,7 | 19,9
Juli 30 23 | 752,42 | 21,7 | 22,7 23 | 748,41 | 21,2'| 22,8




298 §.26. Barometer- und Thermometer-Beobachtungen,
B Ther B Ther
Datum Station Zeit l_%r 138 att, det. Station Zeit N"' 10z | att, det,
Millimeter ¢+ ci Millimeter e oy
1840 b n
Juli 30 | Lichten 20 | 753,09 | 19,0 | 185 | Lossen 19% | 748,96 | 18,8 | 16,6
7 | 755,34 | 17,8 | 17,6 6% | 751,49 | 19,9 | 17,8
4 | 751,88 | 20,5 | 19,6
29 23 | 756,94 | 20,6 | 21,2 23 | 752,88 | 20,6 | 18,8
21 | 757,19 | 19,8 | 20,1 20% | 752,71 | 18,4 | 17,2
26 | Schiirgast 23 | 747,32 | 25,9 | 26,2 23 | 743,49 | 24,1 | 21,7
21 | 747,59 | 25,2 | 24,1 21 | 743,48 | 22,0 | 21,4
24 7 | 754,58 | 21,9 | 22,2 7 | 751,14 | 20,5 | 18,1
5 | 754,67 | 22,3:| 24,5 5% | 750,33 | 21,5 | 20,6
29 22% | 754,14 | 24,2 | 25,3 23 | 750,70 | 23,9 | 22,9
- 21 | 750,65 | 21,0 | 20,8
7 744,84 | 24,1 | 23,6
3 | 748,17 | 28,3 | 27,8 3% | 745,05 | 31,0 29:9
21 23 | 748,85 | 28,3 | 29,6 23 | 745,06 | 26,5 | 27,8
21 | 748,81 | 25,6 | 26,2
20 | Weifsdorf 22% [ 748,32 | 28,4 | 28,9 223 | 746,26 | 25,4 | 26,3
19% | 748,40 | 235 | 23,3 19% | 746,31 | 22,4 | 22,9
19 6% | 745,97 | 22,5'| 22,6 6% | 744,01 | 22,2 | 21,7
4% | 746,25 | 24,8 | 25,6 4% | 744,55 | 24,7 | 25,0
18 23 | 748,27 | 26,2 | 27,6 23 | 746,10 | 24,8 | 27,3
22 | 748,55 | 25,0 | 24,1 21% | 746,16 | 21,8 | 22,8
6% | 745,25 | 21,2 | 21,2 6L | 742,68 | 22,2 | 21,1
3 | 744,82 | 243 | 24,3 3 | 743,24 | 26,7 | 24,7
17 23 | 746,05 | 28,8/ 30,2 231 | 743,50 | 25,8 | 26,8
20% | 745,54 | 22,1 | 22,1 205 | 743,23 | 22,1 | 19,1
15 6 | 756,50 | 22,1 | 22,7 | Karbischau 6L | 756,01 | 21,4 | 16,8
3 | 756,26 | 21,9 | 20,0 3 | 756,20 | 21,7 | 21,7
14 23 765,89 | 18,5 | 18,2 23 755,92 | 19,8 | 18,8
20 | 755,28 | 16,5 | 17,2 192 | 755,57 | 17,0 | 15,2
12 | Dambrau 23 | 746,55 | 19,1 | 19,3 22% | 748,18 | 21,0 | 20,7
21 | 746,53 | 17,3 | 18,0 20% | 748,20 | 18,3 | 17,0
11 7 | 745,34 | 16,6 | 16,8 7 | 746,20 | 17,0 | 15,6
5 3% | 74748 | 20,8 | 19,2
5 | 745,49 | 19,3 | 19,5
10 23 | 747,04 | 22,0 | 23,4 23 | 748,51 | 21,3 | 21,0
20 | 746,85 | 19,0 | 20,1 20 | 748,48 | 183 | 17,3
8 22% | 747,01 | 24,6 | 25,5 | Winow 22% | 746,38 | 25,1 | 24,8
20 | 747,49 | 194 | 19,7 19% | 746,79 | 20,9 | 18,8
7 23 | 748,64 | 21,4/| 21,9 23% | 747,40 | 21,2 | 19,7
19% | 747,54 | 17,4 | 18,0 19% | 746,89 | 18,2 | 16,4
3 | 742,98 | 25,6 | 25,5
6 23 | 744,42 | 24,77 25,1 23 | 743,37 | 24,1 | 23,2
19% | 744,30 | 20,0 | 20,6 19% | 743,44 | 20,6 | 18,7
; 3 | 746,26 | 26,0 | 26,0
3 | Oppeln 5% | 746,26 | 233 '|123,0 5% | 742,81 | 24,0 | 238
3 | 746,90 | 25,8 | 25,8 3 | 74357 | 26,0 | 258
2 22% | 747,34 | 27,9(| 28,0 22% | 743,89 |129,2 | 29,4
: 20% | 747,29 | 24,1/ 235 20°, | 743,99 | 26,0 | 24,0
1 | Ellguth 6% | 738,56 | 203 | 20,5 6% | 749,38 | 21,0 | 19,4




§. 26.  Barometer- und Thermometer- Beobachtungen. 299
Darometer & Thermometer i Ther
Datom Station Zeit Nuj 198 | . det, Station Zeit | No, 102 att, det,
Millimeter |, o | . Millimeter | 5.4 | o4
1840 b
Juli 1 | Ellguth 3 | 739567 | 23,0 | 22,8 | Winow s | 750,46 | 223 | 213
-Juni 80 23% | 740,54 | 25,0 | 25,3 23L | 751,05 | 20,9 | 22,5
19% | 740,32 | 17,2 | 18,0 19% | 751,03 | 16,3 | 14,6
5 | 737,20 | 16,1 | 16,7 5L | 747,77 ISIS 16’6
3L | 736,66 [ 17,5 | 17,3 39§ 747:83 20:6 13'5
28 22 | 734,65 | 22,0 | 22,6 23 | 745,36 | 23,5 23,2
21 | 735,40 | 22,9 | 23,0 21 | 745,83 | 22,9 20,2
4% | 736,90 | 17,8 | 18,2 5 | 747,77 | 20,5 19:6
3 | 787,96 | 21,8 | 20,9 2% | 748,66 | 22,8 | 22,2
21 22% | 738,34 | 20,3 | 20,5 | Krappitz 23 | 752,31 | 25,7 | 23,2
20% | 739,25 | 18,5 | 18,6 20% | 752,89 | 22,7 20:3
6 | 739,85 | 16,5 | 16,3 6 | 75327 | 18,3 | 16,8
3? 739,90 | 16,6 | 16,6 % 753:74 20,0 | 18,1
20 21% | 740,28 | 14,6 | 14,6 22% | 753,37 | 17,3 | 17,0
20 | 739,81 | 135 [ 13,5 20 | 753,08 | 16,1 | 14,3
19 ‘zﬁ‘ Z:g'?; A
5% | 737,60 | 17,8 | 18,0 32 750:35 ig:g ig’g
4 | 737,86 | 18,8 | 19,3 3 | 75124 | 27,7 | 21,3
16 23 | 739,14 | 22,9 | 22,9 | Schleuse No.I |23 | 752,15 | 27,6 | 25,7
19% | 738,70 | 19,7 | 19,9 | d. Clodnitz-Canal | 19% | 751,66 | 22,0 195
4 | 735,16 | 29,6 | 28,5 9% | 748,12 | 28,2 281
15 23% | 787,06 | 24,9 | 25,3 23% | 750,01 | 28,0 27:1
21 | 737,04 | 21,5 | 22,0 20% | 750,02 | 23,5 | 20,7
14 23 | 738,69 | 185 | 19,0 | Cosel 23 751:68 23,2 | 21,9
194 | 738,85 | 13,1 | 13,2 19% | 752,31 | 18,6 | 15,9
12 23 | 734,35 | 23,4 | 23,1 23‘: 747,58 | 27,4 27:2
19% | 735,10 | 19,3 | 19,3 19% | 748,17 | 22,6 | 21,8
11 22% 748,82 18,; 17,8
192 | 749,33 | 18,
10 4% | 735,67 | 24,2 | 24,4'| Byrawa gq 747;1 ;3,9 ;;:
3 | 73598 | 25,7 | 25,9 2% | 748,37 | 25,8 26,0
9 23 | 736,50 | 22,9 | 22,9 23 | 748,76 | 24,3 23'5
: 19% | 736,75 | 22,3 | 22,5 19% 748,48 21,0 19,3
L] 736,43 | 22,1 | 22,9 7 | 74831 | 22,6 20,1
3 | 736,52 | 22,8 | 22,7 o | 74913 | 24,5 24'2
8 23 33’:'.71 23,1 | 24,4 23§ 749:77 22:5 22:5
. 20 | 737,31 | 20,9 | 21,6 19% | 749,59 | 21,3 | 18,0
6 | 74657 | 19,7 | 18,7
1 A=
2 | Mistitz 5 | 74536 | 24,2 | 24,3 2‘ ;:;g? :;'g 23‘3
3 | 74620 | 25,5 | 25,9 s | 75031 | 25,8 | 25.2
1 23% 747,94 | 25,2 | 26,0 23f 752.31 | 25,3 25‘0
19 | 748,39 | 19,9 | 20,9 19° | 752,63 | 21,6 | 203
6t | 752,71 | 205 | 21.3 6. | 754,97 | 218 | 198
: at | 752,19 | 24.7 | 25,8 3" | 75631 | 240 | 216
Mai 28 23 | 745,32 | 228 | 22,5 | Jagellna 291 | 740,43 | 23,9 9.3'3
20 | 74559 | 19,3 | 18,4 195 | 741,03 | 22,0 | 182
6 | 746,66 | 18,0 | 18,1 6 | 741,62 20,0 13:0




230 §. 26. Barometer- und Thermometer- Beobachtungen.
B Th B Ther
Datum Station Zeit | No.198 st det. Station Zeit | No.102 alt. 3k
Millim. o ¢+ Millim. ohte e
1840 b S o b ° o
Mai 28 | Mistitz 3 | 747,47 | 19,3 | 19,6 | Jagellna 2t | 742,491( 21,0 | 19,8
27 23 | 747,60 | 17,8 | 18,0 - 23% | 742,21 | 19,5 !
20 | 747,10 | 15,6 | 15,2 19% | 741,15 | 15,3 | 11,3
24 | Ratibor 5% | 750,66 | 14,8 | 15,1 5% | 742,15 | 15,8 | 13,2
3 | 751,61 | 169 | 17,6 2t | 743,23 | 17,8 | 18,0
23 23 | 752,67 | 17,0 | 17,0 23 | 743,56 | 13,6 | 13,3
20% | 752,53 | 12,0 | 12,4 20%; | 743,53 | 11,0
91 | Schillersdorf 6% | 738,24 | 11,3 | 11,3 | Pogrzebyn
5L | 738,36 | 13,1 | 12,9
20 212 | 735,98 | 10,0 | 10,3 _
21 | 736,62 | 10,2 | 10,2 21 | 731,42 | 11,6 | 92
19 6% | 738,80 | 17,0 | 14,5
4 | 743,58 | 16,0 | 16,0
3% | 744,69 | 21,9 | 22,8 3 | 739,84 | 194 | 18,0
18 223 | 743,99 | 18,5 | 18,9 23 | 739,10 | 19,6 | 20,0
19% | 743,40 | 16,4 | 17,8 19% | 738,47 | 15,5 | 13,0
17 6% | 730,63 | 16,8 | 14,0
3L | 73592 | 17,7 | 18,3
2% | 735,60 | 19,8 | 21,2 2:; 731,59 | 18,1 | 16,1
16 23% | 730,62 | 19,2 | 18,3
20% | 73547 | 17,7 | 17,8 20% | 730,53 | 15,4 | 16,0
6 | 729,05 | 18,3 | 15,7
3L | 734,12 | 18,5 | 18,6 3% | 729,95 | 19,4 | 18,9
10 19% | 729,63 | 21,4 | 21,6 194 | 725,03 | 18,7 | 17,5
9 3 19% | 730,43 | 20,8 | 19,0
4 | 734,03 | 22,2 | 21,3
6 21% | 744,85 | 19,2 | 19,3 | Oderberg ander | 22 | 746,07 | 20,3
193 | 74392 | 15,8 | 16,1 |  Osterr. Grenze | 19% | 746,21 | 12,2 | 14,6
5% | 745,36 | 17,4 | 17,7 52 | 747,52 | 19,4 | 16,5
3L | 745,42 | 19,5 | 20,6 3L, | 748,26 | 21,4 | 19,0
5 23% | 746,74 | 17,9 | 18,8
23 | 746,29 | 17,1 | 174
201 | 748,41 | 17,1} 11,6
4 6 | 74878 | 9,9 | 10,4 6 | 751,47 | 145 ( 7,8
4% | 749,19 | 11,2 | 11,6 3% | 751,66 | 12,6 | 12,0
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