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Streszczenie: Celem opracowania jest zbadanie zaleznosci poziomu rozwoju regionalnego i innowacyjno-
Sci regionu, jak réwniez wykazanie, od ktérej z poszczegdlnych cech opisujacych innowacyjnosé zalezny
jest poziom rozwoju. Badanie wykazato zaleznos$¢ badanych zjawisk, a zmienna, od ktérej zalezny jest po-
ziom rozwoju, to liczba podmiotéw sektora B+R. W kolejnym etapie celem byto skonstruowanie zestawie-
nia rankingowego regionéw w 2023 roku w zaleznosci od poziomu rozwoju oraz liczby podmiotéw sektora
B+R. W ramach przeprowadzonego badania wyniki okazaty sie zbiezne we wszystkich wojewddztwach,
a liderem rozwoju regionalnego jest wojewddztwo mazowieckie. W wyniku obserwacji mozna wskaza¢, ze
wyrdznia sie grupa pieciu wojewddztw z rozwojem regionalnym na poziomie sSrednim. Do badania wyko-
rzystano metody ilosciowe, wielowymiarowg analize danych oraz modelowanie ekonometryczne.

Stowa kluczowe: rozwdj regionalny, innowacyjnos¢ regionu, regiony Polski, rozwoj gospodarczy, pod-
mioty sektora B+R

1. Wstep

Rozwdj regionalny ze wzgledu na swojg istote jest zaliczany do kluczowych zjawisk
i proceséw ekonomicznych w poszczegdlnych krajach. Najwazniejszym adresatem
polityki rozwoju regionalnego jest spoteczenstwo regionu, poniewaz poziom zycia
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owego spoteczenstwa stanowi de facto ostateczny cel podejmowanych wysitkdw
w ramach rozwoju regionu, natomiast podstawe zmiany w sposobie, poziomie i ja-
kosci zycia mieszkarncéw regionu stanowi wzrost gospodarczy (Pajakiin., 2016). Roz-
waj regionalny lezy w zasiegu zainteresowania wielu badaczy ze wzgledu na fakt, ze
regiony funkcjonuja i rozwijajg sie jako integralna czes¢ wiekszego organizmu, m.in.
gospodarki narodowej, wptywajgc na kondycje panstwa jako catosci. Podobnie jak
ostateczny wynik rozwoju regionalnego, na ktéry wptyw maja rézne podmioty — fir-
my, instytucje, wtadza publiczna, ludzie — tworzac integralny organizm (Brol, 2011).

Celem niniejszego opracowania jest zbadanie zaleznosci rozwoju regionalnego
od innowacyjnosci regionu, a takze identyfikacja czynnikdw zwigzanych z innowa-
cyjnoscig oraz sity ich oddziatywania na rozwdj regionalny. Na potrzeby niniejszego
opracowania podjeto prébe znalezienia odpowiedzi na nastepujgce pytanie badaw-
cze: ktdry z polskich regiondw mozna wskazaé jako lidera innowacyjnosci, a ktéry
pod tym wzgledem jest najgorzej rozwiniety oraz jak wptyneto to na rozwdj regio-
néw w 2023 roku?

Do przeprowadzonych badan zostang wykorzystane metody badawcze oparte
na metodach ilosSciowych oraz narzedziach wielowymiarowej analizy poréwnaw-
czej. Zastosowano metody porzgdkowania liniowego, skale porzagdkowag w metodzie
rangowania oraz modelowanie ekonometryczne w celu stworzenia modelu mate-
matyczno-statystycznego.

2. Zaleznosc¢ rozwoju regionalnego i innowacyjnosci regionu

Pojecia rozwoju regionalnego i innowacyjnosci regionu nie majg jednoznacznej de-
finicji, co skutkuje koniecznoscig doboru odpowiednich wskaznikdw w celu opisu
danego obiektu badawczego. Determinanty rozwoju regionalnego dzielone s3 na
pie¢ podstawowych grup, tj. mierzalne w jednostkach fizycznych (np. zaludnienie);
wyrazane w ujeciu finansowym (np. wartos¢ inwestycji); niemierzalne, lecz jedno-
znacznie identyfikowalne (np. poziom zdrowotnosci mieszkancow); niewycenialne,
lecz wymierzalne w miarach technicznych (np. poziom zanieczyszczenia powietrza
atmosferycznego); niemierzalne, lecz identyfikowalne na podstawie odczué subiek-
tywnych (np. walory krajobrazowe). Wybér stosownych determinant zalezny jest
od celu badania oraz zakresu posiadanych danych (Obrebalski, 2006). W przypadku
innowacyjnosci na podstawie metodologii Oslo Manual z 2018 roku wskaznik inno-
wacyjnosci to zbiorcza statystyczna miara zjawiska zwigzanego z innowacyjnoscia,
np. dziatalnoscig innowacyjna, naktadami itp., zaobserwowanego w danej populacji
w okreslonym czasie. Podejmowana tematyka innowacyjnosci w badaniach kazdo-
razowo wymaga doboru stosownych wskaznikéw z punktu widzenia pomiaru. Pozg-
danymi wtasciwosciami wskaznikdw innowacyjnoscia s3: przydatnosé, doktadnosé,
wiarygodnosé, terminowos¢, spdjnosc i dostepnosc. Ponadto wskazniki powinno sie
dobieraé, przyjmujac cztery zatozenia: etapy innowacji charakteryzujg sie sprzeze-
niem zwrotnym; dziatania naukowo-badawcze nie stanowig jednolitej catosci, lecz
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podzielone sg na rézne procesy, ktdre sg specyficznie identyfikowalne; zaleznosci
miedzy badaniami i rozwojem a procesami innowacji powinny miec¢ charakter funk-
cjonalny; wymiar czasowy stanowi klucz do zrozumienia progresji, w ktérej mozna
wskazywad rézne etapy (Markowska, 2012).

W celu skutecznego przeprowadzenia badania zaleznosci poziomu rozwoju re-
gionalnego od poszczegdlnych wskaznikéw opisujgcych innowacyjnosé regionu ko-
nieczne jest zdefiniowanie rozwoju w postaci jednego syntetycznego wskaznika.
Wynika to z mnogosci wskaznikdw oraz ich ztozonosci i réznorodnosci. Ocene danego
poziomu rozwoju w okreslonym czasie lub miedzy danymi jednostkami obszarowymi
umozliwiajg metody porzadkowania liniowego wraz z uszeregowaniem owych obiek-
tow (Dziechciarz, 2003).

Tabela 1. Zestawienie wskaznikdw rozwoju regionalnego

Zmienna Wskaznik rozwoju regionalnego Jednostka
s naktady inwestycyjne na 1 mieszkarnca zt
X, eksploatowane linie kolejowe km
X, ruch pasazeréw w portach lotniczych — przyjazdy i wyjazdy osoba
X, drogi publiczne na 10 tys. mieszkancéw km
X, tacza abonenckie z dostepem do sieci Internet na 1000 oséb szt.
X, podmioty gospodarki narodowej zarejestrowane w sektorze prywatnym szt.
X, podmioty gospodarki narodowej z udziatem kapitatu zagranicznego na 10 tys. szt.
mieszkancow
X, wartosci brutto srodkéw trwatych w przedsiebiorstwach na 1 mieszkanca zt
X, wartos¢ naktadéw poniesionych na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa min zt
X poziomu rentownosci obrotu brutto przedsiebiorstw w sektorze prywatnym %
X, liczba instytucji otoczenia biznesu na 10 tys. podmiotéw gospodarki szt.
narodowej
X, poziom ludnosci tys. oséb
X, PKB na 1 mieszkanca zt
X, stopa bezrobocia rejestrowanego %
X przecietne zatrudnienie w sektorze przedsiebiorstwa etat
X przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw zt
X, wypadki drogowe szt.
X Srednia cena lokali mieszkalnych sprzedanych w ramach transakcji rynkowej zt
X, emisja zanieczyszczen pytowych t/r
X, zasoby mieszkaniowe — liczba mieszkan szt.
X, tézka w szpitalach ogdlnych szt.
X, absolwenci studidw na poziomie magisterskim osoba
X, wyposazenie w urzadzenie z dostepem do Internetu w stosunku do ogétu %
gospodarstw domowych

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badar literaturowych.
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W niniejszym opracowaniu do osiggniecia jednego syntetycznego wskaznika
wykorzystano taksonomiczng miare rozwoju Hellwiga, ktéra zalicza sie do metod
wzorcowych, czyli takich, ktére odnoszg sie do wyliczonego wzorca rozwoju. Miare
Hellwiga wykorzystuje sie do liniowego porzadkowania elementéw danej zbioro-
wosci, a badane obiekty porzadkowane sg w zalezno$ci od wzorca, dzieki czemu
mozliwe jest identyfikowanie poziomu rozwoju danego obiektu (Feltynowski i No-
wakowska, 2009).

Badane zaleznosci obejmujg obszar wojewddztwa dolnoslgskiego w latach
2010-2022. Zrédtem danych jest Bank Danych Lokalnych prowadzony przez Gtéwny
Urzad Statystyczny jako najwiekszg w Polsce baze danych o gospodarce w ujeciu
lokalnym i regionalnym. Wskaznik syntetyczny opracowano na podstawie zmien-
nych przedstawionych w tabeli 1.

Po wykonaniu weryfikacji statystycznej danych i badaniu analizy korelacji zmien-
nych zgodnie z metodologig wyznaczono syntetyczne wskazniki rozwoju regionalne-
go, a ich wartosci przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Syntetyczny wskaznik rozwoju regionalnego w wojewddztwie
dolnoslaskim w latach 2010-2022

Rok Syntetyczny wskaznik

rozwoju regionalnego
2010 0,082
2011 0,151
2012 0,142
2013 0,159
2014 0,192
2015 0,220
2016 0,243
2017 0,294
2018 0,316
2019 0,393
2020 0,299
2021 0,476
2022 0,575

Zrédto: opracowanie na podstawie badar wiasnych.

Kolejnym etapem jest skonstruowanie modelu ekonometrycznego, ktérego
celem jest zbadanie, ktdra ze zmiennych opisujgcych innowacyjnos¢ regionu naj-
bardziej oddziatuje na zjawisko rozwoju regionalnego w postaci syntetycznego
wskaznika. Liste zmiennych opisujgcych innowacyjno$é regionu ujeto w tabeli 3.
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Tabela 3. Zestawienie wskaznikdw innowacyjnosci regionu

Zmienna Wskaznik innowacyjnosci regionu Jednostka
Y, wartos¢ naktaddéw poniesionych na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa min zt
w sektorze przedsiebiorstw
Y, naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach przemystowych tys. zt
s zatrudnieni w dziatalno$ci badawczo-rozwojowej w sektorze przedsiebiorstw EPC
Y, przedsiebiorstwa przemystowe, ktére poniosty naktady na dziatalnosé¢ %
innowacyjng
. naktady na dziatalnos¢ B+R w relacji do PKB %
. podmioty sektora B+R szt.
7 udziat naktadéw na dziatalnosé B+R finansowanych z sektora przedsiebiorstw %
w naktadach na dziatalno$é B+R ogdtem
. uczestnicy studiow doktoranckich na 10 tys. mieszkancéw osoba
5 odsetek ludnosci z wyzszym wyksztatceniem w stosunku do ludnosci w wieku %
produkcyjnym
0 udzielone patenty szt.
Y, uczacy sie w wieku 25 lat i wiecej w stosunku do ogétu aktywnej ekonomicznie %
ludnosci
" szkoty wyzsze ob.
s studenci szkét wyzszych osoba

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie badar literaturowych.

Po przeprowadzeniu optymalizacji modelu, w tym eliminacji kandydatek na
zmienne objasniajgce za pomocg prostej metody grafowej Stanistawy Bartosiewicz
(1989), model przyjat nastepujgcy postac:

V= ag+aels+<. (1)

Sposréd trzynastu kandydatek na zmienne objasniajgce do modelu zostata wy-
brana zmienna opisujaca liczbe podmiotéw sektora B+R (Y;). Nastepnie korzystajgc
z klasycznej metody najmniejszych kwadratéw, oszacowano parametry strukturalne
modelu, co pozwoli na poprawng interpretacje badanej zaleznosci.

7 = 0,000818 ¥, — 0,037399 2)
(0,000079) (0,032464)°

Z uwagi na fakt, ze posta¢ analityczna modelu (2) jest funkcjg liniowa, opisy-
wang zalezno$¢ mozna przedstawi¢ na wykresie rozrzutu punktéw (rys. 1). Skon-
struowany model zaleznosci poziomu rozwoju regionalnego, przedstawiony jako
syntetyczny wskaznik od poszczegélnych wskaznikow szczegdétowych opisujacych in-
nowacyjnos¢ regionu, pozwolit na znalezienie odpowiedzi, ktéry z nich jest zalezny,
i tak wynik badania wykazat, ze jest to liczba podmiotéw sektora B+R.
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Rys. 1. Wykres zaleznos$ci poziomu rozwoju regionalnego od liczby podmiotéw sektora B+R
w wojewoddztwie dolnoslaskim w latach 2010-2022

Zrédto: opracowanie na podstawie badan wtasnych.

Po dokonaniu estymacji parametrow nalezy przyjgé nastepujgce wnioski. Wzrost
liczby podmiotéw sektora B+R o jeden spowoduje wzrost poziomu rozwoju regio-
nalnego o 0,000818 jednostki. Gdyby byta mozliwos¢ pobrania innej préby o tej
samej liczebnosci, to ocena ta mogtaby sie wahad przecietnie o + 0,000079. W przy-
padku kiedy liczba podmiotéw sektora B+R nie ulegnie zmianie, to nastgpi spadek
poziomu rozwoju regionalnego o 0,037399 jednostki. Przecietne odchylenie war-
tosci empirycznych poziomu rozwoju regionalnego od tych wyliczonych z modelu
wynosi 0,045206.

3. Rozwodj regionalny a innowacyjnos¢ w 2023 roku

Korzystajgc z metody Hellwiga uzytej w punkcie 2 niniejszego opracowania oraz
wynikow badania, ktére wskazaty, ze poziom rozwoju regionalnego jest zalezny od
zmiennej okreslajgcej liczbe podmiotéw sektora B+R z grupy wskaznikdédw innowacyj-
nosci regionu, mozna przeprowadzi¢ badanie ilosciowe opisujgce zaleznos¢ zjawisk
w 2023 roku. W tym celu nalezy postuzy¢ sie metodg taksonomiczng polegajgcy na
klasyfikacji obiektow w klasach. Podziatu na klasy dokonuje sie wedtug nastepujgcej
metodologii przedstawionej w tabeli 4 (Fazlagic¢ i Rudnicka, 2023).
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Tabela 4. Klasyfikacja badanego zjawiska z uzyciem metody Hellwiga

Klasa Poziom Formuta

| Bardzo wysoki | wskaznik > Srednia + odchylenie standardowe

Il Wysoki $rednia < wskaznik < Srednia + odchylenie standardowe
] Niski srednia — odchylenie standardowe < wskaznik < srednia
I\ Bardzo niski wskaznik < $rednia — odchylenie standardowe

Zrédto: (Fazlagi¢ i Rudnicka, 2023).

Podziat na klasy wymaga wczesniejszego ustalenia rankingu wynikéw w po-
szczegolnych regionach. Operacja polegajgca na zastgpieniu wyznaczonej zmiennej
odpowiadajgca jej rangg wedtug skali porzagdkowej nazywana jest rangowaniem.
Dzieki zastosowaniu skali porzadkowej mozliwe jest stosunkowo intuicyjne zesta-
wienie dwdch zjawisk, a nastepnie dokonanie interpretacji wynikdw. Zastosowanie
skali porzadkowej zamiast skali interwatowej lub ilorazowej jest mozliwe wtedy, kie-
dy w badaniu za nieistotne uwaza sie wartosci odlegtosci miedzy zmiennymi — réz-
nie i ilorazy miedzy wartosciami zmiennych (Kendall, 1948).

Tabela 5. Zestawienie rankingowe poziomu rozwoju regionalnego i liczby podmiotow sektora B+R wo-
jewodztw w Polsce w 2023 roku

Region Pozi(?m rozwoju Po.zycja Liczba podmiotéw Po.zycja
regionalnego rankingowa sektora B+R rankingowa

Dolnoslagskie 0,411 3 642 5
Kujawsko-pomorskie 0,234 9 329 10
Lubelskie 0,185 12 406 7
Lubuskie 0,170 13 97 16
todzkie 0,248 8 396 8
Matopolskie 0,387 4 790

Mazowieckie 0,707 1 1736

Opolskie 0,197 11 137 14
Podkarpackie 0,203 10 333 9
Podlaskie 0,164 14 167 12
Pomorskie 0,337 6 537

Slaskie 0,421 2 872

Swietokrzyskie 0,142 16 126 15
Warminsko-mazurskie 0,150 15 159 13
Wielkopolskie 0,366 5 652 4
Zachodniopomorskie 0,255 7 170 11

Zrédto: opracowanie na podstawie badar wtasnych.
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Badanie przeprowadzono dla wszystkich regionéw w rozumieniu podziatu zgod-
nego z NUTS-2, czyli 16 wojewddztw w 2023 roku. W wyniku przeprowadzonego
badania uzyskano syntetyczne wskazniki rozwoju regionalnego wraz z listg rankin-
gowa. Zestawienie wraz ze wskaznikiem okreslajgcym liczbe podmiotéw sektora
B+R przedstawiono w tabeli 5.

Wartosci badanych zjawisk pozwolity na przeprowadzenie grupowania w klasy.
Na tej podstawie zostata utworzona macierz podobienstw poziomu rozwoju regio-
nalnego i liczby podmiotéw sektora B+R w podziale na cztery klasy. Owa macierz
zostata przedstawiona na rysunku 2.

poziom rozwoju regionalnego

| klasa Il klasa Il klasa IV klasa
| klasa mazowieckie
dolnoslaskie
matopolskie
Il klasa pomorskie
$lgskie

wielkopolskie

kujawsko-pomorskie
lubelskie
lubuskie
tédzkie

Il klasa opolskie

podkarpackie

podlaskie

warminsko-mazurskie

zachodniopomorskie

liczba podmiotéw sektora B+R

IV klasa -

Rys. 2. Macierz podobienstw poziomu rozwoju regionalnego i liczby podmiotéw sektora B+R
wojewddztw w Polsce w 2023 roku

Zrédto: opracowanie na podstawie badar wtasnych.

Na podstawie zestawien rankingowych mozna stwierdzié, ze pozycje dla da-
nych regiondw s3g ze sobg zbiezne — rdznig sie maksymalnie 1-2 miejscami. Jedy-
nie w przypadku wojewddztwa zachodniopomorskiego i lubelskiego réznica wynosi
odpowiednio 4 i 5 pozycji rankingowych, co stanowi zaledwie 12,5% grupy bada-
nych obiektéw. Macierz podobienstw pozwala na stwierdzenie, ze istniejg wyraz-
ne powigzania dwdch analizowanych zjawisk ekonomicznych. Przekatna schematu
prezentuje regiony, w ktérych rozwdj i liczba podmiotéw sektora B+R s3 ze sobg
zbiezne, tzn. niski poziom rozwoju regionalnego pokrywa sie z mniejszg liczbg pod-
miotéw. Badane zjawiska sg ze sobg zbiezne w az 15 na 16 badanych wojewddztw,
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co daje 93,75% grupy badawczej. Jedynie w przypadku wojewédztwa swietokrzy-
skiego nastgpita rozbieznos¢ — liczba podmiotéw sektora B+R zostata zakwalifiko-
wana do Il klasy w przeciwienstwie do poziomu rozwoju regionalnego, ktéry spadt
do IV klasy. Jednakze obserwacja pozycji rankingowych dla tego regionu — rozwdj
(poz. 16) i liczba podmiotdw (poz. 15) — pozwala na stwierdzenie, ze zjawiska sg do
siebie zblizone.

Graficzne potwierdzenie przedstawionego powyzej podziatu na klasy prezentuje
wykres rozrzutu punktéw, ktdry pozwala zauwazyé podziat na grupy (rys. 3).
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Rys. 3. Wykres rozrzutu punktdéw poziomu rozwoju regionalnego i liczby podmiotéw sektora B+R
wojewddztw w Polsce w 2023 roku

Zrédto: opracowanie na podstawie badar wtasnych.

Tak przedstawiony przedmiot badania wskazuje na dominacje wojewddztwa
mazowieckiego nad resztg regiondéw — odlegtos¢ od reszty punktéw jest znaczaca.
W drugiej kolejno$ci mozna zaobserwowac grupe regionéw — pie¢ podmiotow —
ze $rednim poziomem rozwoju, co odpowiada klasie Il. Pozostate punkty to woje-
woédztwa o niskim poziomie rozwoju. Najwiekszg szanse na zmiane grupy z niskiego
poziomu rozwoju na Sredni ma wojewddztwo tddzkie, a jednoczesnie w grupie Sred-
niej najbardziej zagrozone spadkiem do nizszej grupy jest wojewddztwo pomorskie.

4. Zakonczenie

Celem niniejszego rozdziatu byto zbadanie zaleznosci rozwoju regionalnego i inno-
wacyjnosci regionu oraz wykazanie, od ktorego z poszczegdlnych wskaznikdw opisu-
jacych innowacyjnosé poziom rozwoju regionalnego jest zalezny. Kolejnym etapem
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badawczym byto skonstruowanie rankingu wojewddztw, wskazujgc poziom rozwo-
ju regionalnego w 2023 roku oraz ksztattowanie sie jego zbieznosci ze wskazanym
wskaznikiem opisujgcym innowacyjnosé.

Korzystajgc z metod ilo$ciowych, wielowymiarowej analizy danych oraz mode-
lowania ekonometrycznego przeprowadzone badanie wykazato, ze istnieje zalez-
no$¢ miedzy poziomem rozwoju regionalnego a innowacyjnoscig regionu. Rozwdj
regionalny jest zalezny od cechy opisujacej liczbe podmiotéw sektora B+R — im
wiecej takich podmiotow, tym wyzszy jest poziom rozwoju. Wskazuje to na zasad-
nicze znaczenie prowadzenia polityk wspierajgcych rozwdéj innowacyjnosci oraz
wzmacnianie sektora B+R, szczegdlnie w stabiej rozwinietych wojewddztwach, np.
poprzez tworzenie zachet dla inwestorow i wspieranie rozwoju instytucji badawczo-
-rozwojowych. Istotne jest stymulowanie przez wtadze regionalne przestrzeni do
wspotpracy miedzy instytucjami naukowymi, osSrodkami badawczymi oraz sektorem
prywatnym. Tworzenie klastrow innowacyjnych, inkubatoréw przedsiebiorczosci
czy platform transferu technologii moze znaczgco wptynac na rozwdj ekosystemu
innowacyjnego oraz zwiekszy¢ konkurencyjnos¢ regiondw. Z uwagi na zréznicowa-
nie regiondw w Polsce wazne jest dostosowywanie prowadzonej polityki rozwo-
jowej do lokalnych potencjatéw i barier, np. poprzez rozwdj regionalnych strategii
inteligentnej specjalizacji.

W 2023 roku liderem rozwoju regionalnego jest wojewddztwo mazowieckie
z wynikiem na poziomie 0,707, ktéry zdecydowanie odbiega od pozostatych regionéw
— nastepne w kolejnosci jest wojewddztwo $lgskie (rozwdj na poziomie 0,421) oraz
dolnoslaskie (0,411). Wojewddztwo mazowieckie jest jedynym regionem, w ktérym
liczba podmiotéw sektora B+R przekracza 1000 jednostek — jest ich doktadnie 1736.
Dla poréwnania w wojewddztwie slgskim funkcjonuje 872 takich podmiotéw. Na wy-
nik ten moze oddziatywaé miasto stoteczne Warszawa, ktore jako stolica naturalnie
przycigga innowacyjnych inwestordw, a silna gospodarka aglomeracji miejskiej wpty-
wa na poziom rozwoju regionalnego. Najnizszym poziomem rozwoju regionalnego
charakteryzuje sie wojewddztwo Swietokrzyskie z wynikiem 0,142 — odlegtos¢ od li-
dera to az 0,565 jednostek miary agregatowej. Sredni poziom rozwoju regionalnego
cechuje pieé¢ wojewddztw — dolnoslaskie, matopolskie, pomorskie, slgskie i wielko-
polskie. Pozostate regiony rankingowane sg w dolnej czesci zestawienia.

Dzieki podziatowi na klasy badanie wykazato wysoka zbieznos¢ poziomu roz-
woju regionalnego i liczby podmiotéw sektora B+R. Jedynie w wojewddztwie swie-
tokrzyskim nastgpita rozbiezno$¢ w podziale na klasy, lecz po analizie wynikéw
rankingowych nalezy stwierdzi¢ podobna klasyfikacje zjawisk takze w tym regionie.
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Innovativeness and Development of Polish Regions

Abstract: The aim of this chapter is to examine the relationship between the level of regional
development and the region’s innovativeness as well as demonstratingon which features describing
innovativeness depends the level of development. The study showed the interdependence of the
studied phenomena, pointing out the number of R&D sector entities asthe variable on which the
level of development depends on. Next, a ranking list of regions in 2023 depending on the level of
development and the number of R&D sector entities was constructed. The research findings proved to
be be convergent in all voivodeships, with the Mazowieckie Voivodeship being the leader of regional
development. As a observation result, another group was distingushed: a group of five voivodeships
with regional development at an average level. In the study the following methods were used:
quantitative methods, multidimensional data analysis, and econometric modeling.

Keywords: regional development, regional innovativeness, Polish regions, economic development,
R&D sector entities
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