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ELEMENTY LUDOWE

Na temat rozpraw, studidw i przyczynkéw poswie-
conych ,,Panu Tadeuszowi” mozna by napisaé osobna.
okazala w rozmiarach ksigzke. Od chwili ukazania
sie az po czasy dzisiejsze poemat o ,ostatnim zajez-
dzie na Litwie” stanowi weciaz atrakcyjna lekture dla
czytelnikéw i stale zywy, owocny materiat do rozwa-
zan historycznoliterackich.! Na tle tego niezmiernie
bogatego dorobku — spostrzezenia o elementach lu-
dowych utworu, cho¢ niezbyt liczne i czynione raczej
na marginesie rozwazan ogélnych, zawieraja w sumie
material ciekawy. wymagajacy jednak niezbednych
uzupelnien.

Pierwszych uwag dostarczyt tu H. Biegeleisen we
wstepnym rozdziale swej monografii ,Pana Tadeu-
sza”.? Laczac geneze utworu z tesknota Mickiewicza
za ,krajem lat dziecinnych”, ktéra budzila w poecie

tak czesto wspomnienia miodosci, Biegeleisen stwier-
dza:

,Nie tylko wtlasne wspomnienia i opowiadania
szlacheckie, lecz takze i podania ludowe dostar-
czyly poecie watku do «Pana Tadeusza». Moze sie
tudzil, ze wciagnieciem do swej powie$ci tradycji
ludowej stworzy epopeje ludowg — choé¢ tego ro-
dzaju proby wskrzzszenia epopei nie udawaly sie
w zadnej literaturze od Wergilego zaczawszy —
na kazdy sposob wplott tu i 6wdzie kilka listkow
z tradycji gminnej.” ?

Do nich Biegeleisen zalicza wzmianki poswigcone
pieSniom o zolnierzu tutaczu (ksiega XII, wiersze
722—125), o grzybach (III, 261—5), o pani Cybulskiej
(XII, 356—358), zamkniecie poematu tradycyjnym
zwrotem ,,I ja tam z go§émi bylem, midéd i wino pi-
lem...”, wlaSciwym dla ludowych basni. W pie$ni
miala by¢ znana stawa Jacka i groza supelka zawig-
zanego na jego wasie (X, 711—714). Ludowe jest po-

1 Interesujace oméwienie ,stu lat stawy »Pana Ta-
deusza»” znalezé mozna w ksigzce St. Pigonia: ,,Pan
Tadeusz”. Wzrost, wielkos¢, stawa. Warszawa 1934.
Ponadto zob. bibliografie o ,,P. T.” we wstepie Pigonia
do wydania poematu w Bibliotece Narodowej, Kra-
kow 1925, s. CLIII — CLX.

¢ Henryk Biegeleisen: ,Pan Tadeusz” Adama Mic-
kiewicza. Warszawa, 1884,

* Jak wyzej. s, LXVIII

W ,,PANU TADEUSZU“

RYSZARD WOICIECHOWSKI

danie o Gedyminie i zelaznym wilku (IV, 5—10), a tak-
ze anegdota o czarach Napoleona i Suworowa (I, 524
—>531). Dalej stwierdza Biegeleisen, ze ludowg legenda
jest podbudowany opis matecznika (IV, 479—565), w
tym i wierzenie o zakrzywiajgcym sie na staro$é¢ dzio-
bie orta (IV, 536—7), a obok zwrotéw jezykowych
i przystéw ,wiadoma jest z tradycji” historia sporu
Rejtana z ksieciem de Nassau (VIII, 233—259), czy
uczta Radziwilta Panie-Kochanku wyprawiona na
przyjecie w NieSwiezu kroéla Stanistawa (XI, 122—
125). Z ludowymi wreszcie mniemaniami majg zwig-
zek wrozby i przepowiednie przed zblizajacy sie woj-
ng roku 1812 (XI, 1-—34).

Spostrzezenia Biegeleisena nie sg wtasciwie zadna
rewelacja. Wystarczy przeciez uwaznie przejrze¢ objas-
nienia Mickiewicza dolaczone do poematu, aby prze-
kona¢ sie, ze wiekszo$¢ stwierdzen Biegeleisena jest
po prostu skwitowaniem informacji, w ktérych sam
poeta obja$nia, jakie szczegdly wziete sg z tradycji
ludowej. Przez dlugi jednak czas uwagi Biegeleisena
byly jedynym ogdélnymn stwierdzeniem obecno$ci ele-
mentéw ludowych w ,,Panu Tadeuszu”.

Lata nastepne przyniosly szereg spostrzezen szcze-
gétowych. I tak Wladystaw Rajnold wspomnial o
trzech pieéniach ludowych w poemacie (o0 lisicach,
o pani Cybulskiej i o Zolnierzu tutaczu), podajac ich
teksty.4 St. Zdziarski w pierwszym obszernym stu-
dium o elementach ludowych w tworczoSci Mickie-
wicza — przy omawianiu ,,Pana Tadeusza” — za-
strzegl, ze:

.nietrudno atoli zrozumie¢, iz niemozliwg niemal
rzecza moze bylo wprowadza¢ elementa gminne
do tego poematu, ktéry mial Zzycie zaSciankowej
szlachty odtworzyé¢ z cala wiernoscig. Drobna tez
tylko i nieznaczna gar$é¢ reminiscencji dostala sig do
tego poematu...” ®

1 Wiladystaw Rajnold: Trzy pie$ni ludowe wspom-
niane w ,,Panu Tadeuszu”. Tygodnik Powszechny 1885,
nr 10, s. 151—154. .

5 Stanistaw Zdziarski: Pierwiastek ludowy w twor-
czo$ci A. Mickiewicza. Lud 1898 — 1899. W osobnej
odbitce, Lwéw 1898. .

Nastepnie w ksigzce: Pierwiastek ludowy w poezji
polskiej XIX wieku. Warszawa 1901, s. 23—143 (cytat
pochodzi z tego wlasnie wydania, s. 137).
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Skutkiem takiego zatozenia Zdziarski nie potrafit
wyjsé poza stwierdzenia poprzednikéw, dajac jedynie
szerszg i bogatszg dokumentacje materialowa. Drob-
nymi przyczynkami wzbogacili ja jeszcze H. Lopa-
cinski — przez dostarczenie tekstow pieéni o ,,borowi-
ku, grzybow putkowniku”$, oraz W. Jankowski —
zwracajac uwage na nie dostrzezone dotad uzycie
przez Mickiewicza pojeé¢ zgodnych z podaniami ludu
bialoruskiego (w y r a j — ciepty kraj, w ktéorym
zimuje ptactwo, oraz osina drzagca, bona niej
powiesit sie Judasz?.

Z kolei wiele miejsca zagadnieniu ludowosci w Mic-
kiewiczowskiej epopei poswiecil St. Windakiewicz w
»Prolegomenach do «Pana Tadeusza»”. Autor sugeruje,
ze:

s,Jednym z najwazniejszych celow Mickiewicza
przy pisaniu «Pana Tadeusza» bylo podanie doktad-
nego, choé¢ naturalnie zgodnego z zasadami poeziji,
opisu ziemi litewskiej, opartego przede wszystkim
na autopsji.. Opis Mickiewicza nosi pietno pogladu
naukowego z jego lat mtodocianych...

..Etnograf entuzjasta, ktéry swe wiekopomne
poezje mlodziencze «Ballady» i «Dziady« na
watkach etnograficznych osnul, mial takze w
ostatnim dziele wymowne $wiadectwo o dawnych
studiach etnograficznych pozostawié. Zdaje sie, ze
Mickiewicz byl bez zadnych poprzednikéw, gdy
zwrécit uwage na architekture drzewna wsi litew-
skiej. W «Panu Tadeuszu» opisuje z prawdziwym
upodobaniem dawna karczme zydowska — IV,
172—216, dwoér Macka nad Macékami — VI, 427—
68 i stara sernice dworska — IX, 679—98, podajac
wymiary tych budowli, zastanawiajac sie nad ich
planami i rodzajem roboty ciesielskiej. Opisy te sa
barwniejsze, dokladniej i glebiej przemyslane, niz
dworu soplicowskiego i widocznie, ze konstrukeje
drzewne, zwrécilty mocniej jego uwage, niz inne
budowle wiejskie na Litwie.”

Dalej Windakiewicz konfrontuje ,,Pana Tadeusza”
z ,Ludem polskim” ¥. Golebiowskiego, widzac miedzy
poematem a materialami etnograficznymi punkty
styczne w szezegélach takich, jak: stréj Zosi a od-
Swigtny ubiér wie$niaczek, charakterystyka zascian-
ka Dobrzynskich pokrewna opisom szlachty zagono-
wej u Golebiowskiego, wreszcie tu i tam jednakie
wzmianki o zwyczaju $wiecenia zidl na uroczystosé
M. B. Zielnej. Przyznaje przeciez, ze:

(1, 23—25).

., Zglebieniem obszaru etnografii Mickiewicz nie-

skonczenie przewyzszyl zakres tego dzietka (Lu-

du polskiego — Gotlebiowskiego). W razie potrze-

¢ Hieronim Lopacinski: Piesn o wojnie grzybow

w ,,Panu Tadeuszu”. Tygodnik Illustrowany 1899, nr
27:; Wista 1899, s. 676—677; Wista 1902, s. 105. .

7 Wiadystaw Jankowski: Mickiewicz a podania lu-
du biatoruskiego. Pamietnik literacki 1904, s. 305~73064
O wyraju wspominat zresztg Mickiewicz w objasnie-
niach (por. obiasnienie do ks. XI, 43).

6. St. Windakiewicz: Prolegomena do ,Pana Tadeu-
sza”, Krakéw 1918, s. 25 i 32—33. W ostatnim zdaniu
przvtoczonych wywodow autor zdaje sie¢ zapomnial,
ze dwor soplicowski byt przeciez takze drewniany.
,»Sréd takich poél przed laty, nad brzegiem ruczaju,
Na pagorku niewielkim, we brzozowym gaju,

Stat dwoér szlachecki, z d r z e w a, lecz
podmurowany...”
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by korzysta on swobodnie z wielu znanych sobie
zwyczajow i wierzen ludowych, na ktérych war-
to$¢ dopiero pozniejsi badacze zwrdcili uwage, np.
gdy mowi o sypaniu liScia makowego dzieciom
krzykliwym na spanie, III, 307—9, albo wspomina
o ptactwie przylatujacym do Polski z wyraju, XI,
43.” (s. 38)

Ponadto Windakiewicz omawia znane juz informa-
cje o pie$niach i mateczniku oraz zwraca uwage na
element basniowy wierszy z epilogu o chlopcu zamk-
nietym w zakletym patacu (103—106), a takze na na-
pomkniete w epilogu (111—114) dwie pieéni:

,O tej dziewczynie, co tak grac¢ lubila,

Ze przy skrzypeczkach gaski pogubita,

O tej sierocie, co piekna jak zorze
Zagania¢ gaski szla w wieczornej porze...”

Windakiewicz do tradycji ustnej — obok licznie
reprezentowanych w poemacie facecji i anegdot szla-
checkich, ktérych niewyczerpang skarbnicg jest Woj-
ski (tutaj autor podkres$la zapozyczenia Mickiewicza
7z opowiadan Rzewuskiego) — zalicza tez jezyk utworu
»Swiezo ze wsi wziety”, bogata terminologie myS§liw-
ska, przystowia i zwroty przystowiowe.

W sumie jednak interesujaca ksigzka Windakiewi-
cza przejawia przesadng tendencje autora do wyszu-
kiwania wplywow i zwiazké6w miedzy szczegélami
,Pana Tadeusza” a ewentualna lektura Mickiewicza.
Skutkiem tego badacz nie interpretuje spostrzezonych
szczegdldw, nie okresla ich miejsca i funkcji w utwo-
rze, koncentrujac uwage na wykazaniu $ladéw ko-
rzystania przez Mickiewicza z gazet, czasopism i ksig-
zek, badan bibliotecznych i muzealnych dokonywa-
nych w rozmaitych czasach i okolicznos$ciach, a zasilo-
nych autopsja i zywg tradycja.

Do informacji Windakiewicza cenne spostrzezenie
dorzucit W. Borowy.? Mobwige o dwdch piosenkach
ludowych wspomnianych przez poete w epilogu, Bo-
rowy zaprzeczy! opinii Windakiewicza, jakoby ,pies-
ni te posiadalty w duszy Mickiewicza jaki§ tajemny
zwigzek z «Panem Tadeuszem».” ,Zdanie to niestusz-
ne — stwierdza Borowy — poeta bowiem owg «ta-
jemno$é» sam przecie wyraznie wyjasnil: «Pana Ta-
deusza», jego zdaniem, wiaze z pie$niami ludowymi
prostota artystyczna (Te ksiegi, proste jako ich [wies-
niaczek| piosenki). Niestusznie tez powiada prof. Win-
dakiewicz, ze tekst obydwoch tych pie$ni jest nie-
znany (..) Obydwie sg znane od dawna z czasow
wezesniejszych od «Pana Tadeusza».” 10

Pierwsza z nich (O tej dziewczynie, co tak grac lu-
bita, Ze przy skrzypeczkach gagski pogubila) znana jest
i drukowana okoto r. 1820, obie zamiescil w swoim
zbiorze ,,Pie$ni polskich i ruskich ludu galicyjskiego”
Wactaw z Oleska. 11

Po rozprawie Rostafinskiego o mateczniku 2, po-

* Wactaw Borowy: Echa piesni ludowych w ,Panu
Tadeuszu”. — Ksigzka prof. Windakiewicza o ,,Panu
Tadeuszu”, Warszawa 1918. Przedruk z Ilustracji
Polskiej 1918 — kwiecien.

10 Borowy: op. cit., s. 27—31.

" Wactaw z Oleska (Zaleski). Pie$ni polskie i ru-
skie ludu galicyjskiego. Lwoéw 1833. Zob. dzial E, s
414—415. nr 281, s. 240—241, nr 45.

12 J, Rostafinski: Las, bor, puszeza, matecznik jako
natura i ba$n w poezji Mickiewicza. Krakéw 1921



swieconej gléwnie poréwnaniu na podstawie autogra-
fé6w rozmaitych redakcji Mickiewiczowskiego opisu
z tekstem Witwickiego i marginesowo tylko wspomi-
najacej o ludowych zrédiach podania, wiele niezmier-
nie cennego materialu przynosi wydanie ,,Pana Ta-

deusza” w Ribliotece Narndowej, przygotowane przez
St. Pigonia. ¥

Znajdujemy tu nie tylko bogata bibliografie, dosko-
nale pozwalajgcg zorientowaé sie w ogdélnym dorobku
historycznoliterackich badan nad poematem, lecz tak-
ze szczegolowe i wnikliwe objasnienia wydawcy, kto-
re w zakresie interesujacej nas dziedziny — wiedzy
o elementach ludowych poematu — stanowia mate-
rial niezbedny, doskonale orientujacy w studiach do-
tychczasowych. Oprécz podsumowania informacji
i wskazania odpowiedniego ich zrédta w przy-
pisach do tekstu, Pigon wzbogacil dotychczasowa
wiedze stwierdzeniem ludowosci szczegdéléw, na ktére
dotad nie zwrdcono uwagi — o zurawiu, co, by nie za-
sng¢, kamien trzyma (II, 447—450), o grze w jaja wiel-
kanocne (II, 755—756), o ssaniu lapy przez niedzwie-
dzia (VI, 520), o dziecku przez Zydow klétym igietka-
mi (VIII, 670) i in. Drobiazgowe materialy Pigonia

W nauce o literaturze trafiajg sie¢ pewne zapozy-
czone od poetow stwierdzenia — metafory, ktore, za-
leznie od aktualnych tendencji badawczych, staja sie
synonimami okreslonych programoéw. W potocznym.
przystowiowym prawie uzyciu sie ich sens.
gubi znaczenie, tak jak S$ciera sie znak wartosci na
starei. wyswiechtanej monecie. Taka kariere robito
kiedy$ zdanie Krasinskiego: ,Jeden tylko, jeden cud,
z szlachtg polska polski lud®, westchnienic Romanow-
skiego: . Kiedyz, ach kiedyz, strudzeni oracze, wyku-
jem lemiesze z pataszy skrwawionych”, czy przestro-
ga Asnyka: ,,Ale nie depczcie przeszto$ci ottarzy, choc¢
sami macie doskonalsze wznie$¢”. Ostatnio popular-
no$cia taka cieszy sie cytat z ,Pana Tadeusza”

zalraca

O, gdybym kiedy dozy! tej pociechy.
Zeby te ksiegi zbladzily pod strzechy.
Zeby wie$niaczki, krecac kotowrotki,
Gdy odspiewaja ulubione zwrotki

O tej dziewczynie, co tak gra¢ lubita,
Ze przy skrzypeczkach gaski pogubita.
O 1ej sierocie, co piekna jak zorze
Zagania¢ gaski szla w wieczornej porze.
Gdyby tez wziely na koniec do reki

Te ksiegi, proste jako ich piosenki!”

I znow, skutkiem przypadkowego wykorzystywania
tej my$li, banalizuje sie jej tre$¢, zatraca sie sens
nie dos¢ dzi§ uswiadamianej koncepcji Mickiewicza,
ktéra ma tutaj bardzo wyrazne cechy wlasciwego ro-
mantykom programu. (Podobne przeciez mysli znalez¢
mozna u Slowackiego i Norwida.) Wynika to stad, ze
zalozeniem romantykow bylo, aby ich poezja, nawig-
zujgc do zrodel ludowych jako skarbnicy prawdy

18 Adam Mickiewicz: Pan Tadeusz. Opr. Stanisiaw

Pigon. Krakow 1925, Biblioteka Narodowa. Seria T,
nr 83

11

rie zostaly wykorzystane po dzien dzisiejszy. Wpraw-
dzie lata nastepne przyniosty kilka luznych spostrze-
zen 1, byly to jednak uwagi najzupelniej sporadycz-
ne i marginesowe. Zainteresowania elementami ludo-
wymi w ,,Panu Tadeuszu”, jak i w calej tworczosci
Mickiewicza — zaczely stopniowo wygasaé. Ostatnio
wspomnial o nich J. Krzyzanowski !*, przypominajac,
ze ,rozmilowany w ludowosci poeta-romantyk umito-
waniom swych czaséw wzniést w pie$niach «Pana Ta-
deusza» istny pomnik”, a takze stawiajac ciekawg te-
ze, wedlug ktoérej poemat dzieki polaczeniu elementow
ludowych z licznymi reminiscencjami literackimi (Ko-
chanowski, Trembecki, Baka) jest jakby syntezg po-
mystéw ludowych i nie-ludowych. Uwagi te nie zo-
staly jednak przez nikogo podjete i w ten sposdb
wcigz brak jest pracy, ktéra by ostatecznie omowila
interesujace zagadnienie i rozstrzygnela
7z nim problemy.

W takiej sytuacji, zwlaszcza wobec nie sprecyzo-
wanych wspoétezesnych dyskusji o ludowos$ci, podsu-
mowanie dotychczasowej wiedzy o elementach ludo-
wych Mickiewiczowskiego poematu oraz préba okre-

$lenia ich funkcji w utworze — wydaja sie koniecz-
ne.

zwigzane

0 zyciu narodu, sama stala sie ludowg dzieki nasyce-
niu swej tre$ci cechami narodowymi, a takze dzicki

przyswojeniu jej przez jak najszersze grono odbior-
coOw. .

Celem poezji romantycznej miat byé jej powrét do
punktu wyjécia. Wychodzac od pieéni gminnej, ktéra,
wedlug ich mniemania, stala ,na strazy narodowego
pamiatek koSciota”, poezja romantyczna winna ,,zbla-
dzi¢ pod strzechy”, sta¢ sie witasnoscia narodu przez
swa tre§¢ zwigzang z jego zyciem i Swiadomg prostote
artystyczna.

Zgodnie z ta zasada charakteryzowal Mickiewicz
twoérczos¢ Birgera w mlodzienczej przedmowie do ttu-
maczenia ,,Der wilde Jager” ogloszonego w ,Dzienni-
ku Wilenskim” w kwietniu 1822 r Na wstepie stwier-
dza. ze:

sTalent jednak poetycki wczeénie sie w nim oka-
zywal; w dziecinstwie jeszcze, na wzér kilku pios-
neczek, ktéore mu w rece wpadly, mlody Biirger
zaczagl pisaé¢ wiersze...”

Powotujac sie na zdanie Schlegla, ze:

»W wyrazeniach mocny i naturalny, ttumaczyt
sig jezykiem gminnym. ktéry szczesliwie uszlachet-
ni¢ potrafit” 1%

14

Gabriel Korbut: Pie$n biatoruska w ,,Panu Ta-
deuszu”. Ruch Literacki 1928, s. 285. Wtadystaw Jan-
kowski: Matecznik. Tamze, 1929, s. 285—6. Stanistaw
Stankiewicz: ,,Pan Cybulski swg zZone sprzedaje...”.
Tamze, 1935, s. 23—24.

15 Julian Krzyzanowski: Wielko$¢ i oryginalnosc

Pana Tadeusza”. Pamietnik Literacki 1948, s. 257—
258.

18 Adam Mickiewicz:
t V., Warszawa 1950, s.

Dzieta. Wydanie Narodowe,
221---223.
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moéwi dalej Mickiewicz o popularno$ci ballad Biirgera
w Niemczech, jak one ,staly si¢ §piewami narodowy-
mi”, bedac ,powszechnie miedzy ludem S$piewane
i powtarzane”.

Podobne zdanie Mickiewicza o popularnosci jako
kryterium poetyckiej warto$ci przekazat Odyniec w
jednym ze swoich ,Listéw z podroézy”:

..... polowe czasu zeglugi zajeta nam deklamacja roz-
maitych wierszy. Nie wiedzialem, ze Adam umie
ich tyle na pamieé i to Bog wie nie czyich,
a zwlaszeza tak zwanych te x t 6 w, ktére juz
chyba tylko gdzie na wsi po zasciankach i gardero-
bach $piewaja. Prawda, ze tego rodzaju popular-
noéé nie ubliza bynajmniej godnosci poezji. Adam
owszem, uwaza ja za najwiekszy zaszczyt, jakiego
u nas niektére tylko psalmy Kochanowskiego i nie-
ktére pie$ni Karpinskiego dostapity.” '’

Pieéni ludowe byly dla romantykéw piesniami na-
rodowymi. Tak rozumial je Czeczot, kiedy pisal we
wstepie do ,Piosnek wiesniaczych znad Niemna
i Dzwiny”: '

Poezja zwana dzi§ gminng byla przed wieki
wszystkim przodkom naszym spolna: panska, ksig-
zeca, stowem narodowa, godniejsza tedy wzgledu
stawaé by sie powinna w tych nawet, ktérzy by
nic dobrego upatrywaé nie chcieli w tym, co tylko
jest gminnym, wloScianskim. WloScianom naszym
winni§my dochowanie obrzedédw starozytnos$ci
i piesni. Im i za to wdzieczno$é od nas nalezy.“ '*

Tak pojmowal pie$ni ludowe Odyniec, co wyraznie
wida¢ z jego wzmianki o poczgtkach ludoznawczych
zainteresowan Mickiewicza:

,Nastepnie razem z Czeczotem, gorliwym zbie-
raczem i na$ladowca piosnek gminnych, zaczeli w
nich szukaé wskazéowek uczué, poje¢, zwyczajow
i obyczajéw rodzinnych, co wszystko owoczesna
poezja ksiazkowa calkiem w sobie byta zatarta.” 1*

Sam Mickiewicz sklonny byl ponadto widzie¢ w po-
ezji ludowej prawde o zyciu. Swiadcza o tym trzy
jego wypowiedzi zanotowane przez Odynca.

»Dzi§, gdy Swiat znéw prawdy zapragnal, sztuka
(jako na$ladownictwo form starozytnych) juz nie
wystarcza ludzkosci i poezja musi wréci¢ do praw-
dy. Jakoz i zaczyna juz wraca¢ — ale jeszcze tylko
przez sztuke, przez nasladownictwo form nowych,
ktérych szuka w poezji ludowej, gdzie natura go-
ruje nad sztukg.” 29

»Poezja ludowa nie jest zrodlem, ale tylko jak
wiejska dziewczyna czerpa wprost dlonia i pije ze
zrédta, nim je potem wodociagami do miasta na
fontanny i na herbate sprowadzg. — A wiec c6z
jest tym zrodlem? — Rzeczywisto$é i Prawda. Dla

17 A, E. Odyniec: Listy z podrozy. T. II. Warszawa
1875, s. 41—42.

18 Piosnki wieSniacze znad Niemna 1 DZwiny. Wil-
no 1844, s. VII.

19. A, E. Odyniec: Wspomnienia z przesztosci opo-
wiadane Deotymie... Warszawa 1884, s. 108.

0 A, E. Odyniec: Listy z podrézy. T. I, Warszawa
1875, s. 138.
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gminnege oka to skata, ale toz wlasnie ze skaly
na Parnasie greckim wytryskalo zrédlo Kastelskie.
Imaginacja jest tylko jak Hebe, co z tego zrédia
nalewa.” 2!

Ostatecznie jednak nawigzujgc do poezji ludowej
ma na celu stworzenie poezji narodowe;j.

» W ogole, cate to balladyczno-romantyczne przej-
Scie w literaturze naszej Adam tez przyrownywat
do tego Lauterbrunskiego wawozu. pod tym wzgle-
dem, ze jak on, choé¢ sam chaotyczny i dziki, pro-
wadzi przeciez do widniejacej na koncu najpiek-
niejszej z Alp goéry Jungfrau: tak i obecna poezja
romantyczna u nas ma réwniez w perspektywie
poezjg narodowa, jaka byla w starozytnoéci poezja
grecka, a jaka w wiekach $rednich wstrzymato lub
skrzywito $lepe nasladownictwo poezji starozyt-
nej.” 22

Tak wiec z rozwazan dotychczasowych rysuje sie
wyraznie stosunek Mickiewicza do poezji ludowej ja-
ko poezji zawierajacej prawde o zyciu i narodzie. Dla
wykorzystania tych jej cech nawigzywano do ,,pieéni
gminnej”, stawiajac sobie za cel, aby wzbogacona nia
poezja stala sie¢ przez swa popularno$é wiasnoscia
og6tu, tworczoscia narodowa.

Nad sprawami tymi wypadlo zatrzymaé sie¢ tak dtu-
go dlatego, ze tlumaczg one obecno$c¢ elementéw lu-
dowych w ,Panu Tadeuszu”, wyjasniajg ich funkcje
w poemacie. Nasycenie utworu ludowymi wierzenia-
mi, wplecenie w jego kanwe pogloséw ludowych pies-
ni okazuje sie w ich $wietle nie czym$ przypadko-
wym. ale zupelnie §wiadomym i celowym. Aby jednak
uzyskaé¢ pelniejsza podstawe do tego rodzaju stwier-
dzen, trzeba jeszcze siegng¢ do wypowiedzi Mickie-
wicza z katedry Collége de France.

Uwazny czytelnik ,,Pana Tadeusza”, majac jeszcze
przed oczami nakreslone w nim obrazy pdél i lasow.
wschodow i zachodow stonces, mimo woli polgczy je
z wypowiedzig poety w jednym z wykladow:

»Jesli rozwiodlem sie tak diugo nad postacia zie-
mi, nad zwierzetami, owadami, to dlatego, ze poda-
nia narodowe, piesni gminne, a nawet wszystkie
arcydziela literatury wspoélczesnej pelne sa opiséw,
wzmianek o zjawiskach przyrody, i nie podobna ich
zrozumie¢, jesli sie nie ma stale w pamieci, jak
bardzo kraje, ktore je wydaly, réznig sie wygla-
dem i klimatem od stron tutejszych.” (Wyklad V,
s. 60—61). 23

~Rowniez wszystkie dawne pie$ni rozbrzmiewa-
ja niejako $épiewem ptactwa i brzeczeniem owa-
dow. (...) Spotkamy tu (w poemacie 0 Wy-
prawie Igora-— przypis R. W) co krok
nazwy zwierzat, tak powszednie w poezji stowian-
skiej. (...) I tak w calym poemacie stycha¢ co chwi-
la chor zwierzat, ptactwa, owadow, wtérujacych
pieniom starodawnego poety. Podobniez w nowej
poezji przyroda stowianska, przyroda rozzywiona.
gra bardzo wazna role.” (Wykiad V, s. 61—62))

21

2 Jak wyzej, s. 343—344.

2 Jak wyzej, t. IV, Warszawa 1878, s. 301.

2 Adam Mickiewicz: Literatura slowianska. Dzieta,
t. VIII. Wydanie Narodowe, Warszawa 1952,



A oto dalsze uwagi na marginesie poematu o Igo-
rze, jak najscislej wiazace sie z ,Panem Tadeuszem’.
7. jego narodowym charakterem:

»Wszystkie bowiem obrazy sa tu zaczerpniete
z przyrody; charaktery sg kreS$lone z natury i do-
poki przyroda stowianska nie ulegnie zmianie, poe-
mat o Igorze bedzie zawsze poczytywany za na-
rodowy, a nawet zachowa pietno aktualnosci.” (Wy-
kiad XV, s. 175.)

., U Stowian (...) poezja jest calkiem przyrodzona,
ziemska. Widnokrag jej, przynajmniej w poezji
starodawnej, zamyka sie migdzy Dunajem a zie-
miami Litwinow i Niemcéw. Szczegdlnie zaslugu-
je w niej na uwage doskonata plastycznosé sty-
lu. (..) Jest ona plastyczna, jest widzialna i doty-
kalna w swym stylu; forma ta odréznia ja od sta-
rozytnej poezji skandynawskiej jako tez od nowej
poezji niemieckiej.” (Wyktad XV, s. 174.)

W ten sposob z lektury wykladow o literaturze sto-
wianskiej przybywa jeszcze jeden argument przema-
wiajacy za sluszno$cig naszych twierdzen. Poeta, za-
znaczajac niezmiernie §cisty zwiazek ludowej poezji
stowianskiej z zyciem, z przyroda, daje jakby nieza-
mierzony komentarz do swojej epopei. W jego $wie-
tle uzyskujemy zupeln'e nowe spojrzenie na bogac-
two opiséw natury w ,Panu Tadeuszu” i plastyczno$¢
jego stylu. Elementy te, wedle opinii Mickiewicza, na-
dajg utworowi cechy prawdy i narodowos$ci, w ktoére
obfituja nie tylko arcydziela literatury, ale tez poda-
nia narodowe i pie$ni gminne. Dzigki nim poemat
o ostatnim zajezdzie na Litwie ,.bedzie zawsze poczy-
tywany za narodowy’.

I jesli potaczy sie te spostrzezenia z wlasciwym dla
romantykow pojeciem poezji jako tworczosci opartej
na tradycji ludu ze wzgledu na jej nieskazony cha-
rakter prawdy o zyciu narodu, jesli przypomni sie od-
czyt Mickiewicza o duchu narodowym, wygloszony w
Towarzystwie Litewskim i Ziem Ruskich w listopa-
dzie 1832 roku, a wiec w poczgtkowym okresie pracy
nad ,,Panem Tadeuszem” 2!, dopiero wtedy zrozumie
sie w pelni miejsce elementéow ludowych, tradycji
gminnej w poemacie. Przeciez jg uznawal poeta za
srédlo, z ktérego pragnat ,.czerpac¢ i rozlewaé¢ na braci
naszych zycie polskie™.

Jaka wiec sita, jaka zasada moralna, jakie i czyje
dzialanie ozywilo w nas uczucia narodowe? Jezeli
znajdziemy to zrédlo, zdaje sie, ze bedziemy wie-
dzieli, skad czerpa¢ i rozlewa¢ na braci naszych
zycie polskie.

Owodz tatwo dowiesé, ze gléwng i jedyna nauka
narodowa byly dla nas mniemania i uczucia daw-

# Zyvegmunt Wasilewski (Uwagi o genezie . Pana
Tadeusza”. Glos, 1898, nr 52) laczy narodziny utworu
z programem Towarzystwa Litewskiego (zalozonego
w Paryzu w grudniu 1831 r.), w ktérym Mickiewicz
byl prezesem sekcji historycznoliterackiej. M. in. na
posiedzeniu Towarzystwa z dnia 1 listopada 1832 r.
zapadla decyzia ,.zachecania do pisania pamietnikow
o Litwie”. Stad Wasilewski sygnalizuje pewna wspol-
noé§¢ pomystu ,Pana Tadeusza” i artykulow Mickie-
wicza w Pielgrzvmie Polskim: ,,Wezwanie do ziomkow
w przedmiocie spisywania pamietnikéw” oraz ,,Gdzie
ducha narodowego i jak go szukaé¢ nalezy”

nej Polski, zyjace dotad w pamieci rodzicow, krew-
nych i przyjaciol, objawiane w ich rozmowach, ze-
brane w réznych maksymach moralnych i politycz-
nych, Kkierujgce sadami pospolstwa o Jludziach
i wypadkach, rozdzielajace jednym pochwate, dru-
gim nagane. Ta wewnetrzna, domowa tradycja
skinda sie z resztki mnieman i uczu¢, ktore ozywia-
ly naszych przodkow, ta tradycja po upadku, ro-
zerwaniu i przytlumieniu opinii publicznej schro-
nila sie w domach szlachty i pospolstwa. Jak w cho-
rvm i ostabionym ciele krew i sila zywotna zgro-
madza sie okolo serca — tam jej s.zukaé, tam ja

ozywia¢, stamtad ja na cale cialo znowu rozpro-
wadzaé¢ nalezy.” 28
Stamtad, z tradycji domowej ,szlachty i pospdl-

stwa”, z zachowanych przez nia wierzen, podan, aneg-
dot i pieéni, z pelnych uroku i artystycznej prostoty
obrazéw przyrody plyna¢ miata sita poematu, przy
ktorego lekturze czytelnik mogl sie znalezé w ,cen-
trum polszezyzny”, by sie ,.napi¢, nadyszeé¢ ojczyzny’.

Nie te tylko elementy znalazly wyraz w poemacie
i nie one wylacznie decyduja o jego warto$ci. Wiele
roznorodnych przyczyn zlozylo sie na geneze utworu.
z wielu zrodet ptynie jego trwalos¢ i zywotnosc. Nie
pora tu rozwodzi¢ sie nad nimi, cho¢by dlatego, ze
po$wiecono im juz cate tomy. PragneliSmy tylko
upomnie¢ sie o miejsce elementéw ludowych, bo trak-
towano je dotad po macoszemu. A przeciez patrzac
na poemat niby na pyszna, réznobarwng tkanine, sy-
cagc oczy jej bogactwem wzorow i doborem kolordw,
subtelno$cia wyrobu, warto pomys$le¢ i o zwyktych,
szarych niciach osnowy...

Jezeli teraz zebra¢ 1 podsumowac¢ poczynione tu
uwagi, okaze sig, ze zagadnienie elementéw ludowych
w ,,Panu Tadeuszu”, cho¢ zlozone i skomplikowane,
da sie latwo sprowadzi¢ do wspélnego mianownika.
Bedzie nim romantyczne dazenie do stworzenia poe-
zii narodowej Mickiewicz, wychodzac od poezji lu-
dowej, do ktorej swoj stosunek tak pieknie scharak-
teryzowal w strofach piesni Wajdeloty, pragnal ja
rozwijaé¢ i kontynuowaé¢. A Zze widzial w niej ,arke
przvmierza miedzy dawnvmi i mlodszymi laty”, lacz-
nik miedzy dawna, rodzimg tradyvcja a nowymi da-
zeniami do odrodzenia poezji, ze traktowat ja jako
strazniczke ,narodowego pamiatek kosSciola” (co, nie
postugujac sie juz metafora, potwierdzit w odczvcie
,-O duchu narodowym” i na kartach ,Literatury sto-
wianskiej”), chcial zachowa¢é¢ jej cechy narodowe, daé¢
im wyraz w swojej twdrczosci. Stad biora sie elemen-
ty ludowe, elementy ,tradycji domowej szlachty i po-
spolstwa” w ,Panu Tadeuszu”. Towarzyszy im Swia-
doma prostota artystyczna, zachowana w celu jak naj-
szerszego spopularyzowania utworu, by poezja z na-
rodowych zrédel czerpana, stala sie wlasnoScia cate-
go narodu.

Oto jak zlozona tre$¢ mieszcza w sobie popularne
dzi§ slowa epilogu .Pana Tadeusza".

% Adam Mickiewicz: O duchu narodowym. Dziela,
t VI. Wydanie Narodowe, Warszawa 1950, s. 63—64.
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Ws§réd tak rozumianych zatozen poetyckich Mickie-
wicza pojecie elementéow ludowych ,Pana Tadeusza”
musi sie sta¢é w poréwnaniu do studiéw dawniejszych
bardziej ogdlne, obliczone na wydobycie z utworu bo-
gatszej wiedzy o zyciu ,gminu” i o cechach narodo-
wych poematu zgodnych z koncepcjami wylozonymi
w ,,Literaturze stowianskiej”.

Wejda tu wiec pierwiastki, ktére sprébujemy na-
zwaé tradycyjnymi ze wzgledu na to, ze jednoczesnie
okre§laja one zar6wno swe pochodzenie z tradycji
wierzen, podan i pie$ni ludu, jak i objete sa zakre-
sem dotychczasowych badan historycznoliterackich w
tej dziedzinie. Obok tych pierwiastkéw tradycyinyvch
wystapia informacje o zyciu i bycie chlopa oraz
wzmianki §wiadczace o jego obecno$ci w poemacie.
Trzecig za§ grupg niewatpliwie ludowych elementéw.
bo zdecydowanie okre§lajacych narodowy charakter
utworu, beda uwagi o przyrodzie. W tych ostatnich
nalezy podkreslié, nie tyle omawiane juz wielokrotnie
§wietne partie opisowe poematu, co niezmiernie bogaty
zas6b poréwnan czerpanych ze $wiata natury. Przema-
wia za tym miedzy innymi fakt. ze w podobny wta$nie
spos6b — na zasadzie tresciwego, obrazowego skon-
frontowania jakiej§ cechy lub czynnosci z charakte-
rystycznymi wtasciwosciami przedstawicieli $wiata
zwierzecego czy ro$linnego — utworzonych jest wiele
przystéw i zwrotéw przystowiowych, ktére przeciez
nalezg do skarbca ludowej kultury, a nawet, jesli sie
postuzyé przystowiem, ,s3 madroscia narodow”.

Dopiero zespé! tych elementéw (mozna by je na-
zwa¢ wlasciwg dla przedstawiciela ludu wiedza
o Swiecie) pozwoli mozliwie dokladnie wykazaé zna-
jomo$¢ zycia gminu, jego podan i przesadow, zaswiad-
czong przez Mickiewicza w ,Panu Tadeuszu”. Réwno-
cze$nie bedzie on po czelci ttumaczy¢ prostote w
ksztalcie artystycznym i spojrzeniu na &wiat tych
»ksigg prostych jako wieéniacze piosenki”, ich ton
zartobliwej gawedy zakonczonej bajkowym finalem
niby w czarodziejskiej ba$ni.

Najbardziej rozbudowana bedzie tutaj wiedza
o elementach zwigzanych z wierzeniami i podaniami.
W ciagu lat, bedac w centrum uwagi badaczy, rosla
ona wszerz i dostarczala coraz bogatszego materiatu
dokumentacyjnego. Dzieki temu mozna obecnie bez
specjalnych trudno$ci ustali¢ znajomosé folkloru przez
Mickiewicza i jej $lady w ,,Panu Tadeuszu”. Whrew
twierdzeniu Zdziarskiego, ktéry uwazal, ze ,,drob-
na (...) tylko i nieznaczna gar§é reminiscencji (z w i e-
rzen i podan ludu— przypis R. W.) do-
stala sie do tego poematu”, w kazdej prawie ksiedze
znajdujemy szczegdély Swiadczace, jak bardzo epopeja
ta jest nasycona wiedzg o zyciu i ,,przedzy my$li” chto-
pa. Mickiewicz znat i wprowadzil do , Pana Tadeusza”
nie tylko pie$ni i podania ludu, ale tez caly bogaty
zas6b jego przesaddéw i wierzen, co zapewnilo utwo-
rowi specyficzny realizm szczegotow, realizm ludowe-
go pojmowania $wiata. Dowodow na to dostarcza uwa-
zna lektura poematu.

W zakatku soplicowskiego sadu widzimy:
,,Grzedy rozciete miedzg; na kazdym przykopie
Stoja jakby na strazy w szeregach konopie,
Cyprysy jarzyn; ciche, proste i zielone.
Ich liscie i won stuzg grzedom za obrone,

Bo przez ich licie nie $mie przecisna¢ sie Zmija.

A ich won gasienice i owad zabija.”

(11, 413—418.)

Te wilasciwosci konopi okazuja sie podbudowane
tradycja ludowej medycyny i weterynarii. Swiadczy
o tym fakt, ze:

,Na Bialorusi zwierze domowe ukaszone przez
zmije uwiazuje sie wérdéd dojrzewajacych konopi
w ten sposdb, zeby ich ostrym zapachem wiatr
owiewal «pacjenta». (..) Wypedzenie robakéw
z bydla odbywa sie takze przy pomocy S$wiezych
konopi lub odwaru konopnego.”

O owadobdjezgym zastosowaniu konopi wspomina
nawet... Rabelais. Okre§la je jako Pantagruelion i pi-
sSze:

,Nie bede wam rozpowiadal, jak sok Panta-
gruelionu wyci$niety i wpuszczony do ucha zabija
wszelkie robactwo, kiére mogloby sie tam rodzi¢
przez gnicie, i wszelki inny gad, ktéry by sie tamn
dostal.” 26
Podobnie zgodne z ludowym zwyczajem wykorzy-

stywania odurzajacych witasciwo$ci maku do usypia-
nia dzieci, badz przez pojenie ich odwarem z mako-
wek, badz przez kiadzenie im pod glowy makowych
lisci 27, jest poréwnanie coraz cichnacego szmeru stru-
myka do zachowania sie dziecka, ktéremu matka ,li-
cia makowego nasypie pod glowe” (III, 309).

Obok konopi i maku takze osika jest scharaktery-
zowana wedtug tradycji ludu. W ciszy przed burza
drzewa nieruchome

.Stoja na ksztalt posagow sypilskiej Nioby
Jedna osina drzaca wstrzgsa liScie siwe.”
(X, 22—23.)
Fakt, ze stale poruszajace sie liScie osiki stwarzajg
wrazenie, jakby ona drzala, stal sie zrodtem przysto-
wia, weczesniej za§ okazja do legendy, ktéra usitowa-
no wyjasni¢ dziwne wtasciwosci tego drzewa. Wedlug
niej osika pozostanie taka do konca $wiata, bo jest
drzewem przekletym przez Boga.
»Asina zausiody zle taho szumié¢, szto jak Judasz
chacieu wieszacsa, to usie dzierawa ni dawalisa bo
szumieli, anno jena ni szumiela, to juon na juoj
powiesiusa. Za toje jena praklata ad Boha
éwiencona i ciongle szumic.

— ni

?6. Sara Benetowa: Konopie w wierzeniach 1 zwy-

czajach ludu. Warszawa 1936, s. 23—24.

Swiadectwo tego, ze konopi ,liscie i won stuza grze-
dom za obrone”, przetrwalo w zanikajacym dzi$ przy-
stlowiu: ,Konopie ogania”, uzywanym na okreslenie
niepotrzebnej, bezpozytecznej pracy (Adalberg, s. 334).

27, Zwycza]j kladzenia liSci makowych niemowletom
pod glowe, znany jest i praktykowany w rdzinych
stronach kraju...

..Z wlasnych wspomnien doda¢ moge, ze na Litwie
niedawnymi czasy sporzadzano dla dzieci, poduszeczki
napelnione sianem zmieszanym z 1li$¢mi makowymi,
a nawet w niektérych okolicach pojono niemowleta
odwarem z makowek, aby je na dlugo uspi¢ i moée
przez czas snu ich odda¢ sie robotom w polu.” (Wista,
1890, s. 226). Por. Michat Federowski: Lud biatoruski
na Rusi Litewskiej. Krakow 1897, t. I, s. 434 (2699).
Czestaw Pietkiewicz: Kultura duchowa Polesia Rzeczy-
ckiego. Warszawa 1938, s. 41. Lud, t. 30, s. 58. Wista,
1890. s. 226, 464, 694, 889—890; 1891, s. 168, 651, 926,
1892, s. 229, 923; 1894, s. 137; 1896, s. 363; 1897, s. 810;
1898, s. 772; 1899, s. 571.



Dla toho na asini trasieésie list, szto na juoj Jui-
dasz powiesiusie, katory pradau Pana Jezusa 7y
duom.* %

Tyle zgodnych z ludowymi pogladami uwag o swie-
cie ro$lin. Znacznie wiecej znajdziemy ich ze $wiata
ptakéw. Tak na przyklad zuraw traktowany jest jako
symbol czujnos$ci i stuzy do okreslenia zachowania
Hrabiego, ktory na Zosie w sadzie

...patrzyl z wyciagnieta szyja, jak dziobaty

Zuraw, z dala od stada, gdy odprawia czaty

Stojac na jednej nodze, z czujnymi oczyma

T by nie zasnaé¢, kamien w drugicj nodze trzyma.’
(11, 447—450)

Identyczne mniemanie o zurawiu znalezé mozna

wsérod licznych o tym ptaku podan ludowych.
,Niemniej ciekawg jest rozpowszechniona po
wszystkich okolicach, gdzie tyko znaja zurawi,
gminna opowie$é, ze gdy stado podczas wedrowki
spoczywa w nocy, wtedy jeden z nich musi czuwa¢
i zabrawszy miejsce na wzgorku stoi na jednej no-
dze, w drugiej trzymajac kamyk, aby nie usnac

i w razie niebezpieczenstwa krzyvkiem da¢ towarzy-

szom hasto ostrzegajace.” 2*

Trudno jest odszukaé wsérdd tradycji ludu sady
o siwiejacym na staro$é¢ kruku (IV, 535) czy o orle.
ktéremu

.,...dzi6b stary tak sie w kabtak skrzywi,
Ze zamkniety na wieki juz gardla nie zywi..”
(IV, 536—537.) **

Przypuszczalnie jednak sa one wziete z dzi§ zagu-

bionych podan gminnych. Przemawia za tym fakt, ze

2% Federowski: op. cit., s. 172 (565—566). Z przyczyn
natury technicznej nie podajemy znakow fonetyczn_vch
wlaéciwych dla jezyka biatoruskiego. Przyp. red. Wersje
Federowskiego potwierdza Pietkiewicz (op. cift., s. 41
(16)), pndkreslajac nieprzydatnos¢ uzytkowa osiny, po-
niewaz przekleta od Boga .asina czerciam da wiedz-
mam druzyna”.

Odmienny wariant notuje Nowosielski (Lud Ukrain-
ski, Wilno 1857, t. II, s. 143). Wedlug niego, Jezus
przesladowany przez Zydoéw ,na rozne drzewa wyta-
zil, a te staly spokojnie, jednego razu wlazt na osike,
a tu zvdzi bhiegaja, szukaja Chrystusa na meke, wte-
dy Chrystus przeklat ja’. Ze wzgledu na powszech-
noé¢ opowiedzie¢ sie trzeba za wersja o Judaszy,
zwlaszeza, ze okolice, z ktorveh zapisy takie pochodza
blizsze sg ziemi rodzinnej Mickiewicza.

2. Stefania Ulanowska: Zuraw. Kurier Warszawski,
1886, nr 108. Autorka podkresla, ze takie mniemanic
o 7urawiu musi by¢ bardzo stare, bo uzywano go ,na-
wet do godel”, w ktérych kochaly sie $rednie wieki,
i nieraz ws$rdéd nich widzie¢ mozna zurawia trzyma-
jncego kamyk, a u spodu dewize: ut alii dor-
m i a n t’. Zachowanie zurawi mial, wedlug podania,
na$ladowaé¢ Aleksander Macedonski, sporzgdzajgc so-
bie kule srebrna, zawieszona nad miedziang misa.
Kiedy chcial czuwa¢, bral kule do reki, skoro zas
zdrzemng!l sie mimo woli, wypadatla mu ona z reki.
uderzala w mise, a hatas budzit bohatera.

W ,Nowych Atenach” B. Chmielowskiego wersja
podania o zurawiu, cho¢ poszczegdlne skladniki ma
podobne, brzmi troche inaczej: ,Zuraw czujnosci
symbolum, gdy snu zazywa na jednej stoi no-
dze, gdy wielu jest w kupie pojedynczem straz trzy-
maja, zawsze kiedy leca wodza jednego maja, a tak
una dirigit omnes. Przezgore Taurus
w Cylicji gdy przelatuja, wielkich ortow tam sie oba-
wiajgc, kamyki biorg w pyski, aby cicho niebezpiecz-
ne przeby¢ miejsca.” (Lwow 1755, cz. I, s. 620.)

7 Wspomina o tym B. Chmielowski (op. cit,, s. 620).
Orzetl ,,Wody nie pije jako inne zarloczne Ptactwa.
krew majac pr o p ot u W staro$ci jednak dla
zbyt zagietego nosa, miesa je$¢ nie mogac, napoiem
sie wody posila.”

Mickiewicz w ogdle traktuje ptaki zgodnie ze starg.
wywodzaca sie jeszcze z poganskich czaséw, wiarg w
ich wieszcze wlasciwosci. Mniemanie takie, szeroko
rozpowszechnione miedzy ludem 3!, najwyrazniej wy
stepuje przy okazji ,,wrézb wiosennych”, kiedy wie-
$niacy ,,uwazaja z trwogg wracajace ptaki”, dopatru-
jac sie w ich zachowaniu przepowiedni niespodziewa-
nych a groznych wypadkéow (XI, 22—34). Jest ono
zresztg podbudowane zlymi wrézbami z ks, VIII, czer
panymi miedzy innymi stad, ze

zbyt czesto styszano krzyvk ztowieszczych

ptakow.

Ktore na pustych polach gromadzgc sie w kupy
Ostrzyty dzioby. iakby czekajac na trupy.”
(VIII, 120—122)
Mowa tutaj o krukach i wronach, ktore rzeczywis-
cle uwazane sg za zwiastunki nieszcze$é. 3 O wro-
nach wspomina poeta takze w ksiedze szostej (21—
23), mowiace, znoéw zgodnie z tradycja ludu, ze sg
,obrzydle gospodarzom jako wrdzby stoty”. 3 Do uwag
o ptakach doda¢ jeszcze nalezy trafne objasnienie
przez Mickiewicza przystowia: ,lataé¢ jak za raro-
giem” (I, 439, patrz objasnienia — s. 361) i mocno za-
korzenionego wsrod ludu pojecia ,,wyraju’. 3

Z przedstawicieli $wiata zwierzecego zgodnie z lu-
dowg tradycja wspomniany jest tylko niedzwiedz.
Poeta, uzywajac poréwnania (VI, 520), wykorzystuje
popularne, dzi§ jeszcze spotykane w przystowiu, wie-
rzenie o ssaniu przez niedzwiedzia tapy. *

" Czytamy np. u Nowosielskiego: ,wLud ukrain

ski ma pewna czes¢ zabobonna dla niektérych pta-
kqw i zwierzat i tacza sie do tego pewne ciemne
wierzenia i tradycje, doszte bez watpienia z czasow
poganizmu. Osobliwe ptaki sa zwiastunami rozmaitych
kolei w zyciu ludzkim. Niezawodnie jest to zabytek
z czasow poganskiego wieszczbiarstwa, sa to szczatki
{1zxuk1, auguralnej, im wiecej zajdziemy w glab staro-
zytno$ci, tym wiara we wroézbe ptakow jest widoczniej-
sza.” (op. cit, s. 124). Por. tez: Federowski. op. cit..
s. 180 Bogdanowicz: Pieriezytki driewniawo miroso-
m_ercamja u Bietorussow. Grodno 1895, s. 3¢—5. Podob-
nie Chmielowski w ,Nowych Atenach” wspomina
»Ptactwo wieszcze po lacinie Aves Augurales”, przy
czym rqzrc’)inia Bonas Aves i Malas Aves. LAves Ma-
lag, ktére lotem, piskiem, $piewaniem, co fatalnego
obiecowaly.” (op. cit,, s. 620.) ' '

»Wrona uwazana jest u ludu za wrdzbe zmian
powietrza, przytem nieszcze$é, wojny, a nawet $mier
ci.” (Federowski: op. cit., s. 181.)

¥ ,Wrona »worona« — gdy kracze, slote naprowa-
dza.” (Wista 1900, s. 777.) ,, Kali warony po kaluoch
czaplajucsia, to budzia niehoda.” (Federowski: op. cit..
s. 182 (629). ,,Kali warony lecieuszy stadom hrakajué.
to budzié dozdz.” (Pietkiewicz — op. cit, ¢ 26.) Por
Kolberg: Lud, t. 17, s. 145.

3 Wedrowne ptaki odlatuja na zimena ciepte
wody, wstrong, ktéorag lud zwie wyrejem.
(Nowosielski: op. cit, s. 127) ,Nie usiej swiet szto
u waknie, jest jeszcze za aknom, jak Wyraj, cioplaja
starana, kudy na zimu adletaje niekatoroje ptastwo.
Jeno praz hety czas jak u nas zima, tam zywie i raié-
sie, zle taho taja starana nazywaje¢sie Wyrajem, bo
tyje ptuszki u nas nie rajacsie tuolko u tej staranie.”
(Federowski: op. cit., s. 165 (510).) Por. Kolberg. Chelm-
skie, II, s. 176, i Lud, VII, s. 38.

% NiedzwiedZ lape tylko ssie, a calg zime syt by-
wa.” (Adalberg, s. 334.) Mniemanie takie podtrzymuje
B. Chmielowski (op. cit.,, I, s. 579): niedzwiedzie ,kilka
niedziel nic nie jedza ani pijg, tylko tapy liza i ssa
przednie, bardzo wtenczas na siebie nabierajac tilu-
steSei, humorem podobno przez zyiki z ciala wszyst-
kiego w tapv spadajacvm, posilajac sie”
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W formie poréwnania tzkze odnajdujemy wzmian-
ke o wezu zwanym giwojtosem (VIII, 613), powszech-
nie kiedy$ czczonym na Zmudzi %%, be — wedlug wie-
rzen — oddechem swym mial zasila¢ mieszkancow
domu, w ktéorym obral sobie siedlisko. Ze $wiatem
zwierzecym wiaze sie tez ludowe podanie o mateczni-
ku, ktore Mickiewicz wprowadzil do poematu (IV,
479—565) przetwarzajac pomyst Witwickiego, oparty
na bialoruskiej legendzie. 3’

Do ludowych wierzen zaliczy¢ wypada traktowanie
wycia psé6w jako wrozby grodu i wojny (VIII, 123—
125) 38, oraz podobnie jak w ,Konradzie Wallenro-
dzie” (cz. 1V, w. 151—166), taczenie zapowiedzi klesk
7 pojawieniem sie dziewicy moru,

., Ktora wznosi sie czolem nad najwyzsze drzewa,

A w lewym reku chustka skrwawiong powiewa.”

(VIII, 126—128.) 3

Wielokrotnie moéwi Mickiewicz w poemacie o ko-
metach (II, 16; VIII, 109—116, 160—164, 181, 196), zaw-
sze akcentujac lek, jakim te zjawiska napawaja lu-
dzi. Nie potrzeba chyba udowadnia¢, ze wrozby z po-
iawienia sie¢ komet sg bardzo powszechne, za$wiad-
czone nawet w malarstwie — w Grottgerowskim cy-
klu obrazow z powstania. W ,,Panu Tadeuszu” nie tyl-
ko przedslawione sa przesady, jakie lud wigze z ich
ukazaniem sie, ale nawet nazwa (,lud dal imie mio-
tty tej komecie”) zgodna jest z tym, co mowia ludowe
wierzenia:

,Czasem za grzechy ludzkie zsyla Pan Bog
gwiazde z mieczem (komete), gwiazde jak miotla.
Tym mieczem S$cina ona ludzi, wigc ludzie mra
bardzo.” (Wista, 1898, s. 139.)

Podobnie Federowski nazywa komete —

i pisze:

,Kali mietla pokazec¢sie na niebi, to bez piera-
mieny, budzie wajna, a u katory buok spuszczany
ruozgi toj kraj budzie zmieciany da szczentu.” '

miotta

e

Por. J. Kibort: Istoty mityczne na Zmudzi. Wista.
1904, s. 524. Nadto: Wista, 1892, s. 119. B. Chmielow-
ski: op. cit, I, s. 601.

¥ Zagadnienie to wyczerpujaco omowit Rostafin-
ski: op. cit. Bialoruska legende o mateczniku, jak
wskazat Zdziarski (op. cit., s. 141), notuje Bogdano-
wicz: op. cit, s. 78. Wedlug Bogdanowicza: ,M a-
tecznik tosrodek puszezy catkewicie niedostep-
ny dla zwyklego $miertelnika. Jest on otoczony lasem
nie do przebycia, zawalonym masa potamanych drzew,
a ponadto — otaczaja go przepastne blota, ktére nie
zamarzaja nawet w najbardziej surowe zimy. (...).
Wszystkie grubsze zwierzeta ida tu umieraé¢, one tyl-
ko znajg tajemne Sciezki, ktorymi mozna przedostac
sie do matecznika.” Por. tez Jankowski: op. cit. (Ma-
tecznik), s. 285—6.

38 Wycie psow nocg zawsze zapowiada co$§ zlowro-
giego. Ludzie sie trwoza i przepedzaja psa, aby prze-
stal wyé. Psy wyja albo pyskami w gore, zwykle do
ksiezyca, albo w dot ku ziemi. Pierwsze wycie ozna-
cza woine, drugie pamor i staboéci.” (Lud, 1899, s. 352).
Por. tez Stankiewicz: op. cit, s. 230. Kolberg: Lud,
t. 17, s. 129—120.

M Szezegblowo wyjasnil to mniemanie sam poeta
w przypisach do ,Konrada Wallenroda”. Informacje
o ,,dziewicy moru” znalez¢ mozna ponadto u Bogda-
nowicza: op. cit, s. 167; Stankiewicza: op. cit,, s. 336;
Kolberga: Lud, t. 15, s. 9—10; Pokucie, t. III, s. 92—93.

40 Federowski: op. cit., I, s. 151 (410). Ponadto zob.
Pietkiewicz: op. cit.,, s. 12; Lud, 1895, s. 171 i 1909, s.
67—69, 291; Wisla, 1894, s. 724 i 1900, s. 774; Kolberg:
Lud, t. VII, s. 33 i t. XVII, s. 72. Przekonanie o nie-
szczeSciach, jakie niosq komety, przetrwalo w przy-
stowiu: ,,Nikt darmo na tym $§wiecie nie przyglada
sie komecie.” (Adalberg. s. 216.)
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Gdy mowa o gwiazdach, warto wspomnieé¢ o astro-
nomii Wojskiego, ktéra, cho¢ nie brak w niej — jak
wykazal Niemojewski *' — tradycji starotestamento-
wych, przeciez w niejednym szczegble wigze sie z po-
daniami ludu. Wedlug nich wierzono, ze na szalach
Wagi $w. Michat wazy dobre i zle uczynki ludzkie,
ze Sitem Trzej Krolowie sypali owies swym koniom,
& nastepnie postugiwala sie nim Matka Boska, wie-
szajgc je po wniebowzieciu miedzy gwiazdami, ze
woz Wielkiej Niedzwiedzicy zostat uszkodzony wsku-
tek interwencji szatana. 42

Wsréd tak licznych sladéw tradycji wierzeniowej
i podaniowej ludu nie zabraklo w ,Panu Tadeuszu”
wzmianek o pieSniach ludowych. Reprezentuje je w
poemacie wpleciona w koncert Jankiela (XII, 721—

725) stara, bo wywodzaca sie jeszcze z XVI wieku
piosenka

,O zolnierzu tutaczu, ktéry borem, lasem
Idzie, z biedy i z glodu przymierajagc czasem...”
Szeroko znana, obfita w bogata ilo§¢ wariantow,
tworzacych niekiedy zupelnie samodzielne calosci, na-
lezala, moze przez to, ze ,,wojsku polskiemu tak mila”
do ulubionych piosenek Mickiewicza.® Obok niej
wspomniana jest w nieco odmiennej formie, anizeli
wystepuje w folklorze, piesn o panu Cybulskim, co
wedlug wersji Mickiewiczowskiej ,,zone przegral, gra-
jac w mariasza z Moskalem” (XII, 356-—7), wedtug za$
spotykanych wariantéw -— sprzedal ja Moskalowi. 4
Jesli wzmianke piesni o lisicach (III1, 261) potraktu-
jemy jako nieludowa ze wzgledu na wiadome jej au-
torstwo Czeczota ¥, ostatnia piosenka, o ktérej na-
pomknat poeta w ,Panu Tadeuszu”, jest zna-
na w tekstach biatoruskich i litewskich, a nie wyste-
bujgca w folklorze polskim piesn o wojnie grzybow
(T1I, 264—5). *%

Ponadto Mickiewicz, sam zresztg zapalony mito$nik
arzybobrania wytrawny znawca gatunkéw grzy-
4 Andrzej Niemojewski: Dawnos¢ a Mickiewicz.
Warszawa, b.r. w. s. 182—197. Zob. tez: Ruch Lite-
racki, 1926, s. 15 i 1931, s. 6—38.

42

Zob. E. K(olbuszewski): Gwiazdy i grzyby w wie-
rzeniach ludu. Lud, 1895, s. 168—78. Por. Wista, 1898,
s. 139 i 1896, s. 277.

# Wspomina o tym M. Gorecka: Wspomnienia o
Ac_lgmie' Mickiewiczu... Warszawa 1875, s. 10—11. Roz-
wo] piesni o zomierzu tulaczu oméwit St. Wasylewski:
Lud, _1910, t. 16, s. 247 i n. Obszerng, cho¢ niekomplet-
na b{bliografie wariantéw pie$ni zestawil Zdziarski:
op. cit., s. 138—139. Zob. tez Rajnold: op. cit., s. 154.
St. Bystron: Polska pie$n ludowa. Krakow 1925. Bi-
blioteka Narodowa, I, 26, s. 92—3. A. Fiszer: Piesn
0 zolnierzu tutaczu. Lud, 1909, s. 247—8, 355—6.

i Kolberg: Lud, 12, s. 225. Mazowsze II, s. 111.
Gloger: Pie$ni ludu, Krakéw 1892, s. 177y—178. Chetl-
chowski: Materiaty... Wista, 1888, s. 136—7. Zob. Si.
Stankiewicz: op. cit., s. 23—24, Rajnold: op. cit.

% Nie udalo sie dotad odszukaé tekstu piosenki li-
tewskiej ,stawigcej lisice” poza ulozong przez Czeczo-
ta i $piewana na filomackim zebraniu piosnka: Li-
siczka, zouty hrybok. Zob. Poezja Filomatéw. t. II.
Krakow 1922, s. 78—179. Por. Rajnold: op. cit.; Zdziar-
ski: op. cit., s. 141,

1% Warianty tej pie$ni zebrali: bialoruskie — Lopa-
cinski: Tygodnik Illustrowany, 1899, nr 27, s. 523—4;
Wista, 1899, 676—7 i 1902, s. 105; litewskie — Winda-
kiewicz: op. cit.,, s. nlb.; Moscicki: Tygodnik Illustro-
wany, 1920, nr 48, s. 889. Por. tez Borowy: op. cit;
Rajnold: op. cit.; Mickiewicz: Rozmowy. Dziela, t. XVI,
Warszawa 1933. s. 371



how ¥, poswiecit im w poemacie dluzszy ekskurs, w
kiorym operujgc ludowymi nazwami, tlumaczy wy-
glad i wlasciwos$ci kazdego grzyba (III, 260—285). Te-
go rodzaju szczegolow, swiadczacych, jesli postuzy¢ sie
okresleniem Windakiewicza, o zglebieniu terenu etno-
grafii, jest w ,,Panu Tadeuszu” wiele. Pomijajac omo-
wione w ,,Prolegomenach” cechy architektury karcz-
my, domu Macéka Dobrzynskiego czy sernicy, ktoéra
tak wielka role odegrala w bitwie, raz po raz wynaj-
dujemy jakie§ drobiazgi, specjalnie tu interesujgce, bo
zwigzane bhadz z ludowymi zwyczajami, badz z ludo-
wym sposobem my$lenia. Do nich zaliczy¢ trzeba in-
formacje o popularnej wérdd ludu grze zwanej ,bit-
ki” * uzyta w poemacie na okreélenie sposobu, w jaki
Robak pogodzit zacietrzewionego w sporze
i Rejenta:

Asesora

..... porwal obu z tylu za kolnierze
I dwakro¢ uderzywszy glowy obie mocne
Jedna o druga jako jaja wielkanocne...”

(I1, 754—6).

Podobnie miejsce ,zwane pokuclem” (IV, 279) ma
wéréd ludu specjalng i bogata tradycje wierzenio-
wa 1, za$ stowa Gerwazego, ktéory przepowiada Zosi
syna

..... bo wojny nadchodza,
A w czasie wojny zawzdy synowie sie rodza.”
(XII, 584—5) —

wigza sie z dzi$ jeszcze Zywym mniemaniem, ze naro-
dziny duzej liczby dzieci pici meskiej wréza wojne,
rzenskiej za$ -— pokdj. "

Wsérod tak bogatej wiedzy o folklorze polskim spo-
tykamy w ,,Panu Tadeuszu” $lady folkloru rosyjskie-
go, ktéry reprezentuje w poemacie Rykow — badz
opowiadaniem zolnierskiej legendy o czasach Napo-

47 O znajomosci grzybow i zamilowaniu poety do
grzybobrania zob. Mickiewicz: Rozmowy, s. 371—2.
Gorecka: op. cit, s. 26. T. Lenartowicz: Listy o A.
Mickiewiczu. Paryz 1873, s. 69. Por. Kolbuszewski: op
cit, s. 197—207, i Lud, 1896, s. 18--22.

48 Wedlug Glogera (Wista. 1891, s. 166—7) wzmian-
ke o tej grze znalezé mozna w kronice Kadlubka. Sa-
ma gra, szeroko rozpowszechniona wsrod ludu, wia-
ze sie z starozytna tradycja pisanek i stad popularn:
jest w okresie Wielkanocy. Polega na tym, ze kazdy
z grajacych bierze jajko w reke i uderza nim o jajko
przeciwnika najpierw ,pietka”, podzniej ,noskiem’.
Komu jajko sie stlucze, ten przegrywa je do partnera.
totez ktory z graczy ,dobierze sobie mocne jaje, wy-
gra ich czasem niejedna kope”. (Kolberg: Chelmskie.
t. I, s. 137). Zob. A. Plug: Gra w kraszanki. Klosy.
1876, nr 563, s. 234—5; Ulanowska: Pisanki. Tygodnik
Tllustrowany, 1884, nr 68, s. 253-—4; Wista, 1892, s. 444
i 1899 s. 568—71.

Odyniec w ,Listach z podrozy” (wyd. II, Warszawa
1885, t. III s. 370) informuje, ze wspolnie z Mickiewi-
czem ,,idziemy w bitki i taczamy czerwone jaja”. In-
formacja jego jest btedna, bowiem ,bitki” nie maja
nic wspolnego z taczaniem jaj, na ktéorym polega inna
gra pisankami, zwana ,wystawki’.

49 Por. u Federowskiego: op. cit., I, s. 486 — Pokuc.

0 Swiadectwo takiego przesadu notuje W. Szukie-
wicz (Wierzenia i praktyki ludowe w gub. wilenskiej.
Wislta, 1903, s. 267): ,,Gdy ktérego roku rodzi sig wie-
cej chlopcéw niz dziewczat, wréza, ze bedzie wojna ™

leona i Suworowa (I, 524—531) ', badz postugiwaniem
sie licznymi przystowiami. **

- Dla calkowitego wyczerpania zagadnienia wspom-
nijmy jeszcze wzmianki w poemacie o zelaznym wil-
ku (IV, 9), o obrzedzie Dziadéw zamknietg w zartobli-
wej aluzji (V. 790—799), o przesadzie zwigzanym z rze-
komym zydowskim mordem rytualnym (VIII, 670)
o Switeziance sypigcej w ton wody garscie zakletego
zlota (VIII, 605—8), o placzkach (X, 18—20), o jasel-
kach ,na trzykrolskie §wieta” (I, 552—3) czy o zwy-
czaju $wiecenia ziot w dzien Wniebowziecia Matki
Boskiej (XI, 208--211), dorzu¢my garstke prowincjo-
nalizmow jezykowych, takich jak: niezabudka (za-
miast: niezapominajka), krobeczka (koszyczek z kory).
babka (ludowa nazwa wazki), kumpia (szynka), ma-
rucha (niedzwiedz). szurpate (nastrzepione). szczuka
(szczupak), cywun (wlodarz, ekonom), dodajmy wresz-
cie przystowia obficie w utworze rozsiane, a otrzyma-
my imponujaca liste spostrzezen. wyraznie §wiadczaca
0 nasyceniu ,Pana Tadeusza” elementami ludowymi

Rzecz jasna, ze bogata wiedza Mickiewicza, czerpa-
na z ustnej tradycji ludu, musiala znalezé wyraz w
jego stosunku do przyrody, ktorej zreszta tak wiel-
kie przypisywal znaczenie w ludowej literaturze sto-
wianskiej. O ile jednak latwo jest odszukaé¢ komen-
tarz do licznych w ,Panu Tadeuszu”, niezréwnanych
pod wzgledem poetyckiej wartosci opiséw natury, wy-
razajacy si¢ w tym, ,ze podania narodowe, piesni
gminne, a nawet wszystkie arcydzieta literatury wspot-
czesnej peine sa opisow, wzmianek o zjawiskach przy-
rody”, nie nalezy poprzesta¢ na jego stwierdzeniu. Sil-
ny zwigzek fragmentoéw utworu ze sposobami pojmo-
wania $wiata wlasciwymi dla przedstawicieli ludu, jak
np. przypisywanie zjawiskom przyrody znaczenia
przepowiedni nieszczesc¢ i klesk — zacigzyl na stosun-
ku poety do przedstawianego obrazu natury.

I tak jak oczekiwaniom na wypadki wojenne 1812
rcku  nadat zgodne z mniemaniami gminu zabar-
wienie apokaliptyczne, podobnie w sposdb zgodny z
ludowsg tradycja potraktowa! przyrode. Dokonal tego
poprzez animizacj¢ natury, dzigki ktorej nabiera ona,
niby w baéni, cech ludzkich. a nawet uczestniczy w
losach bohaterow.

Na tej zasadzie slonice jest przedstawiane jako ,,bo-
2y robotnik” (I. 203). Kiedy wschodzi .nieco sennc.

51* Nie udalto sie dotad odszukac¢ zrodia tego poda-
nia. Prawdopodobnie poeta styszat je w Rosji, moze
nawet w salonach Polewoja, gdzie Suworow byl te-
matem rozméw (por. Rok Mickiewiczowski.. Lwow
1899, s. 267). Sam Polewoj jest zresztag autorem napi-
sanej w r. 1843 ksigzki o Suworowie, w ktérej na stro-
nach 311—318 omawia legendy o stawnym wodzu.
(Zob. Izdanije A. A. Pietrowicza Istorija kniazja ita-
lijskawo grafa Suworowa-Rymnikskawo... soczinienije
N. A. Polewowo. Moskwa 1904, Por. tez A. W, Jelisje-
jew: Narodnyja predanija o Suworowie. Drewniaja
i Nowaja Rassija, 1879, t. II, nr 8, s. 334—344.) Jak zy-
we bylo to podanie (Mickiewicz wspomnial je raz jesz-
cze w ,.Literaturze stowianskiej”, Wyd. Nar., t. VIII,
s. 310—311), swiadczy fakt, ze ostatnio wykorzystano
je do fragmentu dialogu w filmowej epopei o Uszako-
wie (cz. II — Okrety szturmuja bastiony).

52 Przystowia te omcéwil H. Batowski: Mickiewicz
a Stowianie do r. 1840. Lwow 1936 s. 48—49. O przy-
slowiach zob. tez Windakiewicz: op. cit., s. 77—79.
W pracy niniejszej pomijam to zagadnienie, poniewaz
bedzie ono tematem osobnej rozprawyv St. Swirki.
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przymruza sig, drzac wstrzasa swe rzesy promienne”
(XI, 174—5), o zachodzie za$§ spuszcza glowe i zasypia
westchngwszy cieplym powiewem (XII, 854—5). Wi-
chry przed burza zmagaja sie niby zapa$nicy, ,bory-
kaja sie, kreca... upadajg na role, tarzaja sie, ryja” (X,
56 i n.). Niebo z ziemisa, gdy o zmroku zaciera sie li-
nia horyzontu, kryja sie jak kochankowie pod zastona
ciemnosci (VIII, 14—19). Z dwu stawéw — jeden ma
»modrg piers”, drugi ,,gardziel metny” (VIII, 42--3).
Podobnie cechami ludzkimi charakteryzowane sg drze-
wa i krzewy w lesie (ITI, 548—567) oraz jarzyny w sa-
dzie:

»Tu kapusta, sedziwe schylajgc tysiny,

Siedzi i zda sig dumac¢ o losach jarzyny;

Tam, placzac straki w marchwi zielonej
warkoczu.

Wysmukly bob obraca na nig tysigc oczu;

Owdzie podnosi zlotg kite kukuruza

Gdzieniegdzie otylego wida¢ brzuch harbuza.

Ktéry od swej todygi az w dalekg strong

Wtoczyt sie jak gos¢ miedzy buraki czerwone.”

(TT, 405—412)

Obok nich brzoza traktowana jest jako wie$niacz-
ka, ktéra ,placze syna” (III, 594—8), a nawet obloki
pelne sg ruchu i zycia (III, 631 653). W ten spos6b
przyroda ,glucha dla mieszczan”, lecz ciekawa i zro-
zumiala dla wiesniakow, choéby dla Macka Dobrzyn-
skiego, ktéremu przyznawano ,wiadomos¢ nadzwy-
czajnych i nadludzkich rzeczy” (VI, 549 i n), zyje w
poemacie, szepce w nim ,mnoéstwem glosow”.

Wiedze o przyrodzie, miedzy innymi decydujgce;
przeciez — zdaniem Mickiewicza — o narodowoSci
poezji, bogato reprezentuja w . Panu Tadeuszu” licz-
ne i §wietne porownania. Zwiekszaja one obrazowos¢
poematu, dodaja mu cech prawdy i konkretno$ci —
niekiedy nawet dostarczajg elementéw ludowosci.
Dzieje sie to wtedy gdy przez swa trafno$é¢, polega-
jacg na uchwyceniu charakterystycznej cechy jakie-
go§ przedstawiciela $wiata zwierzecego i skonfronto-
waniu jej z odpowiednia czynnoscia ludzka, zblizaja
sie do przystéow. Hrabia spogladac¢ lubial w niebo ,,jak
kot, gdy ujrzy wréble na wysokiej sos$nie” (II, 134);
w domu powstat gwar ,jak w ulu pustym, kiedy wen
wlatuja pszczoty” (II, 474 i n.); Hrabia przemykajac
sie do sadu skacze jak zaba (III, 19 i n.), albo czolga
sie ,,jak waz przez zagony” (III, 82); Protazy skrada
sie jak ,lis bywalec, gdy go won sltoniny wabi” (VI.
298); jesienna chmura ,pelZznie jak zotw” (III, 637);
Kropiciel zwigzany przez Zzolnierzy ,miotal sie jako
szezupak, gdy sie w piasku rzuca, a ryczat jako niedz-
wiedz” (IX, 31—2)

Innego rodzaju, cho¢ $cislej jeszcze zwigzane z {ol-
klorem, sga poréwnania oparte na konfrontacji z tra-
dycja wierzeniowg ludu: Hrabia zachowuje sie cicho
i czujnie jak zuraw pilnujacy stada, ktory by nie
usngé, kamien trzyma; Maciek siedzi w domu jako
niedzwiedz, co lape ssie w borze; strumien wit sie jak
waz zwany giwojtosem; orzet straszyl wréble ,jak ko-
meta cary” (II, 16); wojsko ciggnelo jak na wiosne
ptaki z wyraju; szmer strumienia cichnie jak dziecko
odurzone makiem; Tadeusz .spat jak hobok w no-
rze” (IV, 97); drzewa w mateczniku

C.2

,Siedzg wokolo wody, jak czarownic kupa
Grzejaca sie nad kottem, w ktérym warzg trupa.”

(IV, 503—4):

miotane wichrem wierzby i topole zachowuja sie ,,ja-
ko placzki przy grobowym dole” (X, 18); Zosia krzy-
czala jak ,dziecko od Zydow ktute igielkami” (VIII.
670)

W swietle tych poréwnan to, co zostalo na wstepie
powiedziane o ludowym spojrzeniu na rzeczywistos¢.
wydaje sie¢ niezaprzeczalne. Dzieki niemu, dzieki bo-
gactwu szczegllow czerpanych z tradycji wierzen i po-
dan gminu, na kazdej prawie stronicy poematu odczu-
wamy obecno$¢ ludowego narratora, tego wlagnie.
ktéry konczy swg gawede bajkowym finalem:

I ja tam z gosémi bylem, miéd i wino pitem,
A com widzial i styszal, w ksiegi umieScitem

Wiedza narratora jest zreszta niezmiernie rozlegla,
obejmuje nie tylko ustna tradycje ludu, ale tez do-
kiadng i wnikliwg znajomosé¢ zycia chtopa, ktéra, rzecz
jasna, musiata znalezé wyraz w calo$ci utworu.

Ostatnio zwrécit na to uwage J. Krzyzanowski nie-
zmiernie trafnie godzac w popularne dotad zarzuty
;26 W epopei Mickiewicza, ktéra powinna byé obrn-
zem zycia catego narodu, nie ma chtopa”.

,istotnie — stwierdza Krzyzanowski — bohatera-
mi «historii szlacheckiej» sg ludzie, ktorzy chodza
w kontuszach, je$li nie na codzien, to przynajmniej
w niedziele, réwnocze$nie jednak $wiat chlopski,
ktorego przedstawiciele rzodko tylko i migawkowo
przewijajg sig w wierszach poematu, wystepuje w
nim w postaci takiego mnéstwa «realiéw», drobnych
szczegolow, ze obecno$¢ masy chlopskiej i jej spraw
odezuwa sie na kazdym kroku. Setki drobnych
szczegblow, stanowigcych niekiedy tworzywo po-
rownan, przeplataja sie ze szkicamiobyczajowymi
lub obrazkami, pokazujac, jak wyglada to zycie
w owczesnej wsi i jej chlopskich mieszkancéw.”

Tak wiec widzimy w poemacie dzieci wiejskie kar-
mione w ogréodku przez Zosie (III, 49—52); chlopca
i dziewczyne zbierajacych orzechy w lesie (IV, 82—38).
w karczmie za$ dostrzegamy, ze ,siedzialy chlopy,
chlopki, tudziez szlachta drobna” (IV, 216—218). Je-
den z nich nawet ,,ozwal si¢ z pokora, pokloniwszy sie
ksiedzu i skrobigc sic w glowe”, aby opowiedzie¢
o krzywdzgcym ucisku podatkowym... (IV, 328—331)
Dalej — styszymy zniwiarki $piewajace piosnke i po-
gwizdujacych przy pracy kosiarzy (VT 25—33), dowia-
dujemy sie, ze

.,..zbiegli od rekruta chiopi,
Gdy ich rzad $ledzi w lasach, siedzg wérod
konopi' .

obok nich zas nieraz

) Julian Krzyzanowski: O ludowos$ci Mickiewicza

(maszynopis). S. 27—38.



..... cztowiek dworski, uchodzgc kanczuka
lub pieéci, siedzi cicho. az sie pan wyfuka.’
(VI, 315—318.)

W obszernej relacji, a pézniej w mniej lub wiece]
chlubnych wystapieniach i zdarzeniach obserwowac
mozemy przedstawicieli ,,moznego niegdys” zascianka
Dobrzynskich, ktérzy sa:

»Teraz zmuszeni sami pracowac¢ na siebic
jako zaciezne chlopstwo!”
(VI, 387—8.)

Obok nich wystepuje w poemacie chlop zamiesz-
kaly ,pomiedzy ciemnemi puszczami”,

..... ktorego dziady i rodzice
Pomarli nie wyjrzawszy za lasu granice,
Ktéry innych na niebie nie rozumial krzykow
Précz wichréw, a na ziemi précz bestyi rykow,
Goéci innych nie widzial oprécz spotlesnikow...”

(XI, 50—5.)

Kiedy za$ przewalily sie niepokojace wiesniakow,
zwiastowane rozmaitymi wrézbami wydarzenia wojny.

.,...pospolstwo litewskie z catej okolicy
Zebrato sie przed wschodem wokolo kaplicy...”

(XI. 182 i n,

Widzimy tu i wie$niaczki strojace ottarz wigzanka-
mi ziél, i ttum ,ludu” otaczajacy oficeréw i zoinierzy.
co z ziemi wloskiej przywedrowali do polskiej. Ci za$
ze wzruszeniem ogladaja Zosi stréj ,litewski, prosta-
czy”, bo

,2Dziwne miata powaby narodowa szata,
Ktora im wspominata i mlode ich lata.
T dawne ich mitostki...”

(X1, 605 1 n.

Trzeba tu tez zaznaczy¢, ze miedzy innymi na zasa-
dzie stosunku do chlopa charakteryzowane sg glowne
postacie poematu, stad wiec niejeden szczegot wiedzy
o zyciu wsi przeniknat do utworu poprzez charakte-
rystyke osob.

W opowiadaniu Gerwazego Stolnik, ,,pan pobozny
i prawy”, nazywany jest ,ojcem wloScian,, (II, 341).
przy czym nie brak obrazu, jak to ,,w poobiedniej po-
rze pan godzil wloécian” (II, 215—6).

Podobnie Hrabiego, mimo wszystkich dziwactw,

»Szanowano... przeciez, bo pan z prapradziadow.
Bogacz, dobry dla chtopow .”

(IT, 141—2))

Stosunek do chlopow przedstawiony jest najpel-
niej w charakterystyce Sedziego, ktory nie pozwala
podczas polowania tratowa¢ chlopskich zagonow (II,
535—8, 675), a w wypadku szkod wynagradza je wie-
$niakom, co zreszta martwi ekonoma, ,ze sie chlop-
stwo bardzo rozzuchwali” (II, 676—682). W Soplicowie
jest zwyczaj zaprzestawania pracy zniwnej o zacho-
dzie stonca (I, 198—204), kiedy za$ Sedzia kaze zwo-

tac chlopow do obtawy na niedzwiedzia, to nie przy-
musowo, ,lecz na ochotnika”, przy czym kazdemu,
ktory zglosi sie, poleca ,, wytracié¢ z robocizny dwa szar-
warki i pie¢ dni panszezyzny” (III, 746—7). Wedtug
relacji Bartka, Sedzia przykazywal:

»Azeby sie chtop przed nim do ziemi nie klanial.
Mowiac, ze to grzech. Nieraz u niego gromada
Chlopska, ja sam widziatem, do stoltu z nim

siada;
Placit za wtosc podatki..”

(VII, 338—341.)

| rzeczywi$cie na uczcie w Soplicowie Sedzia ,na

dziedzincu wtoscian traktowal gromade”, a czestowali
ich Zosia z Tadeuszem, bo

.Starozytny byl zwyczaj, iz dziedzice nowi
Na pierwszej uczcie sami stuzyli ludowi.”
(X1I, 17—24.)

W swielle tego rodzaju uwag o wiascicielach Sopli-
cowa, Tadeusza postanowienie uwtlaszczenie wilo$cian-
jest po prostu aktem zgodnym z rodzinng tradycjg la-
godnego i ludzkiego traktowania chlopa, o ktéorym za-
decydowaly postepowe poglady epoki. wyraznie wi-
doczne w deklaracji Tadeusza:

,Sami wolni, uczynmy i wloScian wolnemi,
Oddajmy im w dziedzictwo posiadanie ziemi,
Na ktérej sie zrodzili, ktéra krwawg pracg
Zdobyli, z ktorej wszystkich zywia i bogaca.”
(XII, 502—505.)

Dzieki temu nic nie maci beztroskiego tonu ludowej
gawedy. Obraz ,ubogiej Litwina chatki”, wspomnie-
nie ,pana Wotka z Logomowicz”, ktéry ,byt tyran dla
chlopstwa”, oddalajg sie w przeszto§é; przystowiowa
staje sie wzmianka o budzeniu ,jak na panszczyzng”
(VI, 486). Toast weselny wzniesiony przez Dabrow-
skiego rozpoczyna nowy rozdzial w historii zycia lu-
du, odmienny od tego, jaki migawkowo i fragmenta-
rycznie, ale trafnie i wiernie ukazal narrator ,Pana
Tadeusza”.

LDzi$ zyjemy w czasie — mowil Mickiewicz
2 katedry w Collége de France — kiedy nauka za-
czyna juz sie wdziera¢é w podania ludowe, kiedy
basnie te maja dokona¢ zycia, kiedy owa literatura
przedzierzgnie sie w sztuke i przestanie istniec.
Byla ona niby woda podziemna, o ktdrej istnieniu
wszyscy wiedzieli, ale dopiero za dni naszych me-
chanika znalazla sekret przebicia ziemi i wydo-
bycia na wierzch niewidzialnej dotychczas wo-
dy." 54

Zastuga autora ,Pana Tadeusza” jest wlasnie ujaw-
nienie tego zrodla. Wyniesiona z rodzinnego domu,
rozwinieta i poglebiona w okresie mtodosci znajomosé
tradycji ludowej, podan, pie$ni, wierzen i przesgdéw,
bogata wiedza o zZyciu chlopa, o jego sposobie myS§le-
nia i ujmowania zjawisk $wiata — po latach znala-
zta swoOj wyraz w poemacie. Zaznaczyla si¢ w nim

%) Adam Mickiewicz:
t. VIII, s. 87

Dzieta. Wydanie Narodowe,
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mnostwem roznorakich elementow, zwigzanych badz
z duchowym, badz z materialnym bytem ludu, a zjed-
noczonych artystyczng prostota utworu, zblizong do
tormy ludowej gawedy.

W ten sposob, nasycajgc swoj realistyczny epos bo-
gactwem drobnych, z zycia ludu czerpanych realiéw,
podkreslajac wyglad i charakter przyrody, ktéra ten
lud otacza, zapewnil Mickiewicz prawdziwo$¢ poe-
matu, zagwarantowal to, ze stal sie on mocno i trwale
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zro$niety z zyciem narodu. Przyczynil sie do tego fakt,
ze ,Pan Tadeusz” byl ostatnim, najbardziej dojrza-
lym dzielem poetyckim dojrzalego juz artysty, ktére-
go rozlegla wiedza o §wiecie i mistrzowski umiar ar-
tystyczny pozwolily harmonijnie komponowaé epos
prawdziwie narodowy. W ramach takiej cato$ci trak-
towa¢ trzeba elementy ludowe ,Pana Tadeusza”, w
ramach calo$ci $wiadczgcej, jak przedzierzgnieta w
sztuke tradycja ludu nie przestala istnie¢, ale prze-
trwata i ,thum ludzi obiega“.



ARCYDZIELA ZELAZORYTU LUDOWEGO

o ktérych tu mowié bedziemy, sa
zelaznych, zaopa-
wkuwanymi
sym-

Arcydzietami,
oplatki, wypiekane w szczypcach
torzonych w tabliczki z rytowanymi, i
przedstawieniami figuralnymi, emblematami
bolicznymi i motywami ornamentalnymi. Zastugujg one
na szczegélna uwage juz z tego wzgledu, ze oplatki
do celéw $wieckich uzywane byly jedynie w Polsce,
w zwigzku z czym rozwineto sie u nas rodzime zela-
zorytnictwo zaspokajajace potrzeby mas, rodzima
sztuka rytownicza, ktéra wprawdzie nie rozstawila
sie w $wiecie tak jak koledy polskie, niemniej zaslu-
suje na to, aby ja wilgczyé do skarbca sztuki ludowej
jako jeden z cennych, cho¢ malo znanych klejnotow.

"Zaréwno pastoralki, jak i ludowe Zzelazorytnictwo
do celéw obrzedowo-zwyczajowych — weszly do la-
musa przeszlo§ci. Kopalnie skarbéw kantyczkowych
eksploatowane sa do dzi§, a wiec zyja jeszcze, ale
tylko mocg tego piekna, ktére tchnela w nie prostacza
wyobraznia twércza ludzi minionej przeszio$ci. Lud
koled dzi§ nie tworzy, wyréb za$§ optatkéw przejmuja
fabryki.

Koto r. 1905 zainteresowali sie w Polsce optatkami
jako dzietami sztuki prof. Jozef Lepkowski i artysta
malarz Stanistaw Cercha, a nieliczne swoje zbiory od-
dali do Gabinetu Archeologicznego UJ, skad w for-
mie depozytu Uniwersytetu przeszly do inwentarza
Muzeum Etnograficznego w Krakowie. Zalozyciel te-
goz Muzeum, Seweryn Udziela, zajal sie réwniez zbie-
raniem oplatkéw i z pomocg két krajoznawczych
miodziezy w latach 1929—1936 oraz Anieli Sniegockiej
zdolal zgromadzi¢ powazng ilo§¢é — 506 okazéw oplat-
kéw. Ten najbogatszy w Polsce zbiér stal sie podsta-
wa niniejszej pracy o nowym dziale grafiki ludowej,
malo znanym a nawet nie uwzglednianym w ogol-
nym przegladzie sztuki ludowej. W zwigzku z tym
takze i literatura polska odnoszgca sie do optatkow jest
nader watta, Wymieni¢ tu nalezy jedynie Seweryna
Udziele, ktéry w artykule majacym charakter apelu
do mlodziezy !, staral sie pozyska¢ wspoéipracowni-
kéw w zbieractwie optatkéow. On tez pierwszy wska-
zal na te zabytki, jako dziela sztuki, powstale u nas
w oparciu o rytownictwo rodzime. Po nim historyk
sztuki prof. dr Jerzy Mycielski ? w artykule, druko-

' Orli Lot, IX, 1928, s. 202 (S. Udziela: Optatki).
* Orli Lot, XII. 1931 (J. Mycielski: Dawne oplatki
polskie)

I'ADEUSZ SEWERYN

rowniez w pismie krajoznawczym dla mio-
dziezy, opisal dwa oplatki pochodzace z klasztoru
bernardynéw z Dukli z drugiej polowy XVIII w.,
wykonane przez Barttomieja Baczenskiego ze wsi
Tarnowiec, a nadto podat dokumentacje do 11 oplat-
kéw pochodzacych przewaznie z Krakowa. Wielka
szkoda, ze opisane przezen dziela Baczenskiego dzis
nie istniejg. Nieznajomo$¢ sposobéw konserwacji
optatkow spowodowala, ze w niedawnej jeszcze prze-
szto$ci nie umiano zabezpieczyé tych cennych oka-
zO6w przed zniszczeniem. Tymeczasem nie préznowaty
larwy malego chrzaszczyka, skérnika myszatego (Der-
mestes lardarius), zywo zerujace w masie optatkowej
i wycinajace w niej grube korytarze, a takze larwy
mola magcznika. Nie umiano tez fotografowaé tych
dziel, aby przynajmniej na kliszy fotograficznej za-
dokumentaryzowa¢ ich wyglad.

wanym

Optatki w

i §redniowieczu

starozytnosci

Nazwa oplatek® wywodzi sie z tacinskiego slowa
offero, oblatum * i wyraza chleb ofiarny specjalnego
rodzaju. We wczesnym S$redniowieczu uzywane byty
trzy rodzaje chlebéw ofiarnych: 1) zwykly chleb
prza$ny, 2) tak zwane praimo. czyli ziarno z opalo-
nych w ogniu kloséw ® prastary pokarm znany i na-
szemu ludowi oraz 3) chleb delikatny, pieczony w ze-
lazkach, zwany po lacinie ,nebula” (mgielka), ,a przez
naszych oblatae — optatki”, jak brzmia zapiski mni-
chéw benedyktynskich w Cluny °.

W starozytnosci wylewano rzadkie ciasto pszenne,
nie kwaszone i nie solone, na rozgrzane w ogniu ka-
mienie lub plyty Zzelazne, splaszczano je, nadawano
mu forme kolista, po czym je spiekano.

% Takze po czesku i stowacku: oplatek, nadto po

stowacku oblatka.

. 4 Knapius: Thesaurus. Krakéw 1641: ,A voce la-
tina corrupta oblatio vel oblata.”

'5 Zgoginie ze stowami Biblii: ,,Ofiarowaé bedziesz
ofiare $niednig z pierwszych urodzajéw Panu, Swieze
l‘dosy uprazysz ogniem, a zboze wykruszone z klosow
Swiezych ofiarowaé bedziesz na ofiare $niednia z pier-
wszych urodzajéow twoich.” (Levitic. 2, 14).

¢ ,..praeter solum panem et si forte sunt in
promptu cruda poma, vel ea quae in ferramento cha-
racterato fiunt ab hominibus appellantur oblatae.”
(E. Hoffman-Krayer, Hans Baéachtold-Staubli: Hand-
worterbuch des deutschen Aberglaubens, s. 322.)
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W $redniowleczu robili opiatki zakonnicy, postugu-
jac sie maka pszenng, mielong w specjalnych mly-
nach, z ktorej nie wolno bylo piec zwyktego chleba.
W Cluny, w Burgundii, benedyktyni wprowadzili w
X wieku nawet przepisy rytualne, ktérych przestrze-
gali podczas przyrzadzania oplatkow. Wybierali co
najdorodniejsze ziarnka pszeniczne, skrupulatnie prze-
mywali kamienie miynskie i sita, a pracy swej na-
dawali charakter sakralny przywdziewaniem alb, $pie-
waniem koscielnych pieéni itp. W $§lad za nimi odda-
wali sie przyrzadzaniu optatkéw krolowa francuska
Radegunda, krol czeski Wactaw, rézni ksiazeta i hra-
biowie.

W Polsce opiatki wyrabiali poczatkowo zakonnicy
w klasztorach, ale juz w XV wieku przewaznie ludzie
Swieccy w gospodarstwach plebanskich.

W epoce pokarolinskiej, a wige w XI wieku, pie
czono owe ,nebulae” w zelaznych szczypcach, zwanych
ferramenta oblatoria, majacych ksztalt prostokatny.
na ktérych rytowano kolo na podobienstwo denara
lub w ogole pienigzka — ,,in modum danarii vel num-
mi” 7. Najdawniejszymi znakami ryfowanymi na ze-
lazkach byly: umieszczany w kole krzyz, Ukrzyzowa-
nie oraz litery THS. W XII w. rytowano juz baranka.
W czasach pozniejszych dodawano jeszcze inne emble-
maty.

Watpliwe jest, czy wielkopolska nazwa ,plaskéry”,
nadawana ptaskiemu pieczywu, takze optatkom.
byla znana w dawnej Polsce. Jest rzecza prawdopo-

P e woulyvhuacje obrzedowej lormy starozytnego
placuszka kolistego, nadawanego pierwotnie chlebom
ofiarnym, tlumaczyla $redniowieczna etiologia analo-
giami do srebrnika Judaszowego, za ktory sprzedany
zostal symbolicznie ,,Chleb Zywota”, a wyrytowany
na oplatkach kryptonim IHS — jako nasladownictwo
zwyczajow umieszczania przez cesarza swego imienia
na bitych przez siebie pieniadzach

Ryc 1 Szezypee do pieczenia optatkow, Po lewey —

wej — okuz =
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dobng, ze w XVI w. optatek z artystycznym wyci-
skiem zwano macuszka wyryta ®. Slowo ,,macuszka”
bvlo synonimem osobliwego piekna*

Dzieto XVI-wiecznego klechy

Pieczenie optatk6w nalezalo do klechy. W ,Roz-
mowach polskich” Wita Korczewskiego 1% w ustepie
,O dziesiecinie i o klatwie” mowi wytrykusz ! Piotr
do klechy:

Trzeba bedzie piec optatki.
Wyciera¢ koscielne statki.
Ampulki i tez lichtarze,
Przybra¢ chedogo ottarze,
Ktoz to ma czynié? Telko ty.

Poza tym byl klecha parobkiem plebana:

Ty§ mistrzem i tys zwonarzem,
Wszystko musisz czyni¢ razem
Uktadaj snopy w stodole,

Idz grabi¢ siano na pole,

Urgb drew ksiedzu do pieca,
Chcesz li nie utraci¢ miesca. '*

® 7 hebr. macoth, tj. chleb przasny sptaszczony,
okragty, dziurkowany.

8 Pokpiwal Marcin Bielski z matek, ktore co rychlej
cheg wydac corki: ,,Wystawiaja maciory na swe corki
wiechy”, myja je, stroja i z zachwytem patrzg na swe
kanaczki, jak na rarytas nie byle jaki.

Kosztownie jest ubrana, kosztownie zawita.
Obrazek malowany, macuszka wyryta.”
(Bielski: Rozmowa dwéch baranow).

1 Wit Korczewski: Rozmowy polskie tlacinskim
jezykiem przeplatanc. 1355, Krakow 1889. Bibl. Pis.
Pol., s. 39.

11 Wytrykusz, a raczej wytrzykurz — wycierajacy

kurze w kosciele, kosScielny.
12 Koreczewski: op. cit., s. 36

Bielskc Si.; vo pra

okaz & r. 1871, z Zabrzegu, pow

oholo 1780, z Odporyszowa, pow. Dgbrowa



Klecha piekt optatki tak samo, jak i do niedawna
organista lub ko$cielny, to jest z czystej, przesianej
przez sito maki pszennej, zaczynionej w czystej wo-
dzie lub w mleku na papke. W adwencie rozpalal na
piecu przed czelu$cia pieca chlebowego otwarty ogien,
po czym przygotowawszy w pojemnej misce rzadkag
papke, siadal koto pieca, czerpat lyzka papke i wylewal
ia w ksztatt litery N lub S ' na tabliczke nie ryto-
wang szezypcow zelaznych, po czym wsadzal Zelazka
w ogien. Po krotkiej chwili, mniej wiecej po dwoéch—
trzech minutach, wyciggal szczypce z ognia (ryc. 1),
otwieral je i sprawnie wyrzucal upieczony optatek na
deske wspartg o polepe pieca. Kluskowate wygniotki,
jakie tworzyly sie zwykle u brzegéw prostokatnego
oplatka, obcinal Zelaznymi nozycami, takimi samymi,
jakich uzywano do strzyzenia runa owczego. Te to
,Kloski” porywali mu spod reki chlopcy wiejscy, pil-
nie asystujgcy mu przy tej pracy.

Od klechy cichcem braly optatki przekupki, kto-
re, jak pisze Rej, sprzedawaly je na rynku. Oplatki
w XVI w. kupowaly gosposie na to, by smarowaé je
miodem i dawa¢ dzieciom jako lakocie, a starszym
jako przekaske do wina, gdy na zaprawne korzeniami
»konfekty” apteczne nie chcialy wydawaé pieniedzy.
We dwo_rach za$§ uzywano oplatkéw takze i do pieczeto-
wania listow. W XVII wieku byly oplatki réwnie po-
trzebne w kancelarii pana, jak inkaust z galaséwek
debianek oraz piéro gesie. Instrukcja w dobrach be-
resteckich z roku 1670 zaliczala do powinno$ci star-
szego pokojowego: , Aby kazda rzecz byla jak z ra-
beczka wywinat biata. Katamarz, zeby byl zawsze
czarny, pieczeci wielkie i mate, oplatki do pieczeto-
wania.”

Rowniez w tym wieku zaczeto uzywaé optatkow ko-
lorowych jako podktadu pod papierowe wycinanki,
ktérymi corki pisarzy miejskich ozdabialy tzw. suche
pieczecie. Nasilenie tego zwyczaju przypada w Polsce
na druga polowe XVIII w. a szczegdlnie na lata po
1777.

W obrzedach, zabobonach
i zwyczajach

W Polsce przyjal sie zwyczaj tamania sie optatkiem
w wigilie Bozego Narodzenia i skiladania sobie Zzyczen
zdrowia 1 wszelkiej pomys$lnosci. Jest to jedna z form
przetworzenia patriarchalnych zwyczajow powstatych
w glebokim $redniowieczu na potudniu, a polegajacych
na wzajemnym obdarowywaniu sie w ko$ciele chle-
bem nie ofiarnym, czyli eulogiami?!®. Zjadanie tych

13 Nowiny Krajoznawcze. Krakow 1931, nr 6—7.
s. 3 (Wyrostowna: Sposéb wyrabiania optatkow wedtug
organisty sandomierskiego).

14 Gtefan Pawlik: Polskie instruktarze ekonomicz-
ne. T. II, Krakow 1929, s. 7.

15 Gromnica z 2.II. 1866, Tarnow, powolujac sie
na ks. FRunkiewicza: Wpyktad obrzedow rzym.-kat.
Kos$ciola (Wilno 1851, s. 17—19), podaje, ze ,,w pierw-
szych wiekach chrze$cijanstwa chleby poswigcone bi-
skupi i kaptani wiernym do ich doméw jako duchowne
podarki rozsylali na znak jedno$ci braterskiej, mitosci
wzajemnej i duchowego potgczenia. Przy tym rozsy-
laniu pisywali czesto do wiernych listy z wynurzeniem
duchownych im zyczen i w roznych okoliczno$ciach
powinszowania sktadajac. W tym duchu dzisiejsi pa-
sterze optatki czyli kolede (oblata-koleda) rozsylajag.”
Zwyczaj ten powstal w gminach jerozolimskich i rzym._
skich, jako kontynuacja dawnych form wspéizycia
wérdd pierwszych chrzescijan, czemu wyraz dat §w. Lu-

podarkéw w $wiatyniach przeobrazilo sie w agapy,
przeciw czemu wystapit synod laodycejski w roku 397;
niemniej jeszcze w wieku XV sobdr bazylejski nie
uporat sie z tymi ucztami, jesli nawet w XVI wieku
utrzymywato sie w ‘wielu miastach zachodniej Euro-
py tradycyjne zastawianie stoléw w kosSciele na Boze
Narodzenie. W Polsce dzielenie sie chlebem, tj. optat-
kami, przybrato inna forme, a zwyczaj ten, oderwany
catkowicie od Kosciola, przyjal treSci zwigzane w du-
zej mierze z polskim zyciem rodzinnym.

W niektérych miejscowos$ciach zachodniej Europy
oplatki poza celami kultowymi uzywane byly w réz-
nych zwyczajach ko$cielnych, w Polsce nie zna-
nych 16,

Stosowanie optatkéw do uzytku Swieckiego rozwi-
neto sie bujnie na gruncie polskiej kultury ludowej.
Dawano bydiu barwione na zielono optatki w wiecze-
rze wigilijng, a szczegdlnie krowom, aby sie dobrze
doily, albo okadzano je dymem ze spalonego oplatka,
aby si¢ ich mleko nie zwarzalo. Dawano oplatek psu,
aby sie nie wsciekl, obchodzono dom z optatkiem
w reku, aby zabezpieczy¢ go przed piorunem i poza-
rem, a z kolorowych optatkéw lepiono ,$wiaty” o mi-
sternej konstrukeji, ktére wieszano u $rodkowego
tragarza i z ich zachowania wrézono rodzaj urodza-
jow w roku przyszlvm '7

W medycynie ludowej uzywano oplatkéw jako $rod-
ka leczniczego albo jako opakowania lekarstwa 8.

Praktyki te i zwiazane z nimi zwyczaje powstaly
w Polsce dopiero w XVIII w. Przypuszcza¢ nalezy, ze
Rej czy Krainski w XVI w. wytkneliby katolikom
takie zabobony, nie znane na terenach protestanckich,
a wigc tam, gdzie nie konsekrowanych chlebéw ofiar-
nych nie uzywa sie do celéw $wieckich.

Z biegiem lat zwyczaje te coraz bardziej si¢ rozwi-
jaly. Stowacki, wspominajac dzieciece czasy, pisal w
roku 1835 w ,,Horsztynskim”: ,Slepy, a przeciez zna-
laztem oplatek — kto reke moja prowadzit? Czuje te
drzace listki chleba w moich dtoniach. Jak ja lubi-
lem niegdy$ dzien Bozego Narodzenia! W tym samym
pokoju z optatkow kleiltem roznokolorowe stonca, ko-
tyski..” '* Zapewne wedle dawnego zwyczaju malg
kotyske zlepiona z zditych, pomaranczowych i zielo-
nych oplatkow ktadl potem na sianku w wigilig, a kraz-
ki w otoku zabkéw, niby promieni, wieszat na choin-

kasz w Dziejach Apostolskich (II, 46) moéwigce: ,,ka-
migc chleb po domach, pozywali pokarméw z radoScia
i w prostocie serdecznej.”

16 Na przyktad w Tyrolu — jak zanotowal Wrede
(Eifeler Volikskunde, 213) — wytworzyty sie z inicja-
tywy klasztorow lokalne zwyczaje postugiwania sie
optatkami do us$wietnienia uroczysto$ci koscielnych.
W Hilpach i Prim przygotowywano z wiosng wielkg
ilos¢ krgzkow oplatkowych w ksztalcie hostii i w
dniu Wniebowstapienia podczas nabozenstwa w ko$-
ciele zrzucano je wraz z kwiatami przez okno umiesz-
czone w sklepieniu. Padaiace w tvm dniu niejako
z nieba na wiernych kwiaty i chleby ofiarne miaty
tu znaczenie symboliczne.

17 T, Seweryn: Podtazniki. Krakéw 1932, s. 22.

18 Np. czarownik z Rzgchowy w pow. brzeskim,
Jozef Smorug, urodzony w r. 1833, uwazal, ze aby
mie¢ szcze$cie do bydia, trzeba da¢ kazdemu bydle-
ciu na optatku proszek z wysuszonej kropli krwi
pierwszego cielecia. (Materialty antropologiczne —
archeologiczne i etnograficzne. Krakow 1908, t. X, s. 49.)

1 J, Stowacki: Poezje. T. V., Mikoléw — Warsza-
wa 1909, s. 90.
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ce #, Podczas tej pracy przypatrywat sie zdobnictwu
owych krazkow oplatkowych i biedzil sie nad wy-
ja$nieniem treSci tajemniczych liter IHS?!, a nikt
ze starszych nie mégt mu w tym pomdc. ,Dzi§ jesz-
cze — pisal — nie rozumiem, co znacza te litery Swie-
te wyciSniete na optatkach, a bedac dzieckiem my-
§latem, ze to jakie§ stowa piesni anielskiej i biekitne-
go jezyka.”

Te przyniesione z Zachodu symbole byty ludowi ob-
ce, a w kazdym razie niejasne i nikt na swoéj spo-
s6b nie probowat ich nawet ttumaczy¢, tym bardziej,
ze przez rézne zakony wnikaly do Polski takze inne,
niejasne wyobrazenia o chlebie jalmuzniczym krolo-
wej wegierskiej Elzbiety, chlebie pustelniczym ana-
chorety Giliana, chlebie wyzebranym Jana Bozego,
chlebie milosierdzia Bertolda oraz o chlebie zeslanym
z nieba, chlebie niebieskim — Mikotlaja. *

Roznoszenie oplatkéw po domach w czasie kwest
przed$wiatecznych, uprawianych przez klasztory od-
dziatalo na wytworczosé oplatkow, stuzacych wylacz-
nie temu celowi. Jak wiadomo, oplatki o charakterze
obrzedowym posiadaty odcisk z rytu tylko po jednej
stronie, to znaczy, ze tylko jedna tabliczka szczypcow
byla rytowana. Natomiast oplatki przeznaczone na
podarunki podczas kwesty posiadaly rytowania obu-
stronne. Tak np. jeden oplatek znajdujacy sie w Mu-
zeum Etnograficznym w Krakowie nosi na odwrocie
napis: ,,Z konwentu W. W, OO Reformatow w Wie-
liczce 1870”. Nie istniejacy za$ dzi$ opltatek z Rzeszo-
wa 2 w r. 1770 przedstawial po jednej stronie w owal-
nym obramieniu z rokokowych splotéow ro$linnych
i muszli Madonne z dzieckiem, szopke, wolu, osta
i napis ,Et in terra pax hominibus” — na odwrotnej
za$ stronie niejako wizytowke ofiarodawcy ,,Conventus
Ressoviensis PP Bernardinorum a. 1770”. Jesli za$ roz-
dawano optatki z jednostronnag rycinag, zaopatrywano
je w napisy ,,Zyczenia Wesolych Swigt” lub wprost,
jak to czynila wytwornia optatkéw w Mikolowie na
Slasku, ,,Wesolych Swiat”.

W zwiagzku z ta $wiecka rola oplatkéw wytworzyto
sie upodobanie do zdobienia oplatkdéw nalepianka ze
zlotych i srebrnych gwiazd, zabkéw i obramien tto-
czonych stemplami fabrycznymi, oleodrukowych kwiat-
k6w itp. A nadto zaczeto postugiwac sieg specjalnymi
opaskami do paczuszek oplatkéw. Banderole te z ko-
lorowym nadrukiem sceny szopkowej zdobiono duzym
kwiatkiem bibutkowym, owinietym kunsztownie w tiul
liliowy, albo duza puszysta gwiazda bibulkowa na pod-

20 Zwyczaj stawiania drzewek wigilijnych, stroj-
nych w S$wiecidetka, przyjat sie w Polsce dopiero
w XIX w.,, w Warszawie za§ od roku 1794. Jeszcze

w drugiej polowie XIX w. zwalczano go jako obcy
tradycji polskiej. W roku 1864 w Kalendarzu War-
szawskim Popularno-Naukowym J. Ungra czytamy
na s. 64: ,Dlaczego wprowadzamy cudzy obyczaj do
naszych gniazd, stawiamy drzewka ubrane w S$wiece,
jak gdyby$my mieszkali nad brzegami Pregla i Spre-
wy. Obyczaj ten koniecznie wypada usunaé¢, stokroé
lepiej ubra¢ dzieciom szopke.”

21 Kryptogram ten wywodzacy sie jeszcze ze sta-
rozytnosci tlumacza roéznie: Iesum Habemus So-
cium, In Hoc Signo, Iesus Hominibus Salvator itp.

22 Wiadomo$¢ o tych chlebach zawdzieczam Pro-
sperowi J. Zmijewskiemu z Krakowa.

28 Dawniej znajdujgcy sie w Gabinecie Archeo-
logicznym w Krakowie.
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kiadzie z listkéw, wystrzyganych ze zlotego papieru.
Dolgczano tez do kazdej paczuszki jeden oplatek
zdobniczo wyciety w azury, podlepiony od spodu zto-
tym papierem, a nadto galgzka ruty.

Gleba rodzimos$ci

Drzewo genealogiczne tej sztuki rytowniczej siega
korzeniami na Zachod, ale konary swoje rozwineto
dzieki polskiej glebie i polskiemu klimatowi. Wyro-
sto ono z lokalnych umiejetnosci rzemieslniczych, ma-
jacych zwigzek z obrobka metalu, ktérych poziom
techniczny i artystyczny odczytujemy z dawnych za-
bytkéw. Nalezg tutaj znane nam z XV wieku zawia-
sy do drzwi mieszkalnych, spichrzow, skrzyn diu-
banych i sepetéow. Okazy z XVII i XVIII w. zachwy-
cajg nas szlachetnymi w swej prostocie ksztaltami,
a szczegOlnie dekoracyjnie witym konturem.

W XVI w. wystepowaly w chalupach chlopskich,
karczmach i dworach zrecznie kute kotwiczki, czyli
pionowe przegrodki do malych okien, posiadajace w
$Srodku dwa rozchylone na zewnatrz »wasy”. W tym-
ze czasie pieczono w Polsce oplatki w rytowanych
formach zelaznych. Z czaséw saskich pochodzg ksztalt-
ne ,szczepczyki, widetki i pogrzebka” metalowe. Ze-
lazne za$ pieski u dyszli oraz mosiezne koniki u cho-
matow znamy dopiero z XIX w., a okucia do wozdéw
z konca XIX, ale przewaznie z XX w., aczkolwiek
ornament ich, wywodzgcy sie z techniki stempelko-
wej, uwodzi pozorng swoja dawnos$cig, omal ar-
chaiczng.

Z tymi wyrobami przewaznie wiejskich, a gléwnie
dworskich kowali brataja sie $lusarskie majstersztyki:
ksztaltne w sylwecie wyktadki do zamkéw z XVII
w. 2, ozdobne okucia do skrzyn i klodki, $wiadczace
o wcale wysokim poziomie dawnego artystycznego
rzemiosta $lusarskiego, a wreszcie przez artystow
samoukOéw puncowane gwozdziem blachy miedziane
i mosiezne, ktérymi obijano rzezbiona glowe kozy
i baka u dud.

Z rzemiostamij tymi spokrewnialy sie zawody ptat-
nerzy, pier$ciennikéw zwanych ryngmacherami i ry-
townikow zaréwno zrzeszonych w organizacji cecho-
wej, jak i pracujacych pokryjomu na jej peryferiach,
jako tzw. przeszkodnicy, szturarze i ,,szeydarze” 2%,
Umocowywane na zbrojach towarzyszy pancernych z
XVII w. wycinanki z blachy, zdobne w ornament z
kétek wybijanych stempelkiem, dowodza rodzimego
nurtu w cechach platnerzy, ktérych technika zdob-
nictwa wykazuje w Polsce powigzania ze sposobem
ornamentowania wczesnohistorycznych piszczatek kos-
cianych oraz zabawek glinianych.

Z tego wieku wywodzi sie olowioryt Jana Golisewi-
cza z roku 1678, pierwszy ludowy autoryzowany 1
datowany metaloryt polski, zatytutowany: ,,Iezus Maria
Iozew w Sudzannim Dwore”, cechujgcy sie samodziel-
na i rodzimg technika rytowniczg?2® o duzej rozmai-

# Roman Reinfuss: Polskie ludowe kowalstwo
artystyczne. Polska Sztuka Ludowa, nr 6/1954.

25 Tadeusz Seweryn: Krakowskie klejnoty ludo-
we. Krakow 1935, s. 24.

26 Tadeusz Seweryn: Ludowa grafika staropolska.
Polska Sztuka Ludowa, nr 4—5/1953.



tosci. Autor tego biaiego kruka w ludowym rytownic-
twie pochodzil, zdaje sig, raczej z ko6t zlotniczo-rytow-
niczych niz sztycharzy rycin, ale rownie dobrze mogt
nim byé¢ uzdolniony kowal Iub $lusarz, ewentualnie
wytwoérca zelazek do oplatkéw. Rzecz bowiem zna-
mienna, ze sposobem bardzo zblizonym do techniki
rytowniczej Golisewicza wykonana jest miedziana od-
znaka cechu kowali i S$lusarzy z Grédka Jagielorn-
skiego z wyrytowang data 1777 oraz z godlami
obydwu zawodow: kluczami, podkowa, cyrklem, ka-
townica, szczypcami i mlotkiem, rozmieszczonymi na
krzyz w otoku polkoli. Tego rodzaju przykladéw
mozna przytoczy¢ wiecej. Zatem takze wsrod kowali
i Slusarzy byli ludzie z zylkg artystyczna, ktérzy cza-
sem imali sie rowniez i rytownictwa.

Najcze$ciej jednak, zdaje sig, wchodzili tu w gre ry-
townicy pieczeci, autorzy rozlicznych animalistycznych
i ludzkich postaci, rytowanych lub wybijanych punca
w krazku zelaza. Cechy tych dziet zebranych w stosun-
kowo duzej ilosci w muzeach, a czeScicwo opracowa-
nych przez Wiktora Wittyga i dra Mariana Gumow-
skiego, sa najblizsze cechom technicznym, jakie zna-
mionujg rytowane i puncowane tabliczki zelazne do
wypiekania oplatkow.

Bynajmniej nie utrzymujemy, ze wszystkie optatki
znajdujace sie w zbiorach polskich sa pochodzenia
rodzimego, a w szczegdlnosci ludowego. Wiemy np., ze
parafia M.P. w Krakowie zamoéwila w roku 1888 ze-
lazka oplatkowe u brazownika w Wiedniu. Tamze nie-
zawodnie wykonane zostaly w roku 1898 kaligraficzne
w formie oplatki z parafii Sw. Wactawa na Wawelu,
przedstawiajace wizerunek konwencjonalnego Jezuska
wyciggajgcego rece do aniotkéw, znany z dewocyjnych
rycin niemieckich. Wiemy tez, ze zalozona w roku 1914
przez koscielnego Wiktora Skrobola w Mikolowie na
Slasku wytwornia oplatkow zamowita prasy me-
talowe w Norymberdze. Z przykladow tych nie mozna
jednak wyprowadza¢ btednych wnioskéw, ze tak byto
i w czasach dawniejszych. Stwierdzenie, Zze umiejet-
no$¢ rytowania i puncowania zelaza znana byla pol-
skim rytownikom, jest tylko czesSciowym uzasadnie-
niem rodzimosci tej dziedziny sztuki. W sukurs tym ar-
gumentom powinny przyj$¢ badania nad rodzimoscia
formy i tresci oplatkow. W naszym materiale znajduja
sig zapewne odtworzenia i przetworzenia obcych rycin,
analogie do obrazoéw i plaskorzezb sztuki oficjalnej,
w szczegblnosci narzuca sie nam w niektorych egzem-
plarzach z drugiej potowy XIX i wieku XX podobien-
stwo do drugo i trzeciorzednych dziel nazarenczykow
z I polowy XIX w., niemniej w tej powodzi rzeczy o
réznorakim poziomie stosunkowo nie trudno odréznié
forme poprawnag, konwencjonalna, sztucznie pozowana
wedle maniery okres$lonej epoki — od naiwnej, ale
szczere] formy artystycznej, w jakiej wypowiadal sie
czlowiek prosty. Przeprowadzenie takiego podziatu nie
jest oczywiScie jednoznaczne z rozgraniczeniem ma-
terialu obcego od rodzimego. Okladajac na przysz-
1o$¢ te trudna prace, ktéra w duzej mierze oprzeé sie
powinna na metodzie poréwnawczej, z koniecznosci za-
dowoli¢ sie musimy wyselekcjonowanym hipotetycznie
materiatem i jego inferpretacjs.

Zagadnienie rodzimo$ci poszczegdlnych dziet rytow-
niczych, majgcych stuzy¢ technice wypiekania optat-

Ryc. 2. Szczypce do pieczenia oplatkéw z 7. okolo
1780, z Odporyszowa, pow. Dgbrowa.

kow, powinno by¢ nadto rozpatrywane jeszcze na
dwoch ptaszczyznach: oddzialywania tresci pastoralek
na tres¢ zelazorytéw optatkowych i odwrotnie — tresci
przedstawieniowej oplatkow na tre§¢ pastoralek.
Pierwsze ujecie nalezy do zakresu plastyki, drugie do
literatury ludowej, ale oba zaleza od prawidlowej kon-
frontacji przedmiotéw zgranych pod wzgledem chro-
nologicznym. W jednym i w drugim przypadku wyzna-
czenie Scistych metryk dla materialéw nadajacych sie
do poréwnan pozostawia jeszcze wiele do Zyczenia.
Dop6ki zas praca ta nie bedzie odrobiona, interpre-
tacja tresci optatkéw odpowiadaé¢ moze z koniecznog-
ci jedynie architektonice prawdopodobienstwa. Nie
podwaza to jednak samej metody niewyosobniania
zjawisk plastyki z catoksztaltu przejawow kultury.
Przede wszystkim narzuca sie tu przemoznie tak

zwana adekwatno$¢ literackiego i plastycznego ma-
teriatu.

W warsztacie rytownika

Dwie umiejetnoéci potrzebne byly do wykonania ze-
laz oplatkowych: kowalska i rytownicza. Kowal przy-
gotowywat dwie tabliczki zelazne (ryc. 2) grubosci 8—
13 mm, diugoéci 15,5—19 cm i szerokosci 10 em 27 a do-
piero po skonczonej pracy rytownika przykuwat do
tabliczek zelazne prety diugosci 60—78 cm, lgczyt je
ze soba $ruba, umozliwiajac ich zwieranie sig i roz-
wieranie na podobienstwo nozyc (ryc. 1).

Technika zelazorytnictwa byla do$¢ skomplikowa-
na. Artysta rzezbiarz Wiestaw Labedzki, wybitny
znaweca wszelkich technik zwigzanych z obrobka me-
tali, odczytal z dostarczonych mu rytowanych szczyp-
co6w oplatkowych nastepujacy przebieg dawnego ze-
lazorytnika. Rytownik wykonywal wprzéd rysunek
na papierze i przenosil go na tabliczke Zelazng przy
pomocy narzadka podobnego do szpilarka, a zwanego
dzi§ ,typelek”. Narzadko to trzymat w lewej rece

7 Wymiary te podajemy wedlug okazow zelaz
optatkowych w Muzeum Etnograficznym w Krako-
wie. Wieksze zbiory z tego =zakresu, czekajace na
osobne opracowanie, znajduja sie w Muzeum Diec.
w Sandomierzu.,
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i suwajac je po konturze rysunku, uderzal wen miot-
kiem trzymanym w rece prawej. Powstawaly w ten
spos6b kreski punktowane, ktére znamy z przyto-
czonego juz olowiorytu Jana Golisewicza ze Stu-
dzianny z roku 1678 i miedziorytu z roku 1777, tj. cechy
kowali i $lusarzy z Grodka Jagiellonskiego. Technika
typlowania rytownik przenosit zwykle rysunek figu-
ralny i ornamentalny, linie za$ proste, np. obra-
mienia, przenosit przy pomocy cyrkla i linijki. Jeé$li
rytownik posiadat stalowa, osadzona w trzonku
drewnianym iglice, mogt nia podkresla¢ rysunck
wykonywany piérem na zelazie. Po technice ty-
plowania stosowal technike ciecia w metalu. Jesli
chcial, by optatek miat forme wypukta, musial pewne
partie odrysowane wycia¢. Czynil to za pomoca trzyma-
nego sko$nie dilutka zwanego nacinakiem, a potem
tozyska wyztobionych wklesto$ci w metalu splaszczal,
zbijal i zrownywatl plaskim diutkiem, czesto nagrosz-
kowanym. Teraz dopiero rytownik przystepowal do
rytowania. Trzymajac w lewej rece drewniana pod-
stawke i opierajac o nig pélokragly lub plaski rylec
trzymany w rece prawej, rytowal rysunek w zelazie,
a podczas tej pracy wspomniana podstawka odgry-
watla role dzwigni. W razie gdy forma miala by¢ wy-
puktla, rylcem tym pogiebial wklestoSci, a poryte miej-
sca wglegbien obrabial drobnymi puncynami o zakon-
czeniu ptaskim lub wypuklym, uzywanymi do cyzelar-
stwa. JakoS¢ wkleslych form kontrolowal za pomoca
gnieciucha chlebowego. Uzywal tez pilniczkéow, kto-
rymi zagtadzatl slady ciecia lub rytowania czy tez ude-
rzen diutka. Pilniczki wvgiete, znane dzi$ Sryfle”, siu-
zyly do wygladzenia niektérych cigé. Byly to rylce o
tréjkatnym przekroju, ktérych spodnia krawedz (1;.
dolne ostrze) byta ostro i gesto nasiekana jak pilnik.
Obramienia wykonywano nacinakiem. Uzywano tez
skrobaczki, zwanej dzi§ ,szaberek piorkowy”, na-
rzadka podobnego do skosnie $cietego diuta w strugu.
Trzymajac je w prawej rece, skoéng Scietg $cianka od
strony kciuka, i opierajac o koniec keciuka lewej reki,
regulowat czestotliwos¢ skroban. Postugiwat sie tez
stemplami, ktérymi wybijal gwiazdki na niebie, mo-
tywy listkéw w girlandach lub perelki na konturze
kryptogramu IHS itp. Na koniec calg powierzchnie
spilowywat, gladzil cegly lub osetka, potem pumeksens,
dla gtadkosci za$é weglem drzewnym ustawionym na
sztorce.

Fabryki optatkéw postugiwaly sie takimi samymi
zelazkami, tylko zwielokrotnionymi, a wykonanymi
przez zawodowych rytownikéw, przewaznie obceych.
Tak np. wytwoérnia Wiktora Skrobola w Mikotowie na
Slasku postugiwata sie poczatkowo zelazkami lokal-
nymi, a od roku 1926 dwiema wykonanymi w Norym-
berdze prasami, naprzod gazowymi i elektrycznymi.
potem parowymi. Na jednej wyciskano 12 oplatkéw,
na drugiej 240 komunikantow. Prasy te po zlikwido-
waniu fabryki w r. 1942 wywiezione zostaly do klasz-
toru jadwizanek w Bogucicach 28,

Jak wida¢, uprzemystowienie tej produkcji dotyczy-
to samego wypieku optatkéw, a nie przygotowvwaniea.
tj. rytowania 1 puncowania ptyt zelaznych, co z natury
rzeczy bylo dzielem rak artysty. Tak samo bylo w wy-
twérni optatkéw W. Mirochy w Wadowicach i innych.

3 Wedle materialow zebranych przez Marte Ga-
sowskq, kier. Pracowni Konserwatorskiej w Muzeum
Etnogr. w Krakowie.
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Metryki dziel

Najdawniejszym oplatkiem w zbiorach Muzeum Et-
nograficznego i w ogole w Polsce jest okaz z roku 1654
(nr inw. 14008), pochodzacy z Lutyni, wsi polskiej koto
Frysztatu na  czeskim Slasku Cieszynskim . Ce-
chuje go uktad graficzny wystepujacy do dzis, tzn.
podziat na dwa kota 2z wyrytowanym
Ukrzyzowaniem, przeznaczone na hostie, a miedzy
nimi dwa mniejsze z kryptogramem IHS, przeznaczo-
ne na komunikanty. Z kolei nalezy wymieni¢ optatek
z roku 1710, pochodzgcy z klasztoru franciszkanow
w Krakowie, oddany przez Stanistawa Cerche do Ga-
binetu Archeologicznego UJ ok. roku 1910, a zanoto-
wany przez prof. Jerzego Mycielskiego #°. Z Jurgowa
na Spiszu pochodzi agnusek, czyli baranek z cho-
ragiewka z roku 1712, przedstawiony na ryc. 7, a znaj-
dujacy sie w zbiorach Muzeum Etnograficznego. Z ko-
lei uklad chronologiczny datowanych oplatkéw przed-
stawia sie nastepujgco: ze Starego Sacza z r. 1716:
z Prandocina, pow. Miech6éw, z r. 1718; z Mogilan.
pow. Krakéw, i z Wrocimowic, pow. Miechow, z r. 1728:
bez miejsca pochodzenia z r. 1741; z Cierlicka na Sla-
sku Zaolzianskim z r. 1742; z Wotkowyska z r. 1744; hex
miejsca pochodzenia z r. 1750; z Czulic, pow. Krakow.

duze

z r. 1751; z klasztoru reformatow w Krakowie z r. 1754:
bez miejsca pochodzenia z r. 1754; z Krakowa z r. 1758:
z Sieciechowic, pow. Olkusz, z r. 1764; z klasztoru ber-
nardynéw z Dukli z r. 1767, z klasztoru bernardynow
w Rzeszowie z r. 1770; z Wisniowej, pow. My$lenice.
z r. 1771; z klasztoru bernardynéw z Dukli z r. 1774;
z klasztoru franciszkanéw w Krakowie =z r. 1778;
z klasztoru misjonarzy w Krakowie z r. 1785; z Wro-
cimowic, pow. Miechéw, i z Reczna, pow. Piotrkow,
z r. 1787, z Jasta z r. 1792; z Proszowic, pow. Miechow,
i z Zeleznicy z r. 1797; z parafii M. P. w Krakowie i z
Klasztoru paulindéw na Skatce z 1817; z parafii M.P.
w Krakowie z r. 1821; z Lipy, pow. Kozienice, z 1.
1822; z Mikluszowic, pow. Bochnia, z r. 1826; z parafii
B. Ciala w Krakowie z r. 1837; z parafii Sw. Floriana
z r. 1838; z Kro6lowki, pow. Bochnia, z r. 1859; z para-
tii Karola Boromeusza w Warszawie z r. 1869; z Kkla-
sztoru reformatow w Wieliczce z r. 1870; z parafii
M. P. w Krakowie z r. 1878; z Ligotki Kameralnej.
pow. Cieszyn Cz., z r. 1884; z Krolowki, pow. Bochnia.
z r. 1891; ze Stawisek, pow. Lomza, z r. 1893; z Ra-
clawic z r. 1894; z klasztoru Sw. Andrzeja w Krako-
wie z r. 1895; z Plokéw, pow. Chrzanéw, z r. 1898:
z Ustronia, pow. Cieszyn, z r. 1900 i ze Swigtnik Gor-
nych, pow. Krakow, z r. 1912

Regionalizacji znanych nam typow oplatkéw nie do
sie przeprowadzi¢ na podstawie zbioru , w ktérym
wigkszo$¢ metryk uwzglednia miejsce pochodzenia
samych optatkéw, a nie miejsce, gdzie znajdujg sie
szczypce do ich wypiekania. Opieranie wiec regiona-
lizacji optatkéw na tego rodzaju dokumentacji rychto

. RKarol Potkanski podczas swych badan tereno-
wych w Radomskiem znajdowal po parafiach szczypce
oplatkowe z XVII w. (Orli Lot. XII, Mycielski: oj:.
cit., s. 123).

‘* Orli Lot, XII, tamze



zaprowadziloby nas na manowce. Stwierdzamy np., ze
wykonany w Wadowicach oplatek z napisem ., Witaj
Zbawco Swiata” znaleziony zostal w Milowcee w pow.
Zywiec, w Grybowie, a nawet w Bronowie i Wiznie
w pow. Lomza. ZOlty za$ oplatek z Milowki w po-
wiecie Zywiec, a wiec przeznaczony dla bydia, przed-
stawiajgcy w matych krgzkach wyrytowane Dzieciat-
ko siedzace na sianie w ztobku, a w duzych Dziecigt-
ko — po prawej stronie siedzace pod drzewkiem, a po
lewej jadgce wozkiem zaprzezonym w baranka ——
znaleziony zostal na pdéinccy w Wiznie w pow. Lom-
za, a nawet w pow. Lida. Ten oplatek przetworzony
zostal przez innego rytownika w ten sposoéb, ze za-
przeg z barankiem wystepuje na duzym krazku po
prawej stronie, przy czym asysta aniotow zredukowa-
na jest do jednego, na drugim zas$ po lewej przedsta-
wiony jest temat znany z drzeworytu ludowego zao-
patrzonego w napis ,,O jak $licna kompanija Jezus
Juzef i Mariya”. Oplatki o tak przetworzonym tema-
cie znaleziono w Miechowie, w Tylmanowej, pow. N.
Sacz, w Poznaniu i w Wilnie w kos$ciele Kalwaryjskim,
przy czym ten ostatni okaz, jako przeznaczony dla
hydla, barwiony byl na pomaranczowo.

Lista nazwisk zelazorytnikow jest wiecej niz skrom-
na. Pochodzi to stgd, ze nie nalezalo do zwyczajow
artystow wiejskich i malomiasteczkowych podpisy-
wanie sie na wvkonanych przez siebie dzietach., po
wtore — parafie zamawiajace plyty do oplatkéw za-
pewne nie zyczyly sobie. aby nazwisko ,kogo$ tam”
platalo sie na oplatkach, ktore byly przede wszystkim
.Cibus viatorum — panis angelorum”, po trzecie —
wytyczne do ukladu graficznego, tresci przedstawien
i wszelkich napiséw dostarczat rytownikowi zamawia-
1acy.

Z tych wzgledow duzg wartoS¢ ma komunikat prof.
J. Mycielskiego o odczytanym przezen podpisie na
jednym z optatkéw pochodzacym z klasztoru bernar-
dvnéw z Dukli: ,,Bart. Baczenski in Tarnowiec sculpt.”
Tarnowiec jest wsia oddalona o kilka kilometréw od
Jasta, a zamieszkala wylacznie przez chlopéw. Dla
kog6z wyrytowal Baczenski owe szczypce? Nad pod-
pisem jego czytamy: ,,Conventus Duklensis anno Dni”.
ale daty nie wyryto. Tajemnice czasu wykonania tej
ryciny wyjasnia nam jednak optatek pochodzacy z ko-
Sciota parafialnego w Szebni koto Jasta. Znajduje sie
bowiem na nim napis: ,A. D. 1767 in Tarnowiec
sculps”. Wprawdzie tutaj na odmiane brak znowu
nazwiska autora, ale pokrewienstwo formy rytowni-
czej dowodzi, ze oba wyszly spod rak Baczenskiego.
Prof. Mycielski spodziewat sie, ze odkryé¢ takich be-
dzie mozna zrobi¢ wiecej i wypowiedzial poglad, ze
»u nas od dawna duzej liczby takich rzezbionych ma-
s.zynek koScioty i klasztory potrzebowaly i stad mu-
slal sie rozwinaé z czasem osobny dzial przemystu

artystycznego nie tylko po miastach, ale nawet po
wsiach™ ™.

Niestety dotychczas zebrano w muzeach zbyt mato
zelaz oplatkowych, aby mozna bylo poczyni¢ na nich
badania podpiséw autoréw. Podpisy, robione zwykle
na samym dole ptytki zelaznej, przypadaly zwykle na
brzegu optatka, skutkiem czego bywaly czesto odcinane
nozycami. W Gabinecie Archeologicznym UJ znajdo-
dowal sie np. optatek wykonany przez RBarttomieja

" Mycielski: op. cit., str. 123,

Baczenskiego z Tarnowa, ale podpis =zostal na nim
odciety. Drugi podpis, znaleziony na okazie w Muzeum
Etnograficznym w Krakowie (nr inw. 14013) brzmi:
,.Ractawice rp. 1894”, u dotu za$ ,,Ks. A. Poninski”. Na
oplatku: serce gorejace z Kkrzyzem, otoczone korong
cierniowsg i mandorla promieni, snopek w otoku mo-
tywow roslinnych, Ukrzyzowanie, baranek wielkanoc-
ny i serce z trzema gwozdziami. Mato prawdopodobne
jest, aby matryce do tego oplatka wykonat ksigdz.
Zdaje sie, ze podpis ten odnosi sie do fundatora, nie
za$ autora rytu.

Rzecz prosta, ze z napisoOw umieszczanych na oplat-
kach cenne dla nauki sa takie, jak ,Parafia Borko-
wice”, Fabryka oplatkéw w Mikotowie”, ,;W. Mirocha
w Wadowicach”, ,,Brama ks. Lubomirskich”, ,Klasztor
w Kalwarii”, ,,Klasztor Jasnogorski”. Niewiele nato-
miast méwia nam szezatki dat i monogramy autoréw,
np. na oplatku z Czulic pow. Krakow: ,AD. 1 08
T.W.”, na oplatku z parafii Sw. Wactawa na Wawelu:
,1808 S.K.”, na oplatku z Rzezawy, pow. Bochnia:
..... 08, W.G.”, a nawet napis wyryty na drugiej tabliczce
szezypcdw z Zabrzega kolo Bielska: ,,Za R.P. 1871 SM" #,
Natomiast okaz znajdujgcy sie w Muzeum Etnogra-
ficznym w Krakowie (nr inw. 14210). pochodzacy ze
Swigtnik Gornych, a zaopatrzony datg i monogramem:
LJR.P. 1912 S. P.“ ostatni z datowanych oplatkéw na-
szego rejestru, ciekawy jest juz z tego wzgledu, ze
pochodzi ze wsi odlegtej o 14 km od Krakowa, a posia-
dajagcej dawne tradycje $lusarskie 33, Kompozycja je-
go rdézni sie tym od innych, ze z litery H w kryp-
togramie IHS wyprowadzone sa w dot wici roélinne.

Watki tormy 1 tres$ci

Wiedzieli autorowie pastoralek, ze gdy narodzil sig
syn krélewski lub cesarski, zawiadamiano o tym narod
salwami armatnimi. Gdy wiec narodzi! sie Pan nad
pany, musiato byé tak samo:

Wojsko niebieskie juz w paradzie stoi,
Michal, woédz pierwszy, bierze sie do zbroi
Z armat bija cherubiny, nabijaja serafiny. ™

Bylo to urocze w swej naiwnosci, ale zbyt skompli-
kowane w formie, by rytownik odwazy! sie na matej
plytce zelaznej wyry¢ prymitywnym narzedziem, wraz
7 przypisanymi do niej figurkami — wojsko z niebie-
skimi kanonierami, a nadto obowiazujgce go emble-
maty symboliczne.

Albo gdy w innej koledzie moéwi jeden z pasterzy.
ze Dziecigtku przyniesie wrobli, to w tych stowach
odnajdujemy wiele realistycznej tresci, gdyz dawa-
nie ptaszkéw dzieciom do zabawy nalezalo w daw-
nych czasach do zwyczajow ludu, a nawet arty$ci w
swych obrazach ,Madonny z ptaszkiem” dawali wy-
raz tym mato kulturalnym tradycjom. Niemniej wy-
rytowanie chmary wroébli latajacych po szopie bylo
jako temat trudne do wykonania, a ze stanowiska gra-
ficznego mato czyvtelne

32 Szezypeoéw tych uzywal nauczyciel i organista
Ignacy Mensching, zmarty w roku 1874.

%  Muzeum Etnograficzne w Krakowie posiada z te-
go oSrodka $lusarskiego cztery kiodki artystycznie ry-
townanie, ktore wykonat Jan Sarga ur w r. 1873
w Rzeszotarach,

3. Jan Kaszycki: Kantyczki 2z nutami, Krakéw 1911,
< 40
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Bezimienni rytownicy wylawiali wiec z treSci kole-
dowych jedynie te motywy, ktéore nadawaly sie do
wyrazenia zwarta forma, albo tez nolens volens redu-

kowali elementy przedstawieniowe, stworzone przez

poetow ludowych.

Stosunek plastyka, ograniczonego materialnymi wa-
runkami tworzenia, do poety, nie ograniczonego zakre-
sem fantazji — przedstawi sie jasno na tle konkretne-
go przykladu. Jedna z koled informuje, ze do szopy
gwarnej i ludnej zleciato sie ptactwo z réznych stron.
Nic w tym dziwnego. Tak czyni ono zawsze, osobliwie
po ponowie, tj. po $Swiezo spadlym $niegu, by w sa-
siedztwie sadyb ludzkich szukaé pozywienia. Ot6z te
realistyczng obserwacje zjawisk $wiata przyrodniczego
autorowie pastoratek przeniesli na ptaszczyzne fantazji,
wlaczajgc gromady ptasie do choru aniotéw lub two-
rzac z nich zespoly $piewacze, dajgce koncerty w szopce,
A wiec:

Stowik zaczyna dyszkantem.
Szczvgiel mu dobiera altem,
Szpak tenorem krzvknie czasem,
A golgbek gruchnie basem. 3%
A wroéoble? Te jak najmniej miaty kwalifikacji do
popisu w tym zgranym kwartecie. Jeden z pasterzy
moéwi:

Mam ja wrébli dosyé, puszcze je do szopy,
Niechaj Mu épiewaja razem cho¢ pot kopy.

Cierp, cierp, cierp, cierp, cierp, mily Panie,
Poki ten mréz nie ustanie. 7%

Autor pastoratki zlecil im wiec ¢wierka¢ pod strze-
cha az do uprzykrzenia. Jedne ,ptaszki w gére pod-
latuja” i $piewaja, a

Wréble zaé gwarzyly, gdy sobie podpity. ¥

Zelazorvinik zredukowal te wielo§é formy (ryc. 3)
i przedstawil dwa ptaszki siedzgace na zerdzi pod
strzecha, a z tego szczegotu wydobyt wiele z polskiego
i idyllicznego uroku.

35 Kaszycki: op. cit., s, 265.

37 Tamze, V.

Ryc. 3. Ptasczki. Fragment oplatka
: Wizny, pow. Lomia.

Przewaznie jednak na zelazlach optatkowych wy-
ryte sa pewne emblematy o treSci symbolicznie], przy-
stosowane do potrzeb obrzgdowych.

Na matych krazkach komunikantow widnieje wiec:
kotwica, serce plongce, serce ukwiecone, serce z frze-
ma wbitymi gwozdziami, krzyz maltanski, kielich,
cko Opatrznosci, stonce z promieniami jak platki
kwiatu, lezacy lub idacy agnusek, chusta Weroniki,
IHS itp. Nalezy tutaj réwniez bynajmniej nie sym-
boliczna czteropromienna gwiazda cyrklowa, Jjakby
przeniesiona z sosrebu chiopskiego lub ,skrzyni kebyi-
czastej”, takze cyvrklowy wmotyw czterech poéikoli
wpisanych w kolo i ich kombinacje, znane na zabaw-
kach z Koszarawy od polowy XIX w. Z tej zbieZznosci
motywow ze zdcbnictwem ludowym nie wyciggamy
wnioskéw, majacych przemawia¢ za rodzimym pocho-
dzeniem okazow, niemniej jednak analogii tych pomi-
ja¢ nie mozna w analizowaniu watkdéw ludowego ze-
lazorytnictwa polskiego.

W duzych za$ kragzkach najczesciej bywa umiesz-
czony kryptogram starozytny IHS, ktoéry prébowano
wyjaéniac¢: jako: ,,In Hoc Signo” lub ,Iesum Habemus
Socium”, ,Iesus Hominibus Salvator™ itp. Ale masom
wiernveh byt on réwnie zagadkowy, jak Juliuszowi
Stowackiemu. Niektore przyklady tego znaku (ryc.
wykonane byly w charakterze pieczeci miejskich, cze-
mu dziwi¢ sie nie mozna z uwagi na niezawodny zwia-
zek wytwaorcow pieczeci z rytownikami zelazek optat-
kowych.

Z kolei czesto wystepuje na duzych krgzkach Ukrzy-
zowanie, czasem ozdobione z bokoéw kwiecistymi ga-
tazkami. Temat ten, redukowany nieraz de forin geo-
metrveznyeh, jak np. na okazie z Zcleznicy w pow.
Konskie (ryc. 3), dawal kompozycje smiala, o wyrazie
ktory duzo poézniej uzyskiwali w swyen dzietach ku-
bisci.

Obok Ukrzyzowania czesto wystepuje bardzo cha-
rakterystyczny dla polskiego malarstwa ludowego oraz
dla rzezb w kapliczkach przydroznych motyvw calunu
rozwieszonego na Kkrzyzu, w sgsiedztwie gedel meki
o réznych ksztaltach i w réznych ugrupewaniach. Na-
lezaly tu: dzidy, obcegi rozwarte, mlotek, gwozdzie,



drabina, trzcina, rézga, korbacz, kanczug, powrdz, ko-
lumna, trzy kostki do gry, kur ewangeliczny itp. Tu
trzeba wspomnieé, ze oplatek z Dukli z napisem A. D.
1767 in Tarnowiec sculps”’, wykonany przez Barttomie-
ja Baczenskiego, dowodzi, iz autor czerpal tematyke
do swych zelazorytow — z tradycyinych wzorow ukta-
du narzedzi meki.

Do bardzo czestych symboli na optatkach polskich
nalezy tez tzw. popularnie agnusek. W optatkach wy-
stepuja trzy typy baranka z chorggiewka: idacego,
stojacego i lezacego. Pierwszy rytowany (ryc. 6), drugi
plaskorzezbiony (ryc. 7), trzeci za$ jakby pedzlem ry-
sowany i wpleciony w ornament (ryc. 8). Agnuska
przedstawionego na ryc. 6 zaznaczy! ryvtownik szkico-
wo kilkoma zdecydowanymi, a syntetycznymi kreska-
mi, jakby trzymal w rece pioéro gesie, a nie rylec
i mial przed sobe kartke papieru, a nie plyte zelazna.
Takg samg zamaszysto$¢ i temperament przejawil tez

Ryc. 4. Oplatek z Lipy, pow. Keozienice,
> r 1822

Ryc. 5. Oplatek z Zelesnicy, pow.
Konskie.

w rysunku fruwajacej na wietrze chorggiewki. Calos¢
za$ opasal linia kolista odrecznie, bez postugiwania
sie cyrklem, a nadto kolem powstalym z szeregu punk-
téw, ktére w wypieczonym oplatku wygladaja, jak
male splaszczone galki rézanca.

Drugi najczestszy wizerunek baranka stojacego fi-
guruje na jednym z najstarszych znanych nam do-
tychczas optatkéw (ryc. 7), znalezionym w Jurgowie
na Spiszu, a wypieczonym w szczypcach z roku 1712.
Glowa baranka, zwrdcona ku tytowi i otoczona aureo-
13, nadaje catej figurce stylizowany charakter. Taki
ksztalt mialy wta$nie dawne agnuski, odlewane z wo-
sku paschatu, rozmiekczonego balsamem i oliwg ™,
majgce chroni¢ przed ogniem, piorunem, powodzig
i innymi przeciwno$ciami. Wspomina J. Niemcewicz **,

38 S.S.D. Stownik obrzedowy. Wilno 1871, s, 2.
Pamietniki. T. TV., s. 457.

® J. Niemcewicz:

Ryc. 6. Agnusek na oplatku, z Zeleinicy, pow.

Konskie,

Ryc. 7. Agnusek na oplatku z Jurgowa na
Spiszu, z r. 1712,

343



Ryc. 8. Agnusek ma optatkn = klasztoru bene-

dyktynek w Lomzy.

ze za Innocentego IV dawano umierajgcym do spozycia
Agnus Dei nomoczony w  winie, co przywracac¢ im
miato przytomno$é. Lukasz Golebiowski notuje zas,
ze ,powstal ten obyczaj za Urbana V, przeszedt do nas
za Zygmunta III... nie bylo domu, ktéry by w te Swie-
to$¢ nie byt zaopatrzony” °. Agnuski robiono w Pol-
sce jeszcze w XVI w. Mozliwe, ze rytowano je juz
wowczas na ,,0blatoryjnych ferramentach”, i to w
trzech typach podanych powyzej, bo wtaénie od tego
wieku baranka z choragiewka przyimowaly czesciej ja-
ko znak pieczetny rozne miejscowosci w Polsce i pie-
czecie takie zamawialy u krajowych rytownikéw 41
Z tych wzgledoéw stojacy agnusek wycisniety na ma-
lvch krazkach nalezy w Polsce do najciekawszych. Do
uzupelnienia jego onisu dodaé¢ nalezy, ze baranka tego
otacza krag plomienisty, sktadajacy sie z plomykéw,
tji. motywu trzech kresek falistych, schodzacych sie
w jednym punkcie, nadto z2$ drugie koto utworzone
iest z punktéw, a trzecie stanowi
obwodu.

pojedyncza linia

Trzeci typ to lezacy baranek z choragiewka, jako
centralny motyw obfitego, wiencowego, ptaskiego
i anaturalistycznego ornamentu kwiatowego. Okaz re-
produkowany na ryc. 8 pochodzi 7 klasztoru benedy-

" Rukasz
1830, s. 274.

Golebiowski: Lud Polski. Warszaw?

¢ Agnusek wystgpowal np. na pieczeci Frysztaku
w pow, Krosno, w woj. sandomierskim z r. 1563, w
Heidelbergu, w woj. malborskim, z roku 1571, Kro$-
cienka z r. 1754, Kleszezel, w ziemi bielskiej na Pod-
lasiu, z r. 1782, Brzeska Nowego, zw. Stomianem, w
pow. proszowskim, z r. 1789 (Wydane przez Muzeum
Narodowe w Krakowie Wittyga: Pleczecie miast daw-
nej Polski, zesz. I, II, III, Krakéw—Warszawa 1914).
Broka w woj. mazowieckim. Zakroczymia, Rychtla
w pow. Kepno, a nadto na herbie ziemi wielunskiej
(Dr Marian Gumowski: Herbarz Polski, zesz. I, Poz-
nan—Warszawa oraz tegoz autora: Pieczecie i herby
miast wielkopolskich, Poznan 1932). Samego za$ baran-
ka miaty: na pieczeci z r. 1778 Karczew w ziemi czer-
skiej, a herbie ziemia kaliska (Wittyg: tamze).
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ktynek z Lomzy 2. Poza tym baranek lezgcy potrakto-
wany bywa niekiedy jako dno kwiatu i otoczony duzy-
mi ptatkami lilii, albo tez jako podstawa krzyza.

Wymienione tu watki form charakterystycznych dla
polskiego zelazorytnictwa ludowego ocenione zostaly
przez profesora historii sztuki J. Mycielskiego jako
,ciezkie, bez inwencji, niezgrabne, pobiezne i gru-
be "3, Takim ,,pobieznym i grubym” ma by¢ np. opla-
tek z Wrocimowic, pow. Miechéw (ryc. 9), z motywem
koguta zblizonym raczej do analogicznych form zdob-
nictwa ludowego, niz do symbolicznego kura ewange-
licznego, towarzyszacego na opltatkach polskich zespo-
tom narzedzi meki. Moze o wprowadzeniu tego upo-
staciowania do oplatkow zadecydowaly szczatki za-
mierzchtych wiar. Wszakze kogut byl ptakiem stonecz-
nym, symbolem Heliosa-Chrystusa i Zmartwychwsta-
nia, ptakiem skladanym na ofiare, odpedzajacym de-
mony zla, ptakiem o apotropeicznych wtlasno$ciach.
bliskim wyobrazeniom o $mierci . Przedstawiony na
rycinie kogut pochodzi z optatka fioletowego, a wiec
przeznaczonego dla bydia, i stanowi niejako uboczny
ornament migdzy dwoma krazkami hostyjnymi, towa-
rzyszacy krzyzowi wyrastajacemu z gorejacego serca
obramionego gateziami kwiatow. Ten ptak, $wietny
w wyrazie graficznym, jest jako przykitad ludowego
zelazorytnictwa wiecej dla nas wart od wielu ,tadniej-
szych”, bo konwencjonalnych i poprawniejszych w
formie wymuskanej, ktérg tak rozkoszowali sie ob-
stugujacy fabryki oplatkow drugorzedni nazarenczycy.
pozbawieni wtasciwej ludowi prostoty.

W zbiorach polskich zasadniczo mamy do czynienia
2z dwoma typami optatkow: jeden charakteryzuja dwa
duze i dwa mate kota, drugi zas znamionuje wypelnie-
nie powierzchni calego prostokata
jednej sceny,

przedstawieniem
przewaznie o charakterze pastoratko-
wym. Ten drugi typ reprezentuja optatki uzywane do
celow S$Swieckich. Stad cechuje go duza swoboda w
graficznym realizowaniu tematu. Typ pierwszy ma
uktad wiecej spetryfikowany. Niemniej w obydwu ty-
pach zaobserwowaé¢ mozna odchylenia indywidualne.

Oryginalna np. i skadinad nie znana jest kompozy-
cja cechujaca optatek z Wieliczki, przedstawiajacy w
Srodkowym kole scene betlejemska, z obu za$ stron
w elipsie (nie w kole) serca w mandorli — reszte za$
w wolnej przestrzeni wypelniaja wici roélinne.

Drugim przyktadem indywidualnej kompozycji jest
rozmieszczenie na catej powierzchni oplatka jednej
sceny, np. poklonu Trzech Kréli w owalnym obra-
nieniu z czterema pierzastymi po bokach.
Uklad ten, uwidoczniony na oplatku pochodzgcym
z Burzyna, pow. Kolno, cechuje linia ptynna i falista,
charakterystyczna dla rytownika ludowego znanego
nam i z innych optatkéw (np. ryc. 10).

lisémi

Najwazniejszym watkiem formy i tresci tego dru-
giego typu oplatkow sa pastoratki o trzech tematach.
obejmujacych gtownie: szopke. Trzech Kroli i pasterzy.

2 W Muzeum Etnograficznym w Krakowie. nr
inw. 14156.

4 Mycielski: op. cit., s. 125.

4 Jozef Gajek: Kogut w wierzeniach ludowych.
Lwow 1934, s. 44 i 52



Rytowane pastoraltk:
jako dokumenty do

szopKki

Optatki
historii

Ciekawych materiatow do historii szopki polskiej
dostarczaja nam oplatki. Odczyta¢ w nich mozna
wszystkie wazniejsze stadia rozwojowe szopki od for-
my lichej stajenki do artystycznie zaprojektowanego
natacu, a jednocze$nie jaselka od inscenizacji koSciel-
nej do widowiska Swieckiego.

Jasetka, a wicc przedstawienie szopki ze ziobkien.
wolem i ostem oraz pasterzami, nie zostaly — jak wia-
domo — powotane do zycia przez S$w. Franciszka w
roku 1223 w Greccio, jak to wielokrotnie pisano w
oparciu o relacje Tomasza Celano, ale wywodzg sie
~ misteriéw odgrywanych w Europie juz koto wieku X.
Od konca XIII w. urzadzaly je zebracze zakony reguly
franciszkanskiej, a2 wiec przede wszystkim minoryc.
takze zenski zakon klarysek (potem reformaci, kapu-
cyni i bernardyni). Zachowane do naszych czaséw dwie
figurki jaselkowe z XIV w. z koSciola Sw. Andrzeja
w Krakowie: Jozefa i Marii — wiaza¢ nalezy wtasnie
¢ klaryskami, ktore z Zawichosta przeniosty sie do
klasztoru przy tym kosciele. W $lad za zwyczajami
klasztorow wiloskich urzgdzaty one jasetka w empo-
riach obiegajacych nawe na wysokoSci pierwszego
pietra, objetych $cistq klauzurg, a wigc dostepnych
tylko mniszkom. Lud nie byt dopuszczany do ich
ngladania.

Tymczasem we Wtoszech przechodzily jasetka duze
/miany: z emporiow sprowadzone zostaly do prezbite-
riow, by ogladac¢ je mogt lud znajdujacy sie w tran-
sepcie 1 w nawie gltéwnej. W zwiazku z tym przyjety
one uklad jednofrontowy. Potem zblizono je wiece)
do publiczno$ci wznoszac otwarta trybune ,talamo”
na skrzyzowaniu naw przed ambona. Wreszcie z kos-
cioléw wyniesiono jasetka na place miejskie, a gminy
lozyty fundusze na ich u$wietnienie. Szopki otrzymaty
wtedy inscenizacj¢ praktyczng w postaci czterech stu-
péw nakrytych dachem. Sciany azurowe dawaly ttu-
mom zebranym na placu mozno$¢ ogladania zaaran-

Ryc. 9. Kogut. Fragment opiatka
Wrocimowic, pow. Miechou:.
z r. 1728

zowanej sceny, urzadzone] zespolowym wysitkien:
miejscowych artystéow. Tak przedstawia szopke malar-
stwo XV w. i taka jest zasadnicza konstrukcja szopk!
w XVII w., wyobrazona w stallach kosciota Marijac-
kiego w Krakowie.

Ot6z nakre§lony powyzej zarys rozwoju szopki od-
czyta¢ mozna z oplatkow polskich. Szopka przedsta-
wiona na ryc. 11 ma oktogonalny ksztatt budynku zre-
bowego, nakrytego platami kory drzewnej. Tego ro-
dzaju szopy i stodoty, wywodzace sie z odleglych wie-
koéw, przetrwaty gdzie niegdzie na terenie Polski dao
dzig, jako budynki gospodarcze. Dawniej wystepowaty
bardzo czesto i one staly sie dla rytownika polskiego
wzorem szopki betlejemskiej, ,,szopy bydlu przvzwoi-
tei, i to jeszeze zle poszytei”, w ktorei:

Pajaczki snujg obicie,

Ze slomy dywan srogi.

Z chust podlych zimne okrycic.
Zamiast puchoéw bartogi,

Miasto wonnego kadzidla,
Dyszace wyziewy bydta.*

W zbiorach polskich jest kilka optatkow z takg szop-
ka ubozuchnag, np. z Szalowej, pow. Grybéw, z Matego
Ptocka, pow. Kolno, itp.

Mozna o nich powiedziec:

Alec to ta szopka bardzo licho Kryta,
A po wigkszej czeSci wcale nie poszyta.
Wiatry ostre wieja, ogrza¢ sie nie daja. '*

Tak zwane ,talamo” wida¢ w szopce przedstawione;
na ryc. 12. Ustawiona zostata ona, jak wida¢, w tran-
sepcie, a podium w niej stanowi zwykta skrzynia, go-
spodarski sasieczek sklecony technika sumikowo-tatko-
wa. Optatek ten, jak wskazuje data, wykonany zostal
wprawdzie w r. 1860, ale geneze uwidocznionej na nim
szopki nalezy odnie$¢ do duzo wezesniejszych wzoréw
wloskich, za czym przemawiaja zaréwno umieszczone
goérg emblematy, jako tez odziez pasterzv wtasciwa
dla ludno$ci krajow potudniowych.

4 M. M. Mioduszewski: Spiewnik koscielny. Kra-
kow 1838.
* Kaszycki: op

cit. 378
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Ryc. 10. Poklon Trzech Kréli. Fragment
2 Burzyna, pow. Kolno.

oplatka
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Szopke o S§cianach azurowych, a skladajacych sie
z murowanych filarow podpierajgcych strzeche sto-
miang, przedstawia ryc. 13. Rytownik nie mégt pora-
dzi¢ sobie nie tylko z perspektywicznymi skrétami ka-
piteli, ale i z pogodzeniem figur ludzkich z architektu-
ra. Wyprowadzit wiec wszystkie dramatis personae
przed szopke, w niej za$ samej ustawil jedynie ziéb
dla wotlu i osta. Szopke te uzna¢ mozna za punkt wyj-
Sciowy szopek polskich, ktore, odchyliwszy sie od za-
chodnich wzoréw umieszczania zlébka w grocie skal-
nej, szalasie lub stajence poszytej stoma, rozwijaly sie
na drodze twoérczego akumulowania i przetwarzania
elementéw styléw historycznych, podpatrywanych w
lokalnej architekturze. W okresie baroku, gdy Kosciol
po rozgromieniu reformacji stosowal! nowe $rodki ce-
mentowania swoich szeregow, inscenizowano szopki,
ktore przemawiaé mialy do mas przepychem, teatral-
nymi sztuczkami i naturalistyczng barwnoscig kostiu-
mow. Umieszczano je wowczas na tle sztafazu z efek-
towna architektura, stanowigca kontrast do krytej
strzechg szopki. postawionej na pierwszym planie.

Reminiscencjg tego typu szopek jest oplatek przed-
stawiony na ryc. 14, odci$niety wprawdzie ze szczyp-
coOw wykonanych w roku 18214, 3 uzywanych w pa-

4. Kompozycja ta zostata przetworzona na szczyp-
cach z parafii Floriana w Krakowie w r. 1838.



Ryc.

12. Pokton pasterzy. Oplatek z parafit Karola Boromeusza w Warszawie.
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Ryc 13. Szopka na oplatku z Wizny, pow. Lomza.



Ryc. 14. Szopka

rafii kosciota M. P. w Krakowie, ale wzorowany na
formach dawniejszych. Uwidoczniony w tle zarys mu-
réow miejskich baszt, wiezyc i absydy — to remini-
scencja czas6w baroku, nawigzanie do zwyczaju za-
pelniania tta szopek ko$cielnych i Bozych Grobow ar-
chitektonicznymi sztafazami

Mitosnicy architekturst

Na marginesie szopkarskich pomystow, nad ktorymi
biedzili sie rytownicy popisujacy sie swa sztuka na
matych plytkach zelazek do oplatkéw, kilka stéw na-
lezy sie miloénikom architektury odtwarzajacym za-
bytki architektury polskiej. Kazdego z nich charakte-
ryzuja odmienne cechy. Reprodukowany na rycinie 15
okaz z napisem ,Brama ks. Lubomirskich” * wyko-
nany byt u W. Mirochy w Wadowicach. Przedstawia on
XVIIT-wieczny zabytek architektoniczny w Klasztorze
paulinéw na Jasnej Gorze, na ktéorym wzorowal sie
architekt projektujacy brame w murze okalajacym
zo§ciol w Jedrzejowie . Pomimo pozornie duzej pre-
14438.

1 Prace Komisji Historii Sztuki, t. V PAU, 1934.
Sprawozdania s. XLIX i LII (fig. 46 i 47), komunikat
prof. dra A. Bochnaka ,,Rzezby z VIII w. w Kielcach,
Jedrzejowie 1 Zielonkach’

' Muzeum Etnograficzne nr imw.

na optatku z ko$ciota Marii Panny w Krakowie, z r. 1821.

cyzjl wykonania tego zelazorytu, autora jego nie mo-
zemy zaliczy¢ do dobrych rytownikéow. Wykonana bo-
wiem przez niego brama jest smuklejsza od pierwo-
wzoru, gzymsy i kapitele nad rustyka zostaly w niej
ze wzgledow zredukowane, a postacie

Za to rytownik

technicznych
i obraz w medalionie uproszczone.
upiekszyl iryz szeregiem kwiatéw lilii odecis$nietych.
a raczej wkutych za pomoca stempla pobijanego miot-
kiem. Takze kamienie rustyki oraz duze gwiazdy na
niebie wybijal stemplem. Cato§¢ ma charakter ptasko-
rzezby.

Natomiast czystym rytownikiem byt autor zelazory-
tow przedstawiajacych kosciol w Kalwarii Zebrzy-
dowskiej oraz kosciotl na Jasnej Gorze. Postugiwal sie
on rylcem, ktérym ryl grube linie architektury okra-
nadajaca sie dobrze do draze-
nia wypuklych form koput i drzew, a nadto stemplem
w ksztatcie gwiazdki, ktorym z upodobaniem urozmai-
cal niebo. Klasztor Kalwaryjski pochodzacy z roku
1603-—9 i 1654-—66 przedstawil on od strony wschod-
niej, trafnie utrzymujace jego proporcje (ryc. 17). Na-
wet pewne szczegoly, pomijajgc konieczng w tak prymi-
Ivwnym rysunku redukcje ksztattu, otrzymuja w tym

glo zakonczong punca,

zelazoryele wlasciwy wyraz, np. kotko na IIT kondygna-
cji wiezy lewej oznacza zegar. W tymze miejscu na wie-
okno. Kotko zas w
vunkcie tympanonu tasady oznacza okno

zy prawej znajduje sig, jak widac

SLCZY LOW YT



Ryc, 15. Brama ks. Lubomirskich. Optlatek wy
konany u W. Mirochy w Wadowicach.
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ckragte, podwoéjne linie oddzielajgce fasade nawy
gléwnej od wiez oznaczaja podwojne kolumny, piono-
we za$ szczeble pod oknem Srodkowym I pietra sg gra-
ficznym znakiem wyrazajgcym balustrade ganku.
Trafnie zaznaczone sg dwa pietra budynku klasztor-
nego od strony prawej, sygnaturka sytuowana daleko
od fasady kosciota, a odsuniecie baszty-kaplicy od
masywu wiezy lewej, gdyz w rzeczywistosci obiekt ten
lest inkastelowany w mur obiegowy. S3 jednak w ry-
sunku odstepstwa od rzeczywisto$ci. To drobiazg, ze
baszta-kaplica po lewej nie ma dachu mansardowego,
wazniejsze jest to, ze taka samg budowle postawit
rytownik po prawej stronie ko$ciota, na tle zabudowan
klasztornych — ot, tak, z upodobania do symetrii. Po-
mingt za$ imponujgce schody tarasowe oraz ogrodo-
we rozwigzania terenu przed kosciotem, dal natomiast
u podnédza kosciola nic nie wyrazajacg plame. Mozol-
nie wbijal tepa punce punkt obok punktu — chcial
moze przedstawi¢ drzewa, trawnik lub wprost ziemig,
ale w rezultacie nic mu nie wyszlo z tej diubaczki.

Ruyc. 16. Kosciét na Jasnej Gorze. Oplatek wykonany
u W. Mirochy w Wadowicach.



Ryc. 17. Kodciét w Kalwarii

Zebrzydowskiej. Oplatek wy-

konany u W. Mirochy w Wa-
dowicach.

Ryc. 18. Kosciét na Jasnej
Gorze, Fragment optatka =z
Szydlowca.



Spod reki tegoz rytownika wyszed! rowniez kosciot
Jasnogorski (ryc. 16), charakteryzujacy sig analogicz-
nym typem graficznego wyrazania formy.

Catkiem inny wyraz cechuje tenze kosciét (ryc. 18),
ale wykonany w kole jednego z krazkéw optatkowych.
Jest to jakby przypomnienie fantazyjnych robét z cu-
kru, ktére w czasach saskich zdobity z watpliwym
efektem stoly magnackie, nakryte do uczty. Potem te
cudactwa ustapily miejsca wyrobom tragantowym.
Tworca zelazek do optatkéw majacych gra¢ role pa-
migtek z Czestochowy wzorowatl sie takze na pierni-
kach odpustowych, zdobionych masa kartoflana, na-
ktadana przy pomocy rozka piernikarskiego. Analogie
do tych wyrobéw narzucajg sie nam wskutek tego, ze
autor tego optatka zadowolit sie tylko ogoélnymi pro-
porcjami odtwarzanej formy architektonicznej, a wy-
zywal sie gtéwnie w zdobniczych efektach, przeobra-
zajac okna w obwarzanki, dach w grzebien, a drzewa
w kwiaty. Ornamentalny uklad catosci dobrze jednak
odpowiada celom, jakim ten oplatek mial stuzyé,
a mianowicie pamigtkarstwu odpustowemu.

Trzej Krolowie

Z rodowodem Trzech Kroli wigze sie do$¢ zawita
historia: w ewangelii Mateusza (2, 1—12) jest wzmian-
ka tylko o magach, prowadzonych przez gwiazde do
Betlejem. W V w. papiez Leon I (440—461) awanso-
wat tych magéw na kroléw, a z trzech podarunkéw —
ztota, mirry i kadzidla — wywnioskowal ich liczbe.
ale dopiero w VIII w. podal ich imiona anglosaski
historyk KoSciota, Beda 5, On tez byl autorem ,Blo-
gostawienstwa” Trzech Kroli," majacego odwracaé
wszelkie zlo: ,,Gaspar fert myrrham, tus Melchior,
Balthasar aurum, Haec tria qui secum portabit no-
mine regum Solvitur a morbo Christi pietate cadu-
ce” ¥, W XIV w., jak pisze Jan z Hildesheim, piel-
grzymi pocierali o ich gréb, znajdujacy sie w katedrze
kolonskiej, pienigdze, ktére potem jako cudowne sprze-
dawali Hindusom.? W XV w. zanotowano, ze kto
Trzech Kroéli przywolal, wszelkie zyczenia mu sie
spelnialy —— ,durch die ere heyligen drey Kungk” 33,
W XVIII i XIX w. drukowano miedziorytowe obrazki
trzechkrélowie, ktére przybijano na drzwiach stajni ja-
ko apotropeje lub noszono przy sobie jako amulety.

Na tle tych wierzen, ktére przez wiele wiekéw za-
taczaly szerokie kregi, wykraczajgce poza teren Euro-
Py, zrozumiale jest zadomowienie sie Trzech Kroéli w
pastoratkach i optatkach — tym bardziej ze wyobraz-
ni¢ ludu pobudzala zwigzana z tymi postaciami po-
wabna egzotyka.

Krélowie jadg z wielkg paradg. 3

Murzynowie, Arabowie, z Tarsu to sg krolowie
Nauczeni, o§wieceni Melchior j z Baltazarem
Gaspar z znacznym zlota darem. %

50 Wilh Pessler: Handbuch der deutschen Volks-
kunde (Spamer, Sitte und Brauch), s. 150.

51, Tamze.

52 Tamze,

83 Biblioteka Panstwowa w Monachium. Kodeks
Germ. 504, r. 1475,

3 Mioduszewski: op. cit., s. 780.

8, Tamze, s. 422.

Albo.

..Ogromne stonie, kosztowne konie.
Straz mnoga,

Dzwigaja dary, cenne ofiary

Do proga.

Na tych egzotycznych gosci patrzg autorowie pasto-
ratek i oplatkéw przez pryzmat stosunkéw polskich:

Jada krolowie,

Wielcy panowie.

Magnaty

Blask od kamieni,

Szaty w czerwieni

Bogatej. %
Oczywiscie chlopi zej§¢é im musza z drogi. Zreszty
i w koledzie Spiewa sie:

Wara, chlopy, od tej szopy. ™

Roéwniez i przez rytownika poczet stuzby krolew-
skiej i strazy przybocznej zepchniety zostat bodaj w
sam rog piytki zelaznej (ryc. 20). Rysuje sig on syl-
wetowo na tle gor o fantazyjnie gibkim zarysie. Z bo-
ku dwa szeregi réwnoleglych kresek,ktore wedle kon-
wencji przyjetej w rysunkach prymitywnych wyrazac
maja krzaki. Majestatycznie zza tych krzakéw wynu-
rzaja sie wielblady, rysowane $miata, syntetyzujaca
linig oraz postacie ludzkie zgeometryzowane w ksztal-
cie. Gruby rylec nie pozwalat rytownikowi na zaba-
we w wyrazanie szczegdlow miniaturowej sceny. Nie
szukajmy tu ani twarzy, ani rak, ani dloni lub faldow
szat. Niemniej wszystko rozumiemy: gtowa — to pdi
elipsy, nakrycie glowy — to drugie po6t albo kwadrat,
reka — to prostokat; wiemy, co te postacie robia
i stwierdzamy, ze sg $wietnie skomponowane. Rytow-
nik z niepospolita swadg, cho¢ w lakonicznym skro-
cie, nadal swym kreskom sens plastyczny.

Inny znéw rytownik, wykuwajac Trzech Krodli na
plycie szczypcéw oplatkowych, postugiwal sie swa
punca w ten sposob, ze w efekcie otrzymat nie kreske,
lecz forme plaskorzezbiona. Wkuwal wiec narzadkiem
swym roéownolegle zlobki, uktadane rytmicznie wzdluz
korpusu lub kierunku szaty, wyrownywat i wygtadza?
lozyska tych zlobkéw i dzieki temu otrzymywal migk-
kie, rytmicznie rozstawione wypuktosci (ryc. 21). Po-
kusit sie przy tym o szczegoly twarzy, o rézny ksztatt
gléw, cho¢ nalezgcych do jednego typu fizycznego.
a nadto wyrytowat nie tylko rece, ale i dlonie z pal-
cami, cho¢ o jednym schemacie. Przy tym pierwszemu
i trzeciemu krélowi nadal taki sam gest ragk i taki
sam ksztalt koron — obie bowiem zrobit z ,patkami”
osadzonymi na dwoch obreczach. Wymienione tu ce-
chy formalne, tak czesto stwierdzane w sztuce ludo-
wej, wyrazone zostaly 2z duza prostotg. Krolo-
wie w chtlopskiej interpretacji zobrazowani zostali jak
kukietki szopkowe nie pozbawione prymitywnego pa-
tosu. Rytownik nadat krolom gest chlopski i kazat im
tak sie zachowywaé¢, jak sobie wyobrazal cbycie pa-
noéw. To samo czytamy w pastoraice:

Pierwszy mu oddaje zioto,
Moéwige, ze juz nie dba o to. 3"

5. Kaszycki, s. 311

. Tamze.

3, Tamze, s. 256.

%, Mioduszewski, s. 426.
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Ryc. 19. Trzej Krélowie. Oplatek z Mikolowa.

Ryc. 20. Karawana. Fragment pochodu Trzech Kréli. Oplatek z Mikotowa.
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Ryc. 21. Pokton Trzech Kroli, Oplatek z Szydtowca.

Wprawdzie slowa te nie nalezaty do uprzejmych, ale
\v pojeciu chlopskiego czy plebejskiego rytownika krél
nie mogt sie inaczej zachowywac. Ztozyt zloto, powtd-
czystym gestem reki i podnidstszy sztywno glowe do
gbry powiedzial: nie zalezy mi na tym! A przedsta-
wiony na obrazku trzeci, dumnie kroczgcy krol powie
zapewne: znaj pana! Bo on, cho¢ trzeci, nie moze si¢
uwazaé za gorszego od pierwszych.

Na innym za$ optatku Trzej Krélowie, przybywszy
do szopy skladajgcej sie ze strzechy wspartej na rene-
sansowych filarach (ryc. 13), przypominajg pastoratke
o przewadze pierwiastkéw narracyjnych nad muzycz-
nymi:

Bedac blisko szopy, ze poszyta w snopy,
Bardzo sie nadziwili, ida na pokoje,
Widzac bydlat dwoje,

MyS$la, ze pobtadzili. 80

Te trzy postacie skopiowal ludowy rytownik prze-
twarzajgc forme plaskorzezbiong na linijng (ryc. 10),
nasladujgc niby uktad figur i rodzaj szat, a w rzeczywi-
stoSci tworzac kompozycje o catkiem innym wyrazie.
W splocie falistych linii stopit trzy postacie w jedng
zwartg forme. Tylko zloZzona na ziemi korona i mirra
w puszce dowodzi, ze to jednak Trzej Krélowie

Korone sktadajg,
Na twarz upadajsg
Nieba koronaci,
A indygienaci.

* Mioduszewski, s. 432
© Kaszycki, s. 119

Pasterze

Podpisana przez Bartlomieja Baczenskiego ptyta ze-
lazna do optatkow przedstawiala ,,Poklon pasterzy”,
ktorzy z laskami i koszykami weszli do szopki, przy-
klekli, a jeden z nich ofiaruje jagnie. W tle drzewo,
w dali miasto otoczone murem, na odwrocie napisy
lacinskie, wybrane oczywiScie nie przez rytownika:
,Cognovit bos possesorem suum et asinus praesepe
Domini sui”, ,,Pastores loquebantur ad invicem: Tran-
seamus usque Bethlehem”.

Sa jednak optatki, choé nie podpisane i mniej
upstrzone tacina, ale wiecej odpowiadajace tresci pol-
skiej legendy:

Wypada wsérdéd nocy ogien z obtoku.
Dumajg pasterze w takim widoku.
Kazdy pyta co sie dzieje?

Czy nie §wita, czy nie dnieje,

Skad ta tona bije tak mita oku?

Na oplatku przedstawionym na ryc. 22 pasterze
przyjmujg wtladnie poze majacg w teatralny sposéb
wyrazaé ostupienie. Dwo6ch padlo na kolana, jeden za$
dlon przylozyt do czola, by lepiej widzie¢ owa ,tong".
Pasterze nie majg kapeluszy. Prawdopodobnie w po-
$§piechu zostawili je w szalasie 8, Odziani sg w kuse
goérnice, spodnie obciste okrecone rzemieniami powyzej
lydek. Obuci wiec sa, jak méwia goérale, ,,po wirchu”.

%2 Mioduszewski, s. 433.

¢ Jedna ze starych koled goéralskich $piewanych
na Zywiecczyznie wspomina:
, Porwol sie jeden zwartka za nami,
Zabocyt w chalpie butéw z gaciami.”
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Ryc. 22, ,Jakaz to gwiazda blyszczy ma wschczie?, Optatek z Burzyna, pow Kolno.

Ryc. 23, ,Bracia, patrzcie jeno, jak niebo
goreje“. Oplatek z Szalowej, pow. Gorlice.
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Ryc. 24. ,Pasterzu, pasterzu, czy widzisz tam, o, tam..“ Oplatek z Malego Plocka pow. Kolno.

Ryc. 25. Pokton pasterzy. Oplatek z Zabrzegu, pow. Bielsko Sl., z r. 1871.
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Ryc. 26. Poklon pasterzy. Oplatek z Zawoi, pow, Wadowice.

Pod wzgledem technicznym oplatek z pasterzem jest
czystym rytem, nie wykazujgcym nigdzie tendencji do
wklestorzezby: teren, na ktorym stoja palmy, pokry-
waja pasma rownoleglych, cienkich kresek, postacie
za$ obrysowane sg grubym konturem, natomiast w ry-
towaniu uwlosienia gtow poslugiwano sie puncg pozo-
stawiajgca po sobie welniste $lady. Forma postaci,
aczkolwiek zréznicowana w sylwecie, charakteryzuje
sie pozywkg elementow schematystycznych. Wida¢ to w
jednakowo rysowanych twarzach wraz z ich cze$ciami
skltadowymi, np. okiem umieszczonym wysoko pod
brwig, w obarzankowym zakonczeniu rekawoéw, w
faldowaniu gérnicy itd.

W scenach pasterzy na optatkach bardzo znamienne
jest upozowanie postaci: wszyscy przyklekli w ostu-
pieniu, tylko jeden stoi, reke przylozyl do brwi, by
lepiej widzie¢ przez ciemnos$é nocy. Jemu to kazg mé-
wié¢ pastoraltkowi poeci:

Bracia, patrzcie jeno, jak niebo goreje!
Pewnie co§ dziwnego w Betlejem sie dzieje. %

Oplatki przedstawione na ryc. 23 i 24 laczy wiele
cech wspélnych. W obydwu jeden z pasterzy stoi, pa-
trzy na gwiazde rzucajgca promienie na szopke, ktéra
znajduje sie na pierwszym planie i zbudowana jest
jakby z rurek trzciny wodnej. Inni za$ jego towarzy-
sze klecza, co ma wyrazaé ostupienie. Pasterze odzia-
ni sg przewaznie w archaiczne koszulki typu poncho,
wdziewane przez glowe, a uszyte ze skér baranich,
niektérzy tylko nosza koszule z piétna lub wprost

61 Kaszycki, s. 40.
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przepaski. Na obydwu okazach oplatkdw niebo stroj-
ne jest w gwiazdy i ksiezyc o czlowieczym zarysie
twarzy. Tu i tam pasterze sg bosi i obnazeni po uda.
Ale kompozycja na obydwu okazach odmienna.

Niezawodnie autorowie tych zelazorytéow, dajacych
odciski na ksztalt ptaskorzezby, postugiwali sie w swej
pracy gotowymi rycinami, prawdopodobnie wioskiego
pochodzenia. Trudno orzec co$ pewnego o genezie ich
graficznej formy lub w ogdle o ich pochodzeniu. To
pewne, ze mamy tu do czynienia z kopistami zdolny-
mi, ale pozbawionymi wtasnej inwencji artystycznej.
Umieli oni odrobi¢ wcale poprawnie twarze, do$§é¢
zrecznie odrysowaé postacie, wymodelowa¢ anatomicz-
ng forme ciala ludzkiego, ale stawali bezradni, gdy
wypadlo im dodaé¢ co$ nowego od siebie. Niedoleznie
i po prostacku nasiekana jest ziemia na ryc. 23, a bar-
dzo naiwnie skonstruowana szopka. To samo mozna
powiedzie¢ o rycinie 24, gdzie kamienie przed paste-
rzami, wygladajace jak gatki, wybijane byly brutal-
nymi uderzeniami puncy, gdzie stok goérski poryty
w réwnolegte zlobki wyglada, jakby oblozony byl ple-
cionkg z loziny, a drzewa majg charakter rysunku
schematycznego, wlasciwego dzieciom. Sg to mianowi-
cie powbijane w ziemig stupki, do ktérych z obu stron
symetrycznie przyczepiono galezie., Otéz ten stop
maestrii i infantylnego prymitywizmu z zaawansowa-
niem w realistycznym rysunku — deprecjonuje te dwa
okazy jako dzieta twoéreze.

Z kolei, jak w szopce, zmienia sie scena. Pasterze

Krokiem $§mialym i wesotym
Ida, by uderzyé czotem. &



Ale do tego Betlejem wiedzie droga w jakie$ bledne
zakola. Kiepski geograf ukladal trase do tej ziemi
judzkiej i niepotrzebnie zmamil pasterzy. Szli do Be-
tlejem, krecac sie koto Krakowa, jakby ich diabet
Boruta noca po blotach wodzil.

Ot, trzeba i$¢ do Wieliczki, potem do Pinczowa,
A z Pinczowa na Bielany, potem do Glogowa,

Zas$ z Glogowa do Mogily — bedzie juz pot drogi.
Wezmiesz z sobg ze dwa sadta, by smarowac nogi.
Zas z Mogily do Szkalmierza, a potem na Tyniec,
A za$ z Tynca do Betlejem, to juz koniec drogi. %

Wreszcie przyszli do szopki. Oplatek, bezspornie lu-
dowy, przedstawiony na ryc. 25, wykonany w roku
1871 przez cztowieka prostego, tchnie urokiem prymi-
tywu jak koleda kantyczkowa. Rozpoznajmy figury:
na prawo posta¢ z broda — to niewatpliwie §w. Jozef.

% Kaszycki, s. 43
% Tamze, = 442, 443

Ryc, 27 Kierdel. Fragment optatka

z Mikotowa.

a na lewo — to ma by¢ Matka Boska? Gdziez tu cha-
rakterystyczny, grecki morfarion, a polski rabek? Wy-
jadnia to koleda:

Bo uboga byta,
Rabek z glowy zdjela,
Ktorym dziecie owingwszy
Siankiem go okryta. ¢
Istotnie, na oplatku naszym dziecie¢ owiniete jest
rantuchem i okryte sianem, pod ktére wtyka nozdrza
dwoje zwierzat: pierwsze bez rogéow — to osiol, a dru-
gie z rogami — to wol. Po c6z to czynig?
Parg zagrzewaja Pana
Na ubogiej wigzce siana. ®
Na optlatku znalezionym w Zawoi, pow. Wadowice,
a przedstawionym na ryc. 26 wystepuja obok siebie
dwie techniki: jedna, podstawowa, wyrazajaca sig¢ we
wglebnym wykuwaniu calej formy i jej elementéow
sktadowych celem uzyskania odcisku wypuklego, oraz

%7 Tamze, s. 108.
*  Tamze, s. 415
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druga, poboczna, wyrazajaca sie w linijnym rytowa-
niu szczegdltow drugorzednych, np. faldéw. Autor tej
sceny chcial sie popisa¢, czym umial, jak 6w anoni-
mowy autor kantyczkowej koledy:

Alter sumpsit kobiatke albo furum miodu,
Ne forte moriatur to panie od glodu.

Ale zdolno$¢ rzemieslnicza nie zawsze idzie w parze
ze zdolno$cig indywidualnego wypowiedzenia sie w
formie artystycznej. Tak wtasnie jest i tutaj.

W zwiazku ze scenami pasterzy poruszy¢ nalezy za-
gadnienie przedstawiania zwierzat na oplatkach, a w
szezegolno$ci owiec oraz bydlat towarzyszacych wszel-
kim szopkom betlejemskim: wotu i osta. Analiza form
animalistycznych w pracach zelazorytnikéw ludo-
wych wiedzie do ciekawych spostrzezen. Z ryc. np. 27,
przedstawiajacej kierdel owiec, wida¢, ze rytownik
wyrobil sobie jeden schemat rysunkowy owcy i powtoé-
rzyl go 14 razy. Uzyskal tym sposobem stado, w kto-
rym wszystkie osobniki zwrdcone sg profilem w lewo,
a rbéznig sie od siebie tylko perspektywicznym kry-
ciem jednej owcy przez drugg, dalszej przez blizsza,
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Ryc, 28. Fragment optatka z

parafii Karola Borcmeusza w

Warszawie, przedstawiaciacego
pokton pasterzy

albo drobnymi, czasem przypadkowymi odchyleniami
powtarzanego konturu od jednego wyuczonego wzoru.
Zreszta stosowana tutaj perspektywa nie polega na
zaznaczaniu skrotow wielkosci ksztaltow proporcjo-
nalnie do ich odlegtosci, lecz jedynie na stwierdzaniu,
ze oko nasze nie moze ogarnia¢ w pelni tego, co zakry-
wajg ksztalty na planie blizszym. Niewolnicza zalez-
no$¢ od jednego schematu nie pozwolita rytownikowi
na wprowadzenie choc¢by jednego barana do stada,
aczkolwiek doprawienie kretych rogow do glowy
owieczki nie nastreczalo chyba zadnych trudnosci tech-
nicznych. Nie pozwolilta mu ona réwniez na zwroce-
nie glowy chot¢by jednej owieczki na prawo.

Najczestszymi zwierzetami wystepujgcymi na optat-
kach sg nieodlaczne od wszelkich jasetek ,,dwoje zwie-
rzeta, nieme bydleta” — wot i osiol. Wyraz tych stwo-
rzen jest réozny. Wét w szopce to nie Lukaszowe godto
lub symbol, lecz po prostu nieme zwierze stajenne:

W6l ten ni to mistyczny,
Ni apokaliptyczny —



spiewa sie w jednej z koled *. Niemniej jednak glowa
wotu na opltatku przedstawionym na ryc. 28 nasladuje
glowe ludzka: oczy gtehoko osadzone, my$lace, skupio-
ne, a miedzy nimi rozmieszczony dilugi nos. Jest w
tej fizjognomii zwierzecia co§ z cztowieka bo przeciez
wol pastoralkowy wespol z ostem nosi w koledzie taki
sam tytul, co chtop panszczyzniany. Wiadomo —
szlachcic byt ,,urodzony’”, a chlop ,pracowity”, w ko-
ledzie za$ Spiewa sie:

W szopie lezy powity
Wot z ostem pracowity.

Gdzie indziej przyznaje mu sie rozum wiekszy od
rozumu ludzi bogatych:

Czego nie uznali

Ludzie Zli, zuchwali,

Poznajag woél, wol, wot, wol, wot dwurogi
osiel biedny, czlek ubogi.

)

Ryc. 29. Wot i osiol. Fragment
optatka ze Skalbmierza.

Zgodnie z taka charakterystyka zwierzeta te za-
chowuja sie w szopie jak stworzeniz rozumne. Nasla-
dujac pasterzy —

Nieme bydleta: juz osiol z wotem
Oddaja uklon oraz bijg czolem. 7

Stusznie wiec drzeworytnik nadat wolu nie pysk,
lecz twarz. Tak bowiem nakazala mu tre§é pastoratek
I uczucie serdeczne, z jakim lud odnosi sie do tych by-
dlatek. A przy ,,woltku cierpliwym” zyskat takze na
czei 1 powazaniu towarzyszacy mu osiotek. W kole-
dach traktuje sie go réwniez jak czltowieka, jak przy-
jaciela. Zaprasza sie go nawet do Sfolu:

Osiotek, osiotek pospotu
Bedzie jadl, bedzie jadt z jednego stotu. ™

8 Kaszycki, s.~18
" Tamze, s. 245.
1 Tamze, s. 362.
? Tamze, s. 415.
" Tamze, s. 89.



Ryc. 30, Szopka na oplatku z Burzyna, pow, Kolno

Ryc. 31, Oplatek z Wizny, pow. Lomza.
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Na o0gol wszedzie wol rytowany jest udatniej od
osta, ktorego ksztalt mniej byl znany rytownikom.
Jedynie na oplatku przedstawionym na okladce jest
odwrotnie: osiol, narysowany nader ogolnikowg li-
nig, ma charakterystyczne ksztalty swego gatunku,
natomiast wét wydaje sie zgola innym zwierzeciem.
Zaréwno ksztaltem glowy, pyska, szyi i rodzajem
uwlosienia. Rytownik stworzyl tutaj — zresztg cie-
kawy pod wzgledem formalnym — konglomerat ele-
mentéw anatomicznych, wiasciwych wielbtadowi, la-
mie, wolu i owcy, popisujac sie znajomoScia zoologii,
jak 6w bezimienny autor kantyczkowej koledy popi-
<vwal sie tacing:

In Betlehem asinus cum bove klekal:
Pana swego halitu oris zagrzewali.

Gdzie indziej zndéw, jak np. na okazie ze Skalbmie-
rza (ryc. 29) zelazorytnik wydobywa wiele uroku nie
tyle przedstawieniem pieknej grzywki na czole wolka
i pieknej gatki wlosia miedzy rogami, wypieszczone]
rekami pasterzy, ile §wietna kompozycia form oparta

+a proporcji wielkoS$ci elementéw oraz stosunku tia
do konstruktywistycznego ukladu takich rzeczy, jak
grzebien promieni, fragment tuku i drabina, zza ktoérei
WOl osiol, wol, osiol glowami kiwajg".

Mozliwe, ze swoboda w postugiwaniu sie roznymi.
a zawsze trafnymi formami tych ,,dwojga bydlatek’
wywodzi sie z czestego rycia postaci wolu na tto-
kach pieczetnych wielu miejscowos$ci i ziem w Pols-
ce . Dowodzitloby to zwigzku warsztatu zelazorytni-
ka z dorobkiem innych pokrewnych rzemie§lnikow.
parajgcych sie z trudno$ciami wyrazenia artystveznei
formy w metalu.

" Glowa wolu byla w Polsce dosc czestym godiem
wielu miejscowos$ci, np. na pieczeci Bobrownikow w
Ziemi Dobrzynskiej z r. 1533, Chojnic z r. 1571 i 1593,
Chotla z r. 1581, Knyszyna w pow. Bialtystok z r. 1578
i 1778 (Wittyg, op. cit.), nadto Tykocina, Ryczywotu.
pow. Oborniki. Glowa zubra za$ znajdowata sie np. na
pieczeci Dagbrowy, pow. Sokotka, Zambrowa, Ziemi
Grodzienskiej, Bielska Podlaskiego z 1574 r. itp. (Gu-
mowski, op. cit.}

Ryc, 32. Fragment oplatka z Lipy, pow
Kozienice.

Ze zbioréw

Muzeum Etnograficznego w Krakowie fotografowat Michal Maslinsk:
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Ryc. 1.
czyku zbroi husarskiej (patrz ryc. 4).
Ze zbiorow Muzeum Narodowego w

Krzyz kawalerski na oboj-

Wielko$¢ naturalna. Fot
Z. Malinowski.

Krakowie.

W wydanej przed wojng pracy o krakowskich klej-
notach ludowych opublikowal Tadeusz Seweryn
kilka rysunkow z tzw. krzyzow kawalerskich, wyste-
pujacych na napiersnikach zbroi husarskich i na
ryngrafach dewocyjnych, upatrujac w tym motywie,
a zwlaszeza w jego rownoramiennej formie i w spo-
sobie  rozmieszcezenia  ornamentow — pierwowzor
ozdobnych krzyzow ze srebra, bakfonu czy mosiadzu,
vzywanveh przez lud z okolic Krakowa do ozdoby
stroju jeszcze na poczatku biezacego stulecia (ryc. 1,
2 i 3).!

Dzisiaj, kiedy badania nad sztuka ludowg i wszel-
kiego rodzaju rodzimg wytworczoscia nabraty roz-
machu, poszerzajac swoj zakres i poglebiajac zagad-
nienie, spostrzezenie Seweryna pobudza do szczegol-
niejszego za'‘nteresowania sie tg ciggle jeszcze malo
znang dziedzing, jaka jest dawne polskie uzbrojenie.
O platnerstwie naszym bowiem wiemy tak mato, ze
nie podobna zwigzaé¢ dochowanych w naszych zbio-
rach zabytkow z jakim$ blizej okreslonym osrodkiem
wytworczym.

Wiadomo co prawda, ze w niektérych miastach
istniaty warsztaty platnerskie czy pancernicze? ze
przewaznie dzialaly one w ramach wspolnych ce-
chow, 1gczacych rzemie$lnikow-metalowcdw, znamy
nawet szereg imion i nazwisk platnerzy, wiemy takze,
ze mieszkancy niektorych wsi i miasteczek trudnili
sie wyrobem pewnych rodzajow uzbrojenia ochron-
nego. Wiemy m. in.,, ze w osrodku kieleck'm dzialat
hutnik Wtoch — Jan Hieronim Cacci, ktéry dostarczat
réznorakiego oreza dla wojska Zygmunta III; ze kon-

stytucje sejmowe z poczatku w. XVII, nakazatly

1T, Seweryn: Krakowskie klejnoty ludowe. Krakow
1935, str. 25.

2 J. Kotaczkowski: Wiadomos$ci tyczace sie przemy-
stu i sztuki w dawnej Polsce. Krakow i Warszawa
1888. Pracowicie zebrane, ale chaotycznie i niekry-
tycznie podane, skape zreszta, sa wiadomosci te w sto-
sunku do wymagan dzisiejszej nauki przestarzate
i calkiem niewystarczajgce. Niemniej nie mozna po-
mingé milczeniem tego dzieta 1 z konieczno$ci, w
braku innych zrddel, trzeba z niego jeszcze korzysté.
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niektérym miastom sprowadzenie | utrzymvwa-
nie rzemie$lnikow wyrabiajgcych oreze. Ale mim)
to produkty platnerstwa w formie okazdéw niewgtpli-
wie polskiego pochodzenia, na jakie w naszych zbioc-
rach patrzymy, zawieszone sg wtasciwie w prozni.
Nie umiemy sobie odpowiedzie¢, gdzie je wykonano.
spod czyjej wyszly reki, a nawet nie zawsze jestc$my
w stanie z cala pewnoscia okre§lic doktadniej czas
ich powstania.?

Ostatnie lata przyniosly wprawdzie niejedna cenna
publikacje na temat dawnego przemystu i reko-
dziela!, mimo to jednak w dziedzinie wytworczosci
uzbrojenia ochronnego skazani jesteSmy w dalszym
ciggu na nikly zaséb niewiele moéwigcych wiadomosci
zrédlowych. Zmuszeni jesteSmy zatem w rozwaza-
niach naszych wzigé pod uwage same zabytki, kto-
rych znaczenie jako materialu badawczego ze stano-
wiska bronioznawcy wysuwa sie¢ na plan pierwszy.
Sposrod nich do najbardziej wymownych nalezy
zbroje, czy raczej polzbroje husarskie, takie wia$aie,
na ktoérych napiersnikach T. Seweryn dosirzegl pier-
wowzory ludowych Kkrzyzow podkrakowskich. One to,
obok tuskowych karacen z czasow Sobieskiego, maja
najwigcej cech rodzimego charakteru.

Poélzbroje, o ktorych mowa, nalezg do typu wybitnic
uzytkowego uzbrojenia ochronnego, dostosowanego
praktycznie do potrzeb polskiej taktyki bojowej i da-
jacego mozliwie najwieksza swobode ruchow przy
rownoczesnym dostrojeniu do charakteru ,ciezkiej"
jiazdy uderzeniowej, jaka byta w owym czas'e polska
husaria (ryc. 4). Nie bede tutaj poruszal zagadnienia

% Do wyjatkow nalezy bechter wykonany w r. 1580
w Poznaniu, jak o tym $wiadczg napisy i liczby na
kotkach plecionki 1 zdobiacych go ptytkach. Por.
W. Rose: Behorderliche Beschau-, Sarwircher- und
Eigentimermarken auf okzidentalischen Maschenan-
zern. Zeitschrift f. Historische Waffen- u. Kostim-
kunde, XII, Berlin 1929—1931, Tfl III, str. 103.

1 B. Zientara: Dzieje matopolskiego hutnictwa ze-
laznego XIV—XVIT w. Warszawa 1954: H. Samsono-
wicz: Rzemiosto wiejskie w Polsce XIV—XVI w.
Warszawa 1954



genezy form polzbroi husarskiej, powstatej w okresie
od czaséw Batorego do Wtadystawa IV przy wspoi-
dzialaniu wzoréw wegierskich, zachodnio-europejskich
i wschodnich, ktéore na gruncie polsk'm w sposob
swoisty przcksztalcone i uzupelnione, daly w osta-
tecznym wyniku calo$¢ wysoce oryginalng i charak-
terystyczna.’ Zajme sie tylko strona zdobnicza, jako
wiazaca sie z zagadnieniem polskiej sztuki ludowej.

Dekor naszych polzbroi polega glownie, cho¢ nie
wylacznie. na zespole mosieznych lamowek. guzow,
rozetek, medalionéw i tym podobnych ozdob, ktoére
bywaja niekiedy, ale raczej bardzo rzadko, zlocone.
W oparciu o styl tych zdobin mozna okres$'i¢ w przy-
blizeniu czas wykonania wiekszosci zabytkow, przy
czym te z nich, w ktorych dekorze znalazly wyraz

pewne elementy z epoki Ludwika XIV i Regencji,

wiaze sie z ostatnia éwiercig wieku XVII lub pierw-

sza XVIIL. Jako starsze okreslane sg zazwyczaj pol-
zbroje, na ktorych wystepuja zespoty zdobin odmien-
nych, zwiazanych z wcze$niejsza fazg rozwoju form
poszezegolnych czeSci samych zbroi, a ktorvch cechy
charakterystyczne poznamy ponizej. Okazy te mozna
teoretycznie datowaé¢ na czas okolo potowy XVII stu-
lecia, a nawet jeszcze wczesniejszy. Rodzaj oraz wy-
lzonanie techniczne wthasciwego dla nich  wyvstroju
wprowadzaja od razu w sedno interesujgcego nas za-
gadnienia.

Stopien., w jakim dekor wystepuje na poszczegol-
nych okazach, jest bardzo rozny. Zasadniczo napotyka
sie go na wszystkich czeSciach zbroi (ryc. 4). a wiec
na napier$niku, napleczniku, obojczyku, naramienni-
kach, karwaszach i nabiodrkach. o ile sie one docho-
watly. Nie brak go tez na nalezacym do zbroi szysza-
ku. Czasem jednak dekor zredukowany jest do mi-

Tematu tego dotkngl m. in. K. S. Grodecki:
..... wyvitwarzaiac jedyny w swoim rodzaju. nader
szezeSliwy, tak pod wzgledem celowosci, jak piekna
zewnetrznego, tvp nolskiej zbroi husarskiei opraco-
wanej gldwnie w okresie mniei wiecej od Zygmunta
Starego do konca panowania Wtadystawa IV, a pod
przemoznym wpltvwem Stefana Batorego, wybitnego
znawcey i amatora uzbrojenia naleznego woisku goto-
wemu do walki réwnie ze Wschodem jak Zachodem.
wprowadzilidmy don duzy zasodhb
inwencji czyvsto narodowej” (pod-
kreslenie K. S. Grodecki: Karwasz
zbroi polskiej. Barwa IV, Warszawa 1937,
str. 236.

moje — Z. B.).
Bron i

Ryc. 2. Krzyz ludowy krakowski z
konca XIX w. Ze zbiorow Muzeum
Etnograficznego w Krakowie. Wiel-
kos$¢ naturalna. Fot. Z. Malinowski.

nimum i wtedy pojawia sie prawie wylacznie w po-
staci mosieznych gtowek guzdéw, kilku rozetek i tzw.
krzyza kawalerskiego, wystepujacego w roéznej formie
jako godlo stanu rycerskiego na kazdym napiersniku
czy nawet obojczyku husarskim.

Mosiezne guzy, lamowki, rozety i medaliony, jak-
kolwiek dajg zasadniczy efekt dekoracyjny, nie sg —
jak wspomniatem — jedynymi szczegolami wystroju.
Obok nich bowiem wystepuje nieefektowny i ubogi.
ale przeciez zastugujgcy na uwage dekor wykonany
na samym zelazie. Poniewaz ten sposob zdobienia
byl niewatpliwie stosowany tuz po wykuciu i przc-
szlifowaniu poszczegdlnych czesci zbroi, przed przy-
strojeniem ich w ozdoby z blachy mosieznej i przed
zmontowaniem w calo$¢, pierwszy tez powinien by¢
rozpatrzony.

Zdobienie takie wystepuje w formie pasm bieg-
nacych wzdiuz folg Kkirysu lub (rzadziej) naramienni-
kéw, przy czym pasma te skladajg sie przewaznie
z motywu gesto i sko$nie wybijanych kresek, ujetego
w dwie poziome linie, ktérym towarzyszg szeregi
drobnych, réwniez wybijanych koéteczek (ryc. 5 i 6).
Czasem napotyka sie same koéleczka (ryc. 7), czasem
roznia sie one wielkosScig i wtedy koteczka mniejsze
tkwia wewnatrz wiekszych. Niekiedy, zwtlaszcza gdy
brzegi folg sa powycinane w zeby, koteczka ukladaja
sie po trzy lub tez pojedynczo u kazdego wrebu
Tworza one wowczas czes¢ dekoru, skladajacego sie
z drobnych punkcikow, biegnacych podwdinymi lub
pojedynczymi szeregami wzdiuz zebatego brzegu folgi
(rve. 71 8).

Opisane motywy zdobnicze, zlozone z kresek, kolek
i punktow, wykonywane byly niewatpliwie za pomoca
ostro zakonczonych narzedzi (stempelkéw) na pod-
grzanym dla tym lepszej podatnosci zelazie. Na ogol
trzymaja sie one wyzej opisanych schematdéw, a ilos¢
odmian jest bardzo ograniczona.

Rozmaito$é natomiast wystroju wykonanego z mo-
sieznej blachy jest bardzo duza. Pewne motywy —
jak np. linia wykroju ozddéb wystepujgcych na na-
pier$nikach u gory pod wycieciem na szyje i po bo-
kach na wysoko$ci pach oraz wykrdj i rozmieszczenie
dekoru na niektérych karwaszach, a czasem pewne
szczegbdly dekoru na szyszakach — zdradzaja wyrazne
wplywy wschodnie (ryc. 4, 6 i 8). Lane z mosigdzu
medaliony z postacia Matki Boskiej Niepokalanego

Ryc. 3. Krzyz kawalerski wyryty na

ryngrafie z w. XVIII. Ze zbioréw

Muzeum Narodowego w Krakowie.
Wielko$é maturalna
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Ryc. 4. Poutzbroja husarska pochodzace prawdopodobnie z czasow panowanie Wiadystawa IV (1boo—1048). Okaz w Mu-

eum Narodowym w Krakowie. Sklada sie z napiersnika.obojczyka, pary naramiennikéw, pary karwaszow i szyszako

Nie posiada naplecznika, co sie do§é czestozdarzalo w w. XVIItakze w zbrojach zachodnich. Brak w mniej réowniez nabiodr

icdw, ktore 1w ibroi husarskiej rzadko wystepuja. Skrzydia.jakkolwiek nalezaty do charakterystycznego wystroju husarii

volskiei, noszone hulu raczei tylko od parady, gduz w bojuniewatplhwie zawadzaty i tatwo ulegaty zniszczeniw. U szu-
szako brak dolnych folg nakarczka Fot St Kolowea

e
Te
=



Poczecia wigza sie z ikonografig chrzescijanskg w jej
barokowej interpretacji (ryc. 4 i 8)%. Reszta natomiast
motywoéw, lacznie z réznymi formami krzyza kawa-
lerskiego, wyrosta niewatpliwie z rodzimego podloza
i nieskomplikowanej inwencji rzemie$lnikéw.

O sposobie rozmieszczenia elementow tego dekoru
na roznych cze$ciach zbroi poinformujg najlepiej ilu-
stracje. Lamoéwki wystepuja zazwyczaj wzdiuz wykro-
jow na szyje i pachy u napier$nik6w i napleczni-
kow, okalajg wzdluz folg wyodrebnione czesci nara-
miennikéw i szyszakow, biegng wzdluz brzegéw oboj-
czyka i karwaszow (ryc. 4, 10 i 12). Rozetki, okragle
lub zblizone do kwadratu, tworza ozdobe folg kirysu,
wystepujgc zwykle po pie¢ na jednej foldze; pojaw.aja
sie takze na ,skrzydtach” naramiennikéw i na ,dzwo-
nach” szyszakéw. Motyw krzyza kawalerskiego o jed-
nakowo wyKrojonych tréjkatnych ramionach zajmuje
miejsce na $rodku goérnej cze$ci napiersnika i na
obojczyku, przybierajac czesto forme stojgcego pro-
stokgta o czterech azurowych wycieciach na prze-
katni (rye. 1, 4, 9, 10 i 11). Gdy za$§ przybiera forme
kota, w ktérym ksztalt krzyza rowniez okreslony jest
przez cztery owalne, rOwnomiernie rozlozone wyciecia,
wystepuje zawsze po prawej (heraldycznie) stronie
napier$énika, tworzac odpowiednik do medalionu
z Matka Boska umieszczonego po lewej (ryc. 4, 6, 8).

Wszystkie te elementy, wykonane z ptaskiej blachy
mosieznej (z wyjatkiem lanych medalionow i wypuk-
tych guzow i glowek nitow), wypelnia ornamentyka
dwojakiego rodzaju. W pierwszym wypadku osiggano
ja w sposéb analogiczny jak na zelazie, a wigc przez
wybijanie od strony zewnetrznej koéteczek i punktow,
z ktorych powstawal zamierzony wzoér (ryc. 8, 9, 12,
14), w drugim natomiast — przez wybijanie od spodu
zelaznym sztyftem o zaokrgglonym koncu malenkich
dotkéw, ktére po stronie zewnetrznej wystepowaly w
formie drobnych perelek (ryc. 4, 6, 10). Istnieje dosc
znaczna stosunkowo ilo§¢ pétzbroi, u ktorych owe ge-
sto uszeregowane ,peretki“, wystepujace prawie wy-
tacznie na wszystkich czesSciach wystroju, decyduja
o wrazeniu dekoracyjnym tych zabytkoéw (ryc. 4, 6 i 10),
przy czym ich jednolity pod tym wzgledem charakter
moze mawet postuzyé jako powdédd do wysuniecia hi-
potezy o pochodzeniu ich z jednego o$rodka wytwor-
czego.

Od grupy tej odrozniaja sie okazy, do ktorych
ozdobienia uzyto techniki pierwszej, nie tak efektow-
nej, ale za to bardziej dyskretnej i dajacej wieksza
swobode w komponowaniu samego ornamentu (ryc. 8,
11 i 12). Polgczenie obu technik nie nalezy do zja-
wisk wyjatkowych, ale spotyka sie je raczej rzadko
i wowczas koteczka i punkciki spelniajg tylko role
uzupelniajgcg przy dominujacej ornamentyce z ,,pe-
retek” (ryc. 5).

Zasady samej ornamentyki sg proste 1 nieskompli-
kowane, oparte na wrodzonym poczuciu symetrii

umiejetno$ci réwnomiernego wypelnienia plasz-
czyzny powtarzajacym sie motywem. O wyzszym

¢ Napier$niki z medalionami Matki Boskiej Niepo-
kalanego Poczecia odnoszone sg zazwyczaj do czasow
Wiadystawa IV, w zwigzku z zamierzonym przez niego
ustanowieniem orderu pod tym wezwaniem. Por.
W. Dziewanowski: Zarys dzieiéw uzbroienia w Polsce,
Warszawa 1935, str. 190—191. Wyjatkowo trafiaja
sie takze medaliony ze §w. Jerzym.

stopniu wyrobilenia estetycznego swiadczy¢ moze snti-
jaca sie na lamowkach wié¢ ros$linna, uzyskana przez
wypunktowanie (ryc. 11), ktéra w pewnych, rzadk.ch
zreszta, wypadkach nawigzuje juz do wzoréw z za-
sobu form barokowych na zbrojach z konca wie-
ku XVII, o czym wspomniano powyzej. Ta bogatsza
juz w kompozycji wi¢ roSlinna, stylizowane rozety,
motyw lisei akantu, emblematy heraldyczne, pa-
nopliony, maszkarony itp. elementy, przewaznie ryte
i czasem zlocone, a cze$ciowo wykonywane takze
w technice trybowania — wyparly w znacznym stop-
niu stosowany poprzednio zaséb form prostych i nie-
skomplikowanych.

Trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze typ omoéwionej
poprzednio ornamentyki — zaréwno z uwagi na spo-
s6b kompozycji, jak i prymitywne $rodki wykona-
nia — nosi charakter wytworczosci ludowej, ze cechuje
go pewna surowo$¢ o nieco naiwnym wdzieku oraz
dazenie do uzyskania efektu w najprostszy sposob.

W tym calym dekorze, niewatpliwie oryginalnym,
nigdzie indziej w tym stopniu
i w tej formie — je$li chodzi o uzbrojenie —
nie spotyXkXamy m, ujawnila sie nasza
polska rodzimos¢, czerpigca soki z wilasnego ludowego
podioza. Pouczajgce jest zestawienie techniki wy-
bijanych na zelazie i mosiadzu punktéw, kresek
i kotek z identyczna metoda, stosowang w mnaszym
ludowym kowalstwie, badz w zdobnictwie meta-
lowym w wieku XIX i XX. Poza samg technika
tzw. stempelkows, wystepujaca przede wszystkim na
terenach potudniowej i zachodniej Polski, zwroécié¢
nalezy uwage na niektore identyczne motywy, jak
np. koleczka oraz ,,perelki” — te ostatnie na okuciach
i klamrach s$laskich modlitewnikéw.? W technice
zwanej trybowaniem — ktorg wedlug T. Seweryna
postugiwali sie szesnastowieczni ryngmacherzy i plat-
nerze — wystepuje ornamentyka w formie ,,peretek",
ukladanych w linie, pasy i zeby na mosieznych oku-
ciach ludowych dud.® Sercowaty ksztalt wykroju
w ,policzku” szyszaka husarskiego z w. XVII, oko-
lony mosiezng lamowka, znajduje (na co mi rowniez
zwréeit uwage T. Seweryn) formalny odpowiednik
w centralnym motywie mosieznej spinki géralskiej
(ryc. 12 i 13).

Cytowane powyzej motywy zdobnicze w postaci
kresek, kétek i punktéw mozemy odnalezé w zaso-
bach prymitywnych zdobin kultury prapolskiej, na
zabytkach wykonanych z metali nieszlachetnych.?®
Uderzajace zwlaszcza jest podobienstwo pasm z ukos-
nych kresek, ujetych od géry i od dolu w dwie po-
ziomie liniel®, z analogicznymm motywem wystepu-
jacym na folgach naszych zbroi, do czego jeszcze
przyczynia sie identyczna technika wybijania. Wpraw-
dzie skok przez kilka stuleci wydaje sie doS¢ ryzy-
kowny, ale trudno na powyzsze zbiezno$ci nie zwro-

" M. Gtladysz: Zdobnictwo metalowe na Slgsku.
Krakéw 1938, str. 63—4, ryc. 134 na str. 135
(nry 33—35) i tabl. XL—XLI. Por. R. Reinfuss: Pol-
skie ludowe kowalstwo artystyczne, Polska Sztuka
Ludowa, 1953, str. 354 i tablice.

8 T. Seweryn: Kultura ludowa Odrodzenia. Polska
Sztuka Ludowa 1954, str. 206—7, ryc. 7—9.

¢ J. Kostrzewski: Kultura prapolska. Poznan 1947
str. 435 1 ryc. 244, nr 9, 27, 32, 35—37, 41

™ Op 1 c. ryc. 244. mr 9.

eit.



Ryc. 5. Fragment napiersnika zbroi husarskiej z potowy w. XVII. Ze zbioréw Czartoryskich w Muzeum Narodowyni

w Krakowie. Wielko$é naturalna. Na folgach ornamentykawykonana technikaq stempelkowaq. Te sama technike wykazuja

réowniez ozdoby z blachy mosieznej, na ktorych poza tym ividoczne sa ,peretki”, wybijane, czuli trybowane od spodu za
pomocq tepego sztyfta. Fot. M. Rostworowski.
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Ryc. 6. Fragment mapiersnika zbroi (patrz ryc. 4). Na kazdej foldze szlak z nabijanych na Zelazie skosnych

kresek, ujetych w linie poziome oraz szeregi kéleczek. Wzdluz brzegu wykrojéw w zeby biegnie linia z punk-

tow. Na ozdobach z blachy mosieznej zwraca uwage przede wszystkim ornamentyka z trybowanych ,pere-
tek“, Fot. M. Rostworowski.
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ci¢ uwagi. Zresztg nie tylko zabytki metalowe moga
stanowié¢ material poréwnawczy, bo szeregi drobnych
koleczek, wewngtrz ktérych wystepuja jeszcze drob-
niejsze, ozdabiaja rowniez przedmioty z koSci, jak
np. fujarke wczesnohistoryczng z Kowalewa. ™

Nie zapuszczajgc sie juz dalej w genetyczne powig-
zania poszczegélnych elementéw dekoru naszych
zbroi, pragne podkre§li¢, ze za jego ludowym cha-
rakterem przemawiajg takze pewne niedostatki tech-
niczne, ktérym odpowiada prymitywny czesto sposob
ndkucia samych okazéw. 1*

Kto je wiec wykonywal? Gdzie byly robione? Oto
pytania, ktére narzucajg sie nieodparcie pomimo te-
go, co juz na wstepie zostalo powiedziane na temat

" Op. cit, ryc. 255 1 str. 451.

2 W. Dziewanowski (op. cit.) pisze na str. 193:
.artystyeznie wykonane kirysy polskie sg rzadkie,
przewaznie robota jest nieudolna, czesto niedbala,

pomimo to sa one bardzo efektowne dzieki ozdobom
mosieznym®
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Ryc. 7. Fragment naramienni-
ka zbroi husarskiej, znajdujaq-
cej sie w Panstwowych Zbio-
rach Sztuki na Zamku Wawel-
skim w Krakowie. Ok. potowy
w. XVII, Zwracajq uvwage wy-
bijane na folgach stempelkowaq
technikq szeregi koteczek oraz
linie punktéow, biegnagcych
wzdtuz zebatych wykrojow.
Fot, St. Kolowca.

niemoznos$ci —
zrodel — powigzania istniejgcych zabytkéow z jakimé
oSrodkiem platnerskim.

w Swietle dotychczas ujawnionych

Na poczatek wieku XVII przypada — jak wiado-
mo — szereg konstytucji sejmowych, nakazujgcych
miastom: Warszawie i Lomzy (w r. 1607), Lublinowi
(w r. 1611), Wilnu i Kownu (1613) sprowadzen'e rze-
mie$lnikow kwalifikowanych do wyrobu rynsztun-
kéw wojennych oraz platnerzy, ktorzy by wykony-
wali nowe szyszaki i zbroje.!® Jesli sie to zestawi
z faktem =zalozenia przez Jana Hieronima Cacciego
(zm. w r. 1613) jeszcze w koncu wieku XVI w do-
brach biskupow krakowskich pod Kielcami wytwor-
czego oSrodka zbrojeniowego, ktérego dzialalncsé
kontynuowana byla po $mierci zalozyciela przez jegc
nastepcow *  to mozna wysnué wniosek nie tylko

* Volumina Legum, II str. 1628 i II1 str. 1¢
1 199—200. Por. J. Kotaczkowski: op. cit.,, str. 466—7

* B. Zientara: op. cit., str. 234 i nast



Ryc. 8. Fragment napiersnika 2zbroi husarskiej. Ze zbiorow Muzeum Narodowego w Krakowie. Ok, polo-
wy w. XVII. Wykréj ozdéb mosieznych kolo wyciecia ma pachy i pod szyjq wskazuje na wplywy wschod-
nie. Krzyz kawalerski wkomponowany w koto, Ornamentyka o0zdoéb wykonana stempelkiem,

Fot. M. Rostworowski.
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o zwiekszeniu zapotrzebowania na tego rodzaju pro-
dukcje, ale i o znikomej w tym czasie sieci i wydaj-
noSci warsztatow platnerskich po miastach. W Kra-
kowie na przyklad nie istnial cech platnerski jako

osobna organizacja; majstrowie trudnigcy sige tym
rzemiostem nalezeli w pierwszej polowie wieku XVI
do wspolnego cechu metalowcdéw, a pod koniec stu-
lecia nie byli juz wymieniani w skladzie tej organi-
zacji, chociaz osobnej dla siebie nie zalozyli. 1
Z pierwszej polowy wieku XVII znane sa z publiko-
wanych przez A. Grabowskiego miejskich taks dwa
tylko nazwiska majstrow, z ktérych jeden byl praw-
dopodobnie takze blacharzem, a drugi nozownikiem. 1®

O zakladach hutniczych Caccich pod Kielcami wia-
domo miedzy innymi, ze w latach 1609—1611 dostar-
czaly dla wojsk krolewskich ,helméw, zbroi, mie-
czéw, wildczni, grotow do kopii, a nawet strzelb”. !
Zdaje sie, ze w latach trzydziestych, gdy =zaktady
przeszly w rece Gianottiego i Gibon‘ego, ,wojenna”
ich produkcja obejmowala wylacznie dziala, mozdzie-
rze i kule armatnie.®

15 Z. Bochenski: Uwagi o ptatnerzach krakowskich,
Bron i Barwa IV, Warszawa 1937, str. 50.

18 Op. cit, 1. c.

17 B. Zientara: op. cit., str. 236.

18 Op. cit., str. 239, 240—247. Takze i inne wymie-
nione w cyt. ksigzce owczesne zaklady hutnicze po-
dobnego typu nastawione byly gléownie na produkcje
dziat i kul. Op. cit., str. 250 i 256.
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Ryc. 9. Krzyz kawalerski =z
blachy mosieznej ma jednym
z napiersnikéw zbroi husar-
skiej. Ze zbiorow Muzeum Na-
rodowego w Krakowie. Ok. po-
towy w. XVII. Wielko$¢ natu-
ralna. Ornamentyka wykonana
technikq stempelkowq. Fot, M.
Rostworowski.

Takie ogolnikowe stwierdzenia faktow na temat sa-
mych produktéw przemystu czy rekodzieta zbrojenio-
wego nie moga oczywiscie wystarczy¢ do wysnucia
bardziej szczegélowych wnioskéw o pochodzeniu po-
szczegblnych typéw i odmian dochowanych okazow
oreza i uzbrojenia. Jedyng droga, jaka do tego celu
prowadzi, jest wykorzystanie maksymalnej iloSci pry-
watnych inwentarzy szlacheckich, magnackich i miesz-
czanskich, aktéw cechowych oraz wszelkiego rodzaju
podobnych zrodet!?, z ktérych doswiadczony badacz
dawnego uzbrojenia moze dopiero w oparciu o do-
kladna znajomo$¢ materiatu zabytkowego oraz wspot-
czesng ikonografie dojs¢ do pewnych ustalen. Pod-
kre§lam znaczenie inwentarzy i taks, ktére w nie-
jednym wypadku postuzyly juz do wyjasnienia pew-
nych zagadek w zakresie bronioznawstwa.

W badaniach tych nalezy zwroci¢ szczegolng uwage
na mozliwosci powigzania zabytkow z prowincjonal-
nymi o$rodkami przemysitu chatupniczego w malych
miasteczkach i wsiach, o ktérych wiadomo, ze ich
mieszkancy trudnili sie wyrobem oreza. Sugestii do
podjecia proby badan w tym kierunku dostarcza
w pewnym stopniu ludowy charakter ornamentyki
naszych okazow. Moze nie bez znaczenia dla tema-

1 Por. A. Wyczanski: Szlacheckie inwentarze po-
$Smiertne z XVI w. jako zrdédlo do dziejow kultury
materialnej w Polsce. Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej, II, Warszawa 1954, str. 691 i nast.
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Ryc. 10. Napiersnik i obojczyk pdlzbroi husarskiej z pot. w. XVII. Ze zbioréw w Kérniku. Caly dekor
0zd6b mosieznych wykonany za pomocq techniki trybowania w sposéb wybitnie nieprecyzyjny.
Fot. St. Mucha.

371



Ryc. 11. Napiersnik potzbroi husarskiej : drugiej pol, w. XVIL. Ze zbiorow Muzeum Narodowego w Kru
kowie. Dekor zaréwno na Zzelazie, jak i na ozdobach mosieznych wykonany jest stempelkami (koteczku
i punkty). Na lamdéwkach u dolu, wzdluz wycieé na pachy i pod szyja, widoczny motyw falistej wici ro-
Slinnej, nawiazujacej do ornamentyki barokowej. Wykroje ozdéb Swiadcza o wplywie Wschodu.

Fot St. Kolowca
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Ryc. 12. Szyszak husarski z potowy w. XVII, Ze zbiorow Muzeum Narodowego w Krakowie. Zwraca uwage

sercowaty wykroj policzka, okolony mosieina lamowlk nawiazstigey do podobmego motywu na spinkach

goralskich (ryc, 13). Poza tym na lamowkach widoczne linie i rozetki z drobnych koleczek, wybijanych stem-
pelkiem. Fot. M. Rostworowski




tu bedzie przypomnienie na tym miejscu podanej
przez F. M. Sobieszczanskiego wiadomosci o galicyj-
skim miasteczku Korczynie, w ktéorym niegdy$ pan-
cernicy wyrablali ,.druciane misiury i inne pancerze”.
a gdy ,potrzeba ich z odmiang zbroi i sposocbu wo-
jen ustala.. przemienili sie w druciarzy, ktorzy sttu-
czone miski i garki drutem latajg” i ,,w nazwie
dotad trwajacej (rok 1849) cechu pancerniczego pa-
m'e¢ tego, czym byli ich ojcowie”... zachowuja.*"
Podobna sytuacja istniala w ubieglym stuleciu we
wsi Kanczuga pod Lancutem, gdzie ,dawniej wyra-

biano... koszulki druciane dla towarzyszy pancernych.

kolczugi, sakiewki, teraz jeszcze (rok 1882) drucianc
cita i rachwy do przesiewania ziemi”. 2!

Takich o$rodkow byto mniewatpliwie wiecej, a do
gloéniejszych nalezy podkrakowska wie§ Swiatniki
Gorne, gdzie ,Jerzy Radziwill biskup krakowski
fzm. 1600) usznicarzy osadzil. Tych potomkowie
w $lusarskich robotach znajdujg dla siebie dotad wy-
godne utrzymanie”. 22

Fakt, ze w dawnych czasach produkowano tam
,szable, pancerze i zbroje”, znajduje potwierdzenic
w zréditach., ujawnionveh na razie tylko w odniesie-
niu do wieku XVIII. Z tego to czasu dysponujemy
szeregiem wiadomos$ci o $wigtnickim przemy$le cha-
tupniczym, dostarczajacym krzyzoéw (jelcow) do re-
kojeéci i pochew zelaznych do szabel oraz okuc
i ..zamkli” do paséw miecznikom krakowskim, ktérzy
z kolei montowali poszczegdlne sztuki i wykonczali

20 F. M. Sobieszczanski: Wiadomosci historyczne
o sztukach nicknyeh w dawneij Polsce. TI. Warszawa
1849, str. 285. Co prawda, trudno okres$li¢, ktéry Kor-
czyn mial na mysli Sobieszeczanski.

2t Stownik Geograficzny Kroélestwa Polskiego, IIT.
Warszawa 1882, str. 802.

22 F. M. Sobieszczanski: op. cit., II, str. 285.

o
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Ryc. 12 Srinkn adralska z okolic Zakopanego. W Mu-

zeum Etnograficznym w Krakowie. Por. z wykrojem

sercowatym w ,,policzku*szyszaka husarskiego (ryc. 12).
Fot. Z. Malinowski.
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robote. ** Daleko idaca wspélpraca z cechem kra-
kowskim nie wylgczala oczywiscie robdét podejmowa-
nych samodzielnie, a obejmujacych nie tylko bron
sieczng, jak np. ,szable mosigdzem nasadzane”, ale
i blachy (ptaty) lub zbroje, i to jeszcze w r. 1763 .2

Fr. Batko, autor monografii historycznej o Swigt-
nikach Gornych, cytuje kilka wiadomosci na ten te-
mat i miedzy innymi stwierdza na podstawie kon-
traktu z r. 1763, ze ,cena 4 zbroi — dwoch pocz'o-
wych i dwdch towarzyskich — wynosita 44 talary”.?® -
Informacje te sa wazne nie tylko dlatego, zz doku-
mentarnie okres$lajg znacznie szerszy zakres Swigt-
nickiej produkcji chatupniczej. ale i dlatego, ze za-
wdzigczamy im poznanie zadziwiajgcych faktéow wy-
robu zbroi w czasie, kiedy byly juz one nicprawdo-
podobnym anachronizmem:.

Ze jednak wytworczosé $wiatnicka miala za sobg
w tej dziedzinie dawniejszg, niewatpliwie jeszcze
siedemnastowieczng tradycje, $wiadczy niezwykle
cenna notatka, zaczerpnieta z aktéow grodzkich kra-
kowskich. Mianowicie w wykazie broni po Stan sta-
wie Wazynskim, towarzyszu choragwi husarskiej wo-
jewody Wisniowieckiego, spisanym 31 marca 1712,
figuruja m. in. ,karwasze S$wiatnickie z lapciami
w mosiadz oprawne”. 20 Notatka ta daje podstawe
do wysnucia pewnych wnioskéw. Przede wszys kim
jej dosc¢ szczegblowy tekst nawigzuje bezpcsrednio
do typu karwaszy polskich, znanego nam dobrze
z dochowanych okazow, ktére wtasnie sg ,,w mosigdz

oprawne”. Wyszczegdlnienie ,lapci”, czyli zmonto-
wanych razem z karwaszami ochron, badz tez ,klap”
na wierzch kisci — jest o tyle interesujgce, ze do-

chowane okazy niewatpliwie polskiego wyrobu, z wy-
jatkiem karwaszy karacenowych, na ogél lapci nie
posiadaja, w przeciwienstwie do okazéw wschodnich
(perskich czy indoperskich), w ktéorych szczego6t ten
czesto wystepuje, a ktore byly dla polskich karwaszy
pierwowzorem. ?” Poniewaz materialne czy skoérzane
podklady lapci w karwaszach wschodnich pokryte sa
przewaznie plecionka kolcza, a w polskich karaceno-
wych zelazna tuska, wnosi¢ mozna przez analogig, ze
kolcza plecionka pokrywala rowniez podkiady lapct
Swiatnickich jako faktyczny element ochrony reki,
bez ktérego lapcie nie speilnialyby swojego wiasci-
wego celu. I tutaj nasuwa sie wniosek, ze chlopom
w Swiatnikach nie byta obca réwniez znajomos$¢ wy-
rabiania tego wilasnie elementu.

Wsrod ilustracyj do niniejszego artykutu publikuje
m. in. pare typowo polskich karwaszy o prostym wy-
konaniu technicznym i wyjatkowo skromnym wy-

23 7. Bochenski: Krakowski cech miecznikow. Kra-
kow 1937, str. 31 i1 35.

2t Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego: Prace
magisterskie Wydzialu Filozoficznego, Fr. Batko:
Wieé podkrakowska Swigtniki Goérne. 1938. Maszy-
nopis, str. 43 i 45. Mgr Franciszek Batko zechce
przyja¢ podziekowanie za zezwolenie zacytowania
Jego pracy. Z. B.

2 Op. cit., str. 45.

2% Wojewoddzkie Archiwum Panstwowe Krakow,
Oddz. I. Rel. Crac. 136, str. 777/8. Na inwentarz ten
zwroécil mi w swoim czasie uwage doc. dr Wtodzi-
mierz Budka.

27 K. S. Grodecki: op. cit. Grodecki cytuje na
str. 239 wyjatek z inwentarza z r. 1672, wymieniajacy
m. in.: ,pancyrz, karwasze i lapki”. Rapki w tym
wypadku musiaty stanowi¢ element oddzielny, nie
zlgczony z karwaszami.



Ryc. 14. Para karwaszéw od pélzbroi husarskiej z
rach Sztuki ma Zamku Wawelskim. Skromny dekor

potowy w. XVII, znajdujacej sie w Panstwowych Zbio-

na mosieznych laméwkach stanowi szlak z wybitych

stempelkiem koéteczek, Fot. St. Kolowca.

stroju (ryc. 14). Jedyng ozdobe waskich mosieznych
lamowek stanowi pasemko nabijanych stempelkiem
matych koéteczek, w ktérych widniejg drugie, jeszcze
mniejsze. Charakter roboty tych okazéw pozwala
widzie¢ w nich skromny produkt reki rzemie$lnika
o przecietnych kwalifikacjach i wydaje sie, Ze nic
nie stoi na przeszkodzie zwiazania tych karwaszy
z jakim$ os$rodkiem platnerskim w typie S$Swiat-
nickiego.

Ilo$¢ przyktadéw takich mozna by znacznie po-
mnozy¢, dolgczajac i pelne komplety zbroi. Trudno
sie tez oprze¢ wrazeniu, ze wéréd dochowanych do
dzisiaj okazéw mogg znajdowac sie takie, ktére swym
pochodzeniem zwigzane sg naprawde z przemyslem
chatupniczym w Swiatnikach. 28

Nie chodzi tu zresztg tylko o Swiatniki, ktore nie-
watpliwie stanowig drobng cze$¢ zagadnienia, a w na-
szych rozwazaniach sg raczej okazyjna ilustracja.
Chodzi o pochodzenie znacznej ilosci produkcji
z w. XVII i XVIII w tej tak malo znanej, a zastugu-
jacej na poznanie dziedzinie

Zadaniem niniejszego artykulu bylo zasygnalizowa-
nie zagadnienia, ktére powinno by¢ tematem dalsze-
go opracowania. W zwigzku z tym nabierze nie-
watpliwie wyrazniejszego znaczenia zauwazona przez
T. Seweryna ni¢ wigzgca ludowe krzyze podkrakow-
skie sprzed lat piec¢dziesieciu z emblematami na sie-
demnastowiecznych zbrojach husarskich.

28 Podobng uwage na ten temat wyrazit
Batko w swej cytowanej wyzej pracy.

juz Fr.



Rye. 1. Ratutowa.

Andrzej Opacian Kubin z
Fot, Jan Swiderski.

Z wszystkich entuzjastow sposrod polskiej inte-
ligencji. ktorzy w drugiej potowie XIX wicku poczeli

si¢ zachwycac¢ pigknem ludowej sztuki Podhala, jeden

tylko  Wiadystaw  Matlakowski, sam pochodzacy
7z chiopow, zwrocil uwage w swych pismach na nie-
stychanie ciezkie warunki bytowe podhalanskiego

ludu. Jako lekarz postawil on nawet nauce do rozwia-
zania pytanie: czym mozna wytlumaczye fakt, iz po-
mimo niestychanie ubogiego i monotonnego odzywia-
nia  sie  gdrale przejnrwiain  niezwykia  zywotnogeé.
tworcza inteligencje i zaradczosé.

W idealistycznych zachwytach artysci i naukowcy
nie zastanawiali sie nawet, ze 6w zywotny i zarad-
czy lud w kazdej wolnej od pastersko-rolnej gospo-
darki chwili paratl sie ludowym rzemiostem ar‘ystycz-
nym — bo zbyt nikle przynosita plony kamienista
gleba podgoérska, owiana na dodatek ostrym klimatem
oorskim, ze zatem w gre tu wchodzily przyczyny
ckonomiczne, a nie wrodzony jakoby czlowiekowi
artyzm, ktoéry pchaé mial kazdego goérala do tworze-
nia arcyvdziel piekna.

Ilckro¢ sama zapytywalam ludowych wytworcow,
co tez sklonilo ich do artystycznej tworczosci, zawsze
strzymywatam identyczna odpowiedz: ,,Potrzeba, pa-
ni! Bieda!”

Arivzm. urzekajace piekno ludowych wyrobow pod-
halanskiego ludu rodzily s‘e¢ potem. odruchowo. iako
wynik artystveznej wrazliwosei ludowego tworcey.
a takze jego ambicji osobistych, by przescignagé lub
doécignac¢ poprzednikow.

N'e inna byla droga tworczosci Andrzeja Opaciana
Kubina z Ratulowa, uchodzacego dzi§ na Podhalu za
najwiekszego z zyjacych mistrzow w dziedzinie ob-
robki artystycznej metalu.

Ojciec jego. Jozef Opacian, wyrabial z dziada pra-
dziada goralskie fajki. 2Z malzenstwa z Wiktoria
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ANDRZEJ
OPACIAN RUBIN

WANDA GENTIL-TIPPENHAUER

z Jarosu (osiedla naa Nowym Bystrem i Zub Suchem).
wdowa po Kubinie, doczekat sie na wsi przydomka
Kubin oraz 3 synow.
Starszy brat Andrzeja wczesnie wyemigrowat do
Ameryki w poszukiwaniu zarobku. Pono¢, wedle
stow  Kubina, ,ulapiwszy kogos, bo sam je nienig-
mienny”, odezwal sie po trzydziestu latach, ze zyje
w Pittsburgu, z ..pensyi” po przepracowanych w ame-
rykanskich fabrykach diugich latach. I Andrzej mial

wyemigrowa¢ do Ameryki, gdzie bytby niezawodnic
utonat w bezimienne] masie pracownikow fabrycz-

nych, gdyby nie wojna 1914 roku.

Kto siadywal na ,posiadach” w jakiejkolwiek wsi
podhalanskiej lub sypial przy ogniu szatasisk na ta-
trzanskich halach, ten wyniést pelne uszy legendar-
nych opowie$ci o pamietnym po dzis dzien dla ludu
na Podhalu wydarzeniu, jakim byta ta woina.

W cisze zagubionych w lasach wiosek podgdrskich.
targanych jedynie wiatrem halnym, a przyttaczanych
czasem $niegami, stale za$ biedg, w zycie Goral-
szezyzny pod austriackim zaborem, zycie, ktorego mo-
notonie przerywaty jedynie muzyki wesel lub wy-
marsz najdzielniejszych jej synow po chleb do Ame-
ryki, w owg monotoni¢ lat biegngcych jednako i po-
dobnie — pierwsza wojna $wiatowa wtargneta jako
fala niezapomnianych wrazen, wstrzasajacych, no-
wych i nie znanych!

Zabrani do wojska ojcowie rodzin, ktorzy nie po-
wra6eili juz nigdv... Synowie, bracia. mezowie vadli
nad Adyga, w Tyrclu, Albanii, na polach Biatorusi
czy Karpat Wschodnich... A niejeden z ocalalych przy
zyciu — w  kilkanascie lat po skonczonej wojnie.
przezimowawszy lata na Syberii, uwolniony z nlewoli
carskiej przez Rewolucje Pazdziernikowa, poprzez
Japonie, Gibraltar, Francje — pojawil sie przed onie-
miata matzonkg, ktora zdotata wyjs¢ za maz za kogo



innego i troje z nim miec¢ juz dzieci.. A zaginieni bez
wiesci, na ktorych latami daremnie czekano...

Inaczej znow brzmialy historie tych, ktorzy przy-
jechawszy na urlop, nigdy juz do wojska nie powro-
cili, lecz uciekli w Tatry, gdzie catymi bandami,
ukrywajac sie przed zandarmeria, zyli z ,polowacki”,
nocujac w kolebach, a zima w opustoszatych szata-
sach, wspomagani przez wie$, z ktérej donoszono im
chleb i naboje. Czasem (rzadko) zdradzeni przez
swojake z ktérym znéw przychodzilo sie potem po-
rachowac.

Tak urastaly przewlekle opowiesci, istne sagi go-
ralskie, ktorych watek, tres¢ i sens pamieta wies,
z zaduma powracajaca do nich 1 rozpamigtywujaca
po dzis dzien kazdy szczegol tych wstrzasajacych
spokojem codziennego zycia wydarzen, w ktoryca
kazdy bral jaki$ udziat..

Spoéréd zas tych nielicznych, ktérzy cato i zdrowo
powréeili do rodzinnych wiosek, kazdy mogl godzi-
nami opowiada¢ rozne dziwne, niezwykle przygody
i przezycia, wnoszace posmak nieznanego i powiew
szerokiego $wiata do spokoju odcietych od ludzii po-
stepu gorskich osiedli.

Mial i mlody Andrzej, urodzony 1 sierpnia 1892 ro-
ku w Ratutowie, niemata gar$¢ wrazen i orzezy¢
do wspominania po powrocie z wojny. Miast do
Ameryki, wyruszyt w $wiat z wojskami Jego Ce-
sarsko-Krolewskiej Mosci Cesarza Austrii, Lodomerii
i Galicji. Sze$¢ lat .militerki” przyszto mu odsiu-
zy¢ za ojca i stryka, jak twierdzi, ktorzy wojska nie
widzieli, parajac sie jedynie wyrobem fajek i siano-
kosami, jako podstawa gorskiej gospodarki, na tej
pieknej ziemi pocdhalanskiej, ktorej nedza nikogo do
podbojow nie kusita.

Szmat Europy przyszio mu zwiedzi¢ pod ogniem
szrapneli, w okolicach zalanych blotem, woda i $nie-
giem, w Tyrolu, we Wtoszech, Francji, a w loncu
na Bialorusi.

I cho¢ w wyniku $wiadomosei, jaka uzyskal w tak
roznych i dalekich stronach, w zadnych diabtow nie
wierzy, ,,cho¢ ich ta do$¢ po Swiecie chodzi* — jak
sam stwierdza — zadnego piekia sie nie boi, ,,choc¢
zawdy cymsi clowieka strasa, kie maly dziadem, kie
wieksy ziandarmem, a starego diablami i piekiem” —
jednako w wyniku dziwnych przygod wojennych wy-
niost dziwne prze$swiadczenie: ze duchy to chyba ist-
nieja zaprawde!

Doglebnie bowiem jest przekonany, ze je$li calo
i zvyw z tej wojny wyszedl, zawdziecza to interwencji
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ducha milodszego brata, ktorego przedwczesna smierc
przed powotaniem do wojska uchronita.

Andrzej spal w swojej ziemiance, gdy nagls w no-
cy ujrzal jakby na jawie, jak wszedl niezyjacy juz
milodszy brat i zabral mu stojacy w kacie karabin.
Gdy przerazony krzyknal: cdz pocznie bez broni na
wojnie — brat wymownie na niego spojrzal i zniknal.

Na drugi dzien, podczas rozpoczynajgcej sie wsciek-
lej ofensywy nieprzyjacielskich woijsk na austriackie
pozycje, wybuch szrapnela powalil Kubina tak za-
sypujgc go ziemia, ze o$lepl. Widzialo, mu sie, zc
wzrok chyba postradal. Wtedy to nagle zrozumial
gest ducha. Prasnagt o ziem karabin, nie prébujac
nawet przetrze¢ oczu, kazal sie wies¢ ostalym przy
zyciu kolegom do polowego lazaretu. Lekarze jako
tako opatrzywszy ogluszonego wybuchem Kubina
odestali go na tyly obawiajgc sie, ze istotnie postra-
dat wzrok. Tak zle nie bylo. Miat tylko zrenicz
ubabrane piaskiem. Niedlugo potem odestano go
z powrotem na front. Lecz dzieki temu uniknal $mier-
ci. Tego bowiem wiasnie dnia, gdy ,rzuciwszy w piz-
rony karabin” kazal sie prowadzi¢ do szpitala, okopy.
w ktérych mial walczyé, zréwnane zostaly z ziemia
przez huraganowy ogien wloski, a cala zaloga wy-
bita w pien w przeciggu kilku godzin.

Kiedy$ pozniej pokrecit go reumatyzm w okopach
pod Dubnem, ale to tak, ze znow widzialo mu sie.
iz kaleka do wsi powroci. Na szcze$cie pokryly mu
nogi jakowe$ ropiejace paskudnie wrzody, ze chodzic¢
nie mogt, cbandazowanyv przez lekarzy woiskowych
jak mumia... Wsciekatl sie szwabski komendant, wy-
mys$lat od symulantéw, posylal go oraé na wie§, az
go lekarze bronili, lecz w koncu wraz z ropa wylazla
zen choroba i ozdrowiawszy poczul sie rzz$kim jak
wprzody.

Jednakze hotdujac starej goralskiej maksymie, ,.zc
i ojciec tyle nie naucy, co $wiat*, choé¢ rad byl wo-
jennej wioczedze po S$wiecie, i jemu zwidzialo sie
w koncu, ze zyw do domu nie wroci.

Ukrywaé¢ sie w Tatrach nie cheial. chociaz spo-
sobnos$ci nie brakto.

-Kie sie przysieglo, dotrzymac trza stowa. chocby
austryjackiemu cysarzowi — stwierdza honornie.

jako ze ze zbojnickiego wiedzie sie ponoé¢ rodu.

Lecz szosty rok ,militerki” w zapadiym osiedlu
biatoruskim, w ktorym wugrzezli, odbieral mu reszie
nadziei wydostania sie zywym.

Przygnebiony powlokl sie i on kiedy$s do stynnej
na cala okolice .ruskieji prorocki”, by ja zapyta¢
czy zyw wyijdzie z tej wojny.

. ¥

Srebrna fajka goralske wykonanu przez Andrzeja Opaciana Kubina, Fot, A, Wierzbiclu.



»Zyw wyjdziesz, ale — odparta mu drwigco — kiedy
na wie$ swoja powrocisz, spotkasz przy drodze dziew-
czyne, z ktora sie potem ozenisz. I juz na tej wsi
pozostaniesz!“

Chcialo sie Kubinowi na wie$ zywym powrdci¢, ale
i chcialo sie jeszcze $wiata skosztowaé¢ bez wojny!

Jednakze stalo sie, jako mu ,ruska prorocka* prze-
powiedziata. ,Bo clowiek od losu sie nie oderwie” —
fatalistycznie stwierdza Kubin.

,Kie po skonconej wojnie sel w Ratulowie droga
grajacy na hale — zwidzialo mi si¢ dziewce, co krow-

ska przy drodze pasalo..” 1 z nia sie ozenil. Z Ma-
rig Stodyczka.
,Pani — filozoficznie dodaje Kubin — ale to byla

gorycka!”

Co do spraw pochodzenia rodu kobiecego ma Ku-
bin, jak sie okazuje, od dawna wyrobione zdanie, zz
prawde moéwi owa bajka twierdzaca, jakoby Adam
wygnany z Raju mial splodzi¢ z Ewa siedmiu synow,
a jednag tylko cérke.

Kiedy przyszto chtopom baby dawac¢, aby réd ludz-
ki nie wyginal, ruszyl Adam do Boga po rade, jak to
sprawiedliwie jedna dziewka siedmiu chilopa obdzie-
lic. Lecz nim doszedl, trafit w drodze na diabla, kto-
ry mu powiedzial, aby sie zbytnio nie turbow=t. Do-
radzil mu siedem beczek ,narychtowac¢ i co jakg sa-
mice zwierza utapi, wsu¢ do beczki”, a na ostatek do
sibdmej wpakowat¢ dziewke, po czym nakry¢ szczel-
nie kazda beczke i kaza¢ chlopom na los szczescia
wybierac!

Stad to na Swiecie tak sie stalo, ze jedna baba to
zmija, prawdziwa gadzina! druga chytra jak liszka!
trzecia suka rozwleczona abo wilczyca jurna! a tvlko
od czasu do czasu do stworzenia boskiego — kobiety
podobna.

Wobec $mierci mlodszego, a wyemigrowania star-
szego brata do Ameryki — przyszlo Kubinowi silg
rzeczy gospodarzy¢é na ojcowiznie. A ze na Podhalu
taka to gazddéwka, iz do niej stale tylko doktadac trzeba,
,bo inaczej nie wyzyjesz“ — jak twierdzi Kubin,
wzigl sie do wyrobu fajek i ,$pinek, zbyrcakow™
i ciupag. Od ojca to wiele nauczony nie byl, bo ten
tylko fajki robil, ale roilo sie w Ratulowie za
austriackich czas6w od chlopow, ktérzy sie obrdébka
metalu parali. Jak dawno bowiem pamieé¢ oicow sie-
gata, byl Ratuldw stawnym i najwiekszym os$rodkiem

fajkarzy, spinkarzy i w ogole chlopow, ktorzy sie
najlepiej ,wyznawali” na obrobce metalowych
ozdobnych cze$ci podhalanskiego stroju meskiego.

Staty tam ,na oborach” piece do spawania
kow” (.zbyrcakow

,Hturli-
krowskich i owczych”). Sam Ku-

bin dopiero rozwalil kiedy$ piec, co na ,,oborze*“ u nich
sie wznosil, kiedy zabraklo stalowej blachy, z ktorej
sie kutlo ,,turliki”.

Bacowskie pasy wyrabiano pierwotnie ze wspa-
niatych skér pasacych sie po stowackiej stronie wotow
w Banskiej Bystrzycy, jak to on sam z lat dzieciecych
dobrze pamieta. Ale przynoszono je do Ratulowa do

okucia metalowymi ozdobami, jak guzy, Kklamry
i sprzaczki.
Dzielili sie tez ratutowscy wytwoércy dawniej na

specjalistow od fajek, od spinek, od lancuszkéw do
kapeluszy, ,turlikow”, a tyiko najznamienitsi wyra-
biali wszystko bez rodznicy.

Taki Molek Laska robit same t!ancuszki; Hujawa
tancuszki do kapeluszy, dubeltowe i pojedyncze.

Najstarszym wytworcag spinek, ktorego znat Kubin
jeszcze bedac dzieckiem, byl w Ratulowie stary
Strzep, zamieszkaly na pograniczu Ratutowa i No-
wego Bystrego.

Jasiek Skulis od Predziakow, przezwany Kamien-
carzem, bo na Kamiencu Ratulowskim przemieszkiwatl.
byt to staro$wiecki spinkarz i fajkarz, ale taki ,,od
siekiery”, jak go Kubin okresla. Znany byl rod faj-
karzy Szeligow i Pietkow. W czasach mlodosci Ku-
bina slyneli szeroko trzej bracia Magdziarze, co
sic pisali Prokopi. Oprécz Jaska wvdal ten rod
najbardziej chyba wsrod ,,pandéw” znanego fajkarza
i spinkarza: starego Ignacego Prokopa, ktory nie tyl-
ko fajki i spinki robit dla wsi, ale i ,,w Zakopan="
stale je nosit ,,panom” na sprzedaz. By! on ponadto
zawolanym muzykiem wsianskim. Grat jako prymi-
sta we wlasnej kapeli goéralskiej. W ogéle, jak
stwierdza z duma Kubin, ,byt to chtop do rzecy. bo
stary”.

Jak tylko jaki zbieracz czy amator staro$wiecczyzny
ludowej pragngt naby¢ autentyczng staro$wiecka
spinke czy fajke, juz mu Prokop obiecywal, ze ,kajsi
takom nandzie”.

Wracat tedy spokojnie od Ratulowa =z zadatkiem
w Kkieszeni (o ile go nie przepil po drodze ,,w karcy-
mie“) i bral sie do poszukiwan zadanego przedmiotu.
Ale ze tak bez konca starych spinek nie stalo na wsi,
a po cmentarzach szukaé nie chcecialo mu sie ani nie
wypadalo, podrabiat zadana ,lanke” czy ,kut3” na-
dajac jej staro$wiecki znany sobie wyglad, ubabratl ja
w sadzy i brusit o skate, ,co telo piknie do cudu
starom spinke wyzdajal, co by nik po wierchu nie po-
znal, ze niedawno co dopiero odlana cy wykuta”.

A ze jako$ z latami coraz to wiecej mu sie chcialo
popi¢ do syta ,kie zasel w Zakopane”, pus$cil on nie-
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Srebrna fajka, ktora wykonatl dla siebie Andr:ze) Opacian Kubin Fot, A Wierzbicku



Ryc. 4. Stalowa gtowica ciupagi ,dla pandéw® opatrzona

mato ,,do $wiatu” takich ,babracek”, z czasem z wro-
dzonego niedbalstwa a glupoty panow, coraz to nie-
chlujniej i.gorzej podrabianych.

Nie byla to bowiem nowina dla ratulowskich chto-
pow ,,cosik” podrobi¢. Chwycili si¢ nawet kiedy$ za
austriackich czaséw podrabia¢ z cyny ,szostki”
(10 halerzy).

A i potem za czaséw sanacji réznie bywato. Nawet
i granatowa policja po Ratulowie chodzita. Ale c¢6z
mogta ,.najse’?!

»Masiny do S$tancowania nie na$li”, bo fajkarze
i spinkarze bez niej sie obywali. Wystarczaty reka
i oko oraz sztanca!

On sam, Kubin, niejeden staro$wiecki kaganek
pedrobit do ,,muzeumow‘: , Kie sie kuniecnie o stare
napierali, to kie sie wzion i takom starom Sstuke po
staro§wiecku wykul, obrusyl przy watrze, opalil,
opucyl i do muzeumu zaniést — to wnetki jg powie-
sili na kolku i najmadrzejsi panowie geby rozdzia-
wiali, kiele to stare a piknec¢”

,Cego by chilop dla chleba nie zrobil.. — filozo-
ficznie stwierdza Kubin. — Kie stryka Andrzeja Ton-
sage z wojtostwa zrzucili, chycil sie i on fajki robi¢.
By z glodu nie skapiec!”
~ To syn jego, Jézef Zolierczyk Tonsaga, dzi§ ucho-
dzi na Podhalu za najstynniejszego fajkarza. Ale choé¢
to zie¢ Kubina, ten stwierdza, ze Zolnierczyk poje-
cia nie ma, jak to naprawde fajka wyglada¢ powinna
i jakie to sie fajki rozmaite za austriackich czaséw
robito! Chcial mu Kubkin pokazaé¢, aby sie przv nim
nauczyl, c6z, gdy starcza mu to, czego sie od ojca
nauczyt! i na co ma zbyt.

Do wojny 1914 roku huczal wieczorami Ratuléw od
uderzen uwijajacych sie po skonczonej dziennej pra-
cy w polu goérali, ktorzy Sleczeli przy kagankach
i lampach naftowych do pézna w noc nad wykony-
waniem fajek czy spinek. Kazdy staral sie pare
groszy dorobi¢ fajkarstwem.

Gléwnymi odbiorcami owych fajek byli Zydzi,
ktérzy z workami lazili po wsi i zakupywali calg pro-

dukcje, ile tylko Ratulow modgl zrobié. Jednakze cho-

miedziana nakladka na ostrzu. XIX w, Fot. A. Wierzbicka.

dzitlo im o najtansze okazy, o tandete — jak iro-
nicznie stwierdza Kubin. Rozmaite bowiem byly ga-
tunki fajek i roézne ceny, zaleznie od jako$ci mate-
riatu (grubo$¢ blachy) i rodzaju wykonania. Bywatly
juz fajki za ,,széstke”, za 30 i 50 halerzy. Najlepsi
wytworcy osobiscie sprzedawali swoj towar na
czwartkowych targach w ,mieScie” (Nowym Targu)
Sam Kubin, jak to dzi§ z duma stwierdza, nigdy Zy-
dom do worka fajek ,nie sul”. Mial do$¢ nabyw-
coOw. A takie sztuki potrafit wykonaé¢, ze mu za
jedng i po 5 dolaréw ptlacili rodacy z Ameryki.

Gdzie mogta is¢ taka ilo$¢ fajek, Kubin nie orien-
tuje sie. Pracowalo pietnastu fajkarzy co najmniej.
dzien w dzien wieczorami siedzac przy prymitywnym
warsztacie.

Glownym dostarczycielem materialu dla ratulow-
skich wytworcow byl Zyd Singer w Nowym Targu.
On to hurtowo sprowadzal z Wiednia alpagowa bla-
che i roéznej grubos$ci drut alpagowy, z Kktorego
z tatwos$cia specjalisci wykonywali pojedvncze 1nh
podwojne lancuszki do spinek czy kapeluszy. Od
Singera detalicznie kupowali ratutowianie potrzebny
im surowiec.

Tej na wielkg skale zakrojonej, jak na wiejskie sto-
sunki na Podhalu, wytwoérczosci ludowej kres poto-
zyta wojna 1914 roku.

Znikneli liczni wytwércy fajek i spinek. Wielu pa-
dlo na wojnie. Inni wyemigrowali do Ameryki. Starsi
pomarli, a miodsi nie kwapili sie do roboty. Zabraklo
tradycyjnego materiatlu. Z odcietego granicg Wiednia
przestano sprowadzaé¢ alpagowag blache i druty. Singer
przewozil teraz z Bielska blache miedziang i od teij
pory zaczely sie pojawiaé miedziane spinki i fajki
rugujace stary ,,bakfon”.

Guziki do koszul i papierosy w zebach zrobily
swoje. Zapotrzebowanie na fajki malalo. Spinki statls
sig¢ jedynie niedzielng ozdoba przy koszuli.

Dzi§ zaledwie dwoch czy trzech chlopow znalezé by
mozna w Ratulowie, ktdérzy potrafiliby jeszcze wy-
kona¢ rézne fajki, jakie za austriackich czasé6w na-
gminnie produkowano. Brak i blachy miedzianej,
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Glowwea  ciupayi

Stalowa gtowica

T mosiadzu. wvkonana przes Andrzejo Opaciaaa Kubina, ifoi. Wierzhicka.

ctupagi wykonana przez Andrzeja Opaciana Kubina. Fot. Jan Swiderski.



Ryc. 7a ¢ 7b. Stalowa gtowica ciupage = naktedkae na  ostrzuw mosieina, Wyk. Andrzej Opacian Kubin.
Fot. Jan Swiderski




nie mowigc o alpadze. Ze starej amunicji, przywo-
zonej przewaznie ze Slaska, wydobywa sie potrzebny
surowiec i przekuwa na miedziana blache. Przewaz-
nie jednak rozkuwa sie na blache wtasnorecznie stare,
srebrne monety lub z nich kreci potrzebny drut.
Stad niezmiernie wzrasta cena samej robocizny.

. Kie by ptacili, to my by i ze ziota robili spinki” —
$mieje sie Kubin. Stara wytworczos¢ ratulowska
podupada. W okresie miedzywojennym zaczeli sig
ratulowianie podreperowywa¢ finansowo haftem tan-
detnych pantofli ,zakopianskich” z jedwabng sza-
rotka czy ostem, zamawianych masowo przez produ-
centéw pamiagtek zakopianskich.

Dopiero ostatnimi czasy, w zwigzku z rozwojem
zespolow tanca i pieéni na podhalanskiej wsi, wzrosto
zapotrzebowanie na tradycyjne spinki, pasy czy ciu-
pagi. Kazdy mtlodzik stara sie uwokompietowac siroj
tradycyjnymi ozdobami z metalu. Konkursy sztuki
ludowej kieruja uwage na stare umiejetnosci i wzory.

Sam Kubin przyznaje, ze poczatkowo i on nie mial
ochoty uczestniczyé w Kkonkursach sztuki ludowej.
Dlatego to na Konkurs Podhalanskiego Pamigtkar-
stwa w 1953 roku nie nadestal w terminie swoich
wyrobow i dopiero pojawit sie z nimi przed sama
wystawg, wskutek czego, mimo wysokiego poziomu
ich jakosci technicznej i artystycznej, otrzymat tylko
drugg nagrode, i to w drodze wyjatku, a nie pierw-
szg, jaka by mu stusznie przypadia, gdyby przystat
swe wyroby w terminie.

Stare wzory srebrnych fajek wykonal dopiero na
Ogolnopolskg Wystawe Sztuki Ludowej w zwiagzku
z Dziesiecioleciem Polski Ludowej.

Najgorzej dzialo sie z tradycyjna wytworczoscig lu-
dowg za czaséw okupacji niemieckiej.

Wywozka ludzi przez arbeitsamty, akcja ,,géralen-
volku”, zupelny brak surowca — zniechecalty do ja-
kiejkolwiek pracy, a o spinkach i fajkach nikt
w ogole nie mys$lat, calg energie wytezajac na walke
z glodem i okupantem.

Andrzej Kubin wzigl sie wtedy do wyrobu ciupag
oraz, co bylo poplatniejsze, do wyrobu wiasnego po-
mystu ,mincerzy” (rodzaju wagi rzymskiej).

Prostej konstrukecji te ,,mincerze”, odwazajgce z do-
kladnoscia do gramoéw, chetnie nabywane sg przez
podhalanskich bacéw. Latwo je bowiem, i to bez leku
o uszkodzenie, wywiez¢é na wozie, czy tez przyiroczo-
ne do konia, na gorskie hale, gdzie sg nieodzowng
czeScig pasterskiej gospodarki przy odwazaniu serow
i bryndzy.

»Mincerze” te zapewnily Kubinowi slawe na ta-
trzanskich halach. Gdziekolwiek latem spacerem
zajdzie, wita go narod pasterski, tadujgc na pozegna-
nie serki i .,bunc” do torby.

Specjalnie zastynat tez na Podhalu typ ozdobnej,
ciezkiej ciupagi, opracowany przez Kubina i obecnie
juz rozpowszechniony na calym Podhalu, od Ratu-
lowa po Morskie Oko.

Nie masz szanujgcego sie bacy, ktéry by z okazji
redyku nie paradowal z podobng ciupagg — ciupaga
Kubina.

Toporzysko ciupagi z twardego drzewa opala Kubin
w jasnociemne pregi, politurujac calo$¢, po czym
okuwa stylisko na tradycyjnie splaszczonej zewneirz-
nej stronie ,zbyrcgcymi” koéleczkami (rzadziej ¢wie-
kami). Ozdobnie wykonanymi miedzianymi lapkami,
obejmujacymi z trzech stron drzewce, osigga efekt
bogactwa i sily toporzyska.

Sama metalowa ,,rgbanica” opracowana bywa dwo-
jako: albo zwyczajnie odlana z jednolitej masy me-
talowej (ze stali lub mosigdzu) — ozdobiona jest tra-
dycyjnie sztancowanymi wzorami gwiazdek, potksig-
zycOw i galazek ro$linnych; albo odlana ze stali —
zostaje dodatkowo zaopatrzona w miedziang ozdobng
pochwe, przykutg takze ozdobnymi ¢éwiekami do zZz-
laza. Tak bogato wygladajgca ciupaga stuzy jedynie
do parady, a nie nadaje sie w zasadzie do rabania,
jak stara goralska ,rabanica”, pierwowzér obecnych
ciupag.

Sam Kubin dla siebie odlal srebrne toporzysko,
ozdabiajac je spotykanym ongi naturalistycznym ry-
towaniem, przedstawiajgcym Giewont, regle i.. sza-
rotke — wymyst daleko pdzniejszy, jak wiemy!
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Pomysl zaopatrzenia ,rabanicy’’ w miedziana po-
chwe, chronigca dton przed skaleczeniem o ostrze
z zelaza czy stali, znany byl juz zasadniczo i dawniej,
jak widaé to z posiadanych przez Muzeum Tatrzan-
skie okazéw.

Wydaje sieg, ze powstal on pcd wplywem wymagan
»panow” w XIX jeszcze wieku, pierwszvch entuzia-
stow Goralszezyzny i sztuki ludowej Podhala, k'érzy
wprowadzili mode zakupywania sobie ciupag do cho-
dzenia na wycieczki w Tatry. Lecz zenie prazvzwycza-
jonym do obchodzenia sie z ,rabanicg” goéralska ka-

leczyto wida¢ dion ostrze stalowe toporzvska, po-
mystowi wytworey ludowi Podhala zaczeli okuwac
ostrze w miedziang pochewke, przvmocowang

¢éwiekami do stali, wykorzystujac naturalnie z wro-
dzonym sobie poczuciem artystycznym owe okucia
celem wywolania zdobniczego efektu. Przyznaé trze-
ba, ze im to w pelni udato! Andrzej Kubin jest zda-
nia natomiast, ze ciupaga z oprawka na ostrzu to typ
ciupagi ,zbojnickiej”. Typ drugi nazywa on ,saba-
towka”.

Juz za czasow Sabaty styngl jego brat, Jozek, z wy-
robu ciupag dla ,,pandéw”’. Rowniez znanym w tych
czasach jako wytworca podobnych ciupag byt niejaki
Stanik. Podana przez nas na fotografii ciupaga da-
tuje sie z tych czasow, cho¢ nie wiadomo doktadnie,
kto byt jej autorem.

Metode opalania drzewa w pasy spotykamy w bar-
dzo prymitywnej formie na starych laskach pas‘er-
skich Podhala. Lecz dopiero Kubin z prymitywnych
tych pierwiastkéw zdobniczych opracowal 6w 1yp
bogatej, technicznie doskonatej pod kazdym wzg'edem
ciupagi ozdobnej, ze ja tak nazwiemy. Totez po ciu-
page do Kubina chodza wszyscy, cho¢ cena jej jest
niemata, roéwna sie cenie owcy i waha sie — zalez-
nie od opracowania i modelu — od 250 do 400 zl.

Rowniez srebrne fajki Kubina pokazanego przez
nas typu ceni sam wytworca od 200 do 300 zi Dla
poréwnania dodamy, ze zwykta fajka np. u Joézefa
Zolnierczyka kosztuje 40 zt. ozdobniejsza z koguci-
kiem do 80 zl. O cenie decyduje tu nie tyle sam me-
tal, ile wykonanie precyzyjne, bogate — wypisszczo-
ne. Kubin tandety robi¢ nie chce, zbyt dumny ze
swej umiejetno$ci i zbyt zamitowany w swej sztuce
odziedziczonej po dziadach. Zna on wszystkie tajniki
swego kunsztu, wszystkie sposoby i metody, ktore
sprawiaja, ze patrzac na jego wyroby ma sic czasem
wrazenie, iz robil je jubiler czy jaki majster fran-
cuskich brazéow, ktérego lekko$¢ dotkniecia zniewala
metal do wyrazenia wszystkiego, co mistrz zechce.

Niestychanie prosty jest przy tym warsztat pracy
Kubina. Izdebka ,,na oborze”, kolo mieszkalnego do-
mu calej rodziny, opatrzona jednym oknem i wej-
Sciowymi drzwiami. kawa pod oknem, oczerniona
od dymu poétka — niewielka, na niej leza pilniki,
dlutka. sztance i blachy. Stot — warsztat, n> ktArvm
ludowy majster wykonuje swéj zawod. Narzedzia
to kilka rodzajéow pilnikéw, dlutek, mlotkow, néz,
metalowe kowadlo i niezawodny wzrok oraz pewna
siebie reka goérala. Piln‘ki — kupowane, gdy mozna
bylo je dosta¢, ale i wykonywane samemu, gdy zaj-
dzie tego potrzeba. N9z wykonany z hartowanei stali,
wyklepany wlasnorecznie, po czym nim ryzuje sie nie
zahartowana sztabke metalu w karby pilnika i har-
tuje metal.

Pierwotnie pono¢ radzili sobie, jak mogli, nozem
i siekierg, jak twierdzi Kubin. Ale to do.yczy za-
mierzchlej przeszlo$ci. Stagd to naiwne, niezdarne
troche prymitywy, jakie widzimy w dziedzinie spi-
nek i fajek w naszych muzeach etnograficznych. Ro-
bota Kubina zdradza wiekowe udoskonalenia kunsztu.

O spinkach lanych twierdzi Kubin, ze robiono je
raczej na Stowacji i ze kto by sie dzi§ baw 1l w taksg
dluga robote, je$li predzej przychodzi blache wykle-
pa¢ i wysztancowaé a obrobi¢, choéby nadajac za-
konczeniom spinek forme glowy zbo6jnika, jak to czyni
Kubin, miast tby kogucie sadzié.

Aczkolwiek jednak sama nauka techn’cznej obrébki
metalu zgodnie z tradygcja ludowa Podhala nie na-
lezy do zbyt skomplikowanych, Kubin uparcie twier-
dzi, ze potrzeba okolo 10 lat pracy, aby w pelni opa-
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nowac wszystkie tajemnice kunsztu i tak wyrobic
sobie reke i oko, aby doréwnac¢ robotom najlepszych
mistrzow ludowych ubieglych lat.

Zapytywany przez nas, czy pozostawi synowi ta-
iemnice swego kunsztu, wzrusza ramionami. Jak
trzeba, starszy syn mu pomaga, i owszem, c6z, kiedy
,hie widzi tako, jako ja widz¢”! Nie dostrzega sub-
telnych réznic uderzenia diuta, nie ma wyczucia form
i ich zestawu. To trzeba czué¢ okiem, jak zestawi¢
kotka, serca (parzenice) i klucze w spince. Dobor
proporcji wycie¢ do konturu calosci — o tym musi
kazdorazowo decydowaé sam wytworca, aby stworzyé
wlasny typ spinki czy fajki, wlasny, chociaz oparty
na tradycyjnych motywach zdobniczych. Samo $lepz
kopiowanie daleko nie doprowadzi. Trzeba kazdg
sztuke czué. Starszego jego syna cieszy motoryzacja,
musial mu motor kupié¢.

Przedwcze$nie zmarty mlodszy syn — o, ten bylby
wielkim majstrem. Jako dziecko uparcie podpatrywat
ojca 1 kiedy$ podczas jego nieobecno$ci dorwawszy

sie sam do warsztatu, wykonat takg spinke, ze Kubi-
nowi trudno bylo odrézni¢ robote syna od swojej.
7Z niego bylby majster, co6z z tego, kiedy mu sie
zmarlo...

Sam Kubin uczyl sie przez podpatrywanie najlep-
szych majstrow i Sciste nasladown.ctwo najpiekniej-
szych prac, az zdobyl peinie swobody tworczej i mogt
kombinowa¢ samodzielnie. jak zechcial! Gnany am-
bicja, pelen uporu i cierpliwosci, przewyzszal swych
majstrow. Gdy mnawet teraz jeszcze zycie stawia
przed nim nowe zadania, rad prébuje swych sil. On
to wymyslit przy swoich spinkach ¢ ezkn kowane tan-
cuszki, zakonczone tréjkatnym wisiorkiem z metalu,
bo go mierzity tradycyjne wisiorki z czerwonej wel-
ny, gdyz zbyt predko sie targaja i brudza. Dla .fra-
jerki” wykonatl broszke opartg na robociznie staro-
$Swieckich guzéw do paséw bacowskich. Ciupage tez
sam wymyslit i ,mincerz”. Cieszy go tworczoseé,
kazde nowe trudne zadanie, nad ktérym trzeba s:e no-
glowi¢, by je rozwiaza¢ zgodnie z tradycja i nowa
potrzeba.

Errata
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