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1. Wprowadzenie

Teren pétnocno-wschodniej Polski charakteryzuja unikatowe, nie tylko w skali
kraju, lecz takze calej Europy, zasoby réznorodnosci biologicznej. Z perspektywy
Polski i Unii Europejskiej coraz silniej dostrzegana jest koniecznos¢ ich ochrony
jako dziedzictwa europejskiego o niezwyklej wartosci przyrodniczej. Niestety cig-
zar zwiazany z ochrong poszczegdlnych komponentdéw przyrody spoczywa przede
wszystkim na spolecznosci lokalnej. Zwigkszona restrykcyjnos¢ gospodarowania
podporzadkowana wymaganiom zachowania co najmniej obecnego poziomu bio-
réznorodnosci sprawia, iz znacznie zawezone s3 horyzonty aktywnosci gospodar-
czej. Autor niniejszego referatu, biorac pod uwage zalozenia zréwnowazonego
rozwoju, podejmuje prébg wskazania mozliwosci aktywizacji ekonomicznej spo-
lecznosci lokalnych droga zréwnowazonego wykorzystania zasobéw réznorodno-
$ci biologicznej. Punktem wyjscia jest teza, iZ zréznicowanie biologiczne przyrody
stanowi bogactwo nie tylko w sferze przyrodniczej, lecz takze ekonomicznej.

2, Zréznicowanie biologiczne przyrody
na obszarze pélnocno-wschodniej Polski

Obszar pétnocno-wschodniej Polski posiada wyjatkowe walory przyrodnicze.
Tworzq je: urozmaicona rzezba terenu, zréznicowany krajobraz naturalny, bogata
sie¢ hydrograficzna i szata ro§linna oraz osobliwosci fauny i flory. Nie bez powodu
nosza nazwg¢ zielonych ptuc Polski (ZPP).

Wystepuja tu rézne formy krajobrazu: od deltowego, poprzez réwniny i wznie-
sienia morenowe, krajobraz pagérkowaty pojezierny i sandrowy pojezierny, az po
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krajobraz réwnin peryglacjalnych z fragmentami krajobrazu taraséw rzecznych z
wydmami [Cisowski, Wolfram 2000]. Takie zréznicowanie geomorfologiczne
terenu stanowilo podstawg do uksztattowania si¢ zréznicowanych ekosysteméw
(takowych, lesnych hydrogenicznych i semihydrogenicznych). To z kolei spowo-
dowalo wyksztalcenie sig¢ niebywalej réznorodnosci krajobrazowej. Jednak o wy-
jatkowosci terenéw péinocno-wschodniej Polski decyduja nie tylko zréznicowane
formy biogeokomplekséw. Gtowna cecha §wiadczaca o tym, ze tereny te stanowig
dziedzictwo przyrodnicze Europy, jest unikatowa, niemal nie przeksztatcona antro-
pogenicznie przyroda. Na skutek specyficznych uktadéw cywilizacyjno-kulturo-
wych teren ten nie podlegal, w toku rozwoju spoleczno-gospodarczego, silnej an-
tropopresji, tak jak pozostale obszary Polski 1 Europy. Zachowane ekosystemy i ich
wzajemne uklady przestrzenne sg wigc wyjatkowe, poniewaz jako jedyne w catlej
Europie sg bardzo silnie zblizone do zbiorowisk pierwotnych. Wystepujace kom-
pleksy przyrodniczo-krajobrazowe sa unikatowe dla catego biomu pétnocno-$rod-
kowej Europy. Dodatkowo na calym kontynencie nie istnieja juz inne biomy, ktére
charakteryzowatyby sig tak duzym stopniem ,,pierwotnosci” przyrodnicze;.

Taki charakter przyrody jest powodem, dla ktérego o pétnocno-wschodniej
Polsce mozna méwi¢ jako o dziedzictwie przyrodniczym Europy. Obszar ten sta-
nowi swoisty rezerwuar (bank) genowy. Wiele gatunkéw nie tylko fauny i flory,
lecz takze, mato docenianych, a niezwykle istotnych z punktu widzenia prawidto-
wego funkcjonowania ekosysteméw, bakterii, glonéw, grzybéw i porostéw ma tu
swoje jedyne w Europie stanowiska bytowania. Oznacza to, iz wiele préb renatury-
zowania ekosysteméw zdegradowanych antropogenicznie nie moze si¢ powies¢
bez reintrodukcji zachowanych wylacznie tutaj gatunkow.

3. Aktywnos¢ ekonomiczna ludzi
na obszarze polnocno-wschodniej Polski

Dystans, jaki dzieli region pdtnocno-wschodniej Polski nie tylko od krajéw
UE, ale tez od wielu innych regionéw w Polsce, jest duzy. Podczas gdy wskaznik
polskiego PKB wynosi ok. 45% sredniej unijnej, na tym terenie jest on jeszcze o
7 punktéw procentowych nizszy.

W koncu I pétrocza 2005 r. w urzedach pracy woj. podlaskiego bylo zarejestrowa-
nych 70 004 bezrobotnych. Stopa bezrobocia wyniosta dla wojewédztwa 14,7%. W
populacji bezrobotnych dominuja osoby, ktére pracowaly przed nabyciem statusu bez-
robotnego. W koncu I pétrocza 2005 r. zbiorowos¢ ta liczyta 56 964 osoby, co stano-
wito 81,4% ogdtu bezrobotnych w wojewddztwie. Bez zawodu natomiast bylo 13 040
zarejestrowanych bezrobotnych (18,6%) [Ranking zawoddw... 2005].

Wisréd ogétu bezrobotnych najliczniej reprezentowana grupa zawodowa sa ro-
botnicy przemystowi i rzemieslnicy. W koncu I pétrocza 2005 r. do grupy tej zali-
czono 18 903 os6b i stanowili oni 27,0% ogélu zarejestrowanych bezrobotnych.
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Od kilku lat zmniejsza si¢ udzial robotnikéw przemystowych i rzemie$lnikéw w
zbiorowosci zarejestrowanych bezrobotnych. Druga pod wzgledem liczebnosci
grupa zawodowg sa bezrobotni technicy i inny sredni personel — w koncu I pétro-
cza 2004 r. bylo zarejestrowanych 11 013 oséb. Stanowity one 15,7% bezrobot-
nych. Problemy z podjeciem zatrudnienia maja réwniez osoby zaliczone do grupy
pracownikéw ustug osobistych i sprzedawcéw. W koncu I pétrocza 2005 r. bylo
zarejestrowanych w tej grupie 7649 oséb, tj. 10,9%. Osoby o wysokich kwalifika-
cjach zawodowych sa jedng z najmniej licznych populacji bezrobotnych, chociaz w
ostatnich latach nast¢puje systematyczny wzrost udziatu tej grupy w ogélnej ich
liczbie. W koncu I pétrocza 2005 r. odnotowano w rejestrach 4184 specjalistow, tj.
6,0% og6tu bezrobotnych. Wsréd nich najliczniejsza grupg stanowili specjalisci do
spraw ekonomicznych i zarzadzania (1288 os6b), specjaliSci szkolnictwa (768
0s0b), specjalisci nauk fizycznych, matematycznych i technicznych (640 oséb),
nauk przyrodniczych i ochrony srodowiska (508 oséb) oraz inzynierowie i po-
krewni (495 os6b) [Ranking zawodow... 2005].

Rynek pracy woj. podlaskiego charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem teryto-
rialnym. Poszczegélne lokalne rynki pracy réznia si¢ zaréwno pod wzgledem poziomu
rozwoju gospodarczego, jak i poziomu bezrobocia. Zréznicowana jest réwniez struktu-
ra zawodowa bezrobotnych oraz sytuacja w zakresie ksztaltowania si¢ popytu i podazy
na tych rynkach. Wedhug stanu na koniec grudnia 2004 r. najwigcej bezrobotnych od-
notowano w Powiatowym Urzedzie Pracy (PUP) w Bialymstoku (22 834 osoby;
30,0% ogdtu bezrobotnych w wojewddztwie), PUP w Lomzy (8129 oséb; 10,7% og6-
tu bezrobotnych w wojewdédztwie) oraz w PUP w Suwatkach (7878 oséb; 10,3% ogétu
bezrobotnych w wojewddztwie). Natomiast najwyzsza stopa bezrobocia wystapita
w powiecie grajewskim (24,9%), powiecie sejnenskim (24,3%), w powiecie augu-
stowskim (21,1%) oraz w mie$cie L.omza (21,0%) [Wasilewska i in. 2005].

Mimo iz w wojewddztwie podlaskim stopa bezrobocia jest nieco nizsza niz w ca-
lym kraju, istnieje pilna potrzeba aktywizacji ekonomicznej spoleczenstwa, a szcze-
gélnie tej jego czesci, ktéra na bezrobocie jest narazona najbardziej. Integracja z Unia,
poprzez naptyw kapitatu zagranicznego i srodkéw na wyréwnywanie réznic, stwarza
szansg na wdrozenie programéw aktywizacji, ktére powinny takze uwzglednia¢ moz-
liwosci zwigzane ze zréwnowazonym wykorzystaniem réznorodnosci biologiczne;.

4. Rola bogactwa réznorodnosci biologicznej
w aktywizacji ekonomicznej terenu péinocno-wschodniej Polski

Réznorodnos$é biologiczna stanowi nie tylko bogactwo narodowe w sensie
dziedzictwa przyrodniczego, lecz moze ona by¢ rozumiana w sposéb ekonomicz-
ny. Do wieku XVII bogactwo narodowe mierzylo si¢ iloscig ztota, srebra, diamen-
téw i innych kamieni wartos§ciowych w skarbcu narodowym. Adam Smith, angiel-
ski filozof i ,,0jciec” wspéiczesnej ekonomii, odrzucit t¢ koncepcj¢ bogactwa. Jego
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zdaniem bogactwo narodéw to nie ilo$¢ zlota, ale kapitat finansowy, praca czlo-
wieka, oraz naturalne surowce danego kraju, ktére moga by¢ przeksztalcone w
produkty i sprzedane. Obecnie za bogactwo narodowe uwaza si¢ zasoby materialne
i finansowe, ktérym rozporzadza spoleczenstwo, a ktére sa badz to rezultatem pro-
ces6w wytwoérczych prowadzonych przez kolejne pokolenia, badz naturalnymi
zasobami przyrody (bogactwa naturalne).

Obecnie w ekonomii wyrdznia si¢ zazwyczaj nastepujace rodzaje wartosci $ro-
dowiska:

a) warto$¢ bezposrednia — zwiazana z fizycznym zuzyciem zasobu (np. wartosé
ryby zlowionej w rzece),

b) wartos¢ posrednia;

— warto$¢ uzytkowa niezwiazang z fizycznym zuzyciem zasobu (np. warto$¢
kapieli w jeziorze),

— warto$¢ ustug srodowiska (np. warto$é glebochronnej funkcji lasu),

¢) warto$¢ opcyjna, z tytutlu mozliwosci przysztego wykorzystania (np. wartosc
informacji genetycznej, ktérej znaczenie moze si¢ ujawni¢ dopiero w przysztosci).

Okreslenie wartosci réznorodnosci biologicznej w ujeciu bogactwa rodzi jednak
wiele probleméw. Poszczegdlne grupy ludzi maja rézne poglady na warto$¢ biorézno-
rodnosci. Dla spotecznosci lokalnych liczy si¢ przede wszystkim wartosé uzytkowa,
dla przyjezdnych za$ atrakcja turystyczna [Sterowanie zachowaniem... 2003].

Z punktu widzenia zachowania wysokiego poziomu réznorodnosci biologicznej jej
warto$¢ ekonomiczna powinna by¢ szacowana na podstawie jakosdci. Nie ilos¢ zaso-
béw przyrody (np. laséw) stanowi o duzej wartosci terenu, lecz przede wszystkim
jakosé 1 rézmorodnosc tych zasobéw. Okreslenie wartosci w ujgciu ilociowym jest
podejsciem niewlasciwym, poniewaz zaklada przetworzenie zasobdéw przyrody na
dobra konsumpcyjne, a co za tym idzie, spadek réznorodnosci biologicznej i jej warto-
$ci na pozostatych plaszczyznach. Dodatkowo tak oszacowana warto$¢ moze nie byé
znaczaco wyzsza od wartosci terendw, gdzie poziom biordznorodnosci jest znacznie
nizszy. Dla przykladu lesistos¢ terenu péinocno-wschodniej Polski (a wiec zasoby
drewna, mozliwego do wykorzystania gospodarczo) wynosi 27,5%, jest wigc nie-
znacznie nizsza od lesistosci calej Polski (28,1%) oraz od terenu catej Europy (32%). O
bogactwie laséw przesadzaja duze, skupione kompleksy lesne.

Wartos¢ ekonomiczng tkwiaca w zasobach réznorodnosci biologicznej pétnoc-
no-wschodniej Polski mozna wykorzysta¢ do aktywizacji ekonomicznej rejonu.
Zréwnowazona eksploatacja, nie naruszajgca podstaw funkcjonowania ekosyste-
méw, moze staé si¢ zrédlem korzysci finansowych ptynacych z posiadania boga-
tych zasobéw. Kluczowg rolg, szczegélnie w krétkim horyzoncie czasu, ma do
odegrania zréwnowazona turystyka krajoznawczo-ekologiczna oraz rolnictwo eko-
logiczne. W nieco dalszej perspektywie Zrédlem zysku moze sta¢ si¢ system kredy-
téw kompensacyjnych zwiazany z nowym instrumentem ekonomicznym ochrony
$rodowiska — rynkiem zbywalnych praw do emisji.
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U progu gospodarki opartej na wiedzy o wzroécie decyduja juz nie stabilne, dobrze
ustalone technologie i rynki, lecz zmienno$¢ technologiczna i zmiennos$¢ rynkéw. O
konkurencyjnosci decyduje innowacyjnosé, odkrywanie i wdrazanie nowych technolo-
gii 1 przystosowywanie si¢ do zmiennych potrzeb konsumentéw. Stanowi to kolejna
szans¢ dla rejonu pétnocno-wschodniej Polski. Chodzi tu giéwnie o rozwdj branz
przemyshu (np. farmaceutyki) poszukujacych nowych substancji w naturze.

Obecnie najwigksza szansa na wzrost aktywnos$ci gospodarczej rejonu jest nie-
watpliwie turystyka i rézne formy rolnictwa zréwnowazonego (przede wszystkim
rolnictwo ekologiczne). Przemawia za tym fakt, iz rozpoczecie i prowadzenie ta-
kich inwestycji nie wymagaja bardzo duzych naktadéw finansowych oraz wyso-
kiego poziomu wyksztalcenia. Jest to o tyle istotne, ze jak pokazano wczesniej,
grupg spoteczna, w ktorej aktywnos¢ ekonomiczna jest najmniejsza, s3 ludzie ze
srednim lub podstawowym wyksztalceniem.

Turystyka zréwnowazona. Wedlug statystyk Swiatowej Organizacji Tury-
stycznej wpltywy z turystyki migdzynarodowej na swiecie w 1999 r. wyniosty
454,6 mld USD, a w Europie 236,5 mld USD. WTO przewiduje ze w 2020 r. wply-
wy na swiecie wzrosng do 2000 mld, a w Europie do 1602 mld USD.

Pierwsza dziesiatke pafistw — poteg turystycznych w zakresie liczby odbytych
podrézy w 1998 r. tworzyty: Francja, USA, Hiszpania, Wlochy, Wielka Brytania,
Chiny, Polska, Meksyk, Kanada i Czechy. Pod wzglgdem wptywéw od turystow
kolejnos¢ swiatowych poteg przedstawia si¢ nastgpujaco: USA, Wiochy, Francja,
Hiszpania, Wielka Brytania, Niemcy, Austria, Chiny, Australia i Szwajcaria. W
tym rankingu Polska uplasowata si¢ na 11 miejscu wsréd krajéw o najwyzszych
przychodach z turystyki przyjazdowej, a udziat Polski w europejskim przemysle
turystycznym jest szacowany na 5,4%.

W roku 1997 odwiedzito Polske 87,8 mln obcokrajowcéw (w 1990 r. — 18,2 min,
w 1993 r. — 61,0 min). Grupg t¢ tworza takze osoby nie korzystajace z noclegéw —
goscie jednodniowi, dominuja w niej obywatele panstw sasiadujacych z Polska —
Niemcy, Rosjanie, Biatorusini, Ukraincy, Litwini oraz Czesi. Okoto 19,5 min oséb
(1997) i 18,8 min (1998) przyjechato do naszego kraju w celach turystycznych, ko-
rzystajac z co najmniej jednego noclegu. I w tej grupie przewazali Niemcy i miesz-
karicy WNP. Wsréd turystow z zagranicy najwigkszym zainteresowaniem cieszyly
si¢: Warszawa, Krakéw, Oswiecim, Wieliczka, Zakopane, Poznan, Kémik, Rogalin
oraz tereny pétnocno-wschodniej Polski [Problemy zarzqdzania... 1999].

Szacuje sig¢, iz teren péinocno-wschodniej odwiedzito ok. 7 min turystéw, co
stanowi blisko 40% turystéw pozostajacych w naszym kraju diuzej niz jeden dzien.

Turystyke w zasadzie postrzega si¢ jako zagrozenie dla réznorodnosci biologicz-
nej, powodujace jego dewastacj¢. Jednak na calym swiecie, w miejsce dominujacej
niegdy$ masowe;j turystyki pobytowej, coraz bardziej popularne stajq si¢ rézne formy
kameralnej turystyki aktywnej i poznawczej, w tym réwniez turystyki przyrodniczej.
Coraz wigksze zainteresowanie budzi turystyka alternatywna, w tym ekoturystyka.



229

Te formy sa, z jednej strony, znacznie bardziej przyjazne srodowisku i nie powoduja
jego dewastacji, z drugiej za§ powoduja zmiany w §wiadomosci spotecznej, uswia-
damiajac spotecznosciom lokalnym, ze warunkiem przyciagniecia turystéw jest czy-
ste sSrodowisko oraz walory przyrody i krajobrazu, ktére wymagaja ochrony.

Nalezy pamigta¢ réwniez, ze turystyka w obecnej skali moze generowac ogrom-
ne dochody, zaréwno w skali budzetu krajowego, jak i budzetéw lokalnych. Czgsé
tych zyskéw z pewnoscia mozna wykorzystaé na cele zwiazane z ochrona przyrody i
jej lepszym zabezpieczeniem przed zwigkszonym ruchem turystycznym. Szanse te
sa jednak w naszym kraju wykorzystane jedynie w bardzo niewielkim stopniu.

Aby efektywnie chroni¢ zasoby réznorodnosci biologicznej, nie wystarcza sa-
me przepisy administracyjne i tworzenie obszaréw chronionych. Bez aktywnej
ochrony na szczeblu lokalnym, czyli udzialu $wiadomych ekologicznie spoleczno-
$ci lokalnych, ochrona taka bedzie nie w pelni skuteczna. Szanse, zaréwno na wy-
korzystanie dochodéw generowanych przez turystyke, jak i na zaangazowanie spo-
tecznosci lokalnych w ochrone przyrody, daje rozwdj turystyki zréwnowazonej, w
tym przede wszystkim turystyki przyrodniczej. Trzeba jednak jednocze$nie zdawaé
sobie sprawe, ze bedzie si¢ to odbywalo za okreslong ceng. Ta cena jest udostep-
nienie do turystycznego wykorzystania pewnej czgsci cennych zasobéw przyrod-
niczych — po to, aby uchroni¢ to, co najcenniejsze. To udostgpnienie musi oczywis-
cie odbywac si¢ wedle okreslonych regul, tzn. zgodnie z zasada turystyki zréwno-
wazonej — w taki sposéb, aby umozliwi¢ srodowisku przyrodniczemu regeneracje i
szanse korzystania z niego przez wiele lat [Turystyka... 2002].

O walorach turystycznych tego regionu stanowi ogromne zréznicowanie krajo-
brazowe, bogata sie¢ hydrograficzna, szczegdlnie pojezierzy, bogata flora i fauna o
wysokim stopniu naturalnosci oraz czyste powietrze. Rzezba terenu ZPP jest zréz-
nicowana: od depresji —1,8 m od poziomu morza do 312 m n.p.m. (Dylewska G¢-
ra). Krajobraz naturalny réwniez jest zréznicowany — od deltowego poprzez row-
ninny i wzniesienia morenowe pojezierza, do krajobrazéw taraséw rzecznych z
wydmami i den dolinnych. Znajduja si¢ tu najwigksze jeziora Polski (Sniardwy i
Mamry), najglebsze (Hancza) i najdtuzsze jezioro rynnowe (Jeziorak).

Bogactwo krajobrazu umozliwia uprawianie réznorodnych form turystyki prak-
tycznie przez caty rok. Szczegdlnie polecana jest tu turystyka kwalifikowana, kra-
joznawstwo, wedréwki piesze i narciarskie, sporty wodne, jak kajakarstwo, zeglar-
stwo i bojery, na Wielkich Jeziorach Mazurskich.

Turystyka na terenach wiejskich wraz z agroturystyka moga byc¢ atrakcyjna
oferta dla turystéw i odwiedzajacych zainteresowanych czystym Srodowiskiem
oraz mozliwo$cig wypoczynku i rekreacji blisko przyrody [Wojtowicz 2003].

Najbardziej atrakcyjne dla turystéw sa:

— czyste, nie ujarzmione rzeki, jako szlaki wedréwek wodnych Narwia, Drwe-
ca, Wkra, Biebrza, Krutynia, Czarna Hancza;
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PRESJA TURYSTYCZNA
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Rys. 1. Wplyw turystyki ré6wnowazonej na zasoby réznorodnosci biologicznej

Zrédto; opracowanie wiasne.

~ obszary pojezierne, w tym zwlaszcza Wielkie Jeziora Mazurskie i Pojezierze
Suwalsko-Augustowskie oraz Ostrédzko-Itawskie i Brodnickie, o urozmaicone;j
rzezbie terenu i w duzej cz¢sci zalesione;

— obszary o wybitnych walorach przyrodniczych, objete w duzej czgsci ochro-
na prawng i1 odpowiednio zagospodarowane turystycznie, zwlaszcza Puszcza Bia-
towieska oraz tereny bagienne w dolinach Biebrzy i Narwi;

— miejscowosci posiadajace odpowiednie warunki do rozwijania lecznictwa
uzdrowiskowego, takie jak: Augustéw, Suprasl, Goldap, Krynica Morska, Jasien-
czyk, Katy Rybackie, Piaski, Frombork, Elganowo.

Rolnictwo ekologiczne. Rolnictwo ekologiczne to sposéb gospodarowania,
ktéry, aktywizujac przyrodnicze mechanizmy produkcyjne i potencjat réznorodno-
Sci biologicznej, zapewnia trwalg zyznos¢ gleby i zdrowotnos¢ zwierzat oraz wy-
soka jakos$¢ biologiczng produktow rolniczych. Inaczej méwiac, jest to system
zréwnowazonej produkcji roslinnej i zwierzecej z zastosowaniem naturalnych
srodkéw produkcji, prowadzonej na terenach niezdegradowanych ekologicznie.
Dzi¢ki wykluczeniu pestycydéw i nawozéw wytworzonych przemystowo (,,sztucz-
nych”) rolnictwo ekologiczne nie powoduje zanieczyszczenia gleby i wéd grunto-
wych, ogranicza wyptukiwanie sktadnikéw pokarmowych z gleby, sprzyja rozwo-
jowi zycia w glebie, wytwarza zywnos¢ wysokiej jakosSci, ceniong przez konsu-
mentéw. Zadaniem rolnictwa ekologicznego jest produkcja zywnosci o wysokich
parametrach jakosciowych, w zréwnowazonym s$rodowisku przyrodniczym, w
ktérym skazenie nie przekracza przyjetych norm, a technologie produkcyjne de-
gradujace srodowisko nie moga mie¢ zastosowania.

Powierzchnia uzytkéw rolnych wykorzystywanych przez gospodarstwa ekolo-
giczne w panstwach czlonkowskich UE zwigkszyla si¢ z niespetna 200 tys. ha w
1986 r. do 3.8 mln ha w 2000 roku. Oznacza to, ze w ciagu 15 lat wzrosta ona
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20 razy. W sumie w UE w 2000 r. gospodarstwa ekologiczne obejmowaty 2,8%
ogbtu uzytkéw rolnych Wspdlnoty. Zainteresowanie rolnictwem ekologicznym w
poszczegdlnych panstwach UE jest jednak zréznicowane. Tam, gdzie wystgpuja
mniej sprzyjajace warunki przyrodnicze do rozwoju produkcji rolniczej (Austria,
Wiochy, Szwecja, Finlandia, Dania), udzial rolnictwa ekologicznego jest wigkszy.
Srednio gospodarstwa ekologiczne wykorzystuja tu 5-9% uzytkéw rolnych. Nato-
miast w krajach posiadajacych korzystniejsze warunki przyrodniczo-glebowe do
intensywnej produkcji rolnej (Francja, Holandia, Niemcy, Wielka Brytania) gospo-
darstwa ekologiczne maja duzo mniejszy udziat w wykorzystaniu uzytkéw rolnych.
Pierwszym czynnikiem zachgcajacym rolnikéw do produkcji ekologicznej sa dota-
cje. W zwiazku z problemami z nadprodukcjg zywnosci oraz pod wpltywem naci-
skéw $wiatowych (Runda Urugwajska GATT), kraje czlonkowskie Unii zmniej-
szyly bezposrednie dotowanie wzrostu podstawowej produkcji rolnej. Dlatego
pieniadze dla rolnikéw i1 wsi kierowane sg na dziatania rolnikow na rzecz srodowi-
ska — ochrong woéd gruntowych, gleby, zwierzat oraz konsumentéw. Na podstawie
rozporzadzenia o metodach produkcji rolnej przyjaznej dla srodowiska i chroniacej
naturalne przestrzenie zycia (2078/92), w Unii Europejskiej powstat system krajo-
wych programéw i dotacji. Gospodarstwa ekologiczne w krajach UE maja wigc
mozliwo$é korzystania ze znaczacego wsparcia finansowego naliczanego propor-
cjonalnie do powierzchni poszczegélnych upraw. Wsparcie to jest szczegdlnie
znaczace dla rolnikéw gospodarujacych w gorszych warunkach i uzyskujacych
nizsza wydajnos¢, gdzie konkurencyjnos¢ intensywnej produkcji tradycyjnej jest
mniejsza. W Unii Europejskiej gospodarstwa ekologiczne sa objgte wsparciem
finansowym w postaci dotacji. Wysokos¢ dotacji jest zréznicowana w poszczegdl-
nych panstwach cztonkowskich, a czgsto réwniez w obrebie danego kraju (regiony).
Dla przykladu rolnik prowadzacy gospodarstwo ekologiczne w Danii otrzymuje
przez pierwsze trzy lata doptat¢ do kazdego hektara ze §rodkéw unijnych w wyso-
kosci 3500 koron (1850 z1), po trzech latach 1800 koron (ok. 920 zi), po pieciu
600 koron (ok. 307 zt) [Rolnictwo ekologiczne... http://www.ukie.gov.pl].

Rozwdj rolnictwa ekologicznego w UE to wynik nie tylko zachet w postaci do-
tacji dla rolnikéw, lecz takze wzrastajacego spolecznego zapotrzebowania na pro-
dukty ekologiczne. Obecnie obroty na rynku zywnosci ekologicznej w UE szacuje
si¢ na poziomie 6 mld USD, w USA - 4,2 mld USD, a w Japonii 1,2 mid USD.
Udziat zywnosci ekologicznej w obrotach branzy spozywczej wynosi w Europie
1,5% (w Danii 2,5%), przy corocznej tendencji wzrostowej od 5 do 40%, najwigk-
szej w Wielkiej Brytanii, Szwajcarii, Szwecji i Danii. W wigkszosci krajéw pro-
dukty ekologiczne sprzedawane s w sklepach spozywczych. We Wioszech, Niem-
czech i Francji zywno$¢ ekologiczna mozna kupi¢ przede wszystkim w sklepach
specjalistycznych. Natomiast w Austrii, Wielkiej Brytanii, Holandii 1 Szwajcarii
produkty ekologiczne kupuje si¢ tam, gdzie konsumenci najczg¢sciej udaja si¢ po
zakupy, czyli w supermarketach [Rolnictwo ekologiczne... http://www.ukie.gov.pl].
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W roku 1998 byto w Polsce 410 ekologicznych gospodarstw objetych kontrola. Na
podstawie analiz Gléwnego Inspektoratu Skupu i Przetwérstwa Artykutéw Rolnych
wynika, iz w 2001 r. liczba gospodarstw zajmujacych si¢ rolnictwem ekologicznym
wynosita 1787, a powierzchnia pod uprawami w tych gospodarstwach 38 732 ha.

Pomimo dynamicznego rozwoju w ostatnim okresie skala produkcji ekologicz-
nej w Polsce na tle innych parstw europejskich jest niewielka. W warunkach inte-
gracji Polski z UE produkcja ekologiczna jest szansa wielu mniejszych, niespecja-
listycznych gospodarstw. Mozna si¢ takze spodziewac, ze w miar¢ wzrostu zamoz-
nosci spoleczenstwa bedzie wzrastat krajowy popyt na produkty ekologiczne.

Stan $rodowiska naturalnego pétnocno-wschodniej Polski jest lepszy niz pozo-
statej czesci kraju, bowiem nie wystepuja tu wigksze zrédta emisji zanieczyszczen
woéd, gleb i powietrza. Te ostatnie stanowia zaledwie 4,8% emisji krajowej ditlenku
siarki, 5,4% tlenkéw azotu i 6% pytéw. W przeliczeniu na 1 km® wynosi to znacz-
nie mniej niz Srednia krajowa. Niewielkie jest réwniez zanieczyszczenie powietrza
metalami ciezkimi. Sto jedenascie miast wyposazonych jest w sie¢ wodociagows, a
sto dziewig¢ w kanalizacyjna.

Czyste Srodowisko przyrodnicze obszaru, mato przeksztalcone i nie skazone
gleby stanowia atrakcyjne warunki do rozwoju rolnictwa ekologicznego na tym
obszarze. W latach dziewieédziesiatych zaobserwowano tu zmniejszone zuzycie
nawozow sztucznych oraz srodkéw ochrony roélin, a takze ogdlny spadek zaintere-
sowania intensyfikacja rolnictwa. Spowodowalo to zmniejszenie pres;ji tej dziedzi-
ny gospodarki na srodowisko przyrodnicze [Wojtowicz 2003].

Obecnie rolnictwo odgrywa istotna rol¢ w gospodarce rejonu. Znaczne obszary
posiadaja gleby stabe i bardzo stabe. Z tego powodu, jak tez ostrego klimatu — rol-
nictwo przynosi tu plony mniejsze niz w innych rejonach Polski. Ze wzgledu na
stan czystosci srodowiska, mato rozwinigta agrotechnik¢ oraz trudne warunki pro-
dukcji rolniczej produkcja rolna prowadzona w przewazajacej czg¢sci gospodarstw
jest bliska produkcji ekologicznej. Przeksztalcenie jej w rolnictwo ekologiczne
wymaga niewielkich korekt, tak aby dostosowa¢ si¢ do Rozporzadzenia Rady
EWG 2092/91 z 24 czerwca 1991 r. w sprawie rolnictwa ekologicznego oraz ozna-
kowania jego produktéw, oraz sformalizowania takiej dziatalnosci.

Nowe zastosowania substancji produkowanych przez organizmy zywe.
Dzikie gatunki udowodnily juz swoja przydatno$¢ w rolnictwie, medycynie i
przemysle. Znaczenie r6znorodnoéci gatunkowej doceniano juz przed 6 tysiacami
lat. W tym okresie uzytkowano 6000 gatunkéw roslin, w XIX w. — tylko 250.
Wspdtczesnie wykorzystuje si¢ ok. 180 gatunkéw. Okolo 85% zywnosci na swie-
cie pochodzi bezposrednio lub posrednio z ok. 20 gatunkéw roslin, a ponad 2/3 z
trzech: kukurydzy, pszenicy i ryzu. Uprawa tych gatunkéw rozpoczela si¢ przed
tysiacami lat. Nie byly one selekcjonowane pod katem zaspokajania potrzeb
wspélczesnej cywilizacji przemystowej. Obecnie nalezaloby wykorzystaé potencjat
innych gatunkéw. Wiele sposréd 250 000 istniejacych gatunkéw pozwolitoby na
rozwéj rolnictwa tam, gdzie uprawa wyselekcjonowanych dotad gatunkow nie jest
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mozliwa lub daje niewspéimierne do potrzeb efekty. Przykladem wprowadzania
nowych gatunkéw moze by¢ komosa kwinoa (komosa ryzowa), ktéra w imperium
Inkéw stanowita, obok kukurydzy, gléwna rosling zbozowa. Ma duza zawartosé
bialka, a jest odporna na suszg¢ oraz zasolenie i alkalizacj¢ gleby. Szarlaty (Ama-
ranthus sp.) byly podstawowa rosling w zywieniu Aztekéw (ziarno oraz liscie jako
warzywo). Wymienione rosliny moga sta¢ si¢ doskonatymi roslinami uprawnymi
na czas globalnego ocieplenia, poniewaz charakteryzuja si¢ wysoka fotosynteza,
dobrym bilansem wymiany gazowej, oszczedna gospodarka wodng (370 moli wo-
dy na 1 mola CO, wobec 1000 dla zyta), duza iloscia biatka oraz wapnia [Dobrzan-
ski, Dobrzanska, Kielczewski 1997].

Obszar péinocno-wschodniej Polski ma duze znaczenie dla ochrony ginacych
gatunkéw roslin. Wystepuja tu 32 (15%) gatunki umieszczonych w ,,Polskiej czerwo-
nej ksigdze roslin”. Z ponad pigcdziesiecin gatunkéw roslin wodnych i szuwarowych
az trzydziesci posiada wiasciwosci lecznicze. Szata roslinna calego obszaru jest nie-
zwykle bogata. Naukowcy naliczyli tu ok. 850 samych tylko roslin naczyniowych.

Obszary te stanowig swoisty bank genetyczny takich gatunkéw ssakéw, jak
zubr, 1o$, jelen, bobr, wydra, rys, dzik, a nawet wilk. Maja tez niezwykle istotne
znaczenie dla zachowania wielu zagrozonych wyginigciem gatunkéw ptakow wpi-
sanych do ,,Polskiej czerwonej ksiggi zwierzat”. Na obszarze tym wystgpuja 53
(79%) gatunki ptakéw wpisanych do tej ksiegi a 31 (46%) zagrozonych gniazduje
tu najliczniej. Wystepuja takze najwigksze populacje niektorych gatunkéw ptakéw
uznawanych w krajach zachodnioeuropejskich za ginace lub rzadkie; dotyczy to
zwlaszcza gatunkéw zyjacych na obszarach wodnych i bagiennych. To takze waz-
na ostoja ptakéw drapieznych [Wojtowicz 2003].

5. Zakonczenie

Do zachowania wysokiego poziomu réznorodnosci biologicznej w pdéinocno-
wschodniej Polsce przyczynilo si¢ szereg uwarunkowan historycznych. Sprawity
one, iz na przestrzeni lat obszar ten charakteryzowal si¢ zawsze nizszym niz w
sasiednich regionach poziomem aktywnosci ekonomicznej. Dziewigtnasto- i dwu-
dziestowieczna rewolucja przemystowa nie miala tu takiego natezenia jak w innych
miejscach Europy. W czasach PRL planowano wprawdzie rozbudowe przemystu
ci¢zkiego oparta na duzych zlozach rud niemetalicznych, lecz z braku srodkéw
finansowych do tego nie doszto.

Obecnie nie ulega watpliwosci, iz cenne w skali nie tylko kraju, lecz catej Eu-
ropy zasoby réznorodnosci biologicznej nalezy obja¢ szczegdlng ochrona. Nie
musi to jednak oznaczac¢ kolejnego zaniedbania ekonomicznego tych rejondw.
Dzisiejsza gospodarka, w ktdrej przemyst cigzki odgrywa coraz mniejsza rolg¢ w
stosunku do nieuciazliwych galezi przemystu, takich jak systemy informatyczne,
turystyka oraz rozwdj koncepcji zréwnowazonego rozwoju, pozwala na zwigksza-
nie aktywnosci ekonomicznej nie odbywajace si¢ kosztem pogarszania stanu $ro-
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dowiska naturalnego. Okazuje sig, ze sytuacja moze by¢ wrecz odwrotna. Natural-
ne, nie podlegajace silnej antropopresji srodowisko moze staé si¢ katalizatorem
rozwoju gospodarczego. Aby tak si¢ stalo, potrzebny jest szereg dziatan, przede
wszystkim o charakterze informacyjno-edukacyjnym.

Nalezy zaznaczy¢ iz pr¢zny rozwdj gospodarki opartej tylko na zréwnowazo-
nym wykorzystaniu ré6znorodnosci biologicznej, nie jest mozliwy, jednak wykorzy-
stanie potencjatlu bogactwa tkwiacego w bior6znorodnosci moze stanowié jego
wazny element.
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BIODIVERSITY AS A FACTOR
OF ECONOMIC REVIVAL OF NORTH-EASTERN POLAND

Summary

The main aim of the article is to assess the possibility of economic activation of local community
trough sustainable use of biodiversity. The author advances a hypothesis that the diversity of nature is
a wealth not only in ecological but also in economic sense. Both the European Union and Poland
agreed that the biodiversity protection is a necessity. Unfortunately, the main burden of that protec-
tion lies in the hands of local communities. Increased restrictions on economic activities cause that the
possibilities of local development are fewor. The author, according to sustainable development as-
sumptions, tries to point other possibilities of economic activation of local communities trough sus-
tainable biodiversity use.
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