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REGIONALNE] ZE WZGLEDU NA IDENTYFIKATORY
GOSPODARKI OPARTEJ NA WIEDZY

1. Wstep

Fundamentalnym wyznacznikiem proceséw rozwojowych w ostatnich latach staje si¢
gospodarka oparta na wiedzy (GOW). Identyfikacja GOW ze wzgledu na jej ztozonos¢ i
trudnosci w wyodrebnianiu z ogélnych proceséw rozwojowych nie jest fatwa i wymaga
wykorzystania zaréwno wlasciwych jej identyfikatoréw, jak i metod badawczych. Moz-
liwe do wykorzystania mogg okazac si¢ narzedzia wielowymiarowej analizy statystycz-
nej. Zasadniczymi celami artykutu jest klasyfikacja, za pomoca narzedzi wielowymiaro-
wej analizy statystycznej, europejskiej przestrzeni regionalnej ze wzgledu na wskazniki
GOW oraz identyfikacja regionéw bedacych europejskimi lub krajowymi centrami badz
osrodkami ze szczegélnym uwzgl¢dnieniem ich profili.

2. Podstawy informacyjne i metodologiczne pomiaru gospodarki
opartej na wiedzy

Pomiar gospodarki opartej na wiedzy nie ma wypracowanej metodologii. Zaktadajac,
iz istnieje wyrazny zwiagzek migdzy wiedza a innowacyjnoscia, mozna skorzystaé z bo-
gatego dorobku pomiaru innowacyjnosci w statystyce unijnej (i swiatowej). P. Cooke
uwaza, iz wiedza sensu implicite przeksztalcana jest w skodyfikowang, majqcq wartosé
rynkowq nowq wiedze lub innowacje [Cooke 2006]. Ten sam autor przywoluje szkote
neoschumpeterianska, ktéra stwierdza, iz innowacje polegaja na komercjalizacji nowej
wiedzy. Zatem do pomiaru GOW w wymiarze europejskim mozna wykorzystac staty-
styke unijna, a scislej — european innovation scoreboard EIS (europejska tablice wyni-
kéw w zakresie innowacyjnosci) [European... 2005; Methodology... 2005). Statystyka
unijna pozwala na bogate analizy krajowej innowacyjnosci (ktérej gospodarka oparta na
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wiedzy jest podstawa) z wykorzystaniem programu EIS. Poziom regionalny na szczeblu
NUTS 2 nie znajduje jednak pelnego odzwierciedlenia w zbiorze informacji dla
25 panstw', pozwalajacych na kompleksowa analize innowacyjnosci w sensie 26 wskaz-
nikéw typu INPUT i OUTPUT. W zbiorze tych wskaznikdw znajduja si¢ cechy charak-
teryzujace obszary tworzace obraz GOW. Na poziomie regionalnym mozna bylo uzy-
ska¢ informacje dla 240 z 254 regionéw europejskich (por. tab. 1), dla pigciu charaktery-
styk opisujacych GOW (w nawiasach podano rok, ktérego dotycza dane): X — udziat
pracujacych z wyzszym wyksztalceniem w ogdlnej liczbie ludnosci w wieku 25-64 lata
(2004), X; — udziat ludnosci uczestniczacej w ustawicznym ksztatceniu w ogdlnej liczbie
ludnosci w wieku 25-64 lata (2004), X; — liczba patentéw przypadajacych na 1 min sity
roboczej (2003), X, — udziat pracujacych w ustugach ,,opartych na wiedzy” (knowledge-
-intensive services) (2004), X5 — udzial pracujacych w przemysle wysoko i srednio za-
awansowanym technologicznie (2004).

Do identyfikacji regionéw o gospodarce opartej na wiedzy w europejskiej prze-
strzeni regionalnej przyjeto okreslone zatozenia i procedurg badawcza. Przyjgto hi-
potezy, iz nalezy wyréznic:

—regionalne centra i os$rodki krajowe,

— regionalne centra i os$rodki europejskie gospodarki opartej na wiedzy.

Przyj¢to zatozenie, iz regiony moga mie¢ rézne profile GOW. Jeden profil mo-
ze by¢ zwiazany z przemystem wysokiej technologii, kolejny zas — z ustugami
opartymi na wiedzy. Do identyfikacji regionéw o profilu przemystu wysokiej tech-
nologii przyj¢to cztery cechy: X, X,, X3, X5, do identyfikacji regionéw o rozwinig-
tych ustugach opartych na wiedzy przyjeto za$ trzy cechy: X, X5, X,. Przyjgto dwa
kryteria do identyfikacji regiondw GOW. Kryterium pierwsze opiera si¢ na warto-
sciach poszczegblnych cech, tworzac regiony — centra krajowe i europejskie. Kry-
terium drugie opiera si¢ na wartosci miary agregatowej zlozonej z przyjetych do
badania cech i tworzy osrodki regionalne krajowe i europejskie, stad przyjgto:

Okreslenie 1.1

Regionalnym centrum krajowym GOW o profilu przemystowym nazywa¢ bedziemy
tenregion p € P(P= p, up!..pl)k=1,..,K n=1,...,24), dla kiérego wartosci
przyjetych do badania cech (X, X5, X;, Xs) spehniaja nastgpujace warunki:

x2Q,dlaj=1235, (b

gdzie: Q, —qty kwantyl j-tej cechy j=1, 2,3, 5, g =0,75,
xj, — warto$¢ j-tej cechy w k-tym regionie w n-tym kraju, j=1,2,3,5,
lub: X, = max x;, lub x;, = max x;., 2)

a wartosci pozostatych cech spetniaja warunek:
x; 20,9 =0,5 (mediana). 3)

' Bez Irlandii.
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OKkreslenie 1.2
Regionalnym osrodkiem krajowym GOW o profilu przemystowym nazywa¢ bedziemy
region, w ktérym warto$¢ miary agregatowej kwantyfikujaca GOW spelnia relacje:

GOw" 20, @)
gdzie: Q,— kwantyl g-ty, dlag =0,9,
1
przy czym: GOW,"=— Z Yis 4)
4 j=1.2.35
ke p,; k=1..,K,
X —in x5 i=1,...,m,
gdzie: y;’k - J . kep, : 7 - J , (6)
max x; —min x; n=1,..,N,
ke p, ke p,
x;, — wartos¢ j-tej cechy dla k-tego regionu w n-tym kraju (n =1, ..., 24).

Z grupy regionéw spelniajacych warunek (4) usuwa si¢ regiony, dla ktérych
spetnione sg warunki: (1), (2), (3).
Okreslenie 1.3
Regionalnym centrum europejskim GOW o profilu przemystowym nazywaé
bedziemy region, dla ktérego wartosci przyjetych do badania cech spetniaja nastg-
pujace warunki:
x, 20, dlaj=1,23,5, @)

gdzie: O, - g-ty kwantyl j-tej cechy j=1,2,3,5,4=0,75,
X — wartosc j-tej cechy w k-tym regionie, dlak =1, ...,240,;=1,2,3, 5,
lub: Xy =X X, lub x;, =max X, , 3)
a wartosci pozostatych cech spetniajg warunek:
x; 20,,9=0,5 (mediana). 9

OKreslenie 1.4

Regionalnym osrodkiem europejskim gospodarki opartej na wiedzy o profilu
przemysiowym nazywa¢ begdziemy region, w ktérym wartos¢ miary agregatowej
kwantyfikujaca GOW spetnia relacje:

GOW; 20, dlag=0,9, (10)
|
przy czym: GOW/}=— > y,, (11)
j=1,235
Xp—minx,  rep; k=1.,K
gdzie: yu=———tee 2 PET , (12)
max x;, —min x;, j=ha,m

keP keP

x, — wartos¢ j-tej cechy dla k-tego regionu, k=1, ...,240; j=1,2,3, 5.

J
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Okeslenia dla regionéw GOW o profilu ustugowym beda formuowane jak dla regionéw GOW o
profilu przemyslowym, przy czym wystapia w nich, jako cechy przyjete do badania: X), X5, X

3. Centra regionalne na poziomie NUTS 2 GOW w europejskiej
przestrzeni regionalnej

Na podstawie przedstawionej w punkcie 2 procedury wyloniono regionalne centra krajowe
GOW oraz regionalne osrodki krajowe GOW o profilu przemystowym i ustugowym w 16 kra-
jach UE (nie biorac pod uwage paristw o jednym regionie typu NUTS 2), co pokazano w tab. 1.
Sposréd 16 panstw UE (posiadajacych wigcej niz jeden region NUTS 2) tylko dwa nie maja

regionalnego centrum krajowego GOW o profilu przemystowym. Sa to Austria i Stowacja.

Tabela 1. Regiony — krajowe centra GOW o profilu przemystowym i ustugowym

Kraj Przemyst wysaki) technologi Ustugi w GOW
Belgia (1. Prov. 1. Prov. Viaams Brabant 1. Région de Bruxelles-Capitale /
2. Prov. Brabant Wallon Brussels Hoofdstedelijk Gewest
2. Prov. Vlaams Brabant
Cazechy | 1. Praha 1. Praha,
2. Jihovychod
Niemcy 1. Sutgart 1. Karlsruhe 1. Bain, |. Dresden
2 Tiibingen 2. Leipzg 2. Hamburg
3. Oberbayem 3. Darmstadt
Grecja 1. Anki 1. Kentriki Macedania 1.Kentriki Macedonia
2.Auiki
3. Ipeiros
i id 1. Pats Vasco 1. Cormunidad Foral de Navamra | 1. Pais Vasco 1.Cormunidad de Madrid
Frangja {1. Alsace 1. Dede France 1. Akace
2. Tlede France 2. Midi-Pyrénées
Wiochy | 1. Emilia-Romagna 1. Lombardia 1. Umbria 1.Liguria
2. Lazio
Wegry |1, Koeép-Magyarorszig 1. Kozép-Magyarorszig
Holandia | 1. Noord-Brabant 1. Utrecht 1.Utrecht,
2.Noord-Holland
Austria 1. Vorariberg . Wien,
2. Salzburg
Poiska (1. Dolnoslaskie 1. Mazowieckie 1. Mazowieckie,
2. Doinoslaskie
Partugaliq 1. Lisboa 1. Algarve
2. Lisboa
Stowacja 1. Bratislavsky kraj 1. Bratislavsky kraj
Finlandia| 1. Etels-Suomi 1. Eteld-Suomi
Szwegja 1. Vistsverige 1. Sockholm
2. Sydsverige
Wieka 1. Bexkshire, Bucks and (1. Inner London 1. Inner London
Brytania |Oxfordshire 2. Herefordshire, Warcestershire (2. Outer London
and Warks 3. Berkshire, Bucks and Oxfardshirg
3. Hampshire and kle of Wight |4. Surrey, East and West Sussex
Liczba 17 14 2 7
.,

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 2. Regiony — europejskie centra GOW o profilu przemystowym i ustugowym

Kraj Przemyst wysokiej technologii Ushlugi w GOW
regionalne regionalny regionalne centrum europejskic | regionalny osrodek europejski
centrumn europejskie| odrodek europejski
Belgia 1. Prov. Vlaams Bra- 1. Région de Bruxelles-Capitale
bant Brussels Hoofdstedelijk Gewest
2. Prov. Brabant Wal- 2. Prov. Viaams Brabant
lon 3. Prov. Brabant Wallon
Dania 1. Dania 1. Dania
Niemcy (1. Stuttgart 1. Karlsruhe
2. Freiburg
3. Tibingen
4. Oberbayern
5. Mittelfranken
6. Unterfranken
7. Darmstadt
8. Rheinhessen-Pfalz
Finiandiq 1. Eteld-Suomi 1. Iti-Suomi 1. Lnsi-Suomi
2. Lansi-Suomi 2. Btelii-Suomi 2. Aland
3. Pohjois-Suomi 3. Pohjois-Suomi
4. Aland
Holandia 1. Noord-Brabant 1. Groningen 1. Utrecht
2. Gelderland 2. Noord-Holland
3. Flevoland
4. Utrecht
5. Noord-Holland
6. Zuid-Holland
7. Noord-Brabant
Szwecja 1. Stockholm 1. Stockholm 1. Ostra Mellansverige
2. Ostra Mellansverige 2. Sydsverige
3. Sydsverige 3. Norra Mellansverige
4. Smaland med Gama 4. Mellersta Norrland
5. Vistsverige 5. Ovre Norrland
6. Smaland med Sama
7. Vistsverige
Wielka |1. Herefordshire, 1. Inner London 1. Cheshire 1. Noxth Yorkshire
Brytania | Worcestershire and |2. Berkshire, Bucks  |2. North Yorkshire 2. Bedfordshire, Hertfordshire
Warks and Oxfordshire 3. Bedfordshire, Hertfordshire
4. Inner London
5. Outer London
6. Berkshire, Bucks and Oxford-
shire
7. Surrey, East and West Sussex
8. Hampshire and Isle of Wight
9. Gloucestershire, Wiltshire and
North Somerset
10. East Wales
Razem 2 23 2 16

Zrédto: opracowanie wiasne.

Do regionalnych centréw krajowych GOW o profilu przemystowym zaliczono 17 re-
gionéw, wsréd ktérych znajduje si¢ tylko szes¢ regionéw stotecznych. Warto tez zauwa-
zyc, ze tylko trzy panstwa maja po dwa regionalne centra krajowe (Belgia, Francja i
Szwecja), a pozostate — po jednym. Regionalne osrodki krajowe GOW o profilu przemy-
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stowym zostaty zidentyfikowane w 10 panstwach. Nie ma ich w takich krajach, jak:
Czechy, Francja, Wegry, Portugalia, Finlandia, Szwecja — co oznacza, iz w krajach tych
centra krajowe wyraznie dominuja nad pozostatymi regionami NUTS 2.

Regionalne centra krajowe GOW o profilu uslugowym wystepuja we wszystkich krajach
UE. W Wielkiej Brytanii liczba regionalnych centréw krajowych GOW o profilu ushugowym
jest znaczna i obejmuje cztery regiony. W takich krajach, jak: Belgia, Czechy, Holandia, Au-
stria, Polska i Portugalia wystepuja dwa regionalne centra krajowe GOW o profilu ustugo-
wym. Duza liczba regionéw zakwalifikowanych jako regionalne centra krajowe GOW spra-
wia, iz znacznie mniej jest regionéw stanowiacych osrodki krajowe. Wystepuja one tylko w
czterech krajach: Niemczech, Hiszpanii, we Francji i we Wloszech. Regiony — europejskie
centra i osrodki GOW o profilu przemystowym i ustugowym — pokazano w tab. 2. Obraz eu-
ropejskiej przestrzeni regionalnej pokazuje, iz kryterium klasyfikacji dla europejskiego cen-
trum GOW o profilu przemystowym, spelniaja tyltko dwa sposréd 240 badanych regiony:
brytyjski (Herefordshire, Worcestershire i Warks) oraz niemiecki Stuttgart. Zdecydowanie
lepszy obraz poziomu GOW w wymiarze europejskim wylania si¢ w sferze wyspecjalizowa-
nych ushug. Do regionalnych centréw europejskich GOW zaliczono bowiem az 22 regiony,
w tym, co charakterystyczne, 10 brytyjskich i 7 holenderskich.

Wsréd 24 badanych panstw UE regionalne europejskie osrodki o profilu przemystowym
wystapily tylko w 7 panstwach, w liczbie 23 regionéw. Sa w tej grupie tylko 3 regiony sto-
leczne: Etela Suomi, Stockholm i Inner London. W grupie tej dominujace miejsce zajmuja
Niemcy, ktére maja w niej az 8 regionéw. Bardzo znaczaca pozycj¢ w grupie regiondw — eu-
ropejskie osrodki o profilu przemystowym — zajmuja tez: Finlandia (4 regiony na pigc typu
NUTS 2) oraz Szwecja (5 regionéw na 8 szwedzkich regionéw). Grupa tworzaca europejskie
regionalne centra o profilu ustugowym liczy 22 regiony, ktére naleza tylko do 5 panstw UE
takich, jak: Dania, Finlandia, Holandia, Szwecja i Wielka Brytania. W klasie tej znajduja si¢
zawsze regiony stoteczne. Warto podkreslic, iz w Holandii az 7 na 12 regionéw stanowi cen-
tra europejskie o profilu ustugowym, a w Wielkiej Brytanii 10 na 35 regionéw. Regiony —
europejskie osrodki GOW o profilu ustugowym — reprezentuja S panstw UE. Najbardziej wi-
doczne w tej grupie sa regiony szwedzkie, gdyz wszystkie zostaty zakwalifikowane do regio-
néw — osrodkéw europejskich GOW — oraz regiony finskie i belgijskie.

Zaden region nie petni jednoczesnie funkcji centrum europejskiego w zakresie przemystu
i uslug w GOW. Natomiast wiele regionéw stanowi europejskie osrodki GOW o profilu za-
réwno przemystowym, jak i uslugowym. Sa to regiony belgijskie: Prov. Vlaams Brabant,
Prov. Brabant Wallon, finskie: Linsi-Suomi, ;\land, holenderski: Nord Holland, szwedzkie:
Ostra Mellansverige, Sydsverige, Sméland med. 6arna, Vistsverige i duniski: Dania.

4. Klasyfikacja europejskiej przestrzeni regionalnej ze wzgledu na
poziom GOW

Do klasyfikacji europejskiej przestrzeni regionalnej wykorzystano podejscie ze staty-
stykami pozycyjnymi. Klase pierwsza tworza regiony, ktére maja wartosci obu miar agre-
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gatowych kwantyfikujacych GOW ze wzgledu na profil przemystowy oraz ustugowy po-
wyzej mediany, a wigc regiony o wysokim poziomie GOW. Klasg druga tworza regiony,
ktdre maja wartosci miary kwantyfikujacej poziom GOW o profilu przemystowym powy-
zej mediany, a o profilu ustugowym ponizej mediany — regiony o wysokim poziomie
GOW w sferze przemystu. Klas¢ trzecia tworza regiony, ktére posiadaja wartos¢ miary
kwantyfikujacej poziom GOW o profilu ustugowym powyzej mediany, a miary o profilu
przemystowym — ponizej mediany, czyli regiony o wysokim poziomie GOW, ale tylko w
sferze ustug. Klase czwarta tworza regiony, ktére maja wartosci obu miar mniejsze od me-
diany — regiony o niskim poziomie GOW w sferze zaréwno przemyshy, jak i ushug. Wyniki
klasyfikacji europejskiej przestrzeni regionainej podano w tab. 3.

Tabela 3. Klasyfikacja europejskiej przestrzeni regionalnej ze wzglgdu na poziom GOW

Kraj Liczba Klasa

regionow 1 [ 2 I 3 | 4

ogdlem [ liczba [udziaf liczba [udzial liczba [udzia liczba [udzial

regionéw | (%) | regionéw | (%) | regionéw | (%) | regiondw | (%)

Belgia 11 8 72,7 3 27,3
Czechy 8 1 12,5 7 87.5
Dania 1 1 100,0
Niemcy 41 21 51,2 13 31,7 3 7.3 4 9.8
Estonia 1 1 100,0
Grecja® (13) 12 1 83 11 91,7
Hiszpania® (19) 17 3 17,6 1 59 13 76,5
Francja’ (26) 21 4 19,0 3 14,3 5 23.8 9 429
Wiochy 21 1 4.8 1 48 19 90,5
Cypr 1 1 100,0
Lotwa 1 1 100,0
Litwa 1 1 100,0
Luksemburg 1 1 100,0
Wegry 7 1 14,3 6 85,7
Malta 1 1 100,0)
Holandia 12 11 91,7 | 83
Austria 9 2 22,2 4 44 3 33,3
Polska 16 16 100,0,
Portugalia® DS 5 100,0]
Stowenia 1 1 100,0
Stowacja 4 1 25,0 3 75,0
Finlandia 5 5 100,0
Szwecja 8 8 100,0
Wielka Bry-
ania® 3N35 34 97,1 1 29
Ogdtem 240 9 X 21 X 21 X 99 X

4 Z powodu braku danych nie uwzgl¢dniono nast¢pujacych rejonéw hiszpanskich zamorskich (Ciudad
Autonéma de Ceuta, Ciudad Autonéma de Melilla), francuskich zamorskich (Guadeloupe, Martini-
que, Guyane, Reunion) i Corse, portugalskich autonomicznych (Regido Autonéma dos Agores, Re-
gido Autonéma de Madeira), greckiego (Voreio Aigaio), brytyjskich (Eastern Scotland, South We-
stern Scotland) i irlandzkich (Border, Midlands and Western, Southern and Eastern).

Zrédto: opracowanic wiasne.
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Postuzyly one do budowy miary agregatowej uwzgledniajacej migdzyregional-
ne réznicowanie GOW w przestrzeni europejskiej. Przeprowadzone obliczenia
(por. [Methodology... 2005; Strahl 2006; Strahl (w druku)}) pozwolily na uporzad-
kowanie panstw wedltug regionalnego poziomu GOW, co pokazano w tab. 4.

Tabela 4. Uporzadkowanie panstw wedlug regionalnego poziomu GOW

Lokata Kraj Wartosé | | Lokata Kraj Wartosé
miary miary
1 |Dania, Stowenia, Szwecja 9 |Hiszpania 13.2
Luksemburg, Finlandia 70
2 |Wielka Brytania 68,4 10  |Stowacja 3.8
3 . |Holandia 65,4 11 Wegry 2,1
4 |Belgia 55 12 |Czechy 1.9
S |Niemcy 41,7 13 [Wiochy 1,4
6  |Austria 22,2 14 |Grecja 1,3
7 |Francja 19,1 15 |Lotwa, Litwa, Malta,
Polska, Portugalia 0
8 [Estonia, Cypr 15

Zroédto: opracowanie wiasne.

Na uwage zastuguje bardzo niska pozycja Wtoch, ktére majg po jednym regio-
nie (Emilia-Romagna i Lazio) w klasie drugiej i trzeciej 1 az 19 regionéw w klasie
o najnizszym poziomie GOW. W grupie krajéw o niskim rozwoju GOW, oprécz
panstw ostatniego rozszerzenia, znalazta si¢ Portugalia. Do panstw o najwyzszym
poziomie GOW nalezg: Dania, Luksemburg, Finlandia, Szwecja, Wielka Brytania i
Holandia.

5. Zakonczenie

Przeprowadzone analizy pozwalaja stwierdzi¢, iz: regionalne centra w skali eu-
ropejskiej przestrzeni regionalnej sa nieliczne i tworza je wystgpujace zaledwie w
siedmiu krajach 24 regiony sposréd 240 badanych regionéw. Réwniez regionalne
osrodki europejskic wystapily tylko w 7 krajach, ale tworza je 42 regiony. Do
panstw, ktore najsilniej zaznaczaja swoje miejsce w europejskiej przestrzeni regio-
nalnej GOW, naleza: Niemcy, Wielka Brytania i Szwecja. Oceniajac z kolei po-
ziom GOW w ujeciu syntetycznym, do najsilniejszych panstw UE zaliczy¢ trzeba:
Danig¢, Luksemburg, Finlandie, Szwecj¢, Wielka Brytani¢ i Holandig.
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CLASSIFICATION OF EUROPEAN REGIONAL SPACE
WITH REGARD TO FACTORS IDENTIFYING
KNOWLEDGE BASED ECONOMY

Summary

The article takes up an attempt to identify European regional space of NUTS 2
level with regard to the level of knowledge based economy (KBE) and putting par-
ticular emphasis on national and European centers. Methods of multidimensional
statistical analysis constituted the analytical tool. The following variables were ac-
cepted as factors identifying knowledge based economy: share of employed tertiary
education graduates in the overall number of population aged 25-64, share of popu-
lation participating in continual education in the overall population number aged
25-64, number of patents per 1 million of workforce, share of population employed
in services ,,.based on knowledge”, share of high- and mid-tech industry employees.
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