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1. Wstep

Celem ogolnym rozwazan zawartych w cyklu Syntaktyka a metody eksperckie jest
zbadanie wymiaru logicznego (skladniowego) nosnikéow informacji, do ktérych na-
leza stwierdzenia, bedace szczegolnym przypadkiem sieci semantycznych'. Sieci se-
mantyczne prezentuja relacje miedzy elementami dziedziny (wezlami sieci) poprzez
definiowanie relacyjnych polaczen pomigdzy weztami, czyli tak zwanych hukow.
Luki w kategoriach jezykowych sa funktorami, a wigc wyrazeniami jezykowymi nie
bedacymi ani nazwami, ani zdaniami, lecz narzgdziami shuzacymi do tworzenia wyra-
zen zlozonych.

Przedmiotem szczegdlowych rozwazan w niniejszym artykule jest analiza sktad-
niowa tych typow funktorow, ktore odpowiadaja w gramatyce czgSciom mowy pod-
leglym odmianie koniugacyjnej, czyli czasownikom. Elementem tworczo-metodycz-
nym opracowania jest proba podania wszystkich mozliwych kodéw skladniowych
tych funktoroéw, odnoszacych si¢ do konkretnych kontekstéw. Zagadnienia te stano-
wig kontynuacje dotychczasowych prac autora dotyczacych syntaktyki w metodach
eksperckich?.

Metodyczna nowoscig rozwazan jest wprowadzenie i proba wykorzystania poje-
cia ,,powielenie wertykalne”. Oznacza ono czynno$¢ operacyjna stuzaca do okreslania
kategorii sktadniowej réznego typu funktoréw.

W czgsci pierwszej zostanie nakre$lona relacja migdzy metodami eksperckimi
a logika, a Scislej — jej dzialem skladniowym, czyli syntaktyka. Aby wyjasnic istotg
podstawowych kategorii skladniowych, w artykule zostanie wprowadzone pojecie

! Por. [Ajdukiewicz 1975; Tokarz 1994; Tokarz 1996] oraz [Olejnik 1999¢; Chwatkowska 1991,
s. 26-27].
? Adresy bibliograficzne wczesniejszych prac autora zamieszczono w spisie literatury.
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funktora oraz jego kategorii wraz z zapisem symbolicznym tychze kategori. Na-
stgpnie zostanie zaprezentowany podzial gramatyczny czg$ci mowy, z wyrdznieniem
czasownika. Rozwazania nad kategoriami syntaktycznymi poszczegélnych form cza-
sownika beda opieraly si¢ na kategoriach gramatycznych. Na zakonczenie zostanie
zaprezentowane opracowanie tak zwanych czasownikow positkowych: pierwszy o
charakterze ,,posiadania”, a drugi w kategorii ,.egzystencji”.

2. Syntaktyka a metody eksperckie

Systemy ekspertowe oraz stosowane w nich metody stanowia jedng z najszerzej
stosowanych dyscyplin sztucznej inteligencji. Nieprzypadkowo L. Feigenbaum na-
zwat jq ,,stosowang sztuczng inteligencjq”. Systemy ekspertowe sg programami kom-
puterowymi przeznaczonymi do rozwiazywanta specjalistycznych problemow, wy-
magajacych profesjonalnej ekspertyzy. Sa zwiazane z pozyskiwaniem i przetwarza-
niem wiedzy, np. metodami sztucznych sieci neuronowych lub algorytméw genetycz-
nych.

Wiedza jest zakodowana w pewnej liczbie stwierdzen. Stwierdzenia, jako giow-
ne elementy baz wiedzy, dotycza takich zagadnien, jak zdarzenia, zjawiska, czyn-
nosci. Identyfikuje sig je z uporzadkowana tréjka’ o postaci:

((OBIEKT), (ATRYBUT), (WARTOSC)),

gdzie atrybuty sa generalnymi cechami obiektow, definiujacymi szczegdlny stan
obiektu w danym momencie.

Stwierdzenia wyrazone w postaci trojek sa szczegdlnym przypadkiem sieci
semantycznych nastepujacych postaci (por. [Chwalkowska 1991, s. 26-27]):

OBIEKT - ATRYBUT - tuk typu ,,ma”,

ATRYBUT - WARTOSC - tuk typu ,jest”.

Przypomnijmy, Ze sieci semantyczne prezentujg relacje migdzy elementami dzie-
dziny (wegzlami sieci) poprzez definiowanie relacyjnych polaczen pomigdzy weztami,
czyli tak zwanych tukéw.

Czym sa luki w kategoriach jezykowych a wigc logicznych? Sa to polaczenia
relacyjne pomigdzy wegztami sieci semantycznych, a wigc wyrazenia jgzykowe niesa-
modzielne®, determinujace przedmioty zakodowane nazwami tych przedmiotéw. Sa
to funktory, anajczg$ciej predykaty (funktory zdaniotwércze od dowolnej liczby
argument6w nazwowych) [Tokarz 1996].

3. Podstawowe kategorie skladniowe

Podstawowymi kategoriami sktadniowymi sa: zdania (wyrazenia prawdziwe
lub falszywe), nazwy (wyrazenia oznaczajace jakie$ przedmioty) oraz funktory
majace zadanie tworzenia wyrazen zloZzonych.

3 Moga to by¢ czwérki, po dolaczeniu jeszcze czwartego parametru: stopnia pewnosci (por.
[Mulawka 1996, s. 48]).
* Stuzace do tworzenia wyrazen zlozonych.
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3.1. Funktory
Definicja funktora. Poprawne wyrazenia, ktore nie sg ani nazwami ani zdaniami
nazywamy funktorami.

Przyklad 1

W zdaniu zlozonym: ,,Czerwony autobus mknie przez ulice miasta” nastgpu-
jace wyrazenia s funktorami:

(1) czerwony,

(2) mknie,

(3) przez,

(4) miasta.

3.2. Misja funktoréw i ich argumenty

Funktory nie s3 samodzielnymi jednostkami jezykowymi, lecz stuza do tworze-
nia wyrazen zlozonych: zdan, nazw, a takze nowych funktorow.
Oto definicja argumentu funktora:
Aby powstalo wyrazenie zloZone, trzeba do funktora dotaczyé odpowiednia
liczbe wiasciwych kategorialnie stéw, zwanych argumentami funktora.

3.3. Kategorie funktoréw i okre§lajace je argumenty

Konwencja (rézne kategorie funktorow)

Rodzina funktoréw rozpada sig na bardzo wiele roznych kategorii’.

O tym do jakiej kategorii nalezy dany funktor decyduja trzy parametry:

(1) liczba jego argumentéw,
(2) rodzaj (kategoria) tych argumentéw,
(3) kategoria wyrazenia zloZonego powstajacego po uzyciu funktora.

Przyklad 2

Ustali¢ kategorie funktorow:

A. CZERWONY,

B. W,

C. JEDZIE,

D. PONIEWAZ.

Ad A. Do funktora CZERWONY dolacza si¢ jeden argument, na przyklad:
AUTOBUS, KRAWAT, KOLOR. Powstale wyrazenia zltozone: CZERWONY

3 Funktory nie stanowia pojedynczej kategorii, co przyjeliémy w odniesicniu do wyrazen, jakimi
sq zdania i nazwy.
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AUTOBUS, CZERWONY KRAWAT, CZERWONY KOLOR, tez s3 nazwami.
Badane stowo jest wiec funktorem nazwotwérczym od jednego argumentu
nazwowego.

Ad B. Funktor W spaja dwie nazwy, tworzac nowa nazwe, np. SAMOCHOD
W GARAZU, KWIAT W WAZONIE, WOJNA W IRAKU. Jest to wiec funktor
nazwotwdrczy od dwoch argumentéw nazwowych.

Ad C. Funktor JEDZIE tworzy zdanie po przylaczeniu jednego argumentu,
ktorym jest nazwa, np. JAN JEDZIE, JEDZIE POCIAG. Kategorialnie, jest to
funktor zdaniotwérczy od jednego argumentu nazwowego.

Ad D. Stowo PONIEWAZ po dotaczeniu do niego dwéch zdan tworzy nowe
zdanie zlozone, np. ZALICZYL KOLOKWIUM PONIEWAZ BYL PILNY, ZRE-
ZYGNOWALEM Z WYJAZDU PONIEWAZ ZACHOROWALEM. Jest to zatem
funktor zdaniotworczy od dwoch argumentéw nazwowych.

Zauwazmy, ze B nie jest jedyna kategoria, w jakiej stowo W moze wystapic.
Rozwazmy przykiad: JANEK POZNAL ZUZIE W AKADEMIKU. Stowo W ,do-
kleja” w tym kontekscie do zdania JANEK POZNAL ZUZIE nazwg AKADEMIKU,
tworzac cale zdanie ztozone. W tym kontekscie stowo W jest funktorem zdanio-
tworczym od dwoch argumentéw, z ktorych pierwszy jest zdaniem, a drugi
nazwa.

Whiosek
To samo stowo moze pehnié rézne kategorie funktorowe w roznych kontekstach.

3.4. Symbole kategorii funktorowych

Istnieje prosty sposéb symbelicznego zapisu kategorii funktorowych, wzoro-
wany na zapisie ulamkowym. Konwencja tegoz zapisu jest nastgpujaca: Nad , kreska
ulamkowg” wpisuje si¢ symbol kategorii wyraZenia powstajacego przy uzyciu danego
funktora (parametr trzeci), pod kreska za$ — symbole kategorii kolejnych jego argu-
mentéw (jest to parametr drugi z jednoczesna informacja o parametrze pierwszym).

Symbolicznie ma to postac:

i
(1)

4. Podzial wyrazéw na cze¢$ci mowy oraz kryteria podzialu.
Wyrazy odmienne i nieodmienne

Wyrazy nalezace do okreSlonego jgzyka etnicznego, zwane leksemami, stanowig
budulec do konstruowania wypowiedzi j¢zykowych na bazie okreslonych regut
sktadniowych i fleksyjnych (odmiennosc). Reguly te sa nazywane morfosyntaktycz-
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nymi lub morfotaktycznymi (postuZymy si¢ nazwa pierwsza). Owe reguly morfo-
syntaktyczne narzucaja potrzebg podzialu — ze wzgledu na funkcje, jakie wyrazy
petnia w wypowiedziach — zasobu leksykalnego na odpowiednie kategorie. Kategorie
te to czeSci mowy [Porayski-Pomsta 1998, s. 178]. Klasyfikacja wyrazow na czgsci
mowy oraz kryteria tej klasyfikacji to bardzo trudny problem w teorii lingwistyki. Na
nasze potrzeby przyjmiemy propozycj¢ (ze wzgledu na jej klarownos$¢, przejrzysto§c

1 logiczno$¢) R. Laskowskiego: ,,Za podstawg podzialu wyrazoéw na czgSci mowy

przyjmuje sig kryteria: semantyczne, morfologiczne i syntaktyczne. Ze wzgledu na

wyjatkowa jasno$¢ kryterium semantycznego mozna to kryterium przyjac¢ za konsty-

tutywna podstawe podziatu wyrazéw na czesci mowy” [Laskowski 19841,

Ze wzgledu na kryterium semantyczne (do czego wyrazy si¢ odnosza) R. Las-
kowski dzieli wyrazy nastgpujaco:

1. leksemy autosemantyczne (samodzielnie znaczace, pelnoznaczne):

1.1. symboliczne — nazywajace:

1.1.1. proces — czasownik,

1.1.2. przedmiot — rzeczownik,

1.1.3. cechg przedmiotu — przymiotnik,

1.1.4. cechg procesu albo cechy — przyslowek;

1.2. wskazujace — zaimek,

1.3. szeregujace — liczebnik;

2. leksemy synsemantyczne (wspéiznaczace, niepetnoznaczne):

2.1. ekspresywne (nie zwigzany syntaktycznie z pozostaltymi wyrazami w wypo-
wiedzeniu) — wykrzyknik.

2.2. pelniace wlasciwe sobie funkcje sktadniowe: przyimek (laczy wyrazy w sto-
sunku podrzednym), spéjnik (faczy wyrazy w stosunku wspdirzednym), par-
tykula (nie pelni Zadnej funkcji skladniowej, lecz moduluje znaczenie pod-
stawowe wyrazu, z ktorym sig laczy).

Nie jest tu jednak wszystko jasne. Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze klasyfikacja seman-
tyczna nie uwzglgdnia innych cech wyrazéw, takich jak budowa morfologiczna lub
mozliwo$¢ pelnienia przez wyraz okreslonej funkcji skladniowej, lecz ogranicza si¢
do cech znaczeniowych. Z tego powodu np. wyraz czerwien jako nazywajacy cechg
przedmiotu mogiby by¢ zaliczony do przymiotnikéw, podobnie jak czerwony, mimo
ze zaroOwno jego budowa, a przez to takze sposdb odmiany, jak i zdolno$¢ do
petnienia funkcji podmiotu, wskazuje wyraznie na podobienstwo do rzeczownikow.
Podobnie mozna powiedzie¢ o wyrazie chodzenie, ktéry ze wzgledu na to, ze nazywa
czynno$¢, mogliby$my zaliczy¢ do czasownikéw, podobnie jak chodzié, podczas gdy
chodzenie — inaczej niz czasownik — ma zdolno$¢ do wystgpowania w funkcji
podmiotu i ma budowe rzeczownika’.

® Por. tez [Saloni, Swidzinski 1998; Nagorko 1996; Bak 1997).
7 Por. [Porayski-Pomsta 1998, s. 179-180]. Dlatego, dzielac wyrazy na czesci mowy, uwzglednia
sig jednoczesnie — obok semantycznego — takze kryterium morfologiczne i kryterium syntaktyczne.
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Wedhug kryterium morfologicznego wyrazy dzielimy przede wszystkim na
odmienne:
— rzeczownik,
— przymiotnik,
— liczebnik,
— czasownik,
— zaimek,
— imiestow przymiotnikowy,
i nieodmienne:
— przystowek,
-~ partykula,
— przyimek,
- spdjnik,
— imiestow przystowkowy,
— wykrzyknik (por. Porayski-Pomsta 1998, s. 180, 184].
Zadaniem niniejszego opracowania jest przeanalizowanie w aspekcie syntak-
tycznym pierwszej czgsci grupy wyrazoéw, ktore sa odmienne przez koniugacje, czyli
czasownikdw.

5. Kategorie skladniowe czasownikéw

5.1. Podzial czasownikow ze wzgledu na znaczenie

Czasowniki s3 nazwami czynnosci, ktére wykonuja podmioty oraz nazwami
stanéw, w jakich sig te istoty znajduja (np. <czlowiek> idzie, pracuje, rozmawia;
<krowa> biegnie, ryczy; <obraz> wisi, <stol> stoi, <kamien> lezy).

Istniejg czynnosci ludzkie, ktorych nie zauwazamy zmystami. Sa to czynnosci i
stany duchowe, psychiczne (np. <czlowiek> mysli, czuje, wnioskuje, ocenia, cieszy
sie, smuci).

Czasowniki nazywaja takze zmiany zachodzace w przyrodzie (np. <liScie> Zotk-
nq, wigdng, schnq, opadajq;, <wieczorem> sciemnia si¢, <rano> $wita, rozwidnia sie,
<woda> marznie).

Czasowniki oznaczajace czynnosci nazywamy czynnymi (chodzié, biegad, czy-
tac, pisac, malowac). Czasowniki oznaczajace stany i zmiany nazywamy stanowymi
(lezed, stal, wisieé, dojrzewad, wiednqc).

Jezeli czasowniki mdéwig o czynnosciach przechodzacych na pewne przedmioty
lub powodujacych pewne zmiany w otoczeniu, nazywamy je czasownikami czyn-
nymi przechodnimi (np. niose wiadro — moja czynno$¢ zmienia polozenie wiadra
w przestrzeni, rqbi¢ drewno). Przedmioty podlegaja biernie naszym czynno$ciom.

Jezeli czlowiek idzie, ptak leci, ryba plynie, to istoty te wykonujg ruchy i czyn-
nosct, ale czynnosci te nie przechodza na inne przedmioty, dlatego czasowniki: is¢,
lecieé, plywac, nazywamy czynnymi nieprzechodnimi®,

¥ Podziat ten dotyczy rownicz czasownikow okreslajacych czynnosci umystowe: przechodni to
np. przypominac sobie jakie§ wydarzenie; nieprzechodnie: tesknié, smucic sig.
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Czynnos¢ moze takze by¢ skierowana na swego wykonawce. Gdy ubieramy sie,
myjemy sie, czeszemy sie, jesteSmy wykonawcami i odbiorcami czynnosci. Takie
czynnosci nazywamy zwrotnymi. Ich cecha formalng jest dodany do nich zaimek
Zwrotny sie.

Czasowniki swoja budowa slowotwodrcza informuja dodatkowo, czy czynnosc
byta wykonana raz czy wiele razy. Czasowniki jednokrotne nazywaja takie czyn-
nosci, ktore odbyly si¢ tylko jeden raz (np. szklanka spadia i potlukia sig); czasowniki
wielokrotne mowig o czynnosciach, ktore powtarzaja si¢ wiele razy (np. syn pisuje
listy z wojska)’.

W odroznieniu od czasownikow wielokrotnych istnieja czasowniki wyrazajace
pewne trwanie, pewna ciaglo$¢ czynno$ci. Gramatycy nazywaja je trwalymi, w od-
roznieniu od jednokrotnych i wielokrotnych, np. z trzech czasownikow pokrewnych:
kopac, kopnqcé, wykopywaé, pierwszy jest czasownikiem trwalym, drugi — jedno-
krotnym, a trzeci — wielokrotnym.

Z jednokrotnoscia i wielokrotnoscia taczy sig¢ znaczenie dokonania i niedokonania
czynnosci (mozna czytac ksiazke, ale nie dokonczy¢ czytania). Kazda czynnos¢ moze
by¢ skonczona lub niedokonczona. W rzeczywistosci kazda czynno$¢ ludzka predzej
czy pomiej si¢ konczy. Czasowniki jednak podkreslaja to, czy w odcinku czasu,
w ktorym dokonuje sig¢ obserwacja, czynno$¢ zostata wykonana i skonczona, czy tez
trwata dalej (np. szed! — zaszed!, pisaf — napisad)'°.

5.2, Formy czasownikowe

Wszystkie czasowniki sa nazwami czynnosci i stanéw, jednak poszczegélne
sposoby ich nazwania, czyli formy czasownika, moga by¢ podobne do réznych czgsci
mowy i pelni¢ w zdaniu réznorodne funkgcje.

1. Podstawowa forma czasownika to bezokolicznik. Jest to forma nazywajaca
czynno$¢ bez wzgledu na to, kto ja wykonuje, kiedy byla wykonana, czy rzeczywiscie
ja wykonano, czy jest tylko czynnoscia pomyslana (np. brac, gonié, is¢, kupié, moc,
robi¢, umiecd, wolaé, zy¢).

2. Jezeli forma czasownikowa informuje o tym, kto jest wykonawca czynnosci,
czyli jezeli mozemy do czasownika dodac zaimek osobowy: ja, ty, on, ona, ono; my
wy, oni, one — to taka form¢ nazywamy osobowa (np. ja biore, ty dajesz).

3. Formy osobowe czasownikéw zawieraja nie tylko informacjg o tym, kto
czynnos$ci wykonuje, ale i kiedy, w jakim czasie czynnos¢ jest lub byla wykonywana.

4. Formy osobowe wyrazaja nie tylko czas czynnoSci, ale i realnos¢ jej wyko-
nywania. Inaczej mowimy o czynnosciach, ktore si¢ odbywaja rzeczywiscie, inaczej
o czynnosciach mozliwych, ale jeszcze nie wykonywanych, a inaczej o czynno$ciach
nakazanych sobie lub innym osobom. Odmienne formy czasownika, wskazujace na

? Czasowniki wielokrotne cechuja si¢ odpowiednimi zakoficzeniami: -aé, -wad, -ywad; sypiaé
przykrawad, pisywac.
' Cale rozwazania gramatyczne nad czasownikiem: por. [Bak 1997, s. 177-179].
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tak rozumiang realno$¢ jej wykonywania, nazywamy trybami czasownika (oznaj-
mujacy: np. jechalem, zrobilam, pisze, siedzicie, ida, pojdziemy, powiedzq; przypusz-
czajacy: np. poszedlbym, napisatbym, mielibyscie, poznaliby, rozkazujacy: np. idz,
niech wezmie, uczmy sie, pracujcie, niech zostanq).

Formy osobowe czasownika pelig w zdaniu funkcjg orzeczenia czasownikowego.

Istnieja takie formy czasownikow, ktore sa podobne z budowy, odmiany i funkcji
w zdaniu do przymiotnikow. Sa to tak zwane imieslowy przymiotnikowe. Imiestowy
maja znaczenie czasownika, bo moéwig o czynno$ciach, a forme przymiotnika.
Rozrézniamy imiestowy przymiotnikowe czynne (piszqcy, spiewajqcy) i bierne (zer-
wane, otworzone).

Istnieja takze imieslowy nieodmienne zwane przysléwkowymi. Jezeli mowimy:
uczen odpowiada stojqc, to wyrazamy mysl, ze uczen wykonuje jednoczes$nie dwie
czynnosci, tj. stoi i odpowiada. Poniewaz czynno$¢ wymieniona przez imiestow
stojqc odbywa sig wspolczesnie z czynnoscig odpowiadania, nazywamy t¢ forme¢ cza-
sownika imiestowem wspélczesnym.

Imieslow przymiotnikowy laczy sie z rzeczownikiem (czytajqcy uczen), natomiast
imiestéw nieodmienny (wspolczesny) laczy sig z czasownikiem i okre§la go podobnie
jak przystowek (idzie spiewajqc, pisze siedzqc). )

Do imieslowéw przyslowkowych naleza takze formy czasownikéw zakofczone
na —Iszy lub —wszy, np. Janek skonczywszy lekcje, poszed! na spacer. Imieslow ten
wyraza czynnos¢ poprzedzajaca inng czynnosé, dlatego nazywamy go imieslowem
przystéwkowym uprzednim.

Istniejg jeszcze nazwy czynnosci majace formg rzeczownika. Rzeczownik czy-
tanie nazywa tg sama czynno$¢, co czasownik czytac. Jednak forma czyranie jest
rzeczownikiem, ktéry mozna odmienia¢ przez liczby i przypadki, a w zdaniu moze
by¢ podmiotem.

Do nieodmiennych form czasownika naleza ponadto nieosobowe formy z przy-
rostkami —o)no, -ano, -to; np. méwiono, pisano, myto. Sa to dawne imieslowy bierne
rodzaju nijakiego, ktore przestaly si¢ odmienia¢ i otrzymaly znaczenie czynne (np.
Przed swigtami robiono porzqdki: myto okna, pastowano podlogi, i trzepano dywany.

Czasownik jest najbardziej skomplikowana czgScia mowy ze wzgledu na rozne
rodzaje nazywanych czynnos$ci oraz na podobienstwo niektorych jego form do
rzeczownikéw, przymiotnikow i przystowkow [Bak 1997, s. 179-183].

5.3. Kategorie skladniowe poszczegdlnych form czasownika

Formy podstawowe''

Sam czasownik moze sta¢ sie zdaniem. Przykladem jest sytuacja, gdy postu-
Zymy sig czasownikiem nieprzechodnim w kontekscie z podmiotem domyS$lnym:

' Zostaja tu opuszczone formy czasownikoéw positkowych: by¢ i miec, ktore zostang rozpra-
cowane w osobnym punkcie.
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19

Kontekst: ,,Co robi Jacek? Mysli
Czasowniki tak czynne, jak i stanowe, moga samodzielnie wyraza¢ czynno$¢

lub stan podmiotu (gdy nie ma dopelnienia).
»Piotr jedzie” (czynnosc):

1]

,Piotr $pi” (stan):

[z 1=]

Strona semantyczna, tzn. tre§ciowa (czy to jest czynnos$¢, czy stan i do czego one
si¢ odnosza — stan duchowy czy psychiczny) nie odgrywaja roli w tym aspekcie.

W sytuacji zastosowania czasownika przechodniego niewicle si¢ zmienia,
mianowicie:

Je$li podmiot nie jest domyslny, lecz umieszczony w zapisanym kontekScie

(,Janek czyta list”), to przybiera postac:

s

nn

Jesli czasownik przechodni taczy si¢ z dopelnieniem w przypadku drugim
(,,Zbyszek pragnie wody”), to posta¢ ulega zmianie:

§

n
n_
n

W sytuacji zastosowania podmiotu domysinego kategorie ulegaja nastgpujacej

transformacji:
,Co robi Janek? Czyta list”

»Czego pragnie Zbyszek? Pragnie wody”

I3
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Czasownik z zaimkiem zwrotnym

Obowiazuje tu jedna zasada: skladniowo zaimek zwrotny si¢ stanowi integral-
n3 calo$¢ z czasownikiem, z ktérym wystepuje; nie posiada osobnej kategorii.

Praktycznie czasownik i zaimek zwrotny bierzemy w nawias, aby podkresli¢
ich ceche jedno$ci:

,»Kuba i Agnieszka (zakochali si¢) w sobie”

A

n

Uwaga, cechy jednokrotnosci, wielokrotnosci lub trwalosci czasownikéw nie
majq bezposredniego wplywu na ich strong syntaktyczna. W okreslaniu ich kategorii
obowiazuja zasady form podstawowych.

Bezokolicznik

Obowiazuje tu zasada w tworzeniu kategorii: bezokolicznik stojacy przy okres-
lonym czasowniku ma kategori¢ ulamka o liczniku i mianowniku réwnoksztal-
tnym z kategorig tegoz czasownika. Innymi stowy, stosujemy tu po raz pierwszy
powielenie wertykalne'”.

»Janek zaczat czyta¢ ksiazke”

)
S l|nn
nnj| S
nn

Uwaga, we wszystkich osobach, czasach i trybach obowiazuja formy podsta-
wowe oraz formy czasownikéw positkowych".

Imieslowy przymiotnikowe

Kategorie imiestowéw przymiotnikowych sa okreslane zgodnie z zasada obo-
wiazujaca przy rozpatrywaniu form przymiotnikowych, jako odmiennych przez liczby
i przypadki. Imiestéw przymiotnikowy, podobnie jak sam przymiotnik, laczy sig
z rzeczownikiem. Dla przypomnienia kategorie mogace wystapic sa tu dwie:

»Sluchajacy student oszczedza duzo czasu” (rzeczownik w przypadku innym niz
dopekmiacz)

n
n

12 W kategoriach rzeczownikowych i przymiotnikowych ma ono wigksze zastosowanie.
13 Uzasadnienie tego wymagaloby dluzszych rozwazan.
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»Stuchajacego studenta mozna lepiej zrozumie¢” (rzeczownik w dopetniaczu)

I |xl=

»~Student jest my$lacy”

Uwaga, w przykladach tych widzimy duze zastosowanie powielenia wertykal-
nego, sa to jednak zagadnienia majace pierwszenstwo w rozwazaniach dotyczacych
deklinacji.

Imiestowy przysléwkowe

Podobnie jak w sytuacji uzycia form czasownikowych w postaci imiestowéw
przymiotnikowych odnieslismy si¢ do samych przymiotnikdw, téraz odniesiemy sig
do kategorii wyrazenia nieodmiennego, jakim jest przystéwek. Imiestow nieodmienny
wspolczesny taczy sig z czasownikiem i okresla go podobnie jak przystowek:

»Plotr idzie §piewajac”

n

I vy w

Uwaga, zasada obowijzujaca tu jest wlasnie tworzenie powielenia werty-
kalnego.

Rozwazajac imiestow przystowkowy uprzedni, postuzmy sig przyktadem:

Janek (skonczywszy lekcje), poszedt na spacer”

A)

n

|= |=|h|:|h|

Uzasadnienie. Funktor ten (skonczywszy lekcje) tworzy przystowek (w odniesie-
niu do czasownika ,poszed!l”), czyli form¢ powielenia wertykalnego, z jednym
argumentem, ktérym jest nazwa: lekcje.
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Czasownik w formie rzeczownika

Rzeczowniki pochodzace od czasownika maja formy skfadniowe konstytuowane
wedtug zasad rzeczownikowych. Dla wyjasnienia mozna doda¢, ze w przypadku poza
dopehliaczem i wyst¢pujac samodzielnie (nie przy wyrazie wolnym) forma ta ma
kategori¢: n. W pozostalych przypadkach nalezy tworzyé¢ kategorig, wykorzystujac
wielokrotnie powielenie wertykalne.

Imieslowy bierne o znaczeniu czynnym

Nieodmienne formy czasownika, wystgpujace z przyrostkami —(o)no, —ano, —to
(np. méwiono, pisano, myto), maja kategorie okreslane wedhig form podstawowych:
,»Przed swigtami robiono porzadki”
s
n

6. Funktor posiadania i funktor egzystencjalny

6.1. Luk typu ma

Jest to funktor zdaniotwérczy od dwéch argumentéw nazwowych'®, Cecha posia-
dania wyraza si¢ zdaniem, faczac dwa przedmioty zakodowane nazwami. Pierwszy
przedmiot (wskazywany przez pierwsza nazwe) dziala czynnie: ,.kto posiada”, nato-
miast drugi przedmiot (oznaczony przez nazwe druga) dziata biemie , jest posiadany”.

Wedlug symboliki zaproponowanej przez K. Ajdukiewicza (por. [Ajdukiewicz
1975; Tokarz 1996)), funktor ten posiada kod"’:

A}

nn

Kontekstem moze by¢ zdanie: ,.Jan ma pieniadze”, w ktorym:
— nazwa,Jan” koduje przedmiot bgdacy weztem dzialajacym czynnie,
— nazwa ,pienigdze” koduje przedmiot bedacy weztem dziatajacym biemie,
— funktor ,,ma” koduje badany typ tuku sieci semantyczne;.

" Wyrazenie ,,ma” moze by¢ samodzielnie zdaniem (kod s) lub w dwdch kontekstach typu: <.

Kontekst kategorii s: ,,Czy Ja$ posiada pieniadze? Ma”. Konteksty kategorii ﬁ . ,,Kto posiada duzo

pieni¢dzy? Jas ma; ,,Co posiada Jas? Ma pieniadze”.

' Symbolem zdan jest litera s, symbolem nazw litera n. natomiast symbol katcgorii funktora ma
posta¢ ulamka, ktérego mianownik stanowig symbole kategorialne poszczegdlnych argumentow
funktora, a licznik — kategoria wyrazenia tworzonego przez funktor wraz z argumentami [Tokarz
1996].
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6.2. Znak typu jest

Nosi nazwe funktora egzystencjalnego, gdyz wyraza istnienie bytéw lub
przy-pisywanie im cech. Jest to funktor zdaniotwérczy .

Funktor jest w postaci pelne;j'’
Postaé prosta
s
n

Funktor zdaniotwérczy od jednego argumentu nazwowego w kontekscie: ,,Pie-
niadz jest”. Przedmiot, ktorego egzystencj¢ wyraza funktor jest, nazywamy podmio-

tem (pieniqdz).

Postac orzecznikowa

s

n
n_
n

Funktor zdaniotwoérczy od dwéch argumentdw, z ktorych pierwszy jest nazwa,
a drugi funktorem nazwotworczym od jednego argumentu nazwowego w kontekscie:

»Menedzer jest bogaty”.
Przedmiot oznaczony przez pierwsza nazwe jest okreSlony takze jako podmiot
(menedzer). Drugi argument oznacza cechg¢ podmiotu wyrazona w postaci przymiot-

nikowej (kod 2) nazywamy go orzecznikiem (bogaty).
n

Postac kategorialna

s

nn

Funktor zdaniotwérczy od dwéch argumentow nazwowych w kontekscie: ,Pie-

niadz jest kapitalem”.
Pierwszy argument nazywamy tradycyjnic podmiotem (pienigdz) natomiast drugi

argument kategoria'®, do ktérej nalezy podmiot (kapital).

'® Moze on by¢ samodzielnie zdaniem, podobnie jak w sytuacji opisanej w przypisie 14.
17 Stowo ,,petnej” znaczy tu: w kontekscie obejmujacym wszystkie jego argumenty.
'® Chodzi tu o kategori¢ w sensie bytowym (metafizycznym), a nie sktadniowym.
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Funktor jest z obcigtg dziedzing

W sytuacji gdy zaprezentowany uprzednio podmiot wystgpuje w formie domysl-
nej (nie bedac zastgpowany nawet przez zaimek), a wigc gdy brakuje w wystgpuja-
cym kontekscie argumentu pierwszego, mamy do czynienia z funktorem egzystencji
w postaci obcietej. Analogicznie jak w postact pelnej, wystepuja tu trzy przypadki.

Postaé obcieta prosta"

Zdanie w kontekscie: ,,Czy Rysiek jest w domu? Jest”.

Postac orzecznikowa obcieta

s
n
n

Funktor zdaniotwérczy od jednego argumentu, ktérym jest funktor nazwotwdrczy
od jednego argumentu nazwowego, w kontekscie: ,,Jaka jest filozofia? Jest ciekawa”.

Podmiotu nie znajdujemy w roli argumentu funktora jess, gdyz pozostaje w
formie domyslnej. Argumentem funktora egzystencjalnego jest orzecznik (ciekawa)
w postaci przymiotnika.

Postac kategorialna obcieta

s

n

Funktor zdaniotwdrczy od jednego argumentu nazwowego w kontekScie: ,,Czym
Jest filozofia? Jest nauka”.

Podobnie i tu nie znajdujemy podmiotu (jako argumentu funktora jest). Argu-
mentem funktora egzystencjalnego jest kategoria naukq, do ktérej nalezy podmiot
ujety w formie domyslnej filozofia.

Podsumujmy nasze rozwazania. Okresliliémy, wraz z uzasadnieniem, wszystkie
mozliwe kategorie skiadniowe, w jakich moze wystgpowaé spéjnik (funktor) posia-
dania ma i funktor egzystencji jest. Pierwszy z nich moze pehic funkcje tuku w sie-

ciach semantycznych, wystgpujac w kategorii —2 . Natomiast funktor egzystencjalny
nn

petni funkcjg tuku, wystepujac w kategoriach sktadniowych: 2 , Ln ,—s— ) S,
n nn
n —
n

,

§
n

SI3]|w

' W tym kontekscie wypowiedz nie jest funktorem, lecz zdaniem (oczywiscie prostym) dlatego
ma kategorig nie ulamkowa, ale w pojedynczej postaci: s.
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7. Zakonczenie

Podsumowujgc rozwazania, mozemy orzec, ze okreslilisSmy, wraz z czg$ciowym
uzasadnieniem wszystkie mozliwe kategorie skladniowe, w ktorych moga wystgpo-
wac czesci mowy pochodzenia czasownikowego.

Formy kategorialne wyrazen sa typowe (formy podstawowe oraz formy czasow-
nikéw positkowych). Jedynym wyjatkiem, nazwijmy nieklasycznym, bylo okreslenie
kategorii imiestowu przystowkowego uprzedniego. Pouczajaca jest takze forma prze-
chodzenia od postaci z podmiotem, do postaci z podmiotem domyS$lnym, zwana
obcieciem.

Wprowadzone pojgcie operacyjne powielania wertykalnego mialo w formie
czasownikowej male zastosowanie. Wiasciwie odnosito si¢ do form rzeczowniko-
wych i przymiotnikowych oraz przystowkowych, w ktorych to formach znajdujemy
zastosowanie wprowadzonego pojecia. Bezposrednie uzycie powielenia wertykalnego
mialo zastosowanie jedynie do okreslania kategorii skladniowej bezokolicznikow. Po-
trzebg i uzywalno$¢ nowo wprowadzonego pojgcia oceni przyszla praktyka w zakresie
metod eksperckich czy samej komunikacji ukonstytuowanej na bazie informacji.
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SYNTACTICS AND THE EXPERT METHODS
- SYNTACTIC CATEGORIES
OF CONJUGATIVELY DIFFERENT WORDS

Summary

The purpose of the general considerations included in the paper ,,Syntactics and the experts
methods”, is the examination of the logic (syntactic) dimension of information carriers, including the
slatements being a particular case of semantic networks. Semantic networks represent relationships
between domain elements (network nodes) by defining relation connections between nodes, or so
called arcs. In linguistic categories, the arcs are functors, or lingual expressions being neither desi-
gnation nor statement, but serving for the creation of compound expressions. The subject of detailed
considerations will be the syntaclic analysis of those types of functors, which, in grammar, corres-
pond to the part of speech subject to conjugative inflection, that is verbs. A creative and metho-
dological element of the study will be an attempt to name all possible syntactic codes of these
functors, relating to specific contexts. A methodological novelty of these considerations is the
introduction and an attempt of using the notion vertical multiplication. It serves, as an operational
activity, for defining the syntactic category of different types of functors.
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