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1. Wstep

Pojecie ,,zrownowazony rozwoj” jest odpowiednikiem angielskiego wyrazenia
sustainable developement. W jezyku polskim angielski przymiotnik sustainable
jest thumaczony, zaré6wno jako ‘mozliwy do utrzymania’, jak i ‘zdolny do trwa-
nia’. W literaturze przedmiotu na okreslenie anglojezycznej wersji sustainable
developement uzywa si¢ nastepujacych termindéw: ,,rozwoj trwaly, rozwoj samo-
podtrzymujacy sie, czy tez jako ,,ekorozwo;™.

Idea zrownowazonego rozwoju pojawita si¢ juz w latach 60. XX w. jako proba
odpowiedzi na pytania 0 zagrozenia zwiazane z dynamicznym rozwojem gospo-
darki krajéw zachodnich, wyczerpywaniem si¢ nieodnawialnych zasoboéw przyro-
dy, zanieczyszczeniem naturalnego $rodowiska, szybkim tempem przyrostu demo-
graficznego, poglebiajacym si¢ rozdzialem migdzy dobrobytem krajow wysoko
rozwinigtych a cala reszta populacji ludzkiej cierpiacej gtod i niedozywienie oraz
og6lnym rozchwianiem, a w wielu przypadkach, rozpadem ekosystemow.

Termin ten jednak zyskal sobie popularno$é po opublikowaniu raportu Swia-
towej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju ONZ w 1987 r.2 W raporcie tym zwro-
cono szczegdlng uwage na potrzebg powiazania celow gospodarczych z celami
ekologicznymi i spotecznymi. Pig¢ lat pozniej do sformutowanych przez Komisje
ONZ zasad zrownowazonego rozwoju nawiazali uczestnicy pierwszego ,,Szczytu
Ziemi” w Rio de Janeiro. Byta to najwigksza dotychczasowa konferencja poswig-

! Zaréwno thumaczenie, jak i interpretacja tresci tego pojecia staty si¢ tematem licznych kontro-
wersji i sporow, dlatego tez z oczywistych wzgledow, wynikajacych z ograniczen, w ktdrych zamyka si¢
prezentowane opracowanie, nie jest mozliwe ukazanie catej problematyki wspominanego przedmiotu
badan. G. Zabtocki wspomina o ponad szes¢dziesigciu roznych definicjach i to tylko sformutowanych
do 1989r. [25,s. 7].

2 Na temat wczesniejszych przedsigwzigc, ktore miaty duze znaczenie dla ksztattowania sig idei
zrownowazonego rozwoju zob. [25 s. 27-32].



88

cona problemom ochrony $rodowiska w skali ogdlnoswiatowej, w ktorej uczestni-
czyto ok. 15 000 delegatéw ze 179 krajow. Rezultatem ,,Szczytu Ziemi” w Rio de
Janeiro byto przyjecie Deklaracji o srodowisku i rozwoju oraz Agendy 21 — bedacej
programem narodowych i migdzynarodowych dziatan, ktorych celem miato by¢
przygotowanie wspolnej wizji do rozwigzywania trudnych probleméw spolecz-
nych, politycznych, gospodarczych oraz ekologicznych w zblizajacym sig XXI w.
W dniach od 26 sierpnia do 4 wrze$nia 2002 r. odbyt si¢ w Johannesburgu ,,Swia-
towy Szczyt Ziemi” bedacy podsumowaniem realizacji Agendy 21 — Planu dziafan
na rzecz zréwnowazonego r0ZWoju W czasach dynamicznego rozwoju gospodar-
czego 1 procesow globalizacyjnych. Potwierdzat on potrzebg realizacji podjetych
wczesniej dzialan, ale tez wskazywal na niedostateczna ich skutecznosé.

Nie zajmujg sig¢ calo$ciowa prezentacja réznych koncepcji i ujg¢ definicyjnych
idei zrownowazonego rozwoju, gdyz wymagatoby to osobnego opracowania. Zrow-
nowazony rozwoj — jak podaje Z. Hull — rozumie sie jako: (1) wzrost gospodarczy
uwzgledniajacy wymogi ochrony $rodowiska; (2) ekologicznie zmodyfikowany
rozwoj okreslonych form zycia spotecznego (np. polityka ekologiczna); (3) zmiang
(postulat wprowadzenia nowych zasad) relacji migdzy panstwami, spoleczno$ciami
ludzkimi w kontek$cie tworzenia si¢ zglobalizowanej ludzkosci; (4) zmiang do-
tychczasowego paradygmatu spolecznego, rewolucj¢ ekologiczna, nowa wizje
spoteczenstwa oparta na zasadach dostosowanych do mozliwosci przyrody i za-
razem urzeczywistniajaca ideaty samorzadnosci i uniwersalnej moralnosci; (5) ko-
nieczny etap na drodze do spoleczenstwa ekologicznego, w trakcie ktorego do-
konana zostanie przemiana $wiadomosci ludzi i proceséw gospodarczych, tech-
nologii oraz stosunkéw politycznych i relacji migdzy panstwami w skali globalnej
[11, s. 56].

Proby wcielania w zycie programowych zatozen zroéwnowazonego rozwoju
napotykaja liczne problemy zwiazane m.in. z brakiem politycznej woli poszcze-
golnych krajow, niedopracowaniem globalnej strategii na rzecz osiagania przyje-
tych celéw, niejasnymi zapisami spodziewanych zrédet finansowania. Wydaje sig,
ze idea zrOwnowazonego rozwoju przestaje przemawia¢ wystarczajaco przekony-
wajacym glosem do wspotczesnego spoteczenstwa, jako ze propozycja porzad-
kowania $wiata, ktora ona glosi, wchodzi w bezposredni konflikt z dominujacym
obecnie modelem konsumpcji i wlasno$ci. Zdaje sig, ze kontestuje tez zbyt wiele
przyzwyczajen, oczekiwan oraz dazen wspotczesnego czlowieka. Zasadniczej przy-
czyny ostabiania zainteresowan takimi ideami, jak zrownowazony rozwoj, nalezy
wiasnie poszukiwa¢ w narastajacym przeswiadczeniu o bezsensownosci projektow
zaktadajacych rozwiazywanie problemow w sposob calosciowy i kompleksowy.
Niewatpliwie, zrodtem takiego przekonania jest pojawiajaca si¢ z jednej strony
erozja gruntu moralnego pod ideami triumfujacej obecnie mysli neoliberalnej, a z
drugiej strony — szerzacy si¢ relatywizm w obrgbie warto$ci wyznawanych przez
ludzi spoteczenstw ponowoczesnych.
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2. Moralne aporie gospodarki neoliberalnej

Zgodnie z zalozeniami neoliberalnej gospodarki naczelnym celem dziatalnosci
ekonomicznej jest maksymalizacja korzy$ci materialnych przy jednoczesnej
neutralizacji monopolu panstwa kontrolujacego przebieg procesow gospodarczych.
Rola panstwa ogranicza si¢ jedynie do ochrony wlasno$ci prywatnej oraz czuwania
nad przestrzeganiem zasad porzadku publicznego i likwidowania negatywnych
skutkéw rynku w celu zapewnienia spojnosci spotecznej. Za liberalizacja wewngetrz-
na postgpuje zewngtrzna. Stany Zjednoczone, wykorzystujac swoja pozycje jako
lidera politycznego i gospodarczego w $wiecie, wymuszaja ha innych Krajach
zniesienie wszelkich barier i granic dla przeptywu kapitatu, ustug i towardéw. Poli-
tyka taka ostatnio staje si¢ jedna z gtownych przyczyn pojawienia si¢ procesow
globalizacji gospodarczej, ktora nieuchronnie prowadzi do: (1) wzmozZonego
rozwoju ponadnarodowych bankow, gietd walutowych, papierow wartosciowych;
(2) upadku nierentownych, mato konkurencyjnych i produkujacych za drogo firm;
(3) prywatyzacji niemalze wszystkich gal¢zi przemyshu w krajach rozwinigtych;
(4) likwidacji drobnego przemystu lokalnego; (5) eksportu kapitatu za granice i
wypierania tam krajowych produkcji; (6) wzrostu wydajnosci pracy; (7) zwiek-
szenia koncentracji kapitatu i produkcji w coraz mniejszej liczbie podmiotow
gospodarczych; (8) wzrostu nierownosci dochodow i bogactwa, zar6wno w po-
szczegolnych krajach, jak 1 migdzy krajami; (9) ujednolicenia preferencji konsump-
cyjnych; (10) ostabienia roli biurokracji i administracji publicznej; (11) redukcji,
a nawet likwidacji w niektérych krajach uprawnien socjalnych pracownikéw;
(12) ostabienia panstw narodowych; (13) uzyskania przewagi nad innymi panstwa-
mi przez liderdw liberalizacji [4, s. 2937

Juz z przedstawionej pokrotce charakterystyki liberalnej gospodarki we wspot-
czesnym $wiecie widaé, ze jej konsekwencje sa wielorakie i wymagatyby obszer-
nego opracowania. Cel ten w niniejszym szkicu, ze wzgledow oczywistych, nie
moze by¢ jednak osiagnigty. Niemniej jednak chciatbym zwrdci¢ uwage na wybra-
ne problemy. Rozpoczng od punktu trzynastego — nietrudno skojarzy¢ tutaj rolg
USA jako gtéwnego lidera $wiatowej gospodarki. Szczegolnego podkreslenia wy-
maga szybki wzrost gospodarczy tego kraju, poczawszy juz od lat 60. XX wieku,
podczas gdy w krajach zachodnich w tym samym czasie wystepowatly liczne
wahania, a nawet stagnacja we wzroscie PKB. Procesom globalizacji gospodarczej
w USA nie towarzyszyl wzrost inflacji, natomiast taka zalezno$¢ wystapita
przyktadowo w krajach skandynawskich. Ponadto w amerykanskiej gospodarce nie
nastapil tak gwattowny wzrost bezrobocia, z jakim zmagaja si¢ w ostatnich dzie-
sigcioleciach niemal wszystkie kraje $wiata. Sita robocza w Stanach Zjednoczo-
nych jest dwa razy tansza niz w Niemczech. Takze manipulacja kursami walut
i stopami procentowymi sprzyja umocnieniu tego kraju w $wiatowej gospodarce.

% Wiecej na ten temat zob. [15; 17].
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Niewatpliwie firmy amerykanskie zdobyly sobie uprzywilejowana pozycje gospo-
darcza dzigki temu, iz zawczasu i bardziej bezwzglednie przygotowaly si¢ do
konkurencji swiatowej. Nie jest jednak oczywiste, czy neoliberalni propagatorzy
likwidacji panstwowego interwencjonizmu w sprawach gospodarczych do konca sa
szczerze przekonani o jej konieczno$ci. Okazuje sig, ze mimo otwarcia gospodar-
czego, nawet najbogatsi subsydiuja te sektory, ktore sa mato konkurencyjne lub za-
grozone w rozwoju (przyktadem w USA moze by¢ ochrona rodzimego przemystu
lotniczego, komputerowego i stalowego).

Rynkowy system gospodarczy nie sprzyja ubogim w uzyskaniu mozliwosci
wyzszych dochodéw. Od dawna rynki sily roboczej nie odczuwaja potrzeby
zatrudniania pracownikow z nizszych warstw spolecznych, nieposiadajacych kwa-
lifikacji zawodowych [1, s. 25]. Okazuje si¢, ze nowe, bardziej efektywne eko-
nomicznie technologie pozwalaja obniza¢ ceny wyprodukowanych towarow, ale
najczescie] staja si¢ gldwna przyczyna spadku popytu na sit¢ robocza. Co wigce;,
wigkszo$¢ wyprodukowanych za pomoca ,,bezosobowych technologii” towarow
nadal jest niedostgpna dla bezrobotnych i ich rodzin oraz dla ,pracujacych bie-
dakow”, ktéorych wynagrodzenie zaledwie wystarcza na zaspokojenie podstawo-
wych potrzeb zycia. Jako ze sita nabywcza bezrobotnych i ubogich jest zbyt staba,
w rachunku ekonomicznym nie bierze si¢ pod uwagg wzrostu produkcji tych
towarow, gdyz mijatloby si¢ to z kryteriami racjonalnos$ci gospodarczej, a wspot-
czesne panstwa w obawie przed deficytem budzetowym nie tylko wycofuja si¢
z utrzymywania polityki dobrobytu, ale tez dokonuja powaznych redukcji w za-
kresie pomocy spotecznej. Coraz bardziej narasta problem wzrostu réznic majat-
kowych i dochodow nie tylko migdzy krajami, ale tez miedzy obywatelami po-
szczegblnych krajow. Oficjalne statystyki podaja, ze menedzerowie w Stanach
Zjednoczonych w latach 60. ubieglego stulecia zarabiali $rednio 30 razy wigcej niz
zwykKli urzednicy, natomiast w latach 90. XX w. ta dysproporcja w zarobkach
wzrosta do 300 razy [4, s. 296]. Oblicza sig, ze majatek najbogatszych 358 mi-
liarderow pod koniec lat 90. XX stulecia byt zblizony do sumy dochodow 2,3 mld
najbiedniejszych, tj. 45% ludnosci $wiata [1, s. 85]. Podczas gdy 30% miesz-
kancow globu w dalszym ciagu zyje ponizej granicy ngdzy o dochodzie nieprze-
kraczajacym jednego dolara dziennie, a ok. 18 mln zgondéw rocznie spowodowa-
nych jest chorobami cywilizacyjnymi i niedozywieniem [4, s. 296]. Bieda przestata
by¢ dziedziczna, stala sig regionalna i strukturalna. Juz w latach siedemdziesiatych
w Raporcie fundacji Hammarskjolda dla ONZ w sprawie rozwoju i wspotpracy
mig¢dzynarodowej sformutowano nastgpujace wnioski: ,,Wspotczesne modele roz-
woju sklaniaja kraje trzeciego $wiata, czasem zwane krajami stabiej rozwini¢tymi,
a czasem rozwijajacymi si¢, do przyspieszenia wzrostu ich produktu brutto, zeby
zlikwidowa¢ przepas¢, ktora jakoby dzieli je od tzw. krajow rozwinigtych. Juz
sama ta terminologia ma sens warto$ciujacy — odnosi si¢ do teorii, wedlug ktorej
stan slabego rozwoju jest etapem wzrostu gospodarczego, i pomaga t¢ teori¢ pod-
trzymac. Teoria ta uzyskala szeroka akceptacjg, a jej postulaty nadaja kierunek
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niezliczonym strategiom. Historycznie ujmujac, osiagni¢to godne podziwu stopy
wzrostu, a jednak ngdza mas — nie mowiac juz o alienacji — nie zostata wyko-
rzeniona. Przeciwnie, nigdy przedtem nie cierpialo z jej powodu tak wiele ludzi”
[18, s. 160]. Jedna z préb interpretacji przyczyn glodu i niedozywienia we wspot-
czesnym Swiecie jest odwotywanie si¢ do zwiazku zachodzacego migdzy wiel-
kos$cia $wiatowe]j produkcji a skala globalnych potrzeb w tej dziedzinie. Okazuje
sig, ze potencjal produkcyjny rolnictwa oraz posiadane $rodki transportu umozli-
wiaja juz od dawna niemalze calkowite zlikwidowanie gltodu i niedozywienia na
catym $wiecie [22, s. 137-138]. Problem polega na braku zainteresowania oraz
niedoborze instytucji, ktore przejetyby obowiazek finansowania i przekazywania
tej zywnosci spotecznosciom, ktore jej najbardziej potrzebuja. Ponadto ciagle
nierozwigzana pozostaje kwestia wspolpracy ekonomicznej migdzy bogata Péinoca
a biednym Poludniem. Zatozenie, ze przyniesie ona wspoldzialajacym stronom
jednakowe korzysci, jest bledne, jezeli przez korzy$¢ rozumie si¢ taki sam udziat w
tworzonym globalnym uktadzie, bowiem zmniejszenie dystansu pomigdzy krajami
rozwijajacymi si¢ a rozwini¢tymi wymagatoby od tych drugich rezygnacji chociaz-
by z czgsci dotychczasowej przewagi Polnocy, a tego jakby w ogole nie bierze si¢
pod uwagg. ,,Motywacja taka — jak pisze G. Zabtocki — znajduje uzasadnienie, gdy
wspolpraca ma charakter gry o niezerowym, pozytywnym rezultacie, z ktorego
korzysta kazda ze wspotpracujacych stron. Jednak pozytywny rezultat wspotpracy
moze by¢ rozdzielony migdzy strony w taki sposob, ze tylko jedna z nich osiagnie
korzys$¢” [25, s. 154].

W warunkach globalnej ekonomii sita napgdowa gospodarki staje si¢ kon-
sumpcja. Jej wzrost w $wiecie w XX w. byt zjawiskiem niebywatym. W 1998 r.
wydatki prywatne i publiczne na cele konsumpcyjne wynosity 24 tryliony dolarow,
tj. dwukrotnie wigcej niz w 1975 r., a sze$ciokrotnie wigeej niz w 1950 r. [8, s. 635].
W okresie ostatnich 25 lat minionego stulecia w krajach rozwinigtych wzrost
konsumpcji przypadajacy na jednego mieszkanca zwigkszat si¢ w tempie 2,5%
rocznie, w Azji Wschodniej wzrost ten siggal 6,5%, natomiast w Afryce przecigtne
gospodarstwo domowe konsumuje obecnie 20% mniej niz 20 lat temu [8, s. 635].
Zaniepokojenie budzi to, ze najwigkszy popyt na konsumpcj¢ ominat jedna piata
catej populacji ludzkiej. Obecne wzory konsumpcji nie tylko sa nieréwne, ale
wplywaja tez niekorzystnie na naturalne Srodowisko. Biorac pod uwage tylko
Stany Zjednoczone, lidera $wiatowej gospodarki liberalnej, oficjalne statystyKi
podaja, ze od 1940 r. Amerykanie przetworzyli przemystowo tak duza ilo$¢ ziemi,
jak wszystkie dotychczasowe pokolenia tacznie; przecigtny mieszkaniec USA
zuzywa tyle energii, ile potrzebuje 531 Etiopczykoéw; Amerykanin dozywajacy
wieku 75 lat produkuje 52 t odpadow; spedza 6 godzin tygodniowo na zakupach;
szkody wyrzadzone $rodowisku przez przecigtnego Amerykanina sa 100 razy
wigksze niz szkody spowodowane przez mieszkanca kraju biednego [14, s. 278].

Warto zauwazy¢, ze raport z 1995 r. sporzadzony dla Klubu Rzymskiego zostat
tak opracowany, ze jego gldwnym przestaniem bylo wpisanie w ideg¢ zréwno-
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wazonego rozwoju zjawiska konsumpcjonizmu, stanowiacego integralny element
procesow ekonomiczno-gospodarczych, przy zachowaniu wszelkich mozliwosci
reprodukcyjnych zycia spotecznego Iudzkos$ci z jego podstawa bytowa, jaka jest
biosfera [5, s. 37]. Sposobem osiagniccia tego celu miataby by¢ idea ,,mnoznika
cztery” [24; 13]. Motyw zysku — zdaniem E.U. von Weizsickera — ktory jest
podstawa gospodarki rynkowej, powinien by¢ wykorzystany do pokonania kryzysu
ekologicznego. ,,Podobnie, jak w japonskiej sztuce walki ju-jitsu — humorystycznie
przedstawia to ten autor — powinno sie uda¢ pokona¢ przeciwnika przez umiejetne
pokierowanie jego sitami” [24, s. 145]. W ten sposob mozna by doprowadzi¢ do
rewolucji efektywnosci, dzigki ktorej datoby si¢ pogodzi¢ cele ochrony naturalnego
srodowiska, wzrostu gospodarczego i rozwoju spotecznego. Taki projekt wydaje
si¢ do$¢ obiecujacy. W jego ramach idea zrownowazonego rozwoju jest w stanie
nabiera¢ nowego znaczenia, w zalezno$ci od zmieniajacych si¢ sytuacji, dystan-
sujac si¢ od idealistycznych czy tez irracjonalnych koncepcji rozwoju. Trudno wige
byloby pojmowaé kategorie zréwnowazonego rozwoju jako absolutna figure
pojeciowa, a raczej nalezatoby rozumie¢ ja w sensie bardziej probabilistycznym,
a to, co miatoby sig odnosi¢ do sfery regulatywnej, normatywnej, czyli imperatyw-
nej, powinno zawsze dotyczy¢ aktualnego stanu rzeczy, w ktorym planuje si¢ ja
stosowac [5, s. 37].

Badania socjologiczne, ekonomiczne i politologiczne dotyczace konsumpcjo-
nizmu, jak pisze A. Papuzinski — dowodza dwoch rzeczy: ,,(1) cena za radykalne
zanegowanie konsumpcjonizmu moglaby by¢ dla ludzko$ci porownywalnie duza,
z zaptata za trwate folgowanie tej postawie; (2) konsumpcjonizm zawiera w sobie
wielka dynamike spoteczna. Tym samym sa dobra podstawa postulatu ukierun-
kowania polityki ochrony $rodowiska (oraz zwigzanej z nia polityki gospodarczej,
polityki spotecznej i innych polityk szczegoétowych na transformacje konsump-
cjonizmu za sprawa stopniowej separacji od dotychczasowych i1 przesunigcia
w strong nowych struktur znaczeniowych” [20, s. 47].

Sktaniajace do refleksji wnioski nalezatoby uja¢ w kilku nastgpujacych punk-
tach: (1) kwestia nierdéwnos$ci oraz niesprawiedliwo$ci zréznicowan standardow
konsumpcji i wynikajacy z niej problem wyczerpywania si¢ naturalnych zasobow
srodowiska przyrodniczego i jego zanieczyszczania nie moga by¢ zmarginalizo-
wane ze wzgledu na ich konfliktogenno$¢ polityczna i aspekty etyczne; (2) bieda i
glod czesto ukrywaja wiele innych znamion nedzy, takich jak: przerazajace
warunki mieszkaniowe, choroby, analfabetyzm, ostabienie wigzi spotecznych, brak
przysztosci i bezproduktywno$¢ — bolaczki, ktorych nie uleczy strategia wyréwny-
wania dysproporcji rozwojowych za pomoca liberalizacji gospodarki krajow Po-
tudnia i wlaczenia ich w sie¢ gospodarki globalnej; (3) atrakcyjnos¢ neoliberalizmu
czesto polega na manipulacji i presji wielkich korporacji gospodarczych, ktore z
wielka tatwoscia wciagaja miliony drobnych akcjonariuszy w gry kapitalowe na
mi¢dzynarodowym rynku finansowym; (4) idea zrownowazonego rozwoju jako
koncepcja dyscyplinowania dziatalnoséci gospodarczej w $wietle neoliberalnej tezy
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o dobroczynnym wptywie rynku gospodarczego dla wszystkich podmiotow eko-
nomicznych w mysl tzw. zasady ,,skapywania zyskow” pozwalajacej rozwiaé po-
tencjalne watpliwos$ci moralne, traci w istocie racje¢ bytu.

3. Moralnos¢ ponowoczesna

W naukach spotecznych przynajmniej od lat 60. XX w. trwa dyskusja na temat
przemian spoteczno-kulturowych we wspolczesnych wysoko rozwinigtych krajach
zachodnich. W opinii jednych badaczy $wiat Zachodu wszedt w nowa fazg roz-
woju, zwana ponowoczesna® (nazywana tez pézna nowoczesnoscia czy epoka post-
modernistyczna), dla innych jest to po prostu kontynuacja nowoczesnosci. Przy
utrzymujacym si¢ spoteczenstwie przemystowym — jak zauwaza U. Beck — zmienia
si¢ §wiat zycia codziennego, pojawiaja si¢ nowe sieci powiazan spotecznych, sto-
sunkow spotecznych, linii konfliktow, politycznych form wspolpracy itd. [3, s. 22-34].

Na pierwszy plan projektu wspotczesnego spoteczenstwa teoretycy ponowo-
czesnosci wysuwaja nastgpujace kwestie [23, s. 917]: (1) osrodkiem uwagi ludzi
ponowoczesnych staje si¢ Konsumpcja — wystgpuja oni przede wszystkim w roli
konsumentoéw, w znacznej czesci nie uczestniczac bezposrednio w produkcji dobr
materialnych; (2) sprawa o kluczowym znaczeniu we wszystkich niemalze dzie-
dzinach zycia jest obieg informacji i dostgp do nich; (3) jednostki sa w coraz
mniejszym stopniu przywiazane do jednego zawodu i jednego miegjsca — staja si¢
wspotczesnymi koczownikami, ktérych osiagnigcia zyciowe zaleza od zdolnosci
przystosowywania si¢ do coraz to nowych warunkéw, w jakich si¢ nieuchronnie
raz po raz znajduja; (4) niebywale wzrasta potgga srodkow masowego przekazu,
ktore bezustannie wytwarzaja obrazy zastgpujace bezposredni oglad rzeczywi-
stosci; (5) zmienia si¢ tez charakter wladzy, ktora coraz mniej nakazujac i nad-
zorujac, w coraz wigkszym stopniu ,,uwodzi” obywateli za pomoca nowoczesnych
srodkow komunikowania si¢ masowego; (6) ze wspolczesnego spoteczenstwa
zniknety dawne ,,metanarracje” wyznaczajace dla wszystkich wielkie cele ogodlne i
pozwalajace jednostce potaczy¢ w sensowna cato$¢ oddzielne epizody Swojej
egzystencji spotecznej — sprawdza si¢ jak gdyby teza o ,.koncu wieku ideologii”;
(7) nie ma w tym spoteczenstwie jednolitego kanatu kultury — panuje trwaty i
nieustanny pluralizm kultur, tradycji spotecznych, ideologii, ,,form zycia”, ,,gier
jezykowych” oraz $wiadomo$¢ i uznanie takiego pluralizmu; (8) trwa Kryzys
tozsamosci, rozkladowi ulegaja bowiem wszystkie tradycyjne grupy odniesienia:
klasa, spotecznos¢ lokalna, panstwo narodowe, Koscidt itd.; (9) do spoteczenstwa
ponowoczesnego przestaje mie¢ zastosowanie pojecie calosci i to zaréwno calosci
funkcjonalnej, o jakiej traktowal, chociazby Talcott Parsons, jak i catosci jako

* Pojecie ,,ponowoczesnoé¢”, chociaz znane od doé¢ dawna, weszlo w obieg wiasciwie od czasu po-
jawienia sig¢ niewielkiej ksiazki Jeana Francois Lyotarda Kondycja ponowoczesna. Polskie wydanie
[12].
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»jednosci przeciwienstw”, jaka — wedtug marksistow — tworza antagonistyczne, ale
wielorako zalezne od siebie klasy.

Zasadnicza rolg w tym konglomeracie pogladow odgrywa opozycja nowoczes-
nosci i ponowoczesnosci. Jakkolwiek problematyczne bywa definitywne rozstrzyg-
nigcie tego, czy ponowoczesnos¢ jest negacja nowoczesnosci 1 poczatkiem czego$
zupetie nowego, czy tez jej kontynuacja i dopetnieniem, jej ideologowie i teore-
tycy nie moga si¢ obej$¢ bez tej opozycji. ,,Ich punktem wyjscia — jak zauwaza
J. Szacki — jest z reguly krytyka zespotu wyobrazen charakterystycznych dla »no-
woCzesnego« $wiata i »nowoczesnego« swiatopogladu” [23, s. 913]. W ponowo-
czesnym spoteczenstwie zostaje zakwestionowana m.in. modernistyczna koncepcja
pojecia podmiotu. Promuje si¢ raczej ideg¢ podmiotu zdecentrowanego, dla ktoérego
punktem odniesienia nie jest juz ,,Wielki Czlowiek Historii”, lecz raczej zycie
codzienne. Ponadto odrzucona zostaje mozliwo$¢ istnienia pojedynczej i obie-
ktywnej interpretacji jakiegokolwiek zjawiska, nie istnieje takze ostateczna i de-
finitywna odpowiedZ na zadne pytanie, a w konsekwencji nie ma lepszych lub gor-
szych odpowiedzi.

Filozoficzna ponowoczesno$¢, akcentujaca zroznicowanie i pluralizacje praw-
dy, a takze niemozliwos¢ wypracowania ogolnie obowiazujacych regut, staje przed
trudnym zadaniem skonstruowania jednolitej etyki. Dopuszczalna jest jedynie
prawda rozbita na kawalki, sfragmentaryzowana, ,,lokalna”. Obiecktywne wartosci,
ktore mialyby stanowi¢ podstawe powinnosci i zobowiagzan moralnych, okazuja si¢
ogranicza¢ cztowieka i jego wolno$¢. Przeksztatcaja si¢ one w opcje bedace kwe-
stig subiektywnych przekonan i osobistych wyborow. W skrajnych ujeciach wiesz-
czy sig¢ nawet nadejscie epoki postdeontycznej (np. G. Lipovsky), wolnej od abso-
lutnych imperatywow i obowiazkow, traktowanych niemal jako symbole repre-
syjnej wiadzy. Ponowoczesna dekonstrukcja obiektywnych wartosci i regut dzia-
fania nie tylko odnosi si¢ do dziet filozofow i artystow, ale takze przenika do zycia
zwyktych ludzi, przyjmujacych bez sprzeciwu hasta nieograniczonej wolnosci od
wszystkiego i absolutnego prawa do wszystkiego. Pojawia si¢ wigc niebezpie-
czenstwo, ze w spoteczenstwie, w ktorym praktycznie nic nie jest wiazace, w kto-
rym mozna czyni¢ to, co si¢ chce, wartosci oraz normy wypracowane wczesniej
zostana porzucone i Na Zawsze zapomniane.

Juz z tak pobieznie przedstawionej perspektywy etycznej, ktéra wyrasta z
ponowoczesnej $wiadomosci, mozna sadzié, ze zasada zrbwnowazonego rozwoju
traci racj¢ swego istnienia, jako ze miesci si¢ w kategorii okreslanej jako ,,Wielkie
Narracje”. Jest wigc proba narzucenia ogolnoswiatowego tadu. Koncepcja zrow-
nowazonego rozwoju, ze wzgledu na pewne analogie nawiazujace do o$wiece-
niowych pomystéw filozofii spotecznej, takich jak idee — ludzkosci jako podmiotu
dziejow, rozwoju jako postgpu poznawczo-moralnego, racjonalnosci ludzkiego
myslenia i dziatania, aksjologicznego systemu wartosci gltoszacych pacyfizm, ega-
litaryzm, wolnos$¢, gatunkowa solidarno$¢, sprawiedliwo$¢ — moze przypominac
kolejny ,,wielki” projekt utopii poszerzony o wymiar ekologiczny [7; 10; 21].
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Z pewnos$cia zroOwnowazony rozwdj nie jest utopia nawiazujaca do pomystu
szczesliwego spoleczenstwa bez realnej mozliwosci wprowadzenia go w zycie.
A jezeli nawet nig jest, to nie dotycza jej wszystkie oskarzenia podajace w wat-
pliwos¢ oswieceniowa ide¢ postgpu [19, s. 30]. Zasadnicza rdznica miedzy idea
zréwnowazonego rozwoju a o$wieceniowa utopia polega przede wszystkim na o
wiele wigkszym zasiggu wspotczesnej refleksji o §wiecie spolecznym. O ile mysl
o$wieceniowa funkcjonowata glownie w sferze politycznej i ideologicznej
(sprawiedliwy porzadek spoteczny) czy tez ekonomicznej (liberalizm Smitha), 0
tyle idea zrownowazonego rozwoju Ma pojemniejszy obszar znaczeniowy.
Uwzglednia bowiem przyrodnicze uwarunkowania ludzkiej egzystencji, w
wigkszym stopniu dostrzega istnienie problemow globalnych, a takze rodzace sig z
nich zagrozenia, ponadto dysponuje lepszymi $rodkami poznania, czyli wigksza
orientacja co do potencjalnych czy aktualnych niebezpieczenstw, na ktére narazony
jest wspotczesny ludzki swiat [6]. W odrdznieniu od oswieceniowych utopii z
przeszio$ci — jak pisze A. Papuzinski — zréwnowazony rozwdj: ,,(1) nie zawiera
wiary w nagla zmiang $wiata pod wplywem rewolucji w zbiorowej $§wiadomosci
cztowieka, lecz jest propozycja wypracowania mechanizmow politycznych,
prawnych i ekonomicznych, wyznaczajacych nowe standardy w relacjach migdzy
przyroda, gospodarka i spoteczenstwem; (2) nie jest aprioryczna konstrukcja
filozoficzna z arbitralnie ustalonym systemem aksjologicznym, lecz jest koncepcja
wykorzystujaca, inspirujaca, programujaca badania naukowe w zakresie tych
elementow czy wymiaréw rzeczywistosci, do ktérych odnosza sig jej propozycje;
(3) nie jest kolejna koncepcja polityczna czy ideologiczna ograniczona do jednego
— typowo ludzkiego — wymiaru rzeczywistosci, lecz jest projektem odnoszacym
kondycje jednostki i zbiorowosci do najbardziej elementarnych podstaw ludzkiej
egzystencji, do najwazniejszych wspdiczesnych wyzwan i do probleméw na miare
sytuacji granicznych” [19, s. 31].

Idea zrownowazonego rozwoju rozni si¢ od o§wieceniowego sposobu myslenia
m.in. tym, ze nie traktuje natury jako rzeczywistosci, ktora nalezy zdoby¢ i za-
wlaszczy¢, lecz postrzega ja jako rodzaj wspolnoty, ktora trzeba pielegnowac.
Charakterystyczne dla zréwnowazonego rozwoju sa zaangazowanie, dopetnienie,
integracja, holizm, podczas gdy w o$wieceniowym typie my$lenia dominowaty
eksploatacja, podzialy, rozbior i redukcja.

Znamienne dla czasow ponowoczesnych odseparowanie réznych dziedzin ak-
tywnosci cztowieka od moralno$ci moze sta¢ si¢ jedna z gtdéwnych przyczyn po-
jawiania si¢ zagrozen w sferze zaréwno spotecznej, ekonomicznej, jak i $rodo-
wiskowej. Wyzwania, przed jakimi obecnie stangta ludzko$é¢, stwarzaja nowa
sytuacje dla etyki, r6zna od tej, ktora istniata w czasach nowoczesnosci. Etyka
ponowoczesna wydaje si¢ wyroznia¢ nie tyle tym, ze dotyczy probleméw odmien-
nych od tych, ktorymi zyto spoteczenstwo czasow nowoczesnych, ile raczej no-
wym sposobem ich postrzegania i interpretowania. Ponowoczesnos¢ w sferze aksjo-
logicznej okre$laja nastepujace cechy: (1) moralnos¢ jest aporetyczna; (2) zasad
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moralnych nie da si¢ upowszechni¢; (3) zjawiska moralne z natury rzeczy sa
irracjonalne, a ludzie stanowiacy podmioty sa wieloznaczni [12, s. 197-198].
Nieodzowne staje sie poszukiwanie nowych paradygmatéw etyki. Wspotczesna
technologia umozliwita cztowiekowi dziatanie 0 tak olbrzymim czasowo-prze-
strzennym zasiggu i skutkach, ze ramy indywidualistycznej i tradycyjnej etyki
wydaja si¢ niewystarczajace. Konieczne jest dokonanie zdecydowanego kroku
w kierunku etyki bardziej uniwersalnej, a szczegdlnie wazne wydaje si¢ dostrzeze-
nie znaczenia oraz rangi zasady odpowiedzialnos$ci, ktora bedzie pojmowana sze-
roko, holistycznie i integralnie, promujac warto$ci przekraczajace ograniczenia
tradycyjnego, indywidualistycznego i praktyczno-materialistycznego antropocen-
tryzmu, a takie mozliwosci stwarza idea zrownowazonego rozwoju’.

4. Z.akonczenie

Neoliberalne tendencje oceny proceséw zaréwno rynkowych, pozarynkowych,
gospodarczych, jak i spotecznych za pomoca kategorii efektywnosci ekonomicznej
oraz ponowoczesny relatywizm aksjologiczny w konfrontacji z zatozeniami zrow-
nowazonego rozwoju zdaja si¢ wskazywa¢ na wazne przyczyny niepowodzen
realizacji tej koncepcji. Zanikanie gruntu moralnego pod zasada zrownowazonego
rozwoju moze stanowi¢ jeden z podstawowych czynnikdw hamujacych jego
skuteczno$¢. Najpilniejszym wigc zadaniem, ktore powinno zosta¢ wykonane w
stosunku do tej idei jest mobilizacja ,,globalnego” spoteczenstwa obywatelskiego
do moralnego wsparcia dla jej zatozen.
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SUSTAINABLE DEVELOPMENT IN THE LIGHT
OF MODERN MORAL DILEMMAS

Summary

Difficulties of sustainable development implementation emerge out of different sources like the
luck of political will, half-baked strategy for achieving expected goals, questionable legacy of finan-
cial sponsoring and others. But undoubtedly, one of the main problems of slowing down the sustaina-
ble development implementation comes out of two sources — the erosion of moral ground under the
ideas of neoliberal thought and the spread of postmodern tendency of value deconstruction.

Adam Plachciak — dr, adiunkt w Katedrze Nauk Spotecznych Akademii Ekonomicznej we Wro-
ctawiu — Wydziat w Jeleniej Gorze.
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