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1. Wprowadzenie

Dwaj wybitni ekonomisci, Wilhelm Roepke i Giacomo Becattini, swiadkowie
ewolucji Europy w wieku wielu znaczacych i dramatycznych wydarzen, nalezacy
do dwdch odrgbnych szkot mysli naukowej (odpowiednio liberalnej i socjalistycz-
nej), urodzeni w krajach pokonanych w drugiej wojnie $wiatowej, rozwazaja
wazny temat zwiazkéw pomiedzy zagadnieniami ekonomicznymi a spotecznym
wymiarem spoleczenstwa obywatelskiego.

W ewolucji mysli tych dwoch ekonomistéw, analizowanej w tym eseju na pod-
stawie ich prac zebranych i wydanych ostatnio w dwoch odrgbnych publikacjach
[Roepke 2004; Becattini 2004], jest wyraznie widoczna ich gleboka intelektualna
uczciwo$¢ wraz z podatnoscia na laczenie analizy historycznej z ich wiasnymi
punktami widzenia, z ich doswiadczeniami zycia prywatnego i naukowego, ale tak-
Ze z pragnieniem spojrzenia ponad zasady i twierdzenia ekonomii giéwnego nurtu,
aby zobaczy¢, jak naprawdg przyczyniajg si¢ one do rozwoju spoleczenstwa.

Wplyw wydarzen historycznych jest bez watpienia fundamentalny dla tych
dwoch ekonomistow i prowadzi ich do rozwazan na temat spdjnosci systemu
mys$lowego kazdego z nich z dowodami empirycznymi. Analiza przedstawiona w
tej pracy zwraca uwage na zbiezno$¢ prowadzaca do jeszcze nie okreslonego
whniosku: nie jest to w opinii autora ,.trzecia droga”, wywiedziona, jak w dialektyce
Hegla, z syntezy dwoch przeciwienstw. Mimo to wspélnym elementem, ktdry
mozna odnalez¢ w pracach dwdch studiowanych ekonomistow, jest czlowiek, ale
nie homo oeconomicus, a raczej istota ludzka z jej wieloaspektowoscia i interesami
zorientowanymi na cele, ktore wybiegaja poza konsumeryzm i nastawienie na
zysk. Mozna stwierdzi¢, ze proponuja oni ponowne zainteresowanie nauk eko-
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nomicznych, jak w ,starej” ekonomii politycznej, czlowiekiem zdefiniowanym
przez najstarsza z europejskich kultur jako ,,zwierze zaréwno spoteczne, jak i po-
lityczne”.

Nie jest to wigc rewolucja kopernikanska, ale na pewno postep, ktory rodzi no-
we nadzieje na przyszios¢.

2. W. Roepke: ekonomiczny humanizm

»Wedlug Roepkego, madroscia polityczna jest takie dziatanie, aby ekonomia
dostosowywata si¢ do cztowieka, a nie cztowiek do ekonomii” [Omaghi 2004, s. 7].

Poglady Roepkego sa pod glebokim wplywem wydarzen jego zycia, szcze-
golnie dyktatury nazistowskiej, ktéra zmusita go do opuszczenia Niemiec, oraz
wybuchu drugiej wojny $wiatowej, co mu uzmystowito, ze ,,dezintegracja mi¢dzy-
narodowego porzadku”, spowodowana tym konfliktem, sprawi, iz niezbedne be-
dzie, juz po wojnie, stawienie czola z jednej strony konsekwencjom powstawania
politycznych i ekonomicznych systemdow totalitarnych, a z drugiej znieksztal-
ceniom kapitalizmu.

Jego propozycja trzeciej drogi ,,ekonomicznego humanizmu” wywodzi sig, jak
to pdzniej zobaczymy, po pierwsze z precyzyjnego rozdzielenia gospodarki ryn-
kowej i kapitalizmu, a po drugie z przypisania odpowiedniej roli dzialaniom rzadu
zmierzajacym do zbudowania ,,czfowieczego miasta”, gdzie wolnos¢ dziatalnosci
ekonomicznej jest koniecznym (i podporzadkowanym) elementem naturalnej struk-
tury politycznej i spoleczne;j.

Spoteczne i instytucjonalne aspekty gospodarki sa wrazliwe na dzialanie libera-
lizmu politycznego, respektuja takze zwiazek migdzy polityka a ekonomia oraz
odpowiedzialnos¢ i subsydiarnos¢ dziatan politycznych. Liberalizm uwzglednia
réwniez podporzadkowanie ekonomii cztowiekowi, a nie vice versa. Dzieje si¢ tak
z powodu celu i etycznych ograniczen gospodarki rynkowej, ktéra jest ,,tylko
czescia rozleglejszego i wyzszego porzadku, ktéry uwzglednia perspektywe mo-
ralna, prawo, warunki naturalne egzystencji i szczgscia, pafnstwo, polityke i wia-
dze” [Roepke 1956, s. 34].

Z dziet autora wylania si¢ jasne stanowisko w odniesieniu do podstaw teorii so-
cjalistycznych, choé nie stanowi ich zaprzeczenia. Pisze on: ,,mozna og6lnie zgo-
dzi¢ sie z kolektywistami i socjalistami réznych szkét w odrzucaniu »kapitalizmue,
o ile nie zawiera on gospodarki rynkowej, a tylko historyczne warunki, w kt6rych
powstawal. Podobnie jak oni, nie chcemy zosta¢ omamieni apologia kapitalizmu,
ale drogi w tym momencie si¢ rozchodza. Chcemy, podobnie jak oni, przezwycig-
zy¢ kapitalizm, nie wywolujac jednak jego upadku. Takie byloby nasze przezna-
czenie, jezeli sprzyjalibysmy zasadzie kolektywizmu i poswigciliby$Smy, razem z
kapitalizmem, podstawowa zasad¢ naszego systemu ekonomicznego, tj. gospodar-
ke rynkowa” [Roepke 2004, s. 57-58].
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Negatywna diagnoza wyrazona przez Roepkego w odniesieniu do kolekty-
wizmu jest spowodowana odrzuceniem przez te¢ teori¢ zasad spontanicznego
ustalania ceny na wolnych rynkach. Jak twierdzi autor, jest to jedyne narzedzie
kalkulacji i ekonomicznego zarzadzania (governance), do ktérego wspodlczesne
spoteczenstwo moze mie¢ dostgp. ,,Aby zrozumie¢ (pisze autor) niemoznos¢ ra-
cjonalnego podejscia do ekonomii kolektywistycznej, musimy sobie wyobrazi¢
problemy tej organizacji ekonomicznej, ktora posrod oceanu bardzo skompliko-
wanych zdarzen gospodarczych musi organizowa¢ si¢ i orientowaé bez kompasu,
jakim jest mechanizm ustalania cen. Ekonomiczne zarzadzanie jest skazane na
irracjonalnos$¢, a wszelkie proby jego uniknigecia zakoncza si¢ fiaskiem [...]. Aby
zrozumiec¢, co te teoretyczne stwierdzenia oznaczaja w praktyce, wystarczy spoj-
rze¢ wstecz na doswiadczenia rosyjskie lub na ewolucj¢ ekonomii Niemiec, gdzie
wprowadzono w 1936 r. »blokad¢ cenowa«”’ [Roepke 2004, s. 63].

Roepke podsumowuje kapitalizm w sposéb stanowczy, piszac: ,,po pierwsze
przypominam, ze »kapitalizm« jest dokladnie ta zepsuta i przerdzewiata forma,
ktora przybrala gospodarka rynkowa na okres ostatnich stu lat. Kapitalizm wigc nie
byt prawdziwa gospodarka rynkowa i wolng konkurencja, przynajmniej przez
ostatnie 50 lat [...]. Juz na tym etapie nasz program staje si¢ catkowicie »anty-
kapitalistyczny« [...]. Naszym pierwszym kierunkiem jest wigc autentycznie wolna
konkurencja [...]. W swojej istocie jest ona polityka antymonopolowa, prawdziwa i
radykalna, ktora nie toleruje i nie ochrania monopoli, lecz je obala” [Roepke 2004,
s. 82].

Cecha, ktéra wedlug Roepkego odroznia gospodarke rynkowa od liberalnych
systeméw gospodarczych, jest odrzucenie skoncentrowanych form rynku, zdefinio-
wanych przez autora jako ,kapitalistyczne”, ktorych dziatania zafatszowuja pro-
cesy gospodarcze i usztywniaja samo Zycie ekonomiczne.

Wybdr wydaje sie wigc prosty, jako ze autor dodaje: ,,z tym samym zdecydo-
waniem, z jakim odchodzimy od monopolistycznego i monstrualnego kapitalizmu,
odrzucamy zasade laissez-faire, a przez to osiagamy drugi kierunek. Zywotna i sa-
tysfakcjonujaca gospodarka rynkowa nie powstanie samoistnie [...]. Jest to inten-
cjonalna konstrukcja, produkt spoteczenstwa [...], ktory wymaga wysitku i ciezkiej
pracy. W rezultacie jest potrzebny szeroki program pozytywnej polityki ekono-
micznej z duza réznorodnoscia celow” [Roepke 2004, s. 82-83].

Bigdem jest zatem, wedtug Roepkego, redukowanie zwiazku pomi¢dzy ekono-
mia a polityka do dylematu, czy polityka ma charakter nadrzedny, czy moze jest
catkowicie niekompatybilna; w tym wypadku nalezy zarysowac, niejako wbrew
temu ekstremizmowi, wizj¢ spolecznej (a przez to ludzkiej) struktury, wewnatrz
ktdrej godza sie roznorodne systemy.

W s$wietle niepraktycznosci kolektywizmu i wypaczen kapitalizmu zasada go-
spodarki rynkowej nie powinna zosta¢ porzucona, lecz budowana i rozwijana w
trwatej formie. Ta trwala forma, ta zywotna i satysfakcjonujaca gospodarka ryn-
kowa nie powinna jednakze by¢ efektem automatyzmu, lecz ,,intencjonalnej kon-
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strukcji, produktem spoleczenstwa, programem pozytywnej polityki ekonomicz-
nej” opartej na dwdch filarach.

Pierwszy filar jest utworzony na bazie systemu zasad i kontroli, ktéry pozwala
konkurencji dziata¢ swobodnie i poprawnie; drugi to racjonalne interwencje w za-
kres wolnosci rynkowych (,,liberalny interwencjonizm”) przeprowadzane ,,...w ce-
lu moderowania natezenia i frykcyjnosci ruchow i ewolucji zycia gospodarczego,
aby wspoméc stabe grupy w ich walce o byt, faworyzujac jednoczesnie istote
gospodarki rynkowe;j i proste zasady rozsadku i cztowieczenistwa” [Roepke 2004,
s. 84].

W konkluzji, wedlug Roepkego, ,,...autentyczny porzadek konkurencji, spra-
wiedliwy i funkcjonalny, nie moze istnie¢ bez zrownowazonego systemu prawno-
-moralnego i bez ciaglego nadzoru warunkow, w jakich konkurencja musi dziata¢
jak efektywna rywalizacja. Postuluje to ekonomiczna dojrzato$é wszystkich odpo-
wiedzialnych podmiotéw i silnego, bezstronnego painstwa”, ktére nie powinno
,,pozwala¢ na polityk¢ interwencjonistyczna bez jasnych zasad” [Roepke 2004,
s. 83]. Stowami Benjamina Constanta: ,,rzad, poza swoim polem dziatania, nie po-
winien mie¢ zadnej wladzy; a w jego ramach nie powinien miec jej zbyt wiele”
[Roepke 2004, s. 83].

»Zwracajac si¢ w kierunku ekonomii pozytywnej, prowadzonej przez rozsadek
i humanizm”, Roepke stwierdza, Zze sklania si¢ ,,w kierunku malych i $rednich
przedsigbiorstw we wszystkich galeziach ekonomii, w kierunku tego, co umiar-
kowane, zawezone i adekwatne do ludzkiego wymiaru” [Roepke 2004, s. 68].

W jego rozumieniu ,,podstawowym bledem liberalnej mysli kapitalistycznej
jest rozwazanie gospodarki rynkowej zdolnej do samoczynnego rozwoju jako pro-
cesu zamknigtego. Nie uzmystawia si¢ przez to, ze gospodarka rynkowa to jedynie
niewielki wycinek zycia spolecznego ograniczony i zawarty w szerszym polu [...],
gdzie ludzie nie sg tylko konkurentami, producentami, biznesmenami czy kon-
sumentami [...], ale po prostu istotami ludzkimi, ktore ,,nie samym chlebem” zyja,
sa cztonkami rodzin, sasiadami [...], istotami [...] z poczuciem sprawiedliwosci, ho-
norem, abnegacja...” [Roepke 2004, s. 89].

Gospodarka ta potrzebuje wigc ,,solidnej konstrukcji, ktéra, ze wzgledu na
zwiezlo$¢, bedziemy nazywaé antropologiczno-socjologiczng [...]. Indywidualne
zasady w rdzeniu gospodarki rynkowej powinny zosta¢, wewnatrz tej konstrukeji,
ponownie zréwnowazone poprzez zasad¢ spolecznego humanitaryzmu, aby obie
przetrwaly we wspolczesnym spoleczenstwie, i jednoczesnie chcemy przezwycig-
zy¢ zagrozenie masowoscia i proletaryzmem”.

Paradygmat gospodarki rynkowej prezentowany przez autora jest takze klu-
czem do odczytywania historii europejskiej gospodarki [Roepke 2004, s. 9], pocza-
wszy od polowy lat trzydziestych zeszlego wieku, kiedy to narodowo-socjalistycz-
ne Niemcy odrzucily gospodarke¢ rynkowa, wolng konkurencj¢ i regulacj¢ zycia
gospodarczego przez wolna dzialalnos¢ rynkéw i cen, pociagajac za sobg wszyst-
kie kraje Europy, z wyjatkiem Szwajcarii.
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Efektem tego bylo zaznanie przez gospodark¢ Europy ,,okresu nieporzadku i
ekonomicznego paralizu”, ktoéry, w opinii autora, zostal przelamany dzigki po-
wtoérnemu wprowadzeniu gospodarki rynkowej wraz z jej sita porzadkowania,
co zdarzylo si¢ najpierw w Niemczech, potem w Szwajcarii, Belgii i Wloszech.
W tamtych czasach, zgodnie z tym, co pisze Roepke, Europa doswiadczyla naj-
lepszego okresu rozwoju. Pdzniej, wraz z wprowadzeniem planowania gospo-
darczego, Europa odeszta od gospodarki rynkowej i to doprowadzito ja do stanu,
w ktérym, jako ,autor ksiazki zatytulowanej Poza popytem i podazq [Beyond
demand and supply], nie musi mowi¢, ze istnieja zadania, ktérym gospodarka
rynkowa nie jest w stanie sprosta¢. Zadania te jednak nie moglyby by¢ zrealizo-
wane bez bogatego, zdrowego i produktywnego systemu ekonomicznego, ktérego
przestanka jest dobrze uporzadkowana gospodarka rynkowa. Naczelna potrzeba
takiego porzadku jest, aby inwestycje przedsigbiorcéw byly determinowane przez
rynek, a nie przez jakakolwiek wiadz¢ w oddzieleniu od rynku” [Roepke 2004,
s. 202-203].

Gdy 12 lutego 1966 r. Wilhelm Roepke zmarl, kanclerz Republiki Federalne;j
Niemiec Ludwig Erhard stwierdzil, ze niemiecki cud gospodarczy byl gltéwnie
zasluga idei i propozycji tego liberalno-katolickiego ekonomisty.

3. G. Becattini: krytyka ekonomii apolitycznej

M. Rossi, oceniajac poglady Becattiniego, napisal; ,,Jest on, w moim przeko-
naniu, czasami zbyt poblazliwy wobec kapitalizmu; Ja, w jego mniemaniu, jestem
czasami zbyt pobtazliwy wobec staro§wieckiego socjalizmu” [Rossi 2004, s. 16].

Krytyczne zapatrywania Becattiniego, wyrazone w serii artykuléw publikowa-
nych w czasopi$mie ,,Il Ponte”, a ostatnio ponownie wydane, oddalaja aspekty ka-
pitalizmu, ktore autor uwaza za nieludzkie, nawet jesli podkresla, ze ,,odnosimy sie
do niektorych aspektow kapitalizmu, nie do jego spotecznej totalnosci, ktdra ofe-
ruje znaczna zawartos$¢ postepu” [Becattini 2004, s. 16].

Zgodnie z tymi przestankami autor wyjasnia Sciezk¢ swojej argumentacji,
uscislajac zarowno krytyczna, jak i postulatywna cz¢s¢ swojej mysli.

»Nastepne strony skladaja si¢ w duzej czgsci z krytyki wspotczesnego kapi-
talizmu, a w mniejszej z postulatow. Czgs¢ krytyczna jest skoncentrowana wokoét
trzech idei: (a) gospodarka rynkowa, w swoim natarczywym i nieuporzadkowanym
rozwoju podwaza podstawy ludzkiego spoleczenstwa, a wigc i swoje, (b) rdzen
najbardziej rozpowszechnionych pogladéw, ktéry uwazam za niebezpieczny dla
catej ludzkosci, jest zdominowany przez gléwnonurtowa my$l ekonomiczna opa-
nowujaca mys| spoleczna i calg kulturg, (c) rekonstrukcja ekonomii jako nauki
o czlowieku i dla czlowieka, o tym jak i gdzie zyje, jest najpilniejszym zadaniem
naukowcow spotecznych” [Becattini 2004, s. 24].

Z tej struktury logicznej jasno wynika, iz idea gospodarki rynkowe;j, ta sama,
ktéra Roepke stawial w centrum swojego projektu ekonomicznego humanizmu,
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w mniemaniu Becattiniego jest szkodliwa nie tylko dla mysli ekonomicznej, lecz
takze dla mysli spoteczne;j i calej kultury. Taki poglad na $wiat wymaga, zgodnie z
tym, co twierdzi autor, nie tylko krytycznej analizy wspotczesnych kryzysow, ale
takze dziatan skierowanych na wprowadzenie nowej energii do nauki, do ekono-
mii politycznej, ukierunkowujacych ja na cele, a nie na skomplikowany rozwdj
srodkow.

Ten niepokdj jest wyrazony przez Becattiniego i innych naukowcow w liscie,
w ktorym zwracaja oni uwage na fakt, ze ,,...pewna czgs¢ ekonomistéw skiania sig
do zaniedbywania spofecznego podmiotu rozwazan, skupiajac si¢ na studiowaniu
coraz bardziej wyrafinowanych narzedzi analitycznych” [Bacattini 2004, s. 165],
podczas gdy niezbedna jest rowniez dbatosé o szkolenie ,,naukowcéw ekonomi-
stow w prawdziwym tego sfowa pojmowaniu, tj. naukowcow, ktorych gtownym
celem jest zrozumienie zagadnien spofecznych w ich catodci i prawdziwosci” [Be-
cattini 2004, s. 165].

Zasadniczo wigc to nauki ekonomiczne podejmuja problematyke spoteczna, a
nastepnie ekonomia polityczna dziata dla socjalizmu, bazujac na tym ,,...rdzeniu
idei ekonomicznych, do ktérych powinni odwolywa¢ si¢ ci, ktérzy chea przyczy-
niaé sie¢ do bardziej sprawiedliwego, mniej nierdwnego, bardziej pokojowego,
mniej zanieczyszczonego i bardziej »socjalnego« spoteczenstwa” [Becattini 2004,
s. 45].

Wybodr jest istotny, poniewaz opiera si¢ na zalozeniu, ze spoteczne i ekono-
miczne porzadki nie moga by¢ luzno ze soba powiazane, jako ze porzadek eko-
nomiczny moze byé postrzegany tylko jako czgs¢ porzadku spolecznego, a przez to
wzajemnie zwiazany, zalezny i oddzialujacy. Wzmaga to potrzebg uczynienia
mozliwa odnowe gospodarki rynkowej, ktora gwarantowataby godnos¢ i wartosci
cziowieka wobec niebezpieczenstw Zle pojmowanego liberalizmu, wyrazanego. po-
przez swobodny utylitaryzm i poprzez zaburzenia rozwoju nowoczesnego spofe-
czenstwa przemystowego.

,,Propozycja, ktora chcialbym rozwazyé, pisze Becattini, jest w kilku stowach
nastepujaca: remedium na nieréwnosci i sprzecznosci w ekonomii (gtownonur-
towej) moze zostaé odkryte poprzez »wejscie na wyzsze pigtro«, tj. przeniesienie
dyskusji na poziom nauk spofecznych jako catosci. Identyfikacja problematycz-
nych zagadnien, klasyfikowanie i konceptualizowanie, tworzenie specjalistycz-
nych terminéw to codzienna praca kazdego naukowca; ale czy jest kto$ [...], kto
analizuje i monitoruje ten skomplikowany proces w calej jego rozciagtosci? Odpo-
wiedz, w moim przekonaniu, brzmi nie” [Becattini 2004, s. 179].

Wedlug Becattiniego, nalezy wyznaczy¢ punkt zwrotny w mysleniu i czynach
zmierzajacych do ponownego skupienia si¢ na fundamentalnych kryteriach ekono-
mii i spoleczenstwa dwiema drogami. Z jednej strony powinno sig¢ przeprowadzi¢
zdecydowany i radykalny ,,antycentralizm”, ktéry zdejmuje z pojedynczych oséb
czy rodzin, fundamentalnych jednostek spotecznych, a przesuwa w kierunku nad-
rzednych struktur spotecznych, az do panstwa, branie i ponoszenie odpowie-
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dzialnosci za dziatania zgodne z zasada sprawiedliwosci, tj. zgodnie z dobrem
wspSlnym'.

Z drugiej strony, z punktu widzenia autora, bedac pewnym roli panstwa i jego
wyptywu na spoteczny i ekonomiczny rozwdj porzadku spolecznego, powinno sie
wyznaczy¢ zdecydowany punkt przetamania aktualnego wymiaru ,,apolitycznej
ekonomii”. Warunek ten jest dobrze znany wiekszosci ludzi, albowiem apolityczny
wymiar ekonomii objawia si¢ wysoka pozycja kryteriow ekonomicznych wzgle-
dem kryteriéw spolecznych i kulturowych we wszystkich dziedzinach zycia. Prze-
czy to znaczeniu wartosci moralnych, fundamentéw sprawiedliwosci, szacunku i
solidarnosci z sasiadem, blizszym lub dalszym, aktualnym badz przysztym.

Becattini podkresla takze duza wage, znow w odniesieniu do zagadnien eko-
nomii apolitycznej, zjawiska, ktére nazywa hegemonia PKB w mysli liberalne;j.
Jest to automatyczna korelacja pomigdzy wzrostem PKB i wzrostem dobrobytu,
czyli dwoma parametrami, z ktérych pierwszy jest typowo ekonomiczny, a drugi
bazuje na osobistych, spotecznych i kulturowych komponentach jakosciowych.
W zwiazku z tym pisze on, ze ,,w prozni krytyki rozwineta sie pozytywna makro-
ekonomia, ktdra bazuje na idei, ze ceny dobr wskazuja, przecietnie, ich zawartos¢
dobrobytu. Jest to uproszczenie, metodologicznie bardzo dyskusyjne, lecz bogate w
zalety operacyjne. Wymaga to deifikacji PKB, ktory przeciez dodaje jedynie war-
tosci (ceng przemnozong przez ilos¢) dobr wyprodukowanych, bez znaczenia, kto,
gdzie i po co je wyprodukowat i konsumowat [...]. A wigc gra jest skoficzona: eko-
nomia, nauka, ktéra studiuje sposoby maksymalizacji PKB, zostawia w cieniu fakt,
ze samo zadowolenie z konsumpcji zalezy od warunkow spotecznych, ktore nie
moga by¢ sprzedawane czy kupowane, a ktorych proces kreacji jest dtugi i wraz-
liwy i dotyczy wszystkich aspektow spoleczenstwa” [Becattini 2004, s. 198].

Konkluduje on: ,,lewica, jesli jeszcze istnieje, winna gleboko rozwazy¢ te tech-
niczne innowacje i ewolucj¢ mysli ekonomicznej. Ich odrodzenie nie zalezy od od-
rodzenia starego systemu dystrybucyjnego, ale od demonstracji, ze system kapita-
listyczny zmierza do efektow, ktore sa obiektywnie katastrofalne i subiektywnie
bolesne. To, co jest potrzebne, to reformizm, antagonistyczny i konceptualnie au-
tonomiczny, a nie zdominowany przez ideologi¢ rynku” [Becattini 2004, s. 201].
Odnosnie do tego punktu Becattini cytuje mysl Parraviciniego: ,,potrzebujemy od-
wagi, aby przelama¢ rynek materialistycznego dobrobytu i stworzy¢ rynek spdjne-
go dobrobytu. Celem jest zagwarantowanie kazdemu odpowiedniego poziomu
zycia, podniesienie konsumpcji w obszar dobr wyzszego rz¢du oraz realizowanie
jakosciowych celéw, na rowni z celami ilo$ciowymi” [Parravicini 2001, s. 8].

' Antonio Genovesi w swoim Ragionamento sulle fede pubblica, odwohujac si¢ do twierdzenia
Montesquieu, ze podstawg republikanskich rzadéw winna by¢ cnota, pisze: ,,...prawdziwa cnota,
przez filozoféw zwang heroiczng, jest to, ze milo$¢ do republiki powinna w catosci by¢ podporza-
dkowana dobru wspélnemu” [Genovesi 1984, s. 864], dodajac, ze jest to niezbgdne w kazdej formie
rzadéw, oprdcz tyranii.
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Dwa fakty, zgodnie z tym, co pisze Becattini, nawet jesli obecnie bardzo ogra-
niczone, mogg pokaza¢ mozliwo$¢, ze ewolucja spoteczna i ekonomiczna wiasnie
zachodzi. Pierwszym z nich jest odrodzona tendencja ludzi do angazowania si¢ w
spolecznie korzystne inicjatywy (wspdlprace, wspdlnoty czy wolontariat); drugim
z nich jest pojawianie si¢ obszaréw przemystowych i innych skupisk, ktére wpty-
waja na zwiazki spoteczne i ekonomiczne, akcentujac wage wiedzy ponad wiadze
sama w sobie.

Odniesienie do obszaréw przemystowych jest, wedtug mnie, nie jedynie prze-
jawem wplywu mysli Marshalla na studia Becattiniego, ale dowodem na to, jak
czgsto analiza empirycznych faktéw w ekonomii prowadzi do wartosciowych i in-
teresujacych rezultatow w kierunku proceséw transformacyjnych opisanych wyzej,
takze w sferach lezacych poza ekonomia. Rzeczywiscie, Becattini pisze: ,,z empi-
rycznego punktu widzenia, studia ekonometryczne jasno pokazuja, ze obszary prze-
mystowe nie sa wymyslem naukowcow, a ich przewagi sa realne i znaczace.
Naukowcy ci moga mie¢ jednak bardzo interesujace dokonania na na gruncie kon-
cepcyjnym [...]".

,Co jest wigc esencja gospodarek terytorialnych [district economies — przyp.
thum.] tak szeroko ostatnio dyskutowanych? Nie sa one zwyklymi lokalnymi czy
aglomeracyjnymi gospodarkami, ale ztozonymi powiazaniami pomiedzy aparatem
produkcyjnym a jego socjoekonomicznymi podwalinami — nalezy zwroci¢ uwage
na odwrécenie tradycyjnych powiazan — ktére modyfikuja typowe zachowania agen-
téw na pewnym obszarze [...}”.

,»Co to wszystko sugeruje? Przede wszystkim to, ze wzrost produktywnosci i
ducha innowacji nie jest jedynie efektem akumulacji i postgpu technicznego, a jego
umacnianie zalezy od czltowieka i spoteczenstwa” [Becattini 2004, s. 325-326].

Tendencja ta, ktéra uwzglednia podstawowy wktad spotecznych, historycznych,
kulturowych i ekonomicznych wartosci w rozwdj ludzkosci, nawet jesli jest to
trudne do spostrzezenia w calej masie aktualnych zjawisk, moze by¢ interpreto-
wana jako pierwszy znak odradzania si¢ natury ludzkiej wobec okolicznosci i
zdarzen zmierzajacych do jej marginalizacji. Moze to by¢, innymi stowy, pierwsze
pojawienie si¢ tendencji, ktora potwierdza stara zasad¢ naturam expellas furca,
tamen usque recurret. mozesz wygania¢ natur¢ widtami, a ona i tak zawsze po-
wrdci.

Z innej strony, zgodnie z tym, co pisze autor: ,,jedno powinno zosta¢ wyjasnio-
ne, bez zalu czy mentalnej powsciagliwosci: alternatywa gospodarki rynkowej nie
moze by¢ poszukiwana w ramach ,,publicznej wiasnosci $rodkéw produkcji —
centralnego planowania gospodarki”, na ktdrej do niedawna opierata si¢ mitologia
socjalizmu. Bylo to szczegdlnie widoczne w krajach znajdujacych si¢ pod wptywa-
mi sowieckimi, ale bardziej podstepne, bo ukryte, w krajach demokracji socjalne;.
Nowe rozwiazanie powinno by¢ poszukiwane przy uzyciu gospodarki rynkowe;j
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zdolnej do minimalizacji niepotrzebnych, jesli nie szkodliwych, nieréwnosci w
rozwoju i krotkookresowej stabosci” [Becattini 2004, s. 324].

Becattini konkluduje: ,,To sa tematy, w moim przekonaniu, ktére powinni pod-
ja¢ 1 rozwigzac naukowcy lewicowi.

Niezbgdna jest kampania naukowa, ktéra poglebi krytycyzm spotecznych
efektow funkcjonowania rynku, ktora pokaze powazne zagrozenia, ktére »czarna
dusza« rynku, kapitat finansowy, przygotowuje ludzkosci [...]. Zaangazowanie w to
wymaga poswigceh i naraza na niewygody [...], ale jest nie do uniknigcia [...] | wy-
maga zaangazowania inteligencji i umiej¢tnosci zarowno milodszych, jak i star-
szych ekonomistéw” [Becattini 2004, s. 324-325].

Niektére zagadnienia zostaly wyjasnione, a sam Becattini wskazuje na jedno z
nich, na ktéorym szczegélnie mu zalezy: rzeczywisto$¢ pokazuje, ze ,,mechanizm
obszaréw przemystowych nie méglby funkcjonowaé, jezeli, pod widoczna struk-
turg podziatu pracy i kompetencji — silna posréd producentow tego samego etapu —
nie istnialaby szeroka i stabilna baza integracji spotecznej, wspdtpracy technolo-
giczne) i zaufania migdzy ludzmi” [Becattini 2004, s. 327].

4. Zakonczenie

Jak zostato to zaakcentowane na poczatku tej pracy, dwaj ekonomisci rozwa-
zali zwiazki zachodzace pomigdzy problemami ekonomicznymi a spotecznym wy-
miarem spoteczenstwa obywatelskiego.

Mozna takze stwierdzi¢, ze tylko jeden z nich, Becattini, byt $wiadkiem upadku
systemu, ktory, dfawiac jednostki, nie byt w stanie ,,odpowiedzieé¢ na gtéwny cel
Rewolucji Pazdziernikowej, tj. stworzy¢ »nowego cztowieka«” [Wywiad..., Inter-
net, s. 8]. Roepke mdgt jedynie dedukowac to z obserwacji nieudolnosci systemu
decyzyjnego w zakresie racjonalnego rzadzenia systemem kolektywistycznym bez
wskaznikéw, jakimi sa spontanicznie tworzace si¢ ceny rynkowe.

Pomimo tego wszystkiego, pomimo réznic w punktach widzenia dwoch anali-
zowanych autoréw (wynikajacych z réznic w postulatach doktryn), mozemy nadal
dokona¢ waznych i interesujacych obserwacji.

Pierwsza z nich bedzie to, Ze obaj autorzy otwarcie krytykuja bledy i wypacze-
nia systemdow ekonomicznych najblizszych ich naukowym, spotecznym i politycz-
nym przekonaniom. W tym wymiarze Roepke odrzuca monopolistyczny i ,,mon-
strualny” kapitalizm oraz zasad¢ laissez-faire, Becattini neguje mitologi¢ socjali-
zmu jako wyrazu ,,wlasno$ci publicznej (czynnikdéw produkceji) — gospodarczego
centralnego planowania”.

Druga z nich jest to, ze obaj kieruja uwage na matle przedsigebiorstwa, uwazajac
je za wazne podmioty systemu aktywnosci ekonomicznej, w ktéorym proces inno-
wacji i rozwoj produktywnosci nastgpuje nie tylko dzigki inwestycjom i postgpowi
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technologicznemu, ale poprzez site ludzkich i spotecznych wartosci tkwiacych w
matych przedsigbiorstwach.

Po trzecie, kazdy z nich zmierza ku wizji ekonomii jako nauki juz nie
zamknigtej w sobie, ale przeciwnie, otwartej i zaleznej od warunkéw spotecznych,
ktoérych nie mozna kupowac i sprzedawaé (Becattini). Zgodnie z tym pogladem,
ludzie sa nie tylko konkurentami, producentami, konsumentami osiagajacymi ko-
rzysci, ale osobami, ktére Zyja nie sama konsumpcja, czionkami rodzin, sasiada-
mi, istotami ludzkimi z poczuciem sprawiedliwosci i honoru, samozaparciem
(Roepke).

Nie wierzg, ze to ostatnie stwierdzenie jest szczegolnie zadziwiajace: jesli roz-
wazamy dziatalnos$¢ gospodarcza jako droge, na ktorej czlowiek (producent) dziata
w celu wytworzenia korzysci dla innego cztowieka (konsumenta), mozemy stwier-
dzi¢, ze ekonomia powinna by¢ rozwazana jako nauka o cziowieku. Jako ze czio-
wiek, ze swej natury, jest bytem spolecznym i politycznym, mozemy uswiadomié
sobie zwiagzek pomigdzy naukami ekonomicznymi, innymi spofecznymi czy poli-
tycznymi, a takze z etyka.

Przyszto$¢ systeméw gospodarczych moze si¢ rysowaé¢ w dwoch perspekty-
wach: wspoéiczesnego humanistycznego kapitalizmu 1 humanistycznego socjali-
zmu, ktére moga si¢ zbiega¢ w jednym punkcie innego porzadku socjoekono-
micznego. Jest to pewien rodzaj ,,trzeciej drogi”, do ktdrej odwotanie wydaje sie
naturalne w sytuacji niepokoju, gdy w powszechnym mniemaniu systemy re-
dukuja czlowieka do poziomu malenkiego trybiku w maszynie panstwa czy tez nic
nie znaczacego elementu w poréwnaniu do produktu krajowego brutto, pieniadza
czy zysku, traktujac cztowieka czesciej jako Srodek, a nie cel aktywnosci ekono-
miczne;j.

Z pewnoscia sceptycyzm wobec tej hipotezy konwergencji wynika gldwnie ze
skrajnych pozycji obu grup, lecz istnienie najmniejszego wspéinego mianownika —
czlowieka — pozostaje nienaruszone. W dlugim okresie zadna sila nie jest w stanie
si¢ mu przeciwstawic; zadna organizacja nie moze dziata¢ wbrew woli czlowieka,
tworzac nowa spolecznos¢, bardziej ludzka i zaangazowang, srodowisko kultural-
ne, w ktérym inne poglady niz dominujace sg zakazane.

Wszystko to nie oznacza politycznej marginalizacji, ktora bylaby najgorsza
forma gwaltu na ludzkiej naturze; oznacza to raczej potrzebg¢ budowania spote-
czenstwa wokodt dziatania skierowanego na czlowieka, na jego terazniejszo$é i
przysztosé, zachowujac do$wiadczenia przesztosci we wspdlnym wysitku skiero-
wanym na rozwiazanie okreslonych, zidentyfikowanych i wywazonych problemoéw
zgodnie z priorytetami ustalonymi wzgledem potrzeby rozwoju calego spote-
czenstwa.

W obliczu takich probleméw pokusy, ktorym nalezy przeciwdziatac, to z jednej
strony poczucie przegranej i bezsilnosci, z drugiej za$ pogardliwe odrzucenie
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,brudzenia sobie rak” niedoskonalosciami i niesprawiedliwosciami. Powiedzenie
sredniowiecznych medrcow ,kazdy czlowiek winien analizowaé swojg prace”,
przekiada si¢ na stwierdzenie, ze kazdy powinien dziala¢ zgodnie z zasada spra-
wiedliwosci w zyciu codziennym, utrzymuje zasadnos¢ takiego dazenia i prowadzi
bezposrednio do stawienia czola fundamentalnemu dylematowi. Ponowne zorien-
towanie na fundamentalne zasady ekonomii i spoleczenstwa przedstawione przez
Becattiniego nie jest mozliwe bez ponownego zorientowania si¢ na czltowieka, tj.
na wartosci, ktére wplywaja na ludzkie dziatania, gdyz wszystko, co ludzkie,
znajduje bezsprzecznie w cztowieku swdj poczatek i koniec.

Znaczaca role w takiej sytuacji nalezy przypisac¢ edukacji, w najszerszym tego
stlowa rozumieniu, i osrodkom, ktére s3 na niej skupione, odchodzac od funda-
mentalnych przestanek wyrazonych przez Becattiniego w jego pracach. Naukowcy,
niezaleznie od swojego doswiadczenia i wyboréw, wyrazaja swoj krytycyzm
wobec aktualnego porzadku rzeczy, w celu przezwycigzenia ,,korupcji, mistyfikacji
i innych przejawow”, ktére przeszkadzaja prawdziwemu rozwojowi spoteczenstwa.
Co wigcej, ci sami naukowcy, jako pedagodzy, winni konsolidowa¢ w myslach
i czynach ludzi ,,ambicje i wol¢ osiagania bardziej sprawiedliwego $wiata, bardziej
réwnego, bardziej pokojowego 1 mniej zanieczyszczonego”.

Mogtaby to byc¢ ta ,trzecia droga”, wspomniana wczesniej: droga, ktdéra mo-
glaby wskaza¢ przyczyny antynomii i obecnie wyst¢gpujacych zaburzen systemu
socjoekonomicznego i je przezwycigzy¢, czyniac czlowieka osrodkiem zaintere-
sowania.

Droga ta nie jest ani tatwa, ani krotka; niewykluczone, ze bgdzie wymagata hi-
storycznego, a nie ludzkiego czasu. Ponad wszystko zawlaszczy ona ustawiczng
inicjatywe i wytrwatosé, pamigtajac o stwierdzeniu Guglielmo D’Orange’a, zgod-
nie z ktérym, gdy stawiane sa wysokie cele, ,,nie ma potrzeby mie¢ nadziei, azeby
dziatac, ani sukcesu, azeby kontynuowac”.

Literatura

Becattini G., Per un capitalismo dal volto umano. Critica dell’ economia apolitica, Torino 2004.

Genovesi A., Scritti economici, Napoli 1984.

Ornaghi L., Quadro Curzio A., Prefazione, [w:] Roepke W., Democrazia ed economia. L'umanesimo
liberale hella civitas humana, Bologna 2004.

Parravicini G., (artykut), ,,Technologia e Societa” 2001 vol. 2.

Roepke W., Democrazia ed economia. L'umanesimo liberale nella civitas humana, Bologna 2004.

Roepke W., Non é tutto I’economia di mercato, ,,Operare” 1956, n. 2.

Rossi M., [w:] Becattini G., Per un capitalismo dal vatto umano. Critica dell’economia apolitica,
Torino 2004.

Wywiad z Giacomo Becattinim, www.dse.unifi.ivbecattini/inter1.htm.


http://www.dse.unifi.it/becattini/interl.htm

36

SOCIAL DIMENSION AND ECONOMIC ISSUES ACCORDING TO
TWO CONTEMPORARY ECONOMISTS’ THOUGHT:
WILHELM ROEPKE’S AND GIACOMO BECATTINI’S

Summary

This paper takes up a very important topic of the relationships between economic issues and
social dimension of the civil society. The author, basing on the analysis of thought of two eminent
economists, Wilhelm Roepke and Giacomo Becattini, tries to look beyond the principles and
theorems of the mainstream economic theory in order to see how they really contribute to the human
development of the society. The analysis carried out in this work highlights a converging path
towards a point not yet clearly identified: it is not, in the opinion of the author, a ,,third way”.
However, the convergence element that can be found in works of two studied economists regards the
man, but not the homo oeconomicus, rather the human person in his multiple aspects and interests
oriented towards objectives that go beyond those of consumerism and the appropriation of profits.
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