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DIE BAUKUNST DER RENAISSANCE.

2. Abfchnitt.
Die Baukunft der Renaiffance in Frankreich.

Von Dr. Hemricn Baron v. GEYMULLER.

A. Hiftorifche Darftellung der Entwickelung des Bauftils.

. auf dafs wir der Wahrheit Gehilfen werden,
3 Epift. Johannis 8.

Einleitung.

Drei Momente einzig in ihrer Art weist die Gefchichte der chriftlichen Archi-
tektur in Europa auf:
1) die Entftehung des gothifchen Stils in Frankreich feit 1150;
2) das endgiltige Auferftehen der Renaiffance in Italien, bald nach 1400, und
3) das Eindringen der Renaiffance in das Heimathland der Gothik, nach
Frankreich, kurz vor 1500.

Das erftgedachte Ereignifs vollzog fich, als die nordifchen V@élker nach
700-jihrigem Streben fich fo weit entwickelt hatten, um fich den architektonifchen
Ausdruck fiir ihr religiofes Ideal und die ihnen eigenartige Gemiithsweife zu fchaffen,
und die in der »Franco-Galliac entftandene gothifche Bauweife bereit war, im
ganzen chriftlichen Abendlande iiberall dort Wurzel zu faffen, wo Vélker von ger-
manifcher Abftammung in betrichtlicher Zahl fich niedergelaffen hatten.

Das in zweiter Reihe angefiihrte Ereignifs zeigt den nicht minder ergreifenden
Augenblick, in welchem nach taufendjahrigem Ringen gegen die Folgen des morali-
fchen Verfalls des Romerreiches und gegen den Theil der in Italien nicht affimilir-
baren nordifchen Elemente Toscana befchlofs, zu den romifchen Bauformen zuriick-
zukehren und diefe als Ausdrucksform fiir ihre inzwifchen vielfach verinderten
geiftigen und materiellen Bediirfniffe zu wihlen. Es war das erfte Mal in der Welt-
gelchichte, dafs man zu einer feit 1000 Jahren fo gut wie untergegangenen Cultur-
form zuriickkehrte, fie wieder erweckte und dafs fie unter neuen Verhiltniffen fo zu
fagen neu geboren wurde. Ein folches Ereignifs, einzig in feiner Art, verdient
wohl eine Rinafcita, eine Wiedergeburt, eine sRenaiffance« genannt zu werden.

Das dritte Moment, mindeftens eben fo feierlich, wie die beiden eben ge-
{childerten, bezieht fich auf den Augenblick, wo der neo-italifche Stil, nachdem er
wahrend dreier Generationen in feiner Heimath erftarkt und zur vollen Reife gelangt
war, nunmehr in einer Richtung, welche der von der Gothik 300 Jahre friither ein-
gefchlagenen entgegengefetzt war, feinen friedlichen Triumphzug durch Europa
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anzutreten begann. In diefem Gegenbefuche giebt es indefs einen Augenblick, eine
Erfcheinung, welche die anderen an Feierlichkeit tibertrifit; es ift dies das Eindringen
der Renaiffance in das Geburts- und Heimathland der Gothik felbft: nach Frankreich.

Gegeniiber der Unméoglichkeit, fiir diefes einzig da ftehende Ereignifs von
folcher welthiftorifcher Tragweite eine beffere Bezeichnung zu finden, ift es als eine
Art von Profanation, zum mindeften als ein Mangel von objectivem Verftindnifs
anzufehen, wenn in neuerer Zeit namentlich franzoéfifche Schriftfteller diefen Namen
nur auf das augenblickliche Wiederaufblithen irgend einer Kunftperiode, blofs im
Sinne des englifchen Revival oder ftatt des Wortes Revei/, anwenden. Keine Pro-
fanation, hingegen grundfalfch ift es ferner, wenn jene Autoren die Entftehung
des gothifchen Bauftils in Frankreich als die »Renaiffance des XIII. Jahrhundertese«
bezeichnen; denn es war dies die Erftgeburt der nordifchen Kunft und keine Wieder-
geburt, ein Ereignifs von hinreichender Gréfse und Selbftdandigkeit, um fich nicht
auf Vorhergegangenes beziehen zu miiffen.

Fiir alle Diejenigen, welche in der Lage find, die hohe Bedeutung der gothi-
fchen Architektur und ihrer herrlichen Formen in ganzer Tragweite zu erfaffen und
nicht blofs von einem befchrinkten, technifch-rationaliftifchen Standpunkte aus, wie
dies Viollet-le-Duc gethan, fiir diefe liegt im Eindringen der italienifchen Architektur
nach Frankreich etwas, wie eine tief eingreifende Stimme des gottlichen Leiters der
Welten, deren volle Bedeutung und Folgen zu ergriinden fich wohl lohnt. Die
Schickfale der aus dem Biindnifs der franzofifchen Gothik und der italienifchen
Renaiffance hervorgegangenen »franzofifchen Renaiffance« und ihrer verfchiedenen
Stilphafen zu unterfuchen, ift die Aufgabe des vorliegenden Bandes.

Jede Architekturgefchichte, welche es fich als Ziel fetzen wiirde, die voll-
ftindige Schilderung eines Bauftils nicht nach dem vielfach triigerifchen Bilde,
welches wir uns oft blofs aus den noch erhaltenen Bauwerken zu entfalten ge-
nothigt find, fondern nach dem wirklichen Hergange der Entwickelung zu liefern,
miiffte, um zu einem gerechten Urtheile iiber den abfoluten oder nur relativen
Werth diefes Stils im Vergleich zu denjenigen Bauweifen, die frither oder gleich-
zeitig in Nachbarlindern bliihten, vier Gebiete, die heutzutage fo zu fagen getrennt
find, erforfchen und beriickfichtigen, namlich:

1) die noch erhaltenen Baudenkmiler,

2) die untergegangenen Baudenkmiiler,

3) die epochemachenden, unausgefiihrten Projecte, und

4) die hiftorifchen Nachrichten iiber die Denkmaler und ihre Erbauer.

Nur auf diefe Weife kénnte man hoffen, zu einer wirklich treuen Darftellung
des betreffenden Bauftils als Ganzes zu gelangen, den Zufammenhang feiner Haupt-
elemente zu erfaffen, das Auftreten der Einzelheiten zu erkliren und der Em-
pfindungsweife jener Culturepoche, der Gedankenwelt, in welcher ihre Ideale
{chwebten und die fie zu verwirklichen trachtete, ndher zu treten.

Es darf angenommen werden, dafs der praktifche Nutzen einer in folcher
Weife erfafiten Gefchichte der Bauftile ein fehr grofser wire, weil fich dann hoffen
liefse, mehr auf den Grund der lebendigen Gefetze zu gelangen, die jedem Bauttil
— figiirlich gefprochen als eine Art organifches und ideales Wefen betrachtet —
innewohnen und feine Entwickelung mitbedingen helfen. Die lebendigen Gefetze
der Bauftile find aber gerade dasjenige, was im Studium der Architektur jederzeit
belebend und fegensreich wirken wiirde, wenn fie befler bekannt wiren.
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Leider, fo kann man behaupten, geniigt es fchon, die genannten vier Quellen
oder Gebiete anzufithren, um zu zeigen, dafs diefe ideale, allein richtige Art, die
Gefchichte eines Bauftils zu fchreiben, in ihrem vollen Umfange mit einer einzigen
Ausnahme eine Unméglichkeit ift, und zwar blofs aus dem Grunde, weil fammtliche
gezeichnete Documente, aus denen das zweite und dritte der bezeichneten Gebiete
beftehen konnen, fiir alle der Renaiffance vorausgegangenen Culturepochen fo gut
wie nicht mehr vorhanden find und niemals in geeigneter Form und ‘ausreichender
Menge entdeckt werden kénnen.

Im vorliegenden Bande konnen felbftredend nicht einmal alle wichtigften Bau-
werke der Renaiffance in Frankreich, felbft nur dem Namen nach, erwdahnt werden.
Eben {o wenig war daran zu denken, vollftindige Monographien iiber einige be-
{chriebene Baudenkmiler oder iiber die angefiihrten Meifter zu geben. Auch konnte
keine gleichmifsige Behandlung des vorhandenen Materials erftrebt werden, nicht
nur weil der Rahmen der vorliegenden Arbeit, fondern auch der gegenwirtige
Stand der gefchichtlichen Forfchung iiber die Kunftdenkmiler Frankreichs eine
folche noch gar nicht geftatten. Mehrfach konnte bei den vorgefiihrten Bauwerken
weder der Name des betreffenden Meifters, noch die Erbauungszeit derfelben an-
gegeben werden. In einigen anderen, wenn auch feltenen Fillen wurde verfucht,
eine nach Art der Monographien verfaffte, vollftindigere Darftellung gewiffer Bau-
werke oder hervorragender Meifter mitzutheilen. Letzteres gefchah entweder aus
dem Grunde, um hierdurch fiir die Feftftellung wichtiger, allgemeiner Thatfachen
eine moglichft fichere Grundlage zu f{chaffen, oder weil dabei mancherlei in ein
befferes Licht geftellt werden konnte, was fiir den Charakter des Stils, der Meifter
und ihrer Art, zu fchaffen, als Beifpiel und Beleg dienen konnte.

Sollte es mir gelungen fein, wenigftens die Hauptftromungen und die wefent-
lichften Typen derfelben in ihrer Entwickelung darzulegen, die Ziele, welche diefe
Strémungen verfolgten, klar zu fchildern, das lebendige Streben und den Charakter
der verfchiedenen Phafen der franzofifchen Architektur in der Zeit von 1500 bis
1750 in das richtige Licht zu ftellen, endlich Anderen, welche eingehende Studien
auf diefem Gebiete vorzunehmen wiinfchen, eine klare und fichere Grundlage zu
bieten und manche hierzu geeignete Hilfsquellen angedeutet zu haben — fo wiirde
ich alle Urfache haben, mit diefen Ergebniffen, als den einzigen, die zu erftreben
die Verhiltniffe mir geftatteten, zufrieden zu fein.

Den Mafsftab fiir mein Urtheil iiber den Werth des hier zu behandelnden
Stils, feiner Bauwerke und feiner Meifter habe ich im Wefentlichen in meiner
innerften Bewunderung und Liebe fiir die franzoéfifche Gothik und die italienifche
Renaiffance, fo wie in der Verkorperung der Ideale, welche diefen beiden Bauftilen
innewohnen, gefunden, Und da letztere gerade diejenigen zwei Bauweifen find, aus
deren Vereinigung im Wefentlichen die Baukunft der franzofifchen Renaiffance und
auch noch der gegenwirtigen Architektur Frankreichs entfproffen find, fo werde ich
wohl kaum dem Verdachte ausgefetzt fein, dafs ich nicht in der Lage fei, dem
eigenften Wefen der franzéfifchen Architektur gerecht zu werden.

Es fei mir nunmehr geftattet, einige Punkte zu erwdahnen, die bei der Ab-
faffung des vorliegenden Bandes mir naturgemifs einige Schwierigkeiten verurfachen
mufiten.

1) In erfter Reihe war es die Feftfetzung desjenigen Zeitpunktes in der
Architektur Frankreichs, welchen man als Abfchlufs der dortigen Renaiffance-

3.
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Periode betrachten kann. Diefe Frage wird fpdter in befonderen Artikeln behandelt
werden, und ihre Beantwortung hat mehr Mihe verurfacht, als ein grofser Theil der
tibrigen Arbeit.

2) Nicht minder war es die Thatfache, dafs gegeniiber den in Frankreich
herrfchenden, fich vielfach widerfprechenden alteren Anfichten iiber die Dauer der
Renaiffance in neuerer Zeit dort Anfichten iiber den Beginn derfelben und ihres
wirklichen Heimathlandes aufgetaucht find, welche nicht unerwidert bleiben diirfen.

3) Die zwei vorhergehenden Thatfachen, fo wie die in Frankreich immer
hiufiger werdende Neigung, die Bezeichnung »Renaiffance« auf Kunftperioden an-
zuwenden, deren Charakter dem Wefen diefes Weltereigniffes keineswegs entfpricht —
kurz, die hieraus und aus manchen anderen Griinden entftammende Begriffsver-
wirrung fiihrte zur Nothwendigkeit, genauer feft zu legen, was man unter Renaiffance
verftehen follte.

4) Als befondere Schwierigkeit fei ferner erwihnt, dafs die Ausdehnung der
Periode, die ich auf Grund wiffen{chaftlicher Unterfuchungen als zur Architektur
der Renaiffance gehérig bezeichne, nicht etwa zu dem, was griindliche Forfcher
mehrfach geahnt haben, wohl aber zu demjenigen in volligem Widerfpruch fteht,
was in Frankreich unter Kiinftlern fowohl, als auch unter den Laien gebriduchlich
it. Der Grund letzterer Anfchauungen ift in dem faft gidnzlichen Mangel an ein-
gehenden franzofifchen Studien iiber die Entwickelung der gefammten franzofifchen
Architektur feit dem Erléfchen der Gothik zu fuchen.

5) Fiir die fehlenden Gefammtunterfuchungen iiber die franzofifche Architektur
feit dem Beginn des XVI. Jahrhundertes konnte ich auch in dem verdienftvollen
Werke Libke's »Gefchichte der Renaiffance in Frankreich« (Stuttgart 18681) keinen
geniigenden Erfatz finden. Obgleich er die Renaiffance bis zum Abfchlufs des
Zeitalters Ludzwie XI1I. fiihrt, fomit weiter geht, als die Franzofen zu thun pflegen,
fo blieb er doch, nach den Anfchauungen, zu denen ich gefiihrt worden bin, auf
halbem Wege, mitten in der zweiten Entwickelungsperiode der franzofifchen Re-
naiffance, ftehen.

6) Obgleich die mir geftellte Aufgabe es nicht gerade verlangte, betrachte
ich als eine Liicke in meiner Arbeit die Thatfache, dafs ich nicht in der Lage
war, die von Léon Paluflre benutzten Quellen felbft nochmals zu priifen. In Folge
deffen durfte ich mir nicht geftatten, von feinem grofsen Werke »La Renaiffance
en France« (Paris, feit 1884) denjenigen Gebrauch zu machen, den ich gewiinfcht
hitte, und den man — nach dem Rufe, den diefer eifrige Forfcher in manchen
Kreifen geniefst — erwarten diirfte. Der Grund hierfiir liegt in dem Umftande, dafs
ich mit wenigen Ausnahmsfillen nicht im Stande war, zu beurtheilen, wie oft und
wo er das Richtige getroffen hatte und wie oft er, der Lebhaftigkeit feiner Em-
pfindungen folgend, iiber das Ziel hinausgerathen ift.

Ich bedauere dies um {o mehr, als wahrend einer Reihe von Jahren, in welchen
unfer perfonlicher Verkehr fich immer freundlicher geftaltete, ich mich von der
Aufrichtigkeit und Lebhaftigkeit feines Wunfches, die Wahrheit zu férdern, iiber-
zeugen konnte.

Es find zwei Tendenzen in feinem Streben, die befonders zur Vorficht
nothigen. Erftens fein Urtheil iiber den Antheil des italienifchen Elementes in der
franzofifchen Renaiflance, welches er, weil daffelbe fich nicht gerade in der Weife,

1) 2. Aufl., ebendaf, 183s.



wie man friiher vielfach naiv und irrthiimlich glaubte, geltend gemacht hatte, zu
febr zu fchmilern geneigt war. Diefer Frage wird ein befonderer Artikel ge-
widmet werden. Die zweite Tendenz theilt Pa/uftre mit vielen Jingern der fog.
*modernen Kritik. Sie befteht in einer iibereilten Interpretation neuer Acten-
ftiicke, iiber welche ich hier noch ein Wort zu fagen habe. Vorher aber fei es mir
geftattet, mein lebhaftes Bedauern iiber den vor wenigen Monaten erfolgten uner-
warteten Tod Léon Paluftre’'s auszufprechen. Es fteht nun zu befiirchten, dafs
feine grofse Arbeit unvollendet bleiben werde. Ich gedenke mit aufrichtiger Dank-
barkeit der freundf{chaftlichen Bereitwilligkeit, mit welcher er mir geftattet hatte,
fo viele von den Abbildungen aus feinem Werke wiederzugeben, als mir erwiinfcht
fchien. Ich habe mich auf 6 befchrinkt, Gebiude darftellend, deren Photographien
noch nicht im Handel find.

7) Eine fernere Schwierigkeit, die fich mir darbot, lag in der bereits an-
gedeuteten, in neuerer Zeit zur Mode gewordenen iibereilten Interpretation der
Documente, in dem Mifstrauen, welches ich gegeniiber der Ueberfluthung mit iiber-
cilten Schlufsfolgerungen, die von der modernen Kritik aus dem vorhandenen
Actenmaterial oder aus den Documents inédits gezogen werden, hege. In meiner
Gefchichte von St. Peter in Rom habe ich felbft von letzteren einen hinreichend
kritifchen Gebrauch gemacht, um wohl in diefer Richtung gegen jeden Verdacht
gefichert zu fein. Dasjenige, was auf dem bezeichneten Gebiete am meiften zu
befiirchten ift, ift die Auslegung der Documente durch fonft wohlmeinende Forfcher,
denen es aber entweder an der erforderlichen bautechnifchen Ausbildung mangelt
oder denen es an der néthigen Zeit fehlt, welche auf die Lofung derartiger Fragen
aufgewendet werden mufs. Meine perfonlichen Erfahrungen haben mich gelehrt,
dafs man zur genauen Feftftellung des wahren Sinnes einer Rechnung, eines auf
den Bau beziiglichen Documentes, einer Originalzeichnung etc. oft zehnmal mehr
Zeit braucht, als folche Forfcher zu vermuthen fcheinen oder ihnen zur Verfiigung
fteht. So lange man nicht die vollige Gewifsheit hat, fimmtliche auf einen Gegen-
ftand beziigliche Actenftiicke vor fich zu haben, konnen derartige Documente
zu um fo bedauerlicheren Irrthiimern fiihren, als fie faft immer als das Ergebnifs
ficherer Quellenforfchungen ausgegeben oder doch angefehen werden. Hiufig wird
€s auch verabfdaumt, an Ort und Stelle zu priifen, ob die Actenfticke mit dem
Beftand und der Analyfe des Denkmals iibereinftimmen.

Endlich begeht namentlich die neuere Gefchichtsforfchung nur zu oft den
kaum verzeihlichen Fehler, dafs fie das Fehlen eines Namens oder einer Nachricht
in Acten, deren Unvollftindigkeit feft fteht, fchon als eine negative Thatfache hin-
ftellt, als den Beweis, dafs eine bisher iiberlieferte Nachricht wiffenfchaftlich wider-
legt fei, alfo einen von der >modernen Kritike iiberwundenen Standpunkt bilde.
So fehr ich einerfeits das Auffuchen und Ausnutzen folcher und ihnlicher Quellen
begriifse, fo fehr mufs ich mich gegen die vorhin angedeutete Benutzung derfelben,
die mit der Wiirde der Wiffenfchaft nicht im Einklang fteht, verwahren.

Ich befiirchte, dafs feit lingerer Zeit {chon, und bereits zu Deville’s Zeit, nicht
immer die als nothig betonte Sorgfalt in der Benutzung der Acten befolgt worden
ift, dafs folglich viele Schliiffe voreilig in der Gefchichte der franzéfifchen Denkmiiler
aufgenommen worden find, und namentlich dafs vielfach einfache Unternehmer, von
der modernen Kritik entdeckt, uns nun als die eigentlichen Erfinder des Baues
vorgeftellt werden. Es fcheint mir iiberhaupt beim gegenwirtigen Stande der
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Quellenforfchung fehr gewagt, jetzt fchon viele der neu aufgekommenen Anfichten
als endgiltige Errungenfchaften zu betrachten. Da ich in den allerwenigften Fillen
daran denken konnte, die Acten felbft zu priifen, fo war ich leider nicht im Stande,
auf diefe fehr wichtige Seite der Gefchichte der Baudenkmiler nicht das gleiche
Gewicht zu legen, wie in meinen bisherigen Arbeiten.

Ich bin jedoch geneigt, mich hieriiber etwas zu troften, feitdem ich gefehen,
auf welche Abwege man gerith, wenn man die Methode der »ZHaute nouveauté:
auch auf das Gebiet der Baugefchichte zu verpflanzen fucht. Vielfach habe ich
gefunden, dafs Anfchauungen, die vor 30 oder 40 Jahren fiir wahr galten, viel
richtiger find, als Manches, was man unter obiger Marke uns aufzudrdngen fucht.

1. Kapitel.
Dauer und Wefen der Baukunft der franzoéfiflchen Renaiffance.

a) Widerfpriiche der Auffafflungen.

Der Unterfchied, welcher zwifchen dem Wefen der Baukunft der Renaiffance als
italienifcher Nationalftil und jenem der Baukunft der Renaiffance als Weltftil
befteht, fiihrt zu der Nothwendigkeit, am Beginn der vorliegenden Studie tiber die
Architektur der franzofifchen Renaiffance fiir die Bauweife der Renaiffance iiberhaupt
eine richtige und geniigend fcharfe Definition zu fuchen und aufzuftellen. Es konnte
dies anfcheinend fiir unniitz gehalten werden, weil diefer Bauftil in Frankreich viel
fpater auftrat, als in Italien, fomit die im vorhergehenden Bande diefes » Handbuches«
fiir die italienifche Renaiffance gegebene Begriffserklarung fiir alle Falle ausreichend
erfcheinen miifite. Deffen ungeachtet wurde ich zu einer {olchen Definition gendthigt,
weil die in diefer Richtung in Frankreich herrfchenden Auffaffungen vielfach in
grofsem Widerfpruche zu einander ftehen und weil fie zum grofsen Theile ungeniigend
find, um dasjenige thatfichlich zu umfaffen, was als zur Architektur der franzofifchen
Renaiffance gehorig angefehen werden mufs.

Will man nach italienifchen Verhiltniffen urtheilen, fo mufs man die gefammte
Baukunft der Renaiffance als denjenigen Architekturftil bezeichnen, der mit Brunellesco
beginnt und in welchem die Werke Borromini's und feiner Nachfolger fiir die
Renaiffance die gleiche Bedeutung haben, wie der Syle flamboyant, das Spatgothifche,
fir die Gothik. Auf Grund diefer Anfchauung mochte ich die Baukunft der fran-
z6fifchen Renaiffance bis zum Ende des nach LZudwig XV. benannten Bauftils reichen
laffen, und im Verlaufe meiner Studien bin ich in diefer Anficht immer mehr be-
ftiarkt worden.

In Frankreich felbft ift man vielfach anderer Anfchauung; es wird die Renaiffance
von der einen Seite als Stil Hesmrich II., von anderer Seite als diejenige Bauweife
bezeichnet, die bis zu Heinrick I1. reicht, u. dergl. mehr. Angefichts diefer Ver-
fchiedenheiten wird es nicht iiberfliiffig fein, im Folgenden die Auffaffungen mehrerer
mafsgebender franzofifcher Kiinftler und Gelehrten wiederzugeben und an der Hand
derfelben darzuthun, dafs die oben angenommene Begrenzung als richtig und zutreffend
angefehen werden kann. Sie entfpricht auch den Erorterungen in der Gefchichte
Henri Martin's und in den Werken einiger anderer Autoren, welche manche Erfchei-
nungen auf geiftigem Gebiete zur Zeit Ludwig X7, und wihrend des XVIIL. Jahr-
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hundertes iiberhaupt als durchaus im Geifte der Renaiffance gelegen bezeichnen, ja
eine gewiffe erneute Zunahme deffelben in gewiffen Fragen fchildern. Meine Auf-
faffung tiber Wefen und Dauer der franzofifchen Renaiffance fand ich nachtriaglich
auch in der unten genannten Studie Cé/ar Daly’s?), worin diefer gleichfalls auf die
vielen  Widerfpriiche auf dem fraglichen Gebiete hinweist und zu denfelben Schlufs-
folgerungen gelangt, zu denen ich, unabhingig von Daly, vor Kenntnifs jener Studie
gekommen war.

Wenn wir nunmehr zur Vorfithrung der Anfchauungen verfchiedener franzofifcher
Autoren iibergehen, fo begegnen wir als erften Anfichten auf dem in Rede ftehen-
den Gebiete folchen, die geneigt find, den Beginn der Renaiffance in Frankreich
friher, als iiblich, zu verlegen, in manchen Fillen fie fogar als etwas hinzuftellen,
was entweder die Gothik abfchliefst oder gar als ein vaterlofes Kind einer gothifchen
Mutter allein die Welt betreten hat.

Batiffier bemerkt?®) nur in aller Kiirze iiber den Bauftil, der im XVI. Jahr-
hundert herrfchte, dafs man diefe Epoche »Renaiffance« genannt habe und dafs fie
gefchichtlich das Mittelalter abfchliefse.

In Martin's Gefchichte Frankreichs4) heifst es:

Sobald man nach dem Sturme der Biirgerkriege von Neuem begann, Kunft zu treiben, fo erfchien
ein ganz neuer Stil. Eine fchwere, maffive Architektur, deren Kraft und Feftigkeit nicht mit Reinheit
des Gefchmacks verbunden waren, felten die wahre Majeftit erreichten, kennzeichnet die erfte Periode des
Zeitalters des Verfalls und des Ueberganges, das auf drei glorreiche Zeitalter folgte : die romanifche Epoche,
die des Spitzbogens, die man mit Recht die franzififche nennen kann, und die der Renaiffance.

Fiir Lucien Magne beginnt?) die Renaiffance der Architektur in Frankreich
um die Mitte des XV. Jahrhundertes, z. B. mit Gebduden, wie das Hotel von
Facques Coeur in Bourges. Man begegnet hier Beftrebungen, die nicht ganz die-
jenigen der vorhergehenden Periode find, z. B. nach einer gewiffen Symmetrie. In
der Malerei, fiigte er hinzu, find die Anfiange noch frither; unter Car/ VII., z. B. in
der Glasmalerei, in welcher Magne befonders bewandert ift, begegnet man dem
Beftreben, die perfonliche Aehnlichkeit zu treffen.

Mein verehrter Freund LZowzss Cowrajod lehrt feit einer Reihe von Jahren die
Theorie, dafs die Renaiffance im XV. Jahrhundert in Flandern, Nordfrankreich
und Burgund, aus dem Naturftudium und Realismus hervorgehend, entftanden fei.
Es darf dabei nicht vergeffen werden, dafs er vornehmlich an die Sculptur denkt.
Wir halten den Realismus in jenen Gegenden fiir abfolut unfihig, etwas Anderes,
als den Abfchlufs der gothifchen Kunft gefchaffen zu haben. Der nordifche Realismus,
die tiefinnige Empfindung, die wunderbarfte Wiedergabe der Charaktere wire auch
noch in 2000 Jahren unfihig gewefen, in jenen Gegenden mit den Modellen, die
thnen die dortige Natur bietet, die Renaiffance hervorzubringen und, fich felbft iiber-
laffen, etwas Anderes als eine »gothifche Kunft« zu fchaffen.

Eine zweite Anfchauungsweife betrachtete die Renaiffance eigentlich als den
Uebergangsftil vom Gothifchen zur Hoch-Renaiffance, die fie in Frankreich als Szyle
Henri 11. bezeichnet; Antlyme-Saint-Paul nennt®) den Stil Frans I. die Renaiffance
spar excellencec.

2) Théorie de U'archilecture de U'avenir & propos de la renaiffance francaife. Revue gén. de Uarck. 1869, S. 10.

3) Bamissier, L. Eléments d'archéologie mationale, précédée d'une hifloive de I'art momumental ches les anciens.
Paris 1843. 5. 16.

4) Martiv, H. Hifloire de France. Bd. X, 5. 474.

5) Nach einem miindlichen Gefpriich am 20. Mai 1893.

8) In: PranaT, P. Encyclopédie de larchitecture ef de la conflruction. Paris 18¢3. Bd. 6, S. 373.
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In den dreifsiger Jahren, fagt Céfar Daly7), verftand man unter den Kiinftlern
und in den Ateliers gewohnlich unter der Bezeichnung »Renaiffance« die Epoche
firans 1., ohne iibrigens irgend welchen philofophifchen Sinn damit zu verbinden.

Nach Rrvoalen®) wurde »die franzofifche Renaiffance vollftindig und endgiltig
nach dem Aufgeben der gothifchen Formen und Combinationenc,

Fiir eine dritte Gruppe fcheint die Renaiffance aus den zwei erften Phafen der
erften Entwickelungsperiode zu beftehen, d. h. aus der Friih-Renaiffance und der
Hoch-Renaiffance. Gelegentlich der Befprechung der englifchen Renaiffance bezeichnet
Rivoalen®) die franzofifche Renaiffance in folgender Weife:

»Uebergangs(til oder erfte Renaiffance (Style d’architecture dit de tranfition, ou premiére renaiffance),
d. h. Ornamentation im italienifchen Stil auf gothifcher Structur, die fich gleich mit den italienifchen
Feldziigen zeigt, um mit Frenz /. zu erlofchen und der endgiltigen Renaiffance (Remaiffance définitive)
der Zescot, der Bullant und der Fean Goujor: Platz zu machen.«

Eine vierte Auffaffung dehnt die franzofifche Renaiffance fo ziemlich auf das
ganze XVI. Jahrhundert aus; fie verfteht darunter dasjenige, was im vorliegenden
Bande fpiter als »erfte Entwickelungsperiode: bezeichnet werden wird. Léonce
Reynaud unterfcheidet !°) folgende Bauftile:

Stil der Renaiffance in Italien im XIV. und XV, Jahrhundert,
Stil der Renaiffance in Italien im XVI. Jahrhundert,

Stil der Renaiffance in Frankreich im XVI. Jahrhundert,

Stil des XVII. Jahrhundertes,

Stil des XVIII. Jahrhundertes und

moderner Stil.

Henrt Lemonnier, Verfaffer des unten genannten Buches iiber die Urfpriinge
der franzofifchen Kunft des XVII. Jahrhundertes 1), fagte mir: »Die Renaiffance in
Frankreich ift das XVI. Jahrhundert. Niemand wird Heimrick [17. zur Renaiflance
zihlen, eben fo wenig in den Kiinften als in der Litteratur. Germain Pilon endigt
fie, Prieur gehort ihr nicht mehr an 12).«

Fiir meinen verehrten Collegen Anatole de Montaiglon beginnt die Architektur
der Renaiffance mit Car/ V//I., reicht bis zu Car/ /X, und in der Provinz beinahe
bis zu Heinrich I71. Mit Heinrick I'V. beginnt eine neue Architektur!®). In der
Sculptur und Malerei beginnt die Renaiffance mit Car/ V71

Nach Léon Paluftre beginnt die franzofifche Renaiffance mit Car/ I///. und
reicht bis zu den Anfingen Heinrick I7., bis zum Auftreten des Backfteins mit ver-
zahnten Quadereinfaffungen. Allerdings giebt es ein fritheres Beifpiel, das Grabmal
in Mans (1473), und wir finden fie in den Malereien von Fean Fouguet. Das Wort
sRenaiffance« ift nicht richtig, fetzt er hinzu: es war eine Transformation, wie ich
irgend wo erklart habe !4).

Viollet-le-Duc braucht das Wort »Renaiffance« in beideriei Sinn. Er f{chreibt
z. B.: »Die Architektur feit dem XII. Jahrhundert bis zur Renaiffance« 1%) oder:

%) In: Revne gén. de larch. 1869, S. 10.

8) In: PrLANAT, a.a. 0., 5. 568,

9) Ebendaf., S. 349.

W) In: Traité d'architecture. Paris 1850—s8. — 4. Aufl. 1875,

1) L'art frangais au lemps de Rickelien ¢t de Mazarin. Paris 18g3.

12) Miindliches Gefprich am 1. Juni 1893.

13) Miindliches Gefpriich am =24. Mai 1893.

W) Miindliches Gefpriich am =24. Mai 18g93. — Siche auch a. a. 0., die Einleitung feiner: Architecture de la remaiffance
(Paris 1892).

15) In: Dictionnairve raifonné de larchitecture francaife efc. Paris 1858—63. Préface, 5. XIV, V — ferner] Artikel:
» Chapiteans — endlich: Préface, 5. XII u. X,

R —
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»Von der Zeit des romifchen Verfalls bis zur Renaiffance des XVI. Jahrhundertese«
oder: »Die Renaiffance des XVI. Jahrhundertes« und wiederum »Frankreich feit der
Renaiffance hat umfonft fich beftrebt, fich italienifch, deutfch u. { w. zu machenc« ;
er fcheint fie alfo als hiftorifchen Stil auf das AVI. Jahrhundert in Frankreich zu
befchrinken. Im anderen Sinne fchreibt er: »Von der gegenwirtigen (wohl feine
eigene Gothik!) und zukiinftigen Renaiffance der franzéfifchen Architektur . . .«

Wir laffen nunmehr einige Stellen folgen, die iiber die in Frankreich herrfchen-
den Anfchauungen weiteren Auffchlufs geben, und zwar mehr dariiber, was das
Wefen und den Geift der franzofifchen Renaiffance ausmacht, als iiber ihre Dauer.

Nach Adeline 1%) bezeichnet man mit »Renaiffance« die grofse Bewegung, die
in den Kiinften das XV. und XVI. Jahrhundert ausgefiillt hat. Was befonders den
Bauftil der Renaiffance anbelangt, o kennzeichnet er ihn als die Riickkehr zu den
antiken Saulenordnungen.

Fir das Dictionnaire de ' Académie (7. Ausg. 1878) geht die Renaiffance von
der Einnahme von Conftantinopel bis zur Mitte des XVI. Jahrhundertes. Im Artikel
» Architecture« wird kein Stil »Renaiffance« bezeichnet.

Littré f{chreibt in feinem Dictionnaire '7):

sDie Renaiffance als Stil erinnert fiir die Freunde des Schinen an das Emporkommen einer neuen
Kunft und eines freien Auffchwungs der Phantafie. Fiir den Gelehrten bedeutet das Wort die Erneuerung

des Studiums des Alterthums; fiir den Rechtsgelehrten den Tag, wo das Licht in dem Chaos unferer
alten Gewohnheitsrechte zu leuchten beginnt . . .«

Duchenne '8) bemerkt, man folle fich davor hiiten, den Stil der Renaiffance mit
dem Rococo-Stil zu verwechfeln, wie dies oft gefchieht!

Die unerwartetfte Auffaffung findet man aber wohl bei Du Cleusion 19). Nach
ihm kommt alles Gute und Edle auf allen Gebieten in Frankreich vom »Génie
Lauloise, vom »Rire gauloise<, und zwar auch die erfte »Renaiffance« der Antoninen.
Nach der Unterjochung des Landes durch die abfcheuliche Horde der Franken
vergleicht er St. Germain-des-Prés mit der /orte rouge von Nbétre-Dame und fchreibt
von letzterer: »C'eft la Gaule qui revit.« So aufgefaflt, ift er allerdings berechtigt,
fchon den gothifchen Stil als die grofse franzofifche Renaiffance des XIII. Jahr-
hundertes zu betrachten; immerhin fchreibt er von Rabelais: »Voici le Gaulois, le
orai Gaulots . . .« und mit ihm die Renaiffance, »/a vraie ceite fois . . . Quel fouffle
dans toute cette Renaiffance! quel art [uperbe, cet art francais du XVI. fiecle. Et
qu'on ne viemne plus nous dire qu'il ¢ft ilalien et nous vanter encorve, & ce propos
Rome et toujours Rome.«

Ehe wir unfere eigenen Anfichten iiber die verfchiedenen Auffaffungsweifen
ausfprechen, feien noch einige Stellen aus der fchon erwihnten Studie Cé/ar Daly's
angefiihrt.

»Was verfteht man gewdhnlich unter dem Ausdruck: der Bauftil der Renaiffance?

Es giebt drei Arten, das Wefen und die Dauer der Renaiffance zu verftehen:

1) Es ift der antike Geift, der in den Kiinften den gothifchen Geift erfetzt. Diefe Auffaffung
widerfpricht dem Wefen der Dinge; es war ein Entlehnen, kein Erfetzen.

2) Es ift der Stil, der wihrend der Regierung Franz /. geherrfcht hat. Diefe Theorie entfpricht
nur einem unbeftimmten allgemeinen dfthetifchen Gefithl; fie lifit die hiftorifchen Formen, die auf den

16) Siche: AvELINE, J. Lexigue des termes d'art. (Theil von: Bibliothéque de enfeignement des beaux-aris,)
Paris 7884.

1) Livrre.  Dictionnaire de la langue frangaife. Paris 1863—7a.

18) In: Dictionnaire de la converfation cf de la lecture elc. par une fociété de favants ef de gens de lettres. Sous
@ divection de W. Duckett. 2. Ausg. Paris 1851—s8.

Y) Crevziou, H. vu. Etude fur U'hifloire de Uart en France. Paris 1881—83.

6.
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Stil Frans /. gefolgt find, ohne Namen und ohne Begriindung. Der Mangel wiffenfchaftlicher Genauig-
keit in der Terminologie, welche die Umwandelungen der Baukunft bezeichnet, beweist den Mangel eines
philofophifchen Verftindniffes der Kunftgefchichte.

3) Der Renaiffance-Stil entfpricht der Regierung der Valois; mit den Bourbonen beginnt ein neuer
Stil. Diefe Theorie beruht auf einem unvollftindigen Begriff der nothwendigen organifchen Bedingungen
eines Architektur-Stils; ein Unterfchied im Gefchmack f{chafft noch keinen Unterfchied im Stil.

Von den fibrigens feltenen Schriftftellern, die iiber die Architektur feit dem XV. Jahrhundert ge-
fchrieben haben, fcheinen die einen gar nicht zu ahnen, dafs es niitzlich fei, die Grenzen des Renaiffance-
Stils zu bezeichnen. Die Anderen, unter denen wirkliche Gelehrte fich befinden, find der Anficht, dafs
die Renaiffance vor der Thronbefteigung Zwdwig X7//. aufhére und dafs mit diefem Monarchen die
franziififche Architektur einen neuen Stil annehme.

Welche Antwort geben Diejenigen, fiir welche die Renaiffance nur der Stil der Regierung Frans /7.
ift, auf die Frage: Welcher Stil folgt auf die Renaiffance? Sie fagen der Reihe nach: der Stil Heinrick 11,
Carl 1X., Heinrich [, Heinrich IV., Ludwig XIII. und Ludwig XI'V. Nun folgt der Rococo-Stil, und
nach diefem geht man wieder zur Bezeichnung nach Fiirften oder Regierungsform zuriick: Stil Zudwig XTV7.
und Empire. Es ift aber billig, daran zu erinnern, dafs fitr Rococo Manche die Ausdriicke Style Régence
und dann Lewdis XV, anwenden.

Es ift nicht zu leugnen, dafs es fiir den tdglichen Verkehr und den Gefchifts-
gebrauch fchwer fallen diirfte, eine bequemere, praktifchere Bezeichnung der auf
einander folgenden Entwickelungsphafen eines Architektur-Stils zu finden. Und da
die Gefellfchaft fowohl, als die Gefchaftswelt fich wenig um das kiimmert, was fie
nicht gebraucht, fo liegt in diefer iiberaus bequemen Benennungsweife, in der
Allgemeinheit ihrer Verbreitung gleichfam ein Beweis dafiir, das man in diefen ver-
{chiedenen Phafen auch jetzt noch die Befriedigung feiner f{dmmtlichen Bediirfniffe
findet, und fomit, dafs man fich noch in einer der Entwickelungsphafen der Cultur
der Renaiffance befindet, der eine befoﬁdere, einer der Phafen des Architektur-Stils
der Renaiffance eigene Firbung ent{pricht.

Es giebt aber wohl noch einen ferneren Grund fiir die Beliebtheit diefer Be-
zeichnungsweife, der vielleicht noch nicht hervorgehoben worden ift und ihr auch
fernerhin den Sieg iiber jede andere verleihen wird. Sie beginnt genau mit dem
Einfickern des italienifchen Elements in die franzofifche Architektur und bezeichnet
die verfchiedenen Phafen diefer Befruchtung. Indem man nun den aus diefer un-
unterbrochenen Reihenfolge von internationalen Ehen hervorgegangenen Bauweifen
die Namen der eigenen Kénige gab, verlieh man diefen Compromiffen mit dem
fremden Elemente eine das nationale Bewufitfein fchmeichelnde Naturalifation; man
glaubte, dadurch fich das Fremde mehr zu eigen zu machen.

Daly {chreibt, dafs in Frankreich weder Gefchichtsfchreiber, noch Theoretiker,
noch die Verfaffer von Waorterbiichern vom philofophifchen, noch wiffenfchaftlichen
Standpunkte aus die Frage behandelt haben, worin das Wefen eines Architektur-Stils
beftehe. Die von uns mitgetheilten Ausziige werden beweifen, dafs er hierin nur
zu fehr Recht hatte!

b) Wiirdigung der franzéfifchen Auffaffungen.

Die grofse Verwirrung und die bedeutenden Widerfpriiche in einem Theile der
vorgefiihrten Begriffserklarungen rilhren wohl daher, dafs man auf der einen Seite
die Thatfache der Renaiffance iiberhaupt, fo zu fagen, auf denjenigen Augenblick
concentrirt, wo fie als grofsartiges, Neues erweckendes Ereignifs erfcheint und auf-
tritt, alfo dafs man fie auf ihr Hervorbrechen und ihren Beginn concentrirt. Auf
der anderen Seite hingegen ift man geneigt, das Ereignifs gewiffermafsen auf die
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Kampfesperiode zu befchrinken, auf die Zeit, in der die Renaiffance noch mit viel-
fachen Elementen der vorhergehenden Cultur zu rechnen hatte, wo fie fich mit
letzteren verbinden mufite, um uberhaupt Aufnahme zu finden. Man ift fomit ge-
neigt, diefe erfte Periode von derjenigen zu unterfcheiden, in welcher ihre Principien
bereits die Oberhand gewonnen haben und nunmehr ihre paturgemifsen Entwicke-
lungsphafen durchmachen.

Auf dem Gebiete der Architektur beruht die angedeutete Verwirrung auf der
Thatfache, dafs viele Franzofen einen Unterfchied machen zwifchen der Baukunft
jener erften f{treitenden Periode, die fie als »Renaiffance« bezeichnen, und dem
architektonifchen Gefammtftil, welcher durch die Renaiffance hervorgerufen
wurde, der nach jener erften Periode fich zu entwickeln fortfuhr und von dem jene
Periode nur die erfte Entwickelungsftufe bildet.

Will man mit dem Worte »Renaiffance« einen ganzen Bauftil bezeichnen oder
blofs den Augenblick des Erwachens diefes Stils, verbunden mit der Erwidgung,
dafs es fich nicht um die Geburt eines ganz neuen Stils, fondern um das Wieder-
erwachen, das Wiederbeleben von zum Theile {chon feit Jahrtaufenden dagewefenen
Elementen?

Entfcheidet man fich fiir die erfte Auffaffung, dann mufs man die Bezeichnung
»Renaiffance« auf die ganze Dauer ihres Stils, auf ihre fammtlichen Entwickelungs-
perioden und -Phafen ausdehnen, alfo zum mindeften von der Zeit Brunellcsco’s bis
zum Ende der Rococo-Bauweife oder des Stils Ludwizg XV. Entfchliefst man fich
hingegen zur zweiten Auffaffung, fo fteht man blofs vor der Bezeichnung der erften
Entwickelungsphafe eines Stils, den man, als Ganzes zufammengefafit, als »modernen«
oder auch »namenlofen Bauftil« bezeichnen konnte.

Mit diefem letzteren Grundgedanken f{cheinen die Franzofen fagen zu wollen,
dafs die Renaiffance nur fo lange dauerte, als der franzofifche Geift im nationalen,
d. h. hier im gothifchen Geifte fchépferifch und felbftindig mitwirkend an der
Entwickelung fich betheiligt hat. Man mufs zugeben, dafs eine folche Auffaffung
von einem beftimmten Gefichtspunkte aus nicht ohne Berechtigung ift, vorausgefetzt,
dafs man zugefteht, dafs die Bezeichnung »Renaiffance« auf einer conventionellen
Annahme beruht. So wichtig aber fiir den lebendigen Charakter des Stils die Be-
theiligung des gothifchen Geiftes auch war, fo hat dennoch der durch diefe Be-
theiligung neu gefchaffene Bauftil nach dem fcheinbaren Ende des gothifchen Ein-
fluffes nicht aufgehért, in Frankreich heimifch zu fein und fich dafelbft weiter
organifch zu entwickeln, eben fo wenig wie der nationale Geift aufgehért hat, der
ausfiihrende Haupttrager diefer Entwickelung zu fein und an derfelben theilzunehmen.

Obwohl demnach der neu gefchaffene Bauftil weiter lebt und fich nach den
gleichen Principien, die zum Theile auch der Entwickelung des gothifchen Stils zu
Grunde liegen, weiter entwickelt, will man ihn doch entweder als Architecture
moderne oder als den Bauftil des XVII. Jahrhundertes bezeichnen! Wir f{tehen da
vor etwas ganz Willkiirlichem und Unreifem, ja vor etwas Unlogifchem. Ein Ver-
gleich mit der gothifchen Bauweife zeigt dies am deutlichften.

Will man namlich den von der franzofifchen Renaiffance gefchaffenen Bauftil
nur auf das XVL Jahrhundert befchrdanken, fo miiffte man folgerichtig in Frankreich
auch nur diejenige Architektur als sgothifche bezeichnen, die in die Zeit von 1150
bis 1250 fdllt; die beiden darauf folgenden Entwickelungsperioden diefer Bauweife
miiffte man alsdann gleichfalls dem snamenlofens Schickfal preisgeben. Denn im

B.
Zufammen-
faffung
und
Folgerung.



12

Wefentlichen wurden in den Jahren 1150—1250 die meiften Typen und Com-
binationen des gothifchen Stils gefchaffen, wihrend er in der darauf folgenden
zweiten Periode nur eine andere Interpretation erfuhr; man fetzte gleichfam feine
Motive nur in einen anderen Ton um. Eben {o gab die dritte Periode, das Spit-
gothifche, der ganzen Bauweife abermals nur eine andere Stimmung.

Die mehrfach angedeutete Eintheilung der franzofifchen Architektur feit dem
Erléfchen der Gothik in Renaiffance und in Architecture moderne befriedigt aber
auch in anderer Beziehung nicht und giebt zu unrichtigen Vorftellungen Anlafs,
und zwar aus folgenden Griinden:

1) Es beftand der Bauftil, den man in folcher Weife als »modern« bezeichnen
will, bereits viel frither in Italien, wo er in derjenigen Periode entftanden ift, die
man als die goldene Zeit der Renaiffance bezeichnet; hiernach wiirde alfo die
smoderne« Architektur in Italien zur Renaiffance gehoren, in Frankreich aber nicht.

2) Die »moderne« Architektur hat bis zur Einfilhrung des Eifens in die Bau-
kunft keinen Stil angewendet, den man als zu einer der Entwickelungsperioden der
Renaiffance nicht gehorig bezeichnen konnte.

Sonach ift eine folche Definition der franzofifchen Renaiffance, welche, fo zu
fagen, nur auf der Intenfitit der Betheiligung des nationalen Geiftes beruht, naher
betrachtet, unbefriedigend und unwiffenfchaftlich, den ILehren der Gefchichte und
der Aefthetik nicht entfprechend.

Man kénnte die Frage aufwerfen, ob denn die nationale Betheiligung in den
fpiteren Entwickelungsperioden der franzofifchen Renaiffance wirklich fo gering
wurde, als man anzunehmen fcheint? Nahm fie nicht vielmehr nur eine andere
Form an? Wirkt fie nicht auf anderen Gebieten, welche ihren Gegenfatz zum
italienifchen Element minder fchroff und folglich nicht fo klar erfichtlich erfcheinen
laffen? Gerade weil das Ergebnifs der erften Entwickelungsperiode der franzofifchen
Renaiffance — alfo derjenigen Periode, welche die Franzofen allein als folche zu
bezeichnen pflegen — darin beftand, dafs Frankreich die Formenfprache der ita-
lienifchen Renaiffance fich ziemlich vollftindig angeeignet und anzuwenden erlernt
hatte, fo ergiebt fich als Folge diefer Sachlage, dafs im Wefentlichen ein ftiliftifcher
Widerfpruch in der Auffaffung der Kunft zwifchen Italien und Frankreich fortan
nicht mehr beftand, dafs defshalb Frankreich die Renaiffance oder die neo-lateinifche
Kunft in anderer Weife auffaffen und fich ihr gegeniiber ftellen konnte, als bisher.
Es wurde den Franzofen moglich, mit jiingerer Kraft in die Schranke zu treten,
an der Auslegung der zweiten, vielleicht mehr kosmopolitifchen Form der Renaif-
fance fich zu betheiligen, fie nicht nur zu Haufe zu verwirklichen, fondern fie,
Dank der Macht ihres monarchifchen Einheitsftaates, zu einigen Zielen zu fiihren,
die fie in Italien nicht hat erreichen konnen. Frankreich war in die Lage ge-
kommen, einem Theile von Europa gegeniiber als Vertreterin der neuen Ent-
wickelungsperiode aufzutreten. Thatfichlich trat Frankreich fiir das weftliche Europa,
oder mindeftens fiir einen Theil deffelben, in diefer filhrenden Eigenfchaft um fo
mehr auf, je mehr fubjective Lebhaftigkeit, je mehr der Efprit und die Caprice
der Gallier gerade in diefem Zeitpunkte mit der fubjectiven Willkur zufammen-
ftimmten, welche den Charakter der nunmehrigen Phafe der Renaiffance tiberhaupt,
der letzten ihrer zweiten Entwickelungsperiode, bildete. Der St/ Ludwig XV. ge-
ftattete Frankreich, fich lebhaft und natiirlich, mit nationalem Temperament in der
neu entftandenen Kunftweife auszudriicken. Ja man darf fagen, dafs erft, als die
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Renaiffance in ihrer folgerichtigen Entwickelung zu diefer Auffaffung der Kunft
gelangt war, es den Franzofen — oder richtiger gefagt, den damaligen Franzofen —
moglich geworden war, ihre nationalen Eigenfchaften in der neuen Kunft zu ver-
korpern und diefe neue Periode der Architekturentwickelung vollig zu einer ihnen
nationalen Kunft zu machen. Ihre Expanfionskraft nach aufsen wurde hierdurch
von da an noch viel grofser.

Nachdem im Vorhergehenden die wichtigften franzofifchen Begriffserklarungen
iber die Baukunft der Renaiffance in Frankreich vorgefiihrt worden find, follen
nunmehr, um zu einem befferen Verftindnifs des Wefens diefes Architektur-Stils zu
gelangen, die Gefichtspunkte erdrtert werden, auf denen diefe verfchiedenen Auf-
faffungen beruhen.

Nach Courajod foll die wahre Quelle der Renaiffance in der intenfiven Ent-
wickelung des Realismus in der flimifchen Kunft, wie fie fich auch im nérdlichen
Frankreich und in Burgund wahrend des XV. Jahrhundertes entwickelt hat, zu finden
fein; denn ohne diefen durch Naturftudien erftarkten Realismus hitten das Verftind-
nifs der Antike und die Behandlung ihrer Formen unméglich lebendig und kiinft:
lerifch-fchopferifch fein konnen. Diefer Anfchauung liegt unleugbar eine grofse
Wahrheit zu Grunde; allein fie ift noch nicht zur richtigen Ausdrucksform gebracht,
und man zieht daraus iiberdies einen voéllig irrigen Schlufs. Die richtige Seite diefer
Anfchauung befteht vielmehr darin, dafs ohne das Entftehen der gothifchen Kunft
in ihrer Gefammtheit wahrfcheinlich auch keine Renaiffance moglich gewefen wiire,
d. h. keine Neubelebung eines grofsen Theiles der griechifch-rémifchen Gedanken
und Kunftformen, keine Anwendungen ihrer Principien auf die neuen Culturbediirf-
niffe. Seit dem Falle Roms, vielleicht fogar jenem Athens, war unter allen Kunft-
epochen diejenige der Gothik die erfte und einzige, welche durch und durch, vom
Erdboden bis zur hochften Kreuzblume, wahres Leben befafs, die einzige Kunft,
welche es, zum mindeften in der Architektur, zu einer vollftindig durchgebildeten
lebendigen, einheitlich afthetifchen Auffaffung und Durchbildung gebracht hat.

Das Eindringen der gothifchen Architektur und des mit ihr verbundenen
Studiums der nordifch-einheimifchen Natur in Italien war der befruchtende Funken,
der neues Leben in die Auffaffung der antiken Formen bringen follte. Ihre Auf-
nahme und fofortige Umbildung durch die Meifter des Florentiner Doms, von
Arnolfo di Lapo bis zu Orcagna, Giovanni di Lapo Ghini und Brunellesco, bildeten
das erfte lebendige Biindnifs zwifchen Antike und Gothik, bereits zum Geifte der
Renaiffance gehérig. Der Florentiner Dom, fein Campanile, der Dom in Mailand
find einer antiken Denkweifle entfprungene, in gothifches Gewand gehiillte Bauten.
Der Vorbereitungsftil der Renaiffance am Florentiner Dom allein ermoglichte
Brunellesco {piter, Florenz offentlich zur Vaterftadt der Renaiffance felbft zu
machen, wobei nicht zu vergeffen ift, dafs Rom die Rolle der Mutterftadt
fpielte.

Dies ift die wahre Form, in welcher Gothik und nordifcher Realismus an der
Schépfung der Renaiffance bereits im XIII. Jahrhundert theilgenommen haben.
Wahrend die Kunft Van Eyck's, jene Claux Sluyter's und anderer verwandter Meifter
das letzte Vermogen, die intenfivite Entwickelung des nordifch-gothifchen Realismus
oder die edelfte Bliithe feiner Seeleninnigkeit darftellen, hitte es der aus dem
Naturftudium hervorgegangene Realismus, fich felbft iiberlaffen, mit den gothifchen
Kunftprincipien und mit den durch Briigge, Dijon oder Niirnberg gebotenen Vor-
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bildern niemals aus fich felbft heraus vermocht, durch eine organifche, natiirliche,
nationale Entwickelung oder durch irgend welche fubjective Evolution derfelben die
Renaiffance hervorzubringen, weil er Alles, was diefe Kunft ohne Hinzutreten eines
fremden Geiftes fagen konnte, bereits gefagt hatte. Diefer fremde Geift war der
neu-italienifche oder moderne Geift von Europa in der heute noch lebenden Form,
der allerdings auch eine Anzahl nordifcher Elemente, welche die Volkerwanderung
und fpiter die Gothik dort ausgefdet hatten, enthalt.

In den Anfchauungen, wie die von Lucien Magne (fiche Art.'s, S.7), fragt
es fich, ob die Modificationen, die er an einzelnen Gebduden, fo am Hotel Facques
Coenr zu Bourges, wahrnimmt, blofs einer gewiffen Mudigkeit der fpat-gothifchen
Meifter, einer Sehnfucht nach etwas Anderem entfpringen, oder ob fie, wenn auch
ganz im gothifchen Gewande, Einfliiffe der objectiven, d. h. der antiken Aefthetik
find. Trifft letzteres zu, dann konnen fie als Renaiffance-Gedanken im latenten
Zuftande aufgefafit werden. Im erfteren Falle wire dies nicht ftatthaft; denn,
wie bereits im vorhergehenden Artikel gezeigt wurde, konnte die Sehnfucht nach
etwas Anderem aus der Gothik allein, ohne Befruchtung durch einen fremden
Geift, eine neue Kunft nicht hervorbringen, iufserftenfalls den Platz dafiir vor-
bereiten.

Die Auffaffung, dafs die Renaiffance das Mittelalter abfchliefst, ift wahr(chein-
lich von allen die befremdendfte. Sie kann wohl nur fo verftanden fein, dafs, da die
gothifche Conftruction und Compofition im Stil Louzs X/, und Frans [. fortdauern,
das Hinzukommen des antiken Details bezeichnend fiir den Abfchlufs der Gothik
fein foll. Dann wire die Renaiffance eigentlich als ein Todten- und nicht als ein
Geburtsfchein anzufehen — eine Auffaffung, die dem Sinne des Wortes vollftandig
widerf(pricht, es fei denn, dafs wir einfach vor der Auffaffung Derjenigen ftehen,
welche den fog. Stil Frams [. als die »Renaiffance« anfehen. Sie denken nur an
den eigentlichen Procefs des Ueberganges vom gothifchen Stil zu demjenigen, in
welchem die antiken Formen nicht nur an einer gothifchen Compofition angeheftet
find, fondern Theile einer mehr im antiken Geifte gehaltenen Compofition bilden,
wie dies in der franzofifchen Hoch-Renaiffance Heinrick II. und im Hof des Louvre
der Fall war.

Diejenigen, welche im Stil Hesnrick I1. die wahre Renaiffance fehen, denken
offenbar, das Charakteriftifche des Renaiffance-Stils fei das Anwenden wiederbelebter
antiker Formen und das vollftindige Ausfchliefsen aus der gothifchen Haut.

Die meiften Franzofen, welche die Renaiffance bis zu Hemrick I71. oder /1.
gehen laffen, thun dies aus dem Grunde, weil diefer Zeitraum thatfachlich eine
ganze Stilentwickelung mit drei Perioden umfafit: das Entftehen, das Bliihen und
das Entarten. Die zu diefer Auffaffung fich Neigenden diirfen den genannten Zeit-
raum auch als Abfchlufs einer Stilentwickelung betrachten, weil die nationale Be-
theiligung an der Architektur von da an einen anderen Geift annimmt, einen Geift,
der weniger in das Auge fillt. Das Erfcheinen des Backfteines unter Heinrich IV.
mit fyftematifch durchgebildeten und verzahnten Quadereinfaffungen bietet wohl
ecine an die »Mode« ftreifende oder vielleicht fogar eine pfychologifche Erfcheinung,
aber weder eine ganz neue, noch den Stil aufhaltende oder abfchliefsende, wie Viele
anzunehmen fcheinen. Diefer Backftein-Rohbau bildet nur die eine Seite des Stils,
wihrend einer oder zweier feiner Phafen; die andere Seite deffelben entwickelt fich
durchaus als die Fortfetzung der Baukunft des XVI. Jahrhundertes.
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Wir ftehen endlich vor der Auffaffung, dafs die Renaiffance mit der Wieder-
aufnahme des Antiken in unfer Leben und deffen Folgen zu identificiren fei.
Palufire #0) {pielt hierauf in nachftehender Weife an: »Wihrend eines Zeitraumes
von iiber zwei Jahrhunderten war es bei uns Mode, als eine Zeit der Ohnmacht
und der Barbarei die mehr als taufendjihrige Periode zu betrachten, die den Fall
der griechifch-romifchen Kunft nach den Vélkerwanderungen von ihrer fortfchreiten-
den Wiederherftellung unter Car/ VIII., Ludwig XII. und Franz I. trennt. Um
nicht den Ruf eines Mannes von Gefchmack zu verlieren, muffte man kihn be-
haupten, dafs das civilifirte, kiinftlerifche und literarifche Frankreich erft feit den
italienifchen Kriegen datire, dafs die Renaiffance der Lichtftrahl war, welcher die
Finfternifs verfcheuchte, in welcher unfere Vorfahren feit Cllodwig gelebt hattens.

Den vorftehend vorgefiihrten Anfchauungen folgt nunmehr die Anficht Der-
jenigen, welche der Antike nicht jenen hohen Einflufs auf die Renaiflfance zuerkennen
mochten, den fie thatfichlich gehabt hat, welche nicht zugeben wollen, dafs zu
ciner gewiffen Zeit die Regeln und der Gefchmack der Gothik durch diejenigen
der Antike erfetzt worden find.

C. Daly gehort hierher. Er bekennt fich zu diefer Anfchauung; denn:

1) habe die Welt niemals das Phanomen einer folchen identifchen Wieder-
geburt erblickt ;

2) die vollige Verfchiedenheit der Mittel, mit denen fich die beiden Kunft-
€pochen entwickelt haben, mache dies unméglich, und

3) die Behauptung, es habe die antike Kunft, welche durch die von ihr her-
vorgebrachte Cultur feit Jahrhunderten begraben worden war, allein den ifthetifchen
Glanz einer neuen, alfo auf neuen Grundfitzen gegriindeten, durch neue Racen
verwirklichten Civilifation gebildet, komme der Negirung des Zufammenhanges der
Kunft mit der Cultur gleich und verweigere der Kunft ihren Grundcharakter, der

doch darin beftehen miiffe, den Gefiihlen und Gedanken ihrer Zeit Ausdruck zu
verleihen.

-

Daly fpricht feine eigene Auffaffung hieriiber in folgenden Worten aus. »War
auch die Renaiffance kein Erfetzen des gothifchen Geiftes durch den der Antike,
fo hat die Renaiffance in ihrer Wiege fich von antiker Milch genahrt, und der
moderne Geift hat damals beim Alterthume ein grofses Darlehen aufgenommen.«

Das eigentliche Wefen der Renaiffance, im abfoluten Sinne, fchreibt Zugen
sz‘z‘::tz?l), hat nicht in der Nachbildung des Alterthums beftanden; fonft miifite
man in ihr die Beftrebungen der Kiinftler aus der Zeit Car/'s des Grofsen oder die
der romanifchen Zeit, eben fo wie die Louss David's, Ingre's, Canova's und Thor-
waldfen's aufnehmen.

Die letzten Streiter der Renaiffance, fchreibt Miintz *%), die Sangallo's, die
Vignola's, die Serlio’s, die Palladio’'s hielten fich an die bereits ausgebeuteten
(antiken) Gebiude; aber fie analyfirten fie mit einer noch gréfseren Strenge, als ihre
Vorginger, und fchworen nur noch beim Alterthume ... Er fithrt dann das Bei-
fpiel Falconetto’s an, der nach einer Discuffion von Verona nach Rom reist, nur um
etwas an einem antiken Gebilke zu priifen, und fchreibt dann weiter: »Mit welchem
Eifer iiberbietet nicht ein Gefchlecht das andere in feiner Arbeit: Palladio berichtigt

) In: L'architecture de la renaiffance. Paris 18g2. S. 133,
21) Siehe : Hiffoire de Part pendant la renaiffance. Paris 1888—gy. Bd. III, S, 5.
22) Siche ebendaf., S. 108.
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Serlio, Desgodets berichtigt Palladio und Serlio, das XIX. Jahrhundert berichtigt
das XVIIL, und fo gelangt man zu einer mathematifch genauen Wiedergabe, welche
fich an Stelle einer mehr oder weniger unabhingigen Interpretation fetzt. Hier
bricht der Unterfchied hervor zwifchen der Gabe der Nachahmung und dem Affimi-
lationsvermogen. Copiren ift die fclavifche Wiederholung eines fremden Werkes;
daffelbe affimiliren, heifst es umbilden, es fich zu eigen machen.

Statt als ein Feind oder ein Hindernifs zu f{cheinen, hielt man die Antike fiir
einen werthvollen Helfer, den man nur zu humanifiren und discipliniren brauchte;
der Nimbus von Jugend, den fie der langen Vergeffenheit, fo wie den Erfolgen der
italienifchen Architekten zu verdanken hatte, machte fie bald aus einem Gehilfen
und Genoffen zu einem Meifter und Herrn; fobald fie aber als Herrin fprach, war
die Renaiffance zu Ende 29),

In der neueften Parifer Grande encyclopédie {chreibt H. Saladin 1888: »Man
kann fogar unter den Regierungen Heinrick IV. und Ludwig XIII. einen Theil
der Gebdude an die zweite Epoche der Renaiffance ankniipfen. Aber feit dem
Beginne des XVIL Jahrhundertes verliert die Architektur mehr und mehr ihre eigene
Originalitat, um fich mehr und mehr von der Antike infpiriren zu laffen und fich
derfelben zu nihern, und um endlich unter Ludwig X7V. das Grofse und eme ge-
wiffe Einheit auf Koften der Grazie und Verf{chiedenheit zu erlangen.«

c) Begriffsbeftimmung der Renaiffance.

Es ift mir weder auf dem Wege literarifcher Forfchung, noch durch Umfragen
bei den mafsgebendften Fachgenoffen gelungen, ausfindig zu machen, wann und wo
die Bezeichnung »Renaiffance« zuerft gebraucht worden ift. Diejenige Stelle, wo ich
diefes Wort zuerft fand, war in de Caumont's unten genannter Schrift 24) enthalten;
derfelbe fiigt der zweiten Epoche des Gothigue tertiaire in einer Klammer sZEpogue
de la renaiffance« bei. (Siche den Nachtrag am Schlufs des vorliegenden Bandes.)

Quatremére de Quincy {pricht *%) ftets (auch bei Brunellesco) von der Wieder-
herftellung des guten Gefchmacks; nur an einer Stelle fchreibt er, dafs L. B. Albert:
eine der erften Stellen in der Gefchichte derjenigen Minner einnehmen miiffe, die
zur sRenaiffance« der Kiinfte und zur Erneuerung des guten Gefchmacks, befonders
in der Architektur beigetragen haben.

Manche glauben den erftmaligen Ausdruck »Renaiffance« auf Va/fars zuriickfiihren
zu follen, und im Italienifchen trifft dies auch theilweife zu. Dafs diefer mit dem
Worte »Rinafeitac, d. i. Wiedergeburt, nicht blofs einen einmaligen Act der Auf-
erftehung in FFolge eines neuen Princips verfteht, fondern alle die von ihr hervor-
gebrachten Wirkungen im Auge hat, geht daraus hervor, dafs er von den Fort-
fchritten der Wiedergeburt »# progreflo della fua rinafcita e di quella [teffa per-
fesione dove ella 2 rifalita ne' tempi noftric {pricht. Er will damit auch nicht ein
blofses Uebergangsftadium bezeichnen, fondern die aus der Wiedergeburt ent-
ftandene und fortf{chreitende, zu feiner Zeit nach feinem Urtheile bereits zu einer
gewiffen Vollkommenheit gelangte Kunft. Er nennt fomit die nach dem wich-
tigen Ereignifs der Wiedergeburt aus letzterer hervorgegangene Kunft gleichfalls
Renaiffance. (Siehe auch Art. 24.)

23) Siehe: PrLawaT, a.a. 0., 5. 317.

) Siehe: Efai fur Uarchitecture religieufe du moyen-dge. Vol. I. de la Société des antiguaires de Normandie,
2me partie. Caen 1824, S. 6354.

i) Siehe: Hifloire de la wie des plus célébres architecies du Xle jusqu'a la fin du XVIiie JSiéele. Paris 1830.
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Ein der Wiederauferftehung und der Wiedergeburt der Kunft verwandter Ge-
danke tritt auch bereits klar in den Worten Lorenzo's Ghiberti in feinem zweiten
Commentar 26) hervor, und zwar fchon auf Gio#to angewandt, sder Erfinder und
Finder einer fo grofsen Lehre, die wihrend etwa 600 Jahren begraben worden ware.
Und durch was bewirkte er diefes aus dem Grabe Steigen? Durch das, was die
Anderen nicht erreichten, durch das Wiederbringen der natiirlichen Kunft, ver-
bunden mit der Gentilezza und unzertrennlich von dem Mafshalten, d. h. der
Harmonie der Verhiltniffe. Dies find aber gerade die Principien, welche im Siiden,
in Italien oder Griechenland angewandt, die antike Kunft hervorgebracht haben.

Das Wefen der Renaiflfance als eine Art Biindnifs aufzufaffen, wie Ghiberti
dies fchon that, wird auch von einer Reihe neuerer Schriftfteller vertreten.

Burckhardt's Bezeichnung der Architektur der Renaiffance als einen abgeleiteten
Stil beruht auf denfelben Gedanken eines Biindniffes zwifchen der antiken Quelle
und dem neuen Geifte.

FPhilaréte Chasles®7) . . . fchreibt: »Die Kunftwerke der Alten erzeugten neue,
und das moderne Rom ward die ftolze Rivalin der griechifchen Stidte. ... Die
italienifchen Kiinftler fchufen bewunderungswiirdige Werke, die noch unferen be-
rihmteften Meiftern als Vorbilder dienen. ... Die als »Renaiffance« bezeichnete
Epoche ift fchliefslich und hauptfichlich gekennzeichnet als die Verfchmelzung, die
fich in den Kiinften zwifchen dem modernen chriftlichen Geifte und dem wieder
auferftandenen Geifte des Alterthums vollzog. — Sie felbft war nur eine Periode
des Uebergangs.« —

Auch Miints betrachtet die Renaiffance nach ihrem inneren Wefen als ein
Biindnifs, eine Uebereinkunft, und zwar zwifchen der Ueberlieferung (Zradition)
und dem Unternehmungsgeifte (/nitzative) oder Empfindung (Emotion), mit anderen
Worten, zwifchen der Antike und dem Realismus 28).

Von den erften Jahren des XVI. Jahrhundertes {chrieb Pawu! Mantz: »Diefer
hiftorifche Moment ift eigenthiimlich intereffant; es ift die zaubervolle, fruchtbare
Stunde, wo etwas von der italienifchen Seele fich mit der franzofifchen Seele mifcht.«
Er nennt die erften Jahre diefes Jahrhundertes die franko-italienifchen 29).

Wie verfchieden die Anfichten iiber das Wefen der Architektur der Renaif-
fance in Frankreich auch fein mogen, Eines ift ficher, dafs dasjenige Element,
welches zum Spit-Gothifchen hinzutrat und die Baukunft derart modificirte, dafs eine
ncue Bezeichnung fiir diefelbe zu finden nothig ward, der antik-rémifchen Archi-
tektur auf Grund italienifcher Interpretation entnommen ift, dafs diefe Elemente
immer zahlreicher werden, dafs man fich mehr und mehr bemiihte, fie im urfpriing-
lichen Geifte zu grofseren Gruppen und Baukérpern zu vereinigen, und fchliefslich
gewiffe Gebaudegattungen ganz im antiken Geifte erfinden konnte.

Wenn zur Zeit Carls des Grofsen, dann in Pifa und Siidfrankreich das Beftreben,
die antiken Formen wieder etwas beffer als vorher zu behandeln, zu keiner Re-
naiffance fiihrte, fo ift dies noch kein Beweis fiir ihre ewige Ohnmacht und dafiir,
dafs nicht fie, fondern der flimifche Realismus die Renaiffance hervorgebracht hat.

Dies Alles beweist im Gegentheil, dafs fofort mit dem erften Pulsfchlag der
Renaiffance und mit ihrem erften Athemzuge das, was fie Neues einathmete, antik

26) Vafari. FEdisione Le Monnier. Florenz T846. 1. S. XVIIIL
27) Siehe: Emcyciopédic du XIXe ficcle. 3. Ausg. Paris 1872. Bd. XXX.
28) A. a, O, Bd. 3, S. 3.
29) Siche deffen Studien iiber Mantegna in: Gaseffe des beaux-aris 18986, Aug.
Handbuch der Architektur. 11, 6 2
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war. Nicht das Gothifche, was in ihr fortlebt, ift das Neue — da es fchon da
war — es ift das Hinzutreten der Antike, welche das neue Element ift, wie aus
dem Vergleich von Fig. 189 mit Fig. 231 zu erfehen ift.

Fig. 1.

Bramante's Sacriftei von Sta. Maria preffo San Satire zu Mailand 2°),

Gegeniiber der Thatfache, dafs es unftreitig das Auftreten der Antike, ihr
Eindringen in die Spit-Gothik, ihr immer ftirker werdender Antheil in der Archi-
tektur des XVI. Jahrhundertes ift, dic das neue Element bildet, welches die als
»Renaiffance« benannten Erfcheinungen hervorruft; gegeniiber der Thatfache ferner,
dafs eine moglichft vollftindige Behandlung der Aufgaben im Geifte der antiken

30) Facl.-Repr. nach: Revue gén. d’arch., Bd. 44, Bl. 34.
31) Facfi-Repr. nach: Savvaceor, C. Palais, Chateanx, hitels et maifons de France efc. Bd. 4, Paris 1867. PL 9.
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Architektur in Italien von vornherein das erfehnte Ziel der Renaiffance war —

diefen beiden Thatfachen gegeniiber erfcheint es geradezu unbegreiflich, dafs man

den unter folchen Verhiltniffen hervorgerufenen Bauftil gerade vor dem Ziele
endigen laffen will, welches von vornherein den Augen vorgefchwebt hatte, ftatt
daffelbe recht eigentlich zur Bliithe und Frucht der ganzen Renaiffancebewegung

zu machen, als hiftorifch nachgewiefenes Ergebnifs derfelben.

Beziiglich des Verhiltniffes der Renaiffance zu einem intenfiveren und 3%

ftrengeren Auftreten der antiken Formen im claffifchen Geifte ftehen wir vor drei T;,r:h::

verfchiedenen Auffaffungen, welche fammtlich die Renaiffance mit einem Erfcheinen Wirkungen

der
Fig: 2. Antike.
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der claffifchen Architektur aufhéren laffen. Merkwiirdiger Weife aber lifit jede
diefer Auffaffungen dies vor einer verfchiedenen Periode des Claffifchen gefchehen:
1) die Hoch-Renaiffance Heinrick 1.
2) die claffifche Periode, die nach der Anficht Vieler mit den Bourbonen um
1600 beginnen foll, und endlich



20

3) der echte Clafficismus zwifchen 1730 und 1730. Wir verweifen hierbei auf
Fig. 3%%), deren Urheber ein Franzofe ift, der bereits um 1535 beftrebt war, mit
claffifchen Formen umzugehen.

Diefe letztere Auffaffung, die fich als diejenige ergiebt, die Burckiardt in
feinem »Cicerone« von der italienifchen Renaiffance aufftellt, {cheint mir fowohl
vom gefchichtlichen Standpunkte der Architektur, als auch von dem der iibrigen

Fig. 3.

Infpiration nach den Ruinen Roms.
Zeichnung eines Franzofen um 15359%2).
(Siehe auch Fig. 11)

geiftigen Entwickelungen, objectiv betrachtet, ganz befonders dem wirklichen Sach-
verhalte zu entfprechen, {o dafs wir fie ohne Schwanken fiir unfere Darftellung des
Stils der Architektur der Renaiffance in Frankreich annehmen, ohne damit fagen
zu wollen, dafs fie damit wirklich ihr Ende erreichte und dafs die heutige Archi-
tektur Frankreichs nicht mehr zu diefem Stil gehore.

Vom Standpunkte eines derartigen Biindniffes wollen wir nun den Charakter
der franzofifchen Architektur feit dem Stillftand der Gothik unterfuchen, um die
Dauer der Renaiffance feft ftellen zu konnen.

32) Im Cabdinet des ¢flampes zu Paris. Vol. B, z. réf,
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So nothwendig es war, im Vorftehenden die verfchiedenen Auffaffungen der 70
Franzofen felbft iiber die in Rede ftehende Epoche ihrer eigenen Architektur in Fm;]:,w
das vollfte Licht zu ftellen und daraus thunlichftes Verftéindnifs fiir das Wefen des Renaiffance
betreffenden Bauftils zu gewinnen, fo ift es nicht minder erforderlich, das Erfcheinen Fran:,ich
eines Bauftils, der aufserhalb Frankreichs entftanden war und im ganzen Abendland “‘;i;ie
geherrfcht hat, auch vom europiifchen Standpunkte aus zu betrachten, namentlich g genwart.
feine Entwickelung mit derjenigen in feinem Heimathlande Italien zu vergleichen.

Ueber die Dauer der Renaiffance in Italien, iiber die Perioden, in welche man

fie theilen kann, fpricht fich Burckhardt wie folgt aus. Er unterfcheidet zwei
Perioden der eigentlichen Renaiffance: die erfte etwa von 1420—1500, die Zeit
des Suchens, die Frih-Renaiffance; die zweite méchte das Jahr 1540 kaum
erreichen; fie ift die goldene Zeit der modernen Architektur, die Hoch-Renaiffance.
Von 1540 an beginnen fchon die erften Anzeichen des Barockftils %%); doch
davert daneben die Hoch-Renaiffance noch von 1540—80 fort, wenn auch mehr
unter dem Einflufs des rechnenden und combinirenden Verftandes weiter 31),  Die
Barock-l{unﬁ, fagt Burckhardt treffend, fpricht diefelbe Sprache, wie die Renaiffance,
aber einen verwilderten Dialect davon?®). Den Barocco und den fiir Italien kaum
in Betracht kommenden eigentlichen Rococo fithrt Burckhards bis zu dem zwifchen
den Jahren 1730—50 erfolgten Wiedererwachen des echten Clafficismus *%). Hieraus,
fo wie aus der Anfchauung Burckhardt's, dafs es die Urlpriinge der modernen Bau-
kunft und Decoration find, die man Renaiffance heifst, geht klar hervor, dafs er alle
Erfcheinungen der Architektur in Italien von 1420 bis 1730 als die verfchiedenen
Phafen eines einzigen Stils betrachtet. Dies ift auch feit vielen Jahren meine
eigene innerfte Ueberzeugung.

Unterfuchen wir nun, wie es fich in der franzéfifchen Architektur mit den
verfchiedenen Stilphafen verhilt, die den eben genannten italienifchen entfprechen,
und wie lange in der franzofifchen Architektur diefes Biindnifs zwifchen der antiken
Baukunft und einer beftimmt ausgefprochenen einheimifchen Geiftesrichtung wiihrt?

Man kann wohl fagen, dafs die Erfcheinung, als einerfeits die italienifchen
und zum Theile auch die antiken Formen aufgenommen wurden, als fie aber auch
andererfeits durch die eigene lebhafte Empfindungsweife belebt oder mindeftens
lebendig interpretirt wurden, vielleicht das charakteriftifche Wefen der franzififchen
Renaiffance im XVL Jahrhundert bildet, alfo wihrend derjenigen Periode, welche
die meiften Franzofen gegenwirtig als die Zeit ihrer Renaiffance bezeichnen. Will
man fonach die Erklirung deffen, was die Epoche und die Dauer der franzéfifchen
Renaiffance ausmacht, auf die Menge und die Intenfitit der lebendigen Begeifterung
und der freien Empfindungsweife griinden, mit welcher die Franzofen die aus
Italien entnommenen Formen behandelten, fo ift ihre Auffaffung der Dauer der
Renaiffance berechtigt, oder fie diirfte zum mindeften fiir's erfte berechtigt {cheinen.

Wir fagen: fcheinbar berechtigt; denn niher betrachtet, fieht man auch von der
Zeit Ludwig XIII. an bis zum Tode Ludwig XIV. eine gewiffe nationale Auf
faffung in der ganzen Interpretation von Formen, die im Wefentlichen keineswegs
andere find, als diejenigen, die fich bereits 1540—70 eingebiirgert hatten und als

#3) Siche: BurckuarpT, J. Der Cicerone etc. 5. Aufl. Bearb. von Bobe. Leipzig 1884. S, 84.
#4) Ebendaf., S. 253.
#) Ebendaf., S. a77.
3%) Ebendaf, S. 855.
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Style Henri II. bezeichnet werden, mit anderen Worten: als die Formen der Hoch-
Renaiflance (vergl. Fig. 437 u. 53%%).

Man kann fomit nicht fagen, dafs einzig das Vorhandenfein oder Fehlen
eines nationalen Antheiles in der franzofifchen Architektur den Unterfchied zwifchen
der Bauweife des XVI. und des XVII. Jahrhundertes in Frankreich ausmache; denn
in diefen beiden Jahrhunderten ift diefer franzdfifche Antheil vorhanden; nur der
nationale Geilt ift ein anderer geworden.

Hat diefer Geift des XVIL Jahrhundertes irgend etwas an der Anzahl der
Elemente, welche man als die den Renaiffance-Stil conftruirenden betrachten mufs, zur
Zeit der Pipfte Fuwlius 1. und Clemens VII.
in Italien, fo wie der Zeit Heinrick /1. in Frank-
reich geidndert? Keineswegs! Man konnte
vielleicht das Erfcheinen der Backfteinmode
unter Heinrick IV. und Ludwig XIII. als
Beweis des Gegentheiles anfithren. Allein
diefe Richtung bildet ja nur die eine Halfte
des betreffenden Bauftils und feiner Strémung;
fie ift auch keine fo entfchiedene Neuerung,
wie Viele glauben; die andere Hilfte jener
Bauweife entwickelt fich logifch weiter. Nur
im Geifte der gefammten Interpretation,
welche die decorative Erginzung des eigent-
lichen, durch die Saulenordnungen gebildeten
architektonifchen Rahmens erfihrt, ift eine
Modification eingetreten. Die Gefetze der
Compofition im Grundrifs, wie im Aufrifs
find durchaus diefelben, namlich diejenigen,
die von Bramante zwifchen 1500 und 1514
endgiltig feft geftellt worden waren, wenn
auch heutzutage. diefe Wahrheit noch nicht
hinlinglich erkannt und verbreitet ift.

Es tritt die Vernunft, jene »Raifonc,
auf die feitdem die Franzofen fo viel Gewicht
legen, der Gedanke, die Berechnung, welche
auf flrenge Gefetzmifsigkeit und ftrenges
Innehalten der Formeln gerichtet ift, in den s e e e
Vordergrund an Stelle der frohlichen, heiteren ~ Haus zu Orléans, Rue des Hotelleries *7).
Luft und Phantafie des gallo-frinkifchen Tem- i
peraments im XVI Jahrhundert. In der Wirde und der fteifen Majeftat darf man
wohl die Wirkung des damals in Frankreich fo wichtigen fpanifchen Einfluffes
mit feiner kalten Wiirde, Grandezza und Etiquette erblicken, den der an die eine
Seite des nationalen Temperamentes ankniipfende, hugenottifch-hollindifche Einflufs
fcheinbar nicht vollig zu beleben vermochte.

Wenn der eigentliche architektonifche Rahmen bei den betreflenden Meiftern
fehr ftreng war, fo gefielen fie fich doch darin, in der inneren Stuck- und Fresken-

Fig. 4.

37) Nach: SavvaceoT, a. a. 0., Bd. TIL
33) Nach: Marot, Jear. Oenwvre de. L 30.



Decoration eine viel freiere barockifirende Kunft walten zu laffen, genau wie
diejenige von Pietro Berettini da Cortona, durch welche die freiere Decorationsweife
zur Zeit Ludwig XIV. bedingt wurde.

Von der Stellung des Zeitalters Richelien's zur Antike {chreibt Henri Martin 39):
»Es war eine intenfivere Wiederkehr (recrudefcence) der Renaiffance, viel radicaler,
als die Periode des XVI. Jahrhundertes, und ein viel fyftematifcheres Auslofchen des
Mittelalters. «

»Die letzten Streiter der Renaiffance«, {chreibt Miniz4%), sdie San Gallo's,
die Vignola's, die Serlio's, die Palladio’s hielten fich an die bereits ausgebeuteten
Gebaude 41); aber fie analyfirten fie mit einer noch grofseren Strenge, als ihre
Vorgiinger und fchworen nur noch beim Alterthum ...« Wenn man nun diefe
Meifter, wie hier gefchehen, mit vollem Rechte noch zur italienifchen Renaiffance

Eleuation du coftc’ du lardin d= UEdifice de Mot iabba.
{eandlarot focit

Ehemaliges Hotel des Banquiers und Kunftfammlers Fadach zu Paris. — Gartenfront #%).
(XVIL, Jahrh,)

zahlt, fo verlangt doch die einfachfte Logik, dafs man den Stil Ludwigc X7/V., der
ftellenweife blofs die franzofifche Ausgabe derfelben Kunft ift, ebenfalls noch zur
franzofifchen Renaiffance rechnet.

Mit der Régence und der erften Hilfte der Regierung Ludwig XV. tritt das
lebhafte Bediirfnifs ein, fich von der kalten, fteifen Gefetzmifsigkeit Ludwig XIV.
zu befreien, und man giebt fich bald allen Eingebungen der freien, leicht-coquetten
und gallifch-geiftreichen Phantafie hin. Dies Alles vollzieht fich indefs, wie in der
vorhergehenden Epoche, innerhalb des fich gleich bleibenden Rahmens der Saulen-
ordnungen und ihrer Erginzungen und erftreckt fich insbefondere auf die decorativen
Theile des Bauftils, und zwar gefchieht dies mit einer fo eminenten Entfaltung
des nationalen Temperaments, dafs durch diefen nationalen geiftigen Antheil der
Stil Lowis XV. zu einer der brillanteften Aeufserungen der fpeciell franzofifchen
Kunftrichtung geworden ift.

38) A, a, 0. — Siehe auch Art. 4, S. 6.
40) A a, O., Bd. III, S. 108.
41) Siehe ebendaf., Bd. II, S. 103.

19,
Zeit
Ludwig X1,



20,
Zeit
1750—1862,

24

Ganz wie der fpat-gothifche Sgi/e flamboyant fich innerhalb der eigentlichen
ftructiven Glieder der beiden vorhergehenden Epochen bewegt und fich aufserdem
mit der Schweifung gewiffer bekronender Glieder begniigt, eben fo verfahren, nur
in einem viel rafcheren Tempo, Borromini und das Rococo und dehnen die ge-
fchwungenen Linien auch auf gewiffe Grundrifslinien aus und in beftimmten, an die
Natur fich anfchliefsenden Phantafiegebilden fogar auf fimmtliche Linien der Com-
pofition. — Der freie, willkiirliche Geift des Rococo-Stils, der Zufammenhang ge-
meinfamer Elemente, der feit dem Beginn der Renaiffance zwifchen den vorher-
gehenden Zeitabfchnitten befteht, bringt eine folche Zufammengehoérigkeit diefer
Stilerfcheinungen, dafs man ftets von Neuem zu einem Vergleiche mit der einheit-
lichen Entwickelung des gothifchen Stils, der feinen Abfchlufs in der Spit-Gothik
gefunden hatte, aufgefordert wird.

So erfcheint es immer klarer, dafs das Rococo ebenfalls einen geiftigen Ab-
fchlufs bildet, und zwar den Abfchlufs einer Bauweife, deren ftiliftifchen Anfang
man nicht {piter anzufetzen vermag, als zu Beginn der Renaiffance felbft. Will
man die Architektur, welche von Heinrick IV, bis 1750 dauert, als einen Stil hin-
ftellen, der verfchieden ift von demjenigen, der von 1500 bis 1600 in Frankreich
geherrfcht hat, fo darf man in gleicher Weife die Architektur der zweiten und
dritten Phafe der gothifchen Bauweife (von 1250—1500) nicht als zum gothifchen
Bauftil gehorend betrachten, fobald man diejenige von 1150—1250 mit diefem
Namen bezeichnet hat.

Dennoch bildet das Rococo keinen endgiltigen Abfchlufs der Renaiffance-
Architektur, wie dies im Gegenfatz mit dem Flamboyant fir den gothifchen Bauftil
der Fall war. Auf das Rococo folgt kein eigentlicher Stilbruch; fondern der
Stil Louis XVI. beginnt diefelbe Entwickelung von Neuem, indem er auf den Stil
Fultus II. zuriickgreift. Und wiederum hatte in Italien das XVI. Jahrhundert be-
reits fein Rococo gehabt, das man feinem Wefen nach als capricciofo, biszarro,
Saniaflico oder capricciofo-fantaflico bezeichnen konnte.

Auf der einen Seite fcheint fomit die Entwickelung der mit der Renaiffance
beginnenden Architektur ftiliftifch bis zum Ende des Rococo zu reichen. Auf der
anderen Seite hingegen fcheint fowohl die frithere Exiftenz jenes Bizzarro oder
erften Rococo, als auch das Erfcheinen des auf das Rococo folgenden Stils
Ludwig XVI. und des Empire feft zu ftellen, dafs der Charakter, das Gefetz der
entwickelnden Bewegung der Architektur von 1500—1750 zum Theile verfchieden
feien von denjenigen der Entwickelung in der gothifchen Architektur. Es fcheint
ebenfalls feft zu ftehen, dafs die Architekturgeftaltung nach dem Rococo fowohl
dem Geifte, wie den Formen nach alle conftituirenden Elemente der Renaiffance
enthdlt und fomit gleichfalls noch zum Stil der Renaiffance-Architektur gehort.

Indem die Architekturperiode Luwdwig XVI/., abermals dem Vorhergehenden
gegeniiber reagirend, auf die ftrenge Geiftesrichtung zuriickkommt, und zwar in
einer Weife, die als eine Art der Wiederauferftehung der Bauweife Bramante’s und
der Loggien Raffael's, nur in etwas weichlicherer Faffung, bezeichnet werden kann,
ift fie hiernach erft recht im Stil der Renaiffance geblieben. Mit Recht {pricht
Rivoaleni®) defshalb von der Néo-Renaiffance fous Louis XVI.

Wir konnen ferner die Anficht Derjenigen nicht unbedingt theilen, welche an-
nehmen, es fei in der franzofifchen Kunft durch die Revolution ein férmlicher Rifs

42) In; PLANAT, a. 2.0, S, s8a.
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mit ihrer Vergangenheit und in ihren Traditionen entftanden. Vielmehr fcheint der
Zufammenhang der Bauweife des Lmpire mit dem Stil Ludwic XV/. immer noch
ein durchaus intimer und logifcher zu fein, und nach der objectiven, kalten und
claffifchen Strenge des erfteren kommen mit der Epoche des Romantifchen ver-
fchiedene Strémungen zum Vorfchein, welche die Freiheit, die Phantafie, ja oft die
Willkiir zeigen, die ftets die dritte Periode einer ftiliftifchen Entwickelung zu kenn-
zeichnen pflegen und die im Parifer Opernhaus Clarles Garnier's ihren Hohepunkt
erreicht haben diirften.

Auf den Sgyle Empire folgen und entwickeln fich zum Theile wiederum — nach
der iiblichen franzéfifchen Ausdrucksweife — keine Bauftile, fondern »Schulenc:
die claffifche, die neo-gothifche, die des allgemeinen Eklekticismus und des Realis-
mus *%).  Diefer Reichthum verfchiedener Stromungen bezeichnet vielleicht eine
Periode der Gihrung, derjenigen unter Heinrick IV. entfprechend, aus der fich
maglicherweife die vierte Entwickelungsperiode der Renaiffance entfalten diirfte.

Wie aus dem Vorhergehenden fich ergiebt, bezeichnen die Franzofen gewohn-
lich als »Renaiffance« diejenige Epoche ihrer Architektur, welche fofort mit dem
Eindringen antiker Elemente in die gothifchen Formen gegen das Ende des XV. Jahr-
hundertes fich zu entwickeln beginnt. Sie wollen fie fo lange andauern laffen, fo
lange eine fiihlbare Menge von freiem nationalem Geifte eine lebendige Auffaffung
der antiken Formen erméglicht und ihre Anwendung auf die Aufgaben der augen-
blicklich herrfchenden Zeit geftattet. Da jedoch bei einem mindeftens aus drei
grofsen Racen zufammengefetzten Mifchvolk, wie es die Franzofen find, auf dem
Gebiete des Geiftes und des Temperaments, von dem allein wir hier reden, die
Begriffe von dem, was »nationalc ift, ungemein verfchieden fein miiffen, ver-
fchiedener (auch heute noch), als man gewohnlich anzunehmen fcheint, fo kann
man mehrfach beobachten, namentlich wihrend der fubjectiven Welle der kiinft-
lerifchen Entwickelung, in welcher wir uns gerade befinden, dafs Viele glauben,
das Franzéfifch-Nationale beruhe hauptfichlich auf dem Gothifchen, In Folge deffen
hat man geglaubt, dafs eine national-lebendige Auffaffung der antiken Formen nur
wéhrend des XVI. Jahrhundertes ftattgefunden habe und hat auf letzteres die Dauer
der Renaiffance befchriinkt.

Eine folche Auffaffung ift bei einem kiinftlerifch fo reich begabten Volke,
wie die Franzofen, fehr begreiflich, und zwar um fo mehr, als die lebhafte, originelle,
zum Theile fehr fubjective Auffaffung, die Beweglichkeit ihres Geiftes, des Efprit
mercuriel, wie Philibert de I' Orme fagt, nicht nur eine der hervorragendften Seiten
des Nationalcharakters der Franzofen bilden — fondern gewifs auch als ein Element
im Dienfte einer jener fpeciellen Miffionen zu betrachten find, die unter die ver-
fchiedenen Vélker vertheilt worden find.

Diefe Befchrankung fcheint mir jedoch, weder vom franzéfifchen, noch vom
europdifchen Standpunkte aus, richtig zu fein, auch nicht in Harmonie mit dem
Inbegriff deffen, was die Renaiffance ift und allein als folche aufgefafit werden foll,
mit dem Inbegriff, an welchem wir mit aller Energie feft zu halten rathen. Diefe
Befchrinkung endlich ift eben fo unrichtig auf dem Gebiete der allgemeinen Ge-
fchichte, wie auf denjenigen der- Architektur und der Aefthetik.

Die Architektur der Renaiffance ift auch heute noch in Frankreich die einzige
wirklich lebendige. Die edelften oder beriihmteften Werke — wie Brune's Miniftére

41) Siehe: DaLv, a. a. 05" Sixgl
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de l'agriculture, Daumet's Neubau von Chantilly, Duc's Salle des pas-perdus im
Juftizpalaft, der Lefefaal Ladroufte's in der Bibliothéque nationale und das Parifer
Opernhaus von Charles Garnier — fie haben fammtlich ihren Platz auf dem leben-
digen Stammbaum der Renaiffance in Frankreich.

Will man eine Definition der Renaiffance finden, die fowohl ihrem urfpriing-
lichen Auftreten in Italien, als ihrem Erfcheinen in den iibrigen Lindern der alten
und neuen Welt entfpricht und zugleich die erften Werke umfafit, als diejenigen,
die entftanden find, fo lange die conftituirenden Elemente der Renaiffance gedauert
haben, fo mufs man diefe Definition, glauben wir, in folgender Weife geben: Die
Renaiffance ift die Anwendung der Architekturformen des claffifchen Alterthums
und ihrer Principien in einem neuen Geifte und ihre Anwendung auf die Léfung
der Aufgaben der f{piteren »jeweilig modernene¢, auf das Zeitalter des Gothifchen
folgenden Zeiten; ein geiftices, wie kiinftlerifches Biindnifs der antiken Cultur mit
derjenigen eines f{pateren, auf das Gothifche folgenden Zeitalters.

Die Architektur der Renaiffance in ihrem umfaffendften Wefen betrachtet, ift
die Verfchnung des Geiftes und der Principien der antiken griechifch-rémifchen
Architektur und derjenigen der gallo-germanifchen Vélker, wie fie im gothifchen
Stile ihren héchften und lebendigften Ausdruck gefunden haben.

Sie befteht aus der Summe aller nur denkbaren Lofungen, die auf den ver-
fchiedenen Stufen, Etappen, Stadien, welche nach einander oder gleichzeitig diefe
architektonifche Ehe in allen Lindern Europas durchlaufen hat, aus derfelben her-
vorgegangen find.

Hieraus geht hervor, dafs die Renaiflance die Verfohnung und der lebendige
Bund ift zwifchen den zwei Architekturftilen, welche die hochfte denkbare Ver-
korperung der grofsten architektonifchen Gegenfitze find: des horizontalen und des
verticalen Princips, der f{ubjectiven und der objectiven Empfindungsweife, des vom
Einzelnen zum Ganzen Strebenden und des vom allgemeinen Ganzen zum Einzelnen
Durchbildenden, des von innen nach aufsen und des von aufsen nach innen
Wirkenden.

Wie die Gothik der hochfte Ausdruck der auf die Spitze getriebenen Verticalen
ift, die tiberall wie eine Architekturkraft aus der Erde heraustreibt und in ihrer
Compofitionsweife, vom Mafsftab des Menfchen und der kleinften architektonifchen
Einheit ausgehend, durch Addition oder Multiplication zu componiren pflegt; eben
fo ftellt die griechifch-romifche Architektur das hochfte Princip des auf die Erde
gefetzten, von aufsen hergebrachten Baues dar. Indem fie iiberall einen horizon-
talen Aufbau und Abfchliffe erftrebt, will fie den Charakter lebendiger, aber fefter
Ruhe, der ewigen Dauer des objectiv Wahren betonen. Stets von der Einheit des
Ganzen ausgehend und diefe als Mafsftab nehmend, beruht ihre Gliederbildung auf
dem Grundgedanken der Subtraction und der Theilung.

Eine derartige Auffafflung und Begriffserklirung der »Architektur der Re-
naiffance« entfpricht nicht nur allein der hiftorifchen Wahrheit, fondern ift allein
vereinbar mit dem Glauben, dafs die Welt im Fortfchreiten zum Guten begriffen
ift. Sie allein geftattet, mit diefem Glauben zu erkennen, dafs die Renaiffance
— die kirchliche, wie die profane — das grofste Ereignifs der Weltgefchichte feit
der Entftehung des Chriftenthums, thatfichlich auch architektonifch ein Ereignifs
von gleicher Bedeutung fei. Hierzu war es nothig, dafs fie das ganze Ideal der
modernen Welt auszufprechen vermége und alles Gute und ewig Wahre der vorher-
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gehenden Architekturftile in fich aufzunehmen und zu verwerthen im Stande fei.
Dies zu thun, ift fie aber allein durch eine Definition, wie die hier verfuchte, fahig.

Wir konnen uns unméglich mit denjenigen Definitionen begniigen, die an-
nehmen, dafs eine gefchichtliche Bewegung von folcher welthiftorifcher Bedeutung
ftets nur das Gegentheil hervorgebracht haben follte von dem, was Alles in ihr
erftrebte: die Wiedereinfilhrung in der Kunft der objectiven Vollkommenheit und
ihre Harmonie mit der fubjectiven individuellen Freiheit, wie fie alle wirklichen
claffilchen Kunftepochen erftreben. Man beurtheile fie auch etwas nach ihrem
Streben und dem, was fie geleiftet, nicht blofs nach dem, was fie noch nicht er-
reicht hat. Die claffifchen Epochen find die Bliithezeiten der Renaiffance. Sie
Waren vom erften Tage an ihr Ziel; fie von der Renaiffance auszufchliefsen, ift
geradezu unlogifch.

Eben fo wenig ift die Anficht berechtigt, es fei diefe Architektur nothwendiger-
weife ein weniger chriftlicher Stil, als die vorhergehenden. Eine folche Anficht
it allerdings fcheinbar fehr oft berechtigt, beruht aber ftets auf einer Verwechfelung
deffen, was uns ein Stil in unwiirdigen Hinden oft geworden ift, mit demjenigen,
was er, feinem innerften Wefen entfprechend, zu leiften fihig ift und berufen war.

Der griindliche und gewaltige Unterfchied zwifchen der Renaiffance und allen
ihr einigermafsen @hnelnden Beftrebungen nach einer reineren oder intenfiveren
Anwendung antiker Architektur-Fragmente oder -Elemente, wie wir fie zu Zeit
Carl des Grofsen oder in Pifa im XI. oder in Toscana im XII. Jahrhundert fehen,
befteht darin, dafs zur Zeit der letzteren kein ginzlicher, grundfitzlicher, ifthetifcher
Bruch mit den Formen Roms ftattgefunden hatte. Immer ungefchickter, roher und
unverftandener wurden fie von den lateinifchen, wie von den germanifchen Barbaren
in Italien angewendet, meiftens auch dann noch, als fie in den verfchiedenen
romanifchen Schulen des Abendlandes als Gedankenrahmen oder Formenfprache
fir die eigenen Ideen gebraucht wurden — fiir Ideen, welche die nordifchen Vélker-
fchaften, die fich in den Gebieten des ehemaligen Romerreiches niedergelaffen hatten,
von einem inneren Drange erfiillt, immer mehr auszufprechen fich bemiihten.

Mit der Gothik aber war endlich eine neue, eine ganze, eine herrliche Kunft
entftanden, die auf allen Gebieten, auf den ifthetifchen, wie auf den ftructiven, zur
Antike in €inem Gegenfatz ftand, wie er grofser nie erdacht werden konnte. Und
als nach 350 Jahren eine folche Kunft den ganzen Schatz ihres Ideals erfchopft
hatte, als man es fiir nothig fand, mit der feit taufend Jahren todt geglaubten
antiken Kunft einen neuen Bund zu fchliefsen, da war dies ein Ereignifs, wie es
die Welt noch nie gefehen und welches wohl das fchone Wort »>Renaiffancec zu
tragen verdient, und der aus diefem Bunde hervorgegangene Architektur gebiihrt
fur alle Zeiten der Name Architecture de la renaiffance par excellence.

Vafari macht die Kiinftler darauf aufmerkfam, wie die Kunft von einem kleinen
Anfange fich zur hochften Blithe erhob und wie fie von einer fo erhabenen, edlen
Stufe in die dufserfte Ruine ftiirzte; er fagt, dafs den Kiinften, wie den menfch-
lichen Korpern, das Geborenwerden, das Wachfen, das Altwerden und das Sterben
eigen feien #4). In Folge deffen, fo fihrt er fort, konne man jetzt leicht den Fort-
fchritt ihrer Wiedergeburt erkennen und jene Vollkommenheit felbft, bis zu welcher
fie in feinen Tagen wieder geftiegen fei. Der Ausdruck progreffo della [fua rinafcita
enthdlt alfo fchon in feiner ganzen Form das bildliche Wort sRenaiffance.

W) Proemnio delle wite. No. XVIII. Ediz. Le Monwier. 1. 214
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Verfucht man nun eine graphifche Darflellung der Wandelungen der Archi-
tektur in Frankreich nach der Intenfitit des antiken Geiftes und der Menge antiker
Elemente, die jeweilig in den verfchiedenen Stilphafen auftreten, fo entfteht das
Bild, welches wir auf der neben ftehenden Tafel geben. Die durch rothen Farbton
angedeutete antike Stromung bildet vom Zuge Car/ V///. nach Italien bis zum Bau-
beginn des neuen Parifer Opernhaufes (1862) drei Wellen von genau gleicher Linge,
welche mit Gegenftrémungen abwechfeln, in denen ein freierer Geift waltet, ein
Geift, der als Fortfetzung des einheimifchen gothifchen betrachtet werden kann,
unterftiitzt und ftark beeinflufft vom Geifte der Freiheit und oft von der Willkiir
der Schule Mickelangelo's und Borromin’s einerfeits und vom Geifte der Hugenotten
und der Holldinder andererfeits.

Auf der Seite der roth angedeuteten Stréomung haben wir graphifche Dar-
ftellungen der Dauer des Lebens und der Thitigkeit der italienifchen Architekten,
welche auf die Entwickelung der italienifchen und {pater der franzififchen Renaiffance
den grofsten Einflufs ausgeiibt haben, beigefiigt, und zwar derjenigen, deren Wirken
zur gefetzmifsigen oder objectiven Stilrichtung gehért. Auf der Seite der durch
einen blauen Farbton gekennzeichneten Stréomung haben wir das Gleiche fur die-
jenigen italienifchen Meifter gethan, welche die iiberwiegend fubjective Kunft dar-
ftellen.

Die erftere Stromung gipfelt in Bramante, in deffen »vier Manieren« die ge-
fammte italienifche Architektur vor ihm einmiindet und Alles nach ihm ausgeht.
Die zweite Stromung gipfelt in Mickelangelo. Durch die Anfchwellungen in den
»Cartouchen« einzelner Meifter haben wir daran erinnern wollen, dafs fie ver-
{chiedene Manieren gehabt haben, wobei wir nicht in der Lage waren, diefe An-
fchwellungen genau im Verhiltnifs zu ihrer chronologifchen Dauer wiederzugeben,
In der Dicke der Cartouchen haben wir auf die Wichtigkeit der Meifter aufmerkfam
machen wollen; auch dabei ift ein mathematifcher Mafsftab nicht angenommen
worden.

Von den beiden fchmalen Seitencanilen, welche den Hauptftrom zu beiden
Seiten begleiten, ftellt der roth markirte die directe Studienquelle der antiken Denk-
maler dar, der griin gekennzeichnete die Quelle des unmittelbaren Naturftudiums,
vorwiegend im Sinne gothifcher und flimifcher naturaliftifcher Richtung.

Auf die neben ftehende Tafel werden wir im Nachfolgenden an verfchiedenen
Stellen hinzuweifen haben.

2. Kapitel.

Die franzofifche Renaiffance ein franzéfifch-italienifcher Compromifs.

a) Franzofifches Bediirfnifs nach der Renaiflance.

Im Leben der Einzelwefen, wie der Vilker folgen einander — wahrf{cheinlich
in regelmifsiger Abwechfelung — Perioden, in denen man das Bediirfnifs einer
Anregung von aufsen empfindet, und folche, in denen man ein nicht minderes Be-
diirfnifs fiihlt, die Friichte, die aus der Verbindung diefer Anregungen mit unferer
eigenen Auffaffungsweife hervorgegangen find, zu offenbaren und unter den Menfchen
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zu verbreiten. Diefes Empfangen einerfeits und das abgeinderte Wiedergeben des
Empfangenen andererfeits, diefes geiftige oder moralifche Athmen der Einzelnen,
wie der hiftorifche Athmungsvorgang ganzer Vélker bilden eines der Grundgefetze
der gefammten Schépfung.

Eben fo wenig, wie ein Menfch ftets nur ausathmen kann, ohne regelmifsig
dazwifchen immer frifche Luft einzuathmen, eben fo wenig kann irgend ein Volk
— auch nicht einmal ein reiches Mifchvolk, wie die Franzofen — ununterbrochen
nach aufsen exportiren, wenigftens nicht auf demfelben geiftigen Gebiete. Wihrend
der ganzen Periode der Gothik war Nordfrankreich die ununterbrochene Hauptquelle
der architektonifchen Entwickelung,” der eigentlichen gothifchen Stromung im Abend-
lande gewefen. Mit dem Ende des gothifchen Bauftils, in welchem der gallo-
germanifche Norden alles Kiinftlerifche und zum Theile wohl auch alles Geiftige
zum Ausdruck gebracht hatte, was er damals aus fich heraus zu empfinden ver-
mochte, war Frankreich an eine Periode gelangt, wo es von aufsen her frifche Luft
einathmen mufite. Diefe fiir die Architektur fundamentale Wahrheit, die heutzutage
Manche als nicht mehr »modern« genug anerkennen wollen, wiirdigte Viollet-le-Duc
noch voll und ganz. »Die nationale Architektur,« fo fchreibt eri%), »die kirchliche,
wie die klofterliche, erlofch im XV. Jahrhundert glanzlos, im Dunkeln (obfcurément).
Die Profan-Architektur mit der Feodalitiit, aber mit einem hellen Leuchten (en
Jetant un vif éclat), die Renaiffance, welche der kirchlichen Kunft nichts hinzufiigte
und ihren Fall nur befchleunigte, brachte der Profan-Architektur ein neues Element,
lebendig genug, um fie zu verjiingen.«

In diefem Bediirfnifs nach etwas Nichtgothifchem, in dem Bewufitfein, dafs es
noch eine andere Auffaffung des Lebens und der Kiinfte geben miiffe, lag die
wahre Urfache, dafs die auf einem neuen Grundgedanken bafirende Renaiffance
nothwendig geworden war. Und da diefer neve Grundgedanke weder im eigenen
Lande, noch im fonfligen gothifch bauenden Europa lebendig war, fo muffte man
entweder in eine Periode des Schlafes, der ginzlichen Unthitigkeit verfinken, oder
man mufite diefen neuen Grundgedanken von aufsen her nehmen, vom Siiden her,
aus Italien, aus Spanien oder aus dem provencalifchen Frankreich. Allein keines
der beiden letztgenannten Gebiete war dazu bereit, fo dafs nur Italien als Tragerin
des Lichtes iibrig blieb!

Wire nicht im provencalifchen Siidfrankreich der erfte Verfuch einer germanifch-
gallo-romanifchen Cultur im Abendlande durch die Albigenfer-Kriege vernichtet, und,
in der Poefie wenigftens, zum Theile nach Toscana verpflanzt worden, fo wiirden
die Provence und das Langued'oc vielleicht fihig gewefen fein, das zu ihnen ein-
dringende Nordifch-Gothifche in derfelben Weife zu modificiren, wie es in Florenz
Arnolfo und feine Schule thaten, und hierauf im XV. Jahrhundert von den herr-
lichen antiken Denkmilern Siidfrankreichs eine ihnliche Anregung zu empfangen,
wie die Toscaner von denen Roms. In einem folchen Falle hiitte allerdings die
Renaiffance, anftatt in Toscana, auf franzéfifchem Gebiete, entfpringen kénnen. Un-
geachtet ihres friihen Verfchwindens als politifche Macht haben die Gothen dort,
wie es fcheinen will, einen bisher zu wenig beachteten Einflufs auf das Volks-
temperament ausgeiibt und hinterlaffen, etwa ihnlich demjenigen der Longobarden
in Italien.

) In: VioLter-Le-Duc, E. E. Dictionnaire raifonné de laréhitecture frangaife efc. Bd. 1. Paris 1858. (S. 325:
Artikel »drchitectures,)

26.
Untergang
der
Cultur
des
Langued'oc.



27,
Nationale
Elemente.

28.
Antike
Denkmiiler

Frankreichs.

30

Die Nothwendigkeit, Italien die Hand zu reichen, erkennt auch Awnthyme-Saint-
Paul an, indem er fagtt®): sEine Bewegung nach der Richtung italienifcher Ideen
konnte nicht in das Unendliche hinausgezogen werden, auch unabhingig von den
Feldziigen Car/ VIII. und Ludwig X7/, ohne welche es {chliefslich moglich ware,
Alles zu erkliren. Wenn hier, entgegen der fonftigen Gepflogenheit, der Krieg die
Kunft in Bewegung brachte, fo gefchah dies, weil iippige Geiftliche, Freunde des
Prunkes und frei von allen kiinftlerifchen Vorurtheilen ihn mitmachten.«

Hiermit im Wider{pruch fteht allerdings, wenn derfelbe Autor an einer anderen
Stelle 47) fchreibt: »Die Schule von Dijon, Mickel Colombe ausgenommen, indert
nichts an der Thatfache, dafs die Blicke der Franzofen eher nach Norden gelenkt
wurden, als nach Siiden.« Diefer Widerfpruch diirfte daher rithren, dafs Awn#lyme-
Saint-FPaul zur Courajod'{chen Auffaffung (fieche Art. 5 u. 9, S. 7 u. 13) hinneigt, wo-
nach f{chon dasjenige Renaiffance genannt wird, was noch durch und durch gothifch
ift, d. h. hier nordifch-realiftifch war und die allerletzte Bliithezeit diefer Kunft bildet,
die ohne Hinzutreten der Neo-Antike noch Taufende von Jahren die gleiche gothifche
geblieben wire, weil fie eben der Ausdruck der nationalen autochthonen Kunft des
Nordens war.

b) Nationaler Antheil.

It es unter folchen Verhiltniffen wirklich ganz richtig, zu fagen: sDer her-
vorftechendfte Charakterzug und der bis in die jiingfte Zeit am meiften verkannte
ift der der Nationalitit,« wenn Alles, was zum f{chon Vorhandenen, zum Gothifchen
neu hinzutrat, aus Italien gebracht oder dort geholt wird? »Unfere Architekten,«
fahrt Anthyme fort, »find nicht einen Augenblick des Plagiats zu befchuldigen, und
keinen Augenblick haben fie die Thitigkeit italienifcher Architekten an die Stelle
der ihrigen treten laffen.« Vielleicht nicht. Und doch ftammt der Grundgedanke
der Formenbildung und Ueberfetzung — da wo es fich nicht um, fo zu fagen, rein
italienifche, von Italienern gefchaffene Werke, wie z. B. das Grabmal Zudwig XI/I.,
handelt — aus dem Mailidndifchen, und wenn feine Anwendung zum Theile andere
Erfcheinungen als in Italien hervorbringt, fo kommt dies daher, weil Aufgaben und
Gefchmack noch fehr verfchieden waren.

Allein gerade der Umftand, dafs die romifchen Denkmiler Siidfrankreichs in
Folge der Unterbrechung der provengalifchen Cultur fo gut wie gar keinen Einflufs
auf den grofsen Strom der franzofifchen Renaiffance ausgeiibt zu haben fcheinen,
beweist, wie bedeutend um 1500 noch der Abftand zwifchen dem gothifchen und
dem antiken Geifte war, wie es nothig war, um letzterem in die Culturgebiete
der gothifchen Bauweife Eingang zu verfchaffen, dafs er zuerft dem nordifchen Ge-
{fchmack mundgerecht gemacht wurde, und zwar durch die Mailinder Form, in
welcher die gothifche Fiale mit der Antike blofs wie mit Goldftaub oder Zucker
beftreut erfchien.

Angefichts folcher Thatfachen und Verhaltniffe behaupten zu wollen, es fei
die Renaiffance in Frankreich entftanden oder auch nur das Eindringen des italieni-
fchen Einfluffes zu bedauern, weil diefer angeblich damals {chon wieder das
autochthone Aufblithen einer einheimifch-nationalen Kunftentwickelung verhindert
habe; das heifst, fich verfchliefsen nicht nur gegen eines der grofsartigften Ereig-

46) Siche: Prawat, a, a, 0., 5, 350, Artikely Rewaiffance frangaife,
47) Ebendaf., S. 3s0.
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niffe der Weltgelchichte, gegen eine feft ftehende gefchichtliche Thatfache, fondern
auch gegen das Gefetz der regelmifsigen Abwechfelung entgegengefetzter Principien,
welches, wie das Ein- und Ausathmen, allem organifchen, geiftigen und religifen
Leben zu Grunde liegt.

Auf Grund der vorftehenden Erorterungen erfcheint es ziemlich leicht — zum
mindeften auf dem Gebiete der franzéfifchen Renaiffance-Architektur — das heimifch-
nationale und das italienifch-antike Element zu unterfcheiden. Der nationale Antheil
an der Bauweife der Renaiffance ift das Gothifche in Geift und Form; es war {chon
vorhanden; es ift das Alte, welches weiter lebt; es ift die Mutter. Das Neue
ift dasjenige, was noch nicht da war, das Italienifche, das Fremde; dies ift der
Vater!

Das Gothifche war die erfte wahre nordifche Kunft; das Neue war die
Antike, die zum zweiten Male auf die Biihne der Weltgefchichte trat. Sie war
die Wiedergeborene; an ihr haftet — bis auf Weiteres — die Bezeichnung »Re-
naiffances.

Die Volker begehen hiufig den Irrthum, zu glauben, fie feien nur um ihrer
{elbft willen vorhanden und um das nationale Element bei fich zu entwickeln. Man
kann aber in letzterer Hinficht leicht zu weit gehen. Es hat wohl jede Nation die
Miffion, dann und wann auf andere Nationen einzuwirken; allein nach einem hoheren
Weltgefetze hat fie auch ab und zu durch fremden Einflufs eine Wiederbelebung
und neue Entwickelung der eigenen Elemente zu erfahren, und zwar auf friedlichem
Wege oder, wenn diefer nicht angenommen wird, auf gewaltfamem, ja felbft auf
demjenigen der Eroberung.

Nicht mit den Waffen in der Hand, wie einft Cd/ar, fondern von den Franzofen
felbft eingeladen, kommt nunmehr die italienifche Renaiffance nach Frankreich und
verbindet fich meiftens — zum wenigften im Anfang — mit der Spat-Gothik zu
einem friedlichen Compromifs.

c) Compromifs.

Ihrem Urfprung nach war feit 1500 die Architektur in Frankreich eine franco-
italienifche und eine italienifch-franzofifche Kunft; fie ift ein Biindnifs italienifcher
und franzofifcher Elemente 48). Die verfchiedenen Entwickelungsperioden und -Phafen
diefes Compromifsftils haben eine Reihe von Bauftilen hervorgebracht, welche
meiftens nach den betreffenden Ko6nigen benannt werden, wie z. B.: Sgle Frangois 1.,
Style Henri II. etc. Sie entfpringen im Wefentlichen aus zwei Hauptquellen:

1) aus dem verfchiedenen Verhiltnifs der Mifchung und aus der Eigenart der
italienifchen und der franzofifchen Mifchungselemente, und

2) aus der organifchen Entwickelung des nationalen Geiftes in Italien und
Frankreich, aus dem das ifthetifche Gefiihl und das Temperament hervorgeht und
welcher diefe Elemente jeweilig in Frankreich verarbeitet.

Der in Rede ftehende Compromifs zwifchen italienifchen und franzdfifchen
Anordnungen liegt durchaus in der Natur der Dinge. Er liefert einen handgreif-
lichen Beweis mehr gegen eine Anfchauungsweife, welche in neuerer Zeit in Frank-
reich sehr beliebt ist und darin befteht, den unmittelbaren Einflufs eines Italieners

A8) Henri Martin fagt in {einer Hifloire de France (4. Ausg. Paris 1855—60) ganz richtig: »Le Lonvre achevé fur
le plan de Fierve Lescot ent éié le chef-d'ceuvre de Uécole franco-ifaliennes — und an einer anderen Stelle: »Kafharina,
der man vorwarf, Frankreich an ihre italienifchen Minister preiszugeben, liefs hingegen italienifche Denkmiiler von franzéfifchen
Kiinftlern ausfiihren.«

29.
Das
Gothifche
als
nationaler

Antheil.

30.
Elemente
des
Compromiffes.
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Paluftre's

Theorie.

32.
Widerlegung
derfelben,

feiner Theilnahme am Entwurf eines Gebdudes ohne Weiteres auszufchliefsen, fobald
letzteres einige franzofifche Anordnungen aufweist.

Vom gerechten Wunfche ausgehend, den nationalen Meiftern der franzofifchen
Renaiffance den ihnen gebiihrenden Antheil im richtigen Verhiltnifs darzuftellen,
hat fich Paluftre, als theilweife natiirliche Reaction gegen einige eingefleifchte ab-
furde Ueberlieferungen, hinreifsen laffen, das Ausfcheiden des italienifchen Antheiles
aus der franzofilchen Renaiffance zu einem Syftem auszubilden. Seine Theorien,
das Wohlgefallen, mit welchem fie vielfach aufgenommen wurden, haben uns ver-
anlafit, mehr Gewicht, als wir vielleicht fonft gethan hitten, auf diefe Frage zu
legen und das Verhiltnifs vom Nationalen zum Italienifchen in ein moglichft rich-
tiges Licht zu fetzen.

Faluftre hat irgend wo den Gedanken ausgefprochen, dafs, wenn man italienifche
Architekten nach Frankreich kommen liefs, dies doch nur den Zweck haben konnte,
dafs fie dort Bauwerke auszufiihren hatten, welche denjenigen gleichen follten, die
in ihrer Heimath Italien vorhanden waren. Da nun folche Bauwerke, fireng ge-
nommen, in Frankreich fehr felten vorkommen, fo bleiben Paluftre und die moderne
Schule unter dem Eindrucke, dafs ein unmittelbarer italienifcher Einflufs in fehr
feltenen Fillen ftattgefunden habe und auch dort auszufchliefsen fei, wo er dennoch
vorhanden war. Wenn daher Paluftre den Ausfpruch thut, es konnen Gebiude,
welche einen namhaften Theil von franzéfifchen Anordnungen und gothifchen Einzel-
heiten aufweifen, nicht aus den Entwiirfen oder unter der Theilnahme italienifcher
Meifter entftanden fein, fo ift man zwar im erften Augenblick geneigt, diefe Anficht
fiir unanfechtbar zu halten. Betrachtet man fie indefs niher, fo ftellt fich ihre
ginzliche Unhaltbarkeit nicht minder klar heraus.

Als glinzende Widerlegung der Theorie Pal/uftre’'s und Anderer verweifen
wir auf die zahlreichen Skizzen Leonardo da Vinei’s fiir fein Modell zu einer
Vierungskuppel fiir den Mailinder Dom *9), die fammtlich Compromifie antiker und
gothifcher Formen find, wie diejenigen, welche die Stile Ludwig X//. und Frans 7.
bilden. Wir lenken ferner die Aufmerkfamkeit auf das Gutachten Bramante's iiber
die Modelle zu jener Bekrénung der Vierung des Mailinder Doms %), worin er
nicht nur einen gothifirenden Bau als felbftverftindlich anfieht, fondern fich mit
einigen Principien der gothifchen Raumcompofition vertrauter zeigt, als mancher
neuere Gothiker. Wir verweifen weiters auf Bramante’s Fenfter an einem Theile
des Ofpedale grande zu Mailand.

Ferner konnen auch noch als Beweife fiir die Unrichtigkeit der Annahme
Paluftre’'s und Anderer, dahin gehend, dafs nur da von einem italienifchen Ein-
greifen die Rede fein konne, wo das in Frankreich entftandene Bauwerk denjenigen
dhnlich fei, die man in Italien errichtet fehe, die Thitigkeit von Andrea Sanfovino
in Portugal und der Entwurf von ZLeonardo da Vinci dienen, welche beide zeigen,
in welchem Grade die Italiener ihre Vorfchlige nach dem Gefchmacke der Bau-
herren abzuiindern verftanden. Nachdem Va/ari von verfchiedenen Ausfiihrungen
auf dem Gebiete der Architektur und der Sculptur des Andrea Sanfovine in Portugal
erzihlt hat, fahrt er fort: » Andrea, wihrend er mit jenem Konige war, beflifs fich
auch mit einigen extravaganten und f{chwierigen Architekturwerken nach dem Ge-
__-‘“]_Abgeb}ldel in: GevMmiLLer, H. v. Leomarde da Vinci as architect. In: Richter's Literary works of Leonardo
da Vinci. London 1883,

50) Abgedruckt in: GevmiLLer, H. v. Die urfpriinglichen Entwiirfe fiir Sanct Peter in Rom etc. Paris und Wien 1875,
S. 116 u, ff.
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brauche jenes Landes und leitete fie, um dem Konige zu gefallen, von welchen
Arbeiten ich einft ein Buch in Monte Sanfovino bei feinen Erben fah ...« 3.
Unter den Skizzen Leonardo da Vinci's befindet fich der Grundrifs eines Schloffes
an der Strafse nach Amboife (fieche Fig. 16), welches in der allgemeinen Anlage, in
der Anordnung der Rundthiirme an den Ecken und neben den in der Hauptaxe ge-
legenen Thoren mit der franzofifchen Anordnung am Schlofs Le Verger (fiche Fig. 17)
fehr nahe verwandt ift. Aus den Worten S#ae und Steno, die fich in den Notizen
Leonardo’s vorfinden, geht hervor, dafs es fich um einen Entwurf handelt. Da die
Hauptabmeffungen des Hofes in runden Zahlen von 80 und 120 Braccia und in
italienifchem Mafs angegeben find, fo darf angenommen werden, dafs Leonardo
felbft der Verfaffer des Entwurfes war. Wir fehen fomit, wie fogar der grofste
italienifche Meifter in Frankreich genéthigt war, in verfchiedenen Punkten fich den
dafelbft tblichen Anordnungen anzufchliefsen, wihrend er z. B. fiir die Treppen
die italienifche Lage vorfchlug und fie nicht etwa als Wendeltreppen in Thiirme hinein-
legte, welche zu jener Zeit faft iiberall an den inneren Ecken der Hofe in letztere
vorfpringen. Da die Anlage des Hauptfchloffes von ZLeonarde ganz f{ymmetrifch
ift, fo ift fchwer zu fagen, ob der Hof mit den Stallungen, dhnlich wie im Schlofs
Le Verger und in anderen franzofifchen Schloffern, vorn oder riickwirts liegen
follte; die darauf folgende Anlage, ebenfalls zum Theile von Griben umfchloffen,
follte wohl einen von Portiken umgebenen Garten bilden. Bemerkenswerth ift das
grofse Becken, welches mittels Sitzen an drei Seiten mindeftens zu einer Art
Naumachia fiir nautifchen Sport angeordnet ift 22).

Endlich mag als weiterer Beweis dafiir, dafs bei jedem Eindringen eines neuen
Bauftils in ein fremdes Land Compromiffe nothwendig find, an die bekannten Werke
des beriihmten Ariffotele Fioravante in Moskau erinnert werden; der einzige Unter-
fchied zwifchen diefen und einem Werke der Stile Ludwig X/I. oder Frans 1.
befteht darin, dafs dort das einheimifche Element der Mifchung das Byzantinifch-
perfifche war. In der Schweiz, in Deutfchland, in England etc. begegnet man eben-
falls dem gleichen Princip der Compromiffe; fie liegen eben in der Natur der Dinge.

3. Kapitel

Verfchiedenartigkeit des italienifchen Einfluffes auf die franzdéfifche
Renaiffance.

Ueberall ift es das Beftreben unferes Jahrhundertes gewefen, fiir den Antheil,
den das nordifche Temperament an der Entwickelung der weft-europaifchen Archi-
tektur feit der Volkerwanderung gehabt hat, die gebiihrende Anerkennung zu

51) Siehe: Vasari. Vita di Andrea Sanfovine, IV, S. s14. Attefe anco Andrea . . . ad alcune cofe flravaganti
e diffficili & architettura, fecondo Pufo di guel pacfe, per compiacere al re . . . .

82) Facf. abgebildet in: Gevmitier, H. v. ZLeomardo da Vinci as architect in: ¥. P. Rickter's Literary works of
Leonarde da Vinci, Bd. 11, Bl 81. London 1883. — Dis Anmerkungen Leomardo’s find, wie iiblich, von rechts nach links
gefchricben. Bei A fteht: Giaftre colle navi cioe I giofiranti flieno fopra le navi, foffi braccia go; gegeniiber den riick-
wiirtigen Eckthiirmen fieht bei a: in @ angolo flia la guardia della flalla, bei 6 im Graben: foffa 4o und daneben lings
des Grabens: Strada da Amboife.

Handbuch der Architektur. IL 6. <]
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erringen. Hingeriffen vom Kampfe fiir diefe gerechte Sache, haben bereits mehrere
ausgezeichnete franzofifche Forfcher und Schriftfteller da, wo es fich um den An-
theil, den die italienifche Renaififance an der franzdfifchen hatte, handelte, nicht der
Gefahr entgehen kénnen, ihrerfeits nach einer eben fo ungerechten Wiirdigung diefes
italienifchen Antheiles hinzuneigen, als dies wihrend der letzten zwei Jahrhunderte
Seitens ihrer Gegner beziiglich des Antheiles des einheimifchen FElements der
Fall war.

Nach einer Viollet-le-Duc zugefchriebenen Aeufserung fei in derartigen Fragen
Uebertreibung nothwendig. Da indefs einem folchen Ausfpruch wohl kaum bei-
getreten werden kann, fo foll es im Nachftehenden verfucht werden, das, was als
richtig und wahr angefehen werden darf, feft zu ftellen. Namentlich wird es nothig
fein, nachzuweifen, dafs zwar der italienifche Einflufs oft nicht in derjenigen Form
ftattgefunden hat, unter der man fich ihn etwa vorftellte, dafs er aber ein viel
grofserer war, als man in letzter Zeit vielfach, namentlich unter Nichtkiinftlern,
glaubte annehmen zu diirfen.

Um die Art und Weife, wie diefe Umwandelung der nationalen gothifchen
Architektur vor fich ging, darzulegen, werden im Folgenden 15 verfchiedene
Wege vorgefiihrt werden, auf denen die Formenfprache der italienifchen Architektur
allmihlich nach Frankreich drang, ohne damit behaupten zu wollen, dafs damit
die Aufzihlung folcher Wege erfchopft fei. Fiir folche Lefer, die nie in dem
Falle waren, felbft als Kiinftler fchopferifch zu wirken und die daher fehr geneigt
fein diirften, die eine oder die andere der zu nennenden Quellen fiir unbedeutend
zu erachten, fei bemerkt, dafs oft eine fliichtige Skizze oder Darftellung geniigt,
um auf das ganze Leben eines Architekten einzuwirken, um fiir ihn ein neues
f{chopferifches Gebiet zu erfchliefsen und, wie durch eine ideale Befruchtung, die
Quelle feiner beften Werke zu werden.

Die angedeuteten 15 Gebiete find:

1) italienifche Originalzeichnungen ;

2) italienifche, niederldndifche und franzofifche Kupferftiche;
3) italienifche Bronze-Plaquetten;

4) italienifche Relief-Modelle von Gebauden;

5) aus Italien nach Frankreich gefchickte Marmorbrunnen;
6) aus Italien nach Frankreich gefchickte Intarfien;

7) aus Italien nach Frankreich gefchickte Grabmiler;

8) aus Italien nach Frankreich gefchickte Abgiiffe;

9) Einflufs italienifcher Gemalde;

10) Einflufs italienifcher illuftrirter Biicher, Werke und Ueberfetzungen;

11) italienifcher Unterricht oder italienifche Vorlefungen iiber Vitruv;

12) Einflufs von Franzofen, die in Italien waren, und zwar:

o) Laien,
B) Kiinftlern;

13) Einflufs einzelner italienifcher Denkmaler

14) Einflufs einzelner italienifcher Meifter, und

15) Einflufs und Werke von Italienern in Frankreich, und zwar:

o) Colonie von Amboife und Schule von der Loire,
#) Schule von Fontainebleau und
v) an anderen Orten wirkende Italiener.
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Fir den Einflufs italienifcher Originalzeichnungen f{eien einige Beifpiele vor-
gefiihrt

o) Von der in Fig. 6 3%) wiedergegebenen Zeichnung des élteren Du Cercean {ind
mir mindeftens zwei iltere italienifche Exemplare bekannt, davon die eine unter den
Zeichnungen des Sohnes von Lorenso Ghiberti in der Magliabecchiana zu Florenz.

) Die von mir im unten niher benannten Werke 34) als Fig. 69 aufgenommene
Zeichnung Du Cercean’s ift von einer italienifchen Zeichnung copirt, von der mir
gleichfalls wenigftens zwei
Exemplare bekannt {ind, das
eine in den Uffizien zu Florenz,
in einer Cronaca zugefchrie-
benen Folge No. 163 als
Palazo maiore bezeichnet.

7) Eben fo ift Fig. 70
im gleichen Buche von einer
italienifchen Zeichnungcopirt,
die in einer Folge Fra Gio-
condo’svorkommt ; dafelbftift
die Zeichnung Du Cerceau's
fir eine Idealftadt (fiche
Fig. 29) nach einer italieni-
{chen Zeichnung gezeichnet,
von der fich ein Exemplar

Fig. 6.

g - ok : ;
B 114 (fieche Fig. 30) in derfelben
Folge Giocondo's vorfindet.
o 7 DOOCEILEL 5 ; ;
b= a0 ¢) Manche Blzarrenen
@B e tos s - in den Compofitionen des
= o/ dlteren Du Cercean beruhen
= — \ /YA wohl auf italienifchen Vor-
2 ﬁ?g v LA . bildern; fo z. B. eine Zeich-
) e = e nung Rgffo's, einen Elephan-
ey S ten mit wunderlichem Ge-
"?‘% = ——— e .

— =———=—=" = f{chirr darftellend, welches
\%—"'—;:? e Lilien und das gekronte »F«
Zeichnung von Du Cercean nach einem italienifchen Original #%). zeigt, oder die ZeiChnung

: eines Stufenbaues mit LLowen
an den Ecken jeder Stufe, dhnlich denen, wie fie Du Cerceau zu zeichnen pflegte,

(Sammlungen des Louvre, Zeichnungen No. 1598 und No. 1576.)

e) Im Champfleury von Geoffroy Tory befinden fich unter den Buchftaben,
deren Form durch diejenige des menfchlichen Korpers bedingt ift, ein I und ein K
nach der Zeichnung Fekan Perréal's %%); auf den erften Blick fieht man, dafs er
italienifchen Vorbildern fiir die Quadratura del corpo umano gefolgt ift.

R

%) Aus dem von mir als Recueil ¥ bezeichneten Bande der ehemaligen Sammlung Le/oufacké, jetzt in der Ecole

des Beaux.Arts, — Befchrieben in: GevmtLLEr, H. DE. Les Du Cercean, lewr vie ef leur oewvre d'aprés de wowvelles
recherches. Paris 1887. S. rox,

5) Siche: GevMiULLER, ecbendaf.

55) Abgebildet in: Cuarver, E. L. G. Biographies d'architectes. Sehan Perréal, Clément Trie et Edouard Grand.
Lyon 1875, S. 115,

34-
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Den Einflufs, den italienifche Kupferftiche auf die Compofitionen Facques I.
Du Cercean ausgeiibt haben, habe ich an anderer Stelle %) hinreichend nachgewiefen.
Die Vues d'optiqgue von Du Cercean find nicht, wie gewdhnlich angenommen wird,
nach dem Lucchefen Mickele Crecchi, fondern nach Stichen oder Zeichnungen eines
dlteren Italieners geftochen.

Einige andere Nachweife fir den Einflufs italienifcher Kupferftiche find u. A.
die folgenden.

2) Ich machte Z/iollier auf den Zufammenhang aufmerkfam, den zwei Hermen
aus der Grotte en rocaille des Schloffes La Baftie d'Urfé mit Stichen des Ago/tine
Veneto aufweifen. Der genannte Herr anerkannte nicht allein diefen Zufammenhang,
fondern wies auch noch nach, dafs drei Decorationen des Schloffes de la Baftie,
welche er in feinem beziiglichen Werke 57) auf
den Bldttern 29 u. 57 abgebildet hat, auf drei Fig. 7.
andere Stiche Ago/tino’s zuriickzufithren find; des
Vergleiches wegen veroffentlichte er die letzteren.
Es find dies Grotesken-Motive, in der Art Raffael's
und feiner Schule, fiir Wanddecorationen, Figuren,
unter laubenartigen Baldachinen ftehend, mit
Vafen, Thieren, Masken etc., und die Herme
der Diana von Ephefus.

) Die Stufe vor dem Altar in der Capelle
des Schloffes La Baftie d'Urfé ift mit Majolica-
Platten belegt, die nach der Anficht wvon
Lebreton und Tliollier, eben fo wie diejenigen
des Schloffes von Anet, aus Rouen ftammen
und auf Motive aus der Schule Raffac/’s oder
von G. da Udine zuriickzufiihren feien. Zhiollier
Aufsert fich in diefer Hinficht folgendermafsen:
»Ein Punkt fcheint feft zu ftehen, niamlich, dafs
fiir jene Sculpturen der Grotte und fiir die
grofsen gemalten Figuren des Fufsbodens der
Altarftufe Claude d’Urfé oder derjenige, welcher
diefen Theil des Bauwerkes anordnete, unmittel-
bar Stiche von Ago/tino Veneto benutzt hat *9).«

1) Dafs ein Majolica-Gemilde mit dem Datum 1542, jetzt im Schlofs zu
Chantilly, nach einer italienifchen Compofition, die fich fchon unter den Zeichnungen
Fra Giocondo's befindet, ausgefiihrt ift, hat Verfaffer fchon an anderer Stelle %9)
mitgetheilt.

Aber nicht allein durch italienifche, fondern auch durch niederlandifche Stiche
wurde die Kenntnifs des Alterthums und italienifcher Werke in Frankreich ver-
breitet. Wir erinnern an die Folge Fragments antiques, die 7. A. Du Cercean, wie
er felbft angiebt, nach Léonard Thiry (Leonarde Theodorico, auch Léon Daven)

Hermen, geftochen von Agafline Veneto,
nachgebildet im Schlofs Baftie d'Urfé ®*).

56) Siche: GeymULLer, H. v. Les Du Cercean, a. a. O., Kap. IV u. Fig. 10, 11; 12

57) Siehe: Bulletin de la Diana, Bd, V, No. 4. Montbrifon 18go.

38) Vergl. die Mofaik-Copien diefer beiden Stiche in: SourTraiT, G. pE & F. THiOLLIER. Le chitean d= la Baytie
d'Urfé et fes feigneurs ele. Ou.—;rr:.gf publié fous les aufpice de la fociété de la Diana. St.-Etienne 1886.

59) Siehe ebendaf., S. 156.

60) Siche: GEvMULLER, H. v. Les Du Cercean, a. a. 0., Fig. 70 u. S. 176.
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Vergoldete Plaquette von Fra Antonio da Brescia SLEE

Fig. 9.

Von der Treppenthiir im Hof des Haufes Dupre-Latour,
Rue Pérollerie zu Valence %),

geftochen und 1550 in Or-
leans herausgegeben hat.
Ferner fei der gleichfalls
von Du Cercean her-
riihrenden  Petites  wues
gedacht, die nach den
47 Stichen von Fredeman
Vriefe geftochen wurden
und in Antwerpen er-
{chienen find.

Stiche von antiken
oder italienifchen Werken
wurden in grofser Zahl
durch die Handlungen
von Ant. Lafreri, von van
Aelft und von Salamanca
tiber ganz Europa ver-
breitet. Ueber von fran-
zofifchen Architekten her-
rilhrende Stiche wird in
Art. 50 die Rede fein.

Auf der durch Fig. g%2)
wiedergegebenen Thiir im
Hofe des Haufes Dupré-
Latour zu Valence ift am
linksfeitigen Ende des
Friefes eine Scene zu
fehen, welche fich auf einer

italienifchen Plaquette be-’

findet, die Verfaffer zu-
fallig befitzt und welche
Molinier dem Fra Antonio
da Brescia zulchreibt: eine
{chlafende Bacchantin,
zwei Kinder und zwei
Satyrn darftellend, be-
gleitet von dem Worte
VIRTUS (Fig. 8 ¢1),
Courajod, Molinieru. A.
haben das Vorkommen von
Darftellungen nachitalieni-
fchen Plaquetten an ver-
fchiedenen franzofifchen
Denkmailern erwadhnt.
m.INIJTR, E. Les dronzes,
les plaguettes, Paris 1886, Bd. 1, 122.

62) Nach einer Photographie wvon
Mieufemant,

36.
Bronzs-
Plagquetten.
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F. A. Du Cercean ftudirte nicht allein Zeichnungen, die wir nicht mehr kennen,
fondern auch Holzmodelle, nach denen Bauwerke nicht ausgefiihrt worden und
die feitdem zu Grunde gegangen find. Dies beweifen feine Aufnahmen eines Holz-
modells von Bramante fiir die Peters-Kirche in Rom, welche fich jetzt in Miinchen
befinden 63). -Sollte daran gezweifelt werden, dafs diefe Aufnahmen von Dx Cerceau
herriihren, fo weifen die begleitenden franzofifchen Notizen des Zeichners unwider-
leglich nach, dafs fie von einem franzdfifchen Architekten herftammen, und dies ift
es ja hauptfachlich, worauf es an diefer Stelle ankommt.

Welcher Einflufs von einer nicht einmal ausgefiihrten italienifchen Compofition
ausgegangen ift, dafiir diirfte es kaum ein fchlagenderes Beifpiel geben, als der Ein-
flufs, den die verfchiedenen Entwiirfe fiir Thiirme an der St. Peters-Kirche in Rom
auf die Thorthiirme von mehreren franzofifchen Schléffern — wie Ecouen, Anet,
Louvre etc. — ausgeiibt haben; die in Fig. 314 bis 317 noch folgende Zufammen-
ftellung folcher Thorthiirme oder Thorbauten wird dies in auffilliger Weife zeigen.

Der Stich Du Cerceau's, unter dem Namen La Grande Chartreufe ¢%) bekannt,
lifft ungeachtet mancher fubjectiven Umgeftaltung annehmen, dafs ihm Modelle
oder Zeichnungen fiir die vollendete Fagade der Certofa zu Pavia bekannt waren,
da er im Stiche die nicht ausgefiihrten Rundgiebel angiebt, wie fie z. B. in einer
Zeichnung von Criftoforo Scolari (im Archivio municipale zu Mailand) zu fehen find.

Unter den Kunftwerken, welche dazu beigetragen haben, italienifche Formen
in Frankreich bekannt zu machen, find vor Allem die Marmorbrunnen zu nennen.
Montaiglon $%) citirt jene des Schloffes zu Gaillon, ein Gefchenk der Republik von
Venedig %), ferner diejenige des Schloffes Nantouillet, welche der Cardinal du Prat
nach 1530 in Genua, d. h. wohl in Carrara, beftellt hatte ®7), endlich die Fragmente
eines Brunnens, der jetzt in einer Capelle als Weihbecken dient und frither im
Schlofshof zu Oiron aufgeftellt war.

Dafs zuweilen gewiffe Holzarbeiten in Italien beftellt wurden, beweifen die in
Verona angefertigten Tifelungen der Capelle im Schlofs de la Baftie d'Urfé, von
‘denen fpiter noch die Rede fein wird.

Fiir das Schlofs zu Gaillon wurden 1509 Stickereien auf Sammt in Mailand
nach der Zeichnung des Malers Pierre Boute (Bonte oder Bonté) hergeftellt °%).

Dafiir, dafs aufzuftellende Grabmiler in Italien beftellt wurden, feien zwei
Beifpiele mitgetheilt. :

Als Ludwig XII. feinem Grofsvater Louzs d'Orléans und Valentina von Mailand
ein Denkmal, welches aus den iiblichen Formen heraustreten follte und folcher
Ahnen wiirdig fein wiirde, errichten wollte, wandte er fich an Mailander und
Florentiner Kiinftler, welche das Werk in Genua ausfithrten. Diefes Denkmal, ein
Bruchftiick aus den Céleftins zu Paris, jetzt in St.-Denis, weist keinerlei gothifche
Elemente mehr auf.

Antonio Roffellino fertigte ein Grabmal, das nach Lyon gefchickt wurde, anf9).

03) Sl:hc GevmiiLLERr, Les Du Cerceaw, a. a. 0., 5. 15—23.

64) Siche ebendaf., Fig. 28.

6d) Les fontaines de ce gemre étaient alors frég nt itali , fagt A. de Moniaiglon in: La famille des
Fufle en lalie et en France. Paris 1877. S. 39.

60) Siche: DEVILLE, A, Comples de dépenfes de la confiruction du chitean de Gaillon etc. Paris 1850, LXIII, LXVI,
S. 517, 356, 363 — und: BarseT DE Jouv, H. Mu/fée national du Lowvre. Defcription des fculptures du mayen-ige, de la
renaiffance et des temps modernes. Paris 1873. No. 17.

67) Siche: Awciennes archives de lart frangais. Paris 1854. Bd. IH. S, x84 u. fi.

68) Siehe: DEVILLE, a. a. 0., S. 342.

89) Siehe: Vasart, Leben A. Rafellinos. Ediz. Milanefi. Bd, 1L S. o4.

il



39

Paluftre fpricht vom Einflufs der Kleopatra oder der Ariadne des Vaticans
auf Germain Pilon als Ergebnifs der von Primaticcio 1543 nach Paris gebrachten
Abgiiffe nach Statuen im Vatican 79).

Dafs auch Abgiiffe von architektonifchen Einzelheiten zuweilen von Italien
nach Frankreich gefchickt wurden, zeigt die unten ftehende Originalnotiz 7%), welche
auch in Riickficht auf Orthographie und Stil beweist, dafs felbft Franzofen von
befcheidenerer Stellung und geringer literarifcher Bildung nach Italien gingen.. Diefe
Notiz befindet fich auf einer Zeichnung im Kupferftich-Cabinet zu Paris und zeigt,
dafs auch in diefer Claffe Palladio als Regel galt; fie lehrt ferner, dafs Ludwig X111
ein Kapitell des Pantheon in Rom abformen und nach Paris bringen liefs.

Der bedeutende Einflufs, den aus Italien herriihrende Bildwerke und Gemilde
ausgeiibt haben, geht aus folgenden Beifpielen hervor.

In einem Alabafter-Relief in der Kirche St-Fean zu Troyes, welches das heil.
Abendmahl darftellt, ift die Apollo-Figur in der Nifche aus Raffael’s Schule von
Athen dargeftellt.

Derfelbe Apollo, fo wie derjenige des Belvedere in Rom (vor feiner Ergianzung)
und eine Venus, einen Dorn fich ausziehend, nach Raffae/, nebft verfchiedenen
kleinen Abbildungen nach Plaquetten oder nach Stichen aus der Schule Mantegna's
befinden fich an der linksfeitigen Thiir in der Fagade der Kirche Sz.-Micke/ zu Dijon.

Vafari berichtet im unten genannten Buche 72) von vielen Gemalden, die durch
Florentinifche Hiandler nach Paris gefchickt worden find.

Als Beweis, wie oft an ganz unerwarteter Stelle in der Ornamentation die
Erinnerung an ein italienifches Vorbild vorkommen kann, fei auf die in Fig. 15
abgebildete Confole hingewiefen, welche einen der Gurtbogen der Groffe Horloge
zu Rouen aufnimmt. Auf den erften Blick erkennt man in den Reiterfiguren, in
ihrer Art zu fitzen, in den Bewegungen der Pferde etc. charakteriftifche Einzelheiten,
welche auf Vorbilder Leonardo da Vinci's zuriickzufiihren find.

Einigen anderen Beifpielen des Einfluffes, den Leonarde da Vinci auf die
decorative Kunft genommen hat, ift Verfaffer zufillig begegnet. So zwei ovalen
Compofitionen im Schlofs Arnay-le-Duc 7%), die eine Léwenjagd und einen Reiter-
kampf darftellen. Ferner kommen in den Fresken der Galerie Henry /7. im Schlofs
Oiron (in der zweiten und dritten Travée) Scenen aus dem Trojanifchen Kriege
vor, die Reminiscenzen an ZLeonardo's Schlacht von Anghiari oder andere feiner
Reiterfiguren wach rufen Lk

Eine Reiterfchlacht unter dem Einfluffe Leonardo's oder Bramante's fieht man
auf einer Emailkanne aus Limoges 7%), und dafs die von Du Cerceau geftochenen
fechs Reitergefechte nach Bramante’'s Compofitionen ausgefiihrt find, hat Verfaffer

™) Siche: BarseT DE Jouv, H. Efudes fur les fontes du Primatice. Paris 1859 — und: Gas. des deaux-arts 1894,
April, 8. 275.

") Cabinct des Eftampes & Paris, Topographic de Rome, Vol. V b, Bg: »Ce [y Eft le palme Surquoy ERf reduy lordre
Corinte dude dans du panteon dict lavotonde fort exalt t wiefures avecgue les Imflruments Fometrigue Et Elchafaux.
Elle fe peut Reduire par module Comme paladian (FPalladio). Et le paralel (pareillement) Elle ce peut mefurer Et reduire
bar nofire pies de France quelonnapelle pies de roy parcegue les defins fon fors correque Et cefy Eff digne de garde Ce [y
aité mefuré lorce gque le voy Lowis Xilime fict mouler le chapitian guy ly (oder hy?) ¢y a Paris Et lon ceffervy de
lechanfauzx Et ayté mefuré avecgue le palime Romain.« (Siche hieriiber auch weiter unten, Fufsnote 103.)

) Leben Bacchiacczs, Bd. IV, S. 450 u. 43s.

) Siche: SauvaGEoT, a. a. O., Bd. 4, PL 1.

) Siche die Aufnahmen von . Lameire, Salon von 1887, No. 4763.

) Im South-Kenfington-Muf (Abgebildet in: Liiske, F. W. Gelchichte der Renaiffance in Frankreich. 2. Aufl.
Stuttgart 1884. S, 413.
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in feinem f{chon mehrfach genannten Werke iiber die Architekten der Familie Du
Cercean nachgewiefen.

Unter den Meiftern, welche in der Lage waren, Formen Leonardo's zu ver-
breiten, fei es durch den Reflex in ihren eigenen Werken, fei es durch den Befitz
von Zeichnungen Leonardo’'s, feien genannt: Awndrea Solario in Gaillon, der dort
die Capelle ausmalte, und Ru/#ci in Fontainebleau (Rechnungen vom 1. October 1531
bis 31. December 1532 76).

Martin, der erfte franzofifche Ueberfetzer Iitruv's, citirt in feiner Widmung
die Ueberfetzung von Ce¢/ariano (unter dem Namen des Gallo, von 1521); von den
Illuftrationen, die Fean Goujon fiir die Ueberfetzung Mar#in's zeichnete, find mindeftens
zehn unmittelbar von denjenigen Cefariano's infpirirt. Martin citirt auch das Werk von
L. B. Alberti, die Arbeit von Fra Giocondo, »des Architekten«, und jene von Serlio 77).

In Frankreich wurden mehrfach italienifche Biicher verdffentlicht, namentlich
in Lyon 78).

»Der Traum des Polifilo 79 iibte einen grofsen Einflufs auf die Kiinfte der
Renaiffance aus,« fagt Audiat®’). Die {chone franzofifche Ausgabe diefes Werkes
ift eben fo ein Beifpiel fiir den italienifchen Einflufs, wie fiir die franzofifche Freiheit.

Benjamin Fillon bringt Stellen aus dem »Traum des Fo/ifiloc mit dem decora-
tiven Syftem der Arbeiten Paliffy's in Zufammenhang, und Awudiat®?), der diefe Stellen
wiedergiebt, fagt, dafs fie deutlich beweifen, dafs Paliffy von der Befchreibung
Francesco Colonna's fich habe infpiriren laffen; feinen »Traume« nennt Fa/zffy auch
gelegentlich feines Fardin delectable 8%). Es mag hierbei daran erinnert werden,
dafs Paliyffy als der Erfinder der Ruftigues figulines anzufehen ift.

Fra Giocondo las in Frankreich einem gewiflen Seigneur Philibert®®), deflen
Secretir er eine Zeit lang war, den Fitruw vor, und bekanntlich begliickwiinfchte
fich der beriihmte Budaeus, fiir die Erklirung des Vz#ruv einen folchen Meifter, wie
Fra Giocondo, gehabt zu haben.

Mit der dem Ende fich zuneigenden Gothik wurde in Frankreich das Bedirf-
nifs nach einer anderen Auffaffung des Lebens und der Kunft immer ftirker, und
durch die italienifchen Feldziige entwickelte fich das klare Bewufitfein, dafs Italien
diefe neue Auffaffung darbot. Hierin haben wir bereits die erfte Vorbedingung fiir
die Aufnahme der Renaiffance in Frankreich gefunden. Der Einflufs, den Italien
auf die Laien und die Bauherren fowohl, als auch auf die Architekten und andere
Kiinftler ausiibte, war von ungemein grofser Wichtigkeit, fcheint aber von manchen
Schriftftellern geradezu vergeffen worden zu fein.

) Siehe: MonTaiGLon, A. pE & G. Miaxest. La famille des Yufle en Italie et en France. Paris 1877. S. 17, 35.

1) In der Frans /. gewidmeten Ausgabe des Vitruw von Philasidrier, gedruckt in Strafsburg 1550, find die Illuftrationen
ebenfalls meiftens fchwache Nachbildungen derjenigen von Cefarianmo; desgl. im Strafsburger Fifrav von 1543.

) Z. B.: Smmeowt, G. [Hufiratione degli epitafi ¢ medaglie anticke. Lyon 1558,

Die franzéfifche Ueberfetzung des Primo léro o'architettura von Serlio. Paris 1545.
Desgl. diejenige des 2. Buches und fein Extraordinario libre d'architettura. Lyon 1551.

) 1. Aufl. Venedig 1499; 2. Aufl. 1545. — Die erflte franzéfifche Ueberfetzung 1546, die zweite (mit einigen Ver-
iinderungen) xs6r.

80) Siehe: AvmiaT, L. Bermnard Palifly. Etude fur fa vie ¢t fes travaux. Neue Aufl. Paris 1868. S. 128.

81) Siche ebendaf., S. 129 u. 130, — Die betreffenden Stellen befinden fich auf Fol. 25, 30 u. 71 der franzififchen
Ausgabe des Polifile von 1561.

83) Siche: Pavissvy, B. Le recepte véritable. In der Ausgabe feiner Oewvres von A. France (Paris 1880), S.r1a:
sIch weifs, dafs einige unwiffende Feinde der Tugend und Verleumder fagen werden, dafs der Entwurfl (defein) diefes Gartens
nur ein Traum fei, und ihn vielleicht mit dem »Traums des Polyphilo werden vergleichen wollen.«

83) Siche: BAscHET, A. Les archives de la févéniffime républigue de Venife. Sonvenirs d'une mifjfion. Paris und
Venedig 1870. (Depefche Framcesco Morofini's vom 18. Nov. 1504 an den Rath der Zehn.)

sl
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Ueber den Eindruck, den Neapel auf Car/ VZ/I. hervorbrachte, theilt Benjamin
Fillon 34) folgendes Fragment eines Briefes mit: »Ehe der Konig in die Stadt (Capua)
einzog, hatte er eine Nacht in Poggio Reale (Poge-Royal) zugebracht, welches ein
Lufthaus ift, das der Konig Ferrand und feine Vorginger errichtet haben und
welches derart ift, dafs weder die fchonen Reden von Alain chartier, die Scharf-
finnigkeit Meifters Hans won Meun und die Hand von Fouguet es zu fagen, zu
fchreiben, noch zu malen verméchten.«

Der Cardinal Briconnet {chreibt der Kénigin Auna wvon Bretagne: »Madame,
ich méchte, dafs Sie diefe Stadt und die {chénen Dinge, die drinnen find, gefehen

hitten; denn es ift ein irdifches Paradies. Der Konig, in feiner Gnade, hat mir,

als ich aus Florenz kam, Alles in und aufserhalb der Stadt zeigen wollen, und ich
verfichere Sie, dafs es ein unglaublich Ding ift mit der Schonheit diefer Orte, wohl
ausgeftattet mit allerlei weltlichen Luftbarkeiten. Sie find dafelbft vom Konig
gewiinfcht gewefen. Zur jetzigen Stunde fchdtzt er weder Amboyfe, noch Stidte,
die er jenfeits (der Berge) hat.«

Den Eindruck, den der Koénig felbft erfuhr, kann man aus folgenden Zeilen
erfehen.

Carl VIII. {chreibt an Fierre de Bourbon aus Neapel am 28. Mirz 1495:
»Uebrigens kénnten Sie nicht glauben, welche fchone Gérten ich in diefer Stadt
habe; denn auf mein Wort, es fcheint, dafs blofs Adam und Eva fehlen, um daraus
ein irdifches Paradies zu machen, fo {chén find fie, und voll von allen guten und
feltenen Dingen ... Aufserdem habe ich in diefem Lande beffere Maler, und von
folchen werde ich fchicken, um fo {choéne Tafeln? (planchiers, eigentlich Fufsbéden,
hier wohl Malereien auf Holz) als moglich machen zu laffen, und es find die
Malereien von der Beauce, von Lyon und von anderen Orten Frankreichs in
nichts zu vergleichen mit der Schénheit und dem Reichthum der hiefigen; daher
werde ich mich damit (d. h. mit Malern) verfehen und werde fie mit mir fiihren,
um welche in Amboife machen zu laffen #%).«

Einen Begriff von den Anfichten, die eine andere Claffe damaliger Franzofen
hatte, kann man aus einem Gedicht von ¥. Lemaire (1503) entnehmen, worin die
Malerei den Tod von ZLowis von Luxemburg, Fiirften von Altemore betrauern foll:

» Befoignes donc, mes alumpnes modernes,

Mes blancs (beaux!) enfants nourris de ma mamelle;
Toy, Leonard (de Vincil) qui a grédces fupernes,
Gentil Bellin (Bellini) dont les los font éternes,

Et Perrufin (Perugino) qui fi bien couleurs mesle.
Et toy, Fehan Hay (Fay!), ta noble main chome elle.

Vien woir nature avec Fehan de Paris
Pour lui donner ombraige et ¢fperits . . .« %),

Wer im Stande ift, fich auch nur einigermafsen eine Vorftellung davon zu
machen, welch ungeheuere Summe von Anftrengung dazu gehért, um einen neuen
Kunftftil in ein fo grofses Land, wie Frankreich, wenn auch nur langfam, einzufiihren,
wird zugeben miiffen, dafs eine folche Umwandelung blofs dadurch méglich wurde,
dafs einerfeits eine grofse Anzahl von Franzofen nach Italien gingen, um dort die
neuen Kunftformen kennen zu lernen, und dafs andererfeits eine gleichfalls betriicht-

B4) Archives de P Avt Srangais, publibes fous la direction de Pk, de Chenneviéres., Paris. Bd. 1, S. 275.
¥5) Siche ebendaf., S. 274.
89) Siche: CuarveT, E. L. G. Yehan Pervéal, a. a. O., S. go.
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liche Zahl von Italienern aller Kunftftufen diefe Formen in Frankreich verbreiten
halfen. Die moderne Schule, welche fich einbildet, dafs dies nicht nothig gewefen
fei, lebt in fiifsen Illufionen.

Dafs die Zahl der Franzofen, die der Studien halber nach Italien gingen, eine
bedeutende war, geht aus folgendem Zeugnifs hervor.

Im Jahr 1559 fchreibt Du Cercean in einer Widmung an den Konig: »Fortan
werden lhre Unterthanen nicht mehr Veranlaffung haben, in fremde Linder zu
reifen, um beffer componirte Gebdude (als die in feinem Werke enthaltenen) zu
fehen . .. und wird Eure Majeftit nicht mehr néthig haben, fich an fremde Arbeiter
zu wenden #7).

Fean Perréal, Maler und Architekt des Kénigs, machte zahlreiche Reifen nach
Italien ®%). Im Mirz 1509 nimmt ihn Zwdwig XII. auf feinem Zug gegen die
Venezianer mit. Zuriickgekehrt, fchreibt er am 15. November an Margarethe von
Oefterreick, er habe nun fein Project fiir fie veridndert, wenigftens in Bezug auf die
antiken Theile, die er aus Gegenden von Italien empfangen hat.

Ueber den Entwurf zur Kirche du Brou bei Bourg, den Margarethe von Oefter-
reick von ihrem Maler Fean Perréal aus Paris verlangte, f{chreibt letzterer am
4. Januar 1511, er werde fich Alles bedienen, was er von Kloftern in Italien, wo
es die {chonften der Welt giebt, gefehen habe 89).

Bisher hat es Niemand zu leugnen verfucht, dafs Philibert de ' Orme und
Fean Bullant Studien in Italien gemacht haben, weil diefe Architekten dies felbft
ausfagen. Hingegen hat man, befonders in letzter Zeit, gern angenommen, dafs
Fean Goujon und Pierre Lescot nicht in Italien waren. In des Verfaffers Schrift
uber die beiden Du Cerceau’s wurde nachgewiefen, dafs der iltefte Meifter diefes
Namens zwifchen 1530 und 1533 lingere Zeit in Italien geweilt hat. Nunmehr ift
es mir auch gelungen, aus den Worten Gowjon’s felbft den Nachweis zu fiihren,
dafs er fowohl, als auch Lescor durch Studien in Italien die Kenntniffe erlangt haben,
denen fie zum grofsen Theile ihre hervorragende Stellung verdankten 99).

Einiges iiber dje Art, wie franzdfifche Architekten iiber italienifche Verhilt-
niffe dachten, geht aus der folgenden Aeufserung eines ihrer bedeutendften Meifter
hervor.

Jean Goujon, als Architekt fprechend, fagt von Raffael, Mantegna, Michelangelo,
Antonio da Sangallo, Bramante, dafs, nachdem fie durch Arbeit und fortwihrende
Uebung die Geometrie und Perfpective bemeiftert hitten, fie mit folch merkwiirdiger
Luft diefen edlen Gegenftand (der Architektur) verfolgt hiitten, dafs ihr unfterblicher
Ruhm auf dem ganzen Umkreis der Erde verbreitet fei??),

Es wire ein grofser Irrthum, zu glauben, dafs die franzéfifchen Meifter des
XVL Jahrhundertes nur der antiken Ueberrefte halber nach Italien gegangen feien,
und nicht auch wegen der Werke moderner Meifter. Gelegentlich des korinthifchen

87) Livre d'architecture . . . conlenant les plans et deflaings de 50 bafliments tous differents. Paris 1559.

58) Siche: CHARVET, a. a. O., S. 39, ferner S s1: ... ay revyré mies pourtraictures, au moins des chofes antiques
gue jlay eu es parties d'ltalie, pour faive de toutles belles fleurs ung troffé douguet done j'ay monfiré Ie Jet . .. et mainte-
nant fais les patrons . . .

89) Siehe ebendaf., S. 69: sMadame, louchant faire une plate forme pour lesglife, je fuis ires joyeux wt'y employer,
et me aideray de tout ce que je ay vew en lalie touchent couvens, ois font les plus beanzx du monde, . . .«

90) Siehe die Notizen iiber diefe Meifter in Kap. 5.

N} lis fe jont tant curienfement delectes & Pourfuivre ce noble fuset efc. Anfprache Goujon's in der Martin'lchen
Ueberfetzung Fitruv's 1547. U. A. bei BerTv, A. Les grands architectes JSrancais de la renaiffance efc. Paris 1860, S, 82,
wiederholt, — Die Worte Gowjon’s an diefer Stelle laffen an eine dhnliche Ausfage bei Serdio denken.
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i 530, nach

den Siulen der ehemal. Confel'ﬁon.von
St. Peter zu Rom %),

it SO

Kapitells fagt Gowjon: ». .. in Wirklichkeit liest man
im Texte Viruv's, dafs man es fo beachten folle;
jedoch ift dies nicht die Anficht mehrerer guter
moderner Meifter.« In feinen Illuftrationen trigt er
diefer Anfchauung Rechnung und findet fie offenbar
richtiger und mit den antiken Beifpielen mehr iiber-
einftimmend. Nach demjenigen, was Gowjorn vom
Ruhme einer Reihe von italienifchen Meiftern ge-
{chrieben hat, ift nicht anzunehmen, dafs er bei Er-
wihnung der »guten modernen Meifter« nur an Lesco?
und De ' Orme gedacht hat.

Das Gebiet, welches die franzéfifchen Archi-
tekten damals bei ihren Studien in Italien in Betracht
zogen, erftreckte fich auf Alles, was néthig ift, wenn
eman eine ganz neue Kunftrichtung auf fammtliche
Gebiete des Lebens und der Kunft auszudehnen hat.
Nichts giebt hiervon eine beffere Vorftellung, als die
grofse Zahl und die Verfchiedenartigkeit der Werke,
die Du Cercean herausgegeben hat.

Dafs Viele, je nach den Zwecken, die fie ver-
folgten, ihre Studien hauptfachlich auf beftimmte
Gebiete befchrinkten, ift begreiflich, eben fo, dafs
fie dabei vielfach in gleicher Weife verfahren find,
wie wir dies heute noch thun, d. h. dafs fie Gefammt-
anlagen in kleinem, einzelne Theile in gréfserem und
Einzelheiten in noch gréfserem Mafsftabe aufnahmen.
Fig. 109%) zeigt die Federzeichnung eines Franzofen
nach einer der gewundenen Marmorfdulen, welche
damals noch um den Altar der alten Peters-Kirche
ftanden und angeblich aus Jerufalem ftammen follen.
Eine ganze Reihe dhnlicher Studien, welche fich, wie
im vorhergehenden Falle, durch die feine, peterfilien-
artige Behandlung des Laubes erkennen laffen, be-
finden fich in einem Bande, welcher nach einander
Dufourny, Callet und Deftailleur gehorte und dann
aus der letzteren Sammlung an das Berliner Mufeum
tiberging. Da im Hof des Hotel Carnavalet und im
Karyatiden-Saal des Louvre ftellenweife eine dhnliche
Behandlung des Akanthus zu fehen ift, miiffen diefe
Studien von einem Zeitgenoffen Gowujor's herftammen,
der um 1530 in Italien feinen Studien oblag.

Dafs die franzofifchen Architekten, welche in
Italien ftudirten, nicht nur antike Ruinen oder {chon
fertige, einen gewiffen Ruf bereits geniefsende Bau-
werke ftudirten, fondern auch folche, welche noch in

92) Aus dem Cabinet des Effampes zu Paris. Bd. Hd, 193.
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der Ausfihrung begriffen waren, ergiebt fich u. A. aus der Grundrifs-Aufnahme
Du Cercear’s nach einem Theile des Palazso Farnefe zu Rom in {einer zuerft
begonnenen Anordnung, wie fie fich zwifchen 1530 und 1533, etwa vor der Thron-

befteigung Pawnl I71. darbot ?3).

Lehrreich ift die Zufammentftellung der 61 Zeichnungen, die fich auf den 14
von Du Cercean in Italien ausgefiihrten Blittern (jetzt in der kgl. Bibliothek zu
Miinchen) befinden ?5). Sie vertheilen fich auf folgende Denkmiiler:

Fig. 11.

Von den Ruinen Roms infpirirte Originalzeichnung eines Franzofen um 1535 *%).

St. Peter in Rom, verfchiedene Entwiirfe
Palaft der Cancelleria von Bramante . .
Palafl von Bramante, fir Raffael gebaut
Palazzo dall’ Aquila, von Raffael gebaut
Palazzoibamefe Sionm nmstar Shil

Diocletians—-Thermen. . . .71 . .
Caffe (Haus) der Tour-Sanguine . . .
Antike Gebiude ohne Angabe . . . .
Moderne Gebiude ohne Angabe . . .
Infchriffertii sy il SRad B
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H. Leckevallier-Chevignard zu Paris befitzt eine grofsere Anzahl von Studien,
namentlich nach den Denkmilern Roms und verfchiedenen Saulen, die moglicher-

93) Siehe: GevmilLLer, H. v. Les Du Cercean, a. a. O,, S. 26
) Aus dem Cabinet des Eftampes zu Paris. Vol. B, a, réf.
93) Das Nithere ilt entwickelt ebendaf., S. 15 ff.
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weife Arbeiten De /' Orme’'s {ind %), und Deftailleur befafs drei Bande griindlicher
Aufnahmen der Thermen Diocletian’s, die von einem franzofifch fprechenden Archi-
tekten des XVI. Jahrhundertes herriihren und fich gegenwirtig im Kupferftich-Cabinet

Fig. 12,
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Regel von Francesco di Giorgio (1438—1502°°).
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Regel von Philibert De I'Orme?®7).

zu Berlin befinden.

Dafs manche franzéfifche Archi-
tekten fich bemiiht haben, die in
Rom vorhandenen Ruinen zum Theile
zu ergianzen oder fiir Hintergriinde
von antiken Darftellungen umzucom-
poniren, zeigen zwei hiibfche Zeich-
nungen im Kupferftich-Cabinet zu
Paris, welche in Fig. 11 94) u. 3 (S. 20)
wiedergegeben find; fie find etwa um
1535 entftanden und fein mit der
Feder in Bifter ausgefiihrt in der Art
Du Cercean’s, aber eher beffer, als
die Zeichnungen des letzteren.

Dafs ferner franzofifche Archi-
tekten getrachtet haben, mit den
Theorien moderner italienifcher Mei-
fter, wie fie oft nur in Manufcripten
iiber Kunft niedergelegt waren, be-
kannt zu werden, fteht aufser Zwei-
fel. Der Zufammenhang zwifchen
Fig. 13°7), worin die Anweifung De
!'Orme's wiedergegeben ift, um ge-
wiffe Verhiltniffe fiir eine Kirche zu
finden, und Fig. 12 ?8), welche fich in
dem damals noch nicht gedruckten
Trattato des Francesco di Giorgio
befindet, ift ein offenbarer Beweis
hierfiir, fei es nun, dafs De /' Orme
das Original felbft oder eine Ab-
fchrift davon in den Hianden Anderer
gefehen hat, fei es endlich, dafs
diefe Regel zu feiner Zeit fich unter
den italienifchen Architekten ver-
breitet hatte.

Der Parifer Architekt Etienne Du
Pérac hielt fich mindeftens 18 Jahre
in Rom auf und verfolgte auch ander-
weitige Zwecke. Wahrfcheinlich mit
Michelangelo befreundet, fertigte er

96) Drei diefer Zeichnungen find veréffentlicht in: GevmtiLer, H. v. Docuwments inédils fur les thermes d' Agrifpa,

le panthéon ¢t les thermes de Dioclétien, Laufa

nne 1884,

Fig. s, 6 u. 8.

97) Facf.-Repr. nach: Giorcio, F. o1 Trattato & architettura civile ¢ militare. Herausg. von C. Proaus. Turin 1841,
Le premicr tome de Parchitecture. Paris 1567. Buch VIII, 8, 245.

95) Facf.-Repr. nach: DE v’OrmME, PH.



in des letzteren Todesjahr (1564) drei grofsere Stiche, fein Modell fiir die Peters-
Kirche zu Rom darftellend, an und gab 1575 in Rom feine Veftigi dell’ antichita di
Roma heraus. In zwei Manufcripten iiber die Denkmiler Roms fuchte er diefelben
mit Hilfe archiologifcher Kenntniffe und anderer Mittel wieder herzuftellen #9),

Ein anderer Franzofe aus dem Ende des XVI. oder dem Anfang des XVIIL Jahr-
hundertes, von dem fich mehrere Zeichnungen in Paris 19%) befinden, ftudirte die
Monumente von Florenz: die Uffizien, die Capelle im Chor der Annunziata, San
Michele und Gaetano und fo-
gar das Baptifterium. Fig. 14.

Hiermit find wir zum @ ' gl -
XVII. Jahrhundert gekommen.
Wie die nachfolgenden Stellen
zeigen, dauerte die gleiche
Stromung weiter, und fie wahrt
unter den franzofifchen Archi-
tekten vielfach noch bis auf den heutigen Tag fort.

De Chambray°?) hatte 1640 den Auftrag, allen ausgezeichnetften Kiinftlern
aus Italien den Weg nach Frankreich zu offnen ..., und es war ihnen leicht,
fchreibt er, eine grofse Zahl anzuziehen, darunter jenen Koryphaen, beriilhmten und
einzigen Monfieur le FPouffin . . .

Hieriiber, fchreibt 1645 der Schreiner und Ingenieur Adam Philippon, als er
mehrere Jahre im Dienfte Urédan VII/I. und anderer Kirchenfiirften geftanden,
fchickte Ludwig XIII. iiberall in Italien herum, um die beriihmteften Leute in der
Malerei, in der Bildhauerei und in anderen fiir die Decorationen feiner Palifte nothigen
Kiinften zu fuchen; er felbft wurde auch gewidhlt hauptfichlich mit dem Auftrage,
viele Arbeiter von Rom nach Paris zu befordern, fo wie jene grofse Anzahl Bas-
reliefs und antiker Figuren 10%).

Unter einem Portrait Philippon's liest man:

rrr;‘:im\um?

— T y e et

Erdgefchofs eines Haufes zu Lyon, Rue Fuiverie09),

» Amis, de bon coeur je vous domne
Tout ce que j'ay appris & Rome,

Gleichzeitig hatte de Chambray den Auftrag, Vieles vom Vortrefflichften in
der Sculptur und Architektur formen zu laffen; er erwdahnt aber nur ein Siulen-
und ein Pilafter-Kapitell aus dem Inneren des Pantheon 10%).

Eine Colonie franzofifcher Arbeiter unter der Leitung von De Noyers feigneur
de Dangu wurde zur Zeit Richeliew's nach Italien gefchickt 104).

In diefe Zeit (1650) fallt auch das Werk de Clhamdbray's iiber die Zufammen-
ftellung der antiken und modernen Architektur und der Sammlung der zehn Haupt-

.

99) Bibliothéque Nationale, Paris. Manufcrits, fonds francais 382: lluflration des fragments antigues apparienant
& la religion et ceremonies des antiens Romains Defignes et recueillis des Marbres antigues gui fe trouvent en Rome ¢t
aunltres lienx d'llalic avec lenr expoxition par Efftienne du Perac Parifien. Premier Livre contenant plufienrs figures
d'Idolles, Obelisques et lectres hievogliphigues des antigues Egiptiens, Fol. 1—31 — Livre fecond contenant plufienrs temples,
Dienzx, autels et facrefices ... Fol. 33—105.

Ein zweites Exemplar, im Louvre befindlich, No. @'ordre 26, 475 u. ff., mit 106 Zeichnungen, ift bed d beffer
gezeichnet, als das vorhergehende und daher wahrfcheinlich das Original.

190) Im Cabinet des FEflampes zu Paris, Bd. Vb, 41.

101) Vorrede zu feinem Paralitle de I'architecture antigue avee la moderne efc. Paris 1650,

102) Siche: DESTAILLEUR, H. Notices fur guelgues artifles framgais. Paris 1863. 5.68 u. jo.

103) Ebendaf, S. 67. (Siche auch Art. 41, S. 39.)

104) Miindliche Mittheilung des Herrn Deflaillenr.
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{chriftfteller, die iiber Architektur gefchrieben, mit einer Dangu gewidmeten Vor-
rede 105),

Im Jahre 1666 endlich zieht Clkariles Errard als erfter Director der Académie de
France & Rome zum erften Male mit zwolf Schiilern nach der ewigen Stadt ab: 6 Maler,
4 Bildhauer und 2 Architekten, »fimmtlich rémifch-katholifch-apoftolifcher Religion« *%).

Im Jahre 1674 wurde Desgodets Penfionnaire du Roi an der Académie de Rome
und gab 1682 fein berithmtes Werk iiber die antiken Gebiude Roms heraus 197).

Um einen Beweis zu geben, wie ein italienifches Denkmal einen ganz beftimmten
Einflufs auf ein franzofifches Bauwerk ausgeiibt hat, ohne dafs defshalb die Er-
fcheinung des letzteren irgend wie derjenigen des Originals dhnlich ift, fei auf das
frihere Bureau des finances zu Rouen verwiefen, das der Kathedrale gegeniiber
gelegen und gegenwirtig unter den Aushiingefchildern eines Kleiderhindlers zum
grofsen Theile verdeckt ift. Die untere Hilfte der in Fig. 2 (S. 19) bereits dar-
geftellten Facade ift offenbar eine Ueberfetzung des inneren Syftems von Bramante's
berithmter Sacriftei von Santa Maria preffo San Satiro zu Mailand, welches des
Vergleiches halber in Fig. 1 (S. 18) wiedergegeben ift. Letztere Compofition ift
felbft fiir Italien fo charakteriftifch, dafs in diefem Falle iiber ihren unmittelbaren
Einflufs auf das Gebiude in Rouen fiir den Kenner gar kein Zweifel obwalten
kann. Die Umbildung ift eine durchaus vollftindige, zum Theile durch die nied-
rigen franzéfifchen Gefchofshéhen bedingt, und die obere Hilfte der Facade ift
eine felbftindige Compofition des betrefienden Architekten mit Einzelformen, die
fo gut als moglich denen der unteren Hilfte angepafit find. Eben fo felbftiandig
ift die Bildung der lothrecht durchgehenden Pfeiler in der Mitte und an den Ecken
des Gebdudes und ihre Gliederung mit vor-
tretenden Statuen und Baldachinen. Nichts
defto weniger ift der Einflufs des Mailinder
Bauwerkes auf jenes zu Rouen ein unbe-
dingter, und es ift das Ganze eben ein
Compromifs zwifchen der Compofitionsweife
und dem Gefchmack eines Italieners einer-
feits und eines Franzofen andererfeits.

Von der- Art, wie fich manche franzo-
fifche Compofition bildete und herauswuchs,
indem fie von einem italienifchen Vorbild,
fei es ein Gebdude, eine Zeichnung, ein
Kupferftich oder ein Modell, ausging, liefern
zahlreiche Werke des ilteren Du Cerceau
ein lehrreiches Bild, welches Verfaffer in
feiner ofter fchon genannten Monographie
iiber die Architektenfamilie diefes Namens,
tiber »feine (des ilteren Du Cerceau) Art zu arbeitene gefchildert hat 1%).

Das in Fig. 14109 dargeftellte Erdgefchofs eines Haufes in der Rue Fuiverie zu

Fig. 15.

Confole unter einem Gurtbogen der Grofe
Horloge zu Rouen. (Siehe Art. 42, S. 39.)

108) CuamerAY, R. F. DE. Paralldle de larchitecture antigue avec la moderne, avec un recueil des dix principaux
auleurs qui ont écrit des cing ordres. Paris 1650.

108) Siche: Merson, O. Académic de France & Rome, in: Grande Encyclopédic von Fof. Baer & Co.

107) Seine Originalzeichnungen find noch in der Bibliothégue Nationale, Depét des manuferits, fonds Colbert, erhalten.

108) In: Les Du Cerceaw, a. a. O., S. 192 u. 335.

109 Facl.-Repr. nach. MarTin, P. Recherches jur larchilecture elc. & Lyon. Paris 1854.
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Lyon zeigt die Art und Weife, wie das Ruftika-Erdgefchofs eines Florentiner Palaftes
mit feinen grofsen Rundbogenthoren und den in Kampferhohe beginnenden Fenftern
fiir franzofifche Verhiltniffe umgebildet worden ift.

Im Entwurf eines in Art. 32 (S. 33) bereits befprochenen Schlofsgrundriffes
von Leonardo da Vinci (Fig. 1611°), fo wie in der Regelmifsigkeit der Dispofition
des Schloffes Le Verger in Anjou (Fig. 17 11?) diirfte zum Theile eine Erinnerung
an das beriihmte Caftell zu Mailand, welches damals fiir die fchonfte Refidenz galt,
vorgefchwebt haben.

Den Gedanken, die Siulen ftatt aus wirklichen Ruftika-Trommeln aufzubauen,
aus einem Ruftika-Material zufammenzuftellen, welches kleiner als der Halbmeffer

Fig. 16.
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Entwurf zu einem Schlofs auf der Strafse von Amboife von ZLeomarde da Vinci ')

der Saulen ift, diefen Gedanken, der z. B. an der Maifon blancke im Park zu Gailon
(fiche Fig. 245) ausgefithrt ift, fieht man bereits an Formigine's Palaszo Fantuzssi
zu Bologna verwirklicht.

Selbft fiir Bautheile, deren Gebrauch in Italien gar nicht vorkommt, erblickt
man italienifche Vorbilder. So z. B. findet man fiir die grofsen und reichen Dach-
fenfter, welche Lucarnen genannt werden und die fiir die franzéfifche Friih-Renaiffance
fo ungemein charakteriftifch find, in Italien eine Anzahl von Thiiren oder Fenftern,
nach deren Analogie der Grundgedanke des Aufbaues der Lucarnen bei ihrer Ueber-
fetzung in das Mailinder Detail des S#le Bramantesco befolgt wurde und reichere
Anwendung und Entwickelung erfuhr.

Abgeftufte Bekronungen, deren Ueberginge durch gebogene Halbgiebel ge-
bildet find, fieht man an der Vorhalle von Sta. Maria de’ Miracoli zu Brescia. Eine
andere Form mit einem Giebel in der Mitte zeigt der zweite Altar links in Sana

110) Aus: Gevmbrier, H. v. Zeomarde da Vinci as architect. In: Richters Literary works of Leonardo da Vinci.

London 1883.
111} Facf.-Repr. nach: Israi. Sivestre. I. 148.
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Corona zu Vicenza; eine folche mit liegenden Doppelconfolen ftatt des Giebels und
mit einer candelaberartigen Vafe in der Mitte ift auf einer Zeichnung Peruzei’s in
den Uffizien zu Florenz zu finden, und die gleiche Form, nur feitlich etwas anders
ausgeftaltet, erblickt man auf einem wohl irrthiimlich dem Bramante zugefchriebenen
Stiche, der eine Strafse darftellt. In der Cappella Colleoni zu Bergamo befindet fich
ein Auffatz mit Segmentgiebel iiber einem Spitzgiebel, und eben fo mufs die Auf-
merkfamkeit auf das Grabmal des Filigpo Lippi zu Spoleto, von Lorenzo il Magnifico
errichtet, gelenkt werden. Das Thor zu Fano, ein von Pilaftern eingerahmter Rund-
bogen, iiber deffen Gebdlke eine fchmalere Attika mit Rundgiebel fitzt, und feit-
lich von knieenden Figuren begleitet, zeigt in den Einzelheiten feiner Compofition
eine auffallende Verwandtfchaft mit manchen franzofifchen Lucarnen. Noch grofser ift
diefe Verwandt{chaft bei den Fenfterumrahmungen der Cappella Colleoni zu Bergamo.,

Unter den zahlreichen Beifpielen aus dem Gebiete der Decoration feien die
Trophden von Du Cercean erwdhnt; diefelben find in der Mehrzahl gleichfalls von
italienifchen Vorbildern — Zeichnungen und Stichen aus der Schule der Loggien —
oder von ausgefiihrten Arbeiten, idhnlich den Pilafterfillungen des von Giovan
Criftoforo Romano herrihrenden Grabmals von Grovan Galeasso Visconti, in der
Certofa bei Pavia und unzidhligen anderen infpirirt. Dafs die reizenden Grottesken,
von denen Du Cercean zwei Werke herausgab, zum Theile nach Stichen von Nicoleto
da Modena und Aenea Vico radirt wurden oder den ausgefiihrten Decorationen in
Fontainebleau und denjenigen des von Primaticcio erbauten und decorirten Schloffes
zu Monceaux nachgebildet find, hat Verfaffer bereits friiher nachgewiefen 112).

Eine Nifche am Hétel Lallement zu Bourges, welche mit Pilafterumrahmungen,
einem Halbkreisgiebel, der feitlich und im Scheitel von Akroterien begleitet ift, mit
Mufcheln, einer piedeftalartigen Predella und einem confolenférmigen Unterfatz geziert
erfcheint 11%), ift in den Verhiltniffen, fo wie in der decorativen Gefammtwirkung
unmittelbar einem der unzihligen toscanifchen Gebilde diefer Art aus der Zeit der
Della Robbia nachgeahmt.

Die nunmehr folgenden drei Beifpiele zeigen, wie felbft in Fillen, wo man
bei oberflichlichem Nachdenken am allerwenigften italienifche Motive vermuthet,
_ folche doch nachweisbar find. Aehnlich, wie an den Kanten italienifcher Palifte,
fieht man zuweilen Wappenfchilder angebracht, z. B. von De /' Orme an den dufseren
Ecken des hohen Friefes im Schlofs Sz-Maur (fieche Fig. 126) und an den Eck-
pavillons des Schloffes Madrid (fiehe Fig. 31); eben fo gab es Schilder in Florentiner
Art an den Ecken des Friefes an der Maifon Blanckhe zu Gaillon (fiehe Fig. 248).

Eine Einwirkung anderer Art ift aus Folgendem zu erfehen. An der Facade
der Abteikirche Sz.-Amand bei Valenciennes (1633) befinden fich grofse, fculpirte
Figuren-Compofitionen in Raumen dargeftellt, deren Architektur durch die Gliederung
der Facade felbft gefchaffen wird, und welche mit Hilfe von fcheinper{pectivifcher
Behandlung in Geftalt weitrdaumiger, tiefer Hallen fortgefetzt erfcheint; es kommen
darin wirkliche, frei ftehende Pfeiler, in perfpectivifcher Zeichnung gebildet, vor.
Hier fteht man vor einer weiteren Ausbildung der Scheinperfpective Bramante's in
Sta. Maria preffo San Satire zu Mailand und derjenigen Donatello’'s in den Ambonen
von San Lorenso zu Florenz oder der Sculpturen im Chor von San Stefano da
Sefto zu Pavia.

13) Les Du Cercean, a. a. 0., Fig. 20 u. 30:-Eine Idealftadt.
113) Abgebildet in: PLaxaT, a.a. 0., Bd. 6, S. 379.
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Als ein Beifpiel, unter vielen anderen, von der engen Verwandtfchaft in der
Entwickelung des Vignola-Stils in Frankreich und in Italien fei das von ¥. Hardouin
Manfart herriihrende Facadenfyftem der Place des Victoires zu Paris erwihnt; das-
felbe fieht dem faft 100 Jahre ilteren (1577) des Palaszo Magnani Guidotti zu
Bologna auf der Piazza Roffini, von Dom. Tibaldi, zum Verwechfeln dhnlich.

Vom Einfluffe anderer wichtiger italienifcher Denkmiler wird im Folgenden
gelegentlich des Einfluffes, den einzelne Meifter ausgeubt haben, die Rede fein.

Wohl kein italienifcher Architekt hat auf die franzéfifche Architektur einen fo
mannigfaltigen Einflufs ausgeiibt, als Bramante, und zwar:

1) Wihrend der Perioden Ludwig XII. und Frans I. durch feine eigenen oder
die von ihm beeinflufften Bauwerke in der Lombardei;

2) wihrend des S#yle Henri /1. und auf die Neo-Ruftika des XVI. Jahrhundertes;

3) durch feine Schiiler: durch Raffael und Giulio Romano, die, wie Primaticcio
zuweilen die Triger feiner »letzten Manier« waren, und

4) durch die Veroffentlichung des dritten Buches von Ser/zo.

Wie Verfaffer bereits an anderer Stelle 114) nachgewiefen hat, hatte fich Du Cercean
in folchem Mafse die Formen und die architektonifche Sprache der »letzten Manier«
Bramante's angeeignet, dafs er fie, fo zu fagen, aus dem Aermel fchiittelte und dafs
fie felbft in den rafcheften Improvifationen ftets aus der Spitze feiner Feder floffen.
Um fich hiervon die Ueberzeugung zu verfchaffen, mufs man allerdings die Studien
Bramante’'s zu nicht ausgefithrten oder unvollendeten Werken kennen und eben fo
die 15 Binde Original-Zeichnungen Du Cerceau's.

Was bei diefem Meifter zutrifft, war offenbar, nach verfchiedenen Anhalts-
punkten zu fchliefsen, bei den Hauptmeiftern jener Zeit auch der Fall. Erwihnt
feien z. B. die Aufnahme und per{pectivifche Skizze des Nicchione von Bramante,
noch mit der f{piter von Michelangelo befeitigten runden Treppe, welche wvon
einem franzofifchen Zeitgenoffen Du Cerceaw's herriithren 115),

Des Weiteren fei zweier Bauwerke gedacht, von denen feit Paluftre mehrfach
die Rede gewefen ift, und bei denen man glaubte nachweifen zu kénnen, dafs fie
felbft, wie der italienifche Einflufs iiberhaupt, eine Ausnahme bilden. Das eine ift
die Capelle du St.-Sacrement in der Cathedrale zu Vannes, als Rundbau mit zwei
Ordnungen an der Nordfeite angebaut, auf Koften des Canonikers Fean Danielo
aus der Bretagne, der als Literarum apoftolicarum de maiori parco abbreviator in Rom
lebte, erbaut und 1537 vollendet. Paluftre, der zuerft auf diefen Bau aufmerkfam
gemacht zu haben fcheint, hebt hervor, dafs das Bauwerk in dem Stil, den San-
Lallo dem Palaszo Farnefe verliechen hat, ausgefiihrt fei116). Nach der von ihm
beigefiigten Abbildung ift dies indefs nicht richtig. Die Architektur der Umginge
Bramante's fir St. Peter in Rom, wie fie eine Zeit lang am Siidkreuz zu f{ehen
war und in vielen Studien von Awfonio da Sangallo und in feinem Modell vor-
kommt, hat hier offenbar im Wefentlichen den Ordnungen, Bogenfenftern und
Tabernakeln als Vorbild gedient. :

Von dem zweiten hier in Frage kommenden Gebadude erzihlte mir Paluftre
Im Juni 1891, er habe daffelbe in Péaule, etwa 5 ZLieues von Vannes entfernt,

14) Les Du Cercean, a.a. 0., S. s, g, 16 u. 230.

13) Kénigl. Sammlung in Windfor, Bd. 12, Fol. 139.

16) Siche: Parustre, L. La renaiffance en Framce. Paris feit 1879. Lief. 11: Bretagne, S.17—21 — ferner:
Pavvstre, L. Architecture de la renaiffance. Paris 18g2. S. 238.
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entdeckt. Seine Architektur fei jener der Cancelleria in Rom nachgebildet. Eine
Abbildung davon habe ich leider nicht gefehen und kann defshalb nicht beurtheilen,
ob diefe Aehnlichkeit grofser ift, als die von ihm im vorhergehenden Falle gefundene.

Befonders hervorragend war der Einflufs von Bramanie’'s St. Peter. Aufser
der mehr oder weniger erkennbaren, allgemein bekannten Einwirkung diefes Denk-
mals auf zahlreiche Kuppelkirchen, wie z. B. diejenige des Invalidendomes, auf die
Kuppel vom Val-de-Grice etc., giebt es eine ganze Reihe von Fillen, in denen
entweder eine Einzelheit oder eine fpecielle Anordnung von der vaticanifchen Bafilika
oder von einem der Modelle zu derfelben auf ein franzofifches Denkmal eingewirkt
hat. Den betreffenden Einflufs auf den Vater Du Cerceax hat Verfaffer an anderer
Stelle 117) zur Geniige nachgewiefen, und wie Du Cercean vorging, find offenbar feine
grofsen Zeitgenoffen Goujon, Bullant, Lescot und De I’ Orme auch verfahren; auch
fie haben wihrend ihrer Studienzeit in Italien jene intereffanten Werke kennen ge-
lernt. Die Vorginge an der St. Peters-Kirche, die jeweiligen Abfichten beziiglich
ihrer Vollendung bildeten im XVI. und XVII Jahrhundert die hochfte Spitze des archi-
tektonifchen Intereffes von ganz Europa,
mindeftens des romifch-katholifchen.

In der Compofition des Haupt-
thores am Schloffe La Tour-d Aigues
(Fig. 19119) ift ein Anklang an einen nicht
ausgefiihrten Entwurf fiir St. Peter 119)
nicht zu verkennen. Eine grofse Ord-
nung, welche zwei kleinere in der dort
gegebenen  Weife, mit dem ftrengen
Giebel dariiber, umrahmt, ift an fich
fchon fowohl in Italien, wie in Frank-
reich fo felten, dafs man an die Mittel-
pa.rtie der Fagade mit der Loggia fr Phantafie Du Cercear’s nach einem Modell
den Segen zu denken geradezu ge- Bramante's fir St. Peter zu Rom %),
nothigt wird.

Eine andere Interpretation der Mittelpartie der Facade fiir St. Peter, nach
Bramante'{chem Vorbilde, fieht man in einem Stiche Du Cercean’s aus der Folge
der Zemples, die in Fig.1812°) wiedergegeben ift. Dals dies eine Phantafie nach
einem Modell oder einem Entwurfe Bramante's ift, hat Verfaffer an anderer Stelle 121)
nachgewiefen, und es fei nur noch daran erinnert, dafs es unter den allererften
Stichen Du Cercear's im Kupferftich-Cabinet zu Bafel eine zweite Variante diefes
Modells giebt, eben fo zwei Zeichnungen in den Sammlungen Fox/e und De;/?m'llmr-
zu Paris 122),

Die beriihmte ehemalige Grabcapelle der Valois zu St.-Denis (Fig. 21 '*¥), nach
dem Tode Heinrich II. von Primaticcio entworfen und begonnen, beruht vollftandig
auf Erinnerungen an die Entwiirfe und Modelle fiir St. Peter, die entweder gar nicht
zur Ausfilhrung gekommen find, oder an Theile, die wieder abgetragen worden find.

117) Siche: Gevmiier, H. v. ZLes Du Cerceax, a, a. O, Kap. 1 u. 1L

118) Nach einer Zeichnung Lancelot's im Maga/fin pittoresque.

119) Siehe: GevmiLLer, H, v. Die urfpriinglichen Entwiirfe fiir St. Peter in Rom, a. a. 0.
120) Aus Du Cerceaw's Folge sLes Templese,

121) Siehe: Die urfpriinglichen Entwiirfe fiir Sanct Peter in Rom etc.,’'a. a. 0., 5. 287.
132) Wiedergegeben in: GevmiLLEr, H. v. Les Du Cerceaw, a. a. 0., S. 16 u. Fig. 3—s.
123) Facf.-Repr. nach dem Oewwre de Fean Marot, Bd. 1, Fol. 105,



53

Das Aeufsere erinnert einerfeits an die Kuppel im Modell Sangallo's (Fig. 20 124), zum
Theile auch an die Gliederung der Umgidnge, namentlich folcher, bei denen die den
inneren Pfeilern entfprechenden Travéen etwas vorfprangen; die Innen-Architektur
der Seitencapellen (fiche Fig. 45 u. 197) beruht vollftindig auf derjenigen der gleichen
Umginge fiir St. Peter 12%). Die Lage diefer Capelle am Ende des linksfeitigen
Querfchiffes der Abteikirche zu St.-Denis, genau fo wie diejenige der zwei an
St. Peter in Rom fich anfchliefsenden altchriftlichen Rundgriber offenbart noch die
Abficht, an diefer Stelle dem beriihmteften Neubau der Chriftenheit fich anzu-
fchliefsen. Eine jener Rundbauten hiefs zudem »Capelle des Kénigs von Frank-
reich«, und nach dem Abtragen derfelben wurde diefer Name auf das neu begonnene

Fig. 19.

Hauptthor vom Schlofs La Tour-d'Aigues 11%),

Siidkreuz von St. Peter iibertragen. Diefes lag unmittelbar daneben und war der
cinzige Theil, an welchem man angefangen hatte, jenen Umgang Bramante's aus-
zufuhren, von deffen Einflufs auf die Chapelle des Valois vorhin die Rede war.
Die grofse dorifche Ordnung an der Kirche St.-Aignan zu Chartres ift nach
der Behandlung der Kapitelle offenbar der wieder befeitigten Ordnung Bramante's
von St. Peter nachgebildet. Eben fo hat die Caffettirung der Kuppelbogen Bramants's
in der Eintheilung der Gewélbe-Decoration iiber der Treppe Henr: 1I. im Louvre
zu Paris ein Echo gefunden, und wie die nicht ausgefiihrten Entwiirfe fiir die Thiirme
von St. Peter auf die Thormotive franzofifcher Schléfier eingewirkt haben, zeigen
Fig. 314 bis 317.
-_—

124) Facf.-Repr. nach einem Stiche von 4. Labacce (XVI. Jahrh.).

o 125) Beziiglich der Vergleiche fei verwiefen auf: GevmiLLer, H, v. Die urfpriinglichen Entwiirfe fiir St. Peter in
om, a. a. O,
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In einem der Medaillons unter der Urne in St.-Denis, welche das Herz Frans 7.
enthilt, ift eine, wenn auch nicht getreue, doch augenfcheinlich von St. Peter ent-
nommene, fragmentarifche Darftellung des Baues zu erblicken, wie er um 1540
ausfah, mit dem Krahn, dem Obelisken etc.: im Vordergrunde Bildhauer, die einen
Venustorfo betrachten, Maler, welche antike Statuen copiren, Geographen mit einem
Globus u. f. w.

Wie bereits Du Cerceau die Modelle Bramante's und Raffael's fir St. Peter
ausmafs und zeichnete, wie dann fpiter (1564) Etienne du Pérac das Modell Michel-
angelo’s fir St. Peter geftochen hatte, hat ebenfalls Lemercier, der Architekt
Richeliew's, ein Modell fiir St. Peter mit allen Einzelheiten geftochen 126). Desgleichen

Fig. 20.

Kuppel von Ant. da Sangalie's Modell fiir St. Peter zu Rom 124),

ftach Fean Marot fammtliche Aufnahmen der Peters-Kirche, welche von Facques
Tarade, Architecte et Ingénieur du Roy, 1659 gemacht waren und nach denen in
Verfailles ein Relief-Modell hergeftellt wurde, das Lwdwig X7V. mehrere Male be-
fichtigte.

Weitere Zeichen des Einfluffes, den St. Peter auf die franzofifche Architektur
ausiibte, werden wir im-nichften Artikel wieder finden. Vom Einflufs des Bramante-
{chen Architektur:Syftems der >rhythmifchen Travée« wird fpiter in einem befonderen
Kapitel eingehend gefprochen werden, eben fo von dem Einfluffe, den fein blofs
begonnener Palazzo di San Biagio auf die Neo-Ruftika, die in Frankreich viel ver-
breiteter war, als man lange glaubte annehmen zu follen, ausgeiibt hat.

126) Miindliche Mittheilung des Hermn Deffaillenr.
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Wie die Decoration der Loggien Raffae/s eingewirkt hat, wurde bereits in
Art. 38 (S. 36) gefagt. Aber abgefehen von diefer, haben auch einige andere archi-
tektonifche Leiftungen deffelben Meifters die Aufmerkfamkeit franzéfifcher Kiinftler
auf fich gezogen und in ihren Werken Spuren hinterlaffen.

Dafs von dem von ihm erbauten Palazzo dall! Aquila zu Rom nur ein Theil
des Grundriffes, Dank einer Aufnahme Du Cerceau's, bekannt ift, wurde fchon friiher

Fig, 21.

Ehemalige Grabcapelle der Valois zu St.-Denis 12%),

gefagt, eben fo von dem Einfluffe gefprochen, den die Facade diefes Palaftes auf
mehrere Compofitionen des letztgenannten Meifters ausgeiibt hat 127). Diefer Palaft
Raffuel’s hat aber auch durch eine Anordnung, die das Charakteriftifche feiner
Facade ausmachte, nimlich Nifchen, die im Obergefchofs die Fortfetzung der durch
Halbfdulen betonten Stiitzen des Erdgefchoffes bilden 125), Nachahmer in Frankreich
gefunden. So ift die Anordnung am Petst cloitre des Augufiins zu Touloufe 129 wo

117) Siehe: GevmiiLLer, H. v. Les Du Cerceaw, a. a. 0., S. 25 u. Fig. 8, 9.
128) Siehe: Gevmi‘Lier, H, v. Raffacllo fludiato come architeito. Mailand 1884. Fig. 31.
129) Abgebildet in: PLaNAT, a. a. O., Jahrg. 6, S. 372.

5I.
Raffael.
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Pilafter die Nifchen einfchliefsen und Biiften in letzteren ftehen, ungeachtet der
vollig freien Umgeftaltung, auf den Palaft Raffael’s zuriickzufiihren. Diefe Anord-
nung, die an das »Experimentiren mit Extravaganzen« grenzt, f{cheint auch am
Hotel-de-ville zu Paris Anwendung gefunden zu haben, wo die lgbliche, aber wenig
gliickliche Abficht verwirklicht ift, die Nifchen gleichfalls durch eine Relief-Umrah-
mung mit der vorfpringenden unteren Stiitze zu verbinden.

Ob die Anordnung von Nifchen mit gothifirenden Baldachinen, wie fie mehr-
fach iiber Pilaftern des Erdgefchoffes wihrend der Zeit Ludwig X1/. und Franz 1.
vorkommt, z. B. am Thor des Schloffes zu Nantouillet (fiehe Fig. 28) und an anderen,
noch viel ausgefprocheneren Beifpielen, auf das Fagadenmotiv Raffael’s zuriickgefiihrt
werden darf, méchten wir nicht entfcheiden,

Auch der Einflufs der Thitigkeit Raffael’s an der Peters-Kirche in Rom auf
die franzofifche Kunft lifit fich nachweifen. Vergleicht man nidmlich die fchon
erwihnte Clhapelle des Valois zu St.-Denis mit den Zeichnungen zu den Umgingen
fiir St. Peter einerfeits und andererfeits mit den um 1515 im Memoriale von Aunfonio
da Sangallo 1*°) ausgefprochenen Kritiken des Rajffael/{chen Modells, fo wird es
geradezu zur Gewifsheit, dafs das genannte Maufoleum in St.-Denis mehrfach unter
dem Einflufs der Gedanken Raffac/'s fur die Bildung der Abfchliiffe der Kreuzarme
von St. Peter fteht.

An den Einflufs, den die St. Peters-Kuppel Mickelangelo's auf die Kirche Le
Val-de-Grace und den Invalidendom zu Paris (auf erftere durch die Stiche Du Férac's)
ausgeiibt hat, fei hier nur voriibergehend erinnert. Der Einwirkung, welche von
feiner grofsen Ordnung am Aeufseren von St. Peter ausgegangen ift, werden wir in
dem diefem Compofitions-Element gewidmeten Kapitel begegnen.

Die drei in einander gefetzten Giebel an Lemercier's Pavillon de ' Horloge im
Louvre zu Paris ftehen augenfillig unter dem Einflufs dhnlicher Vorbilder Mic/el-
angelo's in der Laurenziana. Eben fo erkennt man die Einwirkung diefes Meifters
im Grabmal Heinrickc 1I., namentlich an den Thiiren an der Schmalfeite.

Von den vielen Italienern, die in Lyon wohnten, hatten die aus Lucca
ftammenden in der Kirche der Obfervance eine Capelle errichtet, deren Entwurr
angeblich von Mickelangelo herrithrt 13Y).  Biard, der Aeltere, fein Schiiler, fiihrte das
fteinerne Bild Heinrick IV. iiber der Thiir des Hotel-de-ville zu Paris aus und Ltienne
du Feérac, der bereits erwihnte Parifer Architekt und Archiologe, ftach in mehreren
Blattern das Modell Mickelangelo's fir die Peters-Kirche zu Rom. Mickel Adain:,
Nic. Bachelier u. A. werden fiir feine Schiiler ausgegeben.

Von Antoine Le Pautre (1621—82) werden nach den fiinf Ordnungen IZgnola's
mehrere Erfindungen Mickelangelo's verdffentlicht, und 1691 giebt Prerre Le Pautre
das Buch »ZL'architecture de Vignole et de Mickel-Ange« mit den Commentaren
Davwiler's heraus.

Der Einflufs, der von diefen beiden Kiinftlern ausgegangen ift, ift fo bekannt,
dafs an diefer Stelle nur das Folgende erwihnt fein mag.

In feinem Tractat der Ordnungen, s#raduit du Palladioe (1645) fagt Le Muet:
sLa haute e¢ftime du livre de Palladio, ce fameux architecte d'ltalie . . .« Mauclerc

130) Siehe: GevmitLrLer, H. v. Die urfpriinglichen Entwiirfe fiir St. Peter in Rom, a. a. 0., 5. 293 u. fi. (befonders
& 2 des Memoriale).

131) Siche: CuarveT, L. Fehan Perréal, a.a. 0., 5. 15. (Charvet erwithnt die Aufnahmen, verdffentlicht von der
Société d'architecture in Lyon 1846.)
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fugt in feinem fehr fchon geftochenen Tractat der Architektur nach Pitruw 132) auf
dem Titelblat den Zufatz bei: »Ou 2l a ¢fté adioufté les diverfes mefures et pro-
portions de ces fameux architectes Scamozzi, Paladio et Vignole.«

Von dem Anfehen, welches Palladio in Frankreich genofs, zeugt die folgende
Stelle. Sawwval {chreibt von Lemercier, dem Architekten Rickeliew's: »...wenn er
nicht der Vitruw feiner Zeit war, fo war er wenigftens deren Palladio . .. er machte
fich in ganz Europa berithmt, befonders in Rom, welches der Sitz der {chonen
Kiinfte ift. Von Jugend an hat er alle noch erhaltenen Werke der Alten unterfucht
und gemeffen . . .«

Von dem geradezu traditionellen Einflufs, den gewiffe Werke von Palladio
und von Vignola auf den Unterricht in der Architektur in Frankreich feit Ludwig X/I1.
bis auf unfere Tage ausgeiibt haben, foll hier nicht weiter gefprochen werden. Es
fei nur bemerkt, dafs Verfaffer noch im Jahre 1858 wihrend feiner Ingenieurftudien
auf der Fcole centrale zu Paris die Siulenordnungen hauptfichlich nach Vignola
zeichnen mulfite.

Wir gelangen nunmehr zur letzten der in Art. 33 (S. 34) erwihnten Quellen,
durch welche italienifche und antike Formen in Frankreich Verbreitung fanden:
zu den italienifchen Meiftern verfchiedenen Grades (vom einfachen Scarpellino an),
welche fich lingere oder kiirzere Zeit in Frankreich aufgehalten haben. Eine rich-
tige Wiirdigung ihrer Thitigkeit ift ziemlich fchwierig, nicht allein wegen der iiber-
lieferten Nachrichten, bei denen man zuweilen Miihe hat, fie ohne Weiteres als glaub-
wiirdig anzufehen, fondern weil nicht zu bezweifeln ift, dafs die neuere Schule von
der Richtung Palufire’s in ihrem Streben, der Wahrheit immer ndher zu treten, ofters
von unrichtigen Vorftellungen ausgeht und defshalb mehrfach in entgegengefetzter
Richtung irre gegangen ift. Ich geftehe gern, dafs meine eigenen Anfichten iiber
die Thatigkeit der italienifchen Meifter in Frankreich mehrfachen Schwankungen
unterlegen haben. Indefs gelangte ich fchliefslich zu der Anficht, dafs ein richtiges
Verftindnifs der Verhiltniffe, unter denen fie gewirkt haben, viel fchwieriger ift,
als man dies gewohnlich annimmt, und es fei keine Biirgfchaft dafiir vorhanden,
dafs bis jetzt iiberhaupt nach allen Seiten hin eine zutreffende Vorftellung von der
verfchiedenen Art und Weife, wie diefe Meifter thitig gewefen fein mochten, erzielt
worden ift. Zur Zeit bin ich geneigt, anzunehmen, dafs die italienifchen Kiinftler
an der Erfindung gewiffer Bauwerke moglicherweife theilhaben konnten, und zwar
felbft in Fillen, wo mir vor etwa einem Jahre diefe Theilnahme zum mindeften
als fehr unwahrfcheinlich erfchien.

In die Behandlung diefer Fragen haben fich leider mehrfach Beftrebungen und
Gefiihle eingefchlichen, die nicht dahin gehdren, das eigene Urtheil triiben und das-
jenige der Gegner ebenfalls zu Uebertreibungen verleiten. Dies ift in hohem Mafse
zu bedauern; denn felbft ohne diefe triilbenden Beigaben find diefe Fragen {chwierig
genug.

Um das Gleichgewicht beziiglich der Vertheilung des Stoffes im vorliegenden
Bande zu erhalten und vielfache Wiederholungen zu vermeiden, hat es Verfaffer
aufgegeben, Alles, was iiber das Wirken italienifcher Kiinftler in Frankreich und
ihren Einflufs auf die Architektur dafelbft anzutreffen ift, zufammenzuftellen; eine

Y2) Sean Mauclerc, fieur de Ligneron-Mauclere, la Broffardiére et Remanguis, traité d'architecture fuivant Vitruve.

Paris 1648 in Fol. mis en lumiire par Pierre Daret, graveur ordinaire du Roy. (Bibliothek der Bcole des Beaux-Arts —
s A
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vollftandige und iiberzeugende Schilderung diefer Verhiltniffe und der Nachweis des
intimen Zufammenhanges der franzofifchen und der italienifchen Architektur wiirde
fir fich allein eine Monographie von bedeutendem Umfange beanfpruchen.

Es fei defshalb hauptfachlich nur auf diejenigen Stellen des vorliegenden
Bandes verwiefen, an denen fich die Erorterung des in Rede ftehenden Gegenftandes
am natiirlichften ergab, und zwar:

1) Kap. 4 iiber die Entftehung der Stile Ludwiec X7I. und Frans 1.

2) Die zwei Hauptherde des italo-franzéfifchen Zufammenwirkens in den Schulen
von Amboife-Gaillon und von Fontainebleau, ferner die kleineren Herde diefes Zu-
fammenwirkens, die von erfteren ausgingen.

3) Die Notizen tiber Fra Giocondo, Domenico da Cortona (Boccador), die Familie
der Giufti (genannt les Fufte de Tours), Primataccio und Serlio.

4) Die Gefchichte des Hotel-de-ville zu Paris und die Einfithrung der italienifchen
Girten in Frankreich.

5) Die Schlufsbetrachtung des vorliegenden Bandes.

Wenn Deftailleur die Ernennung Primaticcio’'s zum Superintendenten der konig-
lichen Bauten, die im Jahre 1559 erfolgte, als das wichtige Datum anfieht, durch
welches die Italiener, die bereits in Frankreich wohl etablirt waren, einen unmittel-
baren Einflufs auf die Kiinfte Frankreichs auszuiiben anfangen %%), fo mag dies in
gewiffer Hinficht richtig fein. Doch méchten wir eher glauben, dafs quantitativ
die Zahl der in Frankreich durch Italiener aller Art eingefiihrten Architekturformen
zwifchen 1495 und 1559 grofser war, als nach letzterem Jahre. Zum mindeften
erfcheint uns die Ankunft der 22 Italiener, an deren Spitze fich Fra Giocondo und
Paganino befanden, im Jahre 1495 zu Amboife eben fo wichtig zu fein. Auf diefe
Colonie in Amboife kann man, fo will es fcheinen, die Aufmerkfamkeit nicht genug
lenken. Die Schule, die fich an diefelbe kniipft, diirfte einen kaum minder wichtigen
Einflufs ausgeiibt haben, als jene in Fontainebleau, wenn auch in anderer Art. Es
fei nur daran erinnert, dafs am 24. December 1495 der konigliche Zeltmacher und
Tapezierer Nicolas Fagot die Reftzahlung der ihm bewilligten 1593 Livres tourn.
empfing, und zwar fiir einen ihm vom Kénig befohlenen Transport von Neapel bis
Lyon und zum Schlofs von Amboife, auf dem verfchiedene Teppiche, Bibliotheken,
Gemilde, Gegenftinde von Stein, Marmor und Porphyr, fo wie andere Mobel im
Gefammtgewicht von 87000 Pfund beférdert wurden, welche fiir die Decoration
und zum Gebrauch des genannten Schloffes beftimmt waren. In der gedachten
Summe war auch die Verkoftigung von 22 Gewerkleuten (Hommes de meftier) wih-
rend 34 Tagen, zu 40 Sous den Tag, mit inbegriffen 1%4),

Lalanne, der diefes Document veréffentlicht hat, fiigte hinzu, es bediirfe keiner
Commentare. Marquis de Cheneviéres bemerkt dazu: »Es bedarf keiner einzigen
Anmerkung, oder es bedarf deren 20 Bogen; denn was der Tapezierer Nicolas Fagot
in feinen Wagen aus dem unterften Italien in das Herz von Frankreich befordert
hat, ift nichts mehr und nichts weniger, als die ganze italienifche Kunft, jene Kunft,
die in Amboife, in Gaillon und in unferem ganzen Vaterlande zahllofe Wunder aufs
blithen machen wird, die zarteften vielleicht, die Frankreich je aufgebracht hat.«
Diefem treffenden Ausdruck fiir die grofse Wichtigkeit des gedachten Ereigniffes
kann man fich nur mit ganzer Ueberzeugung anfchliefsen.

133) Siehe: DesTALLEUR, H. Notices fur guelgues artifies francais cic. Paris 1863. S.g.
138) Nach: Archives de l'art frangais, Bd. 11, z0s.
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Es will mehr und mehr fcheinen, dafs diejenige Zeit, in welcher die franzofifchen
Schriftfteller im Feldzug Car/ VIII. ein fiir die Kinfte ihres Vaterlandes epoche-
machendes Ereignifs erblickten, durchaus im Recht war und dafs die moderne Kritik
dies augenblicklich zu fehr vergifst. Jener Feldzug war der greifbare Ausgangs-
punkt der ginzlichen Umwandelung in der Richtung der franzofifchen Kunft und
Cultur. Frankreich gab die gallo-germanifche Kunft, an deren Spitze es feit
350 Jahren geftanden, auf und ging zur gallo-lateinifchen Cultur zuriick.

Noch eines Umftandes fei an diefer Stelle Erwihnung gethan, der vielfach
die Feftftellung der Betheiligung italienifcher Kiinftler an Werken der franzofifchen
Renaiffance erfchwert. Es ift dies die Ueberfetzung italienifcher Kiinftlernamen in
franzofifche oder zuweilen die bis zur Unkenntlichkeit erfolgte Entftellung derfelben
in den zeitgenoffifchen Schriften, Acten und Rechnungen.

So wurde z. B.

aus Ponzio Trebati: Maitre Ponce,
> Ifabella di Pace: Ifabean de Pafche,
s Matteo dal Najffare: d Alvaffac,

» Domenico Fiorentino : .
” e g t Recouvry, Ricourre, Ricombre,
» Ricoveri oder Recoveri

» Battifta della Vernia: Baptifie d' Auvergne,

s  Domenico da Cortona (Boccadore): Dominigue de Tortemer,
» Primaticcio : Primatiche,

s Francini (Aleffandro): Franchine,

» Fra Giovanni Giocondo: Frére Fehan Foyeulx,

» Palladio: FPaladiau.

s Dom Pacello da Mercoliano: Dom Faffollo, jardinier.

4. Kapitel.

Entftehung der Formen der Friih-Renaiffance in Frankreich.
(Etwa 1495—1540.)

a) Nothwendigkeit einer Periode mit gemifchten Formen.

Die Entftehung der architektonifchen Formen in der franzofifchen Frith-Renaif-
fance beruht auf keinem aufsergewohnlichen Grundgedanken. Wir ftehen einfach vor
dem auf dem Gebiete der Architektur fich Adufsernden italo-franzéfifchen Ausdruck
einer allgemein menfchlichen Geiftesrichtung. Sie erfcheint iiberall und zu allen
Zeiten, wo es gilt, eine fremde Sprache, eine neue Ausdrucksweife fich anzueignen.
Das Erfte, was wir alsdann thun, ift, unfere eigenen bisherigen Gedanken und
Gefiihle in die neue Ausdrucksweife zu kleiden und darin auszufprechen. Viel
feltener kommt es vor, dafs in der erften Zeit ein fremder Grundgedanke oder eine
fremde Compofition in den eigenen alten Formeln und Detailformen ausgefprochen
wird oder gar gleichzeitig in den neuen. Wo dies auftritt, ift es wahrfcheinlich,
dafs diefe Grundcompofition im fremden Geifte auch thatfachlich von einem Fremden
herriihrt und dafs nur die Ausfiihrung denjenigen iiberlaffen worden ift, die den neuen
Stil erlernen und fich aneignen wollen. Denn das Letzte, was man in folchen
Fillen lernt, befteht darin, dafs man auch im Geifte des Fremden denkt und com-
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ponirt und fich dem gemifs ausdriickt. Gefchieht dies, fo ift man bereits in dem
Falle, der uns hier befchiftigt: in der Periode der Hoch-Renaiffance angelangt.

Von einer objectiv und richtig verftandenen Auffaffung der Formen der antiken,
fo wie der modernen italienifchen Architektur, und zwar fowohl von Seiten der
Laien, wie der Architekten, wihrend der erften Zeit, die auf den Zug Carl VIII.
folgte, kann demnach wohl kaum die Rede fein1%%). Jeder Franzofe nahm aus diefen
Quellen auf das Gerathewohl hin, was ihm gerade gefallen mochte, und brachte es
dort an, wo es ihm zufillig Freude bereitete. Man hatte, bewuflt wie unbewufit,
noch viel zu grofse Luft an allerlei gothifchen Anordnungen, Gedanken, Gewohn-
heiten und Anfchauungsweifen, um — Grabmiler und Girten etwa ausgenommen —
cinen Entwurf von durchaus italienifcher Erfcheinung anzunehmen. Alles fiihrte
daher, wie von felbft, zu einer Verfchmelzung oder richtiger, zu einer Vermifchung
der Formen durch Nebeneinanderftellen derfelben.

Wir ftehen fomit hier vor einer Anzahl von Erfcheinungen, die in der Ge-
fchichte jedesmal auftreten, fobald fich im eigenen Lande ein neuer Architekturftil
entwickelt oder fobald ein bereits entwickelter Stil von einem fremden Lande auf-
genommen wird. Am beften laffen fich folche Erfcheinungen dort beobachten, wo
die gothifchen Formen in die romanifchen, die arabifch-perfifchen in diejenigen
Hinduftans, die italienifche Renaiffance in das Gothifche des Abendlandes und mit
Ariflotele Fioravanti in das Byzantinifch-Perfifche Moskaus einzudringen anfangen.

In der Behandlung derartiger Fragen begehen eben fo die Architekten, wie
die Kunfthiftoriker zu leicht den Fehler, von dem Gefchmack des Volkes, welches
einen fremden Stil aufzunehmen beginnt, eine pfychologifche Unméglichkeit zu ver-
langen: das plétzliche Aufgeben aller nationalen Liebhabereien und Eigenthiimlich-
keiten zu Gunften der Vorfchlidge eines auslindifchen Architekten. Bei rein idealen
Aufgaben ift letzteres zuweilen eher méglich und kann auch geradezu gefordert
werden. Defshalb konnten Grabmiler, wie diejenigen fiir die Kinder Car/ VIII. zu
Tours oder jenes fiir Ludwig XI/. in St.-Denis, fo zu fagen, rein italienifche werden;
bei Gartenanlagen, ja bei der Capelle S. Lazare zu Marfeille werden wir fpater ein
Gleiches finden. Bei Kirchen hingegen ift das Fefthalten an den nationalen Ge-
danken fchon viel ausgefprochener; bei Wohngebiuden jedoch verhilt es fich ganz
anders, wie {péter bei der Befprechung der Fagaden-Compofition gezeigt werden wird.

Mochte auch ein franzéfifcher Edelmann, begeiftert vom Anblick der Palifte
Italiens, dort den Entfchlufs faffen, fich in der Heimath in gleichem Geifte ein
Schlofs zu errichten, fo befand er fich, fobald er an die Ausfithrung diefes Ge-
dankens kam und er den von einem italienifchen Architekten verlangten Entwurf
endlich vor fich liegen hatte, plétzlich vor einer Reihe von Bedenken, an die er
anfinglich gar nicht gedacht haben mochte. Die Rundthiirme, die Zeichen feiner
feudalen Rechte, die erft von den gothifchen Architekten erfundenen fteilen Dicher,
die hohen Schornfteine und Dachfenfter und die Gefammtanordnung, an der er mit
Vorliebe hing, wollte er nunmehr nicht aufgeben. Durch Einfiihren diefer Be-
dingungen allein mufite fich naturgemifs fchon die Erfcheinung des italienifchen
Entwurfes wefentlich verindern. Hierzu kam weiters die Herabminderung der be-
deutenden Stockwerkshshe italienifcher Palifte auf jene geringere Hohe, in der er
fich wohl fiihlte. Die Folge davon war nicht allein ein ginzliches Umarbeiten

185) Eben {0 wenig, wie man eine fremde Sprache in ciner Woche oder einem Monate erlernen kann.
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der italienifchen Gliederung, wobei der Erfatz der Rundbogen durch Korbbogen
keineswegs die grofste Neuerung war; fondern es mufite eine fyftematifche Am-
putation der Ordnungen und anderer Formen ecintreten und ein ginzlich ver-
fchiedenes Verhiltnifs der Fenfter zu den Pilaftern entftehen. Bis dahin war aber
von der Befriedigung etwaiger Wiinfche der Edelfrauen, die Italien nie gefehen
hatten und um fo mehr am Heimifchen hielten, gar nicht die Rede, eben fo nicht
von der Eiferfucht und Minirarbeit der einheimifchen Architekten, die in folchen
Fillen niemals ausbleibt, noch von dem héhnifchen Gefiihl der Ueberlegenheit,
welches die gothifchen Architekten iiberhaupt, in Folge der ftructiven Complicationen
des alten Stils im Vergleich zum neuen, gewifs recht oft den Italienern gegeniiber
empfinden zu diirfen glaubten und auch zur Schau trugen.

Es darf daher wohl behauptet werden, dafs der Entwurf fiir einen Profanbau,
den ein Italiener zwifchen 1495 und 1540 fiir Frankreich ausgearbeitet hatte, noth-
wendiger Weife ganz anders ausfehen mufite, als wenn derfelbe Meifter ihn fiir
Italien angefertigt hitte. Diefe Thatfache ift fiir die Beurtheilung des Antheiles der
italienifchen Meifter an franzéfifchen Kunftwerken von grofser Wichtigkeit.

b) Italienifche Vorbilder der franzéfifchen Compromifsformen.

In Italien findet man eben fo, wie fpiter in Frankreich zur Zeit Car/ VI,
Ludwwig X1I. und Frans I., den Compromifs einer Verbindung gothifcher und antiker
Formen als Uebergang zur Renaiffance; nur ift diefe Erfcheinung in Italien, je nach
den betreffenden Gegenden, meiftens eine verfchiedene, weil der locale gothifche
Bauftil bereits eine Vorftufe zur Renaiffance, ein antikifirender Gedanke oder ein
eben folches Gefiihl in gothifirendem Gewande war.

Skizzen im Compromifs-Stil von Leonarde da Vinci und anderen italienifchen
Meiftern wurden bereits erwihnt. Von ausgefiihrten Beifpielen diefer Uebergangs-
phafe feien genannt: die Fenfter an den &lteren Theilen des Palaftes von Urbino
und am Ofpedale zu Sulmona; diejenigen im Gange zur Sacriftei von Sta. Croce zu
Florenz; die Giebel an Werken, wie das Grabmal Brancacci zu Neapel, die Fagade
von Sant' Agoftino zu Montepulciano, die Laterne Brunellesco’s fir den Florentiner
Dom etc., von den Beifpielen diefer Richtung in der L.ombardei nicht zu reden.

In letzterem Gebiete, hauptfachlich an der Certofa bei Pavia, an den Fialen
des Domes zu Como und im Modell fiir den Dom zu Pavia, wurde der Grund-
gedanke der Stile Ludwig X7/. und Franz I. feft geftellt, namlich das Beibehalten
gothifcher Bautheile oder Bauglieder und ihre Detaillirung mit antik-rémifchen
Formen nach den Compofitionsprincipien der letzteren. Statt aufwachfender oder
auffchiefsender Fialenthiirmchen werden aufgebaute Phantafiegebilde einer Ideal-
Architektur errichtet, fiir den lothrechten Theil eine Reihenfolge von {chén ab-
geftuften fockel- und piedeftalartigen Unterfiitzen, eine Art Tabernakel tragend.
Statt eines einzigen {pitzen, pyramiden- oder obeliskenartigen Daches zeigt fich eine
mehrfache Aufeinanderfolge von faulenbefetzten und verfchieden gegliederten Tam-
bours, die mit Rundkuppeln abwechfeln; letztere f{ind laternenartig abgeftuft und
von ver{chiedenartigen, anmuthigen und bekronenden Motiven begleitet. Die Phan-
tafie der Gliederungen diefer Reihenfolge von Abftufungen, die Schonheit der fie
verbindenden Profile find oft entziickend. Man glaubt durchwegs Modelle von
Phantafiethiirmen im Idealftil zu fehen, etwa fo, als wenn man geneigt wire, fich
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gewiffe »himmlifche Architekturen« vorzuftellen, die nur einer sIdeal-Architekture
zuliebe und zur Befriedigung der dem Menfchen urfpriinglich angeborenen »Freude
am Schénen¢ errichtet worden find. Ungeachtet des unfagbaren Reizes zahllofer
dhnlicher Gebilde, die fich in Frankreich vorfinden, ift Verfaffer weder in Cham-
bord, noch anderswo folchen begegnet, welche einigen auf dem Dache des Seiten-
{chiffes der Kathedrale zu Como '%%) befindlichen ebenbiirtig wiren.

Wenn man diefen Grundgedanken antikifirender Durchbildung und Detaillirung
gothifcher Compofitionen auf die franzofifchen fpat-gothifchen Thiiren und Kirchen-
portale, -Fenfter und Dachfenfter mit ihren Fialchen, kleinen Strebepfeilern und
-Bogen, ihren Wimpergen u. {. w., kurz auf fammtliche {pat-gothifche Bauglieder
ausdehnt, fo hat man das Bildungsprincip und das Programm aller méglicher Formen
feft geftellt, die man in der franzéfifchen Friih-Renaiffance oder im Uebergangsftil
der Regierungen Ludwig XI/. und Franz I. bis etwa 1540 antrifft.

Es darf hierbei nicht vergeffen werden, dafs man die Candelaber von Sta. Maria
delle Grasie, die Pilafter von San Satire zu Mailand, von der Cancelleria zu Rom,
von den Werken A. Bregno's dafelbft und zu Siena, ferner von anderen Bauten
Oberitaliens entlehnt und dafs man Nifchen und Tabernakel Gfters mit {pat-gothifch
componirten Baldachinen ausgeftattet, diefe aber wieder antikifirend geftaltet und
nach dem gefchilderten Grundgedanken detaillirt hat. Durch derartige Combinationen
entfteht, man mochte fagen, ein unendliches Gebiet, auf welchem fich Phantafie
und Zierluft diefer serften Zeit der jungen Liebec« der franzofifchen Renaiffance oft
wie mit kindlichem Entziicken und reizender Anmuth entfalten konnten 7).

c) Nothwendigkeit der italienifchen Mitwirkung im Anfang der franzéfifchen

Renaiflance.
e Mit der Generation der franzofifchen Architekten, die zwifchen 1530 und 1540
::: aus Italien zuriickkehrten und an deren Spitze Facques Androuet Du Cerceau, Fean

=495—~154%  Goyjon, Pierre Lescot, Philibert de I'Orme und Fean Bullant ftanden, wire die fernere
Entwickelung der franzéfifchen Aufsenarchitektur, auch ohne die Gegenwart einer

Anzahl Italiener in Frankreich, ausfchliefslich durch die Franzofen, die fich zeit-

weilig in Italien ausbildeten, ganz gut denkbar. Deffen ungeachtet fieht man auch

in diefer Epoche einen Italiener, Primaticcio, eine bedeutende architektonifche Rolle

{pielen. Hiergegen ift die Entwickelung der franzéfifchen Architektur zwifchen 1495

bis fritheftens 1520 ohne die Mitwirkung einer Anzahl von italienifchen Architekten

und vieler italienifcher Scarpellini fiiliftifch, wie pfychologifch geradezu eine Un-
moglichkeit, obwohl gerade in diefer Zeit die allgemeine Erfcheinung der Denk-

miler noch viel mehr alte, d. h. franzéfifche Elemente enthilt, als etwa feit 1530.

Do Es darf dabei nicht vergeffen werden, dafs es, um die Glieder eines gothifchen
N“hw::fl‘km Entwurfes in eine Mailinder oder Bramanteske Hiille zu kleiden, vor Allem der
Kenntnis  genauen Kenntnifs der antiken Formen bedurfte, fo wie aller Combinationen, die
;:::::,: man mit ithnen damals vornehmen konnte; in viel geringerem Mafse war dazu die
Kenntnifs der gothifchen Formen erforderlich. Diejenigen Meifter, wie es die

meiften franzéfifchen Architekten der erften Zeit der Renaiffance waren, welche
ausfchliefslich die gothifchen Formen kannten, vermochten defshalb an eine folche

136) Wahrfcheinlich nach Zeich gen von Br #z, im Jahre 1491 feft geftellt und vor 1513 errichtet.
137) Ueber den Mailinder Einflufs fiche auch die richtigen Anfichten von Pawl Manis in: Gasefte des beanx-arts 1887,
Feb., S. 124.
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Ueberfetzung, wie fie der Stil Franz I. iibte, einfach gar nicht zu denken. Eben fo
wenig wiren die franzofifchen Architekten, welche nicht mehrere Jahre lang in
Italien ftudirt hatten, im Stande gewefen, vor ca. 1515 einen italienifchen Entwurf
im Stil, wie er etwa in Toskana, Mailand oder Venedig um 1490—1520 entftanden
fein mochte, in die Formen Franz I. mit richtig und fyftematifch gebildeten Einzel-
heiten zu iiberfetzen: hierzu beherrfchten fie die neuen Formen und die Gefetze
ihrer Anwendung noch nicht hinreichend genug. Der italienifche Entwurf hatte auch
meiftens gar nicht diejenigen Elemente enthalten, mittels deren fie die Baldachine,
Fialen und Dachfenfter im Stil Ludwig X1I. oder Frans I. hitten umformen konnen.
Sie waren Adufserftenfalls im Stande, eine gewiffe Art von Werken im Stil Ludwig X11.
zufammenzuftellen, d. h. eine gewiffe Anzahl neuer Formen abwechfelnd mit gothi-
fchen Formen in einen gothifchen Entwurf einzufchalten, wobei fie diefe neuen
Formen, fei es in Italien felbft von verfchiedenen Denkmadlern, fei es in Frankreich
von italienifchen Entwiirfen entnahmen und mit grofserem oder geringerem Gefchick
das eine Mal mehr oder weniger umzuarbeiten, das andere Mal mit mehr oder
weniger Gliick blofs nachzubilden verfuchten.

Man wird daher zu dem wichtigen Schluffe gezwungen, dafs bis zu einem
gewiffen Zeitpunkte die Zeichnungen zu einer Anzahl von Elementen, wie die antiki-
firenden Baldachine, Fialen etc., von Italienern felbft herrithren miiffen.

Auf der anderen Seite mufs zugegeben werden, dafs die toskanifchen Meifter
in der Regel nicht an einem Ueberflufs von Phantafie litten, und man darf fich defs-
halb fragen, ob fie, wenn fie fich felbft iiberlaffen gewefen wiren, fihig gewefen
fein wiirden, mit Gliick die Formen des Stils Franz /. in Bewegung zu bringen.
Die Mailinder und die norditalienifchen Architekten waren hierfiir viel geeigneter.

Es waren fomit offenbar der gothifche Geift und die gothifchen Anordnungen,
mit denen fich jene Meifter fortwdhrend abzufinden hatten, fiir fie eine wirkliche
Quelle fchopferifcher Anregung. Daraus ergab fich wahricheinlich ziemlich oft eine
kaum zu vermeidende Riickwirkung des franzofifchen Gefchmacks auf die Werke
und den Charakter des Stils der Italiener in Frankreich.

Angefichts der Anfichten, die in neuefter Zeit hieriiber in Frankreich haufig
verbreitet worden find, ift es wohlthuend, diefe Nothwendigkeit italienifcher Mit-
wirkung, fo wie auch die Riickwirkung des franzofifchen Elementes auf das italienifche
von Anthyme-Saint-Paul unumwunden anerkannt zu fehen. Er ftellt fich die Frage 1%8),
»ob denn die franzofifchen Architekten mit ihrer fo kraftigen Individualitit fo voller
Vernunft (raz/on) und Ueberlegung nicht der beftindigen und anhaltenden Mitwirkung
des Auslandes entbehren konnten? Wir find gezwungen,« fchrieb er, »es anzu-
erkennen, es hitte keine franzofifche Renaiffance gegeben oder fie hitte fich tief
von dem, was fie gewefen ift, unterfchieden, wenn es nicht vorher eine italieni{che
Renaiffance gegeben hitte; es ift ficher, dafs italienifche Architekten nach Frank-
reich gekommen find, dafs fie fich dafelbft fehr niitzlich erwiefen, und dafs die
unferigen nothig hatten, Italien und italienifche Erzeugniffe zu fehen, um fich zu
bilden. Aber nachdem der einleitende Impuls empfangen war, wurden die Schritte
unferer Kiinftler rafch genug geftirkt, um fihig zu werden, eine Richtung nach
ihrem Sinne zu wihlen, fie zu befolgen, ohne beftindig bei der Hand gefiihrt zu
werden, und um oft ihre Meifter felbft mit fich fortzureifsen. In den letzten Jahren
Carl VIII. und wihrend der erften Zeit Ludwig XI/. hat Italien an Frankreich

13%) In: PLANAT, 2. a. O., Bd, 6, S. 368,
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manche Einzelheiten unmittelbar iiberliefern konnen, welche die florentinifche, mai-
lindifche und venezianifche Schulen noch nicht verworfen hatten, und die bei uns
thr Gliick gemacht haben: die Arabeske, das Rankenwerk, die Pilafter mit rauten-
formigen Fiillungen, Candelaberfiulchen, Portriat-Medaillons, Mufcheln, die kleinen
Giebel mit fculpirter Extradoffirung.«

d) Schule der Loire oder von Amboife und von Gaillon.

Der fchlagendfte Beweis dafiir, dafs man die Nothwendigkeit jenes Zufammen-
arbeitens mit italienifchen Meiftern und Scarpellini, welches als unerlifslich nach-
gewiefen worden ift, empfand, liegt in der fchon erwiihnten Colonie der 22 Italiener,
die Car/ VI/I. aus Neapel nach Amboife filhrte. Durch die Mitwirkung derfelben
entftand die erfte Renaiffance-Schule in Frankreich: die Schule der Loire.

Der grofsartige Einflufs, den die Italiener in Fontainebleau durch die dafelbft
an fie fich kniipfende Schule auf die franzéfifche Kunft ausgeiibt haben, ift allgemein
bekannt. Weit weniger fcheint man daran gedacht zu haben — wenige Ausnahmen,
wie Marquis de Chenevidres, A. de Montaiglon, Ludovic Lalanne, Benjamin Fillon etc.
und in neuefter Zeit Curajod zugegeben — dafs die Menge italienifcher Kunft, welche
feit 1495, vor der Schule zu Fontainebleau, in die franzififche Architektur iiber-
gegangen war, nicht minder bedeutend war. Wir glauben fogar, dafs fi¢ weit grofsere
Schwierigkeiten zu iiberwinden hatte, als die Schule von Fontainebleau felbft, und
folglich allem Anfcheine nach eines dhnlichen Herdes bedurfte, um ihre Krifte
fammeln und zur Geltung bringen zu koénnen.

Diefes Heim fand die erfte italienifche Schule in Frankreich bis zu einem ge-
wiffen Grade eben fo, wie die zweite, und zwar gleichfalls in einem koniglichen
Schloffe, in der Burg iiber der fchénen Loire, auf dem Felfen von Amboife. Ihre
Hauptwerke bilden die Schule der Loire und jene zu Gaillon. Zur Beftatigung
diefer Anficht feien folgende Worte FZl/on’s angefiihrt139): ». . . Aus obigen Briefen
geht hervor, dafs die Colonie italienifcher Arbeiter 1495 nach Frankreich kam und
fich in Amboife, dem Lieblingsaufenthalte Car/'s, niederliefs. Nahe bei Tours,
wurde diefe Stadt der kiinftlerifche Herd, wo, mit Hilfe der Mode, Mickel Columb
und feine Schule kamen, um fich zu infpiriren, eben fo wie Fean Perréal, . . .
Martin Cloiftre von Blois, und diefer ganze Schwarm (zzxé¢) von Malern und Bild-
f{chnitzern, deren ungeheuerem Talent unfere Zeit anfingt gerecht zu werden . . .«

A. de Montaiglon mochte eher glauben, dafs diefe Italiener vorher in Tours
geweilt haben, weil Facques Tazllandier, unter deffen Schutz fie ftanden, dort fich
aufhielt 149). Die Lifte bedeutender fich in Tours aufhaltender Meifter weist hin-
gegen meiftens Franzofen auf.

Von den 22 Italienern, die zu Ende 1495 in Amboife ankamen, feien im Fol-
genden nur 9 angefiihrt 141), und zwar folche, bei denen die Angaben iiber ihren
Beruf fie als mit der Architektur zufammenhingend bezeichnen. Unter A find die
Ausdriicke zufammengeftellt, welche fich anderwirts auf ihren Beruf und ihre Anp-
ftellung beziehen; unter B find die Namen der Meifter und ihr jihrliches Gehalt
(in Lzyres tournois) angegeben, um daraus einen vergleichenden Anhalt fiir ihr An-
fehen gewinnen zu kénnen,

189) Siehe: Archives de l'art frangais, Bd. 1, S. a76.

V) Siehe ebendaf., S. 124, N. 1.
1) Nach: Archives de l'art frangais. Bd. I, S. 107 .
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Italiener im Dienfte Caris VII.:
A. Certains ouvricrs
gens de mefticr
et aulres perfonnaiges
pour owvrer de leur meflier a
lufaige et mode d'Yitallie.
devifeurs (Entwerfer) [venus du Royaume de Secille]
pour edifier <
et faire ouvraiges & fon devis et

plaifir a la mode d'Yiallie, Liv. s.
B. Fréve Fehan Focondus, religieux de l'ordre de Saint Frangoys devifeur
de baftiments . . . S s R vl o
Dem Paffelo oder Paffelio (Pacd!o da ./Vﬂ cafmm!) Jar dm!tr SR P i
Guido Paganino, chevalier, paintre et enluminewr . . . . . . Kkl L L g
Maifire bernardin de Brescia, ouvrier de planchers et menuifier de toutes
mnfcum.......,.,.....‘._...“240
Ferome Pafferot, maifire onwvrier de Magonnerie — . . . . . . . 240
Domenico de Courtonne faifeur de chafleauilx?) et menuifier de tous
ouvrages de menuiferie . . St 2D
Alphonfe Damajfe tourneur dafbaﬂr: (mlt femem Melﬂer zufammcn s:bir 480
Domino Fohanne de granna, prebfire faifeur dorgues . . . . . . . 240

Mefs. Luc Becjeame (bei de Croy heifst er Berjame) jollier
inventeur fubtil a faire couver et naitre poulletz, chevalier,
devifeur de bafliments . . . . e e e = T m S S

Von grofster gefchichtlicher W’lchtlgkelt ift nun die Frage, ob es mdoglich ift,
einen directen Einflufs, eine unmittelbare Betheiligung eines oder mehrerer diefer
oder anderer Meifter auf die Entftehung der Friih-Renaiffance in Frankreich nach-
zuweifen. Diefe Frage hat nicht nur ein allgemeines fliliftifches Intereffe, das fogar
iber den Rahmen der franzofifchen Renaiffance hinausreicht; fondern fie gehéort zu
denjenigen, die feit einer Reihe von Jahren die Aufmerkfamkeit der Franzofen
am meiften auf fich gelenkt haben. Um einen Begriff von der Schwierigkeit der
Beantwortung diefer Frage, fo wie von den neueften Anfchauungen auf diefem Ge-
biete zu geben, migen die Worte eines jiingeren Forfchers, ¥. de Croy, deren ruhige
Objectivitit, im Vergleich zu den rafchen Urtheilen Anderer, wohlthitig wirkt, hier
angefiihrt werden. Er fchreibt beziiglich der koniglichen Schléffer an der Loire 149):
»Man kennt weder genau das Datum des Beginns jener Bauwerke, noch das ihrer
Vollendung Man ift ungefihr ohne Kenntnifs von der In{'plratlon und von der
Leitung, unter welcher fie entftanden find. Nachdem man bis in die jiingften Zeiten
das Verdienft diefer erften Werke unferer Renaiffance italienifchen Architekten zu-
gefchrieben hat, ift es nun erwiefen (¢ e/ acquis), dafs diefe Ehre der franzofifchen
Schule gebiihrt. Aber es ift nur auf Grund indirecter Ausfagen oder zufilliger Er-
wihnungen, dafs man einige Kiinftlernamen, die an denfelben betheiligt waren, er-
widhnen kann. Der Gegenftand bietet noch fo viele Liicken, dafs man beinahe ver-
zweifeln mufs, fie jemals auszufillenc. Man fieht hieraus, dafs man bis vor ganz
kurzer Zeit allgemein die Intervention italienifcher Meifter angenommen hat, und
zwar vielleicht in einem gréfseren Mafse, als wir es hier fiir néthig erachten. Man

12) Wohl mit Recht wird bemerkt, dafs hier chaffeaniz nicht sSchlofss bedeutet, fondern fours de dois employées
dans les attagues, d, h. hélzerne Angriffsthiirme und andere dergl. Kriegsgeriifte

13) Siehe: Crov, J. DE. Nowveaux documents fur U'kifloire de la création des véfidences royales des bords de la
Leire. Paris 1894. S.1 u. 4. — Die Rechnungen auf Pergament wurden vielfach im Jahr V zur Verfertigung von Stiick-
Patronen verwendet,
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kann die Schwierigkeit, die wirklichen Meifter zu beftimmen, nicht leugnen. Immer-
hin erfcheint es aber glaubhaft, dafs, wenn man die Richtigkeit deffen, was wir
bisher iiber die Nothwendigkeit der Compromifsformen und eines italo-franzofifchen
Zufammenwirkens gefagt haben, zugeben will, man vielleicht anerkennen wird,
dafs fich fchliefslich aus den vorhandenen Nachrichten doch mehr und andere
Schliiffe ziehen laffen, als Manche in letzter Zeit zu glauben geneigt waren.

Zwei weitere Erfcheinungen ermuthigen uns, diefer Frage noch ndher zu treten.
Zunichft ift es die mehrfache auffallende Zufammengehorigkeit, die fich in dhnlichen
Gedanken, in der Compofition, in der Durchbildung und Gliederung, fo wie in den
Details an den koniglichen Bauten in Blois, Chambord und Chenonceau oder an
denen des Minifters Robertet in Bury und an anderen zu diefer Gruppe gehdrigen
Bauwerken offenbart, und zwar in einer Weife, welche die Vermuthung erweckt, dafs
zu einer gewiffen Zeit ein und derfelbe Meifter vielfach tonangebend gewirkt hat.

Die Profilirungen an einer ganzen Reihe von Gebiuden aus den erften 30 Jahren
des XVI. Jahrhundertes fcheinen auf den Einflufs eines beftimmten Meifters zuriick-
zufithren zu fein, und es wird in dem Kapitel, welches fpater den Profilirungen
gewidmet werden wird, auf diefen Gegenftand zuriickzukommen fein. Die Stil-
eigenthiimlichkeiten und der Charakter diefer Profile find keineswegs unvereinbar
mit demjenigen, was wir von den beiden bedeutendften Architekten der Colonie
von Amboife wiffen, von zwei Meiftern, auf welche unfere volle Aufmerkfamkeit zu
concentriren uns alle Ueberlieferungen und neuere Documente auffordern. Es find
dies Fra Giocondo und Domenico da Cortona. Beide find Architekten von ungewdohn-
lichem Rufe. Die Beriihmtheit, die fich der an zweiter Stelle Genannte in Paris
erworben hat, beruht allerdings ausfchliefslich auf der fpateren Erbauung des dortigen
Hbtel-de-ville; erft feit Kurzem fcheint die Aufmerkfamkeit auf feinen fritheren lang-
jahrigen Aufenthalt an der Loire gelenkt worden zu fein. Im Folgenden foll zu-
nichft zur Betrachtung deffen gefchritten werden, was wir tiber die Thatigkeit der
zwei in Rede ftehenden Meifter in Frankreich wiffen.

1) Fra Giovanni Giocondo aus Verona.
(Geb. 1435 oder frither, geft. 1515.)

Man hat es oft bedauert und auch hervorgehoben, dafs die Italiener, welche
nach Frankreich gekommen find und auf die Entwickelung der Renaiffance+in Frank-
reich einen mehr oder minder fchwer wiegendem Einflufs ausgeiibt haben — mit
Ausnahme Leonardo's, der aber zu alt war und zu bald ftarb —, nur Meifter zweiten
oder noch geringeren Ranges waren. Allein man hat dabei an /7a Giocondo nicht
gedacht. Es mag dies wohl daher kommen, dafs wir in Italien bis jetzt nur ein
Gebiude kennen, deffen Entwurf aus feiner fritheren Zeit herrithrt, namlich den
Palasso del Configlio zu Verona (1476—93); ferner daher, dafs von den drei in
Frankreich ihm frither zugefchriebenen Werken zwei ganz und das dritte zum Theile
untergegangen find; endlich dafs die Abbildungen diefer Gebaude nicht den Stil
zeigen, den man anfinglich von einem Italiener zu erwarten geneigt wire, und dafs
die Baurechnungen und fonftigen Documente, fo weit wir fie iiber diefe Gebiude
befitzen, Fra Giocondo nicht erwahnen. Hierzu kommt weiter, dafs die einzige
Zeichnung, die man bis 1882 vom Frate befafs, eine Zeit lang fo unverftindlich
{chien, dafs man beinahe an einen Scherz zu glauben anfing, und dafs die ganz
ficheren Documente iiber feine Thitigkeit in Frankreich fich auf Ingenieurbauten
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bezogen, fo auf einen Aquiduct fiir die koniglichen Gérten in Blois und auf den
Bau der erften fteinernen Briicke (Pont Notre-Dame) zu Paris.

Aus letzterem Umftande glaubte Paluftre*t) — nach den iibereilten Principien
der Critigue moderne und mit der ihm eigenartigen Lebhaftigkeit — sce pawvre Fra
Giocondo« hinfort aus der Reihe der Architekten ftofsen zu miiffen und zu behaupten,
dafs derfelbe nie Kiinftler, fondern ein spracticien habile<, auch nur ein Civil- und
Militdringenieur gewefen fei.

Nachdem ich das Gliick gehabt habe, Fra Giocondo als den Autor von mehr
als bundert in den Uffizien zu Florenz befindlichen Originalzeichnungen feft zu
ftellen, aus denen hervorgeht, dafs er, neben Bramante und Leonardo da Vinci, der
grofste Architekt feiner Zeit in Italien war; nachdem es mir ferner gelungen ift, den
Schliiffel zu jenem bis dahin unverftindlichen Plan fiir St. Peter in Rom zu finden,
und fich dabei ergeben hat, dafs fein Entwurf zu einem herrlichen Wunderwerk
gefiihrt hiatte — wird es zur Pflicht, von Neuem zu priifen, ob denn ein folcher
Meifter, der gleichzeitig im Dienfte des Konigs von Frankreich und der Stadt Paris
fland, plotzlich vom Papft Fulius 77, nach Rom berufen wurde, um fich mit Bramante
an der Concurrenz fiir St. Peter zu betheiligen, wahrend der 10 Jahre, die er in
Frankreich geweilt hat, dort nicht in irgend einer Weife auf die Entwickelung der
Renaiffance eingewirkt hat.

Hierbei werden vor Allem die Gebiude, die ihm frither zugeflchrieben worden
find, von Neuem in das Auge zu faffen fein, weil die Griinde, auf welche man fich
in letzter Zeit ftiitzte, um Fra Giocondo von jedem Antheil an denfelben auszu-
fchliefsen, niher betrachtet, gar keinen abfchliefsenden Werth haben.

Ehe dies indefs gefchieht, diirfte es angezeigt fein, auf einen wichtigen Punkt
einzugehen, ndmlich auf den Titel, mit dem Fra Gioconde in den erften Jahren
feines Aufenthaltes in Frankreich angefiihrt wird; es fcheint dies kein fiir jene Zeit
ganz gewdhnlicher gewefen zu fein. Er lautete »Devifeur de baftimentsc 149),
Gegenfatz zu » Maiftre ouvrier de magonneries, wie ein anderer Italiener der Colonie,
Ferosme Pafferot, genannt wird. Erftere Bezeichnung bedeutet offenbar einen Meifter,
der mehr dazu beftimmt war, den Gebiuden die entfprechende kiinftlerifche und im
Befonderen die architektonifche Geftaltung zu verleihen, und fich weniger oder gar
nicht um die materielle Ausfiihrung in allen Einzelheiten zu bekiimmern hatte,
Bringt man diefen Titel mit dem Ausdruck »Devis et plaifir des Konigse in Zu-
fammenhang, worunter man hier Gedanken, Abfichten und Phantafien verftehen mufs,
an denen der Konig feine befondere Freude hatte, fo will Devifenr de baftiments
denjenigen bezeichnen, der nach den meift weit gehenden Ideen des Konigs Vor-
fchlage und Zeichnungen fiir die Neugeftaltung der Gebidude auszuarbeiten hatte,
felbftredend im Sinne des Konigs und danach, was diefer fich unter Mode &' Yiallze
vorftellte. Die Ausfiihrung folcher Entwiirfe, nachdem fie angenommen worden
waren, erfolgte vielleicht durch einheimifche Meifter im Verein mit einigen Italienern,

144) Siche: La renaifance en France, a. a. O., Isle-de-France. S. 75 u. 76. — Wie fliichtig leider Palu/ffre zuweilen
iiber Sachen aburtheilt, die er nie gefehen, beweist feine Befprechung unferer Arbeit: Cenfo difegni di architettura, d'ornato
¢ &f fipure di Fra G. Giocondo (Florenz 1882) in der Chrowigue des Arfs, Jahrg. 1882, Nr. 28. — Einige weitere Notizen
gaben wir in der Chronigue des Arts, Jahrg. 1882, Nr. 38, — Seitdem haben wir iiber mehr als taufend weitere Zeichnungen
Giocondo’s in der Sammlung Deffaillenr berichtet in: Twois albums de deffins de Fra Giocondo, in den Mélanges darchéo-
I"I“ et d'hiftoire publiés par I'Ecole Francaife de Rowe, Band XI (18g91). — Einige Bedenken gegen letztere Arbeit, in den
""" heilungen des k. deutfchen archiiologifchen Inftituts, Rém. Abtheilg., Bd. VII, Heft 3, 4, beruhen zum Theile auf ungenauem
Lcl’en meiner Arbeit, zum Theile auf Punkten, die noch nicht endgiltig feft ftehen.

5) Siche auch im Folgenden das Kapitel iiber die Architekten der franzéfifchen Renaiffance.
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‘:15"-[ Die Zeitangaben iiber die Arbeiten in Amboife, mehrfache entfchieden italienifche
Schlofs

20 Amboife. Loléemente in den im Compromifs-Stil ausgefithrten, bei Du Cerceau abgebildeten

Fig. 22.
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Theil vom Schlofs zu Amboife. — Flufsfeite und ehem. Hofe 14%),

Theilen diefes Schloffes (Fig. 22 14¢), die pofitive Angabe von Commynes, dafs
Carl VIII. beim Bau deffelben feine Italiener verwendet hat, geftatten anzunehmen,

8) Facl.-Repr. nach: Du CercEAv. Les plus excellents batiments de France. Bd.1l. Paris 1576.
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dafs bei diefer wichtigften der koniglichen Bauausfiihrungen, fiir die er in erfter Reihe
feine Italiener mitgebracht hatte, auch in erfter Reihe Fra Giocondo, der an ihrer
Spitze ftand, einen Einflufs ausgeiibt haben mochte.

Wenn die Angabe von Anthyme-SaintFaul richtig ift, dafs die regelmifsige
Anlage der Schléffer le Verger und Bury in damaliger Zeit eine Ausnahme ift — und
er fcheint mir darin Recht zu haben —, fo diirfte gerade diefe regelmifsige Grundrifs-
anordnung (fiche Fig. 17, S. 49), die etwas an diejenige des Caftells zu Mailand und
deren Eingang an das Thor des Caftell’ nuovo zu Neapel erinnert, dem Einflufs Fra
Giocondo's zuzufchreiben fein, da der Bau des Schloffes 1496, alfo gleich nach dem
Feldzug Carl/ VIII., begonnen worden und bereits im Jahre 1499 fertig war, fomit
in der Zeit ausgefiihrt wurde, wahrend deren fich der genannte Meifter an der Loire
aufhielt. Einzelne italienifche Details, der Umftand, dafs der Erbauer, Mar{chall

Theil der Decke und der Lunetten der ehem. fog. Chambre dorée im Juftizpalaft zu Paris 147),

(Siehe auch Fig. 34s.)

de Gié, Gouverneur von Amboife war und mehrfach durch den Maitre macon Colin
Byard aus Tours, welcher auch Einiges im Schlofs le Verger ausfiihrte, die Schléffer
zu Amboife und zu Gaillon befichtigen liefs — dies Alles geftattet ebenfalls, einen
gewiffen Zufammenhang mit der Colonie zu Amboife anzunehmen.

Wir kommen nunmehr zu der Frage: Kann Fra Giocondo irgend einen Antheil
an Bauwerken gehabt haben, die ihm lange zugefchrieben wurden, deren Erfchei-
nung aber von dem Stil, den er in Italien angewendet haben wiirde, grundverfchieden
ift? Ich geftehe gern, dafs es eine Zeit gab, in der ich geneigt war, diefe Frage
entfchieden verneinend zu beantworten. Seit einer Reihe von Jahren jedoch haben
mich eingehendere Studien iiber das Wefen jener Zeit und iiber die Verhiltnifie,
unter denen Fra Gioconde in Frankreich zu arbeiten gendthigt war, zu der Anficht
gefiihrt, dafs vom rein ftiliftifchen Standpunkt aus zum mindeften ein Einflufs diefes
Meifters nicht nur moglich, fondern fiir das Schlofs zu Gaillon und fiir die Sa/le
dorée beinahe wahrfcheinlich ift.

Beziiglich der fog. Chamébre dorée, die zum Juftizpalaft in Paris gehorte, ift zu
bemerken, dafs die Decoration der Lunetten mit dem kéniglichen Wappen und dem

MH7) Nach einem Stich von Peilly im Cadinet des Effampes zu Paris, Bd. Va, 226,
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Stachelfchwein Ludwig X1I., den Centauren und Sirenen, die beide halten, felbft auf
dem Stiche des vorigen Jahrhundertes (Fig. 23 147 u. 345) den Charakter der Schule
Verona-Padua, alfo der Heimath Fra Giocondo's trigt, fo dafs man fich fragen mufs,
ob die Autoren, welche diefen Saal als ein Werk des Frate bezeichnen, hiernach
nicht ganz oder doch theilweife Recht haben #%)? Auch wire hinzuzufiigen, dafs
die hingenden Bogen, die hier als Decorations-Syftem der Decke verwendet find,
auch an der Facade des Schloffes zu Gaillon (Fig. 24 u. 25) vorkommen.

Ein Fliigel des letzteren, deffen Bruchftiicke jetzt faft insgefammt in der
FEcole des Beaux-Arts zu Paris aufbewahrt werden und die Richtigkeit des von //frae/
Silveftre dargeftellten Fagaden-Syftems (Fig. 24 149) beftatigen, zeigt in der Anordnung

Lo = ‘l. m———
oué du Cﬁaﬂm de Gadlon .
i .qra!_ﬁ]a_e/z‘e delin. e.%ufp : Tsract ex. m,muhlﬂgyﬂr L

Theil eines Fliigels im ehem. Schlofs zu Gaillon '4?).

der Medaillons zwifchen den Pilaftern mit Arabesken und im Anfchlafs an fculpirtes
Rankenwerk (Fig. 25139 ein Motiv, welches lebhaft an die gleiche Anordnung an
Fra Giocondo's Palasso del Configlio zu Verona erinnert, an dem das Rankenwerk
allerdings nur gemalt ift. Da ferner in der Profilirung und in den Arabesken diefer
Facade ebenfalls Einiges Vorbildern in demfelben Theile Oberitaliens dhnlich ift,
fo fragt man fich, ob auch hier der frilheren Anficht, das Schlofs zu Gaillon fei
ein Werk Fra Giocondo's, nicht ein Stiick Wahrheit zu Grunde liegt?

Erft feit der Publication Dewi/le's iiber die Baurechnungen des Schloffes zu
Gaillon '#1), welche in Frankreich zum Theile epochemachend war, hat man letztere

US8) Padre Marchefe erwihnt diefer Zufchreibung in fei Memorie degli artifti Domenicani., — Ueber die
Chamébre dorée fieche anch noch im Folgenden das Kapitel iiber Innendecoration.

19} Facl.-Repr. nach einem Stich von [frael Silvefire.

1580) Facf.-Repr. nach: Revwe gén. d'arck., Jahrg. 40, Bl 34.

151) Siehe: DevILLE, A. Comples de dépenfes de la confiruction du chiteaw de Gaillon efc. Paris 18s0—s:. 5. XIL
— Ferner erwihnen Tipalde (in: Elogio di Fra Giocondo) und Selvatico die Zufchreibung an Fra Giocomde. (Siehe: Vasari,
a. a. 0., Bd. 5, S. 266, n. 3.)
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Anficht aufzugeben begonnen. Dewille fagt: »Man hat bis zum Ueberdrufs wieder-
holt, es habe der Cardinal den berithmten Veronefer Architekten Fra Gioconde mit
dem Bau feines Schloffes zu Gaillon beauftragt. Diefe Anficht, deren Unrichtigkeit
bereits von Emeric David geahnt worden war, verfchwindet vollftandig Angefichts
der hier veréffentlichten Baurechnungen, in denen der Name /F7a Giocondoe nicht ein
einziges Mal vorkommt,
Wenn fich Georges eini-
ger italienifcher Kiinft-
ler bediente, fo leitete
keiner derfelben die Bau-
ausfithrung, die vielmehr
durchaus franzofifchen
Architekten  angehért.
Die italienifchen Kiinftler
wurden nur fiir neben-
fachliche Arbeiten (#7a-
vaux fecondaires) und
fir die Ornamentik ver-
wendet. Es ift dies
eine Thatfache, die von
nun an fiir die Kunft-
gefchichte und fiir die
franzofifche Schule er-
rungen bleibt. «

Nun kann man aber
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e .. , _‘.' i b IS ._ 715 bei Montaiglon 15?) eine

g ! | R\ Gy 1 : n " Bemerkung iiber die Bau-
rechnungen des Schloffes
zu Gaillon finden, welche,

Aablir

S als von einem fo ge-
fi 3 diegenen Kenner her-
é : rithrend, volle Beachtung
&l verdient.  Gelegentlich
=i der Anwefenheit des
‘ﬂ‘/' ; Antonio di Giufto in
=
e 2 N/ wie Deville in feiner Zu-
T TR ~ fammenftellung der an
Fenﬂerpfeile‘r des ehem. Schloffes zu . Gaillon. diefen geleifteten Zahlun-

In der £cole des Beaux-Arts zu Paris 159),
' gen blofs zu 447 Livres

fournois kommt, anftatt zum mindeften auf 536, die fich vielleicht auf 736 fteigern
follten, fiigt aber hinzu: »Uebrigens hat die Summe wenig zu bedeuten, da wir
nicht alle Rechnungen von Gaillon befitzen.«

Letztere Thatfache allein nimmt fchon der Deville'{chen Behauptung, es fei
aus dem Schweigen der genannten Baurechnungen darauf zu {chliefsen, Fra Giocondo
habe mit dem Schloffe zu Gaillon gar nichts zu thun, jeden Werth. Und felbft

182} In: La famille des Fufle, a.a. 0., S. 18.



wenn diefe Rechnungen vollftindig wiren, fo mufs man ftets der Anficht, dafs das
Schweigen von Documenten bereits als Beweis fiir die Unrichtigkeit einer auf anderem
Wege iiberlieferten Nachricht anzufehen fei, entgegentreten. Auch Courajod {chreibt ™)
in neuefter Zeit: »Deville geht nicht hinreichend darauf ein, was am Bau zu
Gaillon an Italienifchem und an italienifchen Keimen enthalten iftc. In dem in Rede
ftehenden Falle wire es iberdies fehr leicht moglich, dafs Fra Giocondo, der als
Architekt des Konigs befoldet war, falls er fiir den Minifter Georges d' Amboife aller-
hand Zeichnungen fiir das Schlofs zu Gaillon anfertigte, fiir letztere Arbeiten ent-
weder gar keine Gratification erhielt oder dafs eine folche in die eigentlichen Bau-
rechnungen gar nicht aufgenommen worden ift, wie dies zu jener Zeit, wo die
Kiinftler oft durch Beneficien bezahlt wurden, fehr hiufic gefchah. Koénnte man
nicht mit dem glei-

chen Recht behaup- Fig. 26.
ten, Fean Coufin _————

habe gar nichtsge- |~ 7

fchafft, weil, wie
L. de Laborde 15%)
behauptet, fein
Name nirgends in
den auf uns ge-

kommenen konig-
lichen Rechnungen
vorkommt?

Durch FPietro da
Mercoliano  hangt
einerfeits auf dem
Gebiete der im
Schlofs zu Gaillon
fo wichtigen archi-
tektonifchen Gar-
tenanlagen, ande-
rerfeits durch Axn-
tonio di Giufto auf
dem Gebiete der
Sculptur und dem- Ehem. Chambre des Comptes im Juftiz-Palaft zu Paris 138),
jenigen der »Ara-
besken« das Schlofs des Cardinals von Amboife fowohl mit einem anderen Haupte
der Schule von Amboife, Pacello da Mercoliano, als auch mit dem Atelier der
Giufti in Tours zufammen; defshalb wire eine Verbindung von Gaillon mit dem
kiinftlerifchen Haupte der Schule von Amboife, zu welcher ja das Schlofs zu Gaillon
gehort, erft recht wahr{cheinlich.

Von der ehemaligen Chamére des Comptes zu Paris, die ebenfalls Fra Giocondo
zugefchrieben worden ift und 1737 abbrannte, hat Verf. keine ausreichenden Ab-
bildungen gefunden, aus denen man hiitte beurtheilen konnen, ob etwa eine Einzel-

183) In: La fewlpture francaife avant la venaiffance claffigue, Paris 18g1. S, 8.
154) In: La renaiffance des arts & la conr de France. Paris 1850, Bde.1, S. 307.
155) Facl,-Repr. nach [frael Silveffre.



heit oder eine Gefammtanordnung in irgend einer Weife diefe Ueberlieferung be-
kriftige. Wie Fig. 26 15%) zeigt, hatte das Aeufsere keinerlei italienifches Ausfehen156).

In Fig. 27 1%7) find die Arcaden des ehemaligen Schloffes zu Bury wieder-
gegeben, welches nach einem Inventar der Wittwe Florimond Robertets ein Werk
Fra Giocondo's fein zu miiffen fchien. Diefe Vermuthung hat fich indefs nicht be-
ftatigt.

Wenn man fieht, bis zu welchem Grade ein Flamiander, Gian Bologna, in
feiner Kunft italienifch geworden ift, warum follte es nicht méglich fein, dafs Fra
Giocondo beim Ausarbeiten von Entwiirfen fiir Frankreich verfchiedene franzofifche
Eigenthiimlichkeiten annahm, und zwar um fo mehr, als er (fpateftens 1435 in
Verona geboren) in feiner Vaterftadt wihrend feiner erften 15 oder 20 Jahre faft

nur gothifch bauen fah?
Figsay: Man erwidge ferner, dafs
20 Jahre, nachdem der
Firate Frankreich verlaffen
und die italienifchen For-
men fich viel mehr verbrei-
tet hatten, Boccadoro am
Parifer Hotel-de-ville mehr-
fache franzéfifche Eigen-
thiimlichkeiten beibehielt.
In einer Depefche des
venetianifchen Gefandten
Francesco Morefini an den
Rath der Zehn {chreibt
diefer u. A. iiber Fra Gio-
condo: »... er hat auch
eine Provifion (Gehalt) vom
Konig fiir die Gefchick-
lichkeit, mit der er ihm
einen Aquiduct gemacht
hat, um das Walffer bis
zu feinen Girten in Blois
zu leiten. Er befindet fich
in grofser Intimitit mit
Mario Romano, Secretir
des Herzogs von Sora, und er ftand mit Herrn Philibert in Beziehung, dem er als
Secretir gedient hat. Er las ihm den Vitruw vor; denn er liebt es, fich mit mathe-
matifchen Wiffenfchaften, Architektur und Kriegsmafchinen abzugeben« 38).  Durch
Fra Giocondo hatte der Gefandte gewiffe Artikel eines Vertrages, den man zwilchen
dem Kénig, dem Konig der Romer und dem Herzog von Burgund anbahnte,
erfahren. ;

e
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Ehem. Schlofs zu Bury. — Arcaden im Hof 7).

156) Nach Lance, der wenig zuverliflig ift, fcheinen Plerre Fouvelin und Nicolle Violle die Chambre des comples
im Palais de juftice erbaut zu haben. Nach einer von ihm mitgetheilten Infchrift dauerte der Bau von 1486 bis 1489. Wenn
dies richtig ilt, wire Fra Giocondo natiirlich ausgefchloffen.

157) Facf.-Repr. nach: Du Cerceau, Les plus excellents batiments efc. a.a. 0., Bd. IL.

158) Siche: BascHET, A. Les archives de Venife. Hiftoire de la chancellerie fecréte, Paris 1870. S, 512,
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2) Domenico da Cortona, eigentlich Bernabei, genannt Boccadoro.

Um iiber Domenico da Cortona ein richtiges Urtheil zu gewinnen, feien zu-
nachft mehrere ihn betreffende Notizen, die fich auf feine Thitigkeit vor dem Bau

des Hotel-de-ville in Paris beziehen, hier zufammengeflellt.

In den von Mariette 15°) citirten Symbolae litterariae von Gori wird Domenico als Schiller des
Giuliano da Sangallo bezeichnet; ferner wird gefagt, er habe fiir Franz /. zwei prichtige Palifte, wovon
einer das Hotel-de-ville zu Paris, gebaut und fei 1549 im Dienfte Heinrich /1. geftorben 1%70),

Bereits in den Jahren 1495, 1497 und 1498 finden wir Domenico unter den 22 Meiftern der ver-
fchiedenften Art, die Car/ F///l 1495 (am 24. Dec.) aus feinem Koyaume de Secille, d. h. aus Neapel,
kommen liefs und in [eine Dienfte nahm; aus ihnen entftand die italienifche Colonie von Tours 1%1).
Domenico wird als Menuifier de tous ouvraiges et faifeur de chafleaulr bezeichnet, was dem italienifchen
Legnajuolo entfpricht; er erhielt ein ziemlich hohes Gehalt, nimlich 240 Livres fournois.

Als die alte Briicke von Ndfre-Dame zu Paris 1499 einftiirzte, wird Domenico unter den Meiftern
genannt, welche gelegentlich diefes Ereigniffes befragt worden find 1%%).

1510, 11. Nov.: Dominigue de Cortonne, menuifier ytalien. Arbeitet am Mobiliar des Schloffes zu Blois.

1512, 5. Juni erwirbt er zwei kleine an einander ftofsende Hiufer zu Blois, bleibt 18 Jahre im
Befitz derfelben und fcheint fie in eines umgebaut zu haben.

Domenico wird auch als Varlet de chambre et menuyfier de la Reine, wahrilcheinlich der Kénigin
Claude, bezeichnet 1%),

Bei der Begriibnifsfeier LZudwig X//. im Jahre 1515 liefs er das Geriift, welches das Bild des ver-
ftorbenen Konigs tragen follte, und den Baldachin, der das Bild zu fchiitzen hatte, auffiellen, desgleichen
den Katafalk in der Adtre-Dame-Kirche als Grabcapelle in Geftalt eines griechifchen Kreuzes von 15 Fuls
Linge, deffen vier Fagaden mit Giebelfronten je auf zwei achteckigen, als Fialen endigenden Pfeilern
aufruhten; auf der Krenzung erhob fich ein 26 Fufs hoher Centralthurm mit vier kleineren Thiirmchen
an den Ecken, von 13 Kreuzen bekrént und mit Kerzen bedeckt '%4),

Aus einer Rechnung vom 24. April 1518 erfieht man, dafs Domenico damals in Amboife folgende
Arbeiten leitete :

1) Im Schlofs die Aufftellung der Geriifte in den Galerien fiir die Taufe des Dauphin.

2) Die Herftellung eines Feftfaales fiir die Hochzeit des Herzogs von Urdino mit Madeleine de la
ZTour dAuvergne (im inneren Hofe).

3) Den Baflillon oder Grant marché d Amboife pour le tournoi du baptifement, welcher 8 Tage
dauerte; diefe Arbeit war fehr eilig; Domenico hatte 26 Tage und 10 Nichte damit zu thun und erhielt
daflir 60 LZivres1%%), Vielleicht im Zufammenhang mit dem Entwurf von Zeomarde da Vinci (fiche
Art. 32, S. 33 u. Fig. 16, 5. 48).

Fiir Arbeiten, welche Dominicque de Courtonne, architecte 1°%), von 1516—31 auf Befehl des Konigs
ausgefithrt und dabei grofse Verlufte erlitten hatte, empfing er von Zrans /. ein Gefchenk von 9oo Zizres,
welches faft feinem vierjihrigen Gehalt gleich kommt. Es fcheinen dies Holzmodelle fiir Stadt und Schlofs
Tournay, fiir Ardres und Chambord, fiir Briicken, Wind-, Pferde- und Handmiihlen gewefen zu fein 197).

Am 8. Mirz 1531 erklirt Mickel Coffon, dafs das Haus in Blois, welches feit 1512 Dominique de
Cortonne gehort hatte, in feinen Befitz iibergegangen fei 19%).

159) In: Adecedario, Bd. I, S, 123.

160) Siehe: Symbolac litterariae guae exhibent flovilegium. Volwminis VI. Noctium corythanarumn el opufenla
varia: nunc primum in lucem edita, volumen octavum. Flovenwtiae a 1751 efe. 5. 172, n. 308. (Ich verdanke Herrn
Eugen Miints die Mittheilung des genauen Titels und Inhaltes diefes Werkes.)

161) Siehe: Archives de U'art _frangais, Band 1, 5. 124, n.

182) Siehe: Leronx de Lincy. Hiffoire de Phétel de ville de Paris ctc. Paris 1846. Theil I, S. 182,

168) Siche: Crov, J. vE. Nowveaux documents fur Uhifloire de la création des véfidences voyales des bords de la
Loire. Paris 18g94. S. 103.

164) Freundliche Mittheilung des Herrn X, de Champeawx aus: Compies des obfeques et funérailles du voi Louis XII.
Archives nationales. K. K. 8g.

165) Siehe: Crov, J. pE, a. a. 0., 5.22 u. 105,

168) Und nicht architectenr, wie es bei L. de Laborde (a. a. 0.) heilst. (Siche: Archives mationales, ]. gbo,
No. 3, 26.) — Vicomite F. Delaborde hatte die Freundlichkeit, diefe Sache zu priifen, und auch ¥. de Croy hat diefen Irrthum
berichtigt.

187) Patrons, en levée de boys tant de ln ville et chaflean de Tournay, Arvdres, Chambord, patrons de ponts & paffer
rivieres, moulins & vent, & chevaulx ot & gens. (Siehe: Archives nationales, ] gbo — fo wie: Comptes des batiments du
Roy, par le Marquis de Laborde, publiés par M. Guiffrey. Band 11, S. 204.)

168) Siche: Crov, J. DE, a. a. O., S, tos.
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1531, 3. Mai: Fiir die Kronung von Eleonora won Oefierreick errichtete der Meifter auf Befehl
des Konigs*in der Abteikirche von St.-Denis die Geriifte und Tribunen fiir die Feierlichkeiten und fithrte
die Arbeiten in der Salle du pallays de la wille de Paris fiir das Feftmahl beim Einzug der Kénigin aus.
Fiir Beides (den Werth des Holzes in der Abteikirche mit inbegriffen) erhielt er 200 Livres 1°%),

September 1532 bis Mirz 1533: Wiihrend der prunkvollen Zufammenkunft zwifchen Frazz 7. und
Heinrick VI im Camp du drap dor ift Domenico wieder thitig zu finden. Erwihnt wird die Voll-
endung cines grofsen Buffets in Schreinerarbeit und ferner, dafs der Grofsmeifter von Montmorency ihn
befonders habe aus Paris nach Boulogne kommen laffen, damit er in der Abtei verlchiedene Arbeiten
anordne, ausfihre und befchleunige 17%). . de Champeaux fieht hierin die Einrichtung der koniglichen
Wohnungen in der Abtei.

Hieraus fcheint klar hervorzugehen:

1) dafs fich Boccadore fchon mehr als 8 Monate in Paris befand, als die erfte Nachricht tiber fein
Modell fiir das Stadthaus in Paris bekannt wurde;

2) der Umftand, dafs man ihn befonders von Paris nach Boulogne kommen liefs bei einer Ver-
anlaffung, bei der fich die Héfe von Frankreich und England an Glanz zu iiberbieten fuchten, liefert den
Beweis, dafs man von ihm etwas erwartete, was die fonftigen Meifter zu leiften nicht im Stande waren.

Welche Schliiffe laffen fich aus den vorftehenden Angaben ziehen?

Der Gedanke, dafs Domenico da Cortona blofs ein technifch gefchickter Zimmer-
mann war, ift ganz unhaltbar; denn in diefem Falle hitte man ihn ficher nicht nach
Frankreich geholt, wo damals die Zimmerleute, der vorliegenden verwickelteren Auf-
gaben wegen, durchfchnittlich wohl viel gewandter waren, als in Italien. Man mufs
fich ihn ohne Zweifel als Legnajuolo. wie es die beiden Sangallo’s waren, denken,
die zugleich Architekten und Militdr-Ingenieure waren und welche, vom Zimmerfach
ausgehend, zu allen Zweigen der Architektur iibergegangen waren.

Offenbar hat ¥ de Croy Recht, wenn er von den Eigenfchaften Domenico’s
als Metteur en fcéne und Improvifateur {pricht. Die wichtige Rolle, die er bei der
Ausfchmiickung fiir fo bedeutende Feierlichkeiten fpielte, wie bei der Trauerfeier
fiir Ludwig XII. (1515), bei der Taufe und Hochzeit in Amboife (1518), bei der
Kronung der Zleonora won Oefterreich (1531) und auf dem Camp du drap dor
(1531—32), jedesmal an Orten, die von feiner Wohnftitte in Blois entfernt lagen,
beweist, dafs ihn der Konig fiir den geeignetften Kiinftler anfah, um bei folchen
Gelegenheiten den Glanz des Hofes zum ehrenvollen Ausdruck zu bringen.

Die bedeutende Entfchidigung, welche ihm Frans 7. 1531, laut der Rechnung
feiner Dépenfes fecrétes, fir verfchiedene Arbeiten, die er in den letzten 15 Jahren
auf koniglichen Befehl ausgefiihrt hatte, gewihrte, ldfft thn vielfach als Hof- und
Leibarchitekten erfcheinen, den der Kénig bei der Hand haben wollte, um die Ver-
arbeitung feiner eigenen Ideen vorzubereiten.

Wenn man Domenico neben einer derartigen Stellung feit 1512 und wihrend
18 Jahren als Hausbefitzer in Blois fieht, d. h. bis zu jenem Augenblicke etwa, wo
Frans I. auf den Neubau des Hotel-de-ville zu Paris und des Louvre zu f{innen an-
fing, fo gefchah dies wohl, weil er fich in Blois dem Konig am niitzlichften erweifen
konnte. Es mufs ferner in hochftem Mafse die Aufmerkfamkeit erregen, wenn der
Meifter in diefer Stellung auch ein Modell fiir das Schlofs zu Chambord anfertigt,
wenn man ferner an die Verwandtfchaft des Princips in der Pfeilergliederung an den
Treppen in den Schléffern zu Blois und zu Chambord (fieche Fig. 81 bis 83) und an
manche andere Elemente der Stilverwandt{chaft, fo wie der Profilirung denkt, welche
auf den gemeinfchaftlichen fchopferifchen Einflufs hindeuten. (Siehe auch Fig. 84.)

169) Siche ebendaf., S. 104,
1) Siehe: Dr Lavorbe, L. La renaiffance des arts efe., a. a. O., Bd. I, S. z90.
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Es ift gut zu verftehen, wenn ¥. de Croy es fiir wahrfcheinlich hilt, dafs das

fiir das Schiors 1101zmodell fiir das Schlofs zu Chambord, welches Fé/ibien noch in einem Haufe zu

zu

Chambord.

T4
Pacherot.

Blois gefehen und befchrieben hat, von Domenico da Cortona angefertigt worden ift.
Schon die Anordnung der Treppe mit geraden Liufen lifit, wie de Croy richtig
bemerkt, in damaliger Zeit eine italienifche Compofition oder Durchbildung des
Modells als wahrfcheinlich erfcheinen!?1). Der Unterfchied zwifchen diefem Modell
und der Ausfiihrung, obgleich in einigen Punkten betrachtlich, ift in der Schilderung
und in den Worten Fé/ibien’s nicht fo grofs, als man nach de Croy glauben follte.
Félibien fagt™): »Die Anzahl der Ridume und ihre Anordnung nihern fich dem,
was ausgefiihrt wurde, ungemein, mit Ausnahme der Treppe.¢ Hieraus macht
de Croy: »Das Werk hatte nur eine fehr geringe Aehnlichkeit mit dem verwirk-
lichten Gebidude.«

Gerade im Gegentheil, der am meiften charakteriftifche Grundgedanke im
Modell Domenico's: das Quadrat mit vier Eckthiirmen und durch ein griechifches
Kreuz, fo zu fagen, in vier verfchiedene Schlbffer getheilt, ift in der Ausfiihrung
beibehalten worden. Die Schlufsfolgerung de Croy's, dafs, wenn auch Domenico der
Erfinder und nicht blofs der Ausfiihrende jenes Modells war, man ihm doch nicht
das Verdienft der urfpriinglichen Conception des Denkmals zugeftehen koénne, da
feine Plane nicht befolgt worden find, ift jedenfalls iibertrieben. Man kann im
Gegenfatz dazu ganz gut verftehen, dafs Bowrnon1"®) Domenico als den wirklichen
Architekten des Schloffes zu Chambord angefehen und dafs man demfelben Meifter
auch den Fliigel Frans I. am Schlofs zu Blois zugefchrieben hat. Auch findet
de Croy fein richtiges Gefiihl wieder, wenn er fagt: »Die Gegenwart diefes italienifchen
Kiinftlers an den Ufern der Loire, als man diefe Denkmiler der Renaiffance er-
richtete, {cheint zu allen Vermuthungen iiber den Antheil, den er an denfelben habe
nehmen konnen, zu ermuthigen.«

Grofse Wahr{cheinlichkeit hat der Gedanke de Croy's, Domenico da Cortona
habe die holzernen Laubengalerien und den Mittelpavillon der kéniglichen Girten
zu Blois errichtet; fie waren mit vorziiglicher Schreinerarbeit ausgeftattet. Diefe
Girten rithrten von Pacello da Mercoliano und zeigten durchweg italienifche Anlage;
Boccador war der Meifter der italienifchen Holzkunft, der fich an Ort und Stelle
befand.

Wir werden im Nachftehenden noch o6fters auf Domenico zuriickzukommen
haben. (Siche die Befchreibungen der Schléffer zu Blois und Chambord, des Hozte/-
de-ville zu Paris und der Kirche St.-Euftacke dafelbit.)

3) Sonftige Italiener von Amboife.

Aufser den beiden genannten mégen noch drei andere Meifter der Colonie von
Amboife erwdhnt werden.

Zunichft Férome Pacherot, den Carl VIII. aus Italien mitbrachte 174). Er hatte
fich in Tours niedergelaffen, war verheirathet und ift in verfchiedenen Actenftiicken
als Zailleur de marbre du roi bezeichnet. Im Jahre 1507 fithrte er in Gaillon einen
Marmorbrunnen aus, der mit demjenigen zu Blois grofse Analogie zeigte. Die Be-

171) Noch im Jahre 1548 wird am Louvre diefe Tr ppenform als italienifch bezeich

112) In: FeEuBies, A, Mémoires pour fervir & Ukifloire des maifons royales et baftimens de France. Paris 1874, S. 28.
173) Siche die neuefte Parifer Grande emcyclopédie, Artikel: Chambord.,

174} Siehe: Crov, J. DE, a. a. O., 8. 115.
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zeichnung Maiftre ouvrier de maconnerie 1afit darauf fchliefsen, dafs er, weniger als
die Devifeurs de batiments, 1deen fiir die Geftaltung der Gebaude geben, vielmehr
hauptfachlich an der Ausfiihrung derfelben fich betheiligen follte. Sein Einflufs
kann daher in anderer Beziehung nicht unbedeutend gewefen fein.

Bei der Vielfeitigkeit, welche bekanntlich eine der intereffanteften Eigenfchaften
der italienifchen Meifter in der Renaiffance-Zeit bildet, mufs eines Mannes gedacht
werden, der zwar hauptfichlich als Bildhauer wirkte, aber von Car/ VIII. in feltener
Weife ausgezeichnet wurde und defshalb wohl in der Lage war, mehr als einmal
einen Einflufs auf Fragen auszuiiben, die mit der Architektur zufammenhingen. Es
it dies Guido Maszzoni aus Modena, auch Paganino oder Modanino genannt. Wir
befchrinken uns darauf, die Worte de Montaiglon’s1"%), wie folgt, wiederzugeben:
sFrankreich, undankbar und vergefslich, hat keine Erinnerung an einen Mann be-
halten, der zu lange dafelbft gewohnt, zu nahe bei deffen Kénige, um nicht viele
Werke von feiner Hand, viele Beifpiele und auch viele Schiiler zu hinterlaffen, und
der, in verfchiedenfter Weife, nicht ermangeln koénnte, einen grofsen Einflufs aus-
zuiiben. Es find italienifche Autoren, die die Erinnerung an fein Kénnen aufbewahrt
haben ... Er arbeitete befonders in Terracotta und bemalte feine Werke. CarZ VI/I.
nahm Guidoe, {fo bald als er ihn kannte, in feinen Dienft, und er befand fich unter
denen, die der Konig am Tage feines Einzugs in Neapel (12. Mai 1495) zu Rittern
fchlug. (Die Thore wurden ihm am 21. Februar gedffnet) Seine Frau Pellegrina
Discalz; kam mit ihm und arbeitete auch; fie ftarb in Frankreich. Mazszon: verliefs
Frankreich ein Jahr nach dem Regierungsantritt Z7anz /., mit Ehren und Geld be-
laden, und fiedelte fich am 19. Juni 1516 wieder in feiner Vaterftadt Modena an,
wo er zwei Jahre {piter ftarb. Wenn er, wie es wahrfcheinlich ift, 1495 mit CarZ V/I1.
nach Frankreich kam, fo weilte er dafelbft 21 Jahre lang.«

Vom zweiten Devifeur de batiments der Colonie von Amboife, Luc Becjame,
wiffen wir blofs, dafs die von ihm dort errichteten Oefen zum kiinftlichen Ausbriiten
der Eier vortrefflich gelangen, und dafs Frans /. im Jahre 1533 im Schlofs zu
Montrichard die feit 1496 zu Amboife in Thitigkeit befindlichen italienifchen Briit-
mafchinen reorganifirte.

4) Die Giufti aus Florenz in Tours.

Obgleich nicht zur urfpriinglichen Colonie der 22 Italiener von Amboife ge-
horig, mufs doch an diefer Stelle von der Kiinftlerfamilie der Gzu/# gefprochen
werden. Diefe Meifter, deren Name in das Franzéfifche iibertragen worden ift
(Fufte), wurden vielfach als Franzofen (aus Tours) angefehen.” De Montaiglon und
Milanefi haben diefen Irrthum befeitigt und die Abftammung der Giu/# aus Florenz176)
nachgewiefen. Wir werden diefe Meifter im Folgenden, im Kapitel iiber die Grab-
miler, wiederfinden.

Man nimmt hiufig an, dafs die Gin/# die Pilafter mit Arabeskenfiillung in
Frankreich eingefiihrt hitten. Allein fie konnen fie nur verbreitet haben, wenn
das Grab in Dol (1507) nachgewiefenermafsen ihre erfte Arbeit fein follte. Iie

175) Siehe: Archives de lart frangais, Bd, I, 5. 125,

196) Sjeche: MonTaiGLox, A, pE & G. Muanest. La famille des Fufle en [lalic et en Franmce. Paris 1877 —
ferner: Société de I'hiftoire de lart frangais. Paris 1876. S. 2. — Dafelbft heifst es: sLes Yufle ont été longtemps établis &
Tours — mais c'eft Décole de la Loire gui leur ¢ft redevadle et les imite, alors qu'ils ne lui doivent rien.  Les Fufle font
ltaliens et leurs ocnvres Taliennes an premicr chef.«
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Arabesken-Pilafter, vielen italienifchen Schulen eigen, finden fich fchon in den
Werken von Lawrana in Tarascon und Marfeille, 1476 und 1481, in {chonfter
Geftalt 1496 in Solesmes. Die Annahme, dafs das Grabmal der Kinder Car/ VI/1.
zu Tours, welches 1506 fertig geworden, von ihnen herriihrt, ift nicht endgiltig
erwiefen, wohl aber ihre Autorfchaft am Grabmal LZudwigc X7/. Letzteres thut dar,
dafs fie noch mehr, als Paganine, in der Lage waren, zum mindeften zu Ver-
breitung italienifcher Motive und Formen vielfach beizutragen.

Der wirkliche Familienname der Gau/t: it Bettz; {ie ftammen aus San Martino
a Menfola bei Florenz. Nach Frankreich iiberfiedelten die drei Briider Awnfonio
di Giufto, Giovanni di Giufto und Andrea, eben fo der Sohn des dlteften Bruders,
der Fufte de Antoine Fufte genannt wird. Sehr wahrfcheinlich war derjenige Gi7o-
vanni, den man 1559 und 1560 in Oiron und beim Einzug von Maria Stuart in
Tours fieht, ein Grovann: I1.

Da die Arbeiten und Werkftitten der Gau/# zu denjenigen Herden gehoren,
von wo aus die italienifchen Formen fich verbreitet haben diirften, mégen im Folgen-
den einige fie betreffende Angaben zufammengeftellt werden.

Antonio di Giufle; 1479—1519. Erfte Erwihnung 1508 u. 1509 in Gaillon arbeitend. Grofse
Alabafter-Apoftelfiguren in der Capelle; Relief der Schlacht von Genua; ein grofser Windhund; ein
grofser Hirlchkopf; Pourtaiture de Monfeigneur (der Cardinal) und eines Kindes — beide als Medaillons.

1510: Eine Hirfchkuh aus Wachs fiir Zudwig X7/, in Blois; war Eigenthiimer von Reben in
Orchaife im Gebiete von Blois.

1508, 1514, 1516: Erwihnung feines Haufes in Carrara und bezeichnet als Sculptor Majeflatis
Regis Franciae; 20. Aug.: Lieferung von Marmorftiicken nach von ihm angegebenen Mafsen.

Giovanni di Giuflo (Fehan de Fufle), geb. 1485; der bedeutendfte Kiinftler der Familie.

1507: Vollendet fein Grabmal fiir Z%omas Fames in Dol (Bretagne).

1518: Grabmal von Fean de Rizux, Marlchall der Bretagne, ehemals in Nantes.

1517—1531: Grabmal Zudwig X/, und Anna won der Brefagne.

1521: Kauft ein Haus mit feiner Frau dgwnes.

1521: Vermiethet {eine Meierei La Bodiniére im Kreis von Tours.

1521: Er und fein Neffe Fufe de Antoine Fuffe trennen ihr Gefchift.

1522: In Tours bezeichnet als Ymagier die Roy.

1548: Noch erwiihnt.

Fufle de Antoine Fufle; 1505—1558 (3).

1521, I. Juli: trennt fich von feinem Onkel Giozanni, in deffen Dienft er geftanden.

1522: Er und feine Mutter J/adean de Pace kaufen ein Haus in Tours.

1529: Bezeichnet /magier en marbre, wohnhaft in Tours.

1530: Als Zailleur de marbre eine Statue des Herkules und der Leda fiir den Kénig.

1530—31: Siedelt nach Fontainebleau fiber in den Dienft des K&nigs.

1535—36: Arbeitet an den Stuckdecorationen der grofsen Galerie in Fontainebleau.

1538, 31. Dec.: Seit 4 Jahren Sculpteur en marére du Roy.

1548 : Seine Frau lebt in Tours weiter.

An den zwei gleichen Gribern zu Oiron, wovon das eine 1539 datirt ift, zeigen
die Pilafter dorifirende Kapitelle mit langem, cannelirtem Hals. Das eigentliche
Kapitell befteht aus einem Eierftab ohne Abakus, ftatt des letzteren ein breites
Plattchen iiber einem anderen feineren, das unter dem Eierftab fitzt. Eine fo magere
Ausbildung ift nicht hiufig, kommt aber gerade an dem Palafte, den Guuliano
da Sangallo fir Giuliano della Rovere (Julius 1) in Savona errichtete, vor. Nun
lieferte gerade Giufto di Antonio di Michele, der Vater der drei Giu/t/, die nach
Frankreich gegangen find, 1486 fiir die Kirche /a Madonna delle Carceri in Prato
eine Reihe von cannelirten Pilaftern und 16 Bafen, und Giwliano da Sangallo war
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der Architekt diefer Kirche — follten hierdurch fpater zwifchen Giwliano und den
Sohnen Giu/t; Beziehungen entftanden fein?

Andere in Frankreich arbeitende Italiener werden noch im weiteren Verlaufe
des vorliegenden Bandes zu erwihnen fein.

5) Verfchiedene Herde italo-franzéfifchen Zufammenwirkens.

Nachdem im Vorhergehenden durch einige Beifpiele ein Einblick in die Thatig-
keit und die Betheiligung der italienifchen Meifter gegeben wurde, miiffen einige
Worte iiber das Wirken einer befcheideneren Claffe von Italienern, der einfachen
Scarpellini — Steinmetzen oder Arabeskenfchnitzern — gefagt werden. Die Be-
zeichnung » Cifeleurse, die Rivoalen fir fie braucht, ift ziemlich zutreffend. Die
Anzahl derfelben, welche fich im Zeitraum von etwa 1495—1540, namentlich in
der erften Hilfte diefer Periode, in Frankreich aufgehalten haben, ift wahrfcheinlich
viel grofser, als man Anfangs anzunehmen geneigt ift. Eben fo wird man kaum
fehlgehen, wenn man annimmt, dafs der Thitigkeit eines einzigen oder zweier folcher
Scarpellini wihrend einiger Wochen oder Monate allein das Vorhandenfein und
fporadifche Auftreten einer Anzahl von italienifchen Ornamenten an fonft fpit-
gothifchen Bauwerken zuzufchreiben ift. Rswoalen diirfte hiernach ganz Recht haben,

wenn er fagt!77): ». ., Zu diefer Bereicherung der verfcheidenden Gothik verwendete
man gleichzeitic den Zailleur francais, den franzofifchen Steinmetzen und den italie-
nifchen Cz/elewr ... Denn allmihlich wird in Frankreich der Italiener Kiinftler

oder Ausfiihrender, weniger nothwendig fiir die Erneuerung einer Kunft, deren Alt-
meifter, die Lescot, die Bullant, die De I'Orme, gegangen waren, die Quellen und
Gefetze an Ort und Stelle aufzufuchen ... Die franzofifchen 7ai//eurs haben fich
allmihlich des Handgriffs, der Leichtigkeit des Meifsels, des Verftindniffes fiir fein
abgeftufte Nuancirung bemichtigt, das den Italienern eigen war.«

Jedes Bauwerk, an welchem auch nur zwei oder drei Zailleurs de maffonnerie
enfiques italiens angeftellt waren, wurde, je nach den vorliegenden Verhiltniffen und
dem Talente diefer meift oberitalienifchen Scarpellini, ein mehr oder minder inten-
fiver Herd fiir die allmahliche Ausbreitung der neuen Decorationsweife. Die Bauten
zu Amboife, die Schléffer zu Gaillon, Chambord und Blois, die Priorei zu Solesmes
und das Schlofs zu Bonnivet gehdren zu den bedeutenderen Herden diefer Art.
Courajod ift in diefer Richtung zur gleichen Anficht gelangt 178),

Das Gefagte gilt auch dort, wo fich der Schmuck auf Arabesken in Pilafter-
und Wandfiillungen, auf Kapitelle, auf einige Medaillons und Profile befchrinkte.
Es geniigte dies, um von da aus die neue Decorationsweife wiederum an irgend
einem benachbarten Bau, in den tieferen Flichen, in den Dienften und an dhnlichen
Bautheilen eines fonft gothifchen Bauwerkes in franzofifcher Nachahmung oder Inter-
pretation in Anwendung zu bringen.

Es wird ausreichen, an_ diefer Stelle einen einzigen folchen Herd zu nennen.
Es ift dies das Grabmal Franz /7., des letzten Herzogs der Bretagne, zu Nantes.
An diefem fieht man gleichfalls das von 1502—06 ftattgehabte italo-franzéfifche
Zufammenwirken. Die Zeichnung der Gefammtcompofition rithrt von Fekan Perréal
her. An den Statuen arbeitete fiinf Jahre lang, fiir 20 Thaler monatlich, Mzickel
Coulombe mit zwei Compagnons taillewrs dymages, letztere fiir je 8 Thaler monat-

177 In: Zes origines de la renaiffance en France, Paris 1888. 5. 41.
158) In: Pranar, P. Encyclopédic de l'architecture et de la confiruction. Partis 18g3. Bd. 6, S. 568.
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lich, ferner mit zwei Zazlleurs de maffonnerie entiques italiens, die einen gleichen Lohn
erhielten. Die Ausfihrung wurde wiederum mehrfach von Perréal beauffichtigt, und
auch die Aufftellung leitete diefer. Die italienifche Gliederung, wahrfcheinlich
von Feronimo da Figfole herriihrend, diirfte eine ganz felbftindige Leiftung des
letzteren fein179),

Es kann im Vorliegenden keine eingehende Darftellung von der Art und
Weife gegeben werden, wie durch folche Herde die Schule der Loire, die man als
die erfte »konigliche italo-franzofifche« bezeichnen konnte, fich verbreitete. Immer-
hin diirfte es erwiinfcht fein, einzelne Nachrichten iiber einige Meifter und Werke
derfelben anzufiihren, die geeignet find, zum befferen Verftandnifs der ganzen Frage
beizutragen. Sie laffen auch vielfach die Zufammengehérigkeit mit entfernteren
Werken erkennen.

o) Die im Jahre 1503 bezahlten Marmorbrununen der Giirten zu Blois wurden in Tours angefertigt 159),
wahrlcheinlich, wie de Croy vermuthet, vom Italiener ¢ dme Packherot, der 1507 einen #hnlichen Brunnen
zu Gaillon ausgefiihrt hat 181),

g) Ein mehrfacher Zulammenhang der Arbeiten zu Gaillon mit denjenigen an der Loire geht aus
den folgenden Thatfachen hervor.

Lierre Valence, Maitre macon aus Tours, wurde 1503 6fters nach Gaillon berufen, um den Schlofs-
bau zu befichtigen; er hielt fich dort auch lingere Zeit auf, arbeitete zugleich am erzbifchiflichen Palais
in Rouen, wurde beziiglich der dortigen Kathedrale gleichfalls befragt und ftellte 1508 zu Gaillon den
Venetianifchen Brunnen auf,

1) Die Girten zu Gaillon, 1506 begonnen, hatten durchwegs italienifchen Charakter und waren
eine Schiopfung von Pietro da Mercoliano'®®); fchon hierdurch allein ift die Verwandtfchaft mit den-
jenigen zu Blois auf das klarfte, documentarifch wie ftiliftifch, nachgewiefen. Von dem Brunnen, den der
Italiener ¥éréme Packerot 1507 fiir Gaillon anfertigte, war unter o die Rede.

8) Der Marfchall von G, unter Ludwig XI/. Gouverneur von Amboife, berief Colin Byard, um
einige Arbeiten in feinem Schloffe du Verger zu Anjou, dann im Schlofs zu Amboife und fpiter in Blois
zu befichtigen und zu unterfuchen (woir ef wifiter); er wird als Maitre magon en la ville de Blois be-
zeichnet.

Georges d'Amboife fandte ihn zwifchen 1504—1506 dreimal ab, um die Arbeiten zu befichtigen
und zu unterfuchen (weir et wifiter), die er zu Gaillon und zu Rouen ausfithren liefs. Einmal wird er als
Maitre magon de Gailion bezeichnet'8%); doch will ihn De Croy nicht als leitenden Meifter der Arbeiten
zu Blois und Amboife anfehen; nach des letzteren Anficht handelt es fich um voriibergehende Con-
fultationen.

g) Als es fich im Jahre 1516 darum handelte, das Prachtgrab des Cardinals von Amboife zu
errichten, fragte man zuerft bei Pierre Falence in Tours an, ob er diefe Arbeit iibernehmen wolle.

{) Obgleich fich auf Kunftgiirten beziehend, ift die folgende Nachricht fiir das Verftindnifs der
Art und Weife, wie fich Kunftformen von einem Bau zum anderen fortgepflanzt haben mégen, von
Nutzen. Das von ZFrans /. 1520 errichtete Schlofs »La Bourdaifiere«, am Cher gegeniiber von Azay
gelegen 1) und der Familie Sabox gehorig, hatte aus den koniglichen Girten zu Blois die Maulbeer-
biume empfangen und verfah wiederum 1554 Diane dz Poitiers in Chenonceaux mit folchen 185),

) Fiir die Ausdehnung, welche die Thitigkeit der Giu/i hatte, zeugt wohl die Mittheilung, dafs
Antonio di Giuflo (Antoine Fufie) Eigenthiimer der Reben war, die Cloferie du Koy genannt wurden,
auf dem Gebiete von Blois lagen und von feiner Wittwe im Jahre 1519 an Bermard Salviaty verkauft
wurden 18%),  Im Jahre 1510 batte er fir Blois die bemalte Hirfchkuh aus Wachs angefertigt '57).

179) Siehe in: CHARVET. TFehan Perréal elc., a. a. 0. (8. 67) den bercits von Fillon verbffentlichten Brief Perréal's.

180} Siehe: Crov, J. pE, a. a. O, S. r15.

181) Er wurde wihrend eines Orkans durch den Einfturz des Pavillons zerftért. Bruchftiicke davon befinden fich im
Schlofs. (Siehe ebendaf., S. 115.) "

182) Sjehe hieriiber Nitheres im Kapitel iiber die Giirten.

183) Siche: DEvILLE, a. a. O., S. 126, 133, 166.

184) Siehe: Le chafean d' Amboife ef fes environs. Guide Guilland-Verger. Tours. S. 45.

18%) Siehe: Crov, J. DE, a. a. O, S, 127.

188) Siche ebendaf., S. r19.

187) Siehe ebendaf., S, r18.
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i) Falls die Fra Gioconde zugelchriebenen Bauwerke thatfiichlich von ihm beeinflufit worden find,
fo wiirden auch fie, wie dies fpiter beim Hdlel-de-ville zu Paris der Fall war, aus der Schule der Loire
ftammen.

t) Endlich ift die von Zedwigc X/ erfolgte Verfetzung der von Car/ FAJ. nach Amboife be-
rufenen italienifchen Kiinftler-Colonie nach Paris und ihre endgiltige Inftallirung im Hétel de Nesle £89)
ein fiir die Verbreitung der Schule der Loire nach Norden wichtiges Ereignifs.

Vorftehende Beifpiele werden den grofsen Einflufs der Schule an der Loire,

fo wie ihre Prioritit in geniigendem Mafse errathen laffen.

6) Geftalt des italo-franzéfifchen Zufammenwirkens.

Im Folgenden foll der Verfuch gemacht werden, eine Vorftellung von der Art
und Weife zu geben, wie in der Periode bis etwa 1530 die Zeichnungen und Mo-
delle fiir ausgefiihrte Bauwerke zu Stande gekommen find. Vorher fei als Beweis,
dafs damals Einige das richtige Gefiihl des »doppelten Wefens« jener Zeit hatten,
an verfchiedene Bezeichnungen, die gebraucht wurden, erinnert, wie z. B. Franco-
Gallia bei Hotman, la Frand Italie'S®) oder ces furieufes et enragees beftes Medici-
Valoyfes . . .1%%) etc., wenn diefelben auch einer etwas {piteren Zeit entftammen.

Um die auszufiihrenden Zeichnungen zu erhalten, ging es in manchen Fillen
wohl dhnlich zu, wie etwa 100 Jahre frither in der Bauhiitte des Mailinder Doms191),
Dort liefs man die deutfchen und die franzofifchen Architekten ihre Entwiirfe aus-
arbeiten, um ihre Gedanken und Motive zur Verfiigung zu haben. Die Ingegnere
nahmen alsdann aus jedem derfelben fo viel, als fchon befunden wurde, und ge-
ftalteten das Entnommene in Riickficht auf die vorliegenden Verhiltniffe und den
italienifchen Gefchmack um, wobei einige Fremde mitwirkten. In Frankreich war
das Verhaltnifs umgekehrt: die italienifchen Entwiirfe wurden auf Grund der fran-
zofifchen Dispofitionen umgebildet und nach einheimifchem Gefchmack zugerichtet.
Hierbei ift nicht zu vergeffen, dafs am Mailinder Dom nicht blofs die Nordlinder
gothifche Architekten waren, fondern bis zu einem gewiffen Grade auch die Mai-
linder, dafs alfo die Umgeftaltung im italienifchen Gefchmack dort viel leichter
vorgenommen werden konnte, als in Frankreich, wo man zur Zeit Ludwis X77. die
Handhabung antiker Architektur noch nicht beherrfchte.

Um an derartigen Bauwerken Alles zu erkliren, was etwa Fra Giocondo oder
ein anderer Italiener in der allgemeinen Erfcheinung, fo wie in der Durchbildung
des betreffenden Baues in Italien felbft nicht gethan haben wiirde, giebt es viererlei
Moglichkeiten:

2) Entweder hat Fra Giocondo felbft diefe Werke in einer aus franzofifchen
und italienifchen Elementen zufammengefetzten Weife erfonnen, und zwar einfach
aus dem Grunde, weil (wie in Art. 55 u. 56, S. 59 u. 60 gezeigt worden ift) die damalige
Entwickelungsftufe des franzdfifchen Gefchmackes nichts Anderes zuliefs; oder

) wir ftehen vor einer franzéfifchen Umgeftaltung eines italienifchen Ent-
wurfes; oder

) Fra Giocondo hat einen ihm unterbreiteten franzofifchen Entwurf, fo weit
es die Umftinde und der franzofifche Gefchmack zuliefsen, ftellenweife italienifirt,

188) Siche: Courajop, L. Les origines de la yenaiffance efc. Paris 1888. S, 4o.

159) Siche: Mémoires de Ueflat de France fous Charles Neufiesme par H. Woelf. 1570 & Meidelbourg. Vol, 1, S. 366.

190) Siche: Le reveille-matin des Frangois ef de lewrs voifins . .. Von Nicolas Barnaud. Edimbo (Genéve) 1574, S. 113.

191) Verfaffer hat diefes Verfahren gefchildert in feiner Studie: Le 2afé, le préfent, Pavenir de la cathédrale de Milas.
Gasz. des deanx arts 1890,
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worauf der Entwurf durch franzofifche Meifter unter Mitwirkung italienifcher’ Scar-
pelling zur Ausfithrung kam;

3) endlich ift es nicht ausgefchloffen, dafs von vornherein ein Zufammenarbeiten
von franzofifchen und italienifchen Kiinftlern ftattfand, und dafs wihrend der ver-
{chiedenen Phafen diefes gemeinfamen Wirkens eine oder die andere der drei erften
Moglichkeiten fich verwirklichte.

In den umgearbeiteten Entwiirfen mochte es vier verfchiedene Gruppen von
Elementen geben, und zwar:

o) rein gothifche Elemente;

) gothifche Elemente, in italienifchem Sinne umgeftaltet;

%) italienifche Elemente, in gothifchem Sinne umgeftaltet, und

3) italienifche Motive und Einzelheiten, die eine Umgeftaltung nicht erfahren
haben.

Bei der Fertigftellung der endgiltigen Entwiirfe brauchte der betreffende ein-
heimifche Meifter fiir die Gruppen [, ¥ und 8.— je nach den vorliegenden Ver-
hiltniffen, je nach feiner Befihigung, je nachdem er Italien kannte oder nicht —
abermals das Eingreifen eines italienifchen Elementes, fei es in der Perfon des ita-
lienifchen Architekten, der fchon einen Vorentwurf angefertigt hatte oder unter
deffen Mitwirkung der erfte Entwurf zu Stande gekommen war, fei es in der Perfon
eines mehr untergeordneten Zeichners, der fich auch an der Herftellung der Werk-
zeichnungen betheiligte. Fiir die Gruppe ¢ wurden Anfangs ausfchliefslich italienifche
Scarpellini benutzt.

So befremdend es erfcheinen mag, fo ift das Bild, welches Rivoalen1??) von
der Art des Zufammenwirkens der italienifchen mit den franzofifchen Steinmetzen
entwirft, in vielen Punkten richtig. In Gaillon kann ftellenweife nur auf folche Art
verfahren worden fein. »Im Norden wie im Siiden,« {chreibt er, »im Often wie im
Weften, an den Ufern der Loire, wie an der Place de Greve (Rathhausplatz in Paris)
fteht der Italiener auf den Geriiften, Ellbogen an Ellbogen mit den Franzofen —
gleichzeitig greifen fie das einem jeden vom Meifter zugetheilte Stiick (pannelage)
Boffe. Die eine beftimmt fiir die Fineffen einer durchaus ideal-conventionellen
Arabeske, flach cifelirt, unendlich fein abgeftuft, von einem Mailander oder Floren-
tiner — die andere beftimmt fiir das auf tief dunkel ausgehthltem Grund fich ab-
hebende kriiftige Relief einer markigen Ornamentation, von Elementen einheimifcher
Flora entnommen, iippig quellend unter dem gallifch fprudelnden Efprit des Meifsels
des Zuailleur aus der Touraine oder Normandie, Burgund oder Paris. Der an die
auffchwellende Ueppigkeit des gekriufelten Kohls oder der Cichorie gewohnte Meifsel
des franzofifchen Steinmetzen giebt fich, feit dem Aufgehen der franzofifchen Re-
naiffance, in Gaillon wie zu Azay, in der Auvergne wie in der Bretagne, zu erkennen.«
Bereits frither fpricht fich Cowurajod iber das Zufammenarbeiten von Italienern und
Franzofen ganz wie Rivoalen aus.

Abgefehen von der Gefchmacksrichtung, welche das Beibehalten vieler ein-
heimifcher Elemente verlangte, gab es noch andere Griinde, welche bei der Bau-
ausfiihrung die Betheiligung franzofifcher Meifter unentbehrlich machten; fo die griind-
liche Kenntnifs des Baumaterials, die Verfchiedenheit der technifchen Verfahren,
das Vertrautfein mit mancher einheimifchen Gewohnheit etc. Schon die Unkennt-
nifs der franzofifchen Sprache, die man bei den meiften italienifchen Meiftern voraus-

192) In: PrawaT, a, a. 0., Bd, 6, 5, 567: Artikel: Siyles frangais.
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fetzed mufs, machte die hierbei nothwendige Vermittelung zu einem wahren Zu-
fammenarbeiten, wobei es, dhnlich wie dies wohl auch heutzutage gefchehen mag,
den Einheimifchen fcheinen mochte, dafs fie und ihre Landsleute die Hauptrolle
fpielten, um fo mehr als dies, materiell genommen, in vielen Fillen thatfachlich
zutraf.

Fafit man die im Vorftehenden niher beleuchtete Sachlage zufammen, fo er-
giebt fich fiir viele Fille das Folgende. Der Entwurf war ein Compromifs und das
Ergebnifs italo-franzéfifchen Zufammenwirkens oder einer Verwirklichung des vom
Bauherrn aufgeftellten Programms, welches bis zur Feftftellung des auszufiihrenden
Entwurfes abwechfelnd von Italienern und Franzofen umgeftaltet worden war, Die
Ausfithrung wurde fiir jedes Fach einem einheimifchen Meifter im Accord oder nach
einem anderen Verfahren anvertraut. An der Anfertigung der Werkzeichnungen,
fo wie an der Herftellung der Ornamente und des Schmuckes betheiligten {ich neben
den Franzofen je nach Umftinden ein oder mehrere Italiener als Zeichner oder als
Scarpellini. Thr Antheil und das Ornamentale waren ftets das neue Element im Stil.

Beim Hotel-de-ville zu Paris allerdings, wo man einen Italiener zur Hand hatte,
der bereits feit 35 Jahren im Lande thatig war und den Gefchmack und die Be-
diirfniffe der Franzofen kennen gelernt hatte, war es mdéglich, dafs der Entwurf von
Domenico da Cortona allein herrithrte und dafs ihm auch die oberfte Leitung iiber
die Ausfilhrung anvertraut wurde.

Ein greifbares Bild von der Art und Weife, wie bei manchen Bauwerken ver-
fahren wurde, giebt uns die Errichtung der erften fteinernen Briicke zu Paris, des
Pont Notre-Dame, bei dem, ungeachtet vielfacher Verfuche, feinen Antheil zu ver-
kiirzen, Fra Giocondo die mafsgebende Rolle fpielte.

Am 25. October 1499 war die alte Holzbriicke eingeftiirzt1%%). Fiir die Wiedererrichtung einer

Briicke wurden aus allen Theilen Frankreichs Baukundige berufen, darunter auch Fra Gioconde und
Domenico da Cortona.

Am 12, Mirz 1499 (1500 n. St.) wurde ein Maler, Gawtier de Campes, beauftragt, eine 2 Figure
ou Fortraife der neu projectirten Briicke anzufertigen. Diefes Modell follte in allgemeinen Ziigen die
verlchiedenen Wiinfche in fich vereinigen, welche aus den Berathungen einer Reihe von Schiffern, Briicken-
baumeiftern und anderen Technikern hervorgegangen waren. Unter letzteren befand fich Fra Giocondo.

Am 6. Juli 1500 findet zwifchen Fra Gioconde und den Werkmeiftern (Maitres des oenvres) eine
Berathung iiber die Hoéhe und die Geftalt der kiinftigen Briickenbogen ftatt. Erfterer fowchl, als auch
Didier de Félin follen dem Rathe der Stadt je einen Entwurf vorlegen. Es wird befchloffen, die Form
der Bogen erft dann zu beftimmen, wenn die Pfeiler bis iiber den Wafferfpiegel aufgebaut fein werden 194),

In drei Sitzungen, vom 10.—26. Auguft 1500, denen Fra Giocondo beiwohnte, entfchieden die
Werkmeifter tiber die Arbeiten, welche fir jeden Briickenpfeiler nothwendig find.

Am 25. November 1502 wird die Hohe der Briickenbogen endgiltig beftimmt; Fra Gioconde und
Fean d'Escullant waren in der Sitzung zugegen.

Le Roux de Lincy '%%) glaubt aus den Regiftern der Stadt und des Parlaments den Schlufs ziehen zu
miiffen, dafs Giocondo eher die Entwiirfe fir den Poumt Notre-Dame feft geftellt, als dafs er die Aus-
fihrung deffelben geleitet hat. Da indefs ihm und $ean &’Escullant am 25. November 1502 auch /e
contréle de la pierre de taille anvertraut wurde, fo ift dies wohl eine Thiitigkeit, die einen wichtigen Theil
der Bauausfithrung in fich fchliefst.

Hierfiir {pricht auch, dafs Fra Giocondo, nachdem er mehrere Male in die Commiffion, der die
obere Leitung (Adminifiration) des Briickenbaues fibertragen war, berufen worden war, am zo. Juli 1504

193) Siehe: Hifoire générale de Paris etc. Paris 1876—8s. Bd.1: BoxxarvoT, F. Regifire des délibérations du
burean de la ville de Paris efe, 1: 1499—1526.

14) Sean @' Esculant, Fean Focomde und Fean de Doyac, welche fimmtlich der Berathung vom z1. Juli 1300 bei-
wohnten, find keineswegs diefelbe Perfon, wie Sanval glaubte; der Erftgenannte war gleichfalls ein Manch.

195) Siehe: Le Rouvx pE Lincy. Recherches hifforigues fur la chute de la confiruction du pont Notre-Dame &
Paris 1499—15r0. Paris 1845—46. (In der Bibliothique de I'Ecole des Chartes.)
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in Gemeinfchaft mit dem Hauptwerkmeifter (Maitre des oeuvres) Fean de Félin mit dem Nivellement der
Briicke befchiftigt war 1¢), Man vergeffe hierbei nicht, dafs die {peciellen Regifter iiber den fraglichen
Briickenbau verloren gegangen find. Die Bedeutung diefes Unternehmens fiir die damalige Zeit, verlieh
demfelben, wie Ze Roux de Lincy bemerkt, eine gewifle Feierlichkeit, die erft in das richtige Licht tritt,
wenn man fieht, wie wihrend des faft 100 Jahre fpiter ftattfindenden Baues des Pont neuf fortwihrend
die Verhiltniffe beim Pont Notre-Dame ftudirt wurden 197), :

Fiir die Beurtheilung der Sachlage ift ferner das Folgende von Wichtigkeit. Am 18. Nov. 1504
fchreibt der venetianifche Gefandte Framcesco Morofini feiner Regierung aus Paris: »... Hier giebt es
einen Ménch, Fra Giocondo aus Verona, im Dienfte diefer erlauchten Gemeinde von Paris. Die Stadt
hat ihn fiir den Bau einer Briicke belohnt, die er itber der Seine errichtet hat und welche ein fehr
fchénes Werk ift .. .« 1%),

Das wahre Verhiltnifs Fre Giocondo's zum Bau der Parifer Nofre-Dame-Briicke diirfte endlich
daraus hervorgehen, dafs die Stadt Paris an einem Bogen ihrer neuen und erften Steinbriicke folgendes
Diftichon als Infchrift anbringen liefs:

Fucundus geminos pofuil tibi, Sequana, pontes;
Hunc tu jure potes dicere Pontificem '°°).

Sicherlich wiire dies einem fremden Meifter gegeniiber, der noch dazu vor der vélligen Vollendung
der Briicke Frankreich verlaffen hatte, eine unerklirliche, ja undenkbare Schmeichelei gewefen. Deffen
ungeachtet fchreibt Ze Rowx de Lincy: »Giocondo kann hiernach nicht als der Architekt der Nofre-Dame-
Briicke angefehen werden. Die Einheitlichkeit der geiftigen Erfindung (Conception), die eine folche Be-
zeichnung vorausfetzt, lag nicht in den Gedanken der damaligen Zeit; aber es ift gewifs, dafs der Antheil,
den er an jenem Bauwerk genommen hat, grofs ift. Er wurde defshalb durch den Ruhm belohnt, der
fich an feinen Namen kniipft. Die Parifer wollten bereits im XVI Jahrhundert das dauernde Gedichtnifs
{eines Namens durch jenes Diftichon verewigen .. .«

Die vorftehenden Erorterungen und Schilderungen diirften zu folgenden Schlufs-
ergebniffen gefiithrt haben: :

) Durch das Zufammenwirken der italienifchen Colonie zu Amboife mit den
einheimifchen Meiftern ift die erfte franzofifche Renaiffance-Schule, diejenige der
Loire und zu Gaillon, entftanden.

B) Bei diefem Zufammenwirken ift der italienifche Antheil weit grofser, als
man f{eit Emeric David, Deville, Paluftre und anderen Schriftftellern diefer Richtung
angenommen hat und als es der Stil diefer Gebiude, verglichen mit den gleich-
zeitigen Ausfithrungen in Italien, anfinglich annehmen lafft.

1) Es ift keineswegs unmoglich, dafs Fra Giocondo an den ihm in Paris und
in Gaillon zugefchriebenen Werken wirklich einen bedeutenden fchopferifchen An-
theil gehabt hat.

3) Er hat wahrfcheinlich auch auf andere Bauwerke, wie z. B. auf die Schloffer
zu Amboife und Le Verger, ftellenweife eingewirkt.

¢) Er kann, als erftes Haupt der Schule an der Loire, an ihrer Ausbreitung
nach Paris und Gaillon beigetragen haben und kann fich zum Theile vielleicht auch
durch den Unterricht, den er iiber Vzzruv und andere Architekturfragen (Profilirung?)
gegeben hat, an der Einfilhrung der Renaiffance betheiligt haben.

) Nachdem Fra Giocondo 1505 durch Sulius I1. plotzlich berufen worden war,
um an der Concurrenz fiir St. Peter zu Rom fich zu betheiligen, {cheint Domenico
da Cortona, vielleicht fchon gleichzeitig mit erfterem, eine fehr wichtige Stellung
eingenommen zu haben, von der man bisher verhiltnifsmifsig wenig gewufit hat.

196) Siche ebendaf., 5. 39.

197) Siehe des Verfaffers: Les Du Cercean, a. a. 0., Abfchnitt iiber den Pont meuf.

108) Siche: BascuHET, A. Les archives de Venife. Hifloive de la chancellerie fecriéte. Paris 1870. S, 562,

199) Gelegentlich diefer unziihlige Male abgedruckten Infchrift verweist Le Rowx de Lincy auf: Les antiguités de
Paris 1561. Fo. 150.
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Seine Thitigkeit an der Loire, namentlich feine Betheiligung an jener Gruppe von
Gebduden, zu denen die Schisffer zu Blois, Chambord, Bury etc.. gehéren, ift mog-
licher Weife eine noch bedeutungsvollere gewefen, als feine fpdtere am Hitel-de-
ville zu Paris.

Diefe hier angedeutete, ungemein einflufsreiche Rolle, die wir nach dem Ge-
fagten fiir Fra Giocondo und Boccador glauben in Anfpruch nehmen zu follen, liefse
fich vielleicht am einfachften aus der in Frankreich beinahe unerhorten, aber end-
giltig feft ftehenden Thatfache ableiten, dafs die Behoérden von Paris die Namen
zweier Architekten infchriftlich verewigten, die beide Italiener waren, nidmlich den-
jenigen Fra Giocondo’s durch das angefiihrte Diftichon am Pont Notre-Dame und
denjenigen von Domenico da Cortona oder Boccador iiber dem Hotel-de-ville.

Nachdem ich mich veranlafit gefehen habe, in Art. 5 (S. 7) eine Cowurajod fo
entfchieden entgegengefetzte Anficht iiber den Ort des Urfprunges der Renaiffance
auszufprechen, halte ich es fiir meine Pflicht, hervorzuheben, dafs diefer Gelehrte
beziiglich des Antheiles der Italiener in drei Schriften 2°%), die mir erft nach der
Drucklegung der vorftehenden Erérterungen zuginglich waren, die gleichen That-
fachen angefiihrt hat und zu denfelben Ergebniffen gelangt ift, zu denen ich ganz
unabhidngig von ihm gekommen bin.

5. Kapitel.

Entwickelungsperioden und -Phafen der franzofifchen Architektur
feit dem Beginn der Renaiffance.

Es ift von grofser Wichtigkeit, einen klaren Ueberblick und das richtige Ver-
ftindnifs der ftiliftifchen Zufammengehorigkeit der franzéfifchen Baukunft feit dem
Beginn der Renaiffance und des eigentlichen architektonifchen Wefens ihrer auf
einander folgenden Entwickelungsphafen zu ermdglichen. Defshalb haben wir die
Forminderungen und den Charakter diefer Phafen, fo wie ihr Verhiltnifs zu den
grofseren Entwickelungsperioden des in Rede ftehenden Bauftils als Grundlage fiir
die Untertheilung deffelben gewdhlt, anftatt die Reihenfolge der nach den ver-
fchiedenen Konigen benannten Bauftile beizubehalten. Denn wir glauben, dafs der
letztere Brauch nicht felten das wiffenfchaftlich richtige Verftindnifs der franzéfifchen
Architektur, etwa feit dem Jahre 1495, erfchwert. Da indefs diefer Brauch, obwohl
die Dauver der Regierungen der betreffenden Regenten nur felten mit derjenigen
der nach denfelben benannten Stilrichtungen zufammenfillt, in hohem Mafse ein-
gewurzelt und auch bequem ift, haben wir diefe Bezeichnungen gleichfalls, jedoch
erft in zweiter Reihe beigefiigt.

Bereits in Art. 17 bis 21 (S. 21 bis 25) wurde der fiiliftifche Zufammenhang
der verfchiedenen Phafen der mit der Renaiffance in Frankreich beginnenden Archi-
tektur dargelegt. In Art 24 (S.27) und der zugehdrigen graphifchen Darftellung

200) Diefe Schriften find: .
La part de lart italien dans guelg Is de fenlpture dela premidre renaiffance frangaife. Paris 188s.
Les origines de la renaiffance en France etc, au XiVe & au XVe Siécle etc. Paris 1888,
La _feunipture francaife avant la renaiffance claffigue efc. Paris 1801.

86.
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(Tafel bei S. 28) wurde gezeigt, wie diefe Stilphafen bis auf die Gegenwart drei
grofse Entwickelungsperioden von nahezu gleicher Zeitdauer bilden, die im Folgenden
als die erfte, zweite und dritte benannt werden mogen. In jeder diefer drei
Entwickelungsperioden f{ind wieder drei verfchiedene Phafen zu finden, die man als
die friihe, die reife und die fpdte oder freie bezeichnen kann. Naturgemafs
befteht zwifchen je zwei auf einander folgenden Phafen eine Zeit des Ueberganges,
fo wie auch zwifchen den grofseren Abfchnitten der Entwickelung, die wir Perioden
geheifsen haben, eine folche Uebergangszeit vorhanden ift 2°%). Wir werden fehen,
dafs feit dem Jahre 1500 in diefen Uebergangsformen von einer Phafe zur nichften
die franzofifche Architektur dreimal, in Bezug auf Feinheit, Reife und frifches Leben,
ihre reizendften Formen erreicht hat. Es ift dies:

1) am Schlufs der Friih-Renaiffance und am Beginn der reifen Periode (Franz I.
und Heinrich I11.);

2) am Ende des Stils Ludwig X7V. und am Beginn des Stils Ludwig XV, {fo wie

3) wihrend des Ueberganges von letzterem zum Stil Ludwig XVI.

Die erfte, zugleich eine der intereffanteften und wie es uns fcheint, bis jetzt
zu wenig beachteten Erfcheinungen in der Architektur Frankreichs feit etwa 1500
ift das Vorhandenfein zweier neben einander fliefsender Strémungen — eine Er-
fcheinung, welche fogar die Grundlage fiir die richtige Auffaffung der nachfolgenden
Darlegungen bilden diirfte. Die erfte derfelben kann man als die italienifch-antike, als
die neue bezeichnen; die zweite ift die Fortfetzung und Erbin der einheimifchen,
gothifchen oder gallo-germanifchen Bauweife und neigt zu einer freieren, mehr {ub-
jectiven franco-flimifchen Auffaffung hin. Bisweilen glaubt man, die letztere Strémung
hore vollkommen auf; indefs zeigt fich bei ndherer Betrachtung, dafs fie nur, je nach
den Zeiten, verfchiedene Formen angenommen hat, und gerade diefe Thatfache hat
wohl vielfach dazu beigetragen, das Verftindnifs fiir die Stilzufammengehorigkeit
zu triiben.

Das Verhalten diefer zwei Stromungen zu einander, die veridnderten Gebiete,
auf denen fie zeitweife wirken, die Einfliiffe, die fie auf einander ausiiben, die Art,
wie fie fich mit den von aufsen herkommenden Einwirkungen verbinden, das ab-
wechfelnde Ueberwiegen der einen oder anderen derfelben, das zeitweife beinahe
ginzliche Verfchwinden der einen Strémung — alle diefe Erfcheinungen diirften zu
den wichtigften Elementen in der Entwickelung der franzofifchen Architektur ge-
horen; fie tragen zum richtigen Verftindnifs der verfchiedenen Stilphafen und ihres
wirklichen Charakters wefentlich bei. Es wird defshalb unfere Aufgabe fein, in den
verfchiedenen Entwickelungsftufen die wahrnehmbaren Anhaltspunkte feft zu ftellen,
aus denen die Continuitit der beiden lebendigen Quellen der franzofifchen Archi-
tektur feit Beginn der Renaiffance zu erkennen ift, felbft dann, wenn die eine, nur
unter dem Boden weiter riefelnd, ginzlich verloren gegangen zu fein fcheint.

Die rein italienifch-antike Richtung in diefer Stromung ift die erfte, welche
auf franzofifchem Boden wirkliche architektonifche Denkmiler hervorbrachte, wenn
auch in kleinem Mafsftabe und bis etwa 1540 in {pirlicher Weife fliefsend. Sie
beginnt mit den rein italienifchen Werken der Meifter im Dienfte des Haufes Anjou,

201) Obwohl man ftets vor einer allmiihlichen Umwandelung fteht, fchien mir dies keineswegs ein Grund zu fein, um
mit Fiollet-le-Duc das Syftem getrennter Stilperioden mit beftimmter Benennung, wie A. d¢ Caumont dies fiir die Gothik
eingefiithrt hatte, zu verwerfen. Denn eben fo ficher, wie die allmiihliche Umwandelung eines Bauftils, it die Thatfache, dafs
er der Reihe nach klar zu unterfcheidende Entwickel ftufen mit beftimmtem Stilcharakter annimmt, die jeweilig vom
Wefen der vorhergehenden, wie der nachfolgenden Phafe in fprechendfter Form fich unterfcheiden,
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Francesco da Lovrana und Pietro da Milano, fetzt fich in den Grabmilern der Kinder
Carl VIII. und Ludwig XII. in den Gartenanlagen zu Amboife, Blois und Gaillon,
in einigen Grabmilern, die von der Familie Gix/# ausgefiihrt worden find, und in
denjenigen der Schlofs-Capelle zu Oiron (das eine 1539) fort. Mit dem von Goujon
herriihrenden Grabmal Bréze’'s zu Rouen (1535—44) treten die Franzofen mit dem
Stil Heinrich I7. in die Hoch-Renaiffance ein. Lescof's Louvre-Hof und Primaticcio’'s
Grab-Capelle der Valois gehoren zu den ausgefprochenften Werken diefer Richtung,
welche von 1540 bis 1570 die herrfchende Stromung bildet.
Erft einige Jahre fpiter, feit der 1495 erfolgten Riickkehr Car! VIII. aus 89.

. o . 4 5 Gallo-
Neapel, beginnt die andere oder nationale michtige Stromung an der Renaiffance germanifche
theilzunehmen, und zwar in der anziehenden Geftalt des franzéfifch-italienifchen Com- COEE

franco-flimifche

promifs-Stils, der die Stile Car/ VIII., Ludwig XII. und Franz I. hervorbrachte. In  Swomung.
diefen nimmt die Menge der Anfangs ganz iiberwiegenden gothifchen Einzelheiten

immer mehr ab; dagegen nimmt die Zahl der italienifch-antiken Elemente immer

mehr zu, bis letztere fchliefslich allein herrfchen. In den letzten 8 bis 10 Jahren

der Regierung Frans I. bildet fich die Architektur zur Hoch-Renaiffance oder zum

Stil Heinrick II. um und fliefst mit der italo-antiken Richtung zu einem einzigen

Strom zufammen.

Indefs war nicht der ganze nationale Strom im Stil Hemrick I7., eben fo nicht
im italo-franzéfifchen Compromifs-Stil der Friih-Renaiffance aufgegangen. Ein erfter,
wenn auch kleiner Theil der einheimifchen, franco-flimifchen Stromung fetzte fich
vielmehr im Fefthalten an manchen gothifchen Anordnungen des Kirchenbaues fort.
Ein zweiter Theil diefer Stromung, an der freieren Formenbehandlung hingend,
verband fich mit den Elementen Michel-Angelesker Willkiir, die fowohl unmittelbar,
als auch durch den Zug des Capriccio und des Bizarren, den fie in die Schule
Raffael's gelegt hatten, mit den Decorationen von Roffo und Primaticcio nach Frank-
reich gebracht wurde. Im Verein mit den Religionskriegen verkiirzten fie die edlere
Entwickelung der Hoch-Renaiffance durch ein Uebermafs von Willkiir und oft un-
gefunder Phantafie, welche im Wirrwarr der Zeiten Heinrich I11. ihren Gipfelpunkt
erreichte und in den Wirrniffen der Ligue ohnmiichtig erlofch.

Ein dritter Theil der nordifch-nationalen Sinnesweife, der fich bei den Huge-
notten offenbart, fpricht fich zuerft in den Werken von B. Palyfy aus, und fpiter
bildet er, verbunden mit den flimifch-hollandifchen Einfliiffen 2°%) und gegen die
Stilausfchweifungen der Zeit Heinrick I11. reagirend, die niichterne und eckige Back-
ftein- und Hauftein-Architektur Sw//y’s unter Heinrick IV. und die Backfteinrichtung
aus, welche eine der beiden Stilrichtungen unter Ludwig XII/. darftellt. Noch
{pater verband fich diefe Auffaffungsweife mit der freien, oft willkiirlichen Phantafie
in den Decorationen von PFPietro da Cortona, Bernini, Borromini und deren Nach-
folger und brachte die freie Decorationsweife, die unter Ludwie XIV. zuerft fich
im ftrengeren Rahmen bewegte, dann aber unter Lwdewig XV. das ganze Gebiet
beherr{chte, in den brillanten Launen des Rococco zu harmonifcher Ausbildung. -
Allein neben der Decoration {piegelt fich der einheimifche Geift wihrend des
XVIL Jahrhundertes in einzelnen Denkmilern, wie in . Manfart's Kirche Ste.-Marie
zu Paris und in den Triumphthoren von St-Martin und St.-Denis dafelbft, fo wie
in vielen Typen von Hotels und Hiufern, wieder.

203) Beziiglich der Erklirung diefes flimifchen Einfluffes fiche im Folgenden die Vorfithrung der Stile Heinrick IV.
und LZudwig XIIT
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Viele {cheinen zu glauben, dafs die italienifch-antike Stromung durch die Back-
fteinrichtung Heinrick IV. und Ludwig X7II. unterdriickt und befeitigt wurde. An
vielen Bauten, fogar in den Werken hugenottifcher Meifter, wie der drei jiingeren
Du Cercean und Salomon de Broffe, lebt fie weiter, eben fo am Louvre, am Luxem-
burg-Palaft, im Schlofs zu Coulommier, an der Facade der Kirche Sz.-Gervais zu
Paris; fie bildete zu jener Zeit die eine der zwei Richtungen des damals herrfchen-
den Bauftils und verband fich in ununterbrochener Weife unter Rickelien mit der
verftarkten Riickkehr zu Italien, der 1466 erfolgten Griindung der Académie d’Archi-
tecture de France zu Rom, und mit den bis auf die heutigen Tage fortdauernden,
bedeutenderen der beiden hier gefchilderten, neben einander fortlebenden Stil-
richtungen.

In der Zeit des Stils Ludwig XVI. #dufsert fich die nordifch-nationale Sinnes-
weife in der Umkehr zur Natur. Und da wir nunmehr fo weit gelangt find, ift es
nicht mehr fchwer, das Fortleben diefer Sinnesart im erwachenden Romantismus
unferes Jahrhundertes wieder zu erkennen, fogar in mehr als einem Zuge in der
Revolutions- und erften Kaiferzeit, um in {olcher Form den Zufammenhang mit dem
Wiedererwachen des Verftindniffes fiir die Gothik und das Mittelalter in ununter-
brochen ftetiger Weife herzuftellen.

Ehe zur Schilderung der Entwickelung der eigentlichen franco-italienifchen
Renaiffance iibergegangen wird, foll auf einige Denkmiler aufmerkfam gemacht
werden, die zwar auf franzofifchem Boden errichtet worden f{ind, in Wirklichkeit
aber von Italienern in Frankreich ausgefiithrte Werke italienifcher Renaiffance dar-
ftellen. Die Moglichkeit, dafs diefelben iiberhaupt in Frankreich entftehen konnten,
widerfpricht in keiner Weife den Principien, die im vorhergehenden Kapitel auf-
geftellt worden {ind; denn felbft das bedeutendfte diefer Werke, die Capelle zu
Marfeille, kann zur Gruppe jener Idealwerke gezihlt werden, unter denen wir das
Entftehen von Denkmilern rein italienifchen Stils allein fiir moglich erachtet haben.
Aufserdem hidngen diefe Werke, fo zu fagen, fdmmtlich entweder mit den Fiirften
des Haufes Anjou zufammen, deren italienifche Anfpriiche bekannt find, oder mit
zwei italienifchen Meiftern, die im Dienfte des Konigs René ftanden und felbft vom
Standpunkte der italienifchen Renaiffance aus intereffante Erfcheinungen find; es
find dies Pretro da Milane und Francesco Laurana, in dem man einen Bruder des
Erbauers des Palaftes von Urbino, Luciane da Lovrana *°%), vermuthet; letzterer war
mit L. B. Alberti der bedeutendfte Meifter der zweiten Generation der Architekten
in der italienifchen Renaiffance. Da fich ZFrancesco in feinem Hauptwerke, der
Lazarus-Capelle zu Marfeille, als zu den befferen italienifchen Architekten feiner
Zeit gehorig erweist, fo diirfte es von Intereffe fein, die Anhaltspunkte, die iiber
feinen Aufenthalt in Frankreich vorliegen, kurz mitzutheilen.

Nach den von Franciscus Laurana unterzeichneten Denkmiinzen war diefer 1461—66 und 1478—g0
im Dienfte des Kénigs René und des Haufes Anjou. /eifs glaubt, er habe 1468—71 Verichiedenes
in Palermo gearbeitet. Die Notare fchreiben feinen Namen Zawrana, Loreame wund Loreana. Am
11. November 1477 ift er mit feinem Schwiegervater, Gentile der Aeltere aus Neapel, als Zeuge in
Marfeille angefithrt. Am 7. Mai 1479 giebt ein Notar fiir ihn als Zalkator ymaginum (fic) eine Quittung
iiber 600 Thaler fir die Arbeit in der Kirche des Céleflins zu Avignon. Am 2. September 1482 giebt
Laurana, artifex ymaginum feinem Schwiegerfohn, dem Maler $ean de la Barre zu Avignon, eine Vollmacht.

Quittungen vom 4.und 27. Mai 1483 find die letzten Nachrichten, die wir vom genannten Meifter haben.

203) Bisher wurde er, dem lateinifchen Namen feiner Heimath folgend, ZLwueiane da Laurano gefchricben. Ven
Mickele Cafifi erfuhr Verf., dafs diefer Ort in Dalmatien »Lovranac heifst.
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An der Lazarus-Capelle in der alten Cathedrale zu Marfeille (Za Major), einem
weifsen Marmorbau, find Compofition, Zeichnung und jeder Meifselfchlag italienifche
Arbeit. L. Barthélemy hat den Meifter und die Gefchichte diefes wichtigen Denk-
mals ermittelt 204),

Das Kapitel hatte bereits 1475 den Neubau des Altars oder Schreins des heil. Lazarus befchloffen.
- Am 4. Januar 1479 wird Zlkomas de Como als Sculptor lapidum operis beati Lasari angefiihrt, Auf dem
Fries des Schreins und auf demjenigen der Capelle felbft giebt die Jahreszahl 1481 ohne Zweifel das
Datum der Vollendung. Ein Meifter Namens ZVomas de Somoelvico hat als Bildhauer mitgearbeitet,
Eine Acte vom 3. Mai 1483 lehrt, dafs Zoreana die Leitung der ganzen Arbeit unter fich hatte und dafs
er fiir die Arbeiter verantwortlich war, die unter ihm thitig waren; als Lohn fiir feine Arbeit erhielt er
800 Florins.

Zwei Rundbogen, in der Mitte von einer Sdule und feitlich von Pilaftern
getragen, offnen auf zwei kurze Tonnengewdlbe; fie tragen mit den Lifenen, die von
diefen Stiitzen auffteigen, ein Gebilke, iiber welchem wiederum zwei nahezu halbe
Rundgiebel die Compofition abfchliefsen. Die Gefammtanordnung und die Einzel-
heiten beweifen, dafs die Meifter zwar Florenz kannten, aber keine Toscaner waren.
Sie zeigen einigermafsen die edle Behandlung von Formen, wie man fie bei Luciano
da Lovrana am Palaft von Urbino und einzelnen lombardifchen Kiinftlern (wie
Andrea Bregno) fieht; fie weifen auf einen Meifter hin, der eine ihnliche Ent-
wickelung durchgemacht hat, wie Luciano, und verleihen daher der Annahme, dafs
Francesco Laurana ein Bruder Luciano's fei, einige Wahr{cheinlichkeit.

Unter der linksfeitigen Arcade befindet fich der Altar, auf deffen mit Relief-
Scenen gefchmiickter Predella zwifchen der heil. Martha und Maria Magdalena der
heil. Lazarus auf einem verzierten Poftament fitzt. Unter der zweiten Arcade fteht
als Tabernakel ein Marmorfchrein mit Pilaftern und Spitzgiebel, hinter dem fich
_ eine Kuppel mit Tambour erhebt. Neben dem Schrein ift eine Thiir mit Rund-
giebel angeordnet.

Auf das angeblich iltefte Denkmal der Renaiffance in Frankreich, das aller-
dings nur der Sculptur angehort, glaubt Paluftre aufmerkfam gemacht zu haben,
und bezeichnet es als ein Werk von ZLawrana. Es ift dies das Grabmal von
Charles d Anjou, Grafen von Maine (geft. 1472), in der Kathedrale zu Mans, das
von feinem Sohne Car/ 1475 errichtet wurde. Daffelbe befteht aus einem italieni-
fchen Sarkophag nach antikem Vorbilde in der Art derjenigen, welche die Griber
des Cardinals von Portugal in San Miniato al Monte bei Florenz oder des Pietro
da Noceto in Lucca aufweifen; auf diefem Sarkophag liegt in edler Ruhe der Ver-
blichene in feiner Riiftung.

Miints fchreibt dem Kiinftler Laurana ferner die fog. Nifche des Roi René im
kleinen Hof des Schloffes zu Tarascon zu, eine in die Mauer vertiefte Loggia
zwifchen zwei gebilktragenden, cannelirten Pilaftern; an diefe find kleinere Halb-
faulen angelehnt, welche entweder einen Korbbogen oder, wahrfcheinlicher, zwei
Rundbogen trugen, welch letztere entweder in der Mitte auf einer Siule ruhten
oder, wie in Fig. 24 (S. 70), von einem hiingenden Schlufsftein aufgenommen wurden.
Das Ganze ift 2°%) ein rein italienifches Werk von urbinatifch-lombardifcher Richtung.

Zu nennen ift ferner das Grabmal des Senefchalls Fokann de Coffa in der
Unterkirche von Ste.-Marthe zu Tarascon, 1476 auf Koften des Konigs René errichtet,

204) Siche: BarTHELEMY, L. Frangois Laurana awteur du monument de Saint-Lasare dans Uancienne cathédrale
de Mar/feille. Marfeille 1885, — Abbildungen des in Rede ftehenden Denkmals find auch zu finden in: PALusTRE, L. L'archi-
fecture de la remaiffance, Paris 1892, S.145. :

205) Nach den dem Verf. von Herrn Miintz freundlichft vorgelegten Photographien.
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mit Arabesken-Pilaftern, reichem Gebilke und Fruchtgehidngen, an der Wand hinter
der auf der Tumba liegenden Statue befindlich, gleichfalls ein Werk aus derfelben
Schule.

Sehr intereffant, felbft fiir Italien, ift der architektonifche Hintergrund des
Altars in der Kirche des Céleftins zu Avignon, der 1481 vollendet wurde und fich
gegenwirtig in der Kirche Sz.-Didier dafelbft befindet; er ftellt verfchiedene Kuppel-
bauten italienifcher Erfindung dar 206),

Schliefslich fei noch der Denkmiinze des Herzogs Fokann von Calabrien, Sohn
des Konigs René, gedacht; auf derfelben hat Laurana gleichfalls einen korinthifchen
Rundtempel mit Kuppeldach dargeftellt 207).

Ehe zur Schilderung der wihrend der Zeit der Renaiffance ausgefiihrten Bau-
werke iibergegangen wird, foll des Einfluffes gedacht werden, den die italienifche
Architektur auf die damaligen Meifter der franzofifchen Kunft, namentlich auf
drei Hiupter derfelben: Fean Fouguet, Fehan Perréal und Michel Colombe, aus-
geiibt hat.

Fean Fouguet, geb. um 1420 in Tours, geft. um 1485, malte in Rom ein berﬁhmt gewordenes
Bildnifs von Zwugen IV. zwilchen 1443 und 1447. Vafari nennt ihn hierbei Giovanni Focchetta und
Foceora; Filarete heifst ihn Giachetto Franziofo, und bei Francesce Florio*°®) wird er als Fohannes Fochetus
angeftthrt.

Fouguet war der erfte Franzofe, der auf dem Gebiete der Decoration einen
ernften Einflufs der italienifchen Renaiffance empfunden hat.

Wenn auch hauptfiichlich auf dem Gebicte der Miniaturen, der Elfenbeinfchnitzereien, der Gold-
fchmiedekunft und gewiffer Mobel befchrinkt, conftatirt Courajod *°°) feit dem XIV. Jahrhundert ein
ganz leifes Einfliefsen italienifcher Elemente; unter den Regierungen Car! VII, Ludwig X1, Carl VIII.
und Zudwig X77. nimmt diefer Einflufs immer mehr zu. — Folkann, Herzog won Berry (geft. 1416) hatte
in feinen Dienften italienifche Miniaturmaler oder folche, die unter deren Einflufs flanden **%); es ift nicht
unwahr{cheinlich, dafs er iiberdies Maler aus Italien hatte,

Fiir Fouguet ift die auch von Libke*'?) bemerkte Thatfache von Bedeutung,
dafs feine Renaiffanceformen nicht aus den decorativ iiberfchwinglichen Schulen
Oberitaliens, aus denen die deutfchen Meifter (und die meiften franzéfifchen Meifter
der Renaiffance, hitte Z#bke hinzufiigen konnen) ihre Anfchauungen {chopften,
fondern aus der ftrengeren Florentinifchen Schule herftammen.

Drei Griinde verleihen den Werken Fouguet's eine befondere Wichtigkeit. Erft-
lich liefern in den architektonifchen Hintergriinden feiner berilhmten Miniaturen die
darin aufgenommenen italienifchen Elemente die dlteften Beifpiele des Einfluffes der
italienifchen Renaiffance auf die franzofifche Kunft. Fiirs zweite geben fie, wie kein

206) Siehe die betr, Abbildung in: Courajop, L. La feulpture frangaife avant la renaiffance claffigue ete.
Paris 1891, 5. 17.

207) Abbildungen hiervon finden fich in: Hriss, A. Les médailleurs de la renaiffance. Band 2: Francesco Laurana,
Pietro da Milano. Paris feit 1881 — und: Jahrbuch d. k. preufs. Kunftfammlungen, Jahrg. 3, Heft 3 u. 4.

208) In: Archives de Part frangais, Bd. 4 (1855) Documents, S, 168,

209) Siche die in Fufsnote 206 angefithrte Schrift. S, z2.

210) Die Richtigkeit diefer Anficht und des thatfiichlich vorhandenen italienifchen Einfluffes vermochte ich nach-
ftehenden Beifpielen zu entnehmen.

In den Miniaturen des Manufcripts 919 im Fonds francais in der Bibliothégue Nationale zu Paris, in demjenigen
Theile, der ilter als 1416 ift, triffit man in einer gothifchen Architektur (Fol. 31) bereits einen Korbbogen und einen Rund-
bogen. Auf Fol. 4 fieht man den Einflufs der italienifchen Malerei. Fol. g6 erinnert an die Florentinifche Weife, das Innere
von gewblbten Kirchen fo darzuftellen, als ob man fie aus einer gewiffen Entfernung aufserhalb der Kirche fihe und dabei
die Fagade und die eine Langfeite der Kirche fich wegdiichte.

Das Manufcript des Fo/ephus (Fonds francais, No. 247, Fol. 4o) zeigt die Darftellung eines Tabernakels als offene
Kuppel auf Rundbogen und fchlanken Siulen mit Laterne, in den Formen des Florentiner Domes zwifchen Orgagna und
Brunellesco.

111) Siche: Li'eke, W. Gefchichte der Renaiffance in Frankreich. z. Aufl, Stuttgart 1886. S. 14,
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anderes Document, ein Zeugnifs fiir die verfchiedenen Arten, wie die Franzofen die
in Italien gemachten Studien verwertheten. Endlich enthdlt eine diefer Miniaturen
die erfte und iltefte eigentliche Compofition eines Franzofen, die in Renaiffance-
formen gehalten ift.

In denjenigen Miniaturen im Parifer Exemplar des »Jofephus«, die von Fowguet herriihren, fieht
man auf Bl 70 Kapitelle im Stil Brunellesco's; auf Fol. 89 eine Truhe mit cannelirten Pilaftern und
Segmentgiebeln, fo wie mit gothifchen Krabben; auf Fol. 213 inmitten gothifcher Gebidude einen kleinen
Siulenbau mit einem Gebilke, deffen kriftige Hingeplatte iiber den Zahnfchnitten auf ein Vorbild
Michelozso’s fchliefsen 1ifit; auf Fol. 230 einen Triumphbogen und Siulen, deren Compofit-Kapitelle den-
jenigen im Hofe des Palazzo Medici zu Florenz verwandt find; auf einem anderen Blatte die gewundenen
Siiulen um den Altar der alten Peters-Kirche zu Rom, welch letztere wir auch in den nach Z#dke fpiiter
entftandenen, reiferen Heures de Maifire Etienne Chevalier dargeftellt fehen werden *1%),

Diefes fchéne und reife Gebetbuch haben wir in Chantilly 6fters unterfucht ?'*).  Auf den Miniaturen
deffelben fieht man u. A. in der Darftellung der Verehrung der Madonna innerhalb des gothifchen Kirchen-
portals eine Nifche mit Mufchel, von einem fpiralférmig cannelirten Runditab umgeben, allem Anfcheine
nach dem Inneren des Tabernakels von Donatello an der Kirche Or San Mickele zu Florenz entnommen 214),
Weiter riickwiirts befindet fich eine Mauer, mit Pilaftern, Gebiilke und Fiillungen verziert, fo wie mit
Guirlanden und Schilde tragenden Engeln bekrint, offenbar von der ihnlichen Darfiellung in der Sacriftei
des Domes zu Florenz infpirirt; die Kapitelle zeigen vollftindig die Zeichnung von Brumeliesco. In der
Kreuzabnahme und Grablegung ift das Vorkommen einer Kirche mit vier Thiirmen und kuppelartigen
Bekronungen, deren Chor als Kuppelbau geftaltet ift, auffallend; man ift verfucht, an die 1446 begonnene
Tribune der Annunziata zu Florenz und an diejenige von San Francesco zu Rimini, welche 1445 projectirt
wurde, zu denken. -

Die fehr reichen und intereffanten architektonifchen Hintergriinde Fouguet's im
gedachten Gebetbuch laffen eine Reihe von Thatfachen erkennen, welche fiir die
Geiftesrichtung derjenigen franzofifchen Meifter, die zuerft mit der italienifchen
Renaiffance in Berithrung gekommen find, fiir ihre italienifchen Studien und die Riick-
wirkung der letzteren auf ihre Compofitionsweife ziemlich lehrreich find. Man findet:

1) Gebdudegruppen, in denen ein vollig Florentinifches Gebidude unvermittelt
unter nordifchen, {pat-gothifchen Bauten auftritt.

2) Ein gothifches Gebdude, woran eine italienifche Renaiffance-Compofition
unvermittelt in die gothifche Architektur eingefchaltet ift, z. B. die fchon gedachte
Nifche des Donatello’{chen Tabernakels als Mittelpartie der Kathedralenpforte.

3) Einen Hintergrund, ausfchliefslich im antiken Stil, z. B. auf der die Ver-
mihlung Maria’'s mit Fofeph darftellenden Miniatur. Nur ein Gebidude mit der
Bezeichnung Zemplum Salomonis bildet den Hintergrund; daffelbe ift wie die drei-
thorigen rémifchen Triumphbogen geftaltet mit reichen Friefen, Schlufsfteinen, ge-
fliigelten Victorien etc. Befremdend fallen aber fofort die gewundenen Compofit-
Sdulen auf, welche das Hauptgebilke ftiitzen. LZL#bke fragt nach der Bedeutung
diefer Sdulenform, die hier zuerft angetroffen wird, fpiter bei Rajffae/ und fchliefslich
in Bernini's Tabernakel der Peters-Kirche zu Rom. Die Antwort ift leicht. Es
find dies durchwegs Nachbildungen jener weifsen Marmorfiulen, welche den Altar
der alten Peters-Kirche umgaben?%). Da diefelben nach der Ueberlieferung aus

219) Lidke erwiithnt im Miinchener Bocaccio unter den Renaiffance-Motiven Rundtempel mit Kuppeln, antike Portale,
korinthifche Pilafter, rémifche Trium hbogenthore, Umrah gen mit cannelirten korinthifchen oder rémifchen Pilaftern. Sie
find wohl unmittelbar nach der am 24. November 1458 vom Schreiber vollendeten Handfchrift entftanden,

413) 4o Miniaturen deflelben befanden fich lange im Befitz von L. Brenfane la Rocke zu Frankfurt a. M., wurden
vor Kurzem Eigenthum des Hersogs vom Auwmale und befinden fich im Mw/fée Condé zu Chantilly. — In Farbendruck ver-
tiffentlicht von DeLAvNAY in: Hewres de Maiftre Eftienne Chevalier, par Fehan Foucgue!, Paris 1867.

M) Fouguet hat die fpiralférmigen Canncluren an den Sidulen fortgelaffen und ihre Fortfetzung auf den Bogen
iibertragen.

215) Fouguet hat diefelben ein zweites Mal geradezu in diefer Stellung gezeichnet, und auf der die Pliinderung des
Tempels zu Jerufalem darftellenden Miniatur find diefe Siulen ebenfalls angebracht,
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dem Tempel zu Jerufalem ftammen follen, fo beweist hier Fouguet, indem er fie fiir den
Tempel Salomonzs anwendet, das felbftindige Streben, ein antikes Gebdude mit einiger
archiologifcher Treue zu componiren, und zwar hier ausfchliefslich im antiken Stil.

4) Zwei weitere Miniaturen find aber in gewiffer Beziehung die wichtigften von
allen, weil fie vermuthlich die ilteften wirklichen »Compofitionen« eines Franzofen
im Renaiffance-Stil enthalten. In beiden Fillen handelt es fich um das Innere eines
Saales, einmal in der Ausgiefsung des heiligen Geiftes und das andere Mal im
Gaftmahl des Szmon; letzteres zeigt ein Tonnengewdlbe mit grofsen Caffetten,

Der erftere Saal ift mit einer Apfis abgefchloffen, und die Winde find durch eine korinthifche
Pilafterftellung gegliedert; die letztere enthilt hoch liegende, rechteckige Fenfter, und in der Apfis
befinden fich Marmorfiillungen; am Eingang des Triumphbogens ftehen ftatt der Pilafter {piralférmig
cannelirte Siulen. Ueber dem Architrav beginnt die franzéfifche Compofition: ein Holzgewdlbe, deflen
Querfchnitt die Form eines niedrigen Efelsriickenbogens hat; tiber jedem Pilafter ein Gurtbogen, blau
mit goldenen Arabesken; auf den Gurtbogen bilden der Linge nach gleich breite Bretter die Verfchalung;
in der flachen Halbkuppel der Apfis fitzt eine einzige grofse Mufchel.

5) Aus dem Umftande, dafs einige Formen auf Stileigenthiimlichkeiten von
Michelosse hinweifen, die wir gegenwirtig an gewiffen Gebiduden wahrnehmen, die
er aber, als Fouguet 1443 das Bildnifs des Papftes gemalt haben foll, nicht gefehen
haben kann, weil diefe Bauwerke damals noch nicht ganz vollendet waren, geht
hervor, dafs Fouguet, wie auch fpiter Du Cercean u. A., in Italien nicht blofs die
Antike ftudirten, fondern auch die allerneueften, im Bau begriffenen Werke der
italienifchen Meifter.

6) Die Thatfache, dafs ungeachtet des kleinen Mafsftabes der Miniaturen doch
der Charakter gewiffer Formen von Mickelozzo und Brunellesco beobachtet werden
kann, beweist endlich, wie eingehend oft die Nordlinder und mit ihnen Fowuguet
die neueften italienifchen Kunftwerke ftudirt haben. Immerhin darf nicht vergeffen
werden, dafs die Heures des Eftienne Chevalier bedeutend fpiter, als das Bildnifs
des Papftes, und jedenfalls nach 1458 entftanden find und dafs fomit Fouguet viel Zeit
hatte, die im Wefentlichen fchon 1448 vollendeten beiden Tabernakel AZic/keloszo's
und andere fpitere Werke diefes Meifters kennen zu lernen.

7) Auch in einem Werke grifseren Mafsftabes, in der vergoldeten Téfelung
auf dem Hintergrunde feines Bildniffes von Fuwenal des Urfins im Louvre, kann
man im Rankenwerk, fo wie in den Kapitellen der Pilafter, welche Bdren als Sinn-
bild der Urfins aufweifen, die Abficht, frei in italienifcher Weife zu componiren,
wahrnehmen. Im Gebilke fieht man wieder den Einflufs der reichen Bildung diefer
Glieder, wie fie Michelozzo, etwa nach 1445, mehrfach in Anwendung gebracht hat.

Eine der intereflfanteften Geftalten feiner Zeit ift Fekan Perréal, auch Fean
de Paris 215) genannt. Er war abwechfelnd als Maler, Modelleur, Architekt, Ingenieur,
auch als Dichter, an den Hofen der Konige Carl VI/I., Ludwig XII. und Frang I.
angeftellt, fo wie auch an demjenigen der Herzogin von Savoyen, Margaretha von
Oefterreich, deren Maler und Valet de chambre er gleichfalls war. Perréal’s Stellung
zur italienifchen Architektur geht aus Art. 47 (S. 42) in hinreichender Weife hervor.

Courajod nennt Perréal den Kiinftler, der damals den grofsten Einflufs auf
die Kunft in Frankreich hatte 21%). Von ihm riihrt der Entwurf des von Coulombe

216) Siehe: Cuanrver, E. L. G. Biographies d'architectes. Fehan Perréal etc. Lyon 1875, — Der Verfafler hat in
diefem Buche die zahlreichen Notizen Anderer iiber den genannten Kiinftler zufammengefaflt und durch neue bereichert;
darin find vielfache werthvolle Notizen iiber das kiinftlerifche Wefen jener Zeit enthalten. — Seit 1472 findet man in Paris
mehrere Fean de Paris, deren Identitit mit Pesrréal nicht hinreichend feft fteht; dies ift erft feit 1483 der Fall. Perréal
ftarb fpiiteftens 1529, vielleicht fchon 1528,

211) Siehe: Couvrajop, L. La fenlpture francaife avant la renaiffance clafjigue efc, Paris 1891, 5, 16,
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und Fieronimo da Fiefole ausgefithrten Grabmals des Herzogs Franz /7. zu Nantes
her. Clarvet hilt es nicht fiir ausgefchloffen, dafs bei der Ausfiihrung der Kirche
du Brou bei Bourg und des Grabmals in derfelben durch Van Boglhen und Meyt
dennoch Einiges von den Entwiirfen FPerréal's und Cowulombe’s benutzt wurde 218),

Michel Colombe oder Coulomd *'?), obgleich vor Allem Bildhauer, mufs doch
an diefer Stelle auch genannt werden, weil die Sculptur und das Ornament die-
jenigen Elemente f{ind, mit denen die italienifche Renaiffance in die franzdfifche
Architektur eindringt und weil die Einwirkung der neuen Kunft auf einen fo be-
deutenden Meifter einiges Licht auf die viel weniger klare Weife, in der die italienifche
Architektur viele franzofifche Baumeifter beeinflufite, werfen diirfte.

Courajod bezeichnet 22°) das Loire-Thal als ganz von italienifchen Elementen
durchdrungen fiir diejenige Zeit, wihrend deren Mickel Colombe aus der flimifch-
burgundifchen Schule von Dijon hervorgegangen war und unter italienifchem Ein-
flufs die Sculptur der franzofifchen Renaiffance {chuf. Er glaubt, dafs zu einer Zeit,
in der man anfing, fich vom italienifchen Gefchmack fortreifsen zu laffen, Colombe
gerade wegen der italienifchen Seiten feines Talentes einen folchen Erfolg erzielen
mufite. Es ift nicht moglich, mit mehr Energie und Ehrlichkeit, als Courajod dies
thut, fiir die damalige Epoche fchon den italienifchen Einflufs anzuerkennen #21).

Auch Anthyme Saint-Faul®?®) hat das Richtige gefehen, wenn er fagt: »Im
Atelier von Mickel Colombe wurden die neuen Ideen mit Begeifterung aufgenommen
und die italienifchen Kiinftler nicht abgewiefen. Es entftand ein wahrer Herd der
Renaiffance, in welchem Anna won Bretagne fiir das Maufoleum ihres Vaters, des
Herzogs Franz II., und ihrer Mutter einen Entwurf und einen ausfiihrenden Kiinftler
gefunden hatte.«

a) Uebergangsftil vom Gothifchen zur Renaiffance.
(Stile Car/ VI und Ludwig X11.)
Etwa 1495—1515.

Die durch die vorftehende Ueberfchrift bezeichnete Uebergangsphafe, die als
die erfte Uebergangsperiode der neueren franzéfifchen Architektur anzufehen ift,
beginnt mit dem Einfickern der erften italienifch-antiken Einzelheiten in das Spit-
Gothifche und dauert bis zur vélligen Ueberfetzung des gothifchen Details in die Aus-
drucksweife der erfteren, d.h. bis zum Stil /rans /. oder bis zur Friih-Renaiffance 23),

Angefichts des Reichthums der {pit-gothifchen Formen und Ornamentanord-
nungen einerfeits und der kaum minder zahlreichen, hauptfichlich Mailindifchen
(Bramantesken) Motive, die man unter einander mengte oder durch einfache Neben-
einanderftellung vereinigte, ift es naturgemifs unmdoglich, fammtliche Verfuche, noch

218) Siche: CHARVET, a. a. 0., S. 106.

219) Meiftens hielt man die Bretagne fiir die Heimath von Colomde, A, de Champeanx hat (in: Chromigue des Aris
1895, 20. April) Griinde angegeben, wonach der Meifter aus dem Berry ftammen diirfte.

220) Siehe das in Fufsnote 217 genannte Werk (S. 22): » Vous comflateres gqu'il y eut une école Jranco-italienne dés
le XVe fiicle, contraivement anx affirmations gratuiles ef malpré les favantes plaifanteries d'une cevtaine ligue de patriotes
mal informése.

1) Courajod hat ficher Recht, wenn er an anderer Stelle fagt, auch Paluffre habe den Einflufs giinzlich verfchwiegen,
den Mickel Colomée durch Beriihrung mit der italienifchen Renaiffance empfunden hat. (Siche deffen: La feulpture francaife
avant la renaiffance claffigue efc. Paris 18g1. S. 8.)

232) In: PLANAT, a. a. O., Bd. 6, S. 363.

238) Wohl haben wir eine Zeit lang gefchwankt, ob wir die Stile Ca»? VII/. und Ludwig XII. nicht auch zur Friih-
Renaiffance rechnen follten. Es fchien uns jedoch mehr dem Charakter der Erfcheinungen, fo wie den Entwickelungsgefetzen
der Architekturftile zu entfprechen, wenn wir die hier befolgte Gruppirung wihlen,
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viel weniger alle denkbaren Combinationen an diefer Stelle zu fchildern. Es mufs
daher geniigen, die wefentlichen und die typifchen Stufen des Entwickelungsganges,
die wir zu unterfcheiden glaubten, hier anzugeben.

1) Uebergangsftufen in der Compofition.

95. Das Auftreten vereinzelter Renaiffance-Elemente, noch in gothifchem Detail
Uebf:::ngs_ ausgefprochen, bezeichnen wir als erfte Uebergangsftufe.

ftufe. Am Aeufseren des fchonen, pavillonartigen Loggienbaues des Treppenhaufes im
Schlofs zu Chateaudun #ufsert fich der neue Geift faft ausfchliefslich in der Gefammt-
Compofition durch die Einfiilhrung des Korbbogens und des Sturzes, indefs blofs
von reichen gothifchen, nicht antiken Einzelheiten begleitet. Nur an den oberen
Seitenthiirmchen kommen kleine italienifche Fenfter und an der inneren Briiftung
Renaiffance-Docken vor.

Stellenweife tritt diefe Richtung auch in einzelnen Theilen des Hotel de Cluny
zu Paris und am Juftizpalaft zu Rouen hervor, eben fo am Schlofs zu Blois im
Fligel Ludwig XII.

96 In der zweiten Uebergangsftufe treten die neuen Elemente, meiftens ober-

Uc{f:::zgj_ italienifche Interpretationen der antiken Formen, in Geftalt einzelner Details fporadifch

fwfe.  auf, ohne jede zwingende Veranlaffung oder Nothwendigkeit, inmitten einer {pit-
gothifchen Architektur.

In der unter Ludwig X/I. begonnenen Mittelpartie an der Facade der Kathedrale
zu Rouen, die im reichften und wundervollften fpit-gothifchen Stil gehalten ift,
zeigt fich ein Renaiffance-Hauch in den Arabesken von vier gewundenen Poftament-
Sdulchen und im ausgehohlten Blattwerk der Hohlkehlen, letzteres, wie auch ftellen-
weife in Gaillon, nur bei niherer Betrachtung bemerkbar.

Im héchften Grade wichtig fiir die Kenntnifs diefer intereffanten Periode wiiren
die Bauten gewefen, welche hauptfichlich Car/ VIII. und Ludwig XII. zu Amboife,
im Schlofs auf der dreieckig geftalteten Terraffe zwifchen der Loire und der Amaffe
errichten liefsen. Leider find die meiften Theile diefes Schloffes, fo wie auch die
Girten des Chiteau Gaillard zu Amboife, wo Paffello da Mercoliano feine Garten-
kunft entwickelte, untergegangen. So intereffant auch die vorhandenen Refte find,
fo cignen fie fich doch wenig, um an diefer Stelle als charakteriftifche Beifpiele
angefiihrt zu werden. Auch die Abbildungen bei Du Cercean, von denen Fig. 22
(S. 68) einen Theil wiedergiebt, reichen hierfiir nicht aus. (Vergl. Art. 69, S. 68.)

An den meiften Ueberreften des /dtel de la Trémouille zu Paris 224) befchrinkt
fich z. B. die Renaiffance auf einige Schlufsfteine in den Kreuzgewdlben., Der eine
derfelben ift mit einem Kranz und einer Mufchel verziert, ein anderer mit zwei
Vogeln neben einer Vafe und mit Rofetten; anfcheinend waren in dem Mafswerk,
welches ftellenweife die Mauerdecoration bildet, einige Medaillons an Stelle von
Rofetten angebracht. Das Hauptthor jedoch, mit feinen grofsen, aus zwei Delphinen
gebildeten Bekronungen, mit feinen Medaillons und Pilaftern, geht fchon einen Schritt
weiter; es zeigt die Compofition eines Motivs in den Compromifsformen des neuen
Geiftes und gehort fchon zur folgenden Stufe.

97 Die dritte Uebergangsftufe kennzeichnet fich durch vereinzeltes und un-

" %o reangs. Vermitteltes Auftreten grofserer italo-antiker Motive inmitten einer {pit-gothifchen

ftufe.
) Jetzt in der Ecole des Beaux-Arts zu Paris.
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Compofition. Die neuen, antikifirenden Elemente, etwas zahlreicher geworden, ver-
binden fich zuweilen zu einem Motiv oder Architekturglied inmitten gothifcher Formen,

Als Beifpiele diefes Entwickelungs-Stadiums konnen mehrere Facaden des
Schloffes /e Verger angefithrt werden; die Grundrifsgeftaltung des letzteren indefs

bekundet bereits einen anderweitigen, auf die Gefammtcompofition fich erftreckenden
Einflufs.

An diefem 1496 begonnenen Schloffe (fiehe Fig, 17, S. 49 u. Art. 69, S. 69) gefellen fich zum Gothifchen
Renaiffance-Motive, die um fo zahlreicher werden, je weiter der Bau vorriickt. Das vordere Rundbogen-
thor mit Pilaftern und Giebel, zwifchen zwei Rundthiirmen gelegen, zeigt vollftiindig italienifche Zeichnung;
eben fo das nach dem zweiten Hofe filhrende Thor, welches unten einen breiten und einen fchmalen
Durchgang befitzt, iiber dem fich das Relief einer Reiterfigur befindet — Alles von Pilaftern umrahmt.
Gleichfalls italienifch find die reichen Nifchen mit Pilaftern und Gebiilke, welche in regelmiifsiger An-
ordnung mit den Fenftern abwechfeln. Im zweiten Hofe ift der rechtsfeitige Fliigel bereits als Terrafle
ausgebildet.

Eines der fprechendften Beifpiele von geradezu unvermifchter Nebeneinander-
ftellung bietet das beriihmte heilige Grab der Priorei zu Solesmes, das 1496 vollendet
worden ift 229), =

Die ganze Architektur ift fpit-gothifch; nur wird die untere Hilfte zu beiden Seiten durch einen
Pilafter abgefchloffen, deffen Fiillung zu den allerbeften und ichteften Florentinifchen Arbeiten diefer Art
in Frankreich gehort. Sie zeigt in der Mitte je einen candelaberartigen, aus Vafen aufgebauten, fefteren
Theil und an beiden Seiten leichteres Arabeskenwerk. Neben diefen Pilaftern find die Statuen der beiden
Krieger ebenfalls ficht italienifche Werke, wihrend die Mehrzahl der tibrigen Figuren Werke nordifcher
Meifter find, die aber, wie Colomée, durch Berithrung mit Ttalienern die Uebertreibungen des flimifchen
Realismus abgeflreift haben. Die Pilafter befitzen weder Bafen, noch Kapitelle; die drei wagrechten
Ornamentfireifen, welche die untere Hilfte abfchliefsen, diirften eine Art gothifche Interpretation des Ge-
biilkes fein.

In der vierten Uebergangsftufe zeigt fich das Beftreben nach einer regel-
mifsigen Grundrifsanordnung und Gefammtcompofition. Wenn es nimlich die Ver-
hiltniffe geftatteten, fo fuchte man fowohl der Grundrifsanlage, als auch den Auf-
riffen oder einzelnen Theilen des Bauwerkes eine grifsere Regelmiifsigkeit zu verleihen.
Die Einzeldurchbildung diefer Theile erfuhr hierbei entweder eine vorwiegend oder
faft ausfchliefslich gothifche oder aber eine mehr oder minder ftarke Umwandelung
nach der italienifch-antiken Richtung mit einer Beimifchung von eigentlich italieni-
fchen Details.

Der Fligel Ludwig XII. am Schlofs zu Blois, den man gewd&hnlich 1498
datirt*26), zeigt mehrfach eine mit dem Schlofs zu Gaillon verwandte Stilrichtung,
namentlich in den flachen Korbbogen der Halle im Hofe und in den Ornamenten
der Sdulen und Bundelpfeiler. In der allgemeinen Erfcheinung diirfte der gothifche
Charakter ausgefprochener, als in Gaillon fein.

Dennoch fei beziiglich des Architekten diefes Fliigels auf die Worte Plana#’s *27) aufmerkfam ge-
macht: »/7 ¢ff cependant admiffible, que ce foit Fean Foconde, larchitecte habituel de ce roi.« Da nach-
gewiefen ift, dals Fra Giocondo fiir den Schlofsgarten zu Blois eine Wafferleitung ausfithrte (fiehe Art. 70,
S. 73), fo ift ein gewiffer Einflufs auf den Schlofsbau um fo wahrfcheinlicher 228).

Aufser dem Einfluffe, den diefer Meifter wahricheinlich auf den Bau der beiden genannten Schliffer

225) Siehe: La Tremsrave, R. P. Dom M. DE.  Solesmes, les fewlptures de Déglife abbatiale. Solesmes 1892.
Pl IV—VIIIL.

2%6) Fean d'Awuton fagt, dafs der Konig am 2s. December 1502 fein Schlofs ganz neu herftellen liefs. 1503 waren die
Arbeiten noch nicht ganz fertig; jedoch ift fchon 1502 von Gold fiir die Bleiverzierungen die Rede. (Siehe: pe Crov,
a. a. 0, 8. 36.)

217) A. a. O., Band 2, Artikel: Blois.

22%) Unter den ausfiihrenden Meiftern findet man Simon Guickart, der feit lingerer Zeit die Stelle des Maitre des
owvrages du comté de Blois fiir Cadot vertrat und 1500 oder bald nachher auch Titular diefer Stelle wurde.
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ausgelibt hat, aufser demjenigen, der durch die beiden Girtner da Mercoliano (fiehe Art. So, S. 80) klar
gelegt ift, wird der Zufammenhang zwifchen den Schléffern zu Blois und zu Gaillon noch durch die
folgenden Thatfachen erhiirtet.

1504 geht Nicolas Biard von Blois nach Gaillon, um die Arbeiten an letzterem Orte zu befichtigen,
und empfiingt hierfiir 70 Sows, die Reifekoften mit inbegriffen.

1505 begiebt fich derfelbe zweimal nach Gaillon, bekommt das erfte Mal 18 Zivres 5 Sows und
das zweite Mal 17 Sowus 6 4.

1506 nimmt er an der Decoration der Capelle zu Gaillon Theil.

Lance michte Biard als einen General-Infpector anfehen, der mit einer gewiffen oberen Controle
betraut war. Von ihm lautet ein Bericht : s. .. a fowjours hanté et fréguenté plufieurs maifires expérimentés
au dict meflier (du facit de maffonnerie **°).

Die Neigungen Ludwig XI/I., des »Vaters des Volkes«, waren nicht auf das
Neue gerichtet. Dies geht aus dem nach ihm benannten Fliigel des Schloffes zu
Blois hervor, wo er fich fchiichtern in der gothifchen Ueberlieferung bewegt. Um
fo energifcher ergriff fein Minifter, Cardinal Georges d’Amboife, die Fahne des Fort-
{chrittes und errichtete in feinem Schlofs zu Gaillon das grofste und fchénfte Denkmal
des neuen Stils, welches lange Zeit, wie mir A/éert Lenoir mittheilte, {prichwértlich
als das Vorbild einer priachtigen Refidenz galt. C’¢f2 un petit Gaillon, {agte man
damals, wie fpiter: C'eff un petit Verfailles.

Schon vor ziemlich langer Zeit hatte Alber? Lenoir das Wefen der in Rede ftehenden Kunftepoche
viel richtiger als, zehn Jahre fpiter, Dewille in feinem fchon oft angezogenen Werke 2*%) mit all
feinen Documenten, erkannt, als er — wie auch wir gefunden haben — das Schlofs zu Gaillon, ein
Gebiiude im Uebergangsftil, als ein befremdendes »Biindnifs« zweier durchaus verfchiedener Architekturen
bezeichnet. Aus diefem Biindnifs, fo meint er, miiffe man vielleicht f{chliefsen, dafs am Bau von Gaillon
fich zwei Architekten betheiligt haben: Yean Focomde, der in die italienifche Bahn leitete, und ein unbe-
kannter franzofifcher Meifter, der noch von den Grundfitzen der einheimifchen Schule durchdrungen war.
Ueber den méglichen Antheil Fra Giocondo's und die Thitigkeit anderer Italiener an Gaillon war bereits
in Art. 70 (S. 70) die Rede; tiber den franztfifchen Meifter ift an diefer Stelle ein Wort zu fagen. Nach
Deville waren unter den am Bau betheiligten franzéfifchen Meiftern die hauptfiichlichften: Pigrre Fain,
Pierre Delorme, Guillaume Senault, Pierre Valemce und in letzter Zeit auch Martin Arrault. Was
jedoch Zance in feinen Notizen iiber diefe Meifter mittheilt, lifit, fei es auf Grund der Natur der Arbeiten
oder auf Grund ihrer Gehiilter, niemals an einen oberften Architekten denken. Die Genannten erfcheinen
als Meifter, die einzelne Theile des Schloffes auszufiihren ilbernehmen; ja man fieht fogar mehrere der-
felben an denfelben Gebiiudetheilen, wie z. B. an der Capelle, an der Galerie etc., thitig! Bei Semanlt
und Fain konnte man am eheften an einen erfinderifchen Antheil denken. (Siehe auch Art. 106.)

Noch feien iiber das Schlofs zu Gaillon folgende Worte A. de Montaiglon’s angefithrt: »Das
Hauptftructurwerk (gros oewwre) und die Architektur find durchaus (ab/olument) franzififch. Allein der
Cardinal von Rouen hatte Italien oft befucht, und diefes hatte bei ihm einen hinreichend tiefen Eindruck
der Bewunderung zuriickgelaffen, um ihn zu bewegen, italienifche Kiinftler fiir die Decoration feiner
wunderbaren Wohnung zu verwenden, welche reiner, feltener und vollftindiger war, als die nach dem
herrfchenden Gefchmack umgewandelten Konigsfchldffer. Wiithrend er Micke! Colombe verwendet und feine
Architekten aus der Normandie und der Touraine find, lifit er feine Capelle von Andrea Solario ausmalen,
die Statue Ludwiy XZ/. durch Loremso da Mugiano meifseln und belchiiftigt wihrend zweier Jahre den
Meifsel des Antonio di Giuflo (Antoine Fufle *3).«

Nur war am Schlofs zu Gaillon die »Decoration« innen wie aufsen das einzige zur Renaiffance
Gehérige und Neue, ausgenommen eine Anzahl von Compromifsformen; das Spiit-Gothifche daran hat hier
kein Intereffe.

~ Courajod trat noch energifcher fiir den italienifchen Charakter ein, der die Decoration von Gaillon
fo vielfach, wenn auch in verfchiedener Weife, durchdringt. Er fagt: »Per/onne ne peut douter du caractire
abfolument italien de la décoration d'emfemble du chitean de Gaillon . . . en exceptant le parti pris exclufive-
ment francais de la toiture et des combles, c'efi Pinfluence italienne qui, dans Iormementation, dominait
Presque pariouls.

229) Siehe: Laxce, A. Dicti ire des architectes frangais. Paris 1873, Bd. I, 8. 71,
230) Siche Fufsnote 151 (S. 70).
231) Siehe: MonTAlGLON, A. DE & G. MiLaxesy, a. a. O., S, 18,

[
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Le courant presque exclufivement italien de la décoration du chitean . .. jaute aux yeux, pour ainfi
dire, quand on compare, dans la cour de 'Ecole des Beaux-Aris, celfe deécoration a Pornementation de I'hitel
de la Trémouille, reflée, au contraire, entitrement frangaifes *3%),

Die fiinfte Uebergangsftufe kennzeichnet fich dadurch, dafs fchon der Com-
pofition eines ganzen Architekturkorpers der franco-italienifche Compromifs anhaftet.

Als folche franco-italienifche oder, zuweilen richtiger, italo-franzofifche Com-
promifs-Compofitionen — alfo nicht blofs Decorationen — find am Schlofs zu Gaillon
zu bezeichnen: ;

1) Die aufsere Bogenhalle, die fich an die Capelle anfchliefst;

2) die Rundbogenhalle, von der gegenwirtig ein Theil links im Hofe der Zcole
des Beaux-Arts zu Paris fteht;

3) der Eingangsbogen in der Mitte des Hofes:

4) die in Fig. 24 u. 25 (S. 70 u. 71) dargeftellte Facade;

5) der in Gaillon noch ftehende Thor-Pavillon, welcher zwar 20 Jahre friiher
als die Porte dorée im koniglichen Schloffe zu Fontainebleau ausgefiihrt wurde, aber
eine ausgefprochenere, reichere und beffer verftandene italienifche Formen-Compofition
zeigt, als jene;

6) der thurmartige Dachreiter iiber der Capelle;

7) der Eckthurm im Hofe neben letzterer;

8) der aufsere runde Eckthurm, an den Fliigel der Capelle anftofsend.

Es liefsen fich leicht noch weitere Bautheile anfithren; indefs geniigen wohl
die genannten. Dafs die zum Schloffe gehorigen Girten ein rein italienifches Werk
waren, wird im Folgenden nachgewiefen werden, .

Beziiglich der vorerwiihnten Fagade (Fig. 24, S. 70) ift zu bemerken, dafs der Portikus und die
zwei fchonen Galerien des Hofes 1802 von Alexandre Lenoir Stein fiir Stein abgetragen und in Paris
im Hofe der Zcole des Beaux-Arts auigeftellt wurden. Nach Deville wire diefe Facade an der Siidfeite des
Hofes gelegen gewefen **%). Demnach wird die Darftellung Silvefire's, in welcher diefelbe als Vorbau auf
einer Terraffe aufgefaflt ift, fchwerlich richtig und nur als Theil einer Hoffeite aufzufaffen fein. Weder
an Ort und Stelle, noch aus den Stichen von Du Cercean vermag Verf. die Lage diefer Fagade genau
zu entnehmen. ;

Die links im Hofe der Zcole des Beaux-Arts befindliche Bogenftellung der Loggia von einer der
anderen Hoffagaden zu Gaillon ift eine Fufion italo-franzéfifcher Formen: Rundbogen auf ftemmigen, von
einem {piralformigen Netzwerk umfponnenen Siulen, mit den Hermelin-Emblemen der Bretagne; die
Delphinen-Kapitelle find nach Mailindifchen Muftern, indefs hier diagonal zur Front geftellt.

In der fechften Uebergangsftufe findet man Werke, welche auf Grund
ciner Gefammt-Compofition im italienifchen Stil entftanden find. In diefer Zeit ift
viel feltener an einem architektonifchen Werke eine italienifche Gefammt-Compofition
zu treffen. Ein befonderes Intereffe verdient daher der Abfchlufs des Nordthurmes
an der Kathedrale zu Tours — nicht etwa ein gothifches Gefammtbild mit mehr
oder weniger Renaiffance-Einzelheiten, fondern eine Renaiffance-Schopfung in Ge-
ftalt eines achteckigen italienifchen Kuppelbaues mit Laterne. Die Gliederungen
und Details, allerdings etwas roh, gehoren zumeift der Renaiffance an; doch find
einige derfelben, wie die Krabben, einzelne Fialen und der Kranz um die Laternen-

333) Siehe: Courajon, L. La part de lart italien dans guelgues monuments de feulpture de la premicrve renaiffance
Srancaife. Auszug aus: Gas. des Beaux-Arts 1884, Paris 1885, S. 4 u. 6.

83) Dewille giebt, wie es fcheint, cine richtige Wiederherftellung diefer Fagade auf Grund des Stiches von . Sifoefire
und unter Zuhilfenahme der vorhandenen Ueberrehte, withrend Z. Cowrajod (in: Alexandre Lenoir, Jon journal cf le wmufée
des monuments frangais. Paris 1878—q0) und £, Mints (in: Guide de I'Ecole nationale des Beawx-Arts. Paris 188g) eine
irrthiimliche Darftellung Lenoir's wiedergeben, in der das charakteriftifche Motiv der hiingenden Bogen durch Pfeiler erfetzt ift;
eben fo ift die Attika oder briiftungsartige Bekronung fortgelafien.

Handbuch der Architektur, II. 6. 7
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Wir haben hier ein Werk vor uns, welches etwas im Geifte der Studien von Zeomarde da Vinci
ftir den Entwurf ciner Kuppel ausgefiihrt ift, den er um 1488 fiir den Dom zu Mailand angefertigt hat.
Daffelbe foll von den Neffen Mickel Colombe's: Baftien und Martin Frangois, herrithren und 1507 vollendet
worden fein, Diefe Thatfache fowohl, als auch das Datum find um fo merkwiirdiger, als die beiden
genannten Kinftler threm Onkel am Grabmal des Herzogs Frans /7. zu Nantes geholfen haben; letzteres
wurde gleichfalls 1507 fertig, und bekanntlich ift die ganze Architektur daran ein Werk zweier Ttaliener.
Wenn nun der Onkel wiihrend fiinf Jahren die Hilfe feiner Neffen nothwendig hatte, fo diirfte wohl die
Frage aufzuwerfen fein, wie die letzteren eine im Grunde viel complicirtere Compofition anzufertigen im
Stande waren? Nur zwei Lofungen diefer Frage find miglich: entweder rithrt die Compofition von
einem Italiener her, oder es hat zum mindeften einer der Neffen felbft lingere Zeit in Italien ftudirt.

Um das Gefammtbild der in Rede ftehenden Bewegung nicht aus dem Auge
zu verlieren, fei nochmals an die bereits erwihnten rein italienifchen Werke diefer
Periode erinnert, fo wie auch auf die rein italienifchen Girten zu Amboife, Blois,
Gaillon etc. hingewiefen.

2) Detail

Fiir die Ausbildung des Details wiihrend der fog. Stile CarZ VIII. und Ludwig XTI.
ift der nichft liegende Gedanke wohl der, die Formen einzelner Glieder, die Motive
oder die Einzelheiten der gothifchen Kunft durch f{olche zu erfetzen, die in der
italienifchen Architektur die gleichen oder doch einigermafsen dhnliche Functionen
erfillen. Diefer Umtaufch, diefes Erfetzen zeigt fich in verfchiedener Weife und in
verfchiedenen Stadien ; unzihlige Nuancen entftehen in den Mifchungen. Man findet:

1) rein gothifche Details neben rein italienifchen;

2) in der antiken Richtung modificirte gothifche Einzelheiten;

3) in die gothifche Richtung abgeinderte italienifche Details, und

4) findet man, je nach den Umftinden, das eine oder das andere diefer Ver-
fahren angewendet, bisweilen alle zufammen.

Nach letzterer Richtung hin ift fiir das gegenfeitige Durchdringen des italienifchen
und des franzofifchen Kunftgeiftes, fo wie fiir das gleichzeitige Nebeneinanderauftreten
der beiden Stile das Chorgeftiihl zu Gaillon, jetzt in der Kirche zu St. Denis befind-
lich, befonders lehrreich.

Rein [pit-gothifch, alfo franzéfifch, find die Pfoften der oberen Riicklehne. Halb gothifch gedacht
find die Seitenlehnen der vorderen Sitzreihe, die mit Delphinen von italienifcher Hand in italienifches
Laub und in gothifche Biindelpfeiler auslaufen und fcheinbar franzéfifche Figiirchen auf dem Riicken
tragen; die Figiirchen an den Stehfitzchen (Afiféricordes), die fich an der Unterfeite der aufgefchlagenen
Sitze befinden, find wahrfcheinlich italienifch mit nordifchen Stellungen. Die Vorderfitze und der Himmel
der Riickwand zeigen die feinflen, rein italienifchen Arabeskenfiillungen; in der unteren Hilfte der Riick-
wand find Intarfien nach Zeichnungen eines Franzofen, der, etwa wie Fehan Perréal, fich bemiiht, italienifch
zu componiren. In der oberen Hilfte umgeben Mailiinder Architekturen als Reliefrahmen, fiir franzififche

Verhiiltnifle etwas herabgemindert, Scenen, die man wohl als im franco-italienifchen Stil Colomébe's be-
handelt bezeichnen darf.

Beim Schlofs zu Gaillon geht die bewufite Anwendung der beiden Stilrichtungen
aus den gleichzeitigen Rechnungen wiederholt hervor. So z. B. werden 1509 die
Lntrepiez, welche die Medaillons von Paganino tragen follten, »a lantiqgue et & la
mode francaife« gemeifselt. Unter Napoleon I., im Jahre X, wurden Alexandre
Lenoir 42 Medaillonkopfe romifcher Kaifer aus weifsem Marmor, die aus dem Hofe
des Schloffes zu Gaillon herftammten und welche den in der Renaiffance-Architektur
fo hiufig vorkommenden ganz dhnlich find, iibergeben; fie waren von Guido Mazsone
ausgefiihrt und, wenigftens zum Theile, an der in Fig. 24 u. 25 (S. 70 u. 71) dar-
geftellten Facade angebracht.
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Ein Theil der aufileigenden Arabesken an diefen Arcadenpfeilern wurde zweifelsohne von Italienern
ausgefiihrt; einzelne der Fiillungen find von eben fo grofser Feinheit, wie das Befte diefer Art in Florenz,
Venedig oder Mailand. Ein anderer Theil wurde von Einheimifchen nach einer ober-italienifchen Zeich-
nung, deren Charakter mit der Manier Fra Giocondo's iibereinftimmt, angefertigt.

Die Arabesken und das Rankenwerk des I. Obergefchoffes an der Mauer iiber den Medaillons und
in den Pilaftern (fiehe Fig. 24 u. 25, S. 70 u. 71) find viel derber, eben fo in den Fenfterpilaftern. Die
Ausfithrung zeigt, wie ungefchickt noch die franzéfifchen Zuilleurs de_pierre waren, fobald fie italienifches
Ornament und Blattwerk behandeln follten, wihrend fie unmittelbar daneben in den mit Difteln und Rofen
umwundenen Blattftiben und gothifchen Blittern eine vorziigliche Technik, ja am Hauptthor der Kathedrale
zu Rouen, welches diefer Schule angehért, wahre Wunder von Virtuofitit entfalteten.

Bei einigen Decorationsftiicken ift es fchwer, zu beftimmen, ob fie von Franzofen herrithren, die
bereits eine viel grifsere Kenntnifs der neuen Formen fich erworben hatten, oder von Italienern, die in
gewiffen Dingen etwas von der franzififchen Auffaffungsweife angenommen hatten. So z. B. beim Ranken-
werk in der Fenfterbriiftung, worin hockende Satyre, ein Meerweib mit Kindern, Schwiine mit Minner-
kopfen und Rehbeinen, Centauren, die drei Grazien u. a. m. vorkommen.

Am Thorbogen, welcher in der Mitte des Hofes der Zcole des Beaux-Arts Aufftellung gefunden
und welcher nach Dewille am Eingang in den zweiten Hof des Schloffes zu Gaillon gefithrt hat, find an
der Facade nach der Rue Bonaparte, die allein alt ift *%)  blofs an der Mittelpartie 46 Ornamente von
Italienern componirt und ausgemeifselt; 4 Stiick erinnern an die Kirche Sta. Maria preflo San Satiro
und eines an die Thiir von Sta. Maria delle Grasie zu Mailand. Zwei weitere Ornamente zeigen befonders
ober-italienifchen Charakter und fiinf andere venezianifchen. Die unteren Kapitelle find italienifch, die
oberen dagegen vielleicht franzéfifche Interpretationen italienifcher Vorbilder.

Im Louvre ift eine Anzahl von Bruchfiicken des Schloffes zu Gaillon mit Recht als »Zcole franco-
italienne« bezeichnet, darunter einige von italienifchem Meifsel, wenn auch nur von Meiftern dritten
Ranges, herrithrend. Der italienifche Rahmen um Colomée’'s St. Georg ift vorziiglich.

Wo antike Ordnungen auftreten, trifft man meift fehr flache, Bramanteske
Pilafter, die nur wenig in das Auge fallen. An den Arcaden, Fenfteroffnungen und
Bafen durchfchneiden fich die Profile. Die Decoration der Fenftersffnungen ift in
den Laibungen frei herausgehauen als Relief auf ausgehéhltem Grund; die Um-
rahmungen und Rippen behalten in den Profilen die eckigen Formen des XV. Jaht-
hundertes bei; die Fenfter weifen Stibe, etwas gefuchtes Mafswerk und fteinerne
Kreuze auf. Fiir die Kapitelle wird in der Regel das korinthifirende nach Braman-
teskem Schema, als dem gothifchen am meiften verwandt, vorgezogen. Die Nifche
mit Baldachin, die Fiale, die durchbrochenen Gelinder kommen fo haufig vor,
denn je.

3) Princip der Compofition.

Es kann die Frage aufgeworfen werden, ob man in diefem Biindnifs beider
Stilrichtungen irgend einen Gedanken, eine Regel oder etwas Grundfitzliches bei
den Mifchungen oder Nebeneinanderftellungen als Leitfaden befolgte? Es hat den
Anfchein, als wenn die Fille, in denen man diefe Frage mit »Nein« zu beantworten
hatte, die zahlreicheren feien. Das Princip der Ueberfetzung der gothifchen Detail-
formen, deffen confequente Durchfiihrung zuletzt den Stil Frans 7. bildet, war jedoch
offenbar fchon frithe der leitende Gedanke, der ftellenweife die Formen der Ueber-
gangsperiode bedingte.

Bei diefer Umbildung der Formen treten uns, niher betrachtet, mindeftens zwei
leitende Gedanken klar entgegen. Den erften derfelben kénnte man das Princip der
Horizontalitit nennen: es werden moglichft viele wagrecht abgefchloffene Elemente
mnerhalb der im Allgemeinen noch gothifchen Compofition und in den noch gothi-

23) Abgebildet bei: DeviLLe, a. a. 0., Bl. VII.
235) Lsibke hat (a. a. O., Fig. 28) blofs die ganz moderne Hintermauerung diefes Bogens abgebildet.
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fchen Verhiltniffen eingefiihrt. An wenigen Beifpielen ift diefer Grundgedanke f{o
deutlich fichtbar, wie am Fialenaufbau des Portals am herzoglichen Schlofs zu
Nancy, angeblich ein Werk von Man/fuy-Gauvain, welches dem Stil Ludwig XII.
angehort.

Der zweite Gedanke der in Rede ftehenden Umbildung folgt dem Grundfatz,

die tragenden Bautheile gothifch und die ausfiillenden Theile italienifch zu bilden,
fo dafs, wenigftens in manchen Fallen, eine ziemlich klare Ordnung befolgt worden
ift, was auch von Antkyme Saint-Paul beobachtet oder doch geahnt worden ift.
Seiner Anficht nach »weichen die Architekten in der Vertheidigung der nationalen
Ueberlieferungen nur langfam, Schritt fiir Schritt, zuriick. Die gothifchen Verfahren
bedingen das Conftructive, die allgemeine Anordnung, die Verhiltniffe, die Rippen-
gewolbe, die Korb- und Spitzbogen . . .« 2%%). Eine derartige Beobachtung diirfte
nicht allein zutreffend fein: fondern ein folches Verfahren beruht auch auf dem
natiirlichen, ziemlich nahe liegenden Gefiihl, fiir Alles, was die Feftigkeit der Gebiude
betrifft oder in éfthetifcher Weife diefelbe fymbolifirt, die bekannten gothifchen
Formen beizubehalten. Die ausfiillenden Flichen hingegen, bisweilen vielleicht auch
die getragenen Theile, find mit italienifcher Ornamentik und hauptfachlich mit
italienifchem Arabeskenwerk geziert. Es fcheint faft, als ob die confequente Durch-
fiihrung der Rollen, die den beiden Stilrichtungen zugedacht worden ift, und eine
richtige Vereinigung ihrer Elemente den Architekten nicht felten unmittelbar vor-
gefchwebt haben. Als Beifpiel hierfir konnen die Biindelpfeiler der unteren Halle
an der in Fig. 24 (S. 70) dargeftellten Facade des Schloffes zu Gaillon dienen.
3 An den fiinf Ecken der mit der Spitze nach aufsen geftellten Pfeiler der Arcaden befindet fich
ein gothifches Siulchen, welches etwas unter der Kimpferhéhe kantig wird. Die drei vorderen, als Fiale
mit gefchweiftem Giebel endigend, verlaufen mit ihren Spitzen im Gefimfe. Die gothifch profilirten
Archivolten entwickeln fich aus diefen Pfeilern heraus. Die Renaiffance-Decoration vertheilt fich iiber
fimmtliche Flichen zwifchen den Eckfiulchen in Form von auffteigenden »Momtants« von fymmetrifcher
Zeichnung: aus Vafen fteigend mit Trophiien, Masken, Vafen u. f. w.

In idhnlicher Weife fieht man an der durch Fig. 153 veranfchaulichten Kirche
in Montréfor zu beiden Seiten des Thores zwei Biindelpfeiler, deren Flichen zwifchen
den Dienften mit Arabesken bekleidet find 2#7). Nach gleichem Grundgedanken ift
der Kernpfeiler der Wendeltreppe im Schlofs zu Chateaudun gegliedert.

In grofserem Mafsftabe ausgefprochen findet fich diefer Grundgedanke an der
Facade der Capelle zu Les Roches-Tranchelin, jetzt eine Ruine, wieder.

Durch vier durchweg gothifche Strebepfeiler ift die Front in drei Felder getheilt. Die gefammte
Mauerbreite der zwei #iufseren Felder ift, in zwei Reihen iiber einander, durch flache italienifche Pilafter
gegliedert, die durch Bogen und Medaillons mit einander verbunden und als eine ausfiillende Archi-
tektur gedacht find.

Eine etwas dhnliche Vertheilung der Rollen zeigt fich am Siidthurm der Kathe-
drale zu Tours. Auch in Fig. 2 (S. 19) find die Hauptpfeiler in weiter gehendem
Mafse gothifch gegliedert, als die Zwifchenpfeiler.

Das in Rede ftehende Princip liegt auch noch verfchiedenen Gebiuden zu
Grunde, welche bereits mehr oder weniger zum Stil Frans /. zu zdhlen wiren,

So find an der Fagade der Schlofs-Capelle zu Ufié die Thiir und das dariiber liegende Fenfler
durch eine fchlanke Arcade umrahmt und zu einem gemeinfamen Motiv vereinigt. Die Hufseren Theile,

236) Siche: PLANAT, a.a. 0., Bd. 6, S. 363.

287) In diefem Augenblicke ift mir noch kein Beifpiel in Frankreich bekannt, wo an den inneren Freiftiitzen einer
Kirche diefes Syftem durchgefiihrt worden ift. Dagegen zeigen in Portugal die fchlanken und hohen Pfeiler in der Capella
Mor da Egreja dos Feronimos zu Belem genau das gleiche Vertheilungsprincip, wie bei den Pleilern am Schlofs zu Gaillon.
An drei Pfeilern des rechten Seitenfchiffes in der Kirche zu Gifors hat man einigermafsen diefen Verfuch gemacht,
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wenn auch fchon im Geifte des Stils Frans 7. iberfetzt, haben dennoch mehr die Umriffe der gothifchen
Fialengliederung beibehalten, als die tiefer liegenden, namentlich die Laibung der in Rede ftehenden Arcade.

Die Gewdlbe-Conftruction des Chors in der Kirche zu Tillieres (fiehe Fig. 68) lifft denfelben Ge-
danken ebenfalls wahrnehmen.

Etwas von der gleichen Rollenvertheilung fcheint dazu gefithrt zu haben, im Treppenhaus des
Schioffes zu Blois (fiche Fig. 82) die Hauptpfeiler mehr nach ‘Art der Strebepfeiler zu gliedern, und in
den Biindelpfeilern der Kirche S&-Ewuflacke zu Paris die Dienfte, welche den Hauptgurten entfprechen,
bis zu den Gurtbogen als im gothifchen Geifte durchgehende Siulen zu behandeln, wiihrend den leichteren,
mehr ausfiillenden Diagonalgurten drei iiber einander ftehende, antikifirende Ordnungen entfprechen (fiehe
Fig. 84 u. 184).

In einigen Fillen werden jedoch auch andere Principien in der Vertheilung der
Rollen der beiden Stilrichtungen befolgt. So hat im Altarauffatz der Capelle des
Schloffes zu Gaillon die Renaiffance die umrahmende Rolle erhalten.

Die Pilafter mit Gebiilke, mit reizenden Arabesken bedeckt, welche offenbar italienifche Arbeit 23%)
find und Colomée's Relief des heil. Georg umgeben, find nach Cowrgjed vermuthlich das Werk wvon
Bertrand de Meynal, Féréme Pacherot und Fean Cherfalle (oder Chairfelle); die italienifchen Namen
diefer Meifter find nicht bekannt.

Anders verhdlt es fich am Grabmal des Herzogs Franz /I. zu Nantes, das
nach Perréal's Zeichnung ausgefiihrt worden ift und deffen fammtliche Hauptfiguren
von Colombe herrithren, wihrend alles Architektonifche, die Tumba bildend, zwei
Italienern zuzufchreiben ift.

Man hat ofters nicht mit Unrecht gefagt, wenn man das Detail der Gliederungen
in das Auge fafit, dafs mit dem Stil Ladwig X7I. das Mittelalter aufhort; auch in
der darauf folgenden Entwickelungsphafe bleibt der Gefammtgedanke noch gothifch.
Ueber die Dauer der letzteren fagt Anthyme Saint-Paul 239): »Der fog. Stil Ludwig XI1.
reicht vier bis fiinf Jahre iiber den Tod des Konigs hinaus, und das Schlofs zu
Gaillon ift das vollftindigfte und am meiften charakteriftifche Beifpiel deffelben.«
Ueber die Verbreitung derfelben aufsert fich der gleiche Autor: »In Gegenden, wie
das Beauvaifis, le Valois, le Vermandois, jene um Amiens, um {o mehr das Artois,
Flandern und die Freigraffchaft, letztere drei damals fremde Provinzen — hat die
Uebergangsperiode Ludwig X7I. fo gut, wie keine Wirkung hervorgebracht.«

4) Meifter und Denkmaler.

Zu vollftindigem Verftindnifs der in Rede ftehenden Uebergangsperiode feien
noch einige Notizen iiber mehrere der Meifter angefiigt, deren Namen als die der
bekannteren Architekten jener Zeit angefehen werden.

In diefer im Wefentlichen noch gothifchen Periode f{ind die Notizen iiber
Martin Chamébiges *1°) befonders werthvoll.

Martin Chambiges liefert das Beifpiel eines Falles, wo man ficher fein kann, dafs die Bezeichnung
» Maitre magone cinen wirklichen Architekten bedeutet. Man kann annehmen, dafs er noch ein gothifcher
Meifter war. Wir fehen ihn:

1489 als Maitre magon, wohnhaft zu Paris, geht nach Sens und baut das Kreuzfchiff und die beiden
Portale der dortigen Kathedrale.

1495 kehrt er nach Paris zuriick.

1497 und 1499 in Sens als Maitre de lentreprife et conducteur de la croifée, fithrt dann den Bau
von Paris aus weiter aus, wahrfcheinlich mehr als Architecte confuitant.

1500, 8. und 26. April in den Berathungen fiir den Neubau der Notre-Dame-Briicke zu Paris.

1506 leitet er den beriihmten Chorbau zu Beauvais.

235) Im Louvre (gegeniiber den Karyatiden Gowjon's) lange Zeit als Kamin verwendet.
239) In: PLANAT, a. a. O., Bd. 6, S. 314.
240) Siehe: Berry, L. Les grands architectes frangais cfc. Paris 1860, S. 138—142.
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1506 auf dem Weg nach Sens, um feine Arbeiten zu infpiciren, wird dabei in Troyes confultirt
und kehrt nach Beaunvais zuriick.

1512 wird er von Jean de Soiffons, dem Meifter der Kathedrale zu Troyes, aus Beauvais zu einer
Confultation nach letzterer Stadt abgeholt, mit Ehren empfangen und befchenkt; nachdem er dort zwei
Wochen gearbeitet hat, kehrt er nach Beauvais zurtick. Nach diefem Hergang hilt ihn Berty fiir einen
der bedeutendften Meifter feiner Zeit.

1532 ift er noch Maitre macon de Beauvais.

Wir gelangen nunmehr zu den Meiftern des Schlofsbaues zu Gaillon (fiehe
Art. 70, S. 70 u. Art. g8, S. g6).

1) Pierre Fain:

1507, 4. December, Vertrag iiber den Bau der Capelle und der Haupttreppe dazu.

1508 Bau der Kiichen, zweier Halbfenfter und eines Dachfenfters des Grazd corps d'oftel und des
Portals, welches den Durchgang aus dem Vorhof (dwant cour) bildet. Nach Zance M) wiire dies das
Portal, welches gegenwiirtig im Hofe der Fcole des Beanx-Arts aufgeftellt ift. Die Ausfiihrung dauerte
von Ende 1508 bis September 15009.

2) Guillaume Senawit hatte nach Deville die Pline zum Hauptgebiude (principal corps de logis)
ausgearbeitet und den Bau geleitet.

1502 arbeitet er am Thurm der Grant maifon.

1503, 2I. Januar bringt er die Pline (Pourtraids) nach Rouen.

1506 wird er mit anderen Meiftern wegen je eines Thurmes an den Kathedralen zu Rouen und
zu Bourges zu Rathe gezogen.

1507, I14. December fchliefst er gemeinfchaftlich mit Pierre Fain und Fean Fougues den Ver-
trag fiic den Bau der Kiichen. Fiir die Aufficht iiber die Arbeiten erhiilt er tiglich 7 Sous 6 @. Da er
ferner 1503 fiir eine Reile, fiir einen achttigigen Aufenthalt in Rouen (fammt Pferd) und fiir einen Be-
fuch in Steinbriichen 37 Sous 3 @ bekam, fo ergiebt fich eine Befoldung, die fchwerlich an einen héheren
Architekten zu denken geftattet 242), :

3) PLierre Delorme leitete den Bau der Marmorpfeiler und der Briiftungen in der grofsen Galerie
und im Préau du jardin. 1506—8 fithrte er eine der vier Seiten des Mittelhofes aus, welche defshalb
lange Zeit als Maifon Pierre Delorme bezeichnet wurde. Er beflerte den Fieil corps d’offel des Cardinals
Lflouteville aus und errichtete den viereckigen, zum grofsen Hof fiihrenden Pavillon Portail-neuf. Ferner
fithrte er die Bofchung der Griiben und das Ballfpielhaus aus, arbeitete am Acontouer (Briiftung ?), an
den Becken der Volitre und an den Fenftern des Garten-Pavillons 243),

4) Am 20. April 1509 verhandeln Martin Arrauit uwnd Neauldet tber den Schnitt und die Polirung
von 6o Toifen Pflafterung im grofsen Schlofshof.

5) Fean Gaudras arbeitete 1507 am Bau der grofsen Galerie, an den Thiiren des Pawillon und
an den Cabinets des Gartens 244),

6) Genannt wird ferner 1503 und 1508 Fean Fouguet, der auch fiir die Arbeiten des Cardinals
nach Rouen gefchickt wurde 24%),

7) Pierre de Valence aus Tours it zwilchen 1503 und 1508 mehrfach in Gaillon befchiiftigt,
« hauptfiichlich mit Wafferleitungen, und fculpirt auch an den Vertifelungen der grofsen Garten-Galerie
und der Capelle.

Von anderen einfchliigigen Meiftern fei noch das Folgende angefiihrt.

1) Bajtien Frangois arbeitete 1502—7 mit Guillaume Regnauit, einem anderen Neffen Colomée's und
mit einem Onkel am Grabmal Frans 77, von der Bretagne zo Nantes. Mit feinem Bruder Martin Francois
foll er die als Kuppelbau geftaltete Bekrinung des Nordthurmes an der Kathedrale zu Tours gebaut und
1507 vollendet haben, »d’un afpect un pew rude bicn que tris-avancé du fivie«, wie Paluftre fagt. Eben fo
foll von den beiden Briidern die fog. Fontaine de Beaune zu Tours (1510—11) herrithren. Dem BSaftien
wird endlich der Klofterhof von Saint-Martin (1508—19) zugelchrieben, deffen Oftfliigel noch erhalten
ift. Nach Paluftre foll Baftien zugleich Architekt und Bildhauer gewefen fein 24%),

Wenn die beiden zuletzt genannten Arbeiten wirklich Erfindungen von Baftien Frangois find, fo
diirfte er als einer der erften franzéfifchen Architekten anzufehen fein, die aus einem der Herde italo-

241) Siehe: Laxce, a.a. 0., Bd. 1, S. 258.

242) Siche ebendaf., Bd. II, S. 268.

243) Siehe ebendaf., Bd. 1, S, a11.

244) Siehe ebendaf, Bd. I, S. 302.

245) Siehe ebendaf., Bd. I, S. 271.
246) Siehe: PALUSTRE, L. L'architecture de la renaiffance. Paris 18g2. S. 243, 247, 260, 272, 284.
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franzéfifchen Zufammenwirkens hervorgegangen find, und es wire von Intereffe, feine kiinftlerifche Ent-
wickelung zu verfolgen, namentlich zu wiffen, ob er den Grad von Beherrfchung italienifcher Formen, die
man fieht, nur von den Italienern an der Loire erlernt oder ob er felbft lingere Zeit in Italien geweilt
hat. Der nicht gewohnliche und eigenartige Charakter der Decoration an den Archivolten, Friefen und
Bogendreiecken des Klofterhofes S7.-Afartin macht es nicht leicht, auf den Photographien zu unter-
fcheiden, ob gerade die am meiften charakteriftifchen und intereffanten Ornamente eine italienifche oder
eine franzififche Arbeit find. Sicherlich diirften die antiken, ziemlich primitiven Medaillon-Profile zwifchen
Archivolte und Fries franzififch fein. (Siehe auch Art. g8, S. g8.)

2) Facques Leroux (geftorben 1516) legte 1507 dem Capitel der Kathedrale zu Rouen einen auf
Papier ausgearbeiteten Entwurf fiir die Facade zwifchen den Thiirmen vor; er zog fich aber wegen feines
hohen Alters bald zuriick. Auf feinen Vorfchlag hin wurde fein Neffe Rowulland Leroux zu feinem Nach-
folger ernannt. Am 24. April 1510 unterbreitete letzterer einen neuen Entwurf, und es wurden von ihm
detaillirte Zeichnungen verlangt.

3) In Rouen wird 1514 Roger Nollet als »Architector« bezeichnet.

4) In Lothringen findet man Facguot de Voucouleurs oder Facquot Wauthier. 1508 ift er Maitre
magon des oeuvres du marquifit de Pont-a-Mouffon und Maitre des oewvres des Herzogthums Lothringen.
1510 wird Facguot vom Herzog Anfon geadelt und 1511 zum Concierge des herzoglichen Palaftes zu
Nancy ernannt wegen der »peines, gu'il a eues et a tous les jours ['entendre & Dédifice et ouvrage de notre
maifome 1511 und 1512 wird unter ihm saw parachévement du portal du corps de maifon de la grant
ruce, ferner an einer Wendeltreppe gearbeitet, 1519 spour Zachévement des galleries de Madame, pour le
Jjardin de Monfeigneur« und fiir einen Brunnen.

5) Nach Paluftre arbeitet Man/uy-Gauvain, ein berithmter Architekt und Bildhauer, r501—12 am
herzoglichen Palaft zu Nancy.

6) Huges Cuvelier baut 1516 als Maitre de I'oewevre der Kathedrale zu Sens die Lidrairie du chapitre.

7) Um 1507 foll Facques Corbel Architekt am Pont Notre-Dame zu Paris gewefen fein.

8) Nach Palufire arbeitet Charles Viart an den Stadthdufern zu Orléans und Beaugency, Besnouard
(Guillaume) 1507—18 am Hotel Beaune-Semblangay wa Tours, Chakureau und André Amy 1503—15 an der
Capelle des Schloffes zu Thouars und Fean de Beauce 1511—29 an der Kathedrale zu Chartres.

Aufser den fchon angefithrten Bauwerken, die dem Uebergangsftil angehdren,
feien noch die folgenden hier genannt:

Fig. 24 (S. 70): Dachfenfler am Schlofs zu Gaillon;

Fig. 26 (S. 72): Ehemalige Facade der Cowr oder Clhambre des comptes zu Paris;
Fig. 69: Sog. Treppe der Reine Berthe zu Chartres;

Fig. 141: Taubenhaus zu Boos;

Fig. 143: Erzbifchoflicher Palaft zu Sens, Fligel Zudwig X1/

Fig. 150: Fagade der Capelle zu Zilloloy;

Fig. 291: Stadthaus zu Beaugency;
- Fig. 345: Inneres der ehemaligen Chambre dorée im Juftizpalaft zu Paris.

Ferner:

Hotel @ Alluye zu Blois;

Maifon des Gendarmes oder Manoir de Nollent zu Caen;

Theile der Schléffer zu Chemazé und zu La Rochefoucault (am Aeufseren);
die dlteren Theile des Hotel Bourgtherouide und des Falais de juflice zu Rouen;
Gewolbe der Chapelle du Saint-Ejfprit zu Rue, und

Fagade der Schlofs-Capelle zu Uffe.

b) Eigentliche Friih-Renaiffance.
(Stil Frans 1)
Etwa 1515—1535 oder 1540.
Die zwanzigjihrige Lehrzeit franco-italienifchen Zufammenarbeitens, die erfte
Uebergangsphafe, welche fie bildete, ift voriiber. Nunmehr entfteht gleichzeitig die
eigentliche franzéfifche Friih-Renaiffance; das Zeitalter Frang /. beginnt. In der
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Architektur erfcheint diefe Epoche faft wie ein Zeitalter unbegrenzter Hoffnungen,
grenzenlofer Triume.

Auf den erften Blick mochten die architektonifchen Erfcheinungen gerade
diefer Zeit etwas Rithfelhaftes an fich zu tragen. War die Bauthitigkeit Franz I,
fo fragt man fich unwillkiirlich, eine Art frevelhaften Leichtfinnes oder liegt darin
etwas fo Befremdendes, dafs es fiir die gewdhnliche Sinnesweife geradezu unerklir-
lich erfcheint? Erft wenn man fich die charakteriftifchen Hauptziige der gefchicht-
lichen Seite diefer Epoche Frankreichs und ihre Verbindung mit den italienifchen
Verhiltniffen vergegenwirtigt, treten auch viele architektonifche Erfcheinungen, wie
z. B. das Schlofs zu Chambord, in ein verftindliches Licht. Es diirfte daher nicht
iiberfliiffig fein, diefen gefchichtlichen Rahmen hier kurz zu fkizziren.

Mit Recht konnen die Franzofen ihr grofses XVI. Jahrhundert das Szecle
de Frangois I. nennen. Noch horte man damals von jenfeits der Meere neu entdeckten
Welten ; aber auch im alten Europa fchien Alles wieder jung zu werden. Cultur
und Kiinfte feierten das Biindnifs zweier geiftiger Welten: der mittelalterlichen mit
der neo-antiken, der gallo-germanifchen mit der griechifch-lateinifchen. In der
Religion dagegen begann bereits zwifchen der germanifchen und der lateinifchen
Gefiihlswelt eine fchwere und verhidngnifsvolle Trennung.

Auch fiir die Baukunft Frankreichs, ja ganz Europas, bietet das Zeitalter Fransz 1.
ein Bild, wie es wenig andere giebt. Die damalige Architektur Frankreichs ift das
Ergebnifs des innigften Bundes, der zwifchen den zwei reifften und edelften Stilen der
Chriftenheit, der franzéfifchen Gothik und der italienifchen Renaiffance, je gefchloffen
wurde. War auch die Gothik der Nationalftil aller Germanen, o war doch diefe Bau-
weife in Frankreich am fritheften gereift. Hier waren ftets ihre reinften Formen auf-
gegangen; hier muffte daher das Biindnifs der Gothik mit dem lebensfrohen, neu-
geborenen italo-antiken Stil am lehrreichften zu beobachten fein. Aus diefem Biindnifs
ging nicht allein eine Unzahl von Werken hervor, die durch Grofse, Phantafie, Feinheit
und Verfchiedenheit der Richtungen ftets von Neuem iiberrafchen; fondern Frans /.
erlebte in den letzten zehn Jahren feiner Regierung noch eine zweite Umwandelung
in der Architektur: die Hoch-Renaiffance. Diefe reiffte Periode der franzéfifchen Bau-
kunft treibt noch vor dem Tode des Konigs und auf feinen Befehl ihre edelfte Bliithe:
der Hof des Louvre zu Paris wird von Pierre Lescot und Fean Goujon begonnen!

Dem reich emporftrebenden Geifte, der ftets auf hohen Spitzen {chwebenden
Phantafie der gothifchen Meifter war plétzlich eine neue Sonne erftrahlt. In den
Gefilden Italiens war in blilhender Jugendfrifche die Antike wieder erftanden, in
den Kiinften das unvergleichliche Symbol des klaren Leuchtens einfacher und ewiger
Wahrheiten. Das Biindnifs diefer beiden héchften Quellen der Kunft, der Sehnfucht
und der Offenbarung, einem Bunde zwifchen Jugend und Weisheit gleich, beriickte
alle Herzen; es entftand eine Zeit unbegrenzter, ja unendlicher Hoffnung.

Nicht die Phantafie der gothifchen Meifter war, wie man leicht glaubt, damals
erfchopft; der Stil war es felbft, die Gothik, die in ihren Hinden verfagte, die
ihnen keine neuen Motive mehr bieten konnte. Der Geift der Meifter war wohl fo
frifch, ihr Koénnen fo kriftig, wie zur Zeit der Friih-Gothik. Als ihnen defshalb
Italien einen neuen Stoff gereicht hatte, wurden fie auch wie mit einem neuen Feuer
erfiillt. Das Schlofs zu Chambord und Rabelais’ »Théleme«, die Kirche St.-Euftacke
zu Paris, die Fagaden der Kirche zu Tonnerre und Sz.-Mickel zu Dijon, ja der ganze
Stil Frans I, beweifen dies. Allerdings gehért dazu auch ein Fiirft, wie es Frans 7. war.
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Er war einer der feltenen Herrfcher, welche die Kunft befchiitzten, nicht nur
um ihrem Thron Glanz zu verleihen, fondern auch weil er fie von ganzem Herzen
liecbte. Mit Franz I. fchien nicht blofs ein neuer Konig, jugendlicher Heldenmuth
und Kriegesruhm den Thron zu befteigen; fondern die Kiinfte {elbft und eine Zeit
unbegrenzter Triume betraten denfelben. Alles, was Italien und Frankreich an
grofsen Meiftern befafs: Leonardo da Vinci, Raffael, Michelangelo, wollte diefer
Konig ehren und, wenn moglich, fiir feinen Hof und fein Land gewinnen. Nicht
umfonft wurden damals die Konige Frankreichs zeitweife auch italienifche Fiirften.
Und welche Fiirften! Die Beherrfcher iiber das ftolze Mailand, welchem Bramante
das Scepter der Architektur verlichen hatte, bevor er es auch nach Rom verfetzte.
Hatten hier geftern erft Fulius und Bramante einen neuen Peters-Dom begonnen,
der Alles, was die Romer und die Welt iiberhaupt bis dahin gebaut hatten, iiber-
troffen, fo blieb Konig Zranz auch von einer folchen That ficherlich nicht unberiihrt.

Der jugendliche Ritter, der, 21 Jahre alt, mit dem Sieg von Marignano
feine Thronbefteigung feierte und bald darauf feine Blicke nach der Kaiferkrone
warf, muffte wohl vom Bau der fchonften Palifte triumen. Wie fich damals die
ganze Welt zu erneuern fchien, fo mufite ihm ein Gleiches mit feinen Schloffern
vorfchweben. Marignano hatte ihm die beften Scarpeliini, die in Mailand von
Bramante ausgebildeten, gegeben und dazu einen Mann, in dem Alles vereint war,
was Kunft, Wiffenfchaft und praktifches Kénnen fich je traumen liefsen: Leonardo
da Vinci. Es entftand eine Zeit, von der wir uns kaum eine Vorftellung zu machen
vermogen. Was durfte wohl ein junger Konig, wie er, nicht davon erhoffen!

Wie konnte man fonft begreifen, dafs ein einzelner Mann — wenn auch ein
Konig — der Jagd zu Liebe den Muth hatte, auf fumpfigen Auen, inmitten grofser
Wilder einen wahren Traum, ein Luftfchlofs, ein Chambord zu errichten! Kein
Schlofs, eine Riefenphantafie ift es, ein Marchenbau, von deffen hohen Dachterraffen
aus die Damen feines Hofes die Heimkehr von der Jagd bequem iiberfehen konnten!
Abfurd, architektonifch oft unfchén, aber doch voll von feenhaftem Reiz; architek-
tonifch beinahe unverzeihlich, wenn nicht jedes Kapitell, jedes Rankenwerk, fogar
jedes Schornfteinrohr von Triumen einer neuen Welt erzihlte, deren Wiedergeburt
vor Aller Augen leuchtete! 3

In einer Zeit, in der Konig Frans I. einen Phantafietraum, wie das Schlofs zu
Chambord, fchuf; in der Heinrich VIII. in England fein nicht minder unglaubliches
Nunfuch palace **7) errichtete; in der Du Cerceau zahlreiche Idealfchloffer componirte,
die einen infelartig gruppirt, die anderen pyramidenartig aufgebaut, mit Terraffen iiber
Terraffen; in der der Konig mit dem College de France zu Paris den Grund zu
einer neuen Hochfchule legte — wer weifs da wohl, ob Rabelars nicht halb im
Ernft an den Bau feiner »nichtabteilichen« Abtei Théleme glauben mochte, wo die
Geiftescultur jede Befriedigung finden follte, im Wahne, es konne fie allein die
Welt erneuern!

Die Grofsmuth und die Begeifterung der Valois, die Verdienfte einiger der-
felben um die Architektur, wie wir fie bei CarZ V. und feinem Bruder Fean de
Berry, ferner beim Neffen Beider, Louis d' Orléans, und bei Charles d Orléans, dem
Sohn von ZLours und dem Vater von Ludwig XII., fehen; der Prunk und die
Kunftliebe der Valois, der Herzoge von Burgund — dies Alles, fagt Awt/yme Saint-

217) Eine Abbildung deffelben, nach einem Reftaurationsverfuch von . W. Brewer, it zu finden in: Builder,
Band 66 (18g4), Nr. 2660,

I11.
Frans [.
und feine
Bauluft.
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Paul *48), vereinigte der Koénig zu gleicher Zeit in fich. Awmateur im wahren Sinne
des Wortes und Sezgneur italien, verftand es Frans I, etwa zehn gute Architekten
gleichzeitig und ununterbrochen zu befchiftigen. Er unternahm den Bau von fiinf
koniglichen Refidenzen erften Ranges: den Louvre, die Schléffer zu Fontainebleau,
Saint-Germain, Villers Cotterets und Chambord: davon hinterliefs er die vier letzt-
genannten Bauwerke in fehr vorgeriicktem Zuftande. In Blois errichtete er ein
Meifterwerk: den Hauptfliigel des Schloffes, der feinen Namen trigt. An Schlsffern
zweiten Ranges baute er jene zu Madrid bei Paris, Challuau, Folembray und La
Muette im Walde von Saint-Germain — eine Reihe von Typen, die kaum ver-
fchiedenartiger zu denken find.

Unter Frans /. entftand in Paris das Hotel-de-ville und die Kirche St.-Euftache.
Letztere ift allerdings nicht dem Datum, wohl aber dem Wefen nach das friihefte
nordifche Beifpiel jener typifchen Monumentalbauten, welche ohne Riickficht auf
ihre Entftehungszeit den fliliftifchen Uebergang von der gothifchen Kathedrale bis
zur Peters-Kirche Bramante's bilden; fie ift zugleich mit der im XVI. Jahrhundert
erbauten Kathedrale zu Granada die f{chénfte Kirche der Renaiffance aufserhalb
Italiens. Auch war Koénig fransz der Griinder der nur zum Theile mit Recht ver-
{chrieenen Schule von Fontainebleau. Ihr Einflufs wurde auf allen Gebieten der
Innendecoration fiir lange Zeit mafsgebend. In ihr ift keine organifche Weiter-
entwickelung der erften franco-italienifchen Schule der Loire zu erblicken, fondern
ein zweiter italienifcher Strom, der in die bereits franco-italienifch gewordene Kunft
fich ergiefst und diefe nun von Neuem ftark beeinflufit,

Durch eine derartige, kaum glaubhafte Thitigkeit hat Frang /. auf dem
italienifchen Grundftein, den Car/ VI/I. gefetzt hatte, den Tempel oder, viel rich-
tiger, den Palaft der koniglichen franco-italienifchen Kunft errichtet, dem Frankreich
noch heute feine eigenartige Stellung in den Kiinften verdankt.

K“_ﬂ- Das Schickfal der Kunft im XVI. Jahrhundert bliebe unverftindlich, wenn
4. nicht fchon an diefer Stelle derjenigen zwei Elemente gedacht wiirde, welche ihre

Vefalls.  Entwickelung hemmten und ihre fchonften Bliithen erftickten. Die Schule von
Fontainebleau offenbart uns zuerft, dafs es fich leider auch um eine Zeit handelt,
in der nur zu viele nicht edle Keime lagen, die wie ein Gift die Seelen und mit
ihnen die Kunft untergraben follten: die Unfittlichkeit und das mafslofe Sichhingeben
an die Phantafie. Es war leider auch die Zeit, in der am 17. Mai 1542 der grofste
Kiinftler Frankreichs, Fean Goujon, wegen lutherifcher Sympathien im Biifserhemd
mit Geoffroy le Blonc nach der Place Maubert fahren mufite, um des letzteren
Feuertode beizuwohnen, und 20 Jahre fpiter feines Glaubens halber landesfliichtig in
Bologna fein Leben befchliefsen follte. Hierin zeigten fich fchon die Vorboten der
bald darauf folgenden furchtbaren Religionskriege. Diefe und die immer wachfende
Sittenverderbnifs follten hier, wie in Italien, nur zu frithe der goldenen Epoche der
Kunft, den unermefslichen Hoffnungen auf andere Zeiten ein Ende bereiten.

1) Princip der Formenbildung und ihre Richtungen.

3. Die in Art. 92 (S. 92) u. 94 (S. 93) gefchilderte Strémung, alle gothifchen Einzel-
Gl'“l:::?::'”h“heiten mehr und mehr durch italo-antike nach Maildndifchem Vorbilde zu erfetzen,
Stlphafe.  muffte zu dem Augenblicke fiihren, wo fimmtliche Theile der Gebiude, unter Bei-

248) In: PLANAT, a. a. O,, Bd. 6, S, 374.
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behaltung der feitherigen Gedanken, der Compofitionsweife und der allgemeinen
Anordnung ihrer Glieder, in confequenter Weife in die Details der neuen Bauweife
gekleidet und iiberfetzt waren. Diefe folgerichtige Vertheilung der Rollen beider

Fig. 28.

1 M i) F 5 a

———

Aufsenthor des Schloffes zu Nantouillet V)

Quellen bildet ein beftimmtes afthetifches Princip, in Folge deffen man von einem
eigenthiimlichen und beftimmten Architekturftil fprechen darf. War auch das
Grundfitzliche der Mifchungen felbft kein neues, fo entfprangen aus dem Charakter

248) Facfl.-Repr, nach: Savvaceor, a: a. 0., Bd. 3,
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der fich vereinigenden Quellen Werke voll von Originalitit, welche in ihrer Ge-
fammterfcheinung keiner Gattung der italienifchen Renaiffance entfprachen, obwohl

Fig. 30.

[

Kapitellgruppe eines Vierungspfeilers in der Kirche Sf.-Zwufache zu Paris CA0

fammtliche Einzelelemente ihr entnommen waren. Wir haben es mit einer Periode
zu thun, welche dem Einzelmotiv jede nur denkbare Entwickelung geftattet, ohne
dafs es auf die Gefammtcompofition bindend einwirken wiirde.

Innerhalb diefes Princips oder neben demfelben giebt es Raum fiir das reichfte
Spiel der Phantafie. Scheinbar entftehen unzihlige Variationen; dennoch laffen fich
zwei beftimmte Richtungen erkennen.

1) Gleichzeitige Detaillirung mittels Formen aus verfchiedenen
Stufen der Entwickelung der Renaiffance. — In gleicher Weife, wie wihrend
der vorhergehenden Periode, z. B. am ehemaligen Gebaude des Burcau des finances
zu Rouen (fiche Fig. 2, S. 19), neben einander Formen zweier verfchiedener Epochen,
die einen rein italienifchen Urfprunges in franzofifcher Ueberfetzung, die anderen, fo
zu fagen, rein gothifch vorhanden find; findet man auch in der in Rede ftehenden
Phafe Mifchungen durch Nebeneinanderftellen von Formen, die verfchiedenen Ent-
wickelungs-Stadien der franco-italienifchen Renaiffance entnommen f{ind.

So zeigt z. B. das Eingangsthor des Schloffes zu Nantouillet (Fig. 28 2*¥) im unteren
Gefchofs ausfchliefslich Gefammt- und Einzelformen, welche der nord-italienifchen
Renaiffance etwa zwifchen 1480 und 1510 angehoren, wihrend der obere Theil der
Compofition gothifche Gedanken in Mailinder Detailformen aufweist, und zwar in
einem Charakter, den man den Stil Franz /. nennt. Eben fo findet man bis zu
einem gewiffen Grade in der 1534 gezeichneten Hausfagade Du Cerceau's (fiehe
Fig. 289) Sdulen und eine Thiir, deren Formen vorgefchrittener find, als diejenigen
der Fenfter.

250) Facl.-Repr. nach: Lexoir, A. Statiffigue monumentale de Paris. Paris 1861—75. (Theil von: Collection des
documents inédits fur I kifloive de France efc. Paris. Erfcheint feit 1836.)
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Dem Princip nach miifften die Renaiffance-Theile der Kirchen zu Magny (fiche
Fig. 151) und zu St.-Calais (fiehe Fig. 152) zum Uebergangsftil, und zwar zum Typus
der Zeit Ludwig XII., gerechnet werden; dem Datum nach find fie indefs wefent-
lich fpiter, und die neuen Formen derfelben gehdren zum grofsen Theile fchon der
Hoch-Renaiffance an. Im Chorbau der 1543—46 erbauten Kirche zu Tillieres (fieche
Fig. 86 u. 359) verbindet fich der Rippenbau nicht mit dem iiblichen Detail aus
der Zeit Frang [I., hat alfo nicht Mailindifch-Bramantesken Charakter, {fondern ver-
einigt fich mit dem bizarren Decorations{yftem der Cartouchen zu Fontainebleau.

2) Gleichmifsige Durchbildung. — Das Portal des fiidlichen Kreuz{chiffes

‘der Kirche St-Euftache zu Paris (Fig. 29 299, durch feine Grofse einer Kathedrale

vergleichbar, giebt eines der fprechendften Beifpiele der vollftindigen Ueberfetzung
einer ganz gothifch gedachten Compofition in die italo-antiken Einzelheiten Nord-
italiens. Selbft das Mafswerk, welches wegen der Schwierigkeit, eine befriedigende
Ueberfetzung in die neuen Formen zu finden, bei den Friih-Renaiffancebauten oft
in gothifcher Zeichnung beibehalten wurde (fiehe Fig. 151 u. 152), ift hier iiberfetzt,
und in den Archivolten find die Baldachine als reizende Zempietti wiedergegeben.
Um dem ({pit-gothifchen Bediirfnifs nach nahezu unermefslichem Reichthum des
Details zu geniigen — wie man dies z. B. am Mittelportal der Kathedrale zu Rouen
fehen kann — und fich gegen das Streben nach Vereinfachung, wie fie der Antike
innewohnte, zu fchiitzen, ift man in der Epoche /frans /., blofs dem Reichthum zu
Liebe, auf eine Anhidufung der Motive an einer und derfelben Stelle gekommen,
wie fie Fig. 29 zeigt. Hier ragt nicht allein der firenge Spitzgiebel vor einer Nifche
empor, welche dem Pilafter vorgeklebt zu fein fcheint, fondern ein reicher tempietto-
oder laternenartiger Baldachin dringt aus diefem Giebel in das korinthifche Kapitell
des Pilafters hinein.

In adhnlichem Sinne findet man oft Pilafter, an deren Schaft Halb-Candelaber-
faulen vorftehen; ihre Kapitelle verbinden fich mit dem breiteren Pilafter-Kapitell
fo gut fie konnen.

Eine Lauterung des Details und eine Anordnung der Glieder, wie fie ihren
Functionen entfpricht, fieht man an den Biindelpfeilern im Inneren der Kirche
St.-Euftacke feit 1530 (fieche Fig. 84) und in der Anordnung der Kapitelle eines
Vierungspfeilers dafelbft (Fig. 30259).

Als weitere klare Beifpiele diefer Richtung der Friih-Renaiffance fei auf die
durch Fig. 29, 30, 84, 180, 182 u. 184 veranfchaulichte Kirche Sr.-Euftacke zu
Paris, auf die fir diefelbe von Du Cercean entworfene Facade (fiehe Fig. 156), auf
die Treppen in den Schldffern zu Blois und zu Chambord (fiehe Fig. 81 u. 82), auf
die Kirche zu Montréfor (fiehe Fig. 153) und auf die verfchiedenen Formen von
Pfeilerbildungen in Fig. 176 bis 179 verwiefen.

2) Compofition und Gliederung des Aufbaues.

In der franzéfifchen Friih-Renaiffance kann man in der Geftaltung der Fagaden
zwei einander entgegengefetzte Richtungen beobachten. Die eine beftrebt fich, ver-
{chiedene Syfteme von italienifchen Facaden auf franzéfifche Verhiltniffe anzuwenden
und in das Franzofifche zu iiberfetzen. Die andere geht von den franzofifchen
Fagaden-Syftemen aus und iiberfetzt fie in italienifche Detailformen oder fchaltet
italienifche Motive in den gothifchen Rahmen ein.
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o) Fagaden-Compofition auf Grund von gothifchen Principien. —
Das Streben der Gothik, in allen Compofitionen lothrechte Elemente zu betonen und
folche zu f{chaffen, {pricht fich in verfchiedenen Richtungen aus.

a) Zunidchft in der Bildung lothrechter Einheiten durch Vereinigung der iiber
einander liegenden Fenfter zu einem einzigen Fagadenftreifen. Hierbei kann der
ganze Bau in eine Anzahl lothrecht durchgehender, gegliederter Stiitzen nach der
Art der Biindel- oder der Strebepfeiler zerlegt werden, zwifchen denen ausfiillende
Partien wie eingefchoben find. So z. B. die beriihmte Wendeltreppe des Schloffes
zu Chambord (Fig. 81), der in Fig. 83 angegebene Treppenthurm deffelben Schloffes,
die Treppe Franz 1. im Schlofs zu Blois (Fig. 82), der Hof des Schloffes zu Saint-
Germain-en-Laye (Fig. 85 u. 142), die zwei Héfe zu Lyon (Fig. 86 u. 87), der Thurm
zu Breffuire (Fig. 312) und der kuppelartige Thurm im Hintergrund von Fig. 39.

In anderen Fillen werden durch Verkropfung der Gebilke die iiber einander
ftehenden Ordnungen zu lothrecht durchgehenden Elementen ausgebildet. Dahin
gehoren der Entwurf zu einer Hausfacade von Du Cercean in Fig. 289, das Haus
zu Dijon in Fig. 290, die Thor-Pavillons des Schloffes zu Ecouen, im Louvre und
am Schlofs zu Anet (Fig. 315 bis 317), der Hof des Schloffes zu Buffy-Rabutin
(Fig. 333) etc.

In noch anderen Fillen werden die Strebepfeiler der Kirchen mit einer oder
mehreren iiber einander ftehenden Ordnungen von Pilaftern, Halb- oder ganzen
Sdulen gegliedert, wie z. B. am Chor der Capelle Sainz-Saturnin zu Fontainebleau
(Fig. 220), an der Kirche zu Magny (Fig. 151), an Du Cerceaw's Fagade fir die
Kirche Saint-Euftache zu Paris (Fig. 156), an der ihm zugefchriebenen Madeleine-
Kirche zu Montargis, an der Kirche Saint-FPierre zu Tonnerre etc.

Die Biindelpfeiler im Inneren der Kirchen werden nunmehr aus antiken Ord-
nungen zufammengefetzt, wobei fehr verfchiedenartige Combinationen vorkommen;
fo z. B. ein Pfeiler in der Kirche Saint-Euftackhe zu Paris (Fig. 84, 180, 182, 184),
die Pfeiler der Kirchen zu Gouffainville (Fig. 176), zu Epiais (Fig. 177), zu Ennery
(Fig. 178) und Saznte-Clotilde zu Andelys (Fig. 181) etc. Einen eigenartigen Biindel-
pfeiler fieht man aufsen am Seitenportal der Kirche zu Falaife (Fig. 179), und der
Biindelpfeiler der Capelle des FEwvégues zu Toul (Fig. 185 u. 186) gehort beinahe
fchon zur Hoch-Renaiffance.

b) Ferner werden ganze Facadentheile auf Grund gothifcher Grundgedanken
componirt, wie an den Schléffern zu Fontaine-Henri, Chemazé, IL.a Rochefoucault
und Aczay-le-Rideau, ferner an manchen Fachwerkhiufern, wie zu Caen, Lifieux,
Rouen etc., weiters am herzoglichen Palaft zu Nevers (Siidfront) und am ZFalais de
Juftice zu Grenoble, endlich an den Kirchen Saznt-Euftacke zu Paris, Saint-Mickhel
zu Dijon, Notre-Dame zu Tonnerre, an den Chorcapellen der Kirche Saint-Pierre
zu Caen, an den Vierungsthiirmen der Kirchen Sainz-Fean zu Caen und Sawnt-Pierre
zu Coutances, an den idlteren Thiirmen zu Gifors und zu Cergy.

) Fagaden-Compofition auf Grund von halb gothifchen halb italieni-
fchen Principien — wozu vor Allem das alte Schlofs zu Saint-Germain-en-Laye
gehort. Als einzelne Bauformen treten hier nicht mehr in antike Details iiberfetzte
gothifche Thiiren oder Fenfter auf, fondern man fingt an, diefe Bautheile nach
italo-antiker Weife zu zeichnen; es fei in diefer Richtung auf die in Fig. 142
erfichtlichen Giebelfenfter und die Thiir im Hof des eben genannten Schloffes ver-
wiefen.



Fig. 31.

Ehem. Schlofs Madrid im Bois de Bowlogne bei Paris 231),

(Siehe Fig. 221.)
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Einen Schritt weiter macht die Fagaden-Compofition im ehemaligen Schlofs
Madrid bei Paris (Fig. 312%!) u. 221). Loggien, Thiiren und Fenfter find fimmtlich
nach italienifchen, nicht nach gothifchen Vorbildern entworfen; dagegen find ihre
Verhiltniffe ofters unficher, und die Verbindung der reichen Gefchoffe mit den
glatten, thurmartigen Vorbauten ift noch keine harmonifche. Die Studie Du Cercean’s
in Fig. 222 fcheint unter dem Eindruck diefes Mangels, der in ZLescof's Louvre-Hof
gelost wurde, entftanden zu fein.

1) Facaden-Compofition auf Grund von italienifchen Syftemen.

a) Die Fagaden werden nach italienifchen Vorbildern entworfen, mit Pilaftern
oder Arcaden, aber in Folge der geringeren Gefchofshohen in gedriickteren Ver-
hiltniffen und mit Fenftern, die fo hoch find, wie die Ordnungen. Hier find ein-
zureihen: vom ehemaligen (um 1515 begonnenen) Schlofs zu Bury die drei Haupt-
facaden des Hofes (Fig. 237), die Hoffeite des Fliigels Frans 7. im Schlofs zu Blois
(1515—19), das FHotel-de-ville zu Baugency (Fig. 291), das fog. Haus der Agnes
Sorel zu Orléans (Fig. 335), der Hof des Palaftes Granwvelle zu Befangon (Fig. 334,
damals noch nicht franzéfifch), das ehemalige Haus in der Rue Saint-Paul zu Paris
(Fig. 204), (nach Abbildungen zu urtheilen) das f{pitere Hitel de Luynes zu Paris
(Fig. 299), das Schlofs Uffon zu Echebrune (Fig. g1), der Hof des Schloffes zu
La Rochefoucault und, in reiferen Formen, der Hof des Hotel d'Fcoville zu Caen.

Auf Grundlage derfelben Formen bewegt fich der Architekt des Schloffes Le
Rocher-Mezangers, aber etwas freier; er fiihrt in die Axenbildung Gegenfitze ein,
um die Dachfenfter mit der Facade in einen ununterbrochenen Zufammenhang zu
bringen (Fig. 101).

~b) Nicht felten beruht die Gliederung der Fagade auf Arcaden-Motiven; doch
ift die Durchbildung derfelben eine f{ehr verfchiedene. So findet man Arcaden mit
Pilaftern oder Halbfdulen, wie z. B. im Schlofs zu Blois an den Loggien der Aufsen-
feite des Fliigels Frans /. und an den zwei Galerien am Vierungsthurm der Kirche
Saint-Prerre zu Coutance (Fig. 258). Einen Zwifchentypus zeigen die beiden Galerien
des Schloffes zu Dampierre-fur-Boutonne, wo in jedem Gefchofs kurze, ftimmige
Sdulen zu erblicken find, aus denen, etwa in ein Drittel der Hohe, auf Confolen
die Arcadenbogen der zuriickliegenden Mauer, die zwifchen die Sdulen gefpannt ift,
anfetzen (Fig. go). Einigermafsen dhnlich find die Arcaden der Maifon des confuls
zu Riom geftaltet. Des Weiteren hat man Korbbogenhallen auf Siulen gefetzt,
wie z. B. im Hof des Hotel d’Alluye zu Blois, wo zwei Galerien iiber einander
angeordnet und die Sdulen kurz und ftimmig find. In den Loggien des ehemaligen
Schloffes Madrid bei Paris fetzten die Bogen auf dem Gebilke an, wurden aber von
zu beiden Seiten der Halbfiulen ftehenden Pfeilern getragen, welch letztere felbft
mit den Archivolten in unbefriedigender Weife verbunden waren. Achnlich, aber
noch unbefriedigender und unbeholfener ift die Stellung der Pilafter an den dufseren
Fenfterpfeilern der Galerie Henri 71. des Schloffes zu Fontainebleau, nimlich gerade
an derjenigen Zwifchenftelle, an der keine Laft zu tragen ift. Eine weitere Stufe
der Entwickelung zeigen die gekuppelten Pilafter unter dem Kimpfergebilke der
Rundbogen am Haupteingang des Hofes im Schlofs zu Vallery.

Etwas giinftiger ift die Verbindung der Sdulen und Pfeiler mit den Bogen am
fog. Periftyle der Cour ovale im Schlofs zu Fontainebleau. Derfelbe Meifter war

281) Facf.-Repr. nach cinem Stich von ¥. Marotte, Paris 1677. (Calcographie des Louvre.)
Handbuch der Architektur. II. 6. 8
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in der Gliederung der Chorpfeiler an der Capelle Saint-Saturnin dafelbft viel
gliicklicher; das Studium der fchén profilirten Abftufungen Bramante's an der
Sacriftei des Domes zu Pavia war ihm dabei offenbar fehr behilflich. Gut ver-
ftanden, wahrfcheinlich unter dem durch das Hétel-deville zu Paris ausgeiibten
Einflufs Boccador’s, find die Halbfdulen und Arcaden im ehemaligen Schlofshof zu
Chantilly.

Man findet Compofitionen, deren Gefammtgedanke auf italo-antiken Vorbildern
beruht; wir fahen bereits eine folche an der Thurmbekrénung der Kathedrale zu
Tours. Achnlich find die Kuppelbauten, welche die Thiirme zu Argentan (Fig. 211)
und jene zu Breffuire (Fig. 312) bilden. An der Kirche St-Patrice zu Bayeux
(Fig. 313) ift der ganze Thurm eine italo-antike Compofition, eben fo der kuppel-
artige Bau zwifchen den beiden Thiirmen der Kathedrale zu Angers.

Es zeigt fich aber auch das Beftreben, in die italienifchen Motive auch italienifch
fchéne Verhiltniffe einzufiihren. So z. B. in Orléans, wo das Haus in der Rue du
Tabourg etwa in den Formen des Palaftes Vendramin Calergi zu Venedig erbaut
ift und das Haus in der Rue neuve (Fig. 295, jetzt Mufeum) fehr gute korinthifche,
cannellirte Halbfdulen aufweifen. Annihernd im Stil des Cancelleria-Hofes von
Bramante, und zwar eben fo in der Compofition, wie in den Einzelheiten, find in
Orléans die untere Loggia des fog. Haufes der Agnes Sorel (Fig. 335) und die
zwei Loggien der fog. Maifon de Francois I. (Fig. 292) erfunden; bei letzteren
erinnern einzelne Formen an diejenigen von Bramante's Kirche Santa Maria di
Campanuova zu Pavia.

Ganz italienifch, fowohl in der Compofition, als auch in den Verhiltniffen,
find erftlich im Schlofs zu Bury die Arcaden der vorderen Hoffeite (Fig. 27), an
den Maildandifch-venetianifchen Stil von etwa 1480—1500 erinnernd; ferner an der
Treppe zu Azay-le-Rideau die Doppel-Arcade im I. Obergefchofs; weiters in feinen
Haupttheilen der durch Fig. 296 veranfchaulichte Theil des Hotels von Ztzenne
Duval zu Caen und der Hof des Schloffes zu Mesnicres etc.

An dem fchon genannten Haufe in der Rue newve zu Orléans (Fig. 295, jetzt
Mufeum) zeigt fich auch das Beftreben, die Halbfiulen- und Siulenordnungen der
Fagaden edlen antiken Verhiltniffen ent{prechend auszubilden.

Im weiteren Verlaufe der Stilentwickelung kam ein Augenblick, wo in den
den Compofitionen zu Grunde liegenden gothifchen und in italienifchen Formen
ausgedriickten Gedanken die edelfte Harmonie der Verhiltniffe erreicht wird. In der
Uebergangsphafe zur Hoch-Renaiffance wird auf denfelben zuriickzukommen fein.

Die letzte Richtung des in Rede ftehenden Bauftils, die hier blofs genannt
fein foll, mochten wir als Idealbau bezeichnen. Es wird fpiter auf denfelben be-
fonders zuriickgekommen und foll an diefer Stelle nur bemerkt werden, dafs das
Schlofs zu Chambord der {prechendfte Ausdruck diefer Entwickelungsphafe ift.

3) Kénigliche Schléffer an der Loire, ihre Zufammengehorigkeit
und ihre Erbauer.

Wihrend der eben fo glinzenden, wie reizvollen Periode der eigentlichen
Friih-Renaiffance bilden die koniglichen Schléffer im Loire-Gebiet die wichtigfte
Erfcheinung des damaligen Profanbaues. Die geringe Zahl der auf uns gekommenen
Documente iiber die Entftehungsgefchichte derfelben, die widerfprechenden Anfichten,
die tiber die letztere an den Tag getreten find, das zugleich Anziehende und doch
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wieder Befremdende in der Erfcheinung eines fo gewaltigen, vielleicht einzig da
ftehenden Baues, wie das Schlofs zu Chambord, machen es zur Pflicht, fo viel Licht,
als moglich, dariiber zu verbreiten und wenigftens nach Kriften zur Lofung diefer
Probleme beizutragen. Der ftiliftifche Zufammenhang, der zwifchen mehreren diefer
Schlsffer befteht, rechtfertigt es wohl, wenn wir diefelben einigermafsen zufammen-
faffend befprechen und die Aufmerkfamkeit hauptfdchlich auf das wichtigfte darunter,
jenes zu Chambord, etwas mehr lenken, als es fonft das Gleichgewicht des vor-
liegenden Bandes geftatten diirfte.

Sowohl das Schlofs zu Blois, als auch die Schléffer zu Chambord, Bury,
Chenonceau und Azay-le-Rideau gingen in kiinftlerifcher, wie in ftiliftifcher, die
beiden erftgenannten auch in adminiftrativer Hinficht, aus den Verhiltniffen hervor,
die fich am Schlofsbau zu Amboife wihrend der Uebergangsperiode Car/ VZI/. und
Ludwig XII. entwickelt hatten. Defshalb wurde es, zum befferen Verftindnifs der
Zeit Franz I., diefer Stelle vorbehalten, einige Nachrichten iiber das letztere Schlofs
zu geben, obwohl es noch in die vorhergehende Periode gehort. Es darf auch
angenommen werden, dafs die Art und Weife, in welcher an den Bauten zu Amboife
die Italiener Car/ VZI/. die Compromifs-Entwiirfe ausarbeiteten und gemeinfchaftlich
an der Ausfilhrung zufammenwirkten, eine gewiffe fefte Form erhielt und dafs das
dort eingehaltene Verfahren fiir manche fpitere Bauten mafsgebend wurde und als
Vorbild diente.

Ueber die Zeiten, in denen zu Amboife die Schlofsbauten entworfen und aus-
gefilhrt worden find, liegen im Wefentlichen die nachftehenden Notizen vor.

Unter Zudwig X/, war fchon mit der Unmwandelung des Schloffes begonnen worden. Cay/ P77/,
wurde 1470 darin geboren, Von letzterem wurden 1488—08 Arbeiten von ungemein grofsem Umfange
ausgefithrt; das Schlofs wurde zum grofsen Theile erneuert und als Plattform, namentlich nach Stiden,
erweitert. Im Jahre 1494 waren die Capelle und mehrere wichtige Gebiude vollendet.

Bereits in den Jahren 1493—96 ift von Gebiiuden die Rede, deren innere Einrichtung damals
vollendet worden iit.

Zu den feit 1496 in Angriff genommenen Gebiuden gehtren die nach der Loire zu gelegenen,
gegenwiirtig die Hauptpartie des Schloffes bildenden Theile. Die Memoiren von Philipp de Commynes,
die aus den letzten Lebensjahren Car/’s V//7. datirt find, erwihnen die priichtigen Gebiiude, welche
der Kénig kurz vor feinem Tode begonnen hatte, darunter auch die Thiirme, in denen man hinauf-
reiten kann. Er verwendete damals, fo heifst es weiter, »die in verfchiedenen Arbeiten vartrefi-
lichen Arbeiter, die er aus Neapel mitgebracht hattec.  Nach den 1496 erlaffenen kéniglichen Verord-
nungen fiir Befchaffung von Geldern sfiir die Gebinde, Ausbefferungen und Befeftigung des Schloffes und
des Platzes Amboife« mufs es fich um bedeutende Arbeiten gehandelt haben.

Die Oefen des Me/fire Luc Berjame, wie er im unten genannten Werke 252) heifst, die fiir das
kiinftliche Briiten der Eier dienen follten, waren zwifchen dem Nordthurm und der Loire errichtet, und
das Unternehmen srew/fit & merveilles. 2

Der Tod Carl's V777, (1489) brachte in den Arbeiten keine Unterbrechung hervor. Zudwig X/, be-
ftitigte den Commifjaire Raymond de Desefl, der beauftragt war, die .:‘.'Ea'i'{ﬁra und Faflimens des Schlofles
ausfilhren zu laffen, in feinem Amt. Am 17. December 1500 erhielten 7. de Pontbriant und R. de Plovec
den Auftrag, »den Bau mehrerer priichtiger Gebiiude zu fithren und zu leitens, die der Kénig in feinem
Schloffe Amboife errichten wollte.

Von 1499 an zeigen die vierjihrigen Rechnungen, dafs die Arbeiten im vollen Gange waren ®5%),
In den drei erften Monaten des Jahres 1501 wurde am grofsen Thurm nach der Porte Hurtauit (Stid-
thurm), desgleichen am Garten gearbeitet. Vom October bis December 1502 wurden die Steine geliefert,
um die Gewdélbe der grofsen 7owr du chitean zu fchliefsen, eben fo Kragfteine fiir die Mackicoulis des
grofsen Thurmes?%®); am 14. Januar 1503 (n. Stils) wurde der Schlufsftein bezahlt.

253) Crov, J. DE, a.a. O,; S.1g.
258) Siche ebendaf., S. 12, 13, 15 U 190.
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Sofort nach feiner Thronbefteigung entwickelte Frans /. gleichfalls zu Amboife eine neue und rege
Bauthitigkeit.

So weit es fich um die erhaltenen Refte des Schloffes zu Amboife handelt,
fo befchrinken wir uns, die zwei gewaltigen Rundthiirme zu erwdhnen, welche ftatt
einer Treppe eine anfteigende Fahr- und Reitbahn enthalten, die in vier Um-
drehungen fpiralformig um einen hohlen, aufsen vielkantig geftalteten und innen
runden Kern auf die hohe Plattform des Schloffes fithren. Im Inneren der Thiirme
befinden fich fpitzbogige Kreuzgewdlbe; die Erhellung gefchieht durch hohe und
fchlanke Rundbogenfenfter, welche in regelmifsigen Abftinden, der Steigung im
Inneren folgend, nebft den Thiiren die einzige dufsere Decoration der Thiirme
bilden 251). Die einfache Grofsartigkeit diefer zwei Thiirme, deren Mafsftab gegen
die kleinen Formen des Schloffes abfticht, fcheint mit dem gewaltigen Terraffen-
bau, welcher die Plattform vergrifsert und der am weftlichen Theil der Nordfeite
ebenfalls durch Rundbogenfenfter belebt wird, einem einzigen Gedanken, der bereits
unter italienifchem Eindruck und Einflufs fteht, entfprungen zu fein. Die Worte
von Commynes fordern zu diefer Deutung auf, da er fie mit den grofsartigen Arbeiten
erwihnt, die Car/ kurz vor feinem Tode begonnen hat und an denen Italiener be-
{chaftigt waren 25%),

Ueber die Meifter, welche die Bauten zu Amboife erfunden haben, wiffen
wir zur Zeit fo gut, wie nichts. Es wire fehr auffillig, wenn Fra Giocondo
und Domenico da Cortona nicht einen beftimmten Antheil daran gehabt haben
follten 259),

Paluftre hitte {chwerlich die Documente zeigen konnen, auf Grund deren er
annimmt, dafs Giocondo, Domenico da Cortona, Alfonfo Damaffo und Bernardo da
Brescia aller Wahrfcheinlichkeit nach niemals nach Amboife gekommen feien und
dafs Ferome Pafferot, der thatfichlich dort war, am Schloffe felbft nicht gearbeitet
habe 257). Er fchrinkt auf das willkiirlichfte die Mitwirkung der Italiener am Schlofs-
bau zu Amboife auf den Girtner Dom Paffello und vielleicht auch auf Guide Paganino
ein. Die einfache Ueberlegung hingegen néthigt dazu, auf Grund deffen, was wir
iiber die Berufung der Colonie nach Amboife und iiber die {pitere Thitigkeit einiger
ihrer Meifter wiffen, mit Sicherheit anzunehmen, dafs, wie Comnynes berichtet,
diefe Italiener, die man ad koc aus Neapel nach Amboife berufen hatte, auch wirk-
lich einen gewiffen Antheil an den dortigen Arbeiten haben mufften, etwa in dem
Sinne, wie dies in Art. 60 (S. 68) angedeutet worden ift.

Aus dem Gefagten geht hervor, dafs in Amboife auch nach dem Eintreffen
der italienifchen Kiinftler-Colonie eine lange Bauthitigkeit herrfchte, an der fich die
Italiener betheiligten, und dafs feit 1500 Francors de Pontbriant Superintendant der
Arbeiten war, derfelbe, der bereits 1503 in Blois die gleiche Aufgabe zu erfiillen
hatte und eben fo wihrend der erften zwei Jahre der Arbeiten zu Chambord, alfo
in der Zeit, in der die Entwiirfe diefes Schlofsbaues feft geftellt worden find, ob-
wohl er fich in Chambord durch zwei andere Perfonen vertreten liefs.

254) Der unfympathifche doppelte Zinnenkranz des nirdlichen Thurmes ift eine moderne Reftauration.

265) Nach Bruncau (1814) wiire der Siidthurm 1495 erbaut worden, alfo wihrend des italienifchen Feldzuges; wiithrend
des letzteren follen indefs nach ¥, de Croy die Arbeiten unterbrochen worden fein.

258) ¥, de Croy (a. a. O., S.16—17 u. 191) glaubt, dafs der Maitre magon Gatien Fordedraz derjenige gewefen
fein diirfte, der unter Ludwig X7/, die Leitung der Arbeiten in Amboife unter fich hatte; indefs erhielt er 1400 und rsor
blofs 4 Sews 2 & tiglich, ein Lohn, welcher, mit demjenigen verglichen, der am Hétel-de-wille zu Paris und am Schlofs zu
Chambord gezahlt wurde, viel zu gering erfcheint, um dabei an einen erfindenden Hauptmeifter zu denken.

257) Siehe: PALUSTRE in: Havaro, H. La Framce artiftigue et monumentale. Paris. Lief. 42—44, S. 137.
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Am Schlofs zu Blois verdankt der Fliigel, der den Namen Franz [. fiihrt,
hauptfachlich feiner Frau Claude, Grifin von Blois, feine Entftehung. Nach ¥, de Croy
lafft fich mit Beftimmtheit fagen, dafs Facques Sourdean diefen Bau als Maitre macon
leitete. Derfelbe dehnt fich von der Salle des états bis zum Thurm von Chateau-
renault aus, wurde 1515 begonnen und fcheint 1519 vollendet worden zu fein.
Friither erhob fich an der gleichen Stelle ein dreigefchoffiger Bau, der eine Galerie
enthielt und nach aufsen von drei Rundthiirmen flankirt wurde., Die alte, mehr als
2m dicke Mauer wurde beibehalten und bildet jetzt die Riickwand der Loggien;
auch alle alten Fundamente wurden wieder benutzt.

Ueber Facques Sourdeau, Maiftre magon des ouvrages et reparacions du chaftel
de Bloys, liegen folgende wefentlichere Notizen vor.

Er erhielt von der Kénigin den Platz, um fiir fich und feine Erben in Blois ein Haus zu bauen.
1518 als Maiftre magon de Pocwvre du chaflel de Blois bezeichnet, bekommt er 250 Livres fiir verfchiedene
Maurer-, Zimmermanns-, Dachdecker-, Schreiner- und Schlofferarbeiten, eben fo fiir verfchiedene Stoffe,
um einen Theil des Schloffes fiir die Ankunft des Dauphins herzurichten. Am 8. Auguft 1519 wurde er
an Stelle des zuriicktretenden Simomnet Guifchart zum Maitre des owvrages du comté de Blois ernannt *%%),

Nach ¥ de Croy erhielt der dufsere Loggienbau am Nordfliigel des Schloffes
zu Blois erft allmihlich feine gegenwirtige Form.

Urfpriinglich war er bis zum I. Obergefchofs eine einfache Terraffe. Etwa 1o Jahre fpiiter, noch
zu Claude's Zeiten, wurde die untere Loggia ausgefiihrt; tber diefer wurde 1559 oder 1560 eine hélzerne
Galerie errichtet, welche 1563 auf Befehl Aatharina’s aus Stein hergeflellt wurde. Die Ausfilhrung der
oberften, offenen Galerie wurde 1570 befchloffen. :

Die ganze dufsere Fagade ift eine Art Loggienbau, mittels deren der Architekt
den unregelmifsigen ilteren Theilen eine neue und regelmifsige Front im neuen
Gefchmack verleihen wollte, in demfelben Sinne und zu gleichem Zweck, wie der
Bramante {che Fliigel mit den Loggien Raffael/’s im Vatican. Dafs die damals
cinzige Seite des Hofes von San Damafo als Vorbild diente, ift offenbar. Es ift
die gleiche Gefchofszahl zu finden und diefelbe Durchbildung: zwei Arcadenreihen,
von einer offenen Sidulenhalle bekront; nur find die Axen, ftatt in einfacher Reihe
wie an einem anderen Bramante'{chen Theile des Vaticans, dem Giardino della
Prgna, nach fog. rhythmifchen Traveen angeordnet.

In den Profilirungen ift am Schlofs zu Blois die Abficht oft die gleiche, wie
an jenem zu Bury, aber niemals fo fein, weder in der Zeichnung, noch in der Aus-
fuhrung.

Ueber die Baugefchichte des Schloffes zu Chambord liegen die nachftehenden
wefentlicheren Nachrichten vor.

Schon die Grafen von Blois hatten im &ftlich von Blois gelegenen »Wald von Boulognes wegen
feines Wildreichthums die beiden Afanmoirs oder kleinen, feften Schléfschen zu Chambord und Montfraut
errichtet. Vom letztgenannten aus befuchte Zran:z /. die Bauarbeiten des neuen Schloffes. In der Ur-
kunde, in welcher Frangois de Pontériant zum Superintendant der Arbeiten ernannt wird, fpricht der
Konig am 6. September 1519 vom »fchénen und koftbaren ( /fomptuenx) Bau, den er in Chambord zu
errichten befohlen haber, und 7. & Croy hat nachgewiefen 25?), dafs die betreffenden Arbeiten nicht erft
1524 oder 1526 begonnen worden find, fondern bereits 1522 im Gange waren. Wenn es fich damals
auch zuniichft nur um die Fundamente handelte, die fehr fchwierig und koftfpielig waren — der Ueber-
lieferung nach 300000 Zizres?%?) und nach Anderen eben fo theuer, wie der Aufbau —, fo geht doch

daraus hervor, dafs der Entwurf fiir das Schlofs zu Chambord jedenfalls fchon 1522, wahricheinlich fchon
1519 fertig war.

258) Ueber die anderen Sourdean’s fiche: J. pe Crov, a. a. 0., S. g4 u. ff
159) A. a. O, S, 66,
260) Siehe ebendaf., S. 78 (pach dem venetianifchen Gefandien .’.r}&po:m_:rw:l.
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Zu Ende des Jahres 1523 betheiligte fich der Kénig an der Begrenzung des Parks, und fchon 1524
werden die Maitres magons Pierre Neveu, genannt Zringuean und N, Coguear, von Chambord nach Am-
boife berufen, um dort ein Gutachten abzugeben *#!). Die Frage Z. dz la Valliére's, ob es fich damals
um das Abtragen der alten Feftung oder fchon um den Neubau handelte, ift durch Obiges beantwortet.

In Folge des Krieges und der Gefangenfchaft des Kéniges wurden die Arbeiten etwa 27 Monate
lang unterbrochen, jedoch am 1. October 1526 wieder in Angriff genommen. Die Leitung des ganzen
Unternehmens wurde nunmehr einer neuen Commiffion anvertraut, die 15 Jahre lang unverindert beftand.
1800 Arbeiter follen ftindig am Bau befchiftigt gewefen fein. In der Zeit von 1526 —36 foll ungefihr
der wefentliche Aufbau des Schloffes erfolgt fein?%). Lange noch nachher wurde an An- und Umbauten,
allerdings in kleinerem Mafsftabe, weiter gearbeitet; von 1531—35 verwendete der Konig jihrlich
60000 Zivres fiir den Bau.

Um 1534 erhoben fich die Diicher unter der Leitung von Maugyn Bonneau, Maifire charpenticr
du baftiment de Chambort, und das fir die Eindeckung derfelben erforderliche Blei wurde zur Stelle ge-
fchafft. 1537—38 arbeitete Antoine de ZTroyes an der Vollendung und Ausftattung der Terraffen *°3), und
zu Ende December 1539, als Kaifer Ca»/ J7. das Schlofs zu Chambord befuchte, war der als Donjon
bezeichnete Theil des Schloffes bereits vollendet2°4), Im Jahre 1543 wurde nach mehrfachem Wechfel
die »Superintendenze an eine Frau, Anne Gedoyn, tibergeben, und im darauf folgenden Jahre wurde der
Vertrag tiber den Bau einer Treppe oberhalb der fertig gemeifselten Theile (des ravallements de Iédifice)
abgefchloffen, die aufsen mit Siulen geziert fein und in einer Laterne endigen follte, welch letztere mit
einer Lilie zu kronen und an den Karyatiden anzubringen waren. Da es jedoch an der Centraltreppe
8 und nicht 6 Fenfter giebt, da ferner Karyatiden an derfelben fehlen, fo kann diefe Befchreibung viel-
leicht beffer auf die Treppe paffen, welche in Fig. 83 abgebildet ift und die, nach Spuren zu urtheilen,
frither einen oberflen Auffatz (die grofse Lilie) trug; ihr Stil wiirde fich der Zeit von 1544 beffer an-
fchmiegen, als derjenige der Laterne. Diefer Vertrag wurde mit Coguear abgefchloffen und lautet dahin,
dafs die Treppe nach feinem Devis und feiner Ordomnance fei — die erflmalige Bezeichnung in der Bau-
gefchichte des Schloffes zu Chambord, die auf einen erfindenden Meifter hinweist. Der Stil derfelben ift
auch fchon ein vorgefchrittener; er gehért faft fchon der Hoch-Renaiffance an.

Kapitelle der Pilafter der erften Terraffe der Laterne tiber der Gefammtterrafie des Donjons tragen
das Datum 1533; es hinderte fonach nichts, fchon 1534 oder 1535 die Laterne zu vollenden. Einige
diefer Kapitelle zeigen in fo ausgefprochener Weife cine gewiffe Eigenart, dafs man beinahe gezwungen ift,
fie einem Scarpellino zuzufchreiben, der in Mailand unter Bramante und Caradoffo gearbeitet hatte. ~ Auf
der nach der Strafse von Blois gelegenen Seite der Laterne ift an einem Kapitell des Pfeilers rechts vom
Mittelpfeiler, nach Blois gerichtet, ftatt der fonft iiblichen Rofette ein charakteriftifcher Kopf angebracht,
mit magerer Halsbehandlung alle Caradoffo, in dem ich das Bildnifs Bramants's zu erblicken verfucht
bin. An einer Stelle der Laterne ift der Name »AVISTO (?) MILANESE« und das Datum »15. 3= zu
lefen; die vorletzte, undeutliche Ziffer fcheint am eheften eine 3 zu fein. An anderer Stelle findet fich
die Infchrift sMALLETESTE 1540¢.

Im Jahre 1550 bereits muffte man eine Anzahl Balken und verfaulter Fufsb&den auswechfeln.

Da fiir das Schlofs ein Bauplatz im fumpfigen Thale des Coffon gewihlit
worden war, war man genothigt, von vornherein Entwifferungsarbeiten vorzunehmen,
den Flufs zu canalifiren, auf Pfihlen zu bauen, die Siimpfe trocken zu legen und
die Schlofsgraben mit fliefsendem Waffer zu fiillen.

Ueber den Beginn diefer Arbeiten wiffen wir nichts. Im Jahre 1527 oder 1528 liefs der Konig
den Ingenieur Pietro Caccia (Pierre Cafle) aus Novara kommen 2%8), der das grofsartige Project ftudiren
follte, ob man nicht — wie Einige behauptet haben, die ganze Loire — fondern nur einen Theil derfelben
am ‘Schlofs zu Chambord voriiberfilhren kénne. Indefs begniigte man fich damit, den Coffon in der

261) Siche: CHEvALIER. Les archives a Amboife.

262) Es ift unverftindlich, wie diefe Anficht mit der Angabe vereinbar ift, dafs Amfoine de Troyes 1537 den Bau der
Thiirme und des viereckigen Pavillons des Donjons iibernommen habe, es fei denn, dafs damit die Theile oberhalb des Ge-
fimfes, alfo die Attika, die Dicher, die reichen Dachfenfter und Schornfleine, gemeint feien.

88) spour le parfaict agréement des terraffes et autres édifices de Chaméborde (]. pE Crov, a. a. 0., S. o).

264) ¥, de Croy glaubt in Riickficht auf den Vertrag von 1544, dafs damals die Laterne noch nicht fertig geftellt ge-
wefen fei; allein diefer Vertrag bezieht fich offenbar auf dic andere in Fig. 83 dargeftellte Treppe und nicht auf diejenige
in Fig. 81. - *

205) Schon 1496 hatte Lowuis /7. & Oridans zwei Mitglieder diefer Familie nach Frankreich kommen laffen (J. pE Crov,
&. & 0. S.177).
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Linge des Parks zu corrigiren, fchiffbar zu machen und am Schlofs vorbeizufiihren, ferner die Umgebung
mittels eines Canals nach Chauffée-le-Comte zu entwiiffern. Auch diefe Arbeiten wurden von der Schlofs-
Baucommiffion geleitet (etwa 1530—40); es mufiten aber, weil bei Hochwaffer das Schlofs iiberfchwemmt
wurde, Aenderungen an den ausgefiilirten Bauten vorgenommen werden.

Seit 1544 wurden diefe Wafferbauarbeiten von einem anderen Italiener, von Fawl de Breignan,
genannt Pawl I'Mtalien oder Paoul®%), geleitet, der nach italienifcher Art auch das Vieh und die Kiife-
bereitung zu tiberwachen hatte. Er ftarb 1551, ohne die Canalifation zu Ende gefiibrt zu haben. Die-
felbe wurde auch fpiter niemals ganz vollendet, und die Folge davon war, dafs das Walffer in den Griiben
ftehen blieb und letztere unter Stanmislas zugefchiittet wurden. Dadurch ift die Erfcheinung des Schloffes
fchwerfilliger geworden.

Beziiglich der das Schlofs ausfiihrenden Meifter und des fonftigen Bauperfonals
liegen nachftehende wichtigere Notizen vor.

1524 werden Pierre Nepvew, genannt Prvingueaw, und Denis Sourdeau als Maiftres magons ayant
la charge du baftiment de Chambort bezeichnet. Der Erftgenannte hatte 1508 in Amboife in unter-
geordneter Stelle gearbeitet, und Denis Sourdean war der Sohn von Facgues Sourdean, der zum mindeften
der ausfithrende Meifter des Fliigels F7anz /. am Schlofs zu Blois war.

1526 wird in einer Expertife zu Orléans Denis Sourdean als Maiflre magon et taillewr de pierre,
demourant en la ville de Blois, et ayant la charge des owvrages de magonmerie pour le Roy notre fire i
Chambort angefithrt. Vor dem Jahre 1533 hatte er feinen Vater als Maitre des onvrages du Comité de
Blois erfetzt und ftarb am 15. Mai 1534.

Am 12. December 1536 hatte Pierre Nepven in Amboife als Lehen einen im Felfen gehauenen
Keller unter dem Schloffe und befafs am 17. Januar 1537 ein Grundfliick von 4 Arpents in der Meierei
de la Rodiere, gleichfalls zur Baronie von Amboife gehrig. 1538, am 25. April, erfetat Pierre Nepven
den Antfoine de Troyes als Controleur.

Von Facques Cogueau iflt bekannt, dafs er 1527 mit Gonnyn Collombet an der Spitze der am beflen
Dbezahlten Maurer fltand. Es fcheint, dafs er Denis Sourdean pach deffen Tode erfetzt hat. Am
27. Auguft 1538, nach dem Ableben Zringuean's, wurde er erfter Maiftre magon an der Werkftitte zu
Chambord. Im Jahre 1544 wurde e¢in Vertrag iiber den #ufseren Bekronungsbau der Centraltreppe (oder
der Ecktreppe [?], fieche S. 118 u. Fig. 183) mit Facgues Cogucan, maifire magon dicenlx baflimens, [felon
le devis et ordonnance faits par ledit maifire magon abgefchloffen. 1549 wurde er als Experte berufen
und als Maifire magon de Chambord bezeichnet, und am 7. November deffelben Jahres wird er Con-
troleur et maifirve des ouvrages du Comié genannt.

Im Jahre 1556 wurde Coguean nach Chenonceau gerufen, um die dortige Briicke auszumeflen und
den Preis der betreflenden Arbeiten zu beftimmen. Im gleichen Jahre arbeitete er den Entwurfl und den
Koflenanfchlag (Devis) fiir die Giirtnerwohnung zu Blois aus; er wurde als Contrdleur pour le voi cn ja
ville de Blois et maifire masson en fon chaflean de Chambort genannt und bezog als Maiflre magon du
Roi, pour quoir la conduite, faire les deffins et devis de la magonneric et de la charpenterie ein Gehalt von
400 ZLivres. Ende 1569 ftarb Cogwean. Am 26. Januar 1570 wurde fein Neffe Clande Sourdean zum
Maitre des ouvrages du Comté de Blois ernannt, und in der betreffenden Urkunde heifst es, dafs er feinen
Onkel wihrend deffen Krankheit und Gebrechlichkeit 8 oder g Jahre vertreten habe.

Ueber die Bauorganifation ift das Folgende bekannt.

Frangois de Pontbriant, Seigneur de la Villate, der 1476 nach Ferrara gefandt wurde, war wiihrend
mehr als 20 Jahren Superintendant der Bauten zu Blois und Amboife, feit September 1519 auch derjenigen
»u Chambord. Er war zugleich Capitaine du chitean, Bailli und Gowwvernenr von Blois und verkehrte
{tiindig mit der koniglichen Familie. Gleich nach feiner Ernennung fiir Chambord liefs er fich dufch
Mathurin Viart und Pierre du Douet vertreten und ftarb am 11. September 1521. Auch die Superintendance
iiber die Giirten des Schloffes zu Blois war ihm anvertraut worden *¢7).

Antoine de Troyes war 1522 Contrélenr der Arbeiten am Schlofs zu Chambord. Bereits im
Jahre 1517 bekleidete er die gleiche Stellung am Schlofs zu Amboife. 1520—21 wurde er commis a
tenir le comp!é et faive le paiement des réparacions des turcies et levées de la Loire et du Cher. Am
29. Miirz 1537 iibernahm er.durch Vertrag den Bau der Thiirme und viereckigen Pavillons des Donjons

266) Nicht zu verwechfeln mit Pierre Paul, dit I'IHalien, der 1535 in Fontainebleau geftorben ift und in St.-Germain
thiitig war.
267) Siehe: Crov, J. DE, a. a. 0., 5. 20—21, 32—34, 37, 42—45, 61, 66, g9, 116.
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und 1537—38 den parfait agréement des tervaffes et autres édiffices de Chamboré, und zwei Tage nach
dem Abfchlufs diefes Vertrages legte er fein fritheres Amt eines Conréleur nieder.

Im Jahre 1534 wird Maugyn Bonneau als Maitre charpentier du baftiment de Chambort bezeichnet.
Sechs Jahre {piter war Facgues Coguean »Maifire magon, employé au faict ot conduite de la magonnerye
des dits edifficese. Guilleaume de Heurteulx war premier appareillenr (Meifter des Steinfchnitts), und
Raymond Soret fiihrte die Rechnung der Maurer und Handlanger (magons et monoeuvres).

Im Jahre 1550 gab der Maitre charpentier (Zimmermeifter) Pierre de Sourfiéres, wohnhaft zu Blois,
den devis et pourtraict de la chapenterye qu'il faut mettre fur la chapelle que le Roy fait de préfent
parachever au chafleaw de Chambord; hiernach fcheint er Zeichnung und Entwurf fir den Dachftuhl an-
gefertigt zu haben.

Der Maurer Gonnyn Collombet war ein Veteran der koniglichen Werkftitte. Um 1498 wurde er
von einem Maitre magon, Namens Bonnet, aus Mitleid aufgenommen und von ihm in feinem Fache aus-
gebildet; er kam 1519 im Alter von 22 bis 23 Jahren nach Blois und arbeitete ohne Unterbrechung
wihrend 3o Jahren in Chambord *°%). 1527 befand er fich mit Facgues Cogueaw unter den beftbezahlten
Magons.

Von Denis Sourdean (15193), Pierre Nepveu, genannt Trinqueaun (1524—38),
Fean Gobereau und Facques Cogueau, Meifter, die auch Paluftre nennt*6?), fcheint
nach allen bis jetzt bekannt gewordenen Nachrichten meines Erachtens keiner die
Bezeichnung des erfindenden Hauptmeifters zu verdienen. Diefe meine Anficht
griindet fich auf folgende Thatfachen:

1) Facques Coqueau, als Maitre magon bezeichnet, erhielt tiglich 27 Sols 6 d.,
von 1556 aber, als Maitre magon du Roy, pour avoir la conduite, faire les deffeins et
les devis de la magonnerie et de la charpente, ein jihrliches Gehalt von 400 Livres*79),
Aus diefem Gehalt und aus feiner Thitigkeit geht hervor, dafs es eine hohere
Stellung, als diejenige des Maitre magon mit 27 Sols 6 d. Taglohn gegeben haben
mufs. Da nun Plerre Trinquean nur letzteren Lohn bezog, fo ift anzunehmen, dafs
auch diefer nicht die Stelle des erfindenden, des mit der oberften Leitung be-
trauten Meifters inne hatte, fondern dafs diefelbe einer Perfonlichkeit iibertragen war,
welche wahrfcheinlich auch 400 Zsvres Gehalt empfing und die bis jetzt — oder
doch mindeftens in letzter Zeit — nicht deutlich zu erkennen war.

2) Gegen die Annahme, dafs Pierre Tringuean der erfindende Schopfer des
Schloffes zu Chambord ift, fcheint auch der Umftand zu fprechen, dafs er in feinem
letzten Lebensjahre Controleur der Arbeiten zu Chambord wurde, und zwar an Stelle
des Antoine de Troyes, der nicht mehr geeignet war, ein folches Amt auszuiiben,
nachdem er im Jahre vorher (1537) eine thitige Rolle bei der Ausfithrung des
Donjons iibernommen hatte. Die Stellung eines Controleur lifft fich felbft als
Altersverforgung fchwerlich als eine des erfindenden und lange Zeit bauleitenden
Architekten des Schloffes zu Chambord wiirdige anfehen 271), _

3) Beziiglich diefer Frage f{cheint ein Vergleich mit demjenigen, was iiber die
Stellung und Entlohnung der beim nahezu gleichzeitigen Bau des Hotel-de-ville 7u
Paris thitig gewefenen leitenden Perfonlichkeiten bekannt ift, angezeigt zu fein.
Die nachftehende Ueberficht giebt hierfiir die erforderlichen Anhaltspunkte.

Am Hjtel-de-ville zu Paris, allo feit 1532, bezog Boccador (gui en jit le deffin et conduifit I'édifice),
aufser den ihm vom Kénig zukommenden 240 Zivres, weitere 250 Livres; Chambiges, Taillenr de pierre,
magon et conducteur des owvriers, empfing tiglich 25 Sols, und Afelin, Maiftre des ocuvres de la ville et
commis a la _fur-intendance de la charpenterie, erhielt 75 Livres,

268) Siehe ebendaf., S, 74.

269) In: L'architecture de la renaiffance. Paris 1892, S. 205.
210} Siehe: FELIBIEN, a. a. O., S, 35.

271) Siche: Crov, J. bE, a. a. O., S. 79 u. 8So.
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Beim Schlofsbau zu Chambord (zwifchen 1527 und 1530) wurde Presve Tringueawn, Maitre magon
ef qui avoil la charge el la conduite des baflimens, tiglich mit 27 Sous 6 4. bezahlt, Denis Gourdean
(Sourdear)) qui avait la conduite de magonnerie des dits édifices mit 20 Sous und Fean Gobreau, Maiftre
magon ayant awffi la conduite d'une autve partie des dits édifices, gleichfalls mit 20 Sous.

Der Umftand, dafs die angefiihrten Meifter zu Chambord fammtlich im Tag-
lohn ftanden und kein jdhrliches Gehalt bezogen, eben fo ihre Bezeichnungen fprechen
gegen die Annahme, dafs Zrznguean der erfindende Meifter gewefen ift. Vergleicht
man den Lohn von 27 Sous 6 d., den 7ringueau und eine Zeit lang auch Coguean
bezogen, mit den 25 Sous, die Chambiges tiglich erhielt, fo wird es wahrfcheinlich,
dafs 7rinquean’s Stellung in Chambord eben fo wenig diejenige eines Oberarchitekten
war, als dies fir Chambiges, der unter der Leitung von Domenico da Cortona ftand,
beim Hotel-de-ville zutrifft. Es ift ferner ganz genau bekannt, dafs Boccador nicht
allein fiir das Hotel de-ville zu Paris, fondern mindeftens 12 Jahre frither fiir das
Schlofs zu Chambord gleichfalls einen Entwurf ausgearbeitet hat, deffen wefentliche
Theile, mit Ausnahme der Treppe, auch thatfachlich ausgefiihrt worden find. So
liegt es fehr nahe, Boccador in der Erfindung des genannten Schlofsbaues eine be-
deutende, vielleicht die leitende Rolle zuzugeftehen.

Ueber die Art und Weife, wie die in Rede ftehenden Denkmailer entftanden
find, geben auch die verfchiedenen Profilirungen Auffchlufs. Die Profilirungen an
den Schléffern zu Blois, Bury, Chambord und Chenonceau, auch zu Amboife und
Tours, zeigen vielfach einen fo gemeinfchaftlichen Charakter, als riihrten fie von
demfelben Meifter her, von einem Meifter, deffen eine Thitigkeit und Befonderheit
gerade darin beftanden haben mag, den genannten Werken den italienifchen Charakter
des neuen Stils zu verleihen. Vielleicht, fo kénnte man fagen, haben wir es auch
mit den Schiilern eines und deffelben Meifters zu thun, die im Sinne des letzteren
an den verfchiedenen Schléffern in iibereinftimmender Weife thitig waren.

Wenn man einerfeits an den fchénen Schwung und an die lebendige Fiille
vieler diefer Profile denkt, an die tadellofe Sicherheit, mit welcher Kraft der
Linien, dufserfte Feinheit und Anmuth im Vortreten der fich folgenden Glieder
verbunden find und eine charakteriftifche Seite der fraglichen Denkmailer bildet, und
andererfeits diefe Erfcheinungen mit denjenigen der {piteren Profile Lescot's im be-
rithmten Louvre-Hof vergleicht, wo man ungeachtet alles Edeln und ungeachtet aller
technifchen Vollendung eine gewiffe Unficherheit in den Ausladungen der Hinge-
platten und ein ofters weniger feftes Zufammenfiigen der Glieder in den Profilen
herausfiihlt; fo fcheint hieraus der Schlufs folgen zu miiffen, dafs die Profile an
den Schloffern an der Loire, welche der Konig oder fein Minifter (Robertet in Bury)
errichteten, von einer Centralftelle aus entworfen und gegliedert worden find und
dafs in den Jahren 1515—30 der betreffende Meifter ein Italiener gewefen fein mufs.
Denkt man fich diefe Centralftelle Anfangs in Amboife, fpiter in Blois, an welchen
beiden Orten Domenico da Cortona nach einander gewohnt hat, fo wiirde dies zu
den vielfachen Beziehungen ganz gut paffen, die zwifchen den Meiftern zu Cham-
bord, Blois und Amboife documentarifch nachgewiefen find. Dies wiirde auch auf
einen Meifter, wie Domenico paffen, welcher ein Meifter der Holzbaukunft im Grofsen,
wie im Kleinen (Faifeur de chafteanx und Menuifier) war, eben {o der Anfertiger
von Modellen und, bei befonderen Feftlichkeiten, auch Improvifator von Feft-
decorationen (vergl. Art. 71, S. 74). Eine folche Thitigkeit mindeftens theilweifer
centraler Oberleitung wiirde ferner dem Titel eines Varlet de chambre und Menuifier
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de la Reine (vergl. ebendaf.) entfprechen, den der genannte Meifter bereits am
5. Juni 1512 als Hauseigenthiimer in Blois befafs 272),

Ein in Blois fefshaftes Centralamt, von dem aus die Geftaltung der verfchiedenen
Profile geleitet wurde, wiirde auch zur centralen Thitigkeit des Francors de Pontbriant
paffen, der 20 Jahre lang von Blois aus die Swperintendance der koniglichen Bauten
dafelbft, fo wie auch in Amboife und in Chambord ausiibte und als Capitaine du
chateare und Gouwverneur von Blois im ftindigen Verkehr mit der koniglichen
Familie ftand und deren Wiinfche kennen lernte. Dies fiihrt folgerichtic zu dem
Schlufs, dafs die Zeichnungen fiir die an den mehrfach genannten Schléffern ver-
wendeten Gliederungen, ja felbft die Ausarbeitung der gefammten Entwiirfe in einer
Art von centralem koniglichen Hofbauamt erfolgten.

Man kann aber auch annehmen — und dies fcheint mir vor Allem wahr-
fcheinlich — dafs auf diefem Hofbavamt mit Domenico da Cortona noch ein
franzofifcher Meifter mitarbeitete oder dafs Beide damit begonnen haben, jeder fiir
fich einen felbftandigen Entwurfl aufzuftellen, und dafs dann beide Pline mit einander
verfchmolzen worden find. Als folcher Mitarbeiter Domenico’s diirfte fich gerade
Facques Sourdeaw geeignet haben, nicht allein wegen der von ihm bekleideten Aemter,
fondern weil man feinem Sohn Denss im Verein mit Zringuean als den ilteften
Meiftern von Chambord begegnet und noch 1570 Clawde Sourdeaw f{einem Onkel
Facques Cogquean nach langjihriger Stellvertretung in Chambord in der Bauleitung folgte.

Ein folches in Blois beftehendes Hofbauamt als »Bureau« des Domenico wiirde
auch dem Wefen eines Leibarchitekten des Konigs entfprechen, von dem f{chon in
Art. 72 (S. 75) die Rede war. Daffelbe wiirde fchliefslich die Erfcheinung erkliren,
dafs bis jetzt nur zwei Nachrichten iiber Modelle fiir das Schlofs zu Chambord
vorliegen: das eine von Domenico, der damals in Blois wohnte, zwifchen 1516—31
angefertigt, und dasjenige, das Félibzen in Blois gefehen hat. Die in letzterem
vollig italienifche Treppenanordnung mit den eben erwihnten Thatfachen in Zu-
fammenhang gebracht, laffen es nicht unwahrf(cheinlich erfcheinen, dafs es fich auch
bei diefem um das Modell Domenico’s handelt. Es ift nun ausdriicklich bekannt, dafs
letzteres auf Befehl des Konigs angefertigt worden ift und dafs diefer Domentco aus
feinen Dépenfes fecrétes fiir diefe und andere Arbeiten eine hohe Entfchiddigung ge-
wihrt hat. Defshalb ift es gleichfalls wahrfcheinlich, dafs der Leibarchitekt des
Konigs in diefem Modell die von Frans I. unmittelbar oder durch Francors de Pont-
brrant vermittelten Gedanken verwirklichte. Diefe directe Antheilnahme des Kénigs
wiirde entfchieden dazu beitragen, das Aufsergewohnliche im gefammten Vorgehen
beim Schlofsbau zu Chambord, fo wie Manches in feiner Erfcheinung zu erkliren.

Die vorftehenden Auseinanderfetzungen beftirken in hohem Grade die bereits
in Art. 73 (S. 76) ausgelprochenen Vermuthungen. Es wird {chwer, den Leib-
architekten Ludewigr X/I. und Franz 1. nicht als den alleinigen oder zum mindeften
doch als den Haupterfinder und vielfach eingreifenden Meifter des Schloffes zu
Chambord und des Fliigels F7ans 1. am Schlofs zu Blois anzufehen. Vielleicht ift
im Hofbauamt zu Blois auch der Entwurf fiir das Hotel-de-ville zu Paris entftanden,
der von Dowmenico herriihrt und den auszufiihren der Kénig 1532 befahl.

272) 1528 iibertrug Frams /. feinen beiden Valets de chamébre ordinaives Pierve Pawl (dit O ltalien) und Pierre
Deshaflels, die Vertriige abzufchliefsen, nach ihren opinions, advis, controlles, commis & rifider fur nos dits bafliments, hafter
ef pourfuivre le paracke ty les Juire et devifer, pour voir et entendie les frais, mifes et depenfes gu'il conviendra
et fcelles certifier et comtroller, Alles fiir die Schléffer zu Fontainebleau, Madrid, Livry und St.-Germain, den Louvre und
Villers-Cotterets.
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4) Meifter.

Aufser den im Vorhergehenden, gelegentlich der Befprechung der koniglichen
Schléffer zu Amboife, Blois und Chambord, bereits angefiihrten Meiftern feien im
Folgenden noch weitere Architekten aufgezihlt, die entweder zu den bedeutenderen
Meiftern des Stils Frans 7. gehdren oder welche wenigltens die Forfcher der neuen
Schule als folche aufzuftellen fich bemiihen.

a) Pierre I. Chambiges, wahrfcheinlich Martin’'s Sohn, geft. am 15. oder
19. Juni 1544. Man hat vergeblich verfucht, nachzuweifen, dafs er der Meifter
des Hitel-de-ville zu Paris fei.

1509 arbeitet er an der Kathedrale zu Troyes, deren Ober-Architekt Martin war, und welche unter
der Leitung von Yean de Soiffons, des Schwagers von Pierre ftand.

1519 infpicirt er an Stelle feines Vaters die Bauten der Kathedrale zu Troyes, eben fo fpiiter 1531—32.

1533 arbeitet er unter Domenico da Cortona am Stadthaus zu Paris, mit 25 So/s tiglich *73).

1536 infpicirt er als Maitre des ocuvres de magonnerie et pavement de la ville de Paris die Be-
feftigungen.

1538—39 hatte er als Maifire des ocuvres du Roy au baillage de Sens vom Konig den Befehl,
Modelle und Pline fiir Gebiiude anzufertigen, die er beim ZHobtel-de-Nesle zu Paris fiir Griindung des
Collége ‘des trois longues beabfichtigte.

1539 fchliefst er als Maitre des ocewvres de magonnerie de la wille de Paris Verlrige fiir Bauten
am Schlofs zu St.-Germain-en-Laye iiber alles Mauerwerk ab.

1541, 22. Sept. fchliefst er Vertriige fiir Arbeiten an den Schliffern la Muette (bei St.-Germain) und
wohl nicht fiir jenes bei Paffy, wie Zance fchreibt, Fontainebleau und St.-Germain tiber das Mauerwerk.

B) Hugues Sambin genielst in Dijon eines befonderen Rufes, weil ihm dort die
eben fo maichtige, wie intereffante Facade der Kirche Sz.-Mickel zugefchrieben wird.

Paluftre glaubt nicht, dafs Sambin im Stande war, diefe Fagade, deren Seitenportale bereits 1537
ferlig waren, zu zeichnen; vielmehr habe er fich erft feit 1564 am Weiterbau derfelben betheiligen kénnen,
und zwar mit der Decoration des Tympanon und der tiefen Wilbung der Mittelthiir. Dem gegeniiber
ift zu bemerken, dafs ein Zeitgenofie Samdin's, der iltere Du Cerceax, deffen Werke zum mindeften
von 1533—84 reichen — nach feiner ftiliftifchen Entwickelung, welche zu Vergleichen mit derjenigen
Sambin's herausfordert, — wohl fihig gewefen wire, eine Fagade, wie diejenige von St.-Michel zu Dijon,
zu zeichnen; fein Entwurf fiir die Kirche St.-Ewu/ffacke zu Paris (fiche Fig. 156) beweist dies, und man
follte daher blofs aus ftiliftifchen Griinden und wegen des Charakters feiner {piteren Arbeiten Samébin's
Autor{chaft an der Facade nicht zu f{chnell ausfchliefsen,

Unfer Meifter ift ferner wegen der von ihm componirten, radirten und ver-
offentlichten Folge von Hermen bekannt 27%). Sie zeigen bereits alle Uebertreibungen
einer auswuchernden Phantafie in der Art des Wendel Dielterlein oder gewiffer ge-
fchmacklofer Mobel von D Cercear.

¥) Nicolas Backelier 275), geb. 17. Juni 1485, geft. um 1572, war der Sohn
eines Italieners, Namens Backeliere aus Lucca, der ein Schiiler Brunellesco’'s war
und fich um 1480 in Touloufe niederliefs. Man fcheint Nicolas jung nach Italien
gefchickt zu haben, wo er unter Mickelangelo ftudirte und um 1510 nach Touloufe
zuriickkehrte. So wenig fein thatfichlicher Antheil an den zahlreichen, ihm zuge-
{chriebenen Werken feft fteht, fo fcheint doch ficher zu fein, dafs er der thitige
und finnreiche Promotor der kiinftlerifchen Entwickelung von Touloufe im XVI. Jahr-
hundert gewefen ift. Unterm 24. Auguft 1555 wird er in einer Anweifung fiir Arbeiten
am Capitol zu Touloufe als Maitre magon oder Maitre tailleur d'images bezeichnet.

278) Serlio bezog 1543, wenn er auswiirts arbeitete, 20 Solr Diiiten, aufser feinem jihrlichen Gehalt von 4oo Livres.

28) Oenvre de la diverfité des termes dont on ufe en archilecture, reduict en ordre par maiftre Hugues Samébin,
arckitectenr en la ville de Dijon. Lyon 1572.

276) Wir folgen hier dem einfchligigen Artikel von Maurice du Seigneur bei Planat (a. a. O., Bd. 2, S. 208), chne
im Stande zu fein, die Richtigkeit der Angaben zu priifen.
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Die einzigen beiden Arbeiten, die ficher von Backelier herrithren, find:

a) das Thor des Seminaire de I'Esquille, rue du Zaur zu Touloufe, und

b) die Forte de la commutation dalelbft, welche bis 1671 das ehemalige Thor des Capitols bildete
und nun zum zweiten Male den Ort wechfelte, indem fie nach dem Fardin des plantes zu Touloufe ver-
fetzt wurde 276),

In der nachfolgenden, ziemlich umfangreichen Lifte der ferner Bachelier zugefchriebenen Werke
find neuere Forfcher geneigt, faft keines derfelben als von ithm herriihrend anzufehen, und zwar haupt-
fichlich wegen der Verfchiedenheit des Stils. Wir michten jedoch auch hier, #hnlich wie im vorher-
gehenden Artikel, vor iibereilten Schritten warnen, da bei einem Meifter, der o alt wurde, ganz dhnliche
Stilwandelungen eintreten mufften, wie bei Du Cerceaun.

Als von Bachelier herrithrend werden bezeichnet:

a) das Schlofs Affier im Quercy;

b) die Kirche zu Affier (1545 begonnen), mit dem Maufoleum von Galliot de Genouilhac,

¢) das Schlofs Montal bei Sant-Céré (1534 begonnen);

b) das Schlofs Caftelnau de Bretenoux,

¢) zwei Basreliefs in der Kirche der Grande obfervance zu Touloufe;

f) Basreliefs in der Kirche der Cordeliers dafelbft;

g) die Figuren des inneren Portals des Hitel-de-ville dafelbft;

h) die Figuren des Hitel de Cafellan dafelbft;

i) die Sculpturen der Fagade des FPalais du Maynier (auch Hétel de Lasbordes genannt) dafelbft;

i) die Karyatiden des Palais Saint-Faury dalelbft;

f) der Altar im Schiff der Kirche St.-Ltienne dafelbft, angeblich fein Meifterwerk ;

[) der Altar in der Kirche der Péres de la Trinité dafelbft;

m) der Hauptaltar und der mit Hochreliefs verzierte Portikus in der Kirche Nodre-Dame de la

Dalbade dafelbft, und
n) die Briicke Saint-Subra dafelbft, 1543 begonnen und von feinem Sohne Dominigue fortgefetzt
und 1601 von 2P, Souffron vollendet. -
Nach Einigen wiire Backhelier am Hofe Philipp /1. geftorben.

8) Fean de [ Espine oder de Lespine, geb. 1505 zu Angers, geft. 1576 dafelbft,
wurde nach Paluftre 1533 mit der Fortfetzung der Facade des Hotel de Fincé zu
Angers beauftragt und bekleidete in diefer Stadt nach Lance das Amt eines Com-
miffaire des réparations. Paluftre nennt ihn den celebre Fean de Lespine und hilt
ihn, fo zu fagen, fiir die Perfonification der Renaiffance in Anjou.

Hauptfiichlich find es Glockenthiirme (Za Z7rinité zu Angers, Beaufort-en-Valée, Les Rofiers), die

von diefem Meifter herriihren; doch foll er auch das Schlofs sde Verger« in der Gemeinde de Seiches,
am linken Ufer des Loir, erbaut haben.

1540 und 1554 war de [/'Zspine am kuppelartigen Bau zwifchen den Thiirmen der Kathedrale zu
Angers belchiiftigt, an der er feit 1533 arbeitete.

Nach R. Dom de la Tremblay*'7) baute derfelbe Meifter 1536 die Klofterhiife und den Chartrier
des Hbtel-de-ville zu Angers und 1543 das zugehorige Portal, ferner 1558 den Horfaal und den grofsen
Saal des Préfidial dafelbft und leitete 1551 und 1565 die Feftlichkeiten fiir den Empfang der Konige
Heinvich Il. und Carl IX.

In Caen wird Hector Sohier als Meifter der {chonen und intereffanten radianten
Capellen am Chor der Kirche St.-FPierre angefehen.

Von Lance werden 7% noch die nachftehenden Meifter, die unter Franz /.
gewirkt haben, angefiihrt:
Louis Cagueton,; arbeitet 1529—33 am Hétel-de-wille zu Paris, gleichzeitig mit Foccador.

Andrée Colombean ; leitet 1518 den Bau der Kirche du Brou bei Bourg; Fhilippe de Chartes
arbeitete unter diefem Meifter.

Facques Coguean (fiehe Art. 123, S. 120).
Antoine Fontant zu La Rochefoucault.

116) Siehe: La comfiruction moderne, Jahrg. 3, S. 182,
217) Siehe: Selesmes. Les feulptures de l'églife abbatiale. Solesmes 1892, S. 181,
278) In: Lance, A, Dicti ire des architectes fr is, Paris 1873,
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In Tours werden verfchiedene Meifler der Familie Frangois genannt: Baflien, Gatien, Fean .
und Martin; Baflien Frangois foll den Kloflerhof der Kirche St.-Martin dafelbft gebaut haben.

Guillaume Lifforges, genannt le Sourd de Bourmaszel; baut 1533 das Portal, die Galerie und die
Pilafter des Hofes im Schlofs zu Graves; er war vielleicht Schiiler und Nachfolger von Badirel.

Pierre Palangier, fiuhrt 1514—24 die Kirche und den Thurm zu Belmont-en-Vabrais aus.

Fean Paris, genannt Zhouvenin,; it 1541 und 1547 Maitre des oewvres im Herzogthum Lothringen
und 1541 am Bau des Palaftes zu Nancy befchiftigt.

Nach Paluftre’s unten genanntem Werk 279) fei die folgende Lifte von Archi-

tekten zufammengeftellt, ohne fiir die Richtigkeit von Pal/uftre’'s Anficht eintreten
zu wollen.
Blaife Ie Prefive.
Antoine Fovillon — Schlofs La Baftie (1535—55).
Nicolas Godinet — Fliigel Frans /. am erzbifchiflichen Palaft zu Sens (1533).
Mathurin Berthomé — Stadthaus zu Niort (1532—35).
Jehan Beaudoin — Stadthaus zu Loches (1534—43).
Gilles e Breton — thiitig in Fontainebleau (1528 —47).
Facques und Guillaume Le Breton — Logis du Roi zu Villers-Cotterets (feit 1532).
Vaultier und Gilles Agaffe — Vorhof zu Villers-Cotterets (1559).
Ltienne Rouffean — angeblich in Azay-le-Rideau (1516—24).

Charles Billard, wohl richtiger Villart — angeblich thiitig am Schlofs zu Ecouen (1532 bis ca. 1550).

Guillaume Pellevoifin — nachmaliges Hitel Cujas zu Bourges (1555).

LPierre Lemercier — angeblich Kirche St.-Zuflache zu Paris (feit 1532) und St-Maclow zu Pontoife.

Mathurin Delaborde — Chorcapellen der Kirche Notre- Dame-des-Marais zu Ferté-Bernard (1535-—44).

Fean Gendre und Fean Odonné — Vollendung des Kirchthurms zu Breffuire (1538).

Gerard Faulchot — Beginn des Kirchenbaues Si.-Vicolas zu Troyes (1518).

Fehan Faulchot, Sohn des vorigen — Fortfetzung diefes Kirchenbaues (1535).

Lierre Hamon — Klofterhof der Kirche des Céleftins zu Paris (1539—49).

Firangois Marchand — Kathedrale zu Chartres (feit 1532); mit Fehan Fenardean den Lettner in
der Kirche St.-Pére dafelbft (1540—43).

Fean Bernardean — fiehe den eben genannten Architekten.

Martin Claufire — Grabmal der Charlotte d'Albret zu la Mothe-Feuilly (ca. 1520).

Ligier-Richier — Grabmal der Philippine von Gueldres, Gemahlin des Herzogs Renatus I1. von
Lothringen , zu Nancy (1548).
Grapin — fiehe die Meifter der Hoch-Renaiffance (unter d).

c) Augenblick der reizvollften Bliithe.
(Stil Marguerite de Valois.)
Etwa 1535—45.

Bevor in die Vorfiihrung derjenigen Entwickelungsftufe der franzéfifchen Archi-
tektur, die man die Hoch-Renaiffance nennt, eingetreten wird, foll noch im Be-
fonderen der Zwifchenphafe gedacht werden, welche den Uebergang aus der Friih-
in die Hoch-Renaiffance bildet. Diefelbe befonders hervorzuheben, diirfte durch
kiinftlerifche Griinde gerechtfertigt fein, obwohl diefe Epoche in den in Frankreich
tiblichen Stilbezeichnungen (wie Style Régence, Style Pompadour etc.) einen befonderen
Namen bis jetzt nicht erhalten hat. Es mag dies wohl defshalb unterlaffen worden
fein, weil folche Perioden, in denen die Kunft die grifste Bliithe entfaltet, in der Regel
nur von kurzer Dauer find, vielleicht auch aus dem Grunde, weil in der in Rede
ftehenden Uebergangszeit in der Hauptftadt kein einziges Bauwerk erften Ranges
ausgefiihrt wurde, die kleineren Werke derfelben untergegangen find und von den
ibrigen Denkmilern nur Bruchiftiicke, in den Provinzen verftreut, vorhanden find.

29) L'architecture de la renaiffance. Paris 1892,
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Und doch kennzeichnet fich diefe Uebergangszeit durch Elemente, die der
franzofifchen Renaiffance-Architektur den hochften Zauber verleihen: der Bund
individueller, frifcher, fchopferifcher Phantafie mit lebendiger und iiberzeugter Hand-
habung der allgemeinen Grundgeletze. Wir mochten daher fiir diefelbe die Be-
zeichnung »Stil Marguerite de Valois« vorfchlagen, zur Erinnerung an die Schwefter
Frans I., welche letzterer die Marguerite des Marguerites zu nennen pflegte, weil
die Zeit ihres Wirkens eben fo mit derfelben Phafe zufammenfillt, wie die feine
Richtung ihres Geiftes mit dem Hohepunkt der Bliithe im Einklang fteht.

Diefe Zeit hat zwei verfchiedene Gruppen von Bauwerken hervorgebracht. In
der erften lehnt fich die Compofition noch an diejenige der Friih-Renaiffance an,
ift aber von allen unklaren und iiberhiduften Elementen geldutert; die Einzelheiten
gehoren zwar noch der Friih-Renaiffance an, find indefs im edeln Geifte der Hoch-
Renaiffance behandelt. In der zweiten Gruppe find die Bauwerke bereits im Geifte
und in den Formen der Hoch-Renaiffance (des Stils Henri I1.) geftaltet; in den
Details jedoch zeigen fich durchwegs die jugendliche Frifche und die Zierluft der
Friih-Renaiffance in der ihr eigenthiimlichen lebendigen Weife.

Von den der erften Gruppe angehérigen Denkmadlern feien hier genannt der
Klofterhof der Kirche des Céleftins zu Paris, 15390—49 erbaut und 1847 abgebrochen,
angeblich das Werk von Prerre Hamon; die Capelle der Kirche Sz-Facques zu
Rheims289); Theile der Kirchen Sz.-Pierre zu Loudun, zu Sarcelles und zu Belloy;
bis zu einem gewiffen Grade die Fagade der Kirche zu Luzarches; der Hof des
Hotel de Mauroy zu Troyes und des Hozel d’Feoville zu Caen; Theile der Fagade
von der Notre-Dame-Kirche zu Tonnerre, befonders aber ein Theil der Kirche
St.-Pierre dafelbft; die in Fig. 157 u. 158 dargeftellten Portale zu Neuvy-Sautour
und zu Epernay; ferner, nach Abbildungen zu urtheilen, die Abtei-Ruine Valmont
bei Fécamp (Fig. 88); endlich das fog. Haus Frans /. zu Orléans (Fig. 292).

Unter den zahlreichen Zeichnungen aus jener Zeit, {o wie unter den Stichen
Du Cerceaw’s zeigen viele, namentlich diejenigen, die 1540—60 entftanden find,
dafs thatfichlich der bereits erwihnte Hohepunkt in der Bliithe der franzdfifchen
Architektur vorhanden war #81),

Auf decorativem Gebiete zeigt uns die in Rede ftehende Phafe der franzofifchen
Architektur, wie fich die herrliche Verzierungsweife Raffael's und des Giovanni da
Udine, fo wie die Mailandifch-Bramante' {che Manier, wie fie fich an einigen Theilen
der Kirche Sta. Maria delle Graszie zu Mailand und der Kathedrale zu Como
zeigt, vollig harmonifch mit dem Z/prit francais verbinden, wie fie von letzterem
mit fprudelnder Lebendigkeit aufgefafit werden, ohne dafs er aber die Oberhand
gewinnt und durch iibertriebene, capriciofe Einfille auf Abwege gerith.

Zu diefer iiberaus reizvollen Epoche gehort auch noch D Cerceai’s kleineres
»Livre de grotesquesc< (Orléans 1550 u. 1562), wo er von Bramante, Nicolelo da
Modena und von Meiftern feiner Zeit infpirirt erfcheint.

Die Stilrichtung der fraglichen erften Gruppe von Bauwerken entfpricht in
mehrfacher Beziehung ziemlich genau derjenigen in der zweiten Manier Bramante's,
wie fie in der Canmonica di San Ambrogio zu Mailand und im Hof der Cancelleria

250) Abgebildet in: Linkg, a. a, O., Fig. 126.

281) Unter denjenigen Stichen, welche Verfafler gerade vor Augen hat und die auch in feiner Schrift s Les Du Cerceans
(Paris 1887) wiedergegeben find, feien (Fig. 78), eine Lucarne, die gewdhnlich in der Folge der Dw Cercean’fchen Mibel vor-
kommt, und (Fig. 84), die Zeichnung fiir einen Brunnen, bei dem vier Kannen um eine grifsere mittlere geftellt find, hervor-
gehoben,
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zu Rom zu finden ift. Fiir die zweite Gruppe hingegen ftellen Gebidude, wie das
Innere des Chorbaues der Kathedrale zu Como, der Vorhof der Kirche Sza. Maria
preffo San Celfo zu Mailand, die kleine von Guglielmo Bergamasco herrithrende
Fagade im Hof des Dogenpalaftes zu Venedig, der Vorraum zur Sacriftei der Kirche
San Spirito zu Florenz, die Fagade der Kirche zu Abbiate Graffo und die Kirche
Madonna di Piaszsa zu Bufto Arfizio die entfprechende italienifche Phafe dar.

Unter den ausgefiihrten Bauwerken diefer zweiten Gruppe wird es nicht leicht,
cin grofseres diefer Art zu nennen. Wiren die beiden Capellen der Kathedrale
zu Toul (Fig. 186 u. 191) nur etwas feiner in den Verhiltniffen und in den Einzel-
heiten, fo wiirde ihnen wohl die erfte Stelle einzurdiumen fein. Sonft find, bis zu
einem gewiffen Grade, die Chapelle de St.-Romain zu Rouen (Fig. 34) und die beiden
Sdulen von Fean Goujon zu St-Maclou in derfelben Stadt zu nennen. An der
Fontaine des innocents zu Paris und im Louvre-Hof dafelbft ift die in Rede ftehende
Phafe bereits iiberf{chritten.

Auf dem Gebiete decorativer Ausfiihrungen kann in der Capelle zu Ecouen
auf das hohe Geldnder der Orgelbithne und die Schranke mit der Thiir in der
Holztifelung, jetzt in die Capelle zu Chantilly iibertragen, hingewiefen werden;
beide find Werke von Fean Gowujon. Auch des letzteren Karyatiden-Tribune im
Louvre, die iltere feiner Thiiren in der Kirche Sz-Macloww zu Rouen und in der
Kathedrale dafelbft, fo wie der obere Fries des Grabmals Bresé wiren zu nennen.

Auch diefe Phafe der franzofifchen Architektur ift in den Zeichnungen und
Stichen von Du Cerceawn vertreten. Kein ausgefiihrtes Bauwerk zeigt wohl eine
mehr claffifche, edlere und lebendigere Profilirung, deren Glieder mit Rankenwerk
und Ornamenten von iiberaus feinem Schwunge belebt find, wie folches in einigen
Blittern feines Werkes »Détarls d’ordres d'architecture« zu finden ift 282),

d) Hoch-Renaiffance.
(Stil Heinrick I1.)
Etwa 1540 (oder 1545)—1570.

Vergleicht man die Bauwerke der franzififchen Hoch-Renaiffance, die man
auch die claffifche Epoche des XVI. Jahrhundertes nennen follte, mit denjenigen
der vorhergehenden Entwickelungsftufe, fo erfcheinen fie wie die natiirliche Folge
des beftindigen logifchen Wirkens, welches von dem neuen Geifte ausging, der
gegen Ende des XV. Jahrhundertes aus Italien in die franzofifche Architektur ein-
zudringen begann. Das ftete Anwachfen der italienifch-antiken Elemente und das
ununterbrochene Verfchwinden der gothifchen mufiten dazu fithren.

Nachdem man zuerft die Einzelheiten, fpiter allmihlich auch die grifseren
Formen, wie Thiiren, Fenfter und Sdulenordnungen, der italo-antiken Kunft ein-
gefihrt hatte, kam man nach und nach zu dem Augenblicke, in dem man die
Gefammtcompofition und felbft auch die Grundriffe, fo weit es die einheimifchen
Anfchauungen geftatteten, moglichft im Sinne der Bramante' fchen Hoch-Renaiffance,
welche durch die Schiiler diefes Meifters wihrend der erften Hilfte des XVI. Jahr-
hundertes Italien beherrfchte, zu geftalten fuchte. Die Anwendung diefes Programms
auf die franzéfifchen Verhiltniffe, feine Durchbildung mit franzofifchem Geifte —
dies find die kennzeichnenden Momente der Hoch-Renaiffance Frankreichs.

33) Siehe: GeEvMULLER, H. pDE. Les Dw Cercean efc. Paris 1887. Fig. 82 u. 83, fo wie S. 314.
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Es verdient, hervorgehoben zu werden, dafs dasjenige, was fich auf dem Ge-
biete der Architektur vollzieht, fich auf anderen geiftigen Gebieten wiederholt.
Worte, wie die folgenden von Henri Martin®3%) konnten fich faft eben fo auf die
Entwickelung der Architektur beziehen.

Mit der Regierung Heinrick's /1., fo fchreibt er, fteigt der Glanz der fchinen Wiflenfchaften (Zettres)
noch mehr. Frankreich hatte keinen Rivalen in der Kenntnifs des Alterthums; das Collége de France und
die Schule von Bourges fiir das rémifche Recht beherrfchten die Wiffenfchaft von ganz Europa. Robert
und Henri Ltienne verdffentlichten von Genf aus ihren Thefaurus in lateinifcher und griechifcher Sprache.

Nach Alciati, dem Schipfer der hiftorifchen und archiiologifchen Methode, kommt Cujas, der
grofse Rechtsgelehrte der Renaiffance, der ein fociales Ideal: Die Ueberzengung von der Ueberlegenheit
der rimifchen und der antiken Principien iiber die feudalen — hatte; die Nachwelt hat ihm Recht gegeben.
Das rémifche Recht, nach den Bediirfniffen der modernen Gefellichaft abgeiindert und mit den beften
Elementen der Coutumes vereinigt, ift das Hauptelement der franzéfifchen Gefetzgebung.

Durch den Lombarden Cardan hatte die Algebra bedeutende Fortfchritte gemacht. Frans Viéte
aus dem Poitou fithrte die Buchftaben als allgemeine Symbole der Grifsen ein.

Am Hofe Frans I., fagt ferner Henri Martin, war das Italienifche Allen ge-
liufig, und unter dem Einfluffe diefer Sprache begann fogar die Ausfprache des
Franzofifchen am Hofe eine andere zu werden. Es entftand das Frangais italianizé,
fo wie es zu Ende des XVI. Jahrhundertes das Frangais espagnolizé gab.

In der Umgebung der Katharina won Medici, der Gemahlin des f{piteren
Konigs Heinrick I1., befanden fich in grofser Zahl Italiener, die am Hofe fehr ein-
flufsreich waren und in die Hoffprache eine Menge italienifcher Worte einfiihrten.
Die Soldaten, die lange in Piemont und Toscana geftanden hatten, thaten ein
Gleiches in ihren Kreifen. Auf dem Gebiete der Fortification fpielten die italieni-
fchen /ngengnier? eine durchaus fiihrende Rolle. Der langjahrige Einflufs Kazharina's
felbft, namentlich in der zweiten Hilfte der Hoch-Renaiffance, war fo bedeutend,
dafs Anthyme Saint-Paul die Bezeichnung Style Catherine den Namen Style Henry 11.
und Charles IX. vorziehen wiirde, nicht nur weil fie der Zeit nach mit der Dauer
diefer Stilrichtung faft genau tibereinftimmt, fondern wegen des perfonlichen Ein-
fluffes der Konigin und ihres Antheils, die viel grifser waren, als die ihres Gatten
und ihrer drei Sohne. Es wire dies, fo fagt SasmsPaul weiter, aufserdem eine
Anerkennung fiir die Rolle gewefen, die eine Reihe iiberlegener Frauen in der Kunft,
fo wie in der Entwickelung und Anwendung der Architektur gefpielt haben, wie
Paluftre klar nachgewiefen hat.

Welcher diefer Bezeichnungen man fich auch bedienen mag, Eines darf dabei
niemals vergeffen werden: die Umwandelung der Friih-Renaiffance und die Ent-
ftehung der Hoch-Renaiffance vollzogen fich durchaus unter /rans /. in den 5 bis
10 letzten Jahren feiner Regierung. Unter ihm fchon wurde der Entwurf fiir den
Louvre feft geftellt und der Bau in feinem Todesjahre begonnen.

1) Gruppe der fiinf hervorragendften Architekten.

Die franzofifche Hoch-Renaiffance wird einerfeits durch den Bau des Louvre-
Hofes und die Schule zu Fontainebleau verkérpert und andererfeits durch die Gruppe
ihrer hervorragendften fiinf Architekten, namlich: Fean Goujon, bis jetzt hauptfich-
lich als Frankreichs grofster Bildhauer bekannt, Prerre Lescot, Fean Bullant und
Plalibert de I Orme. Ebenbiirtig reiht fich an diefe der bisher faft ausfchliefslich
als Maler angefiihrte Primaticcio an, wihrend Ser/zo’s Einflufs, der zwar fehr be-

288) In: Hifloire de France depuis les temps le plus reculés jusqu'en 1789. Paris 1833—36. — 4. Ausg. Paris 1856—6o.
Bd. IX, S. 2.
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deutend war, doch hauptfichlich von feinen Schriften herriihrt. Eine ganz befondere
Stelle gebiihrt Facques 1. Androuet Du Cercean, unermidlich in feinen zahllofen
Stichen und Werken, in denen er die Formen der neuen Kunft in Frankreich ver-
breitete, allem Anfcheine nach der Schépfer zweier beriihmter Schlsfler und zugleich
der Vater zweier Generationen bedeutender Architekten.

Obwohl wir vor fiinf grofsen franzéfifchen Architekten ftehen, fo ift, ungeachtet
ihrer Nationalitit, die Thatfache, dafs fie fimmtlich ihre Ausbildung in Italien voll-
endet haben, ein weiterer Beweis fiir das Fortfchreiten der italienifchen Baukunft
in Frankreich. Wer mit den Leiftungen der italienifchen Architekten in den
Jahren 1480—1550 niher vertraut ift, wird faft iiberall erkennen, dafs die genannten
fiinf Architekten mit den Schiilern der Ultima maniera von Bramante: mit Antonio
da Sangallo, Perussi, Giulio Romano, Sanmicheli und Alefji, welche bis 1547 die
Baukunft in Italien unftreitig beherrfcht haben, in innigem geiftigen Verkehr und
Zufammenhang geftanden haben. Eben fo, wie diefe fechs Italiener, miiffen auch
jene fiinf Franzofen im Wefentlichen als Schiiler der zur Zeit fo wenig bekannten
»letzten Manier« Bramante's bezeichnet werden.

Erging es auch diefer goldenen Zeit der franzififchen Renaiffance nicht fo
fchlimm, wie ihrer dlteren und edleren Schwefter in Italien, fo wurde doch auch
fie in jhrem fchonften Aufbliihen durch die Religionskriege und die Sittenverderbnifs
geknickt. Eine Vorftellung von der Herrlichkeit und Mannigfaltigkeit des Bildes
zu gewinnen, welches die Architektur der Hoch-Renaiffance in beiden Liandern
darbot, ift nur jenen wenigen Architekten vergonnt, welche die Zeit haben, die
einzelnen, zerftreuten Bruchftiicke aufzufuchen und fie durch Vergleiche, fo wie mit
Hilfe der Originalentwiirfe, fo weit folche noch vorhanden find, einigermafsen zu
erganzen. Das Urtheil von Henri Martin in feiner »Hiftoire de France« trifit defs-
halb véllig zu, wenn er fagt: »Die elegante Architektur des zweiten Alters der Re-
naiffance — des rein italienifchen — iiberlebte kaum die Generation der De 7 Orme,
der Lescot, der Bullant: die von Franz I. gegriindete Schule ftarb mit Kutharina
von Medict.« Letztere kam 1533 nach Frankreich und verfchied dafelbft 1580.

Eigenthiimlicher Weife fallen in die gleichen Jahre 1530—36, innerhalb deren
hauptfachlich die finf grofsen franzofifchen Meifter aus Italien zuriickkehrten, auch
auf religiofem und geiftigem Gebiete weit tragende Erfcheinungen und Ereigniffe,
welche tief in den Charakter jener Epoche eingriffen und ihr Schickfal mitbeftimmen
follten. Wir meinen das Erfcheinen der Werke von Rabelars 28%), das Geliibde
lgnaz Loyola's auf dem Montmartre 1534 und das Erfcheinen von Caloi's » Chriftianae
religionis inftitutio« (Bafel 1535). Wir haben in diefen an der Schwelle der Hoch-
Renaiffance zufammentreffenden Erfcheinungen nicht allein die Fahnen zu erblicken,
um welche fich die hochften geiftigen Intereffen jener Zeit {charten; fondern die
beiden zuletzt genannten Ereigniffe find zugleich die Quellen, aus denen fpiter
Stréme von Blut fich iiber ganz Frankreich ergoffen und nach einem mehr als
dreifsigjahrigen Kriege die Einheit des Staates in Frage ftellten. Diefe Kimpfe
bereiteten nicht allein der Hoch-Renaiffance ein zu jdhes Ende, fondern fie werfen
auch ihre Schatten auf das folgende Jahrhundert und vielfach auch noch bis auf
die gegenwiirtigen Tage.

Es ift ein eigenartiger Zufall, dafs die fiinf beriihmten franzéfifchen Architekten,

B4) Les grandes et ineflimables cromigues du grant ef enorme geant Gargantua elc. Lyon 1532, — Zweite
Ausg. o. J. — Dritte Ausg. 153s.
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deren Thitigkeit nunmehr kurz befprochen werden foll, fammtlich zwifchen 1510
und 1515 geboren zu fein fcheinen, alfo nahezu gleichen Alters waren. Da es
ferner den Anfchein hat, als feien einige von ihnen gleichzeitig in Italien gewefen,
fo diirften fich dort fchon Bande der Kameradfchaft zwifchen ihnen ausgebildet
haben, welche die Veranlaffung zu ihrem fpiteren mehrfachen Zufammenwirken
gegeben haben mégen. Der Verluft des Herzogthums Mailand mag dazu beigetragen
haben, hinfort die Schritte der franzofifchen Architekten nach Rom zu lenken.

«) Jean Goujon.

Die nunmehr zu fchildernden Thatfachen veranlaffen mich, Fean Goujon als
den friiheften Meifter der Hoch-Renaiffance hinzuftellen und defshalb mit der Vor-
fihrung gerade feiner Thitigkeit zu beginnen.

Fean Goujon, der wahrfcheinlich in der Normandie geboren und, wie es den
Anfchein hat. zwifchen 1564 und 1568 in Bologna geftorben ift, wird als grofster
Bildhauer Frankreichs angefehen; er war aber auch Architekt.

In der Ueberfetzung des » Vitruve von §¥. Martin***) bezeichnet er fich als Studienx d’architecture.
Martin nennt ihn darin, indem er an den Konig fchreibt, den ehemaligen Architekten des Connétable und

nunmehr einen der feinigen (d. h. des Konigs). 7. Gardet und Dominique Bertin bezeichnen ihn in ihrem
s Epitome . .. de Vitruwes (Paris 1565) als Bildhauer und Architekten von grofsem Ruf (de grand bruit).

Berty wirft die Frage auf, wer wohl der Lehrer Gowujon's gewefen fei, und ift
iiber Quatremére de Quincy entriiftet, weil diefer annimmt, er miiffe in Italien die
Antike ftudirt haben, Wenn dies der Fall gewefen wire, fo meint Berty, fo hitte
Goujon gewifs nicht verabfiumt, diefe Thatfache felbft in derjenigen Epiftel anzu-
fiilhren, die fich in Martin’s » Vitruve vorfindet. Allerdings that dies Gowjon nicht;
aber nicht minder richtig ift es, dafs anderweitige, in diefer Epiftel hervorgehobene
Umftinde nachweifen, dafs er zu Beginn feiner Laufbahn nothwendiger Weife in
Italien ftudirt haben mufs. Da aber die gleiche Stelle auch dafiir den Nachweis
liefert, dafs Zescot gleichfalls feine Studien in Italien vollzogen hat, fo foll im
Folgenden die Begriindung fiir beide Meifter zugleich geliefert werden.

Dafs Fean Gowjon und Pierre Lescot ihren erften Studien auch in Italien obgelegen haben, ift vor-
tibergehend von verfchiedenen Schriftftellern, gleichfam als felbftverftindlich, indefs ohne Beweisfiihrung,
angenommen worden; Andere hoben mit Genugthuung hervor, dafs dies nicht der Fall gewefen fei.
Hiitten allerdings die beiden edelften Meifler der franzififchen Renaiffane ihren Bauftil ausgebildet, ohne
mit den Denkmilern Italiens in Beriihrung gekommen zu fein, fo kénnte daraus gefchloffen werden, dafs
die Hoch-Renaiffance gewiffermafsen als eine autochthone, felbftindige und nationale Entwickelung aus der
Friih-Renaiffance in Frankreich hervorgegangen fei. Indefs ftehen diefer Anficht fo viele Anzeichen in
den Werken diefer Meifter und eben fo dasjenige entgegen, was uns iiber die Entwickelungsverhiiltniffe
anderer Bauftile bekannt ift.

Hauptfiichlich find es zwei Quellen, auf denen man bei der in Rede {tehenden Beweisfithrung fufsen
kann: erftlich eine Stelle feines Commentars zu Martin's » Vitruve und zweitens eine Reihe durchaus
charakteriftifcher Beifpiele, aus denen der unmittelbare Einflufs der in Italien befindlichen Kunftwerke von
Ghiberti, Sanfovino, Raffac! und Mickhelangelo hervorgeht.

Die erwihnte Stelle in Martin’s » Vitruve lautet: »Und noch heute haben wir in diefem Konig-
reich Frankreich einen JMe/fire Sebaftian Serlio, der, fehr fleifsig, Vieles nach den Regeln Fitrun's ge-
fchrieben und abgebildet hat und welcher der erfte war, der folche Lehren im Konigreich an das Licht
gebracht hat.e Wenn es Jemand in Frankreich gab, der genau wiffen mufite, was derartige Worte bedeuten,
fo war es Goujon, der Architekt des Connétable, faft der erfte Commentator Fi#ruz’s in Frankreich und
deffen grofster Bildhauer, Aus der angefiihrten Stelle kénnen daher nachfolgende Schitffe gezogen werden:

285) Apchitecture ou art de bien baftir, de M. Vitruve, miis de latin en frangoys, par Fean Martin . . . Paris 1547.
Fan Gowion fludicux darchitecture anx lectenrs.



131

1) Da Serlio der erfte war, der Frankreich mit den Lehren Fifruz's bekannt machte, fo war man
friher in Frankreich nicht in der Lage, die claffifchen Formen der antiken Baukunft nach den Regeln
Vitruv's zu erlernen; wohl aber war dies in der Heimath Serfio’s, in Italien, méglich.

2) Wenn Gowujon dennoch zu verftehen giebt, dafs er in Frankreich Einige kenne, die im Stande
feien, diefe Regeln zu erliutern, fo konnten fich diefelben diefe Fihigkeit nur in Italien erworben haben.

3) Da nun Gowujon unter letzteren nur Pierre Lescot und Philibert de I'Orme nennt, fo ift dies der
klare Beweis, dafls diefe beiden Meifter ficher in Italien ftudirt haben.

4) Die Thatfache, dafs Fean Gowjon den gedachten Commentar zum Fifruo verfaflt hat und der
nach und faft gleichzeitig mit Philander der erfte Franzofe war, der fich dem unterzog, ift wohl Beweis
genug, dafs er auch die Fihigkeit hierzu durch Studien in Italien fich erworben haben mufs.

5) Der Umftand, dafs das Grabmal 5»és¢ zu Rouen fchon 1535 in demjenigen claffifchen Stil er-
richtet wurde, den man nur in Italien durch die Lehren Fifrue’s fich aneignen konnte, alfo in einem
Zeitpunkt, der 6 Jahre vor Serlio's Ankunft in Frankreich fillt, und einige Jahre friher, bevor Philibert
de I'Oyme das Schlofs zu St.-Maur begann, welches er felbft als das erfte Gebiiude der neuen Richtung in
Frankreich bezeichnet — diefer Umfiand fpricht in hohem Mafse zu Gunften der Autorfchaft von Gowujon,
der ja der erfte war, der Fitruw in Frankreich commentirte und illuftrirte. Man kénnte den Nachweis
fiir Gowjon’s Aufenthalt in Italien vielleicht auch aus feinen eigenen Worten am Schluffe der Befprechung
des korinthifchen Kapitells entnehmen: D¢ ma part je fuis bien affuré, qué ces chapiteaux font mefurés
comme il faut.c

Uebergehen wir nunmehr zur zweiten Quelle, welche den Aufenthalt Gojon's in Italien darthun foll:
auf den Einflufs, welchen die dortigen Kunftwerke auf ihn ausgeiibt haben, fo find zunichft die Mittel-
thiiren der Kirche St.-Maclow zu Rouen zu nennen, welche fichere Merkmale fiir die Anwefenheit Goujon's
im Heimathlande der Renaiffance aufweifen. In dem Medaillon, welches die Taufe Chrifff darftellt, ift
nicht nur die Compolfition, fondern auch die Haltung des Tiufers und C/»iffi ohne allen Zweifel un-
mittelbar von der Gruppe Sanfovino's am Baptifterium zu Florenz entlehnt. Ja noch mehr. Die Kérper-
bildung des Erléfers, namentlich der Beine, felbft die Textur des Fleifches, die bei diefem Werke von
Sanfovino fo iberaus eigenartig und charakteriftifch ift, ift im gedachten Medaillon in fo unvergleich-
licher Weife in Holz wiedergegeben, dafs dies durch keine Zeichnung, hiéchftens nur durch eine Photo-
graphie, in gleichem Mafse hiitte gefchehen konnen. Es ift nicht anzunehmen, dafs damals Abgiiffe folcher
Werke nach Frankreich gebracht worden find, fo dafs man in diefem Kunftwerk einen zuverliffigen Be-
weis erblicken mufs, dafs Gowjon in Florenz war und den Chriffus von Sanfovino auf das genauefte ftudirt
hat. Die Behandlung der Biume hingegen und des in den Liiften fchwebenden Engels in demfelben
Medaillon, das Motiv der Nifchen mit Figuren in den Rahmftiicken der Thiirfliigel, die kleinen Engels-
kopfchen in den Wolken weifen unmittelbar auf die bertthmte Porta del paradifo von Ghiberti hin; viel-
leicht diirfte fogar die Eigenthiimlichkeit, dafs in der die Rahmitiicke umgebenden Profilirung der Zahn.
fchnitt die dominirende Rolle fpielt, auf Ghiberti's Gefims an der Urne von San Zanobi im Dom zu
Florenz deuten. :

Allein auch Raffael’s Einwirkung ift nicht zu verkennen. Am linksfeitigen Fliigel der genannten
Thiiren find die unter dem Medaillon links neben einander ftehenden Doctorenfiguren von den Figuren
des Plato und des Ariffoteles in der Schule von Athen ftark beeinflufit; eben fo die obere, fitzende, die
Gefetzestafel haltende Frau, die an Raffael's Sibyllen in der Zace zu Rom erinnert. Bei einer der Figuren,
die fich in der Grablegung am ehemaligen Lettner der Kirche zu St.-Germain-I'Auxerrois befindet, fcheint
die Grablegung Raffacl's vorgefchwebt zu haben.

An der mittleren Thiir der Kirche zu St.-Maclou ift der Kopf des Mo/es augenfcheinlich von dem-
jenigen infpirirt, den Michelangelo fiic das Grabmal Fwlins' /7. gefchaffen hat. Desgleichen zeigt fich der
Einflufs des genannten italienifchen Meifters, wenn auch in ganz anderer Interpretation, in unzweideutigfter
Weife in der Figur des Evangeliften Zucas, in fo fern es fich um die fcharfe Biegung der rechten Hand,
die Michelangelo felbft von Donatello entlehnt hat, handelt, und am Handgelenk feines Dawid in Florenz
angewendet hat. Diefe {cheinbar ganz unbedeutende Einzelheit ift ein Beweis dafiir, dafs Fean Gowjon
felbft in Florenz gewefen fein mufs.

Bei eingehenderen Vergleichen diirften fich noch andere Erinnerungen an Figuren Mickelangelo's
und an fonftige Meifter ergeben, welche, wie die angefithrten , nachweifen, dafs Gowjor thatfichlich fich
lingere Zeit in Italien aufgehalten haben mufs.

Das frithefte Werk Gowjon's ift das 1535 begonnene Grabmal fiir Lowis de Brézé
zu Rouen. Zwar ift dafiir feine Autorfchaft bis jetzt urkundlich nicht nachgewiefen;
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allein eine Anzahl von Griinden nothigt dazu, diefe in Rouen herrfchende Anficht
anzuerkennen.

Im Jahre 1540 arbeitete Gowjon den Entwurf fiir einen Brunnen und denjenigen
fir ein Portal zur Kathedrale in Rouen aus®%%). 1541 wird er als Zailleur de
pierre et maffon bezeichnet und fiihrte damals den Kopf des Cardinals Georg /7.
von Ambotfe, fo wie die zwei Sdulen unter dem Orgellettner in der Kirche St.-Maclou
zu Rouen aus. Darcel fchreibt ferner, man habe die Achnlichkeit diefer Saulen
mit denjenigen des genannten Grabmals betont, und meint, dafs derjenige, der die
Nymphen an der Fontaine des innocents gefehen hat, zugeben wird, dafs gewiffe
Theile der Thiiren an der Kirche St.-Maclou offenbar von Goujon herrithren miiffen.
Aus dem gleichen Jahre ftammen auch zwei Entwiirfe eines Ciboriums (une cuftode)
fiir diefe Kirche.

Goujon arbeitete mit Pierre Lescotl als Tatllenr d’ymages am untergegangenen,
1541 begonnenen Lettner in der Kirche St.-Germain-I’ Auxerrots zu Paris?®7), und am
17. Mai 1542 wurde er wegen Anhorens der Lutherifchen Reden des Gegffroy le
Blone verurtheilt, im Hemde offentlich barfufs Bufse zu thun und der Verbrennung
des letzteren auf der Place Maubert zu Paris beizuwohnen #8%). Vor 1547 fiihrte er
die Arbeiten fiir das fiir den Connétable Aune de Montmorency erbaute Schlofs zu
Ecouen aus und war in Paris an dem 1544 begonnenen Hoétel, jetzt Carnavalet ge-
nannt, befchiftigt. 1547 wurde, wie fchon mitgetheilt, Gowjon in Martin's Vitruv
als ehemaliger Architekt des Connétable und nunmehriger Architekt des Konigs (in
deffen Dienft er Ende Mirz trat) bezeichnet und verfafite einen illuftrirten Com-
mentar zu diefem VFtruw.

1547—49 war Goujorn mit den Sculpturen an der Fontaine des nymphes, jetzt
Fontaine des innocents, zu Paris befchiftigt und fchlofs am 5. September 1550 den
Vertrag fiir die vier Karyatiden im Louvre ab. In das Jahr 1553 fallen feine Ar-
beiten am Schlofs zu Anet, und am 17. Mai 1561 erhielt auf Anordnung von Fierre
Lescot der Stellvertreter Gowjor's 23 Livres fiir Sculpturarbeiten am ILouvre. 1562
entfloh Gowjon feines religiofen Glaubens halber nach Italien?8?). Jedenfalls brachte
er das Jahr 1564 noch in Bologna zu; im Inquifitions-Procefs des Franzofen Fenis
(9. December 1568) wird er bereits als todt bezeichnet 2°°). Aus den Rechnungen
des Louvre verfchwindet der Name von Fean Goujon unmittelbar nach dem Zahlungs-
befehl vom 6. September 1562, ohne dafs der Grund dafiir bekannt wire 2?1). Bis
zum Jahre 1884, wo bekannt wurde, dafs er 1564 in Bologna lebte, nahm man an,
er fei in der Bartholomiusnacht (1572) umgekommen.

Am Altar in der Schlofs-Capelle zu Ecouen (Fig. 187), jetzt in derjenigen zu
Chantilly befindlich, bilden Sculptur, Ornament und Architektur eine fo untrennbare

288) Siche Darcel in: Rouyer's L'art architectural en Framce, Paris 1866. Bd. 1, 5. 24.

287) Gonjon's Name kommt zuerft in feinem Vertrag vom 18. Mai 1544 vor; die letzte Eintragung rithrt vom
g. Januar 1545 her. Vor ijhm arbeiteten hier zwei Bildhauer der Schule von Fontainebleau: Symon le Roy und Lorenso
Naldini (Laurent Regmauldin; fiehe: LABORDE, L. DE, Compies des batiments du Rei. Bd. IL Paris 1877. S. a82).

88) Siche: Bulletin de la fociété de Uhkiftoire du proteflantisme frangais 1893, S. 27.

18%) Siche: Gasetfe des Beanx-Arts, Bd. 30 (1884), 5. 377 u. Bd. 31 (e885), 5. 5 — ferner: Bulletin de ln _fociété de
Lhifloire du proteflantisme francais 1886, S. 376.

200) Beréy hebt das eigenthiimliche Zufammentreffen diefes Verfchwindens mit dem Umftande hervor, dafs im gleichen
Jahre ein Wollenarbeiter $eam Goujon in Troyes feines hiiretifchen Glaubens wegen hingerichtet wurde. — 4. de Montaigion
wirft (in: Awrchives de Part frangais, 11. Serie, Bd. I, S. 3g92) gelegentlich gewiffer 1566 in Anet ausgefiihrter Arbeiten die
Frage auf, ob es nicht einen zweiten Bildhauer diefes Namens gegeben habe, und erwiihnt (ebendaf., 1. Serie, Bd. VI, S. 311),
dafs in den Kirchenregiftern von Ecouen Goujon's vorkommen, die mit dem beriihmten Meifter nichts gemein haben.

201) Die Glasfenfter der Capelle ftammen aus dem Jahre 1544 und die Holztiifelung aus 1548 — beide gegenwiirtig in
der Capelle zu Chantilly befindlich.
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Compofition, dafs es unmoglich ift, an das Zufammenarbeiten zweier Geifter, eines
Architekten und eines Bildhauers, zu glauben; vielmehr mufs man das Schaffen
eines einzigen Meifters, der Bildhauer und Architekt zugleich war, annehmen. Da
nun diefer Bildhauer mit aller Gewifsheit Fean Goujorn war, fo ftehen wir auch mit
voller Sicherheit vor einer architektonifchen Schopfung deffelben Meifters. An der
unteren Altarhilfte find die Formen freier, und die Kapitelle dafelbft find wohl fiir
die damalige Zeit ein Unicum in Frankreich; auch fie find von den bizarren Profi-
lirungen Michelangelo's beeinflufft. An der oberen Hilfte des Altars entwickelte
Goujon die dorifche Ordnung wieder in reicher, aber firenger Form, und die Um-
rahmung an feiner Opferung des //aa% ift eines der denkbar fchonften Beifpiele von

firengfter und zugleich reichfter Decoration aus der Zeit der Hoch-Renaiffance.

Anfangs konnte man wohl zu dem Glauben veranlafit fein, die obere Altarhiilfte rithre von Fean
Bullant, dem vermeintlichen Hauptarchitekten von Ecouen, her; doch wurde ich durch wiederholte ein-
gehende Unterfuchungen an Ort und Stelle von der Unhaltbarkeit diefes erflen Eindruckes iiberzeugt.
Insbefondere fiihrt der erwiihnte reiche Rahmen, deffen Decorationsftil mit den priichtigen Fenftern in
Zescot's Louvre-Hof (Fig. 316), an denen bekanntlich Gowjon gleichfalls, und zwar ohne Bullant, mit-
gearbeitet hat, verwandt ift, dazu, die gedachten Theile als Beifpiele der Stilrichtung von Fean Goujon
anzufehen,

Der in Rede ftehende Altar wurde vor 1547 fertig, alfo vor dem Beginn des Louvre-Hofes; denn
es kommt daran nur die Baronenkrone des Connétable vor?'). Die Sculpturrefte des Lettners wvon
St.-Germain-I'Auxerrois (1541), jetzt im Louvre, zeigen vollftindig den Stil der Figuren am Altar
zu Ecouen.

Der wiederholt angefiihrte Umftand, dafs Fean Goujon zuerft Architekt des
Connétable von Montmorency, alfo auch von Ecouen war und um 1547 Architekt
des Konigs wurde, fo wie der Stil veranlaffen mich auch, denfelben Meifter als den
Schopfer der prichtigen Orgelbiihne in der gleichen Schlofs-Capelle zu Ecouen zu
bezeichnen, eben fo eines triforiumartigen Einbaues im Rundbogen einer Empore in
diefer Capelle. Der Charakter diefer Holzarbeiten ift vom Stil Bullant's ziemlich
verfchieden, ift etwas leichter und noch eleganter und lebendiger. Die Torusbinder
und andere Ornamente an den Rahmen der Lettnerbriftungen weifen auf den Autor
der Thiiren an der Kirche Sz-Maclow und an denjenigen des Schloffes zu Anet, des
Altars und der Fenfter im Louvre-Hof hin, wihrend die fein lebendige Behandlung
der klar abwechfelnden zwei Friesmotive an den Schépfer des Grabmals Brézé zu
Rouen erinnern.

Unbedingt riihrt vom Meifter des Altars und vom Schopfer des Orgellettners,
alfo von Gouwjon, wenn nicht die ganze Tafelung der Capelle zu Ecouen (jetzt
gleichfalls in der Capelle zu Chantilly befindlich), fo doch zum mindeften derjenige
Theil derfelben her, welcher eine Schranke bildet und eine wundervolle Thiir ent-
hilt. Mit ihren zwei dorifchen Ordnungen in drei Travéen, mit den confolenartig
gebildeten Piedeflalen, mit der herrlichen Formenbildung und dem fchénen Relief
der Ornamentfiilllungen, mit den meifterhaften Profilirungen, verbunden mit der
warmen Farbe des Holzes (hauptfiachlich Bozs de Courbary), gehort diefe Thiir-
fchranke zu den f{choénften Schopfungen diefer Art,

Vom gleichen Meifter, der diefe Schranke gezeichnet hat, ftammen auch
fammtliche Dachfenfter am linken Fliigel des Hofes im Schlofs zu Ecouen, vielleicht
auch, allerdings etwas f{piter, die fiinf erften Dachfenfter des rechten Fliigels dafelbft.

Die Eigenfchaften, welche Goujorn anfcheinend als Architekten kennzeichnen,
diirften fein: auffallende Klarheit und Verftindlichkeit der Compofition und ihrer
Motive; edles und reizvolles Verhiltnifs in den letzteren und wahrer Zauber in der

T41.

Stil,
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Durchbildung des Ornamentes und feiner technifchen Vollendung; in den Friefen
eine Vorliebe fiir das Abwechfeln zweier klar zu unterfcheidender, aber {chon ver-
bundener Motive; Meifterfchaft in der Compofition von Ornamenten, fowohl im
Charakter einfacher nordifcher Naturelemente, als auch im reicheren Stil der antiken
Ornamente, Torusbiander, Miander etc. Auffillig ift, dafs einzelne feiner Frauengeftalten
in der Durchbildung und Gewandung an fpitere Figuren des Empire-Stils erinnern.

In den frilheren Werken Gowjon's ift der Einflufs des Raffaelifch-Ghiberti'fchen
Ideals, verbunden mit einer edlen und einfachen nordifchen Natiirlichkeit im Geifte
Colombe’s, vorherrfchend. Spiter ift auch in feinen Frauengeftalten die Mode der
langen Korperbildung, wie bei Salviati, Vafari, Bronsino, Primaticcio und Cellini,
erkennbar. Bei mehreren feiner architektonifchen Werke, die im Ganzen in ftrengen
Formen gezeichnet find, kommen einige Details vor, welche auf Elemente von
Bizarrerie zuriickzufiihren find, die in gewiffen Schopfungen Mickelangelo’s anzu-
treffen find. Wie fchon angedeutet, find diefelben am fritheften Werke Gowjon’s,
am Grabmal Brézé zu Rouen, bereits zu finden, indefs auch an der zweiten Thiir
der Kirche St.-Maclow zu Rouen, befonders aber in den Kapitellen des Mittelthores
im Schlofshof zu Ecouen und an den Pilafter-Kapitellchen des Altartifches in der
Capelle dafelbft.

Geradezu ftaunenswerth und {cheinbar frilher find die vier gewaltigen und
fchlanken Karyatiden der Tribune in der ehemaligen unteren Salle des gardes im
Louvre, hauptfichlich wegen der Verbindung antiker Wiirde mit moderner Weiblich-
keit und monumentalen Ernftes mit franzéfifcher Anmuth. Der Stil in den Figuren
an der fchon genannten Fontaine des nymphes ift viel raffinirter, perfonlich mehr
charakteriftifch und auch mehr franzéfifch, dagegen minder italienifch und weniger an
Raffael und Michelangelo erinnernd, als im Lettner von St.-Germain-1' Auxerrois 292),

Die von Goujon hauptfichlich angewendeten Profilirungen find im Stil der letzten
Manier Bramante’s entworfen, fo z. B. derjenigen der Marmorfenfter in den Loggien
Raffael’s. Sie find auch durch die feine und fefte Verbindung der Glieder unter
einander auffallend. Dadurch ift in den Profilen ftellenweife der Charakter eines
Bronzeguffes oder eines feft zufammengeprefften Materials erzielt, eine Eigen-
thiimlichkeit, die am Piedeftal der Siulen in der Kirche Sz-Maclou ebenfalls zu
finden ift, desgleichen ftellenweife an der Fontaine des nymphes, im Louvre-Hof und
im Hotel Carnavalet, drei Werken, an denen Goujon mit Pierre Lescot gemeinfchaft-
lich thatig war.

Vergleicht man den Aufrifs des Grabmals B7¢z¢ zu Rouen mit dem Haupt-
portal des Schloffes zu Anet (Fig. 317), welches mit Sculpturen von Gojon ge-
{chmiickt ift und das Hewnrich I1. durch Philibert de I'Orme fir die Wittwe Brézé's
errichten liefs, fo wird man fofort finden, dafs zwifchen den beiden oberen Ge-
{choffen des Portals und dem Grabmal in der Compofition grofse Verwandtfchaft
befteht, und die gleiche Aehnlichkeit kehrt an den zwei unteren Gefchoffen des
Schlofsportals zu Ecouen (Fig. 315) wieder. Beide Portale find fpater, als das
Grabmal zu Rouen, entftanden, und an beiden Schloffern fehen wir wiederum Fean
Goujon mit den Architekten derfelben (de Z’Orme und Bullant) gemeinfam thatig.
Wenn erftere Analogie auf einem Wunfch der Diana won Foitiers beruht, welche in
diefer Weife die Erinnerungen an ihren Gatten, die fich in Anet ohnedies in

202) Die Sculpturen befinden fich gegenwiirtig im Louvre-Mufeum zu Paris.
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farkophagartigen Bildungen zu erkennen geben, betonen wollte, oder wenn das
Portal zu Anet als eine Art von Nachbildung desjenigen zu Ecouen, ein Werk von
Goujon fein follte, fo fteht man hier allem Anfcheine nach vor einem unmittelbaren
Einflufs diefes Meifters auf Philibert de I’ Orme, der wohl noch nicht hervorgehoben
worden fein diirfte 29%), © Gelegentlich der vier anderen grofsen Meifter wird noch
auf Goujon zuriickzukommen fein.

Fiir die wiederholt erwihnte Martin'fche Ueberfetzung des Vitruv zeichnete
Goujon die Figuren und erkldrte fie in einer Anrede an den Lefer.

Unter diefen Illuftrationen feien hervorgehoben:

1) Die Colonses caryatides (2vo) und die Colonnes perfannes, deren weibliche und minnliche
Figuren Verwandifchaft zeigen mit den Karyatiden Gowjon’'s im Louvre und mit einzelnen feiner minn-
lichen Figuren an der ilteren Thiir der Kirche St.-Maclow zu Rouen,

2) Die Gebiilke 2vo, 4ovo und 45vo zeigen den Meifter als vorztiglichen Frofilafore.

3) Die fchénen Greife im Fries 45vo zeigen denfelben Geift, wie diejenigen im oberen Fries des
Denkmals Arésé zu Rouen.

4) Im dorifchen Gebiilke und im Giebel Fol. 52 ift viele Verwandtfchaft mit dem Altar in der
Kirche zu Ecouen zu finden.

5) Die weite Ausladung und das Auffteigen der attifchen Bafis der dorifchen Ordnung in Fol. 35
find genau die gleichen, wie am Altar zu Ecouen.

6) Die Bildung der Voluten des korinthifchen Kapitells (35v0, 44vo, 49ve und 51vo), die nach
unten zu fehr fchmal und blofs aufsen mit einem fehr feinen Rundftibchen geriindert find, gleicht denen
am Grabmal Zréz¢ und in der Capelle St-Komain zu Rouen.

Mindeftens 45 Abbildungen find aus den Iifruw-Ausgaben von Fra Giocondo und Cefarianc ent-
nommen, und die perfpectivifchen Scenen Fol. 77 und 78 find nach Ser/ie gegeben.

B) Pierre Lescot.

Pierve Lescot, Steur de Clagny, 1510()—78, wahrfcheinlich in Paris geboren #94),
ift eine eigenartige und nicht leicht zu erklirende Erfcheinung. Man wiinfcht fich,
mehr von feinen Vorftufen und Werken zu kennen, um zu erfehen, wie fein Stil
fich grofs gebildet und entwickelt hat. Ungeachtet feines Lettners in der Kirche
St.- Germain-l’ Auxerrozs zu Paris und des Hotel de Ligneris dafelbft fteht man vor
einer Art fertigen Pallas Athene, fobald er uns unvermittelt mit feinem Louvrebau
grofsartigc und reich und doch edel, klar und vornehm entgegentritt. Seine Fon-
laine des innocents ftammt aus fpiterer Zeit. Wie Berty bemerkt, fcheint Lescot
wenig gebaut und wenig die Gelegenheit, zu bauen, gefucht zu haben, fei es, weil
er fich wohlhabend genug fiihlte, fei es, dafs feine hohen Aemter ihn daran
hinderten.

Das Meifte, was wir aus feinem Leben wiffen, beruht auf einem Gedichte von
Ronfard. Danach lernte er, feiner frithen Neigung zum Zeichnen folgend, zuerft
die Malerei und feit feinem zwanzigften Jahre auch Geometrie, Mathematik und
Architektur; er wuchs im Wohlfland auf. Franz 7. liebte ihn vor allen Aunderen,
und auch Heinrick 7I. wollte nur auf ihn héren, felbft beim Mittag- und Abend-
effen. Hemrick foll gefagt haben, dafs Zescor nur aus fich felbft gelernt habe und
iiber alle Anderen den Preis davon trage; defshalb ertheilte er ihm den Auftrag,

203) Beziiglich genauerer Angaben iiber die Zahlungen fiir Gownjon's Arbeiten im Louvre-Hof fiche: Lasorpr, L. pE.
Les comptes des batiments du Roif 1528—1571. Bd. I u. II. Paris 1877 u. 1880, — Beziiglich der Abbildungen feiner Werke
fiche: PorTiEr, A, L'sewvre de ¥. Goujon. Paris 1844,

204) Lescot gehirte einer Familie aus der Nodlefe ae Robe an und war Inhaber der Lehen von La Grange de
Marteroy und Clagny, unweit Paris. Da er auch Abt war, wurde er &fters irrthiimlich Adéé de Clagny genannt. Sein Vater
war Pierre Lescot (von L'Ecofais, alte Parifer Familie), Herr von Liffy in der Brie; feine Mutter war Anne Dauvet, die ein
Hobtel in Paris und das Lehen von Clagny bei Paris befafs., (Siehe: BErTy, a. a. O., S. 64 u. ff.)
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feinen Louvre durch ein umfangreicheres (plus large) Gebiude zu bereichern AY8Y
Dafs aber Lescot gleichfalls in Italien ftudirt hat, wurde im Vorliegenden zum erften
Male, und zwar an der Stelle (Art. 139, S. 130), wo der gleiche Nachweis fiir Goujon
gefiihrt wurde, dargethan.

4. de Montaiglon nimmt an, Lescot habe Fean Goujon zum Bau des Louvre
zugezogen und wirft die Frage auf, wann und wo die Beiden fich kennen gelernt
haben? Etwa feit ihrem Lettner? Die Fontaine des innocents zu Paris ift der Beweis
ihres volligen und vertrauten Zufammenarbeitens, welches offenbar auf ihrer tiefen
Gemeinfamkeit des Gefiihls und des Gefchmacks fufste. Hier, wie im Louvre, find
Architektur und Sculptur fo unlésbar verbunden, dafs fie zugleich erfunden und
hervorgebracht worden fein miiffen. Selbft die nach Gowjon's Abreife ausgefiihrten
Sculpturen am Louvre {cheinen, wie Montaiglon meint, nach feinen Entwiirfen ge-
{chaffen worden zu fein 296),

Es kann die weitere Frage aufgeworfen werden, wie wohl Mar#in in der Wid-
mung zu feinem mehrfach erwihnten Visuw, der gleich nach dem Regierungsantritt
Heinrich I1. erfchienen ift, Goujon als einen der Architekten des Kénigs bezeichnen
konnte und aus welchem Grunde in den den Bau des Louvre betreffenden, aller-
dings unvollftandigen Zahlungen Goujon als Sculpteur en pierre pour le Roy angefiihrt
und bei allen an letzteren geleifteten Zahlungen ftets »ordonnée par le Sieur de
Clagny (Lescot) pour ouvrages de fculptures par lui faits« beigefiigt worden ift? Ent-
fprechen diefe Angaben thatfiichlich dem Verhiltnifs der beiden Meifter zu einander
und der Thitigkeit, die jeder derfelben entfaltete, oder war diefe Stellung nur ein
officieller Schein, hinter welchem ein anderes Verhiltnifs zu dem friiher als Lutheraner
verurtheilten Gowjon verborgen wurde? War etwa Lescot nicht allein ein trefflicher
Freund Gowjon’s, fondern fein Schiiler auf dem Gebiete der Architektur? Wenn
Ronfard's Angabe richtig ift, dafs Lescot erft mit 20 Jahren das Studium der Archi-
tektur begann, fo fillt diefer Anfang — falls Lescot erft 1515 geboren wire — in
das Jahr 1535, alfo in eine Zeit, zu der Gowjon bereits als fertiger Meifter das
Grabmal Brézé's zu Rouen entworfen hatte. Sollte etwa Zescor zum Theile von
Goujon jene griindliche Kenntnifs des Vitruw erhalten haben, welche Goujon hervor-
hebt und die man, wie er fagt, vor Serlio's Werk in Frankreich nicht erlangen
konnte und nicht felbft in Italien? Letzterer Umftand hat mich ja veranlafit, anzu-
nehmen, dafs Gowjon und Lescot felbft in Italien ftudirt haben.

Falls Lescot nicht felbft in Italien gewefen wire, fo miiffte nothwendiger Weife
angenommen werden, dafs beim Bau des Louvre Gowjon nicht blofs die Figuren
gefchaffen, fondern an fimmtlichen Ornamenten, an den Profilirungen und an der
technifchen Ausfiihrung mitgewirkt hatte; denn hier fetzt alles dies nothwendiger Weife
voraus, dafs der tonangebende Meifter die italienifchen Werke felbft an Ort und Stelle
ftudirt hat. Manche halten Gowjor fiir den eigentlichen Architekten des Louvre-
Hofes; nach langem Schwanken fiihle ich mich nicht berechtigt, diefen Schritt zu thun.

Wenn Gowjon felbft an der wichtigften Stelle feiner Einleitung zu Martin's
Vitruv nur die Namen zweier franzofifcher Architekten nennt, und zwar Prerre Lescot
vor FPhilibert de I Orme, fo ift damit hinreichend bewiefen, dafs Lescot im vollften
Sinne des Wortes Architekt war, fogar dann noch, wenn feine Stellung am Hofe
ihm nicht geftattet hitte, die Bauausfilhrung immer perfonlich zu leiten. In diefem

206) Siehe: Les oeuvres de P. Ronfard etc. Wiederabdruck. Paris 1609. S. g85. (Nach: Berty, a. a. O., S. 68.)
206) Siche: Gasette des Beaux-Arts, Bd, 31, S. 6.
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Sinne diirften auch die Profilirungen im Louvre-Hof felbft fprechen. Ungeachtet
mancher Verwandt{chaft mit denjenigen Gowjon’s {cheinen fie, namentlich im Erd-
gefchofs, in den Verhaltniffen ftellenweife weniger ficher, auch weniger warm und
lebendig empfunden zu fein, als diejenigen, die bei Gowjon hervorgehoben worden find.

Alles Gefagte foll indefs die Verdienfte Lescof's in keiner Weife f{chmiilern.
Denn iiberall zeigt das Detail, wenn auch unmittelbar von italienifchen Werken in-
fpirirt, die individuelle Empfindungsweife feines franzofifchen Autors. Die Charak-
teriftik feiner Stilrichtung foll fpiter, gelegentlich der Schilderung des Louvre-Hofes,
entwickelt werden, Der Louvre ift nicht allein das edelfte Bauwerk der Renaiffance
in Frankreich, fondern auch eines der fchonften der neueren Baukunft iiberhaupt.

In den drei Abfchriften von Lescof's Grabfchrift ift bei gleichem Todesjahr
fein Alter dreimal verfchieden angegeben; daher ift es unficher, ob er 1500, 1510
oder 1515 geboren wurde; am wahr{cheinlichften diirfte 1510 fein. In den Jahren
1541—45 leitete er den Bau des 1745 untergegangenen Lettners in der Kirche
St.-Germain-I’ Auxerrois zu Paris, an dem Goujon's Theilnahme, wie zu wenig be-
achtet worden ift, erft 1544 begann. (Siehe die von L. de Laborde aufgefundene
Befchreibung diefes Lettners 297).

Am 3. Auguft 1546 wurde Lescot zum Architekten des Louvre-Neubaues er-
nannt. 1547—49 arbeitete er an der Ausfihrung der Fontaine des nymphes oder
des innocents zu Paris, die als Loggia ausgebildet ift und gleichfalls Sculpturen von
Goujon erhielt. In das Jahr 1544 fallt angeblich der Beginn des Hétel de Ligneris,
jetzt Carnavalet, zu Paris 299),

Am 7. Auguft 1556 zeigte Lescot dem Kapitel der Kanoniker von Notre-Dawnie
an, dafs er demnichft, eines &ffentlichen Dienftes halber, nach Rom gefchickt werden
folle und dafs er durch fein Amt tiglich mit dem Ko&nige verkehre 299),

) Jean Bullant.

Fean Bullant, um 1525 (?) geboren, fcheint aus Ecouen zu ftammen und war
mit einem anderen Fean Bullant, der 1532 Macon der Kathedrale zu Amiens und
1565, 1568 und 1574 Stadt-Architekt dafelbft war, wahrfcheinlich verwandt, indefs
fchwerlich identifch. Nach feiner eigenen Angabe war er in Italien, um dort die
antiken Denkmiler zu ftudiren. In der an den Herzog von Montmorency 1564 ge-
richteten Widmung feines zweiten Werkes fagt er, dafs der Connétable ihn immer
befchiftigt und ihn mit den Arbeiten an feinem Schlofs zu Ecouen befafit habe.
Letzterer Ort war fein gewohnlicher Wohnfitz, und das dortige, ihm zugefchriebene
Schlofs hat feinen Ruf begriindet.

Im Jahre 1557 bekleidete er das wichtige Amt eines Contréleur der Gebidude
der Krone, wurde aber durch Flhilibert de I’Orme genéthigt, die Hilfte feines Ge-
haltes zu Gunften feines Bruders Fean aufzugeben. Nach dem Tode Heinrich I1.
verloren Bullant und de I’Orme gleichzeitig ihre Stellen; doch erhielt der erftere
1570, nach dem Tode Primaticcio’s, fein Amt wieder zuriick und hatte daffelbe
1575 noch inne. Ueber feine Thitigkeit zwifchen 1559 und 1570 ift wenig bekannt,

297) Siehe: BerTY, a. a. 0., 5. 71 — weiters: Mémoires et differtations. Paris 1852. S. 302 — ferner: Gasetle des
Beaux-Arts, Bd. 30, S, 387 — endlich: Lasorpe, L. pE. Comples des batiments dn Rei, Paris 1877—80. Bd. I, S. XXV
u, Bd. 11, S. 28a,

295) Nach Anderen wiire das Hitel des Facques de Ligneris, Parlamentsprifidenten, von Fean Gowjor und Fean
Bullant, nach Zeichnungen von Lescof, errichtet worden, (Siehe: ProTu, M. Fean Goujon. Paris 1883.)

299) Nach: Regifires capitulaires de Notre-Dame. Archives nationales, 1L, 252, S. 222 u, 223, (Siche: BeRTY
a. a. 0., 5. 70.)
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In diefe Zeit fallt die Herausgabe feiner beiden literarifchen Werke®°%); auf dem
erften derfelben fiihrt er den Titel des Architekten des Herzogs von Montmorency.
Im Gegenfatze zu De [ Orme {pricht Bullant in feinen Werken von fich felbft leider
nur wenig und blofs mit grofser Belcheidenheit.

In den letzten 8 Jahren feines Lebens war er ftark befchiftigt. Nach dem
Tode De I'Orme’s wurde er am 7. Januar 1571 Architekt der Konigin-Mutter in den
Tuilerien und im Schlofs zu Saint-Maur. Bald darauf mufite er fiir Ka#karina in
Paris das Hotel de Soiffons errichten. Als 1570 auch Primaticcio ftarb, wurde Bullant
wieder Contréleur der koniglichen Bauten und mit der Leitung der Arbeiten in
Fontainebleau®’l) und am Maufoleum der Valois zu St.-Denis betraut. Er ftarb,
noch in Ecouen wohnhaft, am 10. October 1578, einen Monat nach Pierre Lescot.
Bei Befprechung der Sdulenordnungen wird fpiter nochmals von Bullant die Rede
{eini#02y

Dafs man bisher allgemein Fean Bullant als den Erbauer und alleinigen Archi-
tekten des Schloffes zu Ecouen angefehen hat, beruht auf dem Titel »Architecte de
Monfeigneur de Montinorency, conneflable de France<, den er fich auf dem Titelblatt
feines Werkes von 1561 beigelegt hat, und auf einer Stelle in der {chon gedachten
Widmung, die feinem Werke von 1564 vorangeht$9%). Erft Paluflre kam auf den
Gedanken, die ilteren Theile des Schloffes einem Maitre Billard zuzulchreiben.
Thatfachlich fcheinen die unten angefiihrten Worte in der eben erwdhnten Widmung
keineswegs dahin auszulegen zu fein, dafs Bullant das Schlofs von Anfang an aus-
gefithrt habe, ja nicht einmal dahin, dafls er beim Beginn des Baues {chon dabei
war; vielmehr diirfte daraus nur hervorgehen, dafs er hier zu arbeiten begonnen
habe und feit diefer Zeit dabei thiatig blieb. Auch der angefiihrte Titel, den er
1561 fithrte, berechtigt nicht zu der Annahme, dafs er 1542 oder gar {chon 1538
das betreffende Amt bekleidete. Vielmehr mufs daran erinnert werden, dafs, wie
fchon in Art. 139 (S. 130) gefagt worden ift, Fean Martin bereits im Jahre 1547
Fean Goujon als »naguéres architecte de Monfeigneur le connétable«. bezeichnet hat
und an der Richtigkeit diefer Angabe kaum gezweifelt werden kann.

Der Gedanke, ein einziger Meifter habe zwifchen 1531 und etwa 1564 das
Schlofs gebaut und dabei fammtliche Entwickelungsphafen des betreffenden Stils
durchgemacht, wire wohl annehmbar, wenn gewiffe charakteriftifche Eigenthiimlich-
keiten des letzten Meifters — Fean Bullant — fich auch in den friiheren Perioden
vorfinden. Dies f{cheint indefs bei der dlteften Periode nicht zuzutreffen; die Pro-
filirungen derfelben zeigen ein ganz anderes kiinftlerifches Empfinden; diefe wiirden
eher auf Fean Goujon hinweifen 30¢%),

300) Recueil d'Horologiographie efe. Paris 1561; der zweite Theil bildet die Einleitung und heifst: Petit traicté de
Geometrie et d'Horologiographic pratigue 1562. — Sein Hauptwerk fiihrt den Titel: Reiple gendralle @' Architecture des cing
maniéres de colonnes ... envichi de pluficurs autres, a Uexemple de lantigue: wven, recorrigé ef augmenté par lantenr de
ting autres ordres de colonnes fuivant les veigles ef doctrines de Vitruve .. | & Escouén par Fehan Bullant, Paris 1564 u. 1568,

301) Nach der Achnlichkeit, welche die dorifche Ordnung im I. Obergefchofs mit der doppelten Freitreppe in der
Cour des fontaines zu Fontainebleau einerfeits und diejenige am Schlofs zu Ecouen, rechts und links von der Loggia, nach
der Terrafle zu, aufweifen, diirfte Bullant den Umbau diefes Stockwerkes in Fontainebleau vorgenommen haben.

302) Es fei auch noch verwiefen auf die Arbeiten von A. de Montaigion in den Archives de Uart frangais, Serie 1,
Bd. V (Jean Bullant ef les Tuileries) und Bd, VI (S. 305: . Bullant und Sean Gowjon), fo wie Serie 2, Bd, Il (Les denx
Bullant).

308) Monfeignenr, aprés fi pew de folicitude requife aux ouvrages & moy commandes par Mon/feignewr le Conneflable,
lequel m'a tousfours occupé et entretenu anx oenuves de Jon chaflean & Escouin, afin de ne me confommier en oyfivetéy dautant
que la ..‘_“f"é’ part du temps me refloit fans autre occupation, ic me fuis employé & reduive . . . cing maniéres de colonnmes,
Selon la doctrine de Vitruve . . |

30) Auf die Vermuthung Palufire's (fiche deffen »La renaiffance en Frauces [Paris 1886 —go], Bd. 1, S. 211, 235, 232
u. Bd. Il, 5. 50, 294, 305), es habe ein Billard oder Baillard, Maitre magon de Monfeignenr le connétable, die ilteren Theile



Die einzelnen Theile des Schloffes zerfallen in vier Bauzeiten, bezw. -Gruppen:

1) die drei Fligel um den Hof ohne die vier fpateren Thor- und Loggien-
bauten und ohne die Dachfenfter, um 1530;

2) die Dachfenfter;

3) die verfchiedenen Arbeiten, die im vorhergehenden Artikel als von Fean
Goujon herriihrend befchrieben worden find — fliliftifch etwa 1535—45;

4) die zwei Thorbauten, der Loggienbau nach der Terraffe (Fig. 319 bis 321)
und die anftofsende Verkleidung der Facade zwifchen den Rundthiirmchen, Alles
von Fean Bullant entworfen und ausgefiihrt.

Am leichteften lifit fich die Entwickelung des Bauftils an den Dachfenftern
verfolgen. Die ilteften derfelben befinden fich an der Aufsenfront des Mittelfliigels,
und aus nahezu gleicher Zeit ftammen die #ufseren Dachfenfter des linksfeitigen
Fliigels (der Capelle). Hierauf folgen im Hofe der Reihe nach die Dachfenfter der
Mittelfligel und eines am rechtsfeitigen Fliigel, dann diejenigen des linksfeitigen
Fliigels und zuletzt die fiinf Fenfter des rechtsfeitigen Fligels. Viel fpdter und von
Fean Bullant herriihrend find die dufseren Dachfenfter des rechtsfeitigen Fliigels
(nach der Terraffe zu).

In manchen Einzelheiten, z. B. in der Behandlung der dorifchen Ordnung an
den Thorbauten Bullants und am Altar Gowjon's, zeigen fich Analogien zwifchen
diefen beiden Meiftern, die fich durch den Einflufs erkliren laffen, den Gowjon un-
zweifelhaft auf Bullant ausgeiibt hat, Diefer Einflufs ift um fo begreiflicher, wenn,
wie Einige annehmen, Buwllant wirklich in Fcouen der Schiiler Gowjor's auf dem
Gebiete der Sculptur gewefen ift. ABuwullant’s wichtigftes bildnerifches Werk wire
alsdann das prichtige Maufoleum in der Kirche zu Montmorency *9%), welches
die Wittwe nach dem Tode des Connétable am 10. November 1567 bei Bullant
beftelite 3°¢) und das 1792 zerftort worden ift. Die » Zopographie de France« im
Kupferftich-Cabinet zu Paris enthilt leider keine Anfichten deffelben.

Fiir die erwihnten drei Portal-Anbauten mochte Magne die Zeit um 1564
oder die letzten Jahre der Regierung Heinrick /1. annehmen, letzteres mit Riickficht
auf die daran angebrachten Embleme (Fig. 321), die allerdings FPaluftre eher auf
Katharina deutet. Vielleicht wurden fie durch die Vorbauten im Louvre-Hof her-
vorgerufen, um dem fonft etwas kahlen Hof Einiges von der Erfcheinung des

nunmehr erreichten, mehr claffifch-antiken Stils zu verleihen.

Gut verftindlich ift der Gedanke, der Afagne®°7) dazu veranlaflt hat, zu glauben, Bullant fei erft
fpiiter von der Regle et doctrine de Vitruwe erfaflt worden. In den gedachten Portalbauten habe er dem
Connétable einen Beweis feiner claffifchen Kenntniffe geben wollen, indem er die Fagaden des Schlofles
mittels diefer Zuthaten im italienifchen Gefchmack vervollftindigte. Thatfiichlich méchte man glauben,
dafs der Einflufs der italienifchen Kunft auf Bu//ant erft verhiltnifsmiifsig fpiit erfolgt fei, d.h. dafs er
nicht vor Beginn des Schlofsbaues aus Italien zurtickgekehrt ift, fondern dafs er vielleicht erfl Anfangs
der vierziger Jahre, moglicher Weife withrend Fean Gowjon den Bau leitete, nach Italien gegangen ift,

Zwei Punkte fcheinen dafiir zu fprechen, dafs Bullant nicht fchon, wie die vier anderen Meifter
der in Rede ftehenden Gruppen, zwifchen 1510 und 1515 das Licht der Welt erblickt hat, fondern fpiiter:

des Schloffes zu Ecouen erbaut, bemerkt L. Magne, dafs der Connétable damals noch andere Werke im Bau hatte: das
Schlofs zu Chantilly, ein Haus zu Compiégne, das neue Hétel zu Paris, Rue Sainte-Avoye; an diefen konne vielleicht Billard
befchiiftigt gewefen fein, ohne dafs er defshalb auch zu Feouen thiitig war. Dafs Gowjon letzteres war, ift nachgewiefen. In
den »Comptes des datiments du Rois heifst er oft und vielleicht richtiger Fillart. Wir fehen ihn dafelbft 1548—s0, alfo nach
der Thiitigkeit Goujon's in Ecouen. Da er 1550 noch denfelben Titel triigt, ift es fraglich, ob er auch vor Gowjon dafelbft
eine wichtige Rolle fpielen konnte.

305) Siehe: ProTH, M, Fean Gouson. Paris 1883. S. 14.

498) Siehe: MaGNE, L. Les vitranx de Montmorency et d'Ecouen efc. Paris 1888. S. 17.

307) Sieche ebendaf., S, 13.
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1) Der Charakter feiner Stulenordnungen und ihre Ornamente. Sie find etwas antiker gehalten,
als diejenigen feiner Zeitgenoffen, vielleicht weil er fpiter als diefe nach Italien gegangen ift, vielleicht
auch weil die weiter entwickelte Hoch-Renaiffance ihn fiir eine mehr objective Auffaffung der antiken
Werke mehr befihigte.

2) Bullant’s Fran, Frangoife Richault, hatte ihm zwifchen dem 25. Juni 1556 und 20. September 1575
neun Kinder geboren, und er felbft flarb fchon 3 Jahre fpiter (15783%8). Hieraus diirfte zu fchliefsen
fein, dafs Bullant im Jahre 1556 noch nicht 41 Jahre alt war. Die Annahme, dafs er 1515 geboren fei,
fcheint auf dem ohnedies irrthiimlichen Glauben zu beruhen, dafs der Schlofsbau zu Fcouen erft 1541
angefangen worden fei und dafs Bullant feit Beginn der Arbeiten der Meifter des Baues war; letzteres
wird indefs immer unwahrfcheinlicher, Sein Geburtstag diirfte vielmehr um 1525 liegen; denn fonft hitte
Gowjon im Jahre 1547 neben Zescot und de P'Orme wohl auch Bullant genannt, wenn letzterer damals
einen fo wichtigen Bau, wie denjenigen des Schloffes zu Ecouen, an dem ja Gowjon felbft thitig war, ge-
leitet hiitte.

Magne nimmt an *°9), dafs der Bau des Schloffes zu Ecouen, die drei fpiteren
Portalbauten ausgenommen, jedoch die zur Kirche im Dorf fiihrende Galerie mit
inbegriffen, gleich nach Beendigung des Krieges begonnen und von 1538—45 aus-
gefiihrt worden ift. Er ift der Anficht, dafs Paluftre irre, wenn er die Dauer des
Baues mit 25 Jahren beziffere; die Glasfenfter tragen das Datum 1542 und 1544,
die Ausfihrung habe kaum mehr als 5 bis 6 Jahre in Anfpruch genommen, und
es fei fchwer, den Anfang der Arbeiten vor 1538 und vor den Feldziigen in der
Provence, in der Picardie und in Italien anzufetzen. Der Chor der Kirche wurde
gleichzeitig errichtet.

Stiliftifch mochten wir den Bau dem Jahre 1530 moglichft nahe fetzen. In
diefem Jahre hatte Guillaume de Montmorency die Bauten in Chantilly vollendet: er
ftarb 1531, und fein Sohn Annue erbte das ungeheuere Vermégen, fo dafs letzterer
den Bau unmittelbar darauf oder bald nachher begonnen haben diirfte.

In Bullant's » Reigle genéralle d’ architecture« zeigen einige Abbildungen, obwohl
nur im Holzfchnitt eingefiigt #19), eine fehr feine, zugleich fefte und elaftifche Zeich-
nung und Profilirung, fo z. B. das jonifche Kapitell »/elon la doctrine de Vitruvee.
In gleicher Weife hat die Zeichnung der drei korinthifchen Siulen beim Palatin zu
Rom befonders fchone Voluten und Stengel, ferner fchén gefchwungene Confolen
und Ornamente am Architrav. Bullant war hiernach ein Zeichner, befihigt, in die
Linien des Ornaments eine eigenartige Schonheit zu legen. In den Profilirungen
am kleinen Schlofs zu Chantilly ift Bwllant mit keinem feiner Zeitgenoffen zu ver-
wechfeln. Sie zeigen den ganz eigenartigen Reiz einer kriftigeren und fefteren
Geftaltung gewifler Glieder und zugleich einer aufserordentlichen Feinheit in der
Art und Weife, wie einzelne Glieder vor den anderen vorfpringen. Das befonders
fcharfe Hervorheben der Kanten und der ebenen Fliachen lifft die gekriimmten wie
von fchon anfchwellender Fiille belebt erfcheinen. Die mit Ornamenten fculpirten
Glieder der Gefimfe find mit glatten derart gruppirt, dafs die Zeichnung der erfteren
klarer und wirkungsvoller, diejenige der glatten Glieder noch glatter und fefter
erfcheint. Hierzu kommt noch, dafs mehr, als bei irgend einem Zeitgenoffen,
Bullant's Ornamente und das Blattwerk der Kapitelle etwas von der unperfonlichen
und doch lebendigen Schonheit der Antike befitzen.

905) Siehe: Archives de lart frangais 1860, S. 305.

W) A.a. 0, S 12, L

#10) Bullant Klagt iiber ihre geringe Qualitit und hat (piter eine Anzahl von Blittern felbft in Kupfer geftochen,
darunter zwei Kapitelle, mit feinem Namen und dem Datum 1566 verfehen. (Abdriicke davon befinden fich in der Bibliothéque
de I'Arfenal zu Paris.) Die Befchreibung derfelben giebt er zum Theile felbft. (Siehe: Archives de Fart Srangais,
Bd. VI, 5. 324}
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Am Schlofs zu Ecouen allerdings zeigen die korinthifchen Kapitelle der grofsen
Ordnung (Fig. 320) eine nicht ganz fliffige Behandlung der Blitter. Die dorifchen
Kapitelle dafelbft find nach denjenigen des Hofes der Cancelleria zu Rom und jenen
des antiken, von A. Labacco geftochenen Gebidudes, welches Bramante fo gut ge-
fallen hat, gebildet und auf Pilafter iibertragen; zum Theile fcheinen fie von der
Behandlung Gowujon’s beriihrt zu fein.

Weniger gliicklich dagegen ift Bullant oft in der Gefammtgliederung feiner Bau-
werke. Am kleinen Schlofs zu Chantilly (Fig. 117, 318 u. 336) find zwar die Ver-
héltniffe der Ordnung, die Feinheit ihrer Zeichnung und ihres Reliefs einzig fchon,
eben fo die Zeichnung und die Verhiltniffe der Fenfter, wenn man fie iiber Ecke
anfieht. Hingegen find letztere fir die Ordnung zu grofs, und die Gefammtwirkung
ift ganz unbefriedigend; fie bilden weder ein zweites Gefchofs, noch eigentliche
Dachfenfter und durchfchneiden das Gebilke in hifslicher Weife. Sehr f{chén,
namentlich bei guter Beleuchtung, ift der Thorbogen (wegen der Baronenkrone
nicht fpiter als 1547 oder 1550), fliliftifch gleichzeitig oder etwas fpdter als der
Louvre-Hof.

Der Eingang in die Viaduct-Galerie zu Fére-en-Tardenois (Fig. 107) und der
Seitenaufrifs der letzteren (Fig. 337) laffen die gleiche Compofitionsrichtung erkennen.
Dennoch ift diefes Werk Bullants, befonders in feiner einfachen, aber kriftigen
Behandlung der Pfeiler und Bogen, im hochften Grade intereffant und wirkungs-
voll 311),

Es lifit fich auch nicht leugnen, dafs die beiden Portalbauten und die Loggia
am Schlofs zu Ecouen (Fig. 319 bis 321) in der Compofition von Gefuchtem und
Erzwungenem nicht ganz frei find; fie zeigen eine etwas ftorende Vereinigung von
Oeffnungen, deren fehr verfchiedene Grofse trotz ihres Zufammenhanges mit den
dahinter befindlichen Treppenanlagen nicht immer hinreichend verftindlich ift. Un-
geachtet diefer unbefriedigenden Seite erwecken auch diefe Compofitionen das
Intereffe des Architekten lebhaft; denn Banalitit ift ihnen fern.

Riihrt das Gefuchte an den Portalen zu Ecouen und das Unlogifche der Com-
pofition am kleinen Schlofs zu Chantilly von einem Mangel an Sinn fiir Gefammt-
harmonie oder von Bwllant’s Bewunderung fiir die antiken Sédulenordnungen her,
fo wie von dem Wunfche, letztere moglichft oft zu benutzen, felbft dort, wo fie
mit der gewihlten Dispofition nicht ganz in Einklang zu bringen war? Dies mag
unentfchieden bleiben. Jedenfalls {pricht Bu/lant die Ueberzeugung aus, dafs keine
der neu erfundenen Siulenordnungen an Majeftit, an Ordnung der Glieder, an
Harmonie und Einklang fo viele Beachtung verdient, wie die fiinf Sdulenordnungen
der Alten, und fcheint auf diefem Gebiete Stellung gegen die franzéfifche Ordnung
von Philibert de !'Orme zu nehmen $12),

Die erwiahnten Mingel treten weder am Altar zu Ecouen (Fig. 187), noch am
ehemaligen Eingangsportal dafelbft (Fig. 315) hervor; eben fo wenig in der iiberaus
gliicklichen Gruppirung der Maffen am Schlofs zu Ecouen — ein Grund mehr, um
die Moglichkeit, dafs letztere von einem anderen Meifter herriihrt, nicht ganz von
der Hand zu weifen.

31Y) Anne de Montmorency erhielt gelegentlich feiner am 0. Januar 1527 vollzogenen Heirath mit Madeleine won
Savoyen, Nichte der Mutter des Konigs, die Herrfchaft von Fére-en-Tardenois als Hochzeitsgefchenk des Konigs; der Galerie-
bau Bwilant’s ftammt aus fpiterer Zeit,

312) Siehe im niichftfolgenden Artikel und fpiiter bei der Befprechung der Siulenordnungen.
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3) Philibert de I Orme.

Ein weiterer der finf hervorragendften Architekten der franzofifchen Hoch-
Renaiffance ift der fchon mehrfach genannte Philibert de I'Orme, der zwifchen 1510
und 1515%13) das Licht der Welt erblickt hat und am 8. Januar 1570 geftorben
ift. Obwohl er von den meiften Fachgenoffen mit ZLescoz an die Spitze der Archi-
tekten der Hoch-Renaiffance geftellt wird, zeigt fich doch zwifchen diefem und
De I'Orme in zwei Punkten der grifste Gegenfatz. In der Gruppe der fiinf Meifter
ift er derjenige, der anfcheinend die grofste Bauthitigkeit entwickelt hat und iiber
den wir die zahlreichften Nachrichten befitzen. Wie Lescor's Namen mit dem Louvre
ift derjenige De /'Orme’s mit dem Tuilerien-Palaft unzertrennlich verbunden. Die
zweite Quelle feines Ruhmes bilden feine literarifchen Arbeiten, zugleich aach die
Hauptquelle der Nachrichten iiber fein Wirken.

Die beiden wefentlichften von De /’Orme verfafiten Biicher fiithren die Titel:
> Nouvelles inventions pour bien baftir el & petits fravs etc.« (Paris 1561) und: »Le premier
tome de l'architecture de Philibert de [I'Orme« (Paris 1567 %1%). Die erft genannte
Schrift wurde durch die Erfindung De 7’Orme's, Dicher von grofser Spannweite
mittels zufammengefiigter Bohlen herzuftellen, veranlafft und auf Befehl Heimnrick I1.
verfafft. Das zweite Buch, in feiner Art einzig in Frankreich, follte mit dem leider
nicht erfchienenen zweiten Bande ein Gefammtwerk iiber die Architektur bilden, in
der Art, wie die beziiglichen Schriften von Vztruw und von Alberti. Am verdienft-
vollften find darin die zwei Biicher iiber Steinfchnitt, welche ein Jahrhundert lang
die befte und faft einzige Abhandlung iiber diefen Gegenftand bildeten.

Ein drittes von De I’Orme verfafftes Schriftitiick ift die von Delisle 1861 ent-
deckte Denkfchrift, in welcher er fich gegen die Befchuldigungen vertheidigt, welche
die ihm 1559 widerfahrene Ungnade hervorriefen, und die vielfache intereffante
Auffchliiffe tiber feine Werke und feinen Lebenslauf giebt. Sie wurde von Berzy31%)
verdffentlicht.

Philibert de I'Orme erzahlt felbft, wie iiberaus jung er nach Rom kam und
dort die antiken Bauwerke aufnahm, unter Zuhilfenahme von Leitern, Seilen, Aus-
grabungen und Tagléhnern, welch letzteren er tiglich 2 Giul/i gab. Bei diefen
Arbeiten lernte er den f{pateren Papft Marcellus, damals noch Bifchof, kennen, eben
fo Meffer Vincenso Rotolano. Beide forderten ihn auf, die Ruinen nicht mehr mit
dem franzofifchen Pried de Roy auszumeffen, fondern mit dem Palmo antico romano
oder mit dem antiken Fufs, nach dem jene Werke ausgefithrt worden waren. Haupt-
fiachlich waren es antike Vorbilder im Capitol und viele Architektur-Ueberrefte im
Garten des verftorbenen Cardinals Gaddi, die De [' Orme aufnahm..

In Rom gefiel es ihm fo gut, dafs er in den Dienft des Papftes Pawul I11. trat
und ein Amt an der Kirche, die er St. Martin dello Bosco, & la Callabre nennt,
bekleidete. Durch das Dringen von Monfeigneur de Langis, Guillaume du Bellay

31%) Laut feines 1567 in Paris erfchiencnen Buches » Architectures (Buch IV, S. gov) kehrte De 2 Ormte 1536 aus Italien
zuriick; fchon 1533 war er in Rom (fiche ebendaf,, S. 197). An anderen Stellen deffelben Werkes (Buch V, Kap. 17; dann
S. 162, 162Y u. 147¥), an dem er ca. 6 Jahre lang fchrieb, fpricht er vom Aufenthalt in Italien als von einem folchen, der
vor 3o Jahren ftattgefunden habe. Wenn er auch, nach eigener Ausfage, in feinem 15. Lebensjahre bereits 300 Arbeiter unter
fich hatte, fo ift dies wohl mehr als cine auffichtfilhrende, denn als eine technifche Befchiiftigung im htheren Sinne des Wortes
aufzufaffen. Er wird fchwerlich vor feinem 18. bis 20. Jahre nach Italien gegangen fein, fo dafs fein Geburtsjahr nicht fpiiter
als 1515, vielleicht aber fchon 1512 ift. Er wiire demnach 24 Jahre alt gewefen, als er aus dem Dienfte Pawn? 7I7. trat und in
Lyon zu bauen begann; man wird kaum annchmen diirfen, dafs er damals wefentlich jiinger war.

3l4) Eine neue Ausgabe diefes Buches mit facfimilirten Abbildungen ift kiirzlich (1804) durch €. A7ze bewirkt worden.

3) In: Les grands architectes francais de la remaiffance efc. Paris 1860. S. 47—350. — Im Folgenden wird diefe
Denkfchrift als »Mémoire de Ph. de I'Orme« angezogen werden.
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und feines Bruders, des Cardinals, wurde er verlockt, nach Frankreich zuriick-
zukehren, wo, wie er fagt®16) »mir als Lohn fiir meine guten Dienfte, fo viel Elend
verurfacht wurde und ich mehrerer Infamien geziechen worden bin, an denen ich
{piter als unfchuldig befunden wurde; man hat mich Alles entgelten laffen, was ich
je verdient hattes.

Die Riickkehr De /' Opme's nach Frankreich erfolgte 1536, und er baute noch
im gleichen Jahre zu Lyon das Haus mit den beiden Trompen (Fig. 75). Nach
Deftailleur wurde er bereits 1537 nach Paris berufen, um die Bauthatigkeit in
Saint-Maur-les-Fofiés, die er felbft als fiir die Renaiffance epochemachend bezeichnet,
in Angriff zu nehmen.

Unter Franz I. mufite De I'Orme jihrlich zweimal fammtliche Feftungen an
der Kiifte der Bretagne infpiciren. Ein anderes Mal hatte er die Schiffe an der
Kiifte der Normandie in Augenfchein zu nehmen und die Verproviantirung derfelben
zu beforgen. Spiter mufite er in Havre-de-Grace den Bau von Gallionen be-
auffichtigen, wihrend des Krieges in den Befeftigungsanlagen Dienft thun und in
belagerten Stiidten mehrere Male als Capitaine en chef, die Stelle eines Befehlshabers
ausiiben #17),

Am 31. Mdrz 1547 ftarb Franz I, und mit dem Regierungsantritt Hemrich 1.
beginnt die Zeit von De /'Orme’'s grofster Bauthatigkeit und hochfter  koniglicher
Gunft. Schon 1549 fcheint er an der Spitze fammtlicher koniglicher Bauten ge-
ftanden zu haben, ausgenommen den Louvre und das Schlofs zu Monceau-en-Brie,
mit deffen Bau im gleichen Jahre Primaticcio auf Befehl der Konigin begann.

Es fei befonders auf die Miffion aufmerkfam gemacht, die De /’Orme 1548
erhielt: »zu priifen, wie der verftorbene Konig bei feinen Bauten bedient worden
fei« ; denn diefer Wortlaut ift demjenigen, durch den De [’Orme zwei Tage nach
dem Tode Heinrich II. von der Superintendenz iiber die Bauten enthoben und
Primaticcio an feine Stelle berufen wurde #1%), {o f{ehr dhnlich, dafs man faft an-
nehmen kénnte, es fei ein folches Vorgehen bei jedem Regierungsantritt adminiftra-
tiver Gebrauch gewefen; allerdings hat man im damaligen Wechfel der Perfon
erblicken wollen, dafs De /' Orme in Ungnade gefallen fei; er felbft dufsert fich auch
in diefem Sinne. Da zum Nachfolger Philiberts — des >am meiften Technifchen«
unter den fiinf grofsen Architekten — ein Italiener, der bis dahin nur als Maler
bekannt worden war, ernannt wurde, fo ift es begreiflich, dafs Manche an Un-
gerechtigkeit und an willkiirliche Begiinftigung, die Katharina von Medici einem
ihrer Landsleute zu theil werden liefs, gedacht haben. Da indefs im Folgenden
gezeigt werden wird, dafs Primaticcio nicht allein Maler und bedeutender Decorateur,
fondern auch vorziiglicher Architekt, dafs er alfo ein wiirdiger Nachfolger De /' Orme's

318) In: Mémoire, S. 58.

317) Siehe ebendaf., S.s1 u. s8.

315) Die beiden beziiglichen Wortlaute feien hier mitgetheilt:

1) 1548, 3. April s, .. le roi Henri I, commet & députe maifire Philibert de Lorme, fon architecte ordinairve de
Fontainebleaw, Saint-Germain-cn-Laye, Villiers-Cotterets, Yerre, le Bois de Bowlogne, afin de faveir comme le feu roi
a été fervi en fes batiments. Acelte caufe, dit-il, pour la bonne & entitre confiance gue nous avons de voftre perfonne,
de vos _fens fuffifants, loyauté & grande expérvience en lart d'architecture,= ctc.

2) 1550, 2. Juli. Frangois i (zwei Tage nach feiner Thronbefteigung) momma Frangois Primatici de Boullogne
& la fuperintend, des bajti ty & en dechavgea Philibert de Lorme, abbé d'Jovry, & Fean de Lorme fon fréve:
» Primatici ¢ft wommé pour la vifitation des bafliments commencés fous Frangois I, et Henri Il & & feavoir comment
ils ont été conduits & manies & de quel foin, diligence & légalité notre dit Seignenr & pérey a été
Servis (Siche: DesTaiLLeur, H. Nofices fur guelgues ariifles francais. Paris 1863. S. 4 u, 9 — nach: Lasorog, L. pe.
La renaiffance des arts & la cour de France efc. Bd, 1. Paris 18s50. S. 558.)
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war, fo tritt die ganze Angelegenheit in ein anderes Licht. Wenn Bernard Paliffy
fich iiber De /'Orme in der Weife dufsert, wie dies bei Befprechung des Schloffes zu
Meudon noch gezeigt werden wird; wenn man ferner der Selbftgefilligkeit gedenkt,
mit der Philibert ftets von fich felbft {pricht, und wenn man endlich fieht, dafs
Fean Bullant die Hilfte feines Gehaltes opfern mufite, um dem Bruder Philiberts,
Fean®1?), eine beffere Stellung zu fchaffen — dann wird es leicht denkbar, dafs im
Wefen De ['Orme's Einiges liegen mochte, was feine damalige Abfetzung in den
Augen feiner Landsleute durchaus rechtfertigte. Die Griinde, die er felbft durch-
blicken lafft, u. A. die aus Mangel an Verftindnifs fiir feine neue Dach-Conftruction
entftandene -abfillige Kritik und das neue Schlofs zu St.-Germain-en-Laye, diirften
fchwerlich die einzigen fein. Immerhin war, wie aus dem Nachftehenden hervorgeht,
die Verminderung feiner nahezu allmichtigen Stellung keine eigentliche Ungnade,
jedenfalls keine dauernde.

Obgleich De /'Orme der Architekt der Diana, der Rivalin der Konigin war,
fo entzog ihm Katharina von Medici ihre Gunft nicht. Sie iibertrug ihm den Bau
der Tuilerien, deren Fundamente im Mai 1564 gelegt wurden. Im gleichen Jahre
hatte Katharina das Schlofs zu St.-Maur-les-Foffés gekauft, und De /' Orme mufite
den von ihm frither aufgefiihrten Bau nunmehr vergrofsern. Die Konigin-Mutter liefs
verfchiedene Pline und Modelle, welche fich, als Phkelibert ftarb, bei ihm befanden,
fir fich referviren.

Die Ungnade des Konigs fcheint auch das Vermogen De /' Ormeé's nicht in der
Weife gefchadigt zu haben, wie man aus feinen eigenen Worten fchliefsen méochte.
Er befafs in Paris zwei Hiufer, ferner Befitzungen in Plaifance bei Fontenay und
ftarb, wie fein Teftament 32°) aufweist, als wohlhabender oder gar reicher Mann,

De IOrme war nach einander mit mehreren Abteien belehnt worden, deren Einkiinfte den
grofsten Theil feines Architekten-Honorars ausmachten. Dies waren die Abteien Jéveton in der Bretagne,
St.-Barthélemy-lés-Noyon, Yvry und St.-Sierge d'Angiers. Auf dem Titelblatt feiner »Architecturer be-
zeichnet er fich als Confeiller et aumofnicr ordinaire du Roy et ablé de S. Serge lez Angiers; die Einkiinfte
diefer Abtei waren fiir 2700 Livres verpachtet. In feinen » Nowwelles inventionse hingegen nennt er fich
Abbé de St.-FEloy-les-Noyon. Als Canoniker hatte er ein Haus im Kreuzgang von Notre-Dame zu Paris,

Ueber den Lebenslauf und das Wirken von Philibert de I’ Orme diirften die
folgenden Daten von Intereffe fein.

1533 war er bereits in Rom.

1536 kehrte er aus Rom nach Lyon zuriick. Dafelbft baute er die zwei
Trompen in der Rue de la Fuiverie (Fig. 75). Das Portal der Kirche St.-Nisier (?),
angeblich um 1542, wird ihm anfcheinend aber erft feit 1711 zugefchrieben. Gleich-
zeitig fithrte er in Paris das kleine Hoétel des Banquiers Patosllet in der Rue Saint-
Eloy (Cité) aus.

1537 nach Deftaillenr, 1542 nach d Argenfon begann er mit dem Bau des
Schloffes zu Saint-Maur-les-Foffés bei Paris.

319) Philibert's Bruder Fean De I'Orme, war gleichfalls Architekt und muffte erfteren, bei der grofsen Bauthiitigkeit
deffelben, 8fters vertreten, fo z. B. bei der Infpection der Bauten in der Bretagne (fiche S. 143). Im Jahre 1558 wird er wihrend
der Abwefenheit feines Bruders als »Maiftre Fean de I'Orme, escuyer, fieur de Saint-Gevmain, commiffaire diputé par le roy
Sur le fait de fes édifices ef baflimentss bezeichnet und erhielt ein Gehalt von 600 Livres, welches von demjenigen Bullant's
in Abzug gebracht wurde. 13552 war Fean als Maitre général des ocwvres de magonneric du roi mit den franzofifchen
Truppen in Italien (in Parma, Mirandola, Siena und auf Corfica), um dort sfaire le jervice du fait des foriifications des
Places fortes.< (Siehe: Frrox, B. & A. pe MONTAIGLON in: Archives de lart frangais. Paris 1862, Serie 1I, Bd. 2,
S. 314 u. f¥.) Philibert vermachte feinem Bruder feine Architekturbiicher, Entwiirfe, Stiche und Zeichnungen, ehen fo feine
Landwohnung.

#20) Siehe: Archives de lart francais, Serie II, Bd. 1T (1862), S. 338 u. .
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1538 verhinderte De /’Orme die Einnahme von Breft durch die Englander #22).

Von 1547 an arbeitete er am Grabmal Frans 1.

Am 3. April 1548 wurde er zum gewdhnlichen Architekten Heznrich 11. fir
die Schléffer zu Fontainebleau, Saint-Germain-en-Laye, Villers-Cotterets, Yerre, le
Bois de Boulogne (Madrid) und im Januar 1549 auch fiir das Schlofs La Muette
ernannt, mit dem fchon erwihnten Auftrage, zu priifen, wie Frans I. bei diefen
Bauten bedient worden war,

Am 3. April 1548 wurde ihm der Wiederaufbau des Schloffes zu Saint-Léger
im Wald von Montfort-I’Amaury iibertragen, und von diefem Zeitpunkte an wurden
alle auf den Bau der genannten Schléffer beziiglichen Vertrige von ihm abgefchloffen.
Alles geht nunmehr durch feine Hinde, von den Tifelungen im Cabinet des Konigs
zu Fontainebleau angefangen bis zu den feinen Sculpturen am Grabmal Frans 7.,
und Nichts wird ohne feine Oberleitung ausgefiihrt.

Auf den 31. December 1550 fillt der Abfchlufs der Vertrige iiber die Er-
bauung der Capelle der Goldfchmiedezunft zu Paris, Chapelle des orfevres oder de
St.-Eloy (Germain Brice**?), Rue de deux portes, welche 1566 vollendet worden ift.

Nach Berty wurde 1552 mit dem Bau des Schloffes zu Anet begonnen, wih-
rend nach Deftailleur im Jahre 1554 diefer Bau bereits f{einer Vollendung entgegen-
ging. Der Beginn des Schlofsbaues zu Meudon hingegen fillt in das Jahr 1553.

Am 3. Februar 1554 wurde Phkilibert de !’Orme zum Maiftre archilecte et
conducteur général des baftiments et édifices, ouvraiges et fortifications du Roi dans
Jes pays et duché de Bretagne ernannt und erhielt ein jahrliches Gehalt von 500 Lzvres.
Am 12. Juni deffelben Jahres wurde ihm geftattet, fich als Vifiteur des places fortes,
places et chdleaux, ports et havres . . . .. de Bretagne durch feinen Bruder Fean
vertreten zu laffen, jedoch ohne Vermehrung feines Gehaltes #27).

In das Jahr 1558 oder 1559 fdllt der Bau des Refectoriums fiir die Abtei auf
dem Montmartre, und im letztgenannten Jahre verminderte er als Swperintendant
der Koniglichen Bauten das Gehalt von 1200 Lzwvres, welches Fean Bullant als
Controleur des batiments de la couronne bezog, um 600 Livres, welchen Betrag er
feinem Bruder Fean de I'Orme zuwendete.

Am 12. Juli 1559 wurde Philzbert de I’ Orme, wie bereits gefagt, in der Super-
intendanz der Koniglichen Bauten durch Prezmaticeio erfetzt, und im Jahre 1564
wurde der Bau der Tuilerien begonnen.

Nach De /' Orme's eigenen Angaben ift feine baukiinftlerifche Thatigkeit eine
viel umfangreichere gewefen, als aus den vorftehenden Daten hervorgeht. Danach
wiirde diefelbe das Nachftehende umfaffen.

Im Schlofs zu Fontainebleau riihrt von ihm zunichft der grofse Ballfaal her,
sder dem Zufammenfturz nahe war. Habe ich ihn nicht gut ausftaffirt (bien accou/trée)
fowoh!l durch die Tifelungen, als auch durch den Kamin, das Mauerwerk und das
Anbringen der Malereien? Ich fpreche nicht davon: Herr von Si-Martin (Prima-
ticcio) kennt feinen Beruf?®24).« Weiter fchuf De /'Orme in diefem Schlofie die

321) Siche: Mémoire, S. 52.

332) Félibien fagt, diefe Capelle rithre von Frangeis de la Flafche und Fean Marchand her.

328) Siche: Archives de lart frangais. Paris 1862. Serie II, Bd. 2, 5. 315—317.

324) Siche: Mémoire, S.54: ... ef entrée des peinctures. Fe n'en pavic poinct. Monficur 5. Martin feail fou ¢flat.
— PBerty witft die Frage auf, ob hiermit nicht ein gelinder Hohn Primaticcio gegeniiber, der ihn ja erfetzt hat, beabfichtigt
war? Uns fcheint dies nicht nothwendig zu fein; es kann das gerade Gegentheil zutreffen, wenn De I'Ormee fagen will, er
fei die Veranlaffung gewefen, dafs Primaticcio’s Malerei in diefem Saale angebracht worden ift.

Handbuch der Architektur, II. 6. 10
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Kanzel und die Marmorfiule in der Capelle, das Cabinet der Kénigin-Mutter, das
Cabinet und das Zimmer des Kénigs im Pavillon beim Teich, die grofse Freitreppe
im unteren Hof und das zum Saal des Konigs fiihrende Veftibule 225),

De I'Orme begann den neuen Schlofsbau zu St.-Germain; allein auch im alten
Schlofs dafelbft hatte er Verfchiedenes auszufiihren: die Verzierungen an der Kanzel
in der Capelle und ihre Schranken, den Brunnen und die Briicke der Kénigin »in
Folge meines Wunfches, ihr einen allerdemiithigften Dienft zu leiftene.

De !’ Orme erwiihut ferner die Arbeiten am Schlofs zu la Muette bei St.-Germain,
eben fo diejenigen zu St.-Léger im Wald von Montfort, wo er eine alte Wohnung
in Stand gefetzt, eine neue Galerie mit der Capelle und mit Pavillons gebaut hat,
»welche man fo fchén als méglich findet und die fich als fehr fchénes ,Haus
vollenden liefse«.

Von fonftigen Ausfiihrungen nennt De 2’ Orme 326) das Grabmal Frans I., das
Schlofs zu St.-Léger, das Zeughaus und das Magazin zu Paris ('archenac et magasin
de l'artillerye), die Stallungen des Palaftes der Zovurnelles zu Paris, den Bau der
Gewdlbe und die Vollendung der Capelle im Bois de Vincennes (im Schlofs felbft,
kurz vor 1550 327), verfchiedene Arbeiten (corvées) zu Foulembray und Coufly, den
Beginn des Hotel-Dieu de Si-Facques du Hault-Pas, einen Tempel im Park zu
Villers-Cotterets, auf Befehl des Kénigs viele fchéne Werke im Schlofs zu Anet
und verfchiedene, nicht ausgefilhrte Entwiirfe fiir die Ueberdeckung des Ballfpiel-
haufes zu Monceau (Mouffeau-en-Brie).

In feinen » Nouvelles inventions« {pricht De /’Orme noch von folgenden durch
ihn im Schlofs zu La Muette ausgefiihrten Arbeiten: die gebogenen Dicher iiber
dem Treppen-Pavillon und iiber der Capelle, das Dach von grofser Spannweite in
der Mitte, die zwei letzten Pavillons dafelbft an der Strafse von St.-Germain nach
La Muette (die Dicher?), fiir Diana von Poitiers das Dach des Schloffes zu Limours,
letzteres Schlofs felbft #2%) und die Blei-Ornamente iiber der Capelle des Konigs zu
Fontainebleau.

Unter Heinrick 11, fiihrte De /' Orme am Schlofs zu Madrid die oberen Stock-
werke an denjenigen Seiten aus, an denen keine Terracotten vorhanden waren; die
Verwendung der letzteren im Aeufseren und in Verbindung mit Mauerwerk gefiel
ihm, wie er fchreibt 329), nicht befonders.

Der Herzog de la Tremouille hat vor Kurzem 3% in den Archiven des Schloffes
zu Uzes zwei Entwiirfe (Varianten) fiir die Fagade deffelben aufgefunden, die von
Fhilibert de [’ Orme unterzeichnet find.

Von den Hauptwerken De /'Orme's wird im Folgenden noch eingehend die
Rede fein. Indefs fei von zweien der von ihm erbauten Schloffer fchon an diefer
Stelle Einiges gefagt: vom Schlofs zu St.-Maur-les-Fofiés, wegen der Wichtigkeit,

338) Le weflibule en la falle au Roy. — ».,. wie ich es machen wollte und wo ich dic Balken aus 300 oder
400 Stiicken zufammenfetzte, welche beinahe fertig waren, und die Diicher iiber mehreren Riumen. Da aber dic Leute, diefe
Art auszufihren (das aus Bohlen zufam fetzte Zi werk) nicht kannten, fo fagten fie fofort, fie tauge nichts, weorin

fie fich in grofsem Irrthum befinden. Sie hiitten nicht fo reden follen, weil fie damit nicht umzugehen wiffen und nichts davon
verftehen. =

336) In: Mémoire, S. s5q.

327) Siehe: BerTv, A. ZLes grands architectes frangais efc. Paris 1860, S. 30.

828) Nouvelle invention etc,, Ausgabe von 1626, S. 206: »La charpente pour Madame la Ducheffe de Valentinois &
JSon chatean de Limours, qu'il a fait faire.s

339) In: Architecture, Buch IX, Kap. 7, S. 268,

330) Wie mir Herr Lucien Magne kiirzlich mittheilte.
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die De ' Orme felbft diefem Bau zufchreibt, und von dem kiinftlerifch noch be-
deutenderen Schlofs zu Meudon, iiber welches er vollftindig fchweigt.

In feiner » Architecture« 33%) fagt De I'Orme gelegentlich der Befprechung des
Schloffes zu St.-Maur, sder Verfaffer habe die Art, gut zu bauen, nach Frankreich
gebracht<. Hiernach follte man glauben, dafs er fich auf diefem Gebiete kein ge-
ringes Verdienft zufchreibt, obwohl es fich an der betreffenden Stelle nur um ein
neues Verfahren zu handeln fcheint, die Verhiltniffe der attifchen Bafis, die er beim
genannten Schlofsbau eingefiihrt hatte, zu zeichnen ®3%). Allein in der mehrfach
angezogenen Denkfchrift (S. 54) nimmt er jenes Verdienft unumwunden fiir fich in
Anfpruch.

Das Schlofs zu Meudon (Fig. 239 u. 344) baute Philtbert de I' Orme im Auftrag
des Cardinals Charles de Lorraine; das dazu nothwendige Gelinde nahm er 1553
in Befitz 33%). Eben fo riihrt die Grotte (Fig. 127, 243 u. 246), die fich feitwarts
vom Schloffe erhob und deren Schénheit berithmt war, wie eine Reihe von Schrift-
ftellern berichten, von ihm her; dennoch erwdhnt er derfelben in feinen Schriften
nicht. Berty334) erklirt diefes Schweigen durch das Mifsgefchick, welches nach
Paliffy's Ausfage der »Gott der Maurer« hier hatte.

Paliffy fchreibt: »Ich weifs, dafs es in unferer Zeit einen franzdfifchen Architekten gegeben hat,
der fich beinahe den Gott der Maurer oder der Architekten nennen liefs; er konnte dies um fo mehr
thun, als er 20000 Zivres an Beneficien bezog und fich bei Hof wohl angefchrieben wuffte. Es kam
bisweilen vor, dafs er fich riilhmte, das Wafler mittels Pumpen oder anderer Mafchinen fo hoch heben zu
konnen, als er wollte. Solche Prahlereien gaben einem grofsen Herrn den Anlafs, das Waffer von einem
Fluffe nach einem hoch gelegenen Garten, den er in der Nihe hatte, heben zu wollen. Die Ausgaben
hierfiir waren fo grofs, dafs man in den Aufzeichnungen der Controleure gefunden hat, dafs fie fich auf
40000 Francs beliefen, obgleich die ganze Sache niemals etwas werth war« Lk

Dafs Paliffy hierbei De /'Orme und den Schlofsbau zu Meudon im Auge hatte, wird an einer
fpiteren Stelle beftitigt. Er fagt®3®): »Wenn der Herr Architekt der Konigin, der fich in Italien auf-
gehalten und diefes Land durchftébert hatte (await hanté Iltalic), dem auch die Autoritit und der
Oberbefehl tiber alle Werkleute der genannten Dame iibertragen worden war, nur etwas natiirliche Philo-
fophie befeffen hiitte, ohne alle Bildung, fo hiitte er irgend eine Mauer oder Arcaden im Thal von
St.-Cloud errichten laffen und von der Briicke dafelbft das Wafler ganz fachte bis zu den Mauern des
Parks kommen laffen . . .«

Pater Rapin {pricht in feinem Gedicht?®7) tiber die Giirten zu Meudon ebenfalls von dem vergeb-
lichen Graben der Architekten nach Waffer und von der Verzweiflung des Befitzers.

Im kiinftlerifchen Wirken von De Z'Orme laffen fich mehrere Richtungen ver-
folgen:

1) eine mehr italienifche, im Sinne der Schiiler der letzten Manier Bramante's;

2) eine freiere Richtung, mehr im franzofifchen Geifte, und

3) das Beftreben, nach beftimmten Gefetzen zu componiren.

In einer Reihe feiner Schépfungen, etwa in denjenigen, welche vor 1560 ent-
ftanden find, zeigt fich oft eine Strenge ganz im Sinne Peruszi's, A. da Sangallo’s,
Sanfovino's oder Sanmickeli's. In den Tuilerien hingegen kommen ftellenweife ganz

331) Randnotiz auf S. 142.

33%) », ., Mais telle fagon barbare eft abolic entre les ouuriers powr awoir trouné meilleure celle que je lewr ay
monfiré & apporté en France il y a plus de trente ans, fans en prendre aucune gloive ne factance.=

213) Siche: DESTAILLEUR, a. a. 0., S. 7.

834) Siche: Les grands architectes frangais efc, Paris 1860, 5. 25.

835) Die bleiernen Réhren barften unter dem Waflerdruck, und die aus Erz hergeftellten fiillten fich fo ftark mit Sand,
dafs man fie aufreifsen muflte, um fie reinigen zu kénnen. (Siche: Les oewvres de Bernard Palifly, publites ... par Anatol
France. Paris 1880. Discours admirables. S. 171 — ferner: Avniat, L. Bernard Paliffy etc. Paris 1868. S. 271.)

936) Discours admirables, S. 181,

837) Siehe: AuptaT, a. a. O, Buch IIl, S, 272: Poéme des jardins.
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willkiirliche Formen vor, dhnlich wie bei Aleffi am Palaszo Marino zu Mailand, fo
z. B. in den Fenfterbriiftungen der Hoffagade, die wie »eingehingt« erfcheinen
(Fig. 46), und in der Bildung der Attika, die fich gleichfam als Symptome des
Ueberganges zur dritten Phafe der Renaiffance im XVI. Jahrhundert zu erkennen
geben.

De [' Ormne giebt felbft an einzelnen Stellen zu, dafs er italienifchen Vorbildern
gefolgt fei.

Z. B.: »Ueber der Thiir habe ich eine kleine Terraffe oder einen Balcon angeordnet, nach italieni-
fcher Art, wie man fie an mehreren Paliiften in Rom, Venedig und anderen Stidten angeordnet; man
fchreitet aus der Wohnung geradeaus durch das Fenfter auf eine folche Terraffe oder einen folchen Balcon,
um beffer an der Luft zu fein und Vergniigen an der Umgebung zu habens #%5),

Von den italienifchen Architekten feiner Zeit f{pricht De 7' Orme gleichfalls.
Er findet z. B., dafs ihr Gebrauch, dem Piedeftal der toscanifchen Ordnung ein
Drittel der Sdulenhéhe zu geben, iibertrieben fei; ein. Viertel gefillt ihm beffer.

Zu den Schopfungen der italienifchen Richtung gehoren u. A.: das Haus zu
Lyon (Fig. 75), das Schlofs zu St.-Maur in feiner erften Geftalt (Fig. 126), das Grab-
mal Franz /., das Portal des Schloffes zu Anet (Fig. 317) und der Tempel im Park
zu Villers-Cotterets (Fig. 193).

Oefters laffen die Schopfungen De 2’ Orme's das Studium der Werke Bramante's
erkennen.

Im Krypto-Portikus des Schloffes zu Anet ift die Grundrifsgliederung vom Studium gewiffer An-
ordnungen in den Entwiirfen von BSramante und Raffael fiir St. Peter, den Vatican, die Villa Madama etc.
durchdrungen. Die Treppenanlage in den Exedren an beiden Enden wiederholt die ehemalige Treppe
Bramante's am Nicchione zu Rom: unten halbrund convex, oben halbrund concav. Auch im Garten zu
Anet, rechts vom Eingang, ift diefe Treppenform Bramante's wieder verwendet. Am Aufsenportal er-
innert die Behandlung des Dorifchen an die von Z7empietto an der Kirche San Pietro in Montorio an-
gewendete.

Die Rundcapelle zu Anet, als griechifches Kreuz erweitert, fchliefst fich unmittelbar an die un-
zithligen Entwiirfe an, die in der erften Hilfte des XVI. Jahrhundertes unter den Schillern Bramanic's,
auf Grund feiner Entwiirfe fir St. Peter, fir die Capelle im Palazzo San Biagio etc., entftanden find.

In einem Falle kann man fogar fagen, es fei De /'Orme vergonnt gewefen,
feiner Schopfung jene hochfte Anmuth zu verleihen, die Bramante in feinen letzten
Mailander Werken, im Hof der Cancelleria zu Rom und in den Pfeilern der Kirche
San Lorenzo in Damajo, offenbart. Es war dies in den drei vor Kurzem befeitigten
Arcaden neben der Treppe im Schlofshof zu Blois.

An diefen entwickelt d¢ /Orme in den Verhiiltniffen der Bogendfinungen, des Gebilkes, der Schaft-
bildung, der Dreiviertelfiiulen, im Relief ihrer vier Trommelbiinder, im reizvollen dorifirenden Kapitell
mit zierlicher Blattreihe am Siulenhals, in der bezaubernden Schiirfe des Abakus von vollendeter Stiirke,
Ausladung und feiner Verbindung mit dem Gebilke jene eben fo geheimnifsvolle, wie entziickende
Schinheit, welche lebendige Jugendfrifche und vollkommen reife Fiille vereint 339),

So fchon auch die Arcaden an der Gartenfront der Tuilerien in ihren Verhalt-
niffen waren, fo fehlte ihnen etwas von jener vollendeten Bramantesken Harmonie,
wie fie die Arcaden zu Blois zeigten und wie fie feitdem in Frankreich vielleicht
nur noch einmal erreicht worden ift, nidmlich von Dwdan im Hof des Hétel FPourtalss
zu Paris.

Dafs De I’ Orme, ungeachtet feiner Verchrung fiir die Antike und die ftrengere

#38) Siehe: Architecture, Buch VIII, Kap. VI, S. 239 und Hluftration auf S, azgv.

339) Im Jahre 155t hatte Heinrick I1. belchloffen, in Blois sde faire certaines répavacions au corps de logis nenf dn
chatean de Blois«. Sie beftanden darin, im Fliigel Frans /. fimmtliche Scheidewiinde neu herzuftellen. Es ift moglich, dafs
diefe Arbeit im Zufammenhang mit der Erbauung der Arcaden Philiber? de I'Orme’s ftand. (Siehe: pe Crov, a. a. 0., S.57.)
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italienifche Richtung, fich in feinen Schopfungen auch in einer vorwiegend freien
Richtung zu bewegen verftand, beweist zundchft feine Auffaffung des Geiftes, in
welchem man das Studium der antiken Werke zu verwerthen habe.

Er fchreibt: »... Kurz, ich habe niemals weder Sdulen, noch Ornamente gefunden, welche die
gleichen Verhiltniffe zeigten, auch nicht in derfelben (Siulen-)Ordnung. Dies fage ich offen und be-
kriiftige es durch verfchiedene Beifpiele an Alterthiimern, damit diejenigen, welche die Architektur aus-
iiben wollen, fich durchaus nicht auf die Menge der antiken Gebiiude, die fie gemeflen haben, verlaffen,
fondern vielmehr die Verhiiltniffe und Abmeffungen der Gebiiude, die fie auszufithren haben, kennen lernen,
je nach deren Gattung und nach der Ordnung (Anordnung?) eines jeden Gebiudes #40),«

Jene freiere Richtung zeigt fich aber auch in der »franzéfifchen Ordnung«
(Fig. 46) und in der noch freieren Bildung gekuppelter Siulen, beziiglich deren auf
das Kapitel iiber die Ordnungen verwiefen werden mag; auch im Kapitel iiber das
Haus ift das eigene Haus de /' Orme's ein weiterer Beleg fiir diefe Richtung.

Der echt franzoéfifche Trieb, auf gewiffen Gebieten vor Allem originell zu fein,
dufsert fich bei De /' Orme, wie beim dlteren Du Cerceau, zuweilen in der Erfindung
hochft unharmonifcher Bildungen, fo z. B. in einer feiner Thiirumrahmungen #41),
In einer Lucarne *4%), die feitlich umgekehrte Strebebogen mit jonifchen Kapitellen
hat, that er den erften Schritt zu den f{pdter geradezu beriichtigten »fitzenden
Sidulen«. Vom bewegt aufgebauten, nicht iiberall gliicklichen Aufsenportal zu Anet
wird fpiter (im Kapitel iiber die Thore) die Rede fein. In der Schlofs-Capelle
ebendafelbft (Fig. 193) ift die Art und Weife, wie der Sturz unter dem Gebilke
und letzteres felbft in halber Hohe des arcadenformig geftalteten Fenfters brutal
unterbrochen und wie abgefdagt erfcheinen, gleichfam ein Hohn auf das Wefen der
antiken Architekturformen #48), obwohl man gerade die Einfithrung diefer antiken
Formen damals auf das kriftiglte befirwortete. Eigenthiimlich, faft abenteuerlich
erfcheint in derfelben Capelle die Art, wie bei den eben erwidhnten Fenftern nach
aufsen zu, innerhalb der dufseren Fenfterumrahmung, eine zweite, weiter zuriick-
liegende angeordnet und in den Fenfterbanken profilirt ift. Beffer ift die Thiir im
Inneren der Capelle 3*4) ausgebildet; die Pilafter find feitlich durch Confolen erfetzt,
welche ein frei geftaltetes Gebilke mit Confolenfries und eine reich fculpirte Holz-
briiftung tragen,

Ganz im Gegenfatz zu den vorgefiihrten Willkiirlichkeiten fteht eine andere
Kunftrichtung, von der De /'Orme felbft angiebt, dafs er fie in fpiterer Zeit ver-
folgt habe: namlich fein Streben, auf Grund von »biblifchen Gefetzen und heiligen
Zahlen« zu componiren. Im Nachftehenden (im Kapitel iiber die Verhiltniffe) wird
hiervon noch niher gefprochen werden.

In den De I'Orme'fchen Profilen {ind die Glieder oft mit Ornamenten tief und
fcharf eingefchnitten, wobei die erhabénen Theile die glatte Fliche des urfpriing-
lichen Gliedes, faft ohne jede Modellirung, beibehalten und defshalb des Eindruckes
edler Vollendung entbehren. Aufser der Anwendung des Blattwerkes im Sinne der
claffifchen Vorbilder verwendet De /'Orme oft Bldatter, deren Ausfchnitte fich von
einem zweiten, dahinter geftellten, gleichfam angeklebten glatten Blatt abheben.
(Vergl. die Laterne der Schlofs-Capelle zu Anet.) Um die Ecken einzelner Sarko-

310) In: Arehitecture, Buch VI, S. 1g7v.

341) Siehe: Architecture, S. 257.

341) Siche ebendaf., S. 256.

843) Es hiitte dies vermieden werden kénnen, wenn das Gebiilke an den Kreuzabfchliiffen nicht durchgefiihrt worden wiire.

344) Abbildung derfelben in: Rouver, E. L'art architectural en France depuis Frangois Ier jusqu'a Louis X1V, ete.
Text von A. DArCEL. Paris 1859—66. Bd. 1, Bl 26.
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Detail.
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phage der Kaminbekronungen zu verftirken, find nicht felten fogar drei verfchieden-
artige Blitter auf einander gelegt. In der Compofition von Ornamenten und Emblemen
bekundet De ' Orme, wie an den Trommeln der Ordnungen an den Tuilerien, grofse
Sicherheit und viel Gefchmack. In feinen Profilirungen find zuweilen -einzelne
Glieder in fehr feiner Weife unter einander verbunden. In den Tuilerien waren fie
zum Theil lebendiger, als diejenigen ZLescofs im Louvre-Hof; wenn auch nicht
edler, fo war doch oft das Verhidltnifs der einzelnen Glieder zu einander und be-
ziiglich der Gefammtbewegung richtiger getroffen.

Angefichts der Freude, welche De /' Ormze in feiner Schrift iiber die Kunft des
Steinfchnittes offenbart, mufs an diefer Stelle noch der vortrefflichen Ausfithrung
der Schlofs-Capelle zu Anet gedacht werden, von der fpater nochmals die Rede
fein wird.

Wenden wir uns fchliefslich dem kiinftlerifchen Wefen De /'Orme's zu, fo
erfcheint er faft in jeder Beziehung als das Vorbild des wahren Architekten. Durch
die von Kindheit an ihm bekannte bauleitende Praxis war er voll Erfahrung, befafs
ein bedeutendes Mafs von technifchen Kenntniffen, war fiir die Kunft des Stein-
{chnittes (/'art du traif) begeiftert und dem Structiven gegeniiber von genialer
fchopferifcher Thitigkeit. Zugleich war ihm in kiinftlerifcher Beziehung die Gabe
verliechen, fchén zu erfinden und Formen voll lebendigen Gefiihls und feinen Ge-
fchmacks zu bilden. Endlich begniigte fich De /' Orme nicht mit demjenigen, was
man durch Fleifs und gute Schulung, alfo als »Schiiler«, erlernen kann; vielmehr
wollte er es in feinem Berufe zum »Meifter« bringen, in das innerfte Wefen der
Architektur eindringen und das Warum der Form, fo wie die Gefetze ihrer Schon-
heit ergriinden.

Man ftaunt hiufig mit Recht, dafs es De /'Orme neben feiner umfangreichen
Bauthiitigkeit und den haufigen und lingeren Infpectionsreifen, die er unter eigen-
artigen Verhiltniffen unternehmen mufite, moglich wurde, zwei grofsere Werke zu
verfaffen; das Staunen wird aber noch grofser, wenn man erfahrt, welcher literarifchen
Studien er fich befleifsigte und welche Schriften er noch in Vorbereitung hatte 45).

Berty glaubt, hierin ein tadelnswerthes Streben nach srationeller«, ftatt auf
dem Gefiihle beruhender Schonheit zu erblicken. Wir find der Anficht, dafs gewiffe
Ungefchicklichkeiten, von denen Berfy mit Recht fpricht, keineswegs hierin ihre
Urfache haben, vielmehr daraus zu erkliren find, dafs De Z’Orme u. A. nicht mit
hinreichender Klarheit die thatfichlichen éfthetifchen Seiten, die einzelnen der von
ihm benutzten biblifchen Vorfchriften innewohnen mégen, erkannt hatte. Aus diefem
Grunde fand er keinen Halt in denfelben, wenn er fich von einer gewiffen Wag-
halfigkeit im Componiren und von der gallifchen Freude am Neuen, auf Koften
der Gefetze, hinreifsen liefs. Wie wenig fclavifch srationelle — im Sinne Viollet-
le-Duc's und feiner Schiiler — De /' Orme zuweilen fein zu diirfen glaubte, fobald
es galt, das Hauptgewicht mehr auf das Ganze, als auf das Einzelne zu legen, zeigt
die Thatfache, dafs er am Schlofs zu Anet, an der grofsen Galerie, welche fich vor
der Capelle erftreckt, den Schornfteinen der Verzierung wegen — wie er felbft
{chreibt 346) — die Geftalt von Dachfenftern gegeben hat.

In verfchiedenen der nichftfolgenden Kapitel wird noch mehrfach auf Philibers
De [’ Orme zuriickzukommen fein.

845) Siehe im Folgenden das Kapitel iiber die Architekten,
848) In: Architecture, Buch VIII, Kap. 20, S. 258v.
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e) Jacques I. Androuct Du Cérceau.

Die Geburt Facques 7., der im Folgenden ftets gemeint ift, fobald wvon
Du Cerceau gefprochen werden wird, kann nicht f{pdter, als 1510 oder 1512 er-
folgt fein. Seit 1584 ift jede Spur von ihm verloren 347).

Die Stellung, welche Facques I., der Vater von allen Androuet Du Cerceau's,
in der Gruppe der fiinf grofsen Architekten einnimmt, ift von derjenigen feiner vier
Gefihrten ginzlich verfchieden. Nachdem man noch in der Mitte diefes Jahrhundertes
vielfach die Exiftenz der drei jiingeren Du Cerceau’s iiberfehen und ihre Werke dem
Vater Facques I. zugefchrieben hatte, ging man f{piter zum anderen Extrem iiber.
Manche, die nicht im Stande waren, den Beweis zu fithren, dafs Facques Androuet,
der Vater, jemals gebaut habe, gelangten zu der Anficht, dafs er vermuthlich nur
Kupferftecher gewefen und dafs der Titel »Architecte du roi<, den er trug, wohl
nur ein Ehrentitel gewefen fei. Wenn es mir feitdem gegliickt war, nachzuweifen,
dafs Du Cercean durch und durch Architekt gewefen ift und dafs man genéthigt
ift, ihm die Urheberfchaft zweier der wichtiglten Schléffer des XVI. Jahrhundertes
— derjenigen zu Verneuil-fur-Oife und zu Charleval — zuzuerkennen, fo ift dennoch
nicht zu leugnen, dafs wir felbft heute noch in unferem Urtheil mehr unter dem
Eindruck der Schriften von Du Cercean ftehen, als unter dem feiner Bauwerke.
Der Umftand, dafs von den beiden genannten Schléffern nichts mehr vorhanden,
iiberdies aber jenes zu Charleval nur zum kleinften Theile zur Ausfilhrung gelangt
ift, tragt hierzu nicht wenig bei.

Facques I. ift nicht allein als der Erfinder und Architekt des Schloffes zu
Verneuil-fur-Oife in feiner erften, fiir Philippe de Boulainvilliers entworfenen Geftalt,
anzufehen, fondern (1575 oder bald darauf) auch als Schiopfer des fiir den zweiten
Befitzer, den Herzog von Nemours, abgednderten Entwurfes; eben fo riihrt das konig-
liche Schlofs zu Charleval von ihm her. Ausfiilhrende Meifter des erftgedachten
Schloffes waren Facques Androuet's Schwiegerfohn, Fehan Broffe (Vater des be-
rihmten Salomon de Broffe), und Androuet's eigener Sohn Baptifte %4¥).

Durch die Ausbildung feiner Anlage und der fchénen, in Terraflen angeordneten
Girten gehort der Bau zu Verneuil zu den bedeutendften, damals begonnenen nicht
koniglichen Schléffern. Die Geftaltung der Ecken mittels zweier Pavillons, wie fie
fich im erften Entwurfe Du Cercean's (Fig. 271) vorfinden, wurde zwar im zweiten
Entwurf aufgegeben; jedoch fein Grofsneffe Salomon de Broffe nahm fie in feinen
Schlofsbauten wieder auf. Der Bau {cheint erft unter Heinrich IV. ganz fertig ge-
worden zu fein; diefer liefs ihn durch einen der Séhne von Facques /. Du Cerceau
fur die von ihm begiinftigte Mademoi/felle a"E)ztragm."s, marquife de Vernewil, her-
ftellen. Noch fchlimmer ging es mit dem anderen Schlofsentwurf Du Cerceau's,
jenem fiir Charleval; derfelbe kann wohl in Frankreich als der fchénfte Schlofs-
grundrifs des XVI. Jahrhundertes (Fig. 232) bezeichnet werden.

Die Griinde, welche dazu noéthigen, den Vater Dwu Cerceau als den Erfinder
des Entwurfes fiir das Schlofs zu Charleval anzufehen, beruhen einerfeits auf der

347) Wir verweifen auf die kritiklofe Arbeit: CaLLeT rire. Notice hifforigue fur guelgues architectes Srangais
du XVe fiécle. Paris 1842 — ferner auf: Bertv, A. Ler grands archifectes frangais efc. Paris 1860 — weiters auf:
DesraiLLevr, H. Notice fur guelgues artifles frangais ete. Paris 1863. — Die Ergebniffe diefer Schriften, fo wie derjenigen
von JaL, CHARLES READ u. a.m. nebft vielem neuen Material find in des Verfaffers Monographie: Les Du Cercean, leur
wie et lewr oeuwvre efe. (Paris 1887) zufammengefafit.

345) Die verfchiedenen Griinde, welche zu diefen Ergebniffen fihren, find in des Verfaffers eben genannter Schrift
iiber die Du Cercean's enthalten und kénnen dafelbft nachgelefen werden.
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von mir entdeckten Zeichnung Facques I. firr diefes Schlofs und auf folgender
Actenftelle: » Facques Androuet dict Cerceau, architecte, 200 [. — Baptifte Androuet
dit Cerceau, architecte a Charleval, la méme penfion qu'il fouloit avoir: 400 lc349),
Aus diefer von Fal gefundenen Angabe in einer Lifte der Penfiondre Heznrich I11.
aus dem Jahre 1577 geht mit aller Beftimmtheit hervor, dafs es 5 Jahre nach den
Geldndeankiufen bereits iiblich war, dafs Baptifte Du Cercean, der Sohn von
Facques 1. dort 400 Livres jahrliches Gehalt bezog. Die Hohe diefes Gehaltes ift
aber ein ficherer Beweis, dafs Bap#ifte in jenem Dorfe nur der konigliche Schlofs-
baumeifter fein konnte.

Diefe Thatfache, verbunden mit der bereits erwihnten, forgfiltig ausgefiihrten
Zeichnung des Vaters von Baptifte — Facques I. Du Cerceau —, welche den Entwurf
zu einem Mittel- oder Seitenpavillon an der Eingangsfeite des Schloffes zu Charleval
darftellt 39%) und der von demjenigen, den er in feinen » Les plus excellents baftiments
de France« (Paris 1576) felbft geftochen hat, ginzlich verfchieden ift, ift ein nicht
minder ficherer Beweis dafiir, dafs der Vater Dwu Cercean vor Beginn des Baues
Entwiirfe fiir denfelben angefertigt hatte, die zwar von feinen geftochenen Planen
verfchieden find, aber dennoch damit zufammenhingen. Wir ftehen fomit vor der
Nothwendigkeit, anzunehmen, dafs der prachtige Entwurf fiir das in Rede ftehende
Schlofs entweder vom Vater Du Cerceawn allein herrithrt oder von ihm im Verein
mit feinem Sohne Baptifte ausgearbeitet worden ift. Letzterer beforgte die Aus-
fihrung allein oder vielleicht mit dem betreffenden Facqgues Du Cerceawn, deffen
Namen unmittelbar vor dem feinigen fteht. Es ift fchwer zu entfcheiden, ob der-
felbe in der vorerwihnten Lifte mit dem Schlofs zu Charleval in Beziehung gebracht

- werden mufs und ob darunter Facgues I. oder deffen Sohn Facques Il. gemeint ift.

Im erfteren Falle wiirde es den Anfchein haben, dafs der Vater Du Cercean damals
wenig mit Arbeiten fiir den koniglichen Hof befchiftigt war, dafs er vielleicht fiir
die Herausgabe feiner Werke penfionirt wurde oder dafs feine Thitigkeit bei der
Ausfiihrung feines Entwurfes geringer war, als diejenige feines Sohnes Baptifte.

D Cercean fagt felbft #51), dafs ihm die Arbeiten zur Unterhaltung des Schloffes
zu Montargis von Renée de France iibertragen worden waren. Von ihm rithren
wohl alle Arbeiten her, um »das verwahrloste, baufillige Schlofs auszubeffern, zu
verfchénern und durch einige neue Gebidude zu bereichern, die Girten und andere
Bequemlichkeiten herzuftellen« — Alles nach dem Jahre 1560 *2%).

Ob der Chorbau der Madeleine-Kirche zu Montargis, welcher gleichfalls Dx
Cercean zugefchrieben wird, thatfachlich — theilweife oder vielleicht auch ganz —
von ihm herriihrt, konnte ich ‘mit Sicherheit nicht feft ftellen 353),

Du Cerceaun verdfientlichte feine erften wichtigeren Schriften in Orléans von 1549
bis 1551; er hatte dort feine Officina, d. h. fein Atelier. Ein Haus, Pace de la
vollaile, No. 6 dafelbft, zeigt die Art, wie er — nach feinen Zeichnungen zu

319) Siche: GevmtLLER, H. DE. Les Du Cercean efc. Paris 1887, S. gg.

380) Wiedergegeben in: GevmiLLER, a. a. O., Fig. 47; fiche hieriiber ferner ebendaf., S. 83, o5, 96, 100, 103, 135, 216,

351) In: Les plus excellents daftiments de France. Bd. 2. Paris 1579 (gelegentlich der Befchreibung des Schloffes zu
Villers-Cotterets. — Facgues Beffore, deflen Platten Du Cerceau radirte, bezeichnet letzteren im 1. Buch feiner »/ufruments
mathématiguess (Orléans 1569) als sdrchitecte du Roy et de Madame la Ducheffe de Ferrares.

252) Herr Fules Bounmet, der Biograph von Rewmée, fchrieb mir freundlichft am 2g. Februar 18g2: »¥ai derniérement
yetrouvé dans mes papiers ume pitce gui prouve gue les principales dépenfes pour la reflanration du chatean de Montargis
par Du Cerceau, envent lieu en 1569, fix ans avant la mort de la ducheffe de Ferrare.s Der drei Wochen fpiiter erfolgte
Tod meines Freundes verhinderte ihn, mir Weiteres hieriiber mitzutheilen, und Frau Bomnef konnte bis jetzt in feinen Papieren
diefe Notiz nicht finden.

358) Siehe: GevmiLLER, a.a. 0., S. 73,
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urtheilen — zwifchen 1540 —350, ein anderes, Rue Brefonniére No. 17, wie er um
1535—40 gebaut haben diirfte. Doch wird meine Beobachtung durch keinerlei
Tradition oder durch ein Document bekraftigt.

Nach Lance *34) foll Du Cerceau an den Arbeiten fir den Einzug Heinrich I1.
und der Diana von Poitiers in Orléans am 1. Auguft 1551 mitgewirkt haben. Ferner
liegt, dem Stil nach, die Moglichkeit vor, dafs die im Park zu Gaillon errichtete
Grotte, Mazfon blanche genannt (Fig. 248), von ihm herriihrt. Endlich konnten,
einer miindlichen Mittheilung des Herrn A. de Montaigion zufolge, der ehemalige
Ballfaal und die Capelle zu Villers-Cotterets, jetzt Dépit de mendicité, Werke von
Du Cercean fein, eben fo vielleicht eine fchmale, gerade und dunkle Treppe im
Hofe rechts dafelbft.

Mit der 1584 erfolgten Verdffentlichung des feinem Gonner, dem Prinzen
Facques von Savoyen, Herzog von Genevois und Nemours, gewidmeten Buches
s Livre des édifices antiques Romains« verlieren wir jede Spur von unferem alten
Meifter. Man hat geglaubt, dafs er fich, feines hugenottifchen Glaubens wegen,
mit feinem Befchiitzer, dem zweiten Befitzer des Schloffes zu Verneuil, nach Savoyen
zuriickgezogen habe und dort geftorben fei. Andere haben von einer Flucht feines
Sohnes Baptifte gefprochen, welcher 1585 als Hugenotte fein Haus in Paris aufgab
und zu Heinrich IV. flichtete. Da indefs die koéniglichen Rechnungen das Gehalt
Baptifte's bis zu deflen 1590 erfolgten Tod verzeichnen, fo erfcheint diefe Flucht
keineswegs nachgewiefen. Wenn eine folche iiberhaupt ftattgefunden hat, fo konnte
es {ich fchliefslich doch um die Flucht des Vaters handeln, und fein {purlofes Ver-
fchwinden wire auf diefe Weife eher zu erkldren.

Von den Sohnen Facques I.: Baptifte und Facques I1., fo wie von feinem
Enkel Fean, Sohn des Bapiifte, die fammtlich als konigliche Architekten zu den
hochften Stellen gelangten, wird im Folgenden noch die Rede fein.

Man hat ganz richtig erkannt, dafs der auf dem Gebiete der Architektur, der
Decoration und des Kunftgewerbes von ¥. A. Du Cercean gefammelte und ausgebildete
Schatz reichlich verwerthet worden ift. Hieraus lidfit fich denn auch zum Theile
das {piter immer wieder fichtbare Auftreten einiger feiner Motive und Gedanken
erkldren.

In einzelnen Compofitionen Du Cercean’s ift die Thatfache von ganz befonderem
Intereffe, dafs er Formen anwendet oder erfindet, die gleichfam Prophezeiungen find

- fiir Formen, die erft in den fpiteren Zeiten Ludwig XIV. und XV., ja fogar des

Empire auftreten werden. Diefer Sachverhalt lifit fich in keiner Weife allein daraus
erkliren, dafs gewiffe Folgen von Stichen Du Cerceaw’s noch lange nach ihm einen
Einflufs ausgeiibt hatten und beachtet wurden. Vielmehr f{cheint mir hierin eine
Beftatigung meiner Auffaffung von der Entwickelung der franzdfifchen Kunft zu
liegen, wonach letztere, bis auf den heutigen Tag, feit 1500 drei zwar modificirte,
aber dennoch fich wiederholende Entwickelungsperioden einer und derfelben Stil-
richtung: derjenigen der Renaiffance, bildet. Man begreift alsdann leicht, dafs in
den einander entfprechenden Phafen diefer drei Perioden &hnliche Gefiihlsweifen,
Gedanken und Formen, wenn auch in einem anderen »Stilton«, wiederkehren miiffen
und dem zufolge zum Theile auch dhnliche Kunftformen hervorbringen konnten.
Den Einflufs, den Du Cercean auf {pitere Meifter ausgeiibt hat, fieht man u. A.
im Schlofs zu Blois, am Bau des Gafton d’'Orléans, an der Anordnung der Trophden

34) A, a. O, Bd. 2, S. 121.
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an der Lucarne der Mitteltravée, wo fie, wie ein Durcheinander unordentlich
zufammengeworfener Regenfchirme, fich an den Rundgiebel anlehnen, und zwar in
einer Weife, die an zahlreichen Stichen und Zeichnungen Du« Cerceau's in iiberaus
charakteriftifcher Art und auch diefe nur bei ihm allein vorkommt.

Noch in einer anderen Form, fo kénnte man fagen, hat der Vater Du Cerceaun
auf die franzofifche Architektur eingewirkt: ndmlich durch feine Schne Bapiifte und
Facques 11, fo wie durch feinen Enkel Fean einerfeits und durch feinen Schwieger-
fohn Fean Broffe andererfeits, insbefondere durch den Sohn des letzteren, Salomon
de Broffe, und feinen Enkel Pawl.

Durch die Vermihlung Fean Brojfe’s mit Fulienne, der Tochter Facques Androuet's,
und durch die Berufung des erfteren zur Leitung des von feinem Schwiegervater ent-
worfenen Schloffes zu Verneuil-fur-Oife entftanden wihrend der drei Generationen
nicht allein enge Beziehungen zwifchen den Architektenvettern beider Familien,
welche dazu beitrugen, die Stellung von kéniglichen Architekten ftets von Neuem
an fie zu verleihen; fondern man darf auch vorausfetzen, dafs mehrfach Stilelemente
und architektonifche Gedanken des ilteren Du Cercean in feinen Séhnen und Neffen
weiter lebten und auf diefe Weife dazu beitrugen, {pitere Denkmiler zu beeinfluffen.
So darf man z. B. annehmen, dafs die Anordnung zweier Pavillons, wie fie an jeder
Ecke im erften, nicht ausgefiihrten Entwurf Du Cercean's fiir das Schlofs zu Verneuil
vorkommen, den von Salomon de Broffe herrithrenden Schlofsbau zu Coulommier
beeinfluffte.

Dem Bau des Schloffes zu Verneuil kann es ferner allein zuzufchreiben fein,
dafs diefer Ort — wie fich Read ausdriickt %) — ein wahres Neft von Architekten-
familien, fimmtlich Hugenotten, wurde. Denn aufser den Dz Cercean’s und den
Broffe's findet man in den Gemeinde-Regiftern die Meftiwier's und die Du Ry's,
Unficher ift dabei, ob letztere des Schlofsbaues wegen von aufsen her nach Verneuil
gezogen find oder ob es Einheimifche waren, welche gerade durch den Schlofsbau
von Du Cercean und Broffe im Baufach ausgebildet worden find.

Auf die von Du Cercean verdffentlichten Werke mufs an diefer Stelle aus ver-
{chiedenen Griinden etwas niher eingegangen werden. Zufammengefafit, bilden fie
ein wahres Denkmal, welches fchwerlich anderswo feines Gleichen finden diirfte.
Sie geben, in den Werken eines einzelnen Meifters vereint, fo zu fagen, ein voll-
ftindig klares Bild der drei Stilphafen der Renaiffance in Frankreich wihrend des
XVI. Jahrhundertes, die Du Cercean mitgemacht hat, der Quellen, aus denen fie -
hervorgegangen f{ind, ihrer Entwickelung, der allméhlichen Ueberginge und zum
Theile der Einfliiffe, die unterwegs darauf eingewirkt haben. Sie liefern auch ein
Spiegelbild der Beftrebungen der damaligen Kiinftlerwelt, fo wie der Wiinfche,
Verlangen und Anfchauungen des Publicums.

Die in Rede ftehenden Veréffentlichungen bezwecken vor Allem, den Formen
der Renaiffance, die Du Cercean in Italien griindlich kennen gelernt hatte, in Frank-
reich die grofste Verbreitung zu verfchaffen und fein Vaterland von der theilweifen
Abhingigkeit von italienifchen Arbeitern zu befreien. Zu diefem Ende benutzte er
nicht blofs die eigenen Studien oder Compofitionen; ofters begniigte er fich damit,
nur franzofifche Ausgaben von italienifchen, flamifchen und auch einer deutfchen
Stichfolge zu geben, die er von Orléans und Paris aus, wo er hinter einander feine

355) Im Artikel sSalomon de Broffes in: La France profefiante. 2. Ausg. Paris 1881z, Bd. III, Lief. 5.
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Officina hatte, verbreitete. Bramante, Fra Giocondo, Roffo, Primaticcio, Caraglio,
Salviati, Leonard Thiry (Léon Daven), Nicoleto da Modena, Virgil Solis aus Niirn-
berg, Vredeman von Vries lieferten zuweilen die Vorbilder oder die Gegenftinde
zu feinen Stichen.

Die Thitigkeit, die Androuet auf folche Weife entwickelte, die grofse Zahl
feiner Werke, die Verfchiedenheit der Gebiete, die fie umfaffen, erfcheinen nahezu
unglaublich. Er war ein Architekturzeichner erften Ranges: fei es, dafs er mit der
Feder und dem Pinfel auf Papier oder Pergament die feinfte Linie oder Modellirung
wiedergab; fei es, dafs er die Radirnadel auf der Kupferplatte fihrte!

Die fritheflen Stiche riihren aus dem Jahre 1534 her und fein letztes Werk von 1584. In diefen
50 Jahren hat der Meifter in Biinden, Folgen oder einzelnen Nummern meiner Berechnung nach mindeftens
1930 Blatt mit 2843 Darftellungen felbft radirt oder in feiner Officina radiren laffen. Aus derfelben
Zeit find 15 Binde Originalzeichnungen mit 845 Blittern, auf Papier oder Pergament gezeichnet, bekannt.
Unter allen diefen Blittern befinden fich von den gewifs zahllofen Studien, welche Du Cercean wiihrend
feines etwa dreijihrigen Aufenthaltes in Italien ficherlich angefertigt hat, nur 14 Blatt, die im Befitz der
Konigl. Bibliothek zu Miinchen find.

Die Veroffentlichungen Du Cercean’'s wenden fich nicht nur an den Architekten
oder an diejenigen Kunftzweige, welche mit der Baukunft in unmittelbarem Zu-
fammenhange ftehen, fondern haben die gefammte damalige Kunftthitigkeit umfafit.
Sie liefern architektonifche Formen, Hintergriinde, Umrahmungen und Architektur-
gruppirungen fiir Gemilde, Glasgemilde, Teppiche (Arazzi), Reliefs in Stein und
edeln Metallen, fiir Biicher-Illuftrationen, Goldfchmiedearbeiten etc., welche feit dem
Eindringen der Renaiffance in alle Gebiete der Kunfithitigkeit nothwendig geworden
waren. Sie liefern auch die Elemente fiir die Darftellung der fo beliebt gewordenen
Scenen aus dem claffifchen Alterthum in Formen, die man nunmehr gleichfalls
antik zu geftalten wiinfchte. In den zwei Bidnden {eines wiederholt genannten
Werkes »ZLes plus excellents baftiments de France« hat Du Cercean dadurch, dafs er
darin eine Reihe von — fo zu fagen — mafsgebenden, zum Theile untergegangenen,
zum Theile nicht ausgefiihrten Schléffern und Paldften der Friih- und Hoch-Renaiffance
zur Darftellung brachte, ein architektonifches und gefchichtliches Document, ein
wahres Denkmal von grofster Wichtigkeit gefchaffen. Man wird kaum fehlgehen,
wenn man annimmt, dafs er durch feine Schriften und fonftigen Verdffentlichungen
auf die franzéfifche Kunft in mancher Beziehung einen weiter greifenderen und an-
haltenderen Einflufs ausgeiibt hat, als feine vier grofsen franzofifchen Zeitgenoffen
durch ihre Bauausfiihrungen.

Den allgemeinen Charakter, fo wie die einzelnen Richtungen der Verdffent-
lichungen Du Cercean's habe ich in Kap. VIII meiner fchon mehrfach erwihnten
Monographie eingehend befprochen, dafelbft zum erften Male das Verzeichnifs aller
bis jetzt bekannten Gravures au trait und auf Grund der Vorarbeiten De/taillenr’s
u. A. die bislang vollftindigfte bibliographifche Aufzihlung, begleitet von kritifchen
Notizen, gegeben. Es mag defshalb an diefer Stelle im Wefentlichen nur auf die
genannte Schrift verwiefen werden, und zwar dies um fo mehr, als es der Rahmen
des vorliegenden Bandes nicht geftatten wiirde, einen grofsen Theil der Schriften

von Du Cercean eingehend zu beleuchten.

Sehr viele von den Stichen Du Cerceaw’s und auch mehrere feiner Folgen oder Binde haben von
ihm thatfiichlich weder eine Bezeichnung, noch ein Titelblatt erhalten; andere weifen nur eine Anfprache
an den Lefer auf. Einzelne Stiche haben oft, wahrfcheinlich von Dx Cercean felbft oder in feiner
Officina mit der Feder gefchriebene, kurze Angaben erhalten, wie man folche damals auf Originalzeich-
nungen zu fetzen pflegte. In Folge deffen ift in Paris allmihlich eine conventionelle Bezeichnung fiir
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manche diefer Blitter oder Folgen entftanden, die zwar bequem ift, aber leicht zu Irrthimern Anlafs
giebt. Endlich hat in der wahrfcheinlich vollftindigften Sammlung der Stiche von D Cercean, in der-
jenigen des Kupferftich-Cabinets zu Paris, der frithere Befitzer derfelben, der vollig kritiklofe Architekt
Callet, auf die Stiche ganz willkiirliche, von ihm erfundene Titel und Jahreszahlen gefetzt, welche den
Uneingeweihten tiufchen und irre fithren.

Beziiglich der Ausfiihrungsweife laffen fich Du Cerceaw’s Stiche in Gravures
au trait, d. h. in folche in kriftiger Linienmanier, alfo ohne durch Schraffirungen
hervorgebrachte Modellirung, und in die viel zahlreicheren, welche eine folche
Schraffirung aufweifen, unterfcheiden. Die in den Grawvures au trait dargeftellten
Bauwerke tragen vielfach den Charakter der Friih-Renaiffance (Style Frangois I.);
man trifft manche Exemplare davon an, die leicht getufcht find, offenbar, um ihnen
noch mehr den Schein von Originalzeichnungen zu verleihen und fo der Nachfrage
nach letzteren zu geniigen. Mit der Radirnadel eben fo frei und rafch in den
Firnifs der Kupferplatten eingeritzt, zeigen fie thatf:ichlich die Frifche einer Feder-
zeichnung oder der rafchen Darftellung einer architektonifchen Compofition durch
den Architekten felbft; fo z. B. in meiner Monographie die Grands cartouches de
Fontaineblean (Fig. 20), das Palais des tutelles & Bordeaux (Fig. 80). Mehrere, wie
das 1534 datirte Thor (Fig. 19), zeigen den Uebergang von der Friih- zur Hoch-
Renaiffance.

Im Hinblick auf ihre Beftimmung habe ich die Werke Du Cerceau'’s in drei
Gruppen gebracht:

a) folche, in denen die menfchliche Figur die Hauptrolle fpielt;

b) folche, welche Gegenftinde aus dem Gebiet des Kunftgewerbes enthalten, und

¢) folche von rein architektonifchem Charalkter.

Aus der zweiten Gruppe feien, als fiir den Architekten fehr intereffant, hervorgehoben:

a) Die Fragments antiqgues vach Leonard Thiry (Léon Daven aus Antwerpen).

b) Les vues doptigue, Aureliae (Orléans 1551), irrthiimlich als Copien nach Michele Crecehi angefehen.

¢) Les petites wvues, copirt nach den Variae architecturae formae des Veredmann Vriefe aus
Antwerpen.

b) dModéles pour orfivrerie, befonders die Orfévrerie an trait (S. 182 u. 285, Fig. 75, 77, 06).

Die Werke von ausfchliefslich architektonifchem Charakter zeigen, bei der Antike beginnend, zuerft
die antiken Ruinen:

e) Praccipua aliguot Romanae antiguitatis ruimarum, eine verkleinerte Copie des 1561 in Venedig
veriffentlichten Werkes des Vicentiners Aattifta Pitoni.

f) Das Livre des édifices romains. (1584, zeigt die Hauptgebiiude der Stadt Rom in ihrer Bliithe-
zeit, wie man fich diefelben damals vorftellte.)

) Die Monuments antiques, meiftens mit den Arcs aus dem Jahre 1560 in einem Bande vereinigt.
(Deflaillenr glaubte, fie feien nach Hams Blumen aus Frankfurt a, M. [Ziirich 1558] copirt; ich habe
nachgewiefen, dafs die Stiche Du Cerceaw’s die ilteren find.)

h) Die Thore mit den Infchriften »Quondam fvit Ingens Ilion 1534« und sMVLTA Renascentur
que nunc ceciderex.

1) Die Triumphbogen — Ares . .. 25 exempla Arcuum (Orléans 1549).

) Die dres et monuments antigues.  Facobi Androuetti Du Cerceau liber nmovus ... MDLX.

Andere Werke behandeln die architektonifchen Ordnungen.

Die religitfe Architektur ift nicht zahlreich vertreten. Aufser einzelnen Blittern find zu erwihnen :

[) Die Folge Les temples (auch Les moyens temples genannt, Facobus Androuctins Du Cerccan . . .
Zempla . .. Aureliae 1550), intereffant, befonders als theilweifes Echo viel Zlterer italienifcher Compofitionen.

m) Die Zemples et habitations fortifiés, auch Petits Zemples genannt.

Fiir die Profan-Architektur find in erfier Linie fnf Werke zu erwihnen, die wir mit ihren laufenden
Bezeichnungen anfithren:

n) Pefites habitations ou logis domeftigues, ohne Titel, dem Stil nach zwifchen 1 540 u. 1545.

0) Cinguante bitiments tous différents, eigentlich Livre d'Architerture de Facques Androuct Du




Cerceau, contenant les plans et defaings de cinguante baftiments etc. (Paris 1559) oder mit dem lateinifchen
Titel: De Architectvra Facobi Androvetti Du Cerceav opvs. Lutetiae Parifiorum 1559,

p) Le »Second iivre d'architecture«, par Facques Androuet Du Cercean, contenant Plufieurs ordonnances
de cheminées, Iucarnes, portes, fontaines, puits et Pavillons, pour enrichir tant le dedans que le dehors de

tous édifices; . .. dix fepultures differens. (Paris 1561.) — Die lateinifche Ausgabe hat den Titel: 2
Architectura Facobi Androvetti Dv Cerceay opus Alterum. Parifiis . ., r561.
q) Livre darchitecture pour bitir aux champs — eigentlich: Livre darchitecture de Facques

Androuet Du Cercean, auguel font contenues diverfes ordonnances de plans et élevations de bafliments pour
Setigneurs, gentilshommes et autres qui voudraient baflir aux champs. (Paris 1572).

r) Schliefslich das feinen Hauptruhmestitel ausmachende, auf drei Biinde beabfichtigte Werk iiber
die Baudenkmiler Frankreichs. Davon find erfchienen:

N) Le premier volume des plus excellents bafliments de France, 1576. Enthilt:

1) Maifons royales: Le Lowvre, Vincennes, Chambord, Boulogne (dit Madrid), Creil, Coufly,
Lolembray dit le Pavillon, Montargis, Saint-Germain, La Muctte,
2) Maifons particulieres: Vallery, Verneuil, Anffy-le-Frane, Gaillon, Maune.
B) Le deuxitme wvolume des plus beaux baftiments de Franmce ... Paris 1579. Enthilt:
1) Maifons royales: Blois, Amboife, Fontaineblean, Villiers-Cotterets, Charleval, Les Thuileries,
Saint-Maur, Chenonceanx.
2) Maifons particuliéres : Chantilly, Anet, Escouan, Dampierre, Challuau, Beau-Regard, Bury.
€) Fiir den beabfichtigten dritten Band: Folume des monuments de Paris, der nicht ausgefiihrt
worden ift, find fiinf Blitter vorhanden, nimlich: Die Fontaine des Saints-Innocens,; die Baflille; das
Bitiment confiruit recemment entre le Petit-Pont et L Hotel-Diew,; Le Pont Notre-Dame und LPerfpective de
lintérieur de la Grande Salle du Palais, & Paris.

Ferner feien hier zwei Fagaden von Giebelhiiufern im Stil Frans 7. erwdhnt, oft als Zes maifons
d’Orléans bezeichnet; die eine trigt die Infchrift: »Poft Tenebras Sper oluc em EEE«““). Sie ftammen
offenbar aus der Zeit des mit 1534 datirten Thores. Die grofse Originalzeichnung D Cerceaw's zu einer
dritten Fagade in #hnlichem Stil, gleichfalls 1534 datirt, habe ich in London entdeckt und im Folgenden
(als Fig. 289) wiedergegeben.

Des Weiteren fei auf die Compofitions darchitecture aufmerkfam gemacht, fiinf einzelne, feltene
Blitter, ohne fichtbaren Zufammenhang, zwei davon datirt Awreliae r 55T,

Endlich feien aus dem Gebiete der Decoration die nachfolgendén Werke angefiihrt:

Livre des grotesques (Grandes grotesques). Paris 1 566 — nur zwei Exemplare deffelben mit Titel-
blatt find bekannt,

Grotesques (Petites grotesques). 1. Ausg. Orléans 1550; 2. Ausg. Paris 1562.

Grands cartouches de Fontaineblean und Petites cartouches — ohne Titelblatt.

2) Gruppe der Italiener
und die Schule von Fontainebleau.

Es wurde bereits im Vorhergehenden angedeutet, dafs einerfeits das Empor-
keimen der franzofifchen Architektur wihrend der Zeit der Renaiffance und die
Entwickelung ihrer Jugendperiode bis zum Jahre 1530 oder 1535 ohne ein unmittel-
bares Mitwirken von Italienern auf franzofifchem Boden als eine plychologifche und
kiinftlerifche Unméglichkeit erlcheint, und dafs andererfeits fiir den Standpunkt,
den fie um das Jahr 1535 innehatte, die Entwickelungsbahn, welche die franzofifche
Renaiffance-Architektur durchlaufen hat, pfychologifch und architektonifch ohne
weitere Colonien von Architekten auf franzofifchem Boden ganz gut denkbar wire,
Es ift dies defshalb denkbar, weil die franzéfifchen Architekten und der nationale
Gefchmack nunmehr weit genug entwickelt waren und einen fo ausreichenden Keim
des neuen Geiftes in fich aufgenommen hatten, um fortan in Italien felbft dasjenige
zu holen, was ihnen bis dahin durch italienifche Meifter und Scarpellini gebracht
worden war. Denn gerade letzteres ift es, was die im Vorhergehenden gefchilderten

356) Abgebildet in: Liinke, a. a. 0., 2. Aufl,, S. a37.

163.
Schule
von
Fontainebleau.



e

fiinf grofsen Meifter gethan haben, indem fie fich durch Studien in Italien felbft in
fo weit gehendem Mafse ausgebildet hatten.

Die Gefchichte zeigt jedoch, dafs diefer Gedankengang fich nicht verwirklichte.
Denn in der ZEcole de Fontaineblean haben wir auch fiir die zweite Phafe der
franzofifchen Renaiffance eine eben fo wichtige italienifche Colonie mitten im Herzen
von Frankreich, wie eine folche in den erften Phafen an der Loire vorhanden war
und die den Namen Fcole d’Amboife zu fihren verdiente.

Diefer fcheinbare Widerfpruch zwifchen demjenigen, was als denkbar méglich
angefehen werden konnte, und demjenigen, was thatfdchlich gefchehen ift, Iafit fich
wohl daraus erkliren, dafs die erftere Annahme wohl zulaffig gewefen wire, wenn
es fich nur um die dufsere, fteinerne Architektur gehandelt hitte, dafs aber fiir die
Innen-Architektur und die Decoration, felbft im weniger nordifchen Frankenlande,
diefer zweite intenfive Herd italienifcher Cultur eine dringende Nothwendigkeit war.
Ohne letzteren wire die erfte Grundlage, auf welche der Fortfchritt in der Archi-
tektur fufsen wollte, nicht gelegt worden. Diefe neue Bafis der modernen, d. h.
italienifchen Kunftauffaffung, im Gegenfatz zur mittelalterlich-gothifchen, befteht aber
gerade in det Wiederherftellung jener Harmonie zwifchen den Wirkungskreifen der
drei Schwefterkiinfte, ohne welche der den Gothikern fremde Begriff objectiver
Vollkommenheit nicht erftrebt werden kann. Es galt, denjenigen Kunfigefiihlen,
denen Sculptur und Malerei entfprechen, wieder zu ihrem Rechte zu verhelfen, fie
— fo zu fagen — der fich allzu fehr germanifch-mdnnlich, ja derb gebdrdenden
Architektur in Erinnerung zu bringen. Es galt, zu zeigen, dafs die »Gentilezzac
im Kreife der drei Grazien oder der Schwefterkiinfte eben fo unentbehrlich ift, wie
im Familienkreife. Aus diefem Grunde fpielen in der Schule von Fontainebleau
Maler und Bildhauer die erfte Rolle; defshalb miiffen auch in diefem Theile der
Architekturgefchichte einige Meifter der Schwefterkiinfte erwihnt werden.

Von einem héheren hiftorifchen Standpunkt aus betrachtet, diirfte — ungeachtet
aller ihrer Mingel — die Schule von Fontainebleau keineswegs fo unfruchtbar oder
gar fo vergiftend gewirkt haben, wie dies gegenwirtig von mancher franzofifchen
Seite geglaubt wird. Wer kann wohl behaupten, dafs in dem Samen, den damals
Franz I. und feine italienifchen Meifter ausftreuten, nicht auch jene guten Samen-
korner vorhanden waren, die bei langfamem, aber ficherem Keimen erft im XVIL,
XVIII. und XIX. Jahrhundert in der Kunft diejenigen Friichte getragen haben und
zum Theile noch tragen, auf welche kein Franzofe verzichten mochte?

Die italienifchen Meifter, welche Frans /. nach Fontainebleau berief, ent-
wickelten dafelbft eine idufserft rege Thitigkeit, aus welcher die fog. »Schule von
Fontainebleau« hervorging. Mit Recht hilt man ihren Einflufs auf die Entwickelung
der franzofifchen Kunft wihrend der Zeit der Renaiffance fiir fehr bedeutend; doch
find gerade hieraus mehrfache Irrthiimer hervorgegangen. Indem man nicht immer
die richtige Natur diefes Einfluffes begriffen hat, hat man ihn ofters auf Fille aus-
gedehnt, wo derfelbe gar nicht vorhanden war. Die Folge davon ift, dafs in neuerer
Zeit Schriftfteller von der Richtung Paluftre's diefen Einflufs wieder unterfchitzt
haben oder denfelben als nicht vorhanden glaubten und ihn defshalb leugneten 357).

357) Bomnaffé {chreibt (in: Gasette des Beauzx-Arts 1875, S. 394): *Dafs die Italiener feit der Schule von Fontainebleau
in Frankreich eine betrichtliche Rolle gefpielt haben, fillt Niemand ein, zu beftreiten; foll man fie aber, aus Gotzendienerei
(idolitric) bereits am eigentlichen Beginne unferer Renaiffance in Scene treten laffen und ihnen deren Initiative zufchreiben? ...
ich geftehe, fo leidenfchaftlich auch meine Bewunderung fiir die unvergleichlichen Meifter der italienifchen Renaiffance ift, fo
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Insbefondere meinte man, die Schule von Fontainebleau habe auf die Erbauung
des Schloffes dafelbft viel ftirker eingewirkt, als dies thatfichlich der Fall war.

Ich glaubte lange Zeit hindurch, dafs der thatfichliche Einflufs hauptfichlich
auf dem Gebiete der Innen-Architektur und der Decoration ftattgefunden habe.
Nur allmédhlich konnte ich feft ftellen, dafs Primaticcio Gebiude von héchitem
Werthe errichtet hatte und dafs Ser/o, obwohl er nur wenig gebaut zu haben
fcheint, einen fehr grofsen Einflufs ausgeiibt hat. Es mufs defshalb auf das Wirken
diefer beiden Meifter hier niher eingegangen werden, wihrend von der Thatigkeit
anderer hier einfchligiger Kiinftler im Kapitel iiber »Innere Decoration« gefprochen
werden wird. Da es indefs nicht ausgefchloffen ift, dafs Roffo Fiorentino gleichfalls
eine architektonifche Wirkfamkeit entfaltet hat, fo moge auch auf diefen hier in
Kiirze hingewiefen werden.

0 11 Roffo (Giovambattifia).

Rofjo, geboren am 8. Mirz 1494 in Florenz, wird in den franzéfifchen Rech-
nungen als Rowux de Rouffe oder de Rouxr bezeichnet. Er kam um 1530 nach
Fontainebleau und war das Haupt der italienifchen Colonie dafelbft bis zu feinem
im Jahre 1541 erfolgten Tode. Hauptfichlich ift er als Maler und Stuccateur be-
kannt. Er darf indefs auch als Architekt nicht aus dem Auge gelaffen werden;
denn Vafari fagt von ihm 3%9): snell architettura Ju eccellentiffimo e ftracrdinarioc.
Nach den von Va/ari gebrauchten Worten hitte Roffo zuerft in Fontainebleau eine
Galerie iiber oder an der Baffe court begonnen, und zwar, wie man ({chliefsen
darf, auch als Architekt den Bau derfelben unternommen; denn es wird von ihm
gefagt: sindem er dariiber nicht ein Gewdlbe, fondern eine Decke mit fehr {chéner
Eintheilung ausfiihrtec. Hierbei kann es fich nur um die Galerie Frangois I. handeln,
was auch mit demjenigen iibereinftimmt, was Vafari mit richtiger Bezeichnung von
der Bizarrerie der Stuck-Decoration an den Winden fagt. Demnach wire es nicht
unméglich, dafs die heute noch mit Pilaftern gefchmiickte Aufsen-Architektur am
Obergefchofs der Galerie Francois I. und die Attika mit Dachfenftern von Rofo
herriihren, falls letztere aus der Bauzeit des oftlichen Fliigels ftammen 359),

Boitte, der jetzige Architekt des Schloffes zu Fontainebleau, fchreibt dem
Roffo die Grotte des pins und die Ausfiihrung derfelben dem Fantussi zu. Auch
mir fcheint diefe Grotte unter allen Umftinden auf einem italienifchen Entwurfe,
von Roffo oder von Primaticcio ®6%) herriihrend, zu beruhen.

Beim Empfange Kaifer Car/ V. in Fontainebleau (Ende 1539 oder Anfang 1540)
hitte Roffo die eine Hilfte der Feft-Decorationen und Primaticcio die andere be-

geht fie doch nicht fo weit, um die Gefchichte zu ihren Gunften zu entftellen. . .. Man zeige uns den italienifchen Stempel
an den erften Werken der Renaiffance.«

In einem Artikel des » Tempss (9. Febr. 1801), wird gelegentlich der » Réusnion des Sociétés des beanx-aris des déparie.
wientss gelagt: ». . . poure ce gui ¢/ de la peinture, il montre claivement gue nos artifles attackés & la tradition réalific de Pécole
Samande ne powvaient riem premdre des ltaliens Parvenns au dermier période de rafiinement. Cefl pourguoi Iécole de
Fontaineblean refla flérile ches nous, et jfes maitres, comme les oifeanx des tropigues dans les climats tempérés, Séteignivent
dans poftérité « (Angefithrt in: Courajop, L. ZLa Sewlpture francaife avant ia renaiffance claffigue etc. Paris 1891, S. 5.)

388) In: Le wite de piic eccellenti architetti efc. Ausgabe von 1880, Bd. V, S. 136. — Va/a»? nennt einen Triumph-
bogen fiir den Einzug Leo X, in Florenz, ein Modell des Thrones von Salomo, verfchiedene Entwiirfe fiir Arezzo und Um-
gegend, darunter zu einer Capelle der Fraternits. In Fontainebleau hiitte ihn der Kénig zum Capo gemerale fopra tutlc le
Sabbricke, pitture, cd altri ornamenti gemacht . . . nel guale primicramente diede il Roffe principic a una Lalleria fopra
la bafla corte, facendo di fopra mnon wvolta, ma un talco ovvero foffitata di legname, con beliiffimo Jpartimento, Le facciat
dalle bande fece lavorare di flucchi, con Partimenti biszarri ¢ firavaganti ete.

36%) Im Folgenden wird, gelegentlich des Schlofsbaues zu Fontainebleau, hierauf zuriickgekommen werden.

360) Siche im Folgenden unter % die Notizen iiber diefen, fo wie im Kapitel iiber dic »Giirtens das iiber Grotten Gefagte.
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forgt. Die Bogen, Koloffe etc. Roffo’s feien das Schonfte gewefen, was man auf
diefem Gebiete bis dahin gefehen habe.

Die architektonifche Begabung von Rofe und von Primaticcio klar hervor-
zuheben, ift aus dem Grunde wichtig, weil es dann etwas ganz Natiirliches ift, dafs
Werke von ganz italienifchem Charakter (wie die Grofte des pins) vor der Ankunft
Serlio’'s in Fontainebleau (1541) entftanden find; ZFaluftre hingegen mochte aus
diefem Umftande folche Werke als von Franzofen herriihrend hinftellen 361).

Roflo fchmiickte viele Rdume des Schloffes zu Fontainebleau mit Malereien
und Stuckarbeiten, deren mehrere von Primaticcio zerftort und durch grofsere erfetzt
wurden #62),

) Francesco Primaticcio.
(Le Primatice.)

Im Vorliegenden diirfte wohl zum erften Male der Verfuch gemacht werden,
die Thitigkeit des beriihmten Malers Primaticcio als Architekt zu beleuchten und
im Zufammenhang zu wiirdigen. Meines Wiffens ift diefe Seite feines Wirkens
faft nur voriibergehend erwihnt worden, etwa wie eine {poradifche Erfcheinung, von
welcher man nicht recht weifs, ob fie ernft aufzufaffen ift. Daher ift es nicht zu
verwundern, dafs feine Ernennung zum hochften architektonifchen Amte in Frank-
reich, zur Superintendance des batiments Royaux, Manchen befremdend und Anderen
als eine fchreiende Ungerechtigkeit erfchien. Allerdings fehlte bis vor Kurzem zur
Erfaffung der eigentlichen Perfonlichkeit Préamaticcio’s als Architekt das verbindende
Hauptglied, welches zugleich das beftitigende Element ift. Diefes herbeigebracht
zu haben, ift das Verdienft Z/dophile Lhuillier's.

Diefe Vernachliffigung mag wohl auch ferner daran liegen, dafs von f{einen
drei baukiinftlerifchen Hauptwerken zwei feit lingerer Zeit untergegangen find. Das
eine davon, das Schlofs zu Monceau-en-Brie, wurde einem anderen Meifter zuge-
{chrieben, fo dafs man fich nicht recht traute, ihm die Autorfchaft des Schloffes
zu Ancy-le-Franc zuzuerkennen, Awuch ein viertes von ihm herriihrendes Werk,
allerdings auf dem Gebiete der Decoration gelegen, die Galerie @’ Ulyffe zu Fontaine-
bleau, ift nicht mehr vorhanden.

Francesco Primaticcio it 1490 zu Bologna geboren und ftarb 1570 zu Paris.
Er arbeitete feit 1525 als Maler und Stuccateur unter Giwlio Romano zu Mantua
und wurde, damit er dhnliche Arbeiten in Fontainebleau ausfiihre, 1531 nach Frank-
reich berufen. Durch diefe Thitigkeit und feine Gefchicklichkeit im Anordnen von
Feftlichkeiten erwarb er fich mit Rgffo und nach deffen Tode als eigentliches Haupt
der beriihmten Schule zu Fontainebleau einen grofsen Ruf. In den franzofifchen
Acten und in den Comples des batiments du Roi wird er abwechfelnd genannt:
Maiftre Francisque de Primaticis dit de Boullongne, oder: [l'abbé de Saint-Martin,
oder: Saint-Martin, Francisque Primadicy, oder auch nur: /le dit de Boullongne und
Steur de Boullongne. :

Durch feinen Lehrer Giulio Romano wurde Primaticcio in alle Geheimniffe des
Zaubers der Farben- und Stucco-Decoration, die Bramante und Raffael in den Loggien

361) In den unvollitindigen Acten findet Rafe zuerlt in den Lettres patentes von Frams I, (Mai 1532) Erwihnung.
(Siehe: Archives de Part frangais, Dec., Bd. Ill. 1853—s55.) Der Umiftand, dafs er blofs als zum Paiuctre ordinaire pour
Pexcellente of grande induflrie gu'il a en cet arts ermnannt wird, hat hier nichts zu bedeuten, da Primaticeio in den Urkunden
vor 1559 auch nicht als Architekt angefiihrt wird.

38) Moite camere, flufe ¢ altre flanse. (Siche: Vasawi, a.a. 0, Bd. V, 5. 169 u. 170.)
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und in der Villa Madama zu Rom wieder aufgebracht hatten, eingeweiht. Leider
nahm er auch viele Elemente der Willkiir an, wie fie fich an den Werken von
Giulio, Perins del Vaga und anderen Schiilern Raffael’s gleich nach deffen Tode
zu entwickeln begann, Elemente, die einen Hauptcharakterzug in den fog. Cartouchen
zu Fontainebleau und in der Decoration dafelbft (z. B. in der Galerie de Francois 1)
bilden. Allerdings ift letztere ein Werk von Roffo, der als Schiiler Michelangelo's
noch gefdhrlichere Elemente mitgebracht hatte *%%). Immerhin blieb Primaticcio von
Manierismus nicht frei, und in der Uebertreibung der Linge feiner Figuren folgt
er der gleichen Richtung, wie Vafari, Salviati, Bronzino und Benvenuto Cellini,
Du Cerceau und andere Franzofen. Ja, bei den heutigen Anfchauungen vieler
Kiinftler und Kunftgelehrten wird Prématiccio wohl als der Vertreter der verfallenen
italienifchen Kunft angefehen, durch welche Frankreichs Genie fiir Jahrhunderte
vergiftet worden fei. Ziibke konnte fich nicht zu der Annahme entfchliefsen, dafs
die klare Anlage des Schloffes Ancy-le-Franc von einem folchen Meifter herrithren
konne, und wir fehen Paluftre zu abenteuerlichen Vorausfetzungen von mirchen-
wiirdiger Phantafie greifen, nur um nicht Primaticcio's Autorfchaft an der Sépulture
des Valois, die er Lescot's wiirdig findet, zugeben zu miiffen 364),

Bei folchen und #hnlichen Urtheilen vergifft man zu leicht, dafs ein Hof, an
welchem die Ducheffe @’ Etampes und Diana von Poitiers fo michtig waren, nicht
gerade geeignet waren, um Kiinftlern fittenreine, die Phantafie veredelnde Infpirationen
zu verleihen. Defshalb ift es gut, von anderer Seite daran zu erinnern, dafs der
ftrenge Pou/fin zu fagen pflegte, er kenne nichts Geeigneteres, einen Maler heran-
zubilden und fein Genie anzufeuern, als die Galerie d’Ulyffe 6%, Auch ift deffen
zu gedenken, dafs in den genannten drei hauptfiichlichften Architekturwerken Preima-
ticczo eine {yftematifche Strenge entwickelt hat, die im Aeufseren des Schloffes zu
Ancy-le-Franc faft fchon an hugenottifche Niichternheit oder an fpanifche Kilte grenzt.

Aus dem fonftigen Lebenslauf Primaticcio’s diirfen die nachftehenden Daten
von Intereffe fein.

1532 wurde er wegen der Cartons der Tapifferie von Seipio Africanus nach Briiffel gefchickt a68);

Am 2. Juli 1533 begann er (mit Nicolas Bellin, dit Modesne) die Malereien in der Chambre de la
&roffe tour zu Fontainebleau$67),

Im April 1536 wird er als Conductenr et divifeur des dits ouvrages de flucg et peinture im Zimmer
der Kénigin bezeichnet und bezog monatlich 2 5 Livres 3%%),

Zwifchen 1537 und 1540 (im October) reinigte er die vier Gemilde Raffuel’s, welche dem Konige
gehirten,

Im Jahre 1539 wird er als Paintre et valet de chambre du Koy bezeichnet und erhielt ein Jahres-
gehalt von 600 Livres 359),

Zu Anfang des Jahres 1540 wurde Primaticcie von £iranz /. nach Rom gefchickt, rafin de pourtraire
Pluifieurs medailles, tableaux, arcs triomphaux et autres antiguailles exquifes y eftans, que nous defirons veoir
auffi choifir et advifer celles que nous y Pourrons recowvrer et accepter<®%). Der Kionig befahl am
13. Februar 1539 (n. St. 1540), ihm hierfiir als Reifekoftenentichidigung 675 Zizres zu bezahlen ¥71),

363) Sollte diefer nach Frankreich verfetzte Gegenfatz der Richtungen Ragffael’s und Mickelangelo's unter ihren
Schiilern in Fontainebleau nicht dazu beigetragen haben, die geringe Sympathie, die Primaticcio fiir die Werke Roffo's hatte,
zu veranlaffen ?

864) Siche: Gazetle des Beauz-Arts, 1894, Nummern von Jan., Apr. u. Oct.

363) Siehe: Mariette's Abecedario in: Archives de Part JSrangais, Bd. 4 (1857—38), 5. 212,

366) Siche: LABORDE, L. DE. Comptes des bitiments du Roi. Paris 1877—80, Bd. II, S. 3f6.

387) Siehe ebendaf., Bd. I, S. 94—95.

308) Siehe ebendaf., Bd. T, S. g8.

369) Siehe ebendaf., Bd. II, S. 366.

810) Siche: Nowv. archives de l'art fransais, 3. Serie, Bd. IV (1888).

11) Siehe: LaporDE, a. a. 0., Bd. I, S, 193,
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Im Jahre 1541 ftarb Roffo. Primaticcio wurde zuriickberufen und trat an feine Stelle. Er brachte
Vignola mit nach Fontainebleau, ferner mindeftens 133 Kiften®??) mit Marmorfiguren und Formen,
darunter diejenigen des Zaokoon, des Tiberius, des Apollo vom Belvedere, der Ariadne etc.®7¥). Ferner
werden im genannten Jahre feine Malerei- und Stuckarbeiten im Saale des Konigs, nahe bei feinem
Zimmer, erwihnt, ferner diejenigen im Saal, in den Zimmern und in der Etuve (Dampfbad?) unter der
grofsen Galerie (Frans 1), endlich diejenigen im Ballfaal (Galerie Henri IT).

Falls der Brief vom 8. Februar 1545 (n. St. 1546), den Franz . an den Sr. Michelangelo ge-
fchrieben haben und den der A#bé de St.-Martin de Troyes dem Kiinftler iiberbringen follte, echt ift,
fo wurde Primaticcio noch ein zweites Mal nach Rom gefchickt. Da diefer Brief®™) indefs aus dem
Befitz Wicar's ftammt, fo ift nicht ausgefchloffen, dafs letzterer den Brief vollig erfunden und felbft
gefchrieben hat.

Am 21. Januar 1559 wurde Frimaticcio an die Spitze aller Bauausfihrungen und fonftigen Unter-
nehmungen der Katharina won Medici geftellt™), Vom 12. und 17. Juli deffelben Jahres find Patente
datirt, in denen der Konig feine Ernennung zum Swperintendant der koniglichen Bauten beflitigt.

Den 20. Januar 1563 (n. St.) verfaflte Primaticcio, kurz vor einer neuen Reife nach Italien, in
St.-Germain-en-Laye fein Teftament®7%).

In Marictte's » Abecedarioe ¥77) werden noch folgende Werke als Arbeiten Primaticcio’s angefiihrt:
die Malereien in der ehemaligen Capelle des /dtel de Guife zu Paris und in der Capelle des Schloffes
de Fleury bei Fontainebleau, ein offenes Garten-Cabinet mit der Gefchichte der Pomona und des Ver-
tumnus im Yardin des pins zu Fontainebleau und die Zeichnung zur Grotle des pins ebendafelbft, zu der
1545 von Fantuzsi eine Variante geftochen wurde.

rfit durch Zhuillier's urkundlich beglaubigte Entdeckung®'®), dafs Primaticcio
der Architekt und ausfihrende Meifter des grofsen kéniglichen Schloffes zu Monceau-
en-Brie (Fig. 116) war, trat die Thatfache wieder in das Licht, dafs Primaticcio
auch eine bedeutende baukiinftlerifcheThitigkeit entwickelt hat. Sobald dies feft fteht,
kann man wohl keinen Augenblick fchwanken, dafs man den Meifter des Schloffes
zu Ancy-le-Franc (Fig. 103, 264, 265 u. 326), der unbedingt ein Italiener war,
auch in Primaticcio zu erblicken hat. Hierdurch wird der Umftand, dafs er in
den Baurechnungen als erfter Architekt der Grabcapelle der Valois zu St.-Denis
(Fig. 21, 106, 197 u. 213) genannt wird und bis an fein Ende diefe Stelle inne-
hatte, erft recht begreiflich, und zugleich wird er endgiltig als der Erfinder diefes
fehr intereffanten Maufoleums feft geftellt.

Das Schlofs zu Ancy-le-Franc galt ftets als eines der intereffanteften Werke
der franzéfifchen Renaiffance und nimmt durch die Strenge feiner Architektur unter
den gleichzeitigen Denkmilern eine befondere Stellung ein. Es wurde bereits 1546
im Aeufseren vollendet, alfo zur Zeit, da mit dem Bau des Louvre-Hofes begonnen
wurde: es entftand gleichzeitig mit De /' Orme's Schlofs zu St.-Maur-les-Foffés und
vielleicht auch mit der Galerie Frangois I. zu Fontainebleau. Das genannte Schlofs
ift eines der fritheften, vielleicht fogar das friihefte véllig im Stil der Hoch-Renaiffance
durchgefiihrte grofsere Gebiude; in der Grundrifsbildung fteht es viel hoher, als
alle gleichzeitigen Werke franzofifcher Meifter.

313) Siche ebendaf., Bd. I, 5. 193.

313) Miints 1iflt in feiner » Allocution prononcée lovs de la Iqe véunion des fociétés des Beaux-Arts des départementss
Primaticelo 1543 zuriickkehren, wohl auf Grund der Angabe von Benvennto Cellini.

3M) Versffentlicht in: Archives de l'art frangais, Bd. 9 (1857—s8), S. 37.

375) Siche: Mémoires de la fociété de Uhifloire de Paris, Bd. 11, S. aso.

376) Das Original befindet fich in Bologna und ift in Gaye's »Carteggios verbffentlicht.  Tommafo Sandonini ver-

‘ muthet (in: Gasette des Beaux-Arts, Bd, 31 [1885], S. 20), dafs Primaticcio diele Reife vielleicht mit Fean Gowujon gemein-

fchaftlich oder bald nach letzterem gemacht hat.

377) Siche: Archives de U'art francais, Bd. 4 (1857—58), S. 209.

378) Siche: Fowrnal officiel de la Républigue Frangaife vom 19. April 1884, S. 2135 (Réunion des fociétés des Beaux-
Arts des départements & la Sorbonne en 1884) — fexrner: L'ancien chitean Royal de Moncean-en-Brie in: Réunion des fociétés
des Beanx-Arts. Paris 1884, S, 246,
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Faft gleichzeitig (1549) mit dem Louvre-Hof und kaum in geringeren Ab-
meffungen, faft gleichzeitig mit Mickelangelo's Wiederaufnahme einer grofsen Ord-
nung am Aeufseren der Peterskirche zu Rom (1547) fithrte Préimaticcio diefelbe auch
nach Frankreich ein, indem er fie im Aeufseren an Katharina's berithmtem Schloffe
zu Monceau-en-Brie anwendete. Durch ein fo grofsartiges Beifpiel und durch
die Betonung diefer anderen Richtung in der architektonifchen Auffaffung machte
er ficherlich einen gewaltigen Eindruck.

Auf dem Gebiete des Kuppelbaues war die Sépulture des Valois eine archi-
tektonifche Compofition, die in ihrer Art eben fo hervorragt, wie diejenige von
Lescot's Louvre-Hof. Wenn in den Stichen von JMarof und Anderen nicht Alles
triigt, fo hatte Primaticcio hier einen Kuppelbau entworfen und auszufiihren be-
gonnen, dem weder Frankreich, noch Italien in diefer Art hidtten etwas an die
Seite ftellen konnen. In der Kunft der Durchbildung des Grundriffes erweist fich
Primaticcio als wahrer Architekt. Grundrifs und Durchfchnitt diefer Capelle lehren,
dafs er bei Giulio Romano noch eine ganz andere Anleitung, als in der blofsen
Stuck- und Fresco-Decoration, empfangen hatte. (Siehe Art. 50, S. 52 u. Art. 51, S. 56.)

Um von der Bedeutung der Thitigkeit, die Primaticcio als Superintendant der
koniglichen Bauten entfaltet hat, einen Begriff zu geben, feien hier die Worte eines
der ruhigften und urtheilsfihigften Franzofen angefithrt. De/ftailleur {chreibt niam-
lich879): sDie 1559 erfolgte Ernennung Primaticcio’s zam Superintendant der konig-
lichen Bauten bezeichnet ein wichtiges Datum: den Zeitpunkt, wo die Italiener,
welche in Frankreich feften Fufs gefafft hatten, einen unmittelbaren Einflufs aus-
zuiiben begannen.« Er fiigt hinzu: »1559 hatte die Renaiffance ihre Meifterwerke
hervorgebracht; fie follte nunmehr den Weg ihrer Entartung antreten.«

Diefe Worte, welche die Anfchauungen, die man etwa um das Jahr 1860
hatte, wiedergeben, bediirfen in zweifacher Beziehung einer Erginzung. Erftlich
waren die Italiener fchon feit 1495 nicht minder thdtig, als zur Zeit der Hoch-
Renaiffance; nur waren die Friichte ihrer Betheiligung den Werken ihrer Heimath
weniger dhnlich, als {pater. Fiirs zweite diirfte die Thatigkeit Primaticcio’s felbft
als Architekt kaum oder gar nicht zur Entartung der Hoch-Renaiffance beigetragen
haben,

Hitte Primaticcio auch nur feine beiden Schloffer erbaut, fo wire dies fchon
hinreichend gewefen, um zu iiberzeugen, dafs feine Ernennung zum Swperintendant
keine wirklich ungerechte Bevorzugung war. Indefs kommt noch ein anderer Um-
ftand hinzu, um fie noch erklirlicher erfcheinen zu laffen. Bedenkt man, dafs, mit
Ausnahme von Fean Goujon, die fiinf grofsen franzofifchen Meifter nur Architekten
in dem etwas ausfchliefslichen, faft tyrannifchen Sinne der Gothik waren und nicht,
wie die Italiener (Palladio etwa ausgenommen) Kiinftler im weiteren Sinne des
Wortes, fo ift es leicht begreiflich, dafs in einer Gefellfchaft, wie die damalige, die
fich noch nicht nach den Verhiltniffen zur Zeit der Gothik zuriickzufehnen brauchte,
fondern vor Allem das Bediirfnifs nach harmonifcher Anmuth empfand, die viel-
feitigere und wirmere Empfindungsweife des Italieners ihn fir die hochfte Stellung,
die Primaticcio bis an fein Lebensende bekleidete, und zwar ohne dafs von Klagen
der Einheimifchen etwas bekannt geworden ift, durchaus und ohne Ungerechtigkeit
gegen Andere noch befonders geeignet erfcheinen liefs.

319) In: Notices fur guelgues artifles frangais efc. Paris 1863, S, g.
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Es wire allenfalls die Frage aufzuwerfen, warum diefes hdchfte Amt nicht
Lescot tibertragen wurde! Hierauf lafft fich nur ziemlich unvollkommen antworten,
indem man auf die allgemeinere Kunftthatigkeit Primaticcio’s hinweist. Diefer war
durch und durch Kiinftler, jederzeit bereit, auf der Brefche zu fein, wihrend viel-
leicht Zescot, von adeliger Geburt und Stellung, kein Begehren nach der Unruhe,
dem vielen Umherreifen und den fonftigen Miithen, die mit dem Amt des Swper-
intendant verbunden waren, empfand 389),

Um ein befferes Verftindnifs von der Thitigkeit, die Primaticcio als Super-
intendant der koniglichen Bauten zu entfalten hatte, zu gewidhren, um mehr Licht
auf feine Befihigung zu diefem Amte zu werfen und um ein richtiges Urtheil iiber
feinen fchopferifchen Antheil an mehreren Bauten, die er unter fich hatte, zu ermog-
lichen, feien im Nachftehenden einige Ausziige aus den Rechnungen der konig-

lichen Bauten wiedergegeben,

a) In feinem Anftellungspatent vom 12. Juli 1559 wird er als Maiffre Frangois Primadici confeiller
et ausmonier ovdinaire des Konigs, als Abt von St.-Martin de Troyes bezeichnet. In Folge feiner grofsen
Erfahrung in der Kunft der Architektur — heifst es weiter — von der er an verfchiedenen Gebiiuden
mehrere Male grofse Beweife geliefert hat, beauftragt ihn der Konig mit der Infpection und der Unter-
haltung aller feiner Baulichkeiten, ferner mit der Vollendung der bereits begonnenen Bauausfiihrungen,
fo wie mit der Leitung und Direction aller derjenigen, welche er hiernach unternehmen konnte — mit
Ausnahme des Louvre. Desgleichen foll er das Grabdenkmal des Konigs Frans vollenden, alle Vertriige
abfchliefsen, fimmtliche Controle-Mefflungen vornehmen laffen — dies Alles an Stelle von Philibert de I'Orme
und deffen Bruder Fean de /’Orme, mit dem gleichen Gehalt, welches diefe Beiden zufammen bezogen, allo
1200 Livres jihrlich381),

b) Im Zahlungsbefehl vom 14. November 1559 wird gefagt, dafs die Gebidude in Fontainebleau,
Saint-Germain-en-Laye, La Muette im Walde von Saint-Germain u. a. noch »/ous la charge el conduitex
(diefe beiden Worte {chliefsen den technifchen Theil der Bauleitung in fich ein) von Primaticcio ftanden?®®?).

¢) Durch das Patent Franz /7. vom 17. Juli 1550 wird dem Primaticcio die »Charge ef fuper-
intendances aller koniglichen Bauten, der begonnenen, wie der neu auszufithrenden, tibertragen, mit Aus-
nahme des Louvrebaues; ferner hat er im Verein mit Frangois Sannat das Amt des Comérolenr zu ilber-
nehmen ?8%). Die Aufziihlung deffen, was der Conmtrolewr zu thun hat, zeigt, dafs die Aufgabe des-
felben u. A. véllig derjenigen der heutigen Ferificatenrs in Frankreich entfpricht; denn er hatte die
Koftenanfchliige und die Baurechnungen zu revidiren und an der Hand der Bauausfithrung zu controliren.
Wenn fomit fiir diefe controlirende Thiitigkeit ein befonderer hoher Beamter im Verein mit Primaticcio
angeftellt war, fo geht daraus um fo mehr hervor, dafs des letzteren iibrige und umfangreichere Wirk-
famkeit eine kiinftlerifch erfindende und bauleitende war; dies ift ja ohnedies in den Worten Ordonnance,
Conduite, Direction und Superintendance enthalten. Allerdings mufs hierbei zugegeben werden, dafs die
Worte Ordonnance und Superintendance auch fortwihrend in einem ganz anderen Sinne, in demjenigen der
Verwaltung, gebraucht werden, fo dafs man bei manchen Perftnlichkeiten, denen ein folches Amt iiber-
tragen war, nicht weifs, ob man es mit thatfiichlichen Baumeiftern zn thun hat, fobald nicht andere, ent-
fcheidende Einzelheiten erwiihnt werden.

b) Als Beifpiel fir den Doppelfinn, in dem das Wort Ordonnance gebraucht wird, fei folgende
Stelle aus dem Jahre 1569 angefiihrt: »Autre defpence faitte par le prifent tréforier, de Pordonnance
de maiflre Frangois Primadicis de Boullongne, abbé de Saint Martin de Troye, awlmofnicr et fuperintendant
des baftimens de Sa Majefte, pour la conflruction d'une grande gallerie et pavillon cdiffies de neuf en fon
chaflean de Saint Liger, et iceux ouvrages de magonnerie jfails de lovdonnance de maiftre Philidert de
Lorme, abbé d Fory«®8%), Im erften Falle bedeutet es einen Zahlungsbefehl Zyimaticcio’s, im zweiten einen

architektonifchen Entwurf und eine Anordnung De 7Orme's.

350) Vielleicht war auch die Stellung des Architekten des Louvre, d. h. desjenigen Schloffes, von deffen Donjon alle
Lehen von Frankreich abhingen, eine derartige, dafs ihm dadurch ein befonderer Rang verlichen wurde., Wurde doch diefe
Stelle, wenigltens zu Lescot’s Lebzeiten, dem Superintendant nicht unterftelit; allerdings kann man letzteren Umftand auch
durch Lescot’s befondere Verdienfte erkliiren,

381) Siche: LanorDE, L. DE. Comples des Sditiments du Roi. Paris 1877—8o. Bd. I, S. 334, 398, 401; Bd. II, S, 14.

381) Siehe ebendaf,, Bd. I, 5. 397.

283) Siche ebendaf., Bd. T, 5. 4or f,

334) Siche ebendaf,, Bd. II, 5. r73.
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Eine andere Bezeichnung, die zu lrrthiimern filhren kann, ift diejenige eines Commiffaire général.
In einer Rechnung vom 12. Auguft 1568 bis 15. April 1570 wird Primaticcio als Meffire Francisque de
Primadicis de Bollongne, abbé de Saint-Martin, commiffaire général, fur le fait de fesdits baftimens %)
bezeichnet, eben fo in der letzten Rechnung vom Jahre 1576 %%%). Commiffaire {cheint demnach hier fo
viel wie Swrintendant de tous les bétimens Royaux zu bedeuten; doch wird unmittelbar darauf ein
Seigneur de Rofting auch Commiffaire des bétimens du Roy genannt, und zwar mit dem gleichen Jahres-
gehalt, wie Primaticcio, nimlich 1200 Livres®8%).

Priift man nun die vorerwdhnten Rechnungen in Bezug auf die Thitigkeit
Primaticcio's als Architekt, fo ergeben fich mit vollfter Beftimmtheit als Werke,
deren Entwurf von ihm herrithrt und deren Ausfithrung er geleitet hat, zum mindeften
die folgenden:

a) die Grabcapelle (Sépulture des Valois) zu St.-Denis, in den Rechnungen
als Sépulture des Rois et Reynes de France bezeichnet;

b) das Grabmal Heinrich I1. dafelbft;

¢) das Denkmal zur Aufnahme des Herzens von Hemrick 1.

b) dasjenige fiir das Herz Franz I7.;

¢) der Gartenfaal im Fardin de la Reine zu Fontainebleau, und

) vermuthlich noch manches Andere in Fontainebleau, das bei der Befprechung
diefes Schloffes wird vielleicht bezeichnet werden kénnen.

Bei dem unvollftindigen und blofs fragmentarifchen Charakter der in Rede
ftehenden Rechnungen, die wir noch befitzen, ift ficherlich manche Arbeit Frima-
ticcio's gar nicht erwidhnt oder mit Worten, die an die Autorfchaft von blofs aus-
filhrenden Meiftern glauben lifit. Zu den nicht angefiihrten Werken zihlt jedenfalls
das fchone Ruftika-Thor, welches 1562 aufsen am Graben errichtet wurde, der
damals die Cowr du cheval blanc durchfchnitt; daffelbe wurde {piter verfetzt und
bildet jetzt das Erdgefchols des fog. Baptiftere de Louis XIII., welches als Eingang
in die Cowur ovale dient. Fiir den zweitgedachten Fall kénnen die Apoftel in der
Capelle zu Anet als Beleg dienen, die zu Limoges in Email gemalt wurden und
die man nach den Rechnungen fiir Erfindungen von Mickel Rocketel gehalten hat.

Von der grofsen Thitigkeit FPrimaticcio’s auf dem Gebiete der Innendecoration
wird noch im einfchligigen Kapitel gefprochen werden.

&) Sebafliano Serlio.

Sebaftiano Serlio ftammt aus Bologna und lebte von 1475 bis 1554. Er war
bereits 66 Jahre alt, als er nach Frankreich iiberfiedelte, und befchlofs 13 Jahre
fpiter fein Leben dafelbft. Serlio war der erfte, der die Denkmiler des alten Roms
und darunter einige Werke von Bramante veroffentlichte. In einer Zeit, wie die-
jenige von 1537 und 1540, in der die Blicke aller Architekten Europas fich immer
mehr nach Rom zu richten begannen, geniigte diefe Thatfache, um das Epoche-
machende der genannten Publicationen zu erkliren. Sie fielen mit der Ankunft
Serlio's in Frankreich und mit der dafelbft beginnenden Hoch-Renaiffance zufammen.
Dies allein reicht aus, um den wichtigen Eindruck, den Ser/io auf viele Franzofen
ausiibte, zu erkldren; allein es mufs auch Veranlaffung fein, uber feine Thitigkeit
in Frankreich zu einiger Klarheit zu gelangen.

Nach der eingehenden Biographie, die Charvet*®7) dem Bolognefer Architekten
und Schriftfteller gewidmet hat, wird es geniigen, an diefer Stelle die Frage zu

#$%) Siche ebendal., Bd. II, S. 177, 107, 156

386) Siehe: Chronigue des arts. Paris 18g5. Nr. vom zo0. April.
38T) Cuarver, L. Sedaflien Serlio. Lyon 186g.

16g.
Aus feinem
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erortern, ob, wie FPaluftre behauptet, Serlic eine Nullitdt, blofs ein » Géneur« war
oder ob er, wie man lange glaubte, einen wirklichen Einflufs auf feine Zeitgenoffen
in Frankreich ausgeiibt hat.

Serlio kam zu Ende 1541 nach Frankreich. Mit Frau und Kindern erhielt
er zunachft eine Wohnung im Palaft des Zournelles zu Paris %8%) und wurde nahezu
fofort am Palaft zu Fontainebleau angeftellt. Diefe Ernennung erfolgte durch den
Konig am 27. December 1541 mit der Bezeichnung »Baftiannet Serlio, paintre et
architecteur du pays de Bollongne la Grace . . .« Sein Amt fiihrte den Titel » Pazntre
et architecteur orvdinaire awu fait de [fes dits édiffices et baftimens au dit lien de
Fontainebleau, auquel le dit Seigneur l'a pour ce retenu.« Sein Jahresgehalt follte
400 Lzvres betragen, und er hatte 20 So/s Didten zu beziehen, wenn er fich auf
Infpectionsreifen befand.

Auf Grund des Amtes, das Serfic in Fontainebleau bekleidete, hat man fich
vielfach bemiiht, ihm mdglichft viele Theile des dortigen Schloffes zuzufchreiben $89),
Von den heute noch erhaltenen Theilen deffelben kénnte man, fobald man blofs
vom ftiliftifchen Standpunkt aus urtheilt, nur die Gro#te des Pins und diejenigen
Theile der Galerie Francois 1., fo wie der Cour des fontaines, die noch alt find, als
von ihm herrithrend bezeichnen. Die Comptes des batiments du Roi lehren indefs,
dafs diefe Theile meiftens vor der Ankunft Ser/zo’s in Fontainebleau ausgefiihrt
worden find und fomit von Roffo oder von Primaticcio herframmen. Eben {o wenig
geftattet der Stil des Periftyls in der Cowur ovale, daran zu denken, dafs fich Ser/io
an franzofifche Verhiltniffe angefchmiegt habe. Das architektonifche Glaubens-
bekenntnifs eines italienifchen Kiinftlers von 1540, namentlich eines folchen, der,
wie Serlio, theilweife Theoretiker war, ldfft es nicht zu, Compromifie vorauszufetzen,
wie fie bei den Meiftern der fritheren Generationen, der Uebergangs- und Friih-
Renaiffance-Periode, moglich waren. In diefem Augenblicke hitten etwaige Com-
promifle Ser/io’s einen anderen Charakter gezeigt, als er am gedachten Periftyl zum
Ausdruck kommt.

Die bekannte wehmiithige und ergebene Klage Seriio's dariiber, dafs man
ihn, der doch fortwidhrend in Fontainebleau wohnhaft war, auch nicht um den
kleinften Rath gefragt habe ®90), bezieht fich auf die Galerie Henr: 7. und auf
die Abidnderung, welche die beabfichtigte Anordnung derfelben 1547 erfuhr, als
De ' Orme zum Superintendant ernannt wurde. Sie fchliefst demnach die Moglich-
keit nicht vollig aus, dafs man zwifchen 1541 und 1547, zu Franz I. Lebzeiten,
ihn in Fontainebleau dennoch mit einigen Arbeiten betraut habe. Wiren diefe von
einiger Bedeutung gewefen, fo wiirde fie Ser/io, ungeachtet feiner Befcheidenheit,
fchwerlich verfchwiegen haben; denn er erzihlt fogar von dem, was er an Stelle
der Galerie Hemrich II. gethan hitte, wenn er um Rath befragt worden wire.

Die Angaben, die in den Comptes des bitiments du Roi iiber Serlzo zu finden
find, find von unglaublicher Armuth. Diefe werthvolle Sammlung ift indefs, wie
fchon frilher angedeutet wurde, in einem fo ungemein fragmentarifchen Zuftande
auf uns gekommen, dafs man aus denfelben zwar ganz beftimmte pofitive Schliiffe
me: Sebaftiani Serlii Bononienfis architectura liber feptimus. Frankfurt 1575. 5. g8,

380) Aus den Taufregiftern der Gemeinde d’Avon Fontainebleau hat Charwvet die Anwefenheit Serlio’s in Fontainebleau
an folgenden Daten feft geftellt: 2. Nov. 1542, 18. Juli 1544 u. 22. Feb. 1553 (1554 n. St.7). Im erfien und letzten Datum
war feine Frau Pathe, im zweiten war es Ser#io. 1557, 14. Nov. war es feine Frau wieder; fie ift als Vewve de deffunct
maifire Sébaftiano bezcichnet, und 1560 bei ciner &hnlichen Gelegenheit als Francoy/e Pallaude Teflaliane.

300) Siehe fein Buch VII, S.96 u. g7: ». .. Ma fo che era in guel lnogo ¢ ©' habitava di continue, nd mi fie
dimandato un minimo confighio . . .«
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ziehen kann, aber fich niemals geftatten follte, negative Schliiffe zu ziehen, f{obald
jene Rechnungen fchweigen, es fei denn, dafs diefelben durch beftimmte Thatfachen
aus anderen Quellen begriindet find. Das Wenige, was in den Comptes tber Serlio
gefagt wird, ift das Folgende.

Er erhielt an einem nicht niiher angefithrten Tage (zwifchen 13541 und 1550) 96 Zizwes 12 Sols
und 6 & fiir Lederhiiute des Orients, die er fiir Fontainebleau gekauft hatte.

An einem gleichfalls nicht niher bezeichneten Datum werden die Maler Frangois und Fean Potier,
Germain Musnier, Michel Rogetel, Barthelemy Dyminiato (da Miniato) und Battifla Bagnacavallo fir die

Malerei von Figuren an acht kleinen Thiiren, wie es fcheint, eines kleinen Schrankes im Cabinet des

Konigs bezahlt, »/ous la conduite et charge de maiftre Sebaftien Serlio, architecte du Roy«®97).

Bei der fpiter noch folgenden eingehenderen Befprechung der Schloffer zu
Fontainebleau, Saint-Germain-en-Laye und Ancy-le-Franc wird auf den Einflufs,
den Serlio auf diefe Bauten, wie manchmal behauptet wurde, ausgeiibt hat, noch
zuriickzukommen fein.

Von den Bauwerken, welche ficher von Ser/io herrithren, weifs man gegen-
wirtig nur das Thor des von ihm erbauten Hoitel de Ferrare in Fontainebleau an-
zugeben, eine Rundbogen-Arcade mit michtiger Ruftika und von zwei toskanifchen
Halbfiiulen mit Gebilke und Giebel begleitet; die glatten Siulenfchifte find durch
vier Ruftikabinder getheilt und mit der Boffenmauer verbunden; das Gebilke, eben-
falls glatt, wird von den fiinf oberften Wolbfteinen unterbrochen; die drei mittleren
davon, blockartig ausgebildet, reichen bis unter das Gefims. Die Verhiltniffe und
die frifche Behandlung der Ruftika erinnern an die letzte Manier Bramante's. Die
drei grofsen Gewdlbeblécke waren wohl Veranlaffung, die drei Ruftika-Arcaden der
Grotte des pins — eines der wenigen Theile des Schloffes zu Fontainebleau, die
thatfiichlich italienifchen Charakter haben — ebenfalls SerZio zuzufchreiben; indefs
beruht dies entfchieden auf einem Irrthum, da diefelben vor dem Eintreffen SerZio’s
entftanden find und, wie bereits gefagt wurde, entweder von Roffo oder Primaticcio
herriihren. :

Nach dem 1547 erfolgten Tode Frans 1. und in Folge der Anftellung De
I'Orme’s verlor Serlio fein Amt, verweilte indefs noch einige Zeit zu Fontainebleau
im Haufe des Cardinals von Ferrara und ging dann — wie man glaubt, 1548 mit
dem Cardinal ppolito d'Efte (von Ferrara) — nach Lyon. Wahrend feines fechs-
jahrigen Aufenthaltes dafelbft fertigte er u. A. Entwiirfe fur ein Schlofs Romarino
mit vier Eckthiirmen fiir Siid-Frankreich und fiir die Loge du Change zu lLyon an.
Jedenfalls wurde letzterer, vielleicht wurden auch beide Entwiirfe nicht ausgefiihrt.

Im Jahre 1552 betheiligte fich Ser/zo an den Decorations-Arbeiten fiir den
Einzug des Cardinals von Tournon in Lyon, wobei er als »Me/fire Sebaftiano
Bolonyefi ytallien ingénieulz« 3°%) bezeichnet wird. Er ftarb 1554 in Fontainebleau,
wohin er kurz vorher zuriickgekehrt war.

Gleichgiltig, ob die fritheren Anfchauungen iiber Ser/io’'s Bauthitigkeit richtig
find oder nicht, in einem Punkte war der Einflufs diefes Meifters auf die franzofifche
Architektur ein fehr bedeutender, nimlich durch feine Schriften. Fean Goujon hebt,
wie fchon in Art. 139 (S. 130) gefagt worden ift, 1547 in der Martin'{chen Ueber-
fetzung des Vitruv ausdriicklich hervor, dafs Ser/io in Frankreich der erfte gewefen
fei, der die Lehren Vzruv's in das richtige Licht gefetzt hat. Bernard Palify fpricht in

391) Siche: LaBoRDE, a. a. O., Bd. I, S, 172—174, 190, 203—204: +. .. aux ouvrages des deux petits huiffets de

ntenuiferie d'une petite aulmoire, au cabinet du Roy.«
292) Siehe: CHARVET, a. a. O., S. g1.
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feinen tiberaus intereffanten Schriften (1563) nur dreimal von Schriftftellern, die iiber
Architektur gefchrieben haben, und nennt dabei blofs SerZe und Vitruv, “erfteren
einmal neben Du Cercean. Noch wichtiger ift das Zeugnifs von Bhilibert de 'Orme,
der bekanntlich vor allem Anderen gern von fich felbft fpricht. Er unterlifit es
im Jahre 1567, die Abbildungen des Coloffeums zu Rom, das er ausgemeffen hatte, zu
geben, weil » Me/fire Sebaftian Serlio es in feinem Buche hat drucken laffen, wie es
ein Jeder fehen kann, mit mehreren anderen fchonen Alterthiimern, indem Alles in fehr
guter Ordnung ift. Er ift der erfte gewefen, der den Franzofen durch feine Biicher
und Zeichnungen die Kenntnifs der antiken Gebdude und mehrerer fehr fchéner
Erfindungen gegeben hat, indem er ein rechtfchaffener Mann war (komume de bien),
wie ich ihn gekannt habe und von fehr guter Seele, um, was er gemeffen, gefehen
und aus den Alterthiimern entnommen hatte, verdffentlicht und guten Willens (de
bon coeur) gegeben zu haben; und fiir die Frage, ob die Mafse iiberall genau find
und legitim, verweife ich auf diejenigen, die ein gutes Urtheil haben, indem fie fie
an Ort und Stelle gefehen haben 39%)c.

Neben diefem allgemeineren Einflufs, den Ser/zo durch feine Schriften ausgeiibt
hat, ift noch derjenige hervorzuheben, der von ihm auf den Bau des Louvre aus-
gegangen fein foll. Claude Perrault, der Erbauer der Colonnade dafelbft, fagt394),
dafs der Einflufs Serlio’s, feine Anweifungen den Franzofen fo niitzlich waren, dafs
fie es Lescot moglich machten, einen Entwurf zu liefern, der demjenigen SesZio’s
vorgezogen wurde. Hieraus geht hervor, dafs Ser/io wahrfcheinlich einen Entwurf
fir den Louvre angefertigt hat, und der Umfitand, dafs dem Konig der Entwurf
Lescor's befler gefiel, als jener von Serlio, ift noch kein Beweis dafiir, dafs letzterer
nicht auch eine gute Leiftung war, oder gar Anlafs dazu, Serlio als fchaffenden
Architekten verdchtlich zu behandeln, wie dies von mancher Seite gefchieht. Was
Rivoalen unlingft 9°) vom Einflufs der Abbildungen im Buche Serfio’'s auf die Archi-
tektur von Flandern und England gedufsert hat, gilt in gleicher Weife iiber feinen
Einflufs auf viele franzofifche Meifter gerade in der Zeit der beginnenden Hoch-
Renaiffance, wo man endlich fo weit gelangt war, die Formen der Antike und der
Bramante'{chen Architektur Italiens nicht mehr nach phantafiereichen Gedanken zu
tiberfetzen, fondern fie um ihrer objectiven Schonheit willen zu f{chitzen anfing. Auch
durch Beantwortung von Fragen, wie die von Gowjon geftellten (fiehe im Folgenden:
Sdulenordnungen, dorifches Kapitell) und durch directen Unterricht, wie der an
Philander ertheilte, hatte Serlio gleichfalls Gelegenheit, feinen Einflufs auszuiiben.

v) Andere italienifche Meifter.

Aufser den hervorragenden, im Vorhergehenden vorgefithrten drei Architekten
find noch einige andere aus Italien ftammende Meifter hervorzuheben.

1) Girolamo della Robbia, Mitglied der bertthmten Florentiner Terracotta-Kiinftlerfamilie, kam um
1527 nach Frankreich und verdient wegen feiner mindeftens 35-jihrigen Thitigkeit in diefem Lande und
der verfchiedenen Formen, in denen diefelbe auftritt, Erwihnung. Vom Kénig als Bildhauer mit 240 Zivsres
Gehalt angeftellt, fithrte er zuerft im Verein mit Pizrre Gadier aus Tours und nach des letzteren Tode

393) Siche: D L'OrmE, Pu. Le premicr tome de l'architecture. Buch VII, Kap. 1. S. 202v.

3M) In: PerrAULT, CL. Architecture Eénérale de Vitruve, réduite en abrégé. Paris 1674. — Im Vorwort fchreibt er
(fiche: Revwe gén. de larch. 1887, S.135), gue lorsque le Roy Frangoi I. fit venir d'ltalic Seb. Serlio, & gui il donna la
conduite des bafliments de Fontaineblean, nos architectes profitirent fi bien de fes infiructions »que, pour le projet du Louvre,
le deffin d'un Frangais, Uabbé de Clagnye futl préiféiré au deffin de Serlio —+. Als Marginal-Anmerkung fchreibt hier
Perrault: Fean Goujon, Parifien et M, Ponce.

395) Siche: PLANAT, a, a. Q., Bd. 6, 5. 357 (Artikel: Englifche Renaiffance.)
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mit Gratian Frangois als Maiftres magons und Unternehmer das Mauerwerk und die Steinhauerarbeit des
Schloffes Madrid im Bois de Boulogne aus. Er entwarf als Sculpteur et emailleur du Roi die emaillirte
Terracotta-Decoration im gleichen Schloffe und fithrte fie auch aus; er fibernahm die Ausfithrung einzelner
Figuren fir die von Primaticcio entworfenen Denkmiler Heinrick Il und fir das Herz Frams /7. In
wie fern diefer Meifter als der Architekt des Schloffes Madrid angefehen werden darf, davon wird noch
fpiter die Rede fein; auch fei auf die unten genannte Monographie 3%0) yerwiefen.

2) Maiftre Francisque Scibecg, dict de Carpy, bezeichnet als Menuifier ordinaire du Roy, 1548
wohnhaft zu Paris, hatte als Holzkiinftler bereits 1532 ein jihrliches Gehalt von 400 Livres, hat fomit
eine fehr bedeutende Stellung bekleidet. Er war oft gleichzeitig in Fontainebleau, in Saint-Germain, in
Vincennes und am Louvre thitig, und von ihm rithrt auch die Holztifelung in der Galerie Frangois 1.
zu Fontainebleau her. Intereffant ift fein 1548 mit Philibert de I'Orme abgefchloffener Vertrag, betreffend
eine Kanzel und die Schranke zwifchen Chor und Schiff in der Schlofs-Capelle zu Saint-Germain, worin es
heifst, dafs die Kapitelle nicht, wie in der beigefiigten Zeichnung, dorifch, fondern korinthifch fein follen.

3) Domenico del Barbiere oder Domenico Fiorentino ®°7), auch unter dem Namen Ricoveri bekannt,
wird von Fa/fari als der befihigtefte unter den Gehilfen Rofo's bezeichnet; er war ein vortrefflicher
Zeichner und in fehr verfchiedenartiger Weife zu Fontainebleau, Meudon und Joinville, vor Allem aber
zu Troyes befchiftigt. Gerade bei diefem Meifter zeigt es fich, wie die Schule von Fontainebleau fich
fiber andere Theile von Frankreich verbreitete. 1549 vereinigte er fich mit feinem Schwiegerfohn Gaériel
/e Taverecau, um den Lettner in der Kirche St-Etienne zu Troyes, der als fein Meifterwerk gilt, aber in
der Revolutionszeit zerftirt worden ift, auszufithren. Im darauf folgenden Jahre tibernahm er mit Fean
le Rowx, dit Picard, fir Joinville das Maufoleum des Griinders des Haufes Gui/e, Claude de Lorraine,
wovon nur noch zwei Karyatiden in der Mairie zu Joinville erhalten find.

») Einige franzdfifche Meifter,

Fiir die in Rede ftehende Periode der Architektur Frankreichs find auch einige
aus diefem Lande ftammende Meifter zu erwihnen.

1) Guillaume Philander oder Philandrier, geb. 1505 zu Chatillon-fur-Seine, Schiler SerZio's,
wurde 1533 Kanoniker der Kathedrale zu Rodez und arbeitete an der Vollendung der letzteren, nament-
lich an der Bekronung derfelben und an verfchiedenen Theilen im Inneren; ihm werden die beften
Hiufer zu Rodez zugefchrieben. 1545 gab er in Paris und 1552 in Lyon die Ueberfetzung des Vitruw
heraus und ftarb 1563.

2) Pierre Chambiges 71, wahrfcheinlich der Sohn von Peter Chambiges I. und Enkel von Martin
Chambiges; es ift nicht zu enticheiden, ob er mehr als Architekt oder mehr als Unternehmer anzufehen
ift. 1575 wird er in Bezug auf die Befitzungen feiner Frau zu Saint-Quentin als Clarpentier bezeichnet;
hingegen war er 1599 und 1602 Furé du Roy en I'office de magonnerie zu Paris. Er wird im Jahre 161 3
noch erwiihnt und ftarb 1615 in hohem Alter. Man nimmt an, dafs nur er derjenige »Chambickes fein
kinne, der mach der Angabe Sawvals die kleine Galerie des Louvre (1566 oder 1567) begonnen hiitte.

3) Nach Palufire follen die fo iiberaus intereffanten Theile der Fagade der Kirche zu Gifors von
Robert Grappin, feinen Séhnen Mickel, Facques und Fean 1. und feinem Enkel Fean /7. herriihren. Nach
derfelben Quelle wiiren der Familie Grappin auch Theile der Kirchen zu Vetheuil, Magny, Saint-Gervais
und Montjavoult zuzufchreiben.

4) Als Erbauer des Vierungsthurmes der Kirche St. Pierre zu Coutances (Fig. 183) nennt Faluflre
Kichard Vatin, Guillaume le Rowffel und Nicolas Saurel. Eben fo bezeichnet er Nicolas Ribonnier als den
Architekten des Schloffes zu Sully und desjenigen zu Pailly.

5) Auch miiffen hier wieder von den Meiftern der Frith-Renaiffance Hugues Sambin (fiehe Art. 127,
S. 123) und Nicolas Bachelier (fiche Art. 128, S. 123) genannt werden, da nicht anzunehmen ift, dafs fie
zum bizarren Stil ihrer letzten Lebensjahre gelangt find, ohne eine firenge Phafe durchgemacht zu haben;
in diefer hat wohl Backelier (1555) das prichtige Hétel & Affesat zu Touloufe hervorgebracht.

6) Nach einer Infchrift vom Jahre 13560 fcheint Fean de Beaujew Architekt der Facade der
Kathedrale zu Auch zu fein.

7) Schliefslich miifite — der Zeit nach — an diefer Stelle von den Werken von Bernard Paliffy
die Rede fein; indeffen wird, ihres Charakters wegen, erft im Folgenden davon gefprochen werden,

396) Cavaruccy, J. & E. Moumvier, Les Della Robbia et lenr ocnvres. Paris 1884.

397) Siehe: BABEAU, A. Dominigue Floventin. Mémoire lu & la Sorbonne. Paris 1877 — und: Gaselfe des Beanx-
Arts, Bd. 28, S. 333.
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3) Entwickelungsgang und Charakter der Hoch-Renaiffance.

Die allgemeine Kennzeichnung der Hoch-Renaiffance erfolgte bereits in Art. 135
(S. 127). Es eriibrigt nun noch, Einiges iiber den Entwickelungsgang derfelben zu
fagen, ferner iiber die Erfcheinungen, welche als Mittel zu ihrer Entwickelung
dienten, und die Bahnen, die fie durchlaufen hat, endlich iiber die Einwirkung der
Hoch-Renaiffance auf die {pitere Architektur Frankreichs.

In jeder gefchichtlichen Darftellung und kiinftlerifchen Wiirdigung eines Stils
bietet die Schilderung der Zeit feiner hochften Bliithe befondere Schwierigkeiten.
Hier fteht man ftets den grofsten Meiftern und den vollkommenften Werken gegen-
iiber. Um beide richtig zu wiirdigen, in fo fern dies iiberhaupt méglich ift, um in
Worten dasjenige zu faffen, was vor Allem Aufgabe der bildenden Kiinfte ift —

Fig. 32.

Urfpriingliche Geftalt des ehem. Hdtel-de-Ville zu Paris 3%%).

dazu wiirde in erfter Reihe gehéren, dafs man felbft ein grofser Meifter oder ein
demfelben ebenbiirtiger, felbft fchopferifcher Geift fei. Wie felten dies zutrifft, viel-
leicht fogar niemals, braucht nicht gefagt zu werden. Gegenwirtig find die Schwierig-
keiten noch grofser, weil wir in einer Phafe von iiberwiegend fubjectiver Auffaffung
der Kunft ftehen und weil diefe Geiftesrichtung in der Regel mehr Miihe hat, den
Meiftern und Werken jeder hochften Bliithezeit gerecht zu werden. Beide erbliihen
nur dann, wenn das freie fchopferifche Feuer des Kiinftlers mit innerfter Ueber-
zeugung und Begeifterung vollig harmonifch und innig mit den ewigen objectiven
Gefetzen {ich verbindet und fomit freiwillig einer gewiffen Art und Weife der Frei-
heit mit volllter Ueberzeugung entfagt und in eine Befchrankung der eigenen Ein-
fille und Phantafien zu Gunften des héchften Zieles einwilligt.

398) Facl .Repr. nach: IsRaEL SiLvesTrE, a. a. 0., Bd. 1, 5. 150.
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Die Schilderung des Hochften, was die franzéfifche Architektur der Renaiffance
geleiftet hat, wird fich naturgemafs nur aus dem gefammten vorliegenden Bande
ergeben. Defshalb konnen hier nur die Hauptziige und -Charaktere angefiihrt
werden, die zur jeweiligen befferen Orientirung nothig find.

Unter den E::fcheinungen, welche als Mittel oder Werkzeuge zur Entwickelung
der Hoch-Renaiffance dienten, {ind hervorzuheben:

o) die mehr einheimifche, aus der Friih-Renaiffance felbft fich heraus ent-
wickelnde Stromung;

f) die durch Franzofen, wie es die Gruppe der
fiinf grofsen Architekten waren, aus Italien fertig mit-
gebrachte Richtung;

7) die Schule von Fontainebleau, in der zwei
genau zu unterfcheidende Richtungen hervorzuheben
find, namlich: :

a) die ganz freie, willkiirliche, manche Zeichen
des Verfalles in fich tragende Richtung der Innen-
decoration und

b) die ftrenge Richtung Primaticcio’s in der eigent-
lichen Architektur und der Ausbildung derfelben; die
Schriften Serio’s u. A. trugen hierzu wefentlich bei.

Diefe drei Hauptrichtungen wirken gleichzeitig
neben einander. Chronologifch, insbefondere beziig-
lich der Innendecoration, fteht die Schule von
Fontainebleau zuerft fertic da. Als moralifcher
oder pfychologifcher Hebel hat fie ficherlich in weit
grofserem Mafse gewirkt, als heutzutage vielfach

Fig. 33.

geglaubt wird.

Indefs mufs noch eine weitere Erfcheinung an-
gefiihrt werden, namlich:

) die Richtung von Bernard PFaliffly, welche
auch Elemente einer hugenottifchen Aefthetik auf-
weist, Sie ift fo einzig in ihrer Art, dafs es fogar
fchwer wird, fiir fie eine ganz zutreffende Bezeich-
nung zu finden. Diefe Richtung hat nicht etwa an
der Entftehung deffen, was man gewohnlich unter
dem Worte Hoch-Renaiffance verfteht, mitgewirkt;
aber fie gehort zu einer vollftindigen Schilderung des
B 100 oo Bourantél — Syhtem des ‘Gefammtbi‘xdes und de.r kiinftlerifchen Gei&fj-sric‘htur‘:g

Hofes (Nordfliigel 99). jener Zeit. Denn es ift von befonderer Wichtigkeit,

klar darzulegen, dafs felbft in der in Rede ftehenden

Phafe reinften und intenfivften italienifch-lateinifchen Einfluffes eine entgegengefetzte
Stromung herrfchte, deren Vorhandenfein fir das beffere Verftandnifs fpéterer Phafen
der franzofifchen Architektur fehr werthvoll ift. Selbft dann, wenn diefelbe nur noch
dufserft fchwach gewefen fein follte, wire es um fo beachtenswerther, dafs fie in
diefem Augenblicke durch eine fo bedeutende und in der franzififchen Kunft einzig
da ftehende Perfonlichkeit, wie Bernard FPaliffy, vertreten wurde. Die Kunfirichtung,

39%) Faef.-Repr. nach: Bertvy, A. La Renaiffance monuinentale en France efc. Bd. 1. Paris 1864.
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die letzterer in feinen leider untergegangenen Werken, zum Theile noch mehr in
feinen Schriften, vertrat, ift fo eigenartig, dafs fie allein dem Programm einer
ganzen Schule gleich kommt. Ja noch mehr, feine Ideale bilden eine der iiberaus
feltenen Aeufserungen iiber eine Aefthetik, die ihrem inneren Wefen nach als
proteftantifch-hugenottifch bezeichnet werden mufs.

In der einheimifchen Kunftrichtung erblickt man, fo zu fagen, wie auf fran-
zofifchem Boden die Frith-Renaiffance
zur Hoch-Renaiffance umgebildet, letz-
tere aus erfterer gleichfam herausgezogen
wird. Vor Allem handelt es fich hier-
bei darum, das Verhiltnifs der tragen-
den Bautheile zu den getragenen immer
ftrenger und im Sinne der antiken Sau-
lenordnungen darzuftellen. Die Meifter,
welche in diefem Sinne thitig waren,
hat man fich wohl als Kiinftler vorzu-
{tellen, die in Frankreich mit den Formen
des Stils Franz 7. vollkommen vertraut
waren und fich nun auch die Antike
und die italienifche Hoch-Renaiffance —
fei es in Italien felbft oder durch nach
Frankreich gekommene Italiener — zu
eigen machten.

Als Beifpiel diefer Stromung fei
das Erdgefchofs des Hotel-de-ville zu
Paris (Fig. 32 %%8%) vorgefiilhrt. Mir ift
nicht bekannt, ob in Frankreich ein
noch fritheres Beifpiel von f{o reiner
Sdulenordnung mit befonders fchén ge-
fchwellten, canelirten Schiften befteht,
wie diejenige, die Boccadoro von 1532
an hier ausgebildet hat. Die Saulen,
welche Lescot 15 Jahre fpiter im Louvre-
Hof zu {chaffen begonnen hat, find wohl
claffifcher in den Kapitellen, aber kaum
fchoner durchgebildet. Auch die Arcaden
Boccadoro’s haben f{chone Verhiltniffe,
und an den Profilen fieht man, dafs der

Meifter diefe Architektur nicht in Frank-
reich gelernt hat°9),

Hieraus darf man wohl fchliefsen,
dafs, wenn Domenico da Cortona an feinen Fenftergiebeln weniger reife Formen
und Profilirungen angewendet hat, dies nicht daher kam, dafs er fie nicht kannte,

Capelle St.-Romain zu Rouen 491},

$00) Palufire fragt fich (in: L'architecture de la remaiffance. Paris 18g2. S. 233) — um fich dariiber zu tréften, dafs
am MHétel-de-ville die Autorfchaft Boccadore’s die Angriffe feiner Gefinnungsgenoffen iberftanden hat, und der durch feine
Theorie nicht im Stande ift, diefe Formen bei einem Italiener zu erkliiren — ob denn Feccador erft in Frankreich die Archi-
tektur ftudirt habe?

401) Facf.-Repr. nach: BerTy, a. a. 0., Bd I



fondern weil der allgemeine Gefchmack noch die phantafievolleren Formen aus der
Zeit Franz I. verlangte.

Eine ganz ahnliche Facadenbildung mit vorgeftellten Sdulen zeigte eine gleich-
zeitig (zwifchen 1527 und 1532) errichtete, kurze Facade im ehemaligen Schlofs zu
Chantilly 4°%), eben fo der fchone Hof im Schlofs zu Mesni¢res (in der Normandie).

Einen weiter gehenden Schritt hat das Schlofs zu Bournazel (Fig. 33399 auf-
zuweifen. Wenn man die verfchie-
denen Theile deffelben mit ein-
ander vergleicht (fiehe Fig. 33,
104 u. 287), fo fieht man, dafs
auch hier ein Herausbilden der
Hoch-Renaiffance aus Friih-Renaif-
fance-Gedanken ftattgefunden hat.
In der durch Fig. 33 veranfchau-
lichten Nordfeite des Hofes find
die Formen fchon insgefammt die-
jenigen der Hoch-Renaiffance, hin-
gegen die Verhiltniffe noch ge-
driickt und fchwerfillig.

Aehnliche Erfcheinungen kann
man an den Facaden des ehema-
ligen Schloffes Madrid bei Paris
(fiehe Fig. 31, S. 112) beobachten,
namentlich in den nach oben zu
immer reiner werdenden Fenfter-
formen, defsgleichen an den Hof-
fronten des alten Schloffes zu
St.-Germain-en-Laye (Fig. 85), ob-
wohl in ganz anderem Geifte, und
an einem Portal des Schloffes zu
Affier.

Auf dem Gebiete des Kirchen-
baues laffen fich &dhnliche Ten-
denzen verfolgen. In diefer Rich-
tung fei auf Fig. 151, 152, 158,
177, 178, 181 u. 183 verwiefen,
insbefondere wenn man das darin
dargeftellte Innere mit dem in
feiner allgemeinen Erfcheinung

Brunnen von 1543 im Hof Des Prifons zu Dijon 498), vielmehr gothifirenden Aeufseren

' vergleicht. Endlich fei in diefem

Sinne noch des Thurmes zu Breffuire (Fig. 312), der mittleren und oberen Theile von
der Fagade der Kirche Sz.-Mickel/ zu Dijon und der Kirche zu Luzarches gedacht.

Es liegt felbft im Wefen diefer Strémung der auf franzéfifchem Boden »werden-

Fig. 35.

'}

402) Abgebildet in: Du CercEav, J. Les plus excellents baftiments de France. Baud II, Paris 1579 — und in:
GevMmiLLER, H. DE. Les Du Cercean efc. S. 233.

403) Facf.-Repr. nach: Nopier, CH., J. TavrLor, A. pE CaiLevx (pE Cesgxa, pE COURCELLES u. A.). Voyages
pittorefques ef romantigues dans lancienne France. Paris 1820—63. Band Dijon.
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den« Hoch-Renaiffance, dafs fie eigentlich vielfach den Charakter eines Uebergangs-
ftadiums trigt, welches — zum mindeften in feiner feinften Bliithe — bereits unter
der Bezeichnung Stile Marguerite de Valois befprochen wurde. Wenn an diefer
Stelle auch noch auf andere Stufen folcher Ueberginge zuriickgekommen wird, fo

Fig. 36.

Thiir zu Clermont-Ferrand (1557 4°4).

gefchieht dies, um die verfchiedenen Quellen, welche bei der Ausbildung der Hoch-
Renaiffance mitgewirkt haben, noch deutlicher zu betonen und auf die Ungleich-
artigkeiten ihrer Charaktere die volle Aufmerkfamkeit des Lefers zu lenken.

401) Facf.-Repr. nach: Dary, C. Motifs kifforigues ad'architecture efc. Bd. 1. Paris 1869,
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Um noch beffer darzuthun, wie die aufwirts ftrebende Richtung gleichzeitig
mit der durch Willkiir fchon dem Verfall entgegengehenden Strémung der Schule
von Fontainebleau, derjenigen der Innendecoration, wirkte, wurden fiir diefe Stelle
die Abbildungen der Chapelle St.-Romain (Fig. 34*°1) vorbehalten, deren bereits in
Art. 134 (S. 127) erwiihnt wurde. Die Nebeneinanderftellung von Fig. 34 u. 35%0%)
zeigt, wie grofs der Abftand zwifchen den beiden gleichzeitigen Stilrichtungen war.
Es lifit fich kaum ein grofserer Gegenfatz denken, als derjenige zwifchen dem
edlen Aufbau und der frifchen Begeifterung des nun — fo zu fagen — ganz in die
Hoch-Renaiffance eingetretenen Friih-Renaiffance-Meifters der Chapelle St.-Romain
einerfeits und den bizarren Formen des ficherlich gleichzeitigen Brunnens (von 1543)
zu Dijon andererfeits, der zu der nunmehr vorzufiihrenden Strémung gehért.

Ungeachtet des Einfluffes der Schule von Fontainebleau, der keineswegs ge-
fechmilert werden foll, kann man doch anne‘hmen, dafs die Hauptfchlacht, welche
in diefer Zeit den Sieg der Hoch-Renaiffance in Frankreich ficherte, von denjenigen
Franzolen gefchlagen wurde, welche, wie die fiinf grofsen Meifter, felbft nach Italien
gegangen find und dort lange genug geweilt haben, um als italienifch (hauptfichlich
in der letzten Manier Bramante's) gefchulte Architekten in ihre Heimath zuriick-
zukehren. Die Hauptwerke diefer fiinf bedeutenden Kiinftler wurden bereits erwihnt;
defshalb geniigt es an diefer Stelle, nur durch einige Beifpiele verfchiedene
Charaktere ihres Wirkens hervorzuheben. In diefer Richtung fei nur an die Wichtig-
keit der beiden Schléffer De /' Orme's und Primaticcio's, jenes zu Saint-Maur-les-Foffés
und das zu Ancy-le-Franc, erinnert.

Unter den Franzofen, die feit 1530 in grofserer Zahl nach Italien und ins-
befondere nach Rom wanderten, gab es auch folche, welche nicht nur fiir die uns
fo wenig bekannte letzte Manier Bramante's ein offenes Auge hatten, fondern fich
auch fiir frithere Werke diefes Meifters intereffirten, wie z. B. fiir die Cancelleria zu
Rom49%). Fig. 374%6) zeigt im oberen Gefchofs des kleinen Haufes zu Arcueil
unbedingt den Einflufs, den der Stil jenes romifchen Bauwerkes ausgeiibt hat.
Gleiches lafft fich von den flachen Pilaftern des I. Obergefchoffes in Fig. 38407),
welche denjenigen Fliigel im Hof des Hdtel d' Affesat zu Touloufe darftellt, der fich
lings der Strafse erftreckt, behaupten, widhrend im Erdgefchofs der Architekt zum
kriftigeren Relief der letzten Manier Bramante's gegriffen hat.

Fig. 144 u. 327 veranfchaulichen andere Beifpiele derfelben Richtung, zu der
auch Theile der Kirche S7.-Pierre zu Tonnerre gehoren, wenn auch letztere {piteren
Datums fein mag. Das neben dem Pavillon de la rue du Tabourg gelegene Haus
zu Orléans dagegen liflt in feiner Fenfterbildung eher auf ein Vorbild, wie der
Palazzo Vendramin-Calergi zu Venedig {chliefsen. In Fig. 39408) zeigen die beiden
erften Gebdude auf der rechten Seite reife Compofitionen der Hoch-Renaiffance, deren
reiner Stil inmitten anderer Gebdude klar abfticht, weil fie entweder noch der Friih-
Renaiffance angehoren oder aber weniger gliickliche Verfuche, felbftindig »antike«
Gebiude zu erfinden, darftellen. In dem am meiften rechts gelegenen Gebiude fieht
man an der oberen Loggia Reminifcenzen an Vorhallenbildungen in einigen Ent-
wiirfen fiir St. Peter zu Rom.

405) In jiingfter Zeit hat man in ganz irrthiimlicher Weife die Cancelleria der Autorfchaft Bramante's zu entziehen
verfucht.

406) Facf.-Repr. nach: SavvaceoT, a. a. 0., Bd. 1.
407) Fac(.-Repr. nach: BeErTY, a. a. O., Bd. 1.
408) Facf. Repr. nach dem Band, bezeichnet: Ed. r. g-rés im Cabinet des Eflampes zu Paiis,
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Das frilhefte mir bekannte Werk der eigentlichen Hoch-Renaiffance, das von
einem franzofifchen Meifter herftammt, ift das Grabmal Brézé's, das von Fean Goujon
entworfen, zum Theile unter feiner Leitung ausgefiihrt und im Jahre 1535 begonnen
wurde. Aus etwas fritherer Zeit rithren einige der von Rofo und von FPrimaticcio
geleiteten Innendecorationen zu Fontainebleau her; einzelne derfelben wurden bereits
1534 vergoldet. Dem Jahre 1536 gehort das Haus zu Lyon (Fig. 75) an, welches

Fig. 38.

Hbétel d'Affezat zu Touloufe.
Haus 4 zu Arcueil (neben dem Aquiiduct*°f). Hoffeite des Fliigels lings der Strafse °7).

Philibert de I’ Orme im Jahre feiner Riickkehr aus Italien baute. Die von Paluftre
zuerft erwihnte Capelle an der Nordfeite der Cathedrale zu Vannes (fiehe Art. 50,
S. 51) foll fchon 1537 vollendet worden fein. Die Fontaine St.-Lazare zu Autun
wurde 1540—43 ausgefiihrt,

Sucht man unter CGimmtlichen Werken der franzofifchen Hoch-Renaiffance nach
jenen Schipfungen, welche im hochiten Grade diejenigen Eigenfchaften befitzen,
die, fo zu fagen, das Ziel der Renaiffance felbft bilden, d. h. Vollkommenheit fowohl
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in der Harmonie, als auch in der Schonheit der Verhiltniffe, der Glieder und des
Details, fo wird man fich — fo will es mir fcheinen — fchliefslich immer nach
dem Louvre-Hof Lesco/'s hingezogen fiihlen. Dies vor Allem wegen der Gefammt-
compofition und wegen der Harmonie, die darin zwifchen der Architektur und der
von Goujon herrithrenden Sculptur, fowohl der ornamentalen, wie auch der figiir-
lichen, herrfcht. In befcheidenerem Mafse, aber vielleicht mit noch feinerer Harmonie
haben diefelben beiden Meifter an der Fontaine des innocents zu Paris zufammen-
gewirkt; Fig. 404°) zeigt die urfpriingliche Anordnung diefes Brunnens, wobei die
Loggia, fiir feftliche Einziige beftimmt, eigentlich die Hauptrolle fpielt. Einen
héheren Grad der Entwickelung bezeichnen die in Art. 140 (S. 133) bereits erwihnten
Werke Gowujon's, die fich friiher in Ecouen befanden und nunmehr in der Schlofs-
capelle zu Chantilly untergebracht find: der Altar und in noch weiter gehendem
Mafse das Capellengitter mit Thiir.

Hie und da trifft man auf Werke, auf welche befonders hingewiefen werden
mufs, weil fie Zeugen find, dafs einige Meifter fich gern noch enger an die Antike
angefchloffen hitten. Dies zeigt fich vor Allem in der Anwendung des fog. Thermen-
motivs, beftehend in zwei Sdulen, welche ein Gebilke in drei Intercolumnien tragen,
iiber denen ein einziger Rundbogen, zum Theil als Entlaftung, zum Theil als archi-
tektonifches Motiv, fich wélbt.

Ein fehr hiibfches Beifpiel fiir die Anwendung diefes Motivs bieten die
Schranken der Taufcapelle in der Kathedrale zu Troyes dar (Fig. 41419, Sein
Auftreten ift hier um fo auffilliger, als es hier in fo kleinem Mafsftabe eingefiihrt
ift, wohl dem ifthetifchen Princip zu liebe, das in feinem Formenzufammenhang
gefunden wurde. Dies ift ein Verfuch, die fo f{chwierige Aufgabe zu léfen, mit
antiken Elementen innerhalb einer Arcade einen Aufbau fefter Eintheilungen zu
erhalten, wie dies im gothifchen Stil durch das Mafswerk oft in fo fchéner Weife
erreicht worden ift.

An einer der Hoffeiten des Hotel de Mauroy zu Troyes wird der Verfuch
einer Dreitheilung der Fenfler mittels Sdulen, iiber denen fich Arcaden erheben, in
dhnlichem Geifte ziemlich gliicklich gemacht. In der Kirche St.-Martin zu Laon,
befonders aber in der Kathedrale dafelbft, zeigen mehrere Capellengitter, darunter
dasjenige der Taufcapelle (1555), verfchiedene, zum Theile fehr hiib{che Varianten
diefer Anwendung von Siulenftellungen in kleinem Mafsftab.

Ein weiteres, allerdings fpiteres Beifpiel des Thermenmotivs, das noch der
Zeit Heinrich IV, angehort, ift aus Fig. 42*"), dem Grundrifs einer Capelle fiir
den Louvre, zu erfehen; derfelbe kommt auf einem Entwurf fiir die Verbindung
der Tuilerien mit dem Louvre vor und riihrt von demjenigen Verfaffer her, nach
deffen Zeichnung der ehemalige Pavilion de Flore ausgefithrt wurde.

Schliefslich fei noch erwihnt, dafs die in Rede ftehende antike Stromung, die
auch fchon in Art. 148 (S. 141) fiir Bullant beriihrt wurde, fich in verfchiedenartigem
Charakter an dem in Fig. 19 (S. 5 3) dargeftellten Eingangsthor des Schloffes zu
La Tour-d'Aigues und in dem durch Fig. 311 veranfchaulichten Hofannaire aus-
fpricht. Fig. 43 *'?) zeigt diefelbe antike Richtung im Detail, und es wird weiter
unten noch hierauf zuriickgekommen werden,

409) Facf.-Repr. nach: Broxper, J. F. Architecture francaife. Paris 1752—s6. Bd. III, S, 308.

410) Nach einer Photographie von LZancelof zu Troyes. :

411) Nach einem Entwurf der Sammlung Deflaillenr, jetzt im Cabinet des Efiampes zu Paris. Bd. Ve, s53h, Fol. 147-148.
412) Nach einer Photographie ohne Namen.
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i Skizze fiir die Capelle des Louvre 1), Schlofs La Courtiniére.
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Um einen befferen Ueberblick iiber die in Rede ftehende Phafe der Hoch-
Renaiffance zu ermdglichen, mogen noch die nachftehenden Schléffer genannt werden.

Vallery, fir den Marfchall Saint-André erbaut, von Du Cerceanw mit dem Louvre verglichen.

Mesniéres; der riickwirtige Fliigel des Hofes 1540—46.

In Oiron die Fortfetzung aus der Zeit 1542 —50 durch Claude Gouffier, genannt le Grand-FEcuyer.

Bournazel, um 1545, eines der vollkommenften Schléffer des XVI. Jahrhundertes.

Aus der Zeit Heinrich II. nennt Palufire noch die folgenden Schloffer:

Landifer.

Graves, durch Guillaume Lifforgues, Schiller von Baduel, erbaut.

Pibrac, um 1540 im Stil der Schule von Touloufe errichtet.

Uzés, mit einer Pk de /Orme zugefchriebenen Fagade; wiire eher das Werk eines Provengalen.

Rouffillon, vom Cardinal von Bourdon erbaut.

In der fpanifchen Freigraffchaft das Falais Granvelle zu Befangon, 1532—40, bereits mit drei
Ordnungen iiber einander.

Schliefslich die intereffante Gruppe von Hite/s zu Touloufe, vor Allem das Hotel d' Affezat.

Fiir die Kirchenbaukunft waren in Frankreich zur Zeit der Hoch-Renaiffance
die Verhiltniffe fo ungiinftig, als nur méglich. Die Religionskriege warfen bereits
ihre dunkeln Schatten vor fich hin. Die Begeifterung der gothifchen Baukunft hatte
auch fchon fiir alle Bediirfniffe geforgt, und es ift begreiflich, dafs man hier, im
Vaterlande der Gothik, mehr als irgend wo anders, an den Anordnungen der
letzteren feft hielt. Somit fehlten, weit mehr noch als in Italien, die Bedingungen,
welche es der Hoch-Renaiffance erméglicht hitten, dasjenige zu leiften, was fie im
Dienfte der Religion — unter Anderem als Raumftil — zu verwirklichen fihig ge-
wefen wire.

Wir fehen keinen einzigen Bau, der auch nur im entfernteften mit der herr-
lichen, aus der Friih-Renaiffance ftammenden Kirche Sz.-Zwflacke zu Paris fich ver-
gleichen liefse. Das Vorhandene ift meift nur fiir den Architekten intereffant und
dann nur als allgemein kiinftlerifche Leiftung, nicht als eigentliches Werk religiofer
Baukunft. Meift find es Capellen, die, wenn fie Kuppelbauten find, in der Regel
die Nebenkuppelriume in einem der Bramante'{chen Entwiirfe fiir die Peters-Kirche
in Rom wieder{piegeln, fei es unmittelbar von diefen, fei es von anderen italienifchen
Bauwerken entnommen, welche felbft Theilen jener Entwiirfe nachgebildet find.
Immerhin wird im Nachftehenden auch auf diefem Gebiete manche intereffante Er-
fcheinung hervorzuheben fein; hier mag nur als Kirchen-Facade auf diejenige der
Kathedrale zu Auch mit zwei Thiirmen iiber einer Vorhalle hingewiefen werden.

Bei weitem die fchonfte diefer Kuppelbauten war das Maufoleum, welches
Primaticcio in St-Denis, unter dem Namen Sépulture des Valois bekannt, von 1560
an errichtete; daffelbe wurde bereits in Art. 50 (S. 52) erwdahnt und wird im Nach-
ftehenden noch eingehend befprochen werden. An diefer Stelle feien in Fig. 44 £33
der Grundrifs des oberen Gefchoffes und in Fig. 45*'®) der Querfchnitt durch das
Bauwerk wiedergegeben. (Siehe auch Fig. 213.)

Auf dem Gebiete des Details beftrebt fich die ftrengere Richtung, daffelbe
nach folchen Formen zu bilden, welche mit den Siulen- und Arcadenordnungen der
romifchen Architektur und der italienifchen Hoch-Renaiffance in Verbindung ftehen,
Indefs fehlt es nicht an Beifpielen, die fir die Phantafie des Architekten anregender
find und in denen danach getrachtet wird, eine der Gothik oder der Friih-Renaiffance
eigene Anordnung in die in der Hoch-Renaiffance vorkommenden Formen zu iiber-

412) Facf.-Repr. nach der Oewvre des Jean Maror., Bd. L. 104 U. T05.
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fetzen. So haben z. B. die Machicoulis und ein Gelinder im Schloffe zu La Cour-

tiniere die intereffante Bildung hervorgebracht, welche Fig. 43 darftellt.
l:ri!;e Der in Fig. 35 (S. 173) abgebildete, aus dem Jahre 1543 ftammende Brunnen
Richumg 1M Gefidngnifshofe zu Dijon beweist, dafs die Schule von Fontainebleau keineswegs
der Sehule {5 ohne jeglichen Einflufs geblieben ift, wie dies von mancher Seite geglaubt wird.
. Fr zeigt die ganze Sammlung bewegter und bizarrer Formen, die willkiirliche Phan-
tafie und iiberreiche Zierluft, welche den Charakter der Cartouchen und Umrahmungen

an der Galerie Franz /. und denjenigen der Innendecorationen, die aus der genannten

Ehem. Grabcapelle der Falois zu St.-Denis.

1I. Obergefchofs418), — (Primaticeio).

Schule ftammen, bilden. Eben fo ift aus Fig. 68, befonders aber aus Fig. 359 zu
erfehen, wie in der Kirche zu Tillieres zwifchen 1543 und 1546 derfelbe Cartouchen-
ftil inmitten einer noch halb gothifch gedachten Gewdlbe-Decoration auftritt.

Ein anderes, fritheres Beifpiel (1540) des genau gleichen, willkiirlichen italieni-
fchen Cartouchenftils ift an dem fehr verwitterten Brunnen zu finden, den $ean
Goujon an der Facadenecke der Kirche Stz-Maclon zu Rouen ausgefihrt hat ).

Al) A. de Montaigion (in: Gasette des Beawx-Arts, Bd. 30, S. 382) glaubt, die Ausfiihrung fei von allem Anfang an
fo roh gewefen, dafs man ungeachtet der fehr genau abgefailten Urkunde diefen Brunnen Gowujon kaum zulchreiben konne.
Indefs hat nur die Verwitterung zu diefem Glauben Anlafs gegeben. Ich habe daran noch ein Stiickchen Rahmenprofil ge-
fehen, welches geniigt, um Goujon Ehre zu machen.
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Ehem. Grabcapelle der Falois zu St.-Denis.

Schnitt durch die Seitencapellen. (FPrimaticcio)
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Diefer Brunnen, verglichen mit Fig. 187, dem Altar in der Kirche zu Ecouen, zeigt
fiir Goujon die gleiche Erfcheinung, der man auch bei FPrimaticcio begegnet, nam-
lich, dafs ein und derfelbe Meifter in der eigentlichen Architektur fehr ftreng fein
und gleichzeitig in Werken vorwiegend decorativer Natur fich einer reichen und
willkiirlichen Phantafie hingeben konnte.

Die Bauwerke, welche der ftrengen Richtung der Schule von Fontainebleau
angehoren, wurden bereits in Art. 166 (S. 161) befprochen. Dies find die drei
Hauptfchopfungen Primaticcio’s: die Schloffer zu Ancy-le Franc und zu Montceaux-
en-Brie, fo wie die Sépulture des Valois zu St.-Denis, ferner an der Aufsenarchitektur
der Galerie Franz I. zu Fontainebleau diejenigen Elemente, welche fiir den fpiteren
Charakter der Cour des fontaines mafsgebend geworden find. Gerade die hier fich
vorfindende Verbindung von Strenge in der Aufsenarchitektur oder auch im inneren
architektonifchen Rahmen mit einem viel freieren Vorgehen in den decorativen
Theilen bildet eines der Merkmale in der franzofifchen Architektur in mehreren
ihrer Phafen, die noch der Betrachtung zu unterziehen fein werden.

Nicht einem jeden Meifter war es gegeben, mit den einfach ftrengften claffi-
fchen Formen gliicklich und zugleich lebendig umzugehen. Wer nicht auf den Sinn
achtet, der jeder Form innewohnt, fondern mit folchen fertigen und feften Formen
frei verfahren will, kann nur halb befriedigen; hierin wird ftets eine Gefahr bei der
Anwendung claffifcher Formen zu fuchen fein. Fig. 36 (S. 174) diirfte ein Beifpiel dafiir
darbieten, wie ein Meifter, der mehr Bewunderung als Verftindnifs fir das Wefen
der neuen Formen befafs, diefelben auf die Léfung einer neuen Aufgabe anwandte.
Unbeholfenheit in claffifchen Zeiten befitzt nicht mehr den beftimmten Reiz, der
oft den naiven Verfuchen der Friih-Renaiffance innewohnt.

Um das Bild der Mannigfaltigkeit in den Erfcheinungen der Hoch-Renaiffance
zu vervollftindigen, follen fchliefslich — ihrer hervorragenden Wichtigkeit wegen —
diejenigen befonderen Stilrichtungen genannt werden, die in Kap. 7 unter den nach-
ftehenden Bezeichnungen vereinigt worden find:

o) der Idealbau,

@) die Neo-Ruftica,

1) die grofse Ordnung (Ordre coloffal),

8) die Giebelreihen als Facadenabfchlufs,

¢) die Compofition mit der »rhythmifchen Travée« Bramante's und
£) der Backiteinbau.

4) Einflufs der Hoch-Renaiffance auf die fpatere Architektur
Frankreichs.

Im Vorhergehenden wurde die Hoch-Renaiffance als diejenige Stilphafe be-
zeichnet, welche die Erfillung der vom Beginn der Renaiffance an bewufit oder
unbewufit verfolgten Ziele ift. In ihr miinden die verfchiedenen Beftrebungen, deren
bereits Erwidhnung gefchah, aus. Andererfeits liegen wiederum, fo will es fcheinen,
in diefer Phafe fimmtliche Quellen der auf einander folgenden fpiteren Stromungen
und Phafen der franzofifchen Architektur bis auf den heutigen Tag. Die Hoch-
Renaiffance gleicht der Schatzkammer aller Errungenfchaften der fo frohlichen, an
nichts zweifelnden, voll Lebens iiberfprudelnden Phafe des Strebens: der Friith- oder
Jung-Renaiffance.
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Mit der Hoch-Renaiffance und feit dem Jahre 1550 — vielleicht auch erft feit
dem Jahre 1560 — fteht, fo kann man wohl fagen, das Inftrument der franzéfifchen
Architektur bis auf den heutigen Tag — gewiffe Anwendungen auf die Eifen-
Conftructionen etwa ausgenommen — fertig da. Nur durch den Geift, in welchem
diefes Inftrument behandelt wird, ferner durch die Betonung einzelner feiner Elemente
oder durch die mehr oder weniger vollftindige Entwickelung der einen oder der
anderen der drei Hauptgeiftesrichtungen, endlich durch die Verhiltniffe, in denen
die Verbindungen diefer Elemente unter einander ftehen, entfpringen die auf die
Hoch-Renaiffance folgenden fpiteren Architekturphafen und unterfcheiden fich von
einander ***). Dies ift wohl eine wichtige Thatfache, die vielleicht nicht hinreichend,
vielleicht auch noch gar nicht hervorgehoben worden ift. Sie trdgt in hohem
Grade dazu bei, in den fpiteren Architekturphafen Frankreichs das Verftindnifs
des Zufammenhanges zu erleichtern.

Eine derartige Auffaffung kann nicht allzu fehr befremden. Die Fahigkeit, es
in irgend einer Kunftrichtung iiberhaupt zu einer wirklichen »Bliitheepoche«, d. h.
bis zu einem relativen Maximum zu bringen, fetzt eine fo bedeutende Menge kiinft-
lerifcher Begabung und geiftiger Kraft voraus, dafs es nur logifch ift, wenn man
die zur Reife gelangten Kunftprincipien auch auf die nachfolgenden Perioden wihrend
einer lingeren oder kiirzeren Zeit lebendig einwirken fieht, fei es in derfelben Form,
fei es als Krifte, welche beftimmte Gegenfdtze hervorrufen.

Die fpiteren, nunmehr folgenden Phafen gehen, wenn man fie ndher betrachtet,
aus dem Aufeinanderwirken der zwei grofsen Hauptftrémungen in der Architektur
der Hoch-Renaiffance hervor, deren Andauern in Art. 87_(S. 86) als eine der
intereffanteften Erfcheinungen der franzéfifchen Baukunft hervorgehoben worden ift.
Mit einer Art regelmifsigen Alternirens herrfcht einmal die ftrengere und dann
wieder die freiere Richtung vor. Die beiden Strémungen, die fchon in der Schule
von Fontainebleau vorhanden waren, ftehen aber auch wiederum in engfter Ver-
bindung mit den zwei michtigen Strémungen, die in Italien felbft deutlich erkennbar
find: der ftrengeren, die von Bramante ausgeht, und der freieren, die von Mickel-
angelo herriihrt. Beide Strompaare konnen, fo zu fagen, als die Arme eines und
deffelben culturhiftorifchen Stromes angefehen werden.

Aufser diefen beiden Hauptfirémungen der eigentlichen Architektur giebt es
noch einige Nebenftrémungen, welche dhnlich den Seitenarmen oder Canilen von
Fliiffen zugleich und in derfelben Richtung fliefsen. Ihre Wirkung erftreckt fich
zwar vor Allem auf die Sculptur und Malerei; aber hierdurch wirken fie nicht nur

auf die Decoration, fondern auch auf den gefammten Geift in der Auffaffung und

Behandlung der Architektur felbft ein.

e) Spit-Renaiffance.
(Stile Car/ IX. und Heinrich IIT))
Etwa 1570—05.
Eben fo, wie Entwickelung und Reife der franzéfifchen Hoch-Renaiffance da-

durch herbeigefiihrt worden find, dafs die Friih-Renaiffance immer vollftindiger von
den klaren, fchénen und gefetzmifsigen Formen und Principien der Bramante {chen

415 Dies erklirt die Schwierigkeit, auf die mich Deffaillenr einmal aufmerkfam machte,, zuweilen gewiffe Elemente
und Motive, welche zeitlich verfchiedenen Phafen gemein find, von einander zu unterfcheiden,
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italo-antiken Architektur durchdrungen wurde, eben fo entftand die »Spat-Renaiffance
des XVI. Jahrhundertes«, die freiere und zum Theile willkiirlichere Phafe der
Renaiffance oder auch die Periode des theilweifen und zeitweifen Verfalles. Alle
diefe Bezeichnungen {ind richtig; denn nunmehr wurde die Hoch-Renaiffance von
einer iiberwiegend »freien Auffaffung der Kunft«, wie fie an der Schule von Fon-
tainebleau zu beobachten war und welche im Vorftehenden die freie oder diejenige
der Innendecoration genannt worden ift, immer mehr und mehr durchdrungen. Mehr-
fach wird man an den Charakter der Mailinder Werke von Galeazzo Alef/i erinnert.

Bei der Beurtheilung der freieren {pdten Phafe einer Kunftepoche fteht man
einer doppelten Gefahr gegeniiber: zundchft derjenigen, dafs man im Namen der
Gefetzmifsigkeit Aeufserungen der kiinftlerifchen Freiheit verdammt, die nicht nur
vollkommen berechtigt find, fondern auch thatfichlich fchone Kunfiwerke gefchaffen
haben; fiir's zweite der Gefahr, dafs man vom Standpunkt der koftbarften Gabe der
kiinftlerifchen Freiheit aus Gedanken, Gefiihle, Lofungen und Formen zu recht-
fertigen verfucht, die nur von kiinftlerifcher Ohnmacht, von Unvermégen, fchlechtem
Gefchmack, moralifcher und kiinftlerifcher Verirrung zeugen. Mit einem Worte,
man verwechfelt nur zu leicht Freiheit und Verfall; man bricht leicht zu f{chnell
den Stab iiber neue Elemente, welche das Pfand und die Vorboten einer neuen,
wenn auch verfchiedenartigen Bliithe der Kunft fein konnen.

Auch in diefer neuen Phafe ift die franzoéfifche Architektur, zum mindeften in
einzelnen ihrer Erfcheinungen, ein getreuer Spiegel des politifchen und Sittenlebens
der damaligen Zeit. Ein kurzer Blick auf die Gefchichte der letzteren fei defshalb
geftattet.

1) Gefchichtlicher Ueberblick.

Die Spat-Renaiffance oder die letzte Phafe der erften Entwickelungsperiode in
der franzofifchen Kunft ift die Zeit der Religionskriege. Letztere begannen im
Jahre 1562 mit dem Maffacre de Va/fy und waren 1594 mit der Einnahme von
Paris kaum zu Ende. Auch mit dem Vorbilde eines mehr als dreifsigjihrigen
Krieges ging nunmehr Frankreich Deutfchland voran. Ueber den Verlauf derfelben
follen einige kurze Mittheilungen nach franzéfifchen bchuftﬂ;elle[n vor Allem nach
Henri Martin*'®), gegeben werden. :

»Der Charakter der letzten FFalois und ihrer Mutter,« f{chreibt Martin, swar
der einer regen Thitigkeit des Geiftes und der Einbildungskraft inmitten der Ruine
eines jeden Princips und aller Moralitdt, wie in Italien zu Zeiten des Verfalles . . .

- Katharina hatte alle Eigenfchaften des Geiftes, verbunden mit allen Laftern des

Herzens.« Katharina, faft fiebenzigjahrig, ftarb am 5. Januar 1589 zu Blois, wenige
Tage nach dem Mord der Guifen.

So lange Katharina lebte, blieb die Kunft der Renaiffance auf einer gewiffen
Hohe, und von ihrem Antheil am Bau der Tuilerien wird f{pdter noch die Rede
fein. TIhr Sohn Car/ IX. befafs von Geburt aus die glinzendften Gaben des Geiftes
und der Phantafie und war zum Lafter weniger geneigt, als die Meiften feiner
Familie. Er hatte eine lebhafte Vorliebe fiir die bildenden Kiinfte, eben fo fiir Mufik
und Poefie; feine eigenen Gedichte zeigen mehr Gefchmack und Natiirlichkeit, als
diejenigen Ronfard’'s. Die geradezu entfetzliche Erziehung hatte fein ganzes Sittlich-
keitsgefithl zu Grunde gerichtet, und »er erlag den hollifchen Einfliiffen feiner Mutter«.

4‘1'3,1 MarTv, H. Hifloire de France efe. 4. Ausg. Bd. 1X u. X. Paris 1856—6o.
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Martin fagt weiter: »Der Gefchmack, Kunft und Literatur blieben auf der
Oberflache diefes obfconen Chaos ... Heinrick ehrte die Dichter Ronfard und
Desportes und forderte, wie feine Mutter, die Kiinfte, vorausgefetzt, dafs fie fich vor
feinen Laftern proftituirten. Sein Hof war ein Gemifch von Bigotterie und abfcheu-
licher Sittenlofigkeit, verbunden mit einem Reft von Ritterlichkeit, lafterhaft ver-
dorben, aber kithn, nach Abenteuern diirftend bis zum Wahnfinn . .. Bei Heinrich I11.
war Alles Liige: der Geift, das Herz, das Urtheil; feine. Gewohnheiten waren
kindifch und phantaftifch bis zur Extravaganz; fie liefsen ungeheuerliche Neigungen
errathen; die Phantafien einer ziigellofen und verderbten Einbildungskraft hinderten
ihn, bei irgend einem Plane Ausdauer zu entwickeln ... Nichts bietet in der Ge-
fchichte Frankreichs die geringfte Analogie mit dem Hofe Heinrick I77. Man mufs
bis zu den am meiften entfitteten Zeiten des romifchen Alterthums zuriickgreifen,
um eine folche Mifchung von Ausfchweifung und Wildheit, Wahnfinn und blut-
diirftigem Leichtfinn zu finden ... Der Hof war ein Herd der Proftitution und
zugleich eine Mordergrube geworden ... Auch im kéniglichen Heer beftand eine
entfetzliche Anarchie. Der Sold wurde demfelben nicht bezahlt; dafiir verwiiftete
es das Land in noch unbarmherzigerer Weife, als die fremden Truppen der Huge-

notten ... Die Finanzen der Valois waren in folchem Mafse erfchopft, dafs fie
weder die unfertigen Palifte zu unterhalten, noch die Kiinftler zu unterftiitzen, noch
die Kiinfte zu ermuthigen vermochten.« — Heinrich III. {chenkte einem Giinftling

die Bisthiimer Grenoble und Amiens, »damit diefer feinen Gewinn daraus zdgec«.
Er verkaufte erfteres um 30000 Francs, und das letztere wurde fiir 40000 Francs
von einem Hoffraulein gekauft, um es mit Gewinn weiter zu verkaufen.

2) Verfchiedenheit der Stilrichtung.

Die Behauptung De/tailleur’s, dafs mit der 1559 erfolgten Ernennung Primaticcio’s
zam Superintendenten (fiche Art. 168, S. 163) die Entartung in der Kunft begonnen
habe, fcheint nicht ganz richtig zu fein. Diefe Anfchauung riihrt aus der Zeit her,
in der man glaubte, Primaticcio habe nur im iibertrieben phantaftifchen Stil der
Cartouchen zu Fontainebleau gearbeitet, und man nicht wufite, dafs er auch eine
ftrenge Richtung, und namentlich auf dem Gebiete der Architektur, verfolgt hat.
Viel richtiger wire es, zu fagen, dafs eine Stromung der Entartung viel friiher,
namlich mit dem Auftreten der Schule von Fontainebleau (gleich nach 1531),
angefangen habe. In Italien begann diefe Bewegung nahezu mit dem Todestage
Raffacl's, und zwar mit der Uebertreibung einzelner, bereits in den Loggien des
Vaticans zu Rom vorkommenden Formen. In der eigentlichen Architektur dagegen
enthalten die 1564 begonnenen Tuilerien De POrme's bereits viele Elemente der
Willkiir, wahrend das 1560 in Angriff genommene, von Primaticcio herriihrende
Maufoleum der Valois zu St.-Denis ecines der fliliftifch ftrengften Gebiude der
gefammten Renaiffance in Frankreich ift.

Einer der erften Wege, welche zur Triibung des reinen Stils beitrugen, war
die Ueberladung mit willkiirlichen Formen. Wieder ift es Philibert de !'Orme, der
in den Tuilerien hierfiir ein Beifpiel liefert. Hier (Fig. 46*'7) treten zwei oder drei in
einander gefchobene Giebel, wie fie Mickelangelo an der Thiir der Laurenziana zu
Florenz anbrachte, in der urfpriinglichen Anlage des attikaartigen Halbgefchoffes auf,

417) Nach einer Originalzeichnung % Du Cerceanx's im Britifhe Muyfeun: zu London.
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An diefer Hoffeite erfcheinen ferner die Fenfterbriiftungen feitlich mit eifernen,
ohrenartigen Haken verfehen und wie eingehdangt. Der Fenfterfturz, der doppelt fo
hoch wie der Architravbalken ift, durchfchneidet letzteren fammt dem Fries. Das
Gebilke iiber der Thiir wird in feiner ganzen Hoéhe von einer Infchrifttafel, die
aufser allem Mafsftab fteht, fcheinbar verdeckt, in Wirklichkeit aber durchfchnitten.

Fig. 46.

197
Ausartungen
der
Phantafie,

Ehem. Tuilerien-Palaft zu Paris. — Urfpriingliche Anordnung De [’ Orme's417),

Ein zweiter Grund der Ausartung in der Kunft ift in der Uebertreibung und
im Ueberwuchern der Phantafie zu fuchen. Die rege Thitigkeit des Geiftes und
der Einbildungskraft der letzten Falozs und ihrer Mutter mag an diefer Erfcheinung
mitgewirkt oder fie doch geférdert haben. Der Gefchmack am Schénen vermag
fich inmitten einer aufserordentlichen Sittenverderbnifs, welche fchliefslich die Geifter
wie die Herzen irrefiihrt und verfilfcht, kaum zu erhalten.

Unter den Stichen des Vaters Du Cercean bieten verfchiedene Compofitionen
und Folgen eine befonders giinftige Gelegenheit, um das immer f{tirkere Eindringen
diefes Zuges der Spit Renaiffance in die Hoch-Renaiffance zu beobachten. Das
Ueberwuchern der Phantafie offenbart fich in manchen feiner Zeichnungen und Stiche
durch das Uebermafs in der Zahl der Glieder, durch die iiberreiche oder unruhige,
ofters gefchmacklofe Durchbildung derfelben, durch das Mifsachten des Mafsftabes
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in den einzelnen Gliedern unter einander in Bezug auf ihre urfpriingliche Beftim-
mung, oft auch durch die grofse Zahl von Thier- und Menfchengeftalten, die in
mehr oder minder gezwungener Haltung bauliche oder decorative Functionen aus-
iiben, durch das Ueberhandnehmen phantaftifcher Thierfiguren und durch die un-
natiirlichen Stellungen der letzteren und der Menfchengeftalten. Geradezu wider-
wirtig wirken die Verirrungen der Phantafie in einer Reihe von Entwiirfen zu
Bettftellen, welche aus der letzten Zeit des ilteren Du Cercean herrithren. Die
urfpriinglichen und normalen Formen, welche von einem »conftructiven« Bett abge-
leitet werden konnen, find zu Gunften von Formen, welche animalifche Gefchopfe
in unnatiirlichen Stellungen darftellen, zu fehr preisgegeben.

Eine unerfreuliche, iibertriebene Bizarrerie ift auch in einem Entwurfe zu fehen,
den der iltere Du Cercean fur das halbrunde Gebaude, welches auf der Terraffe
unter dem Schloffe zu Verneuil-fur-Oife zwifchen zwei kleinen Pavillons errichtet
werden follte, ausgearbeitet hat.

Eines der Gebiete, in welchem fich das Ausarten der Phantafie zuerft zeigte,
ift dasjenige der Cartouchen. Ihr Mafsftab wird iibertrieben; die Zahl ihrer vor-
tretenden, eckigen oder aufgerollten Zacken wird grofser und verwickelter; oft
werden zwei, ja drei Cartouchen um einander oder auch auf einander geheftet u. f. w.

Selbft beim grofsen, fireng fittlichen und fiir das reformirte Chriftenthum
begeifterten Pali//y ift der Zug des Phantaftifchen ausgelprochen, und zwar bei ihm
mehr, als bei irgend einem Anderen. Doch follen feine phantaftifchen Gebilde
moglichft den Charakter von »Naturwundern«< an fich tragen, eben fo wie feine
Verehrung fiir die Natur, als der Schopfung Gottes, ihn in feinen decorativen
Werken unmittelbar nach der Natur geformte Gegenftinde, wie Fifche, Pflanzen,
Mufcheln u. {. w., in realiftifcher Weife anwenden lifit.

Bereits im Jahre 1563 fchreibt Pa/iffy4'®): slch weils, dafs jede zur Gewohnheit gewordene Thor-
heit, jeder Wahn und jede Narrheit (/#o/i¢) als Gefetz und Tugend gehalten wird; aber davon will ich
mich nicht beeinfluffen laffen, und ich will keineswegs ein Nachahmer meiner Vorgiinger {ein, aufser in
demjenigen, was fie nach der Anordnung Gottes gethan haben. Ich fehe folch grofse Mifsbriuche und
Unwiffenheit in allen Kiinften, dafs es den Anfchein hat, als ob alle Ordnung zum grofsten Theile entartet
(perverti) {ei.«

In mehreren Fillen tritt das Bizarre fchon in ziemlich frither Zeit in Werken
der Hoch-Renaiffance, deren fonftige Detailausbildung f{charf und gut ift, auf. Dies
fcheint eine der Eigenthiimlichkeiten zu fein, welche eine Gebdudegruppe zu Tou-
loufe, die angeblich den Charakter des Nicolas Backelier trigt, aufweist: bizarre,
reich bewegte decorative Anordnungen f{ind in fcharfem, fchén gebildetem Detail
ausgefihrt.

Die mit bewegten, phantaftifch-bizarren Hermen iiberladenen Fenfter des
Hétel Lasbordes zu Touloufe koénnten zum Theile in das Zeitalter Puges’s verlegt
werden, wenn nicht das Detail und der Charakter der Durchbildung auf die Mitte
des XVI. Jahrhundertes hinweifen wiirden. Fig. 47 %) zeigt, wie an diefem Gebaude
die bizarren Umrahmungen der Schule von Fontainebleau auf die dufseren Formen,
wie z. B. auf die Fenfler angewendet worden find, wo fie ein ganz willkiirliches
Gemifch ornamentaler Formen und Figuren bilden.

In anderen Fillen ift es die Bizarrerie gewiffer Bauglieder und decorativer
Anordnungen, die fich in eine der Hauptfache nach ftreng componirte Facgade

418) In: La recepte véritadle. La Rochelle 1564 u. Paris 1880, S. 24.
419) Nach ciner Photographie von Mien/ement in Paris,
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dringt, wie z. B. die Hermen und Bogen der ehemaligen Maifon-blanche zu Gaillon
(Fig. 248).

In fehr vielen Compofitionen von Du Cerceau, eben fo in den gezeichneten,
wie in den geftochenen, erkennt man an den langen Frauengeftalten**®), an der
entartet manierirten Behandlung der im Geifte von Giovanni da Udine angewendeten
Obftgehdnge den Einflufs der Italiener in Fontainebleau und eine Neigung zum Auf-
geben ftrenger Verhiltniffe. Der Entwurf des Vaters Du Cercean fiir die Galerie
des Schloffes zu Verneuil-fur-Oife (Fig. 48 **") zeigt in den gekuppelten Karyatiden
die entfetzliche Uebertreibung der menfchlichen Figuren bis zu 10 Kopflingen, die
damals fehr beliebt war, ferner im Rundgiebel dariiber einen gewaltigen Lowen, der
zu erfteren in keinem {ympathifchen Mafsftabe fteht. Auch
feilen noch die Fagaden Du Cerceau’'s am Schlofs zu Fig. 47.
Charleval (Fig. 119) mit ihren neben der grofsen Ordnung
durch anderthalb Gefchoffe reichenden Hermen erwihnt.

In diefer Spitzeit der Renaiffance zeigt fich des
Weiteren das Befltreben, Gegenfitze f{chirfer zu betonen.
Als erftes einfchldgiges Beifpiel fei die Innenfeite von Du
Cercean's vorderem Fliigel in der Baffe-cour im Schlofs
zu Charleval (Fig. 120) vorgefiihrt, wo die Anordnung der
Thiiren, Arcaden, Fenfter und Nifchen in dem abwechfeln-
den Syftem von zwei verfchiedenen, durch eine grofse
Pilafterordnung verbundenen Travéen jeder horizontalen
Zufammengehorigkeit {fpottet. Ferner fei die bewegte Gegen-
fdtze bezweckende Anordnung der Ruftika-Keilfteine in den
Stiirzen und Rundbogen der Fenfter und Nifchen in Dx
Cercean's Entwurf fiir das Schlofs zu Charleval (Fig. 132)
erwiahnt. Endlich fei an das reiche Hotel-de-ville zu Arras
(1572) erinnert, welches im II. Obergefchofs gewundene
Saulen, iiberreiche Dachfenfter und im Mittelbau dreitheilige
Fenfter befitzt, welche hoher hinaufreichen, als das Gefims
des Gebilkes an den Zwifchenpfeilern.

Neben folchen Erfcheinungen iibertriebener Willkiir, Fenlergewanderan
die den Verfall einzuleiten geeignet waren, ift es nur billig,  zss Zassordes zu Touloufe
auch auf das Vorhandenfein von Zeichen eines Fortfchrittes (auch #szel du Vieux Raifin*19).
hinzuweifen. So ift z. B. die Compofition des Grundriffes
und die Gefammtanlage des von Du Cercean herriihrenden Schloffes zu Charleval
das bei Weitem Vollkommenfte, das bis dahin erreicht war, und es ift geradezu
auffallend, dafs das Letzte, was wir vom Vater Du Cerceau willen, das Fefthalten
an der ftrengften Kunftrichtung kundgiebt, namlich das 1584 erfolgte Erfcheinen
feines »Livre des édifices antiques romains« (fieche Art. 162, S. 156).

Zuweilen ift ein ganzer Theil der Compofition durchaus in ftrengen Formen
und gutem Detail gehalten, wihrend andere Theile mit freieren Elementen componirt
find. Ein Beifpiel folcher Mifchung ift in Touloufe an der Thiir der Gartenfront
eines Hotels in der Rue Fermat (Fig. 49**®) zu finden; trotz der zwar ziemlich bizarren

420) Die eben fo fteif-langbeinige, wie langweilige Nymphe Benvenuto Cellini’s zu Fontainebleau wurde 1544 fertig.
411) Aus: Du Cercrau, J. Les plus excellents bafliments de France efc. Paris 1576, Bd. I.
411) Nach: Davy, C. Motifs hifforigues & architeciure efc. Paris 1869, Morel éditenr.
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und willkiirlichen Umrahmung des.
ovalen Fenfters ift der Aufbau leben-
dig, dabei nicht ohne eine gewifle
Feftigkeit einzelner Linien und Fein-
heit gewiffer Formen. Befonders
eigenartig ift der bewegte, in den
Mafsen im Geifte der Friih-Renaiffance
gehaltene Aufbau der Zour de Cor-
douan, deren Gliederung indefs in
den Formen der Hoch-Renaiffance
gedacht ift, wahrend im Detail hier
die Ueberladung, dort die Willkiir
einzelner Verhiltniffe der Pilafter zu
einander die Spit-Renaiffance ver-
rathen (Fig. 314).

Schliefslich {eien noch die fol-
genden Schloffer und fonftigen Bau-
werke, dielder Zeit Car/ IX. und
Hetnrick ITl. entftammen, als Bei-
{piele angefiihrt.

o) Schlofs zu Kerjean, zugleich ein be-
feftigtes Schlofs.

) Schlofs zu Lanquais, ein prichtiges
Beifpiel aus der Zeit Car/ 7X. (nach Palufire).

) Schlofs zu Lauzun, 1570 in grofsem
Mafsftab begonnen, aber unvollendet (nach
Lalufire).

3) Schlofs zu Sully, angeblich 1567
durch Nicelas Ribonnier begonnen.

s) Schlofs zu Joigny, 1569 begonnen;
nur der Mittelbau und ein Pavillon find fertig
geworden.

) Schlofs zu Louppy, in der zweiten
Hiilfte des XVI. Jahrhundertes in grofsem

Mafsftab (laut Paliy/tre) von einem Architekten Hotel in der Ruc Fermat zu.Tnulouﬁ:.
Thiir der Gartenfront ).

aus Deutfchland erbaut.
1) Ehemaliges Stadthaus, jetst Palais de juftice zu Befangon, 1582 —85 von Hugaues Sambin erbaut.
#) Der lange Fligel des Stadthaufes zu La Rochelle, 1607 vollendet, Meilter unbekannt.
v) Im Juftizpalaft zu Dijon die 1582 bei Samdbin beftellte, prichtige Schranke in der Capelle.
») Die aus der Zeit Car/ [X. ftammende Vorhalle am Palais de juflice zu Dijon, vermuthlich (nach
Palufirve) von Nicolas Ribonnier herrithrend.

3) Meifter.

Bei der Befprechung der in der Spit-Renaiffance thitig gewefenen Meifter
mufs zuvorderft daran erinnert werden, dafs in diefe Zeitperiode noch Kiinftler
hineinragen, die bereits in der Hoch-Renaiffance oder die gar fchon, wie Facques 1.
Du Cerceau, Hugues Sambin und Nicolas Bachelier, zur Zeit der Frith-Renaiffance
ihre Thitigkeit entfaltet haben. Pierre Lescot und Fean Bullant ftarben beide

423) Figuiines (vom lateinifchen Figwius, derjenige, der den Thon bearbeitet, oder von Fignlinus, d. i. aus Erde)
nennt Paliffy feine emaillirten Thonfiguren, nicht zu verwechfeln mit Figmrines, kleine Figiirchen oder Statuetten.
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erft im Jahre 1578. Vom Vater Du Cerceau ift nicht bekannt, wann er geftorben
ift; wie bereits in Art. 160 (S. 153) gefagt wurde, erfchien fein Band iiber die Denk-
miler des alten Rom 1584. Bernard Palifly, der annihernd fein Altersgenoffe war,
ftarb erft im Jahre 1590.

Die Zahl der Meifter, deren Namen in den mehrfach genannten Werken
von Lance und von Paluftre angefiihrt werden, ift auffallend gering; nur zwei der-
felben verdienen eine eingehendere Betrachtung: Pa/iffy und Baptifte Du Cerceau.
Der Zeit nach hitte Pa/iffy mit den fiinf grofsen Architekten der Hoch-Renaiffance,
als fechfter Meifter derfelben, befprochen werden kénnen. Wenn dies erft an diefer
Stelle gefchieht, fo liegt der Grund darin, dafs die freiere Richtung feines Geiftes
beffer in die freiere Strémung wihrend der Phafe der Spit-Renaiffance pafit, und
auch noch in dem Umftande, dafs diefe reine und edle Geftalt auf dem Hinter-
grunde von Verworfenheit wihrend der Zeit Heinrick III. defto greller abfticht,
einem leuchtenden Stern gleichend, der hoffnungsvoll auf beffere Zeiten hinweist.

w) Bernard Paliffy.

Diefer Meifter war gleichzeitig Architekt, Glasmaler, Téopfer, Geometer, Feld-
meffer, Phyfiker, Chemiker, Geologe, Landwirth, Girtner und Schriftfteller erften
Ranges. In diefer genialen Vielfeitigkeit feiner Thitigkeit fteht er einzig da und
ift darin mit Leonardo da Vinci, in der Originalitit feiner Auffaffung hingegen mit
Rembrandt zu vergleichen. In der einzigen Unterfchrift, die von ihm bekannt ift,
bezeichnet fich Paliffy als »Architecteur et ynvanteur des grotes figulines**®) de
Monfeigneur le Conneftable (1. Februar 1564 %%,

Sechzehn Jahre fetzte Faliffy mit heroifcher Ausdauer feine Topferverfuche,
bei denen einmal Gartenzaun, Fufsboden und Tifche mit in den Ofen flogen, um
die nothige Gluth hervorzubringen, fort, und diefelben haben ihn zur volksthiim-
lichften Kiinftlergeftalt Frankreichs gemacht. Indefs, wenn Paliffy nur feine be-
rithmten emaillirten Thonwaaren gefchaffen hitte, fo wiirde er im vorliegenden
Bande wohl keinerlei Erwdhnung gefunden haben. Compofitionsweife, Stil und
Farbenfcala diefer Werke laffen ziemlich kalt; allein feine Seelengréfse und Energie,
feine ménnliche Unabhingigkeit und die Tiéfe feines chriftlichen Glaubens anderer-
feits machen ihn zu einer der intereffanteften und bewunderungswertheften Kiinftler-
naturen. In diefem wahrhaft genialen Forfcher, originellen Denker, Entdecker, felbft
Propheten auf den Gebieten der Naturwiffenfchaften und der Landwirth{chaft driangt
fich, wie erwahnt, unwillkiirlich der Vergleich mit Leonardo da Vinci auf. Wie bei
diefem ftaunt man auch bei Pa/zfy iiber alles das, was gleichzeitig feinen Geift bewegte.

Wohl einzig unter allen franzéfifchen Meiftern fteht FPaliffy beziiglich der
Originalitdt feiner Aefthetik da; in feinen zwei Biichern finden fich an verfchiedenen
Stellen Angaben dariiber, welche gleichfalls den Vergleich mit Zeonardo heraus-
fordern, da bei Beiden Kunft, Wiffenfchaft und Praxis in einer Perfon vereinigt waren.

Als Schriftfteller endlich ift Pa/jjy geradezu ein Meifter erften Ranges, und
das herrliche Lob, welches ihm Zamartine auf diefem Gebiete zollt, ift keineswegs
libertrieben **®).  Die Schilderungen feines »Fardin delectablec und feiner » Ville

42) Siche: France, A, Les oeuvres de Bernard Paliffly etc. Paris 1880c. 5, XXVII.

435) Bei Audiat (a. a. 0., S. 220 [nach dem Civilifatewr, Juli 1852]) findet fich folgende Stelle: /7 e impoffibie, il
ofF impoffible, apris avoir lu fes écrits, de ne pas proclamer ce pawvre owvrier d'argile un des Plus grands écrivains de la
langue francaife. Montaigne me le dépaffe pas en liberté, F.-5. Rouffean en feve, la Fontaine en graces, Boffuet en energie
Yyrigue. [l réve, il médite, il pleure, it décrit et il chante comme eux.s
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fortereffec diirften in der Kunftgefchichte eben fo einzig da ftehen, wie diefe Com-
pofitionen felbft. Vielleicht follte man Pa/zffy auch als prophetifchen Schopfer der
englifchen Garten- und Parkanlagen betrachten.

Die heutige Phyfik, Chemie und Geologie haben ihm Vieles zu danken. Er
griindete in Frankreich die Conférence publigue, und fein Naturalien-Cabinet — ma
petite académie, wie er es nannte — war fiir jeden Wifsbegierigen und Liebhaber
offen; es war fomit das erfte naturhiftorifche Mufeum. Als eifriger Hugenotte wurde
er zuletzt, feines Glaubens wegen, in die Baftille gefperrt und ftarb dafelbft 1590
vor Elend, Darben und Mifshandlungen.

Paliffy fcheint allmdhlich unter dem Namen »Maitre Bernard des Tuileries<
bekannt worden zu fein, vielleicht weil die Beauffichtigung feines dort errichteten
Ofens feine fortwihrende Gegenwart erforderte und er daher von Zeit zu Zeit dort
wohnte. S. Geraud Langrois nannte ihn 1592 in feinem Buche »Le globe du monde«:
»Maitre Bernard Paliffy, ci-devant gouverneur des Tuileriesc.

Paliffy wurde nach der zuverlaffigften unter vielen verfchiedenen Angaben im
Jahre 1510 in der Ditcefe von Agen geboren und fcheint noch ganz jung in die
Saintonge gefithrt worden zu fein. Er erlernte zuerft die Glasfabrikation und die
Glasmalerkunft, durchwanderte faft ganz Frankreich, wobei er die verfchieden-
artigften Beobachtungen machte, und liefs fich dann in Saintes nieder.

1530 oder 1540 entftand in ihm beim Anblick einer emaillirten Schale der
Wunfch, die Erzeugung des »weifsen Schmelzes« zu entdecken, deffen Herftellung
von Luca della Robbia herriihrte und welche das Geheimnifs der Della Robbia
geblieben war. Indefs war er abwechfelnd Glaserzeuger und Glasmaler (FPeintre-
verrier), Geometer und Feldmefler (Arz de la pourtratture).

1544 wurde Paliffy mit der Katafteraufnahme der Salzteiche (Marais [alants)
in der Saintonge beauftragt.

1546 trat er zum Proteftantismus iiber.

1548 entftand in der Saintonge ein Aufftand, der vom Connétable de Mont-
morency unterdriickt wurde. Hierbei wurde letzterer der Befchiitzer Falz//y's und
ftellte ihm einen Theil der Gelder zur. Verfigung, die er zum Bau feines Ateliers
bendthigte; auch beftellte der Connétable bei Pal/yfy die emaillirte Grotte fiir
Ecouen.

1562 wurde er als eifriger Hugenotte vom Parlament in Bordeaux in das
Gefangnifs gefchickt. Der Connétable verfchaffte ihm indefs das Patent als > Znven-
teur des ruftiques figulines du Roic und befreite ihn, der nunmehr Angehdriger des
Konigs war, fo von der Gerichtsbarkeit des Parlamenges.

1563 arbeitete Paliffy noch an der Grotte fiir Ecouen und verdffentlichte im
gleichen Jahre fein Buch »Za recepte véritablec.

1565 wurde er zu Saintes vom Connétable dem Konig und Katkarina won
Medici vorgeftellt.

1566 oder 1567 iiberfiedelte Paliffy nach Paris, um fiir Katkarina die berithmte
emaillirte Grotte der Tuilerien zu beginnen.

£570 waren die vier emaillirten Briicken, die nach der Infel in der Grotte
fithren follten, noch nicht vollendet.

1575—84 hielt Paliffy in Paris offentliche Vorlefungen (Conférences) uber
wiffen{chaftliche Gegenftinde.

1580 veroffentlichte er fein Buch »Zes discours admirabless.
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1590 wurde er wihrend der Zzgwe als Hugenotte in die Baftille geworfen,
durch Mayenne dem Martyrertode entriffen, und ftarb, wie bereits erwihnt, 1590,
nachdem er das achtzigfte Lebensjahr erreicht hatte, im Kerker vor Hunger und
Elend.

) Baptifle Androuet Du Cerceau,

Baptifte, der dltere Sohn des beriihmten Facques I. Androuet Du Cerceau (fiche
unter d, 1, = [S. 151]) wurde fpiteftens zwifchen 1544 und 1547 geboren und ftarb
im Jahre 1590. Er gelangte fchon friilhe zu hohen Auszeichnungen und wurde
zweifelsohne fiir den beften Architekten zur Zeit Heinrich I, gehalten; denn nach
dem im Jahre 1578 erfolgten Tode Lescor's und Bullant's wurde Baptifte Nachfolger
des erfteren am Louvrebau und Nachfolger des zweitgenannten Meifters am Bau
des Maufoleums der Falois zu St-Denis. Von feinem Antheil am Entwurf feines
Vaters fir das prichtige Schlofs Car/ /X. zu Charleval, deffen Bauausfiihrung er
fchon von Anfang an geleitet haben mufs, war bereits in Art. 160 (S. 151) die Rede.

Am 28. December 1576 hatte der Kénig den Bau feines Schloffes zu Ollain-
ville bei Arpajon einem Siexr de Nyvellon anvertraut. Die Worte scharge et conduite
de fon baftiment« konnen fich eben fowohl auf eine verwaltende, wie auf eine
architektonifche Thitigkeit beziehen **%); wenn aber am 17. October 1578 Baptifte
mit den gleichen Worten an die Spitze diefes Baues geftellt wird, fo kann es fich
bei ihm nur um die eigentlich architektonifche Leitung handeln, und es ift wohl
auch anzunehmen, dafs er der Schépfer diefes Bauwerkes ift. Leider ift von diefer
ausgedehnten Bauthatigkeit Baptifte’'s — mit Ausnahme des von ihm entworfenen
und begonnenen Font-neuf zu Paris**") — nichts mehr vorhanden, woraus man iiber
feine kiinftlerifche Begabung und feinen Stil fich eine Vorftellung machen kénnte.
Dafs er einen Theil feiner Ausbildung bei feinem Vater genoffen hat, ift fo gut,
wie ficher; ob er aber felbft in Italien war, ift nicht bekannt.

Aus Baptifte's Lebenslauf feien hier einige wichtigere Daten angefiihrt.

1575 wurde er in die Garde der sg5 Gentils-hommes ordinaires« Heinrich ITI.,
als einziger Hugenotte, aufgenommen. Nach den vom Herzog von Nevers ge-
brauchten Worten shatte er dennoch mehr Entwiirfe fiir Klofter, Kirchen, Capellen,
Bethidufer und Altare ausgearbeitet, als irgend ein Anderer in 50 Jahren«.

1577 empfing er im Schlofs zu Charleval das gleiche Jahresgehalt von
400 Lzvres, welches er dort zu erhalten pflegte (feit 15723).

1578, am 25. September, wurde er, wie bereits erwiihnt, der Nachfolger Lescor's
am Louvrebau und am 17. October deffelben Jahres Nachfolger Bullants am Bau
des Maufoleums der Valois zu St.-Denis, fo wie Architekt des kéniglichen Schloffes
zu Ollainville. Im gleichen Jahre begann er mit dem Bau des Pont-neuf zu Paris.

1584 wird er als Architekt des Konigs bezeichnet, und im November deffelben
Jahres kaufte er den Bauplatz fiir fein Haus in Paris.

1585 war er Vallet de chambre du roi und Ordonnateur général des bétiments
de Sa Maje/té, angeblich mit 6000 Livres Gehalt.

426) In den »Comptes des biatiments du Roie (Bd. 1, S. XXXVI) kommt im kéniglichen Brief vom 13. November 1577
folgende Stelle vor: ... par lesquelles le voi a commis meffieurs Aymard Nicolay, Benmoift Milon ef Frangois de Nyvelon
4 la charge et & la comduite dr fa maifon du Chaflean dOllainville.« Dicfc Worte laffen wohl keinen Zweifel dariiber
aufkommen, dafs dem Letztgenannten damit nur die verwaltende Leitung des Baues iibertragen worden war,

427) Ueber die intereffante Ausfiihrung dicfer Briicke und manches Andere, das Baptifle betrifft, verweife ich auf meine
fchon oft angefiihrte Monographie: Les Du Cercean efc. Paris 1887.
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1586, am 21. April, ordnete er Vermeffungen am Maufoleum der Valois zu
St.-Denis an.

1586 wird er als >noble homme Baptifte Androuet, fieur du Serceau, confeiller
du Roy, [fon architecte ordinaire, et commis par [a Maje/té pour ordonner de tous
les ouvrages des baftimens et édifices de Sa Maje/té, et defpence que y convient faires
bezeichnet.

1590, am 18. September, wird Pierre Biard nach Baptifte's Tod als Nach-
folger an deflen »office d Architecte et Superintendant ordonnateur de la defpence des
Baftimens du Roy, que naguéres [ouloit tenir et exercer Baptifte Androet de Cerceau,
vacant a préfent par fon trefpasc mit 600 Ecus Gehalt ernannt.

Auf dem 1584 erworbenen Bauplatz beim FPré-aux-Clercs zu Paris errichtete
Baptifte fiir fich ein {chones Haus, welches wihrend der Wirren der Ljgue verwiiftet
worden fein foll. Angeblich foll er nimlich im Jahre 1585 um feines proteftanti-
fchen Glaubens willen alle feine Stellen niedergelegt haben. Eben fo wird in nicht
geniigend verbiirgter Weife von einer Flucht Baptifte's gefprochen, die 1585 ftatt-
gefunden haben foll**%); doch fcheint dies mit der Thatfache nicht vereinbar zu
fein, dafs Mayenne, das Haupt der Ligue in Paris, erft am 18. September 1590
einen Nachfolger fiir das von Baptifte bekleidete Amt ernannt hat, >vaccant a préfant
par fon lrépasc.

Die Gemahlin Baptifie's hiefs Marie Raguidier oder Rueguidort. Sie verkaufte das Haus ihres

Gatten 1602 an feinen Bruder Facgues ZI., den wir, eben fo wie Fean [, den Sohn von ZBaptifie, als
kénigliche Architekten von Heinrick 7V. und Ludwig XI77. finden werden.

1) Andere Meifter.

Aus der Zeit Carl IX. und Heinrick III. find in dem bereits mehrfach
erwihnten »Dictionnaire des architectes francais elc.« von Lance noch die folgenden

Meifter angefiihrt.

@) Arnaud Dabit bezog 1565 als Architekt des Konigs von Navarra ein Jahresgehalt von 32 Zcus,

b) .Hervé Boulard, Architekt des Konigs von Navarra, war 1563 Architekt des Schloffes zu Pau
und errichtete 1580 einen Brunnen im Garten des Schloffes zu Nérac.

¢) Fean Wapt, foll fiir Car! JX. die Haupttreppe des Louvre im I. Obergefchofs gebaut haben;
die Nachricht, dafs er beim Steinfchnitt der ovalen Treppe in den Tuilerien zu Paris dem gerade auf
diefem Gebiete fehr erfahrenen Philibert de I'Orme aus der Verlegenheit geholfen und ihn nachher im
Stich gelaffen habe, mufs mit Vorficht aufgenommen werden.

©) Guillaume de Chaponnay, war um 1570 » Controlleur général des baftiments des Tuilleriese mit
einem Jahresgehalt von 360 Zivres.

e) Matthias Teffon, erbaute 1572 das Thor des Hotel-de-Ville zu Arras, nahe an der Rue FVinocg.

f) Charles Bullant, ein Neffe von Fean Bullant, arbeitete 1573 unter letzterem an den Gribern
zu St.-Denis und ftellte fich 1582 mit anderen Architekten auf die Reihe, um Arbeiten an der Sépulture
des Valois dafelbft zu tbernehmen.

@) Nicolas Duchemin, begann 1574 in Havre den Bau der dortigen Notre-Dame-Kirche; der Chor
wurde 1585 und das Schiff 1597 vollendet.

§) Fean Bonnard, Architekt des Kdnigs, erhielt im November 1572 swegen feiner tiglichen Ver-
dienftee 100 Livres.

i) Florent Drowin, wird 1581 als »Maitre magone des Herzogthums Lothringen bezeichnet, wurde
nach Rom gefchickt, um von dort den Plan der Kirche degli Zncurabili zu holen, da man die 1626 in
Nancy begonnene Benedictiner-Kirche nach diefem Vorbild ausfithren wollte.

428) Nach Paluftre hiitte fie 1587 ftattgefunden, auf Grund welcher Angabe, weifs ich nicht. Der Umftand, dafs am
12. November 1587 der Konig die Surintendance der chapelle gue le Roy fait edifficr en Vleglife St. Denis pour la _féfulture
du feuw Roy Henry, dem Fean Nicolai anvertraut hat, kiénnte vielleicht fchliefsen laffen, dafs Bapéiffe den Bau nicht mehr
leitete. Andererfeits kann das Amt Nicolass hier ein blofs verwaltendes bedeuten. (Siehe: Comptes des batiments du Roi etc.
Bd. I, S. XLlI.)




197

) CL P. Leroy, begann 1581 mit dem Bau des Schloffes zu Eu, welches Heinrick von Guife (der
Balafré) auf den Ruinen eines ilteren Schloffes errichten liefs; nur der rechte Fliigel und die Hilfte des
riickwiirtigen Fliigels wurden damals fertig; Leray ftarb am 10. November 1582.

) Louis de Foix, geboren um 1550 (?) zu Paris, foll von Philipp /1. berufen worden fein, um am
Escurial bei Madrid zu bauen; 1579 war er nach Paris zurtickgekehrt, filhrte den neuen Hafen zu Bayonne
aus und begann 1585 mit der Errichtung der Zowr de Corduan (Fig. 314).

) Alexandre Carnot, lieferte 1585 das Modell sen ronde-boffe fiir die 1604 vollendete Bekrénung
des Glockenthurmes der Kirche zu Villefranche-de-Rouergue.

m) Palufire nennt in feiner »Architecture de la remaiffance= aus der fraglichen Zeit neben den
fonft bekannten Meiftern nur zwei: Guillaume Crété und Thomas Olivier; beide erbauten von 1580—g8
die Seitenfchiffe der Kirche zu Argentan.

f) Zeitalter Heinrich IV. und fein Einflufs auf das XVII. Jahrhundert.

Mit Heinrick IV. {ind wir an den Zeitab{chnitt der franzéfifchen Architektur 209.
gelangt, den, wie wir in Art. 5 (S. 8) fahen, die meiften franzofifchen Schriftfteller als v v obee:
nicht mehr zum Renaiffance-Stil gehorig betrachten. Wir zeigten jedoch, dafs diefe hingenden

Anfchauungsweife wiffenfchaftlich unrichtig fei, und dafs alle Erfcheinungen auf dem df:“;ﬂﬁ:fb
Gebiete der Hauptftromung der franzofifchen Architektur bis auf den heutigen Tag lichen Ucber-
blofs verfchiedene Phafen verfchiedener Entwickelungsperioden des Renaiffance-Stils s
find. Mit Heinrick IV. find wir am Ende der erften und am Beginn der zweiten
Entwickelungsperiode angelangt.

Die zweite Entwickelungsperiode der Renaiffance bietet immerhin greifbare,
wichtige Unterfchiede gegeniiber dem Charakter der erften. Ihr Gefammtbild ift
einheitlicher. Die Unterfchiede zwifchen dem Charakter ihrer drei Hauptphafen,
d. h. der Stile Ludwig XIII., Ludwig XIV. und Ludwig XV. find zum Theile
nicht fo in das Auge fallend, als zwifchen denjenigen Frans I., Heinrick II. und
Heinrich II1. der erften Entwickelungsperiode. Dies geftattet, den Ueberblick der
gefchichtlichen Ereigniffe, welche aufft die Architektur eingewirkt haben — ftatt,

wie bisher, fiir jede einzelne Phafe getrennt — im Zufammenhang am Eingang
der zweiten Periode zu geben. Der Ueberblick wird hierdurch kiirzer und iiber-
zeugender.

Die Zeit Heinric/ I'V. ift jener Theil der Gefchichte der franzofifchen Architektur, 210.
deren richtige Beurtheilung am fchwierigften zu fein fcheint. »Die Gefchichte der Mlz:::ll:';ze

franzofifchen Kunft am Ende des XVI. Jahrhundertes und am Beginn des XVIL «, fchreibt diefer Zeit.
Lemonnier +2%)«, ift eine noch dunkele. Nicht blofs, weil die Gefchichtfchreiber fich
kaum damit befafit haben, fondern wegen der Unbeftimmtheit der Epoche und weil
es {chwer ift, die Werke zu erfaffen und ihren Charakter zu beftimmen.« Der Hin-
weis eines fo bewanderten Sachkundigen, wie Lemonnier, auf die Unkenntnifs des
Zeitalters Heinrick IV. ift befonders werthvoll, weil er die irrthiimlichen Urtheile
iiber die Stellung jener Zeit und der folgenden Phafen zum Renaiffance-Stil erklaren
hilft. Denn gerade fie ift die wichtigfte fiir das Verftindnifs der folgenden 150 Jahre,
fo wie fiir die Erkenntnifs des Verhiltniffes diefer zweiten Entwickelungsperiode der
Renaiffance-Architektur zur erften. Fiir letztere Frage {cheint geradezu der Schliiffel
bei ihr zu liegen.

429) In: LemoxNEr, H. L'art frangais au temps de Rickeliew ¢t de Mazarin, Paris 18g3. S, 41. — Diefes Zeugnils
Lemonnier's, Profeffor der Gefchichte an der Ecole des Beawx-Arts, ift befonders werthvoll, Sein Werk kann wegen feiner
Gediegenheit und dem Beftreben, alle Elemente unparteiifch zu wiirdigen, fiir das Studium dér Zeit von 1600—60 nicht genug
empfohlen werden.
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Eine Reihe von Griinden erkliren wenigflens theilweife diefe fcheinbare Gleich-
giltigkeit fiir die Kiinfte des Zeitalters Heznrick IV., fo wie die aus ihrer mangel-
haften Kenntnifs herriihrenden unrichtigen Anfichten, von denen in Art. 5 (S. 7 bis g),
18 (S. 22) u. 19 (S. 24) bereits die Rede war.

Erftens der vermeintliche Mangel an Meiftern, die wirklich grofs waren oder
wenigftens Gelegenheit hatten, der Nachwelt ihre Bedeutung nachzuweifen, indem
ihre Thitigkeit oft darin beftand, von anderen Architekten begonnene Werke fort-
zufetzen.

Zweitens die franzofifche Gewohnheit, die ver{chiedenen Phafen als nach ihren
Konigen benannte Stile zu bezeichnen. Hierdurch werden einerfeits die Unterfchiede
zu fehr betont, das Zufammengehorige zu fehr abgefchwédcht und zu kurze Zeit-
rdume in das Auge gefafit. Andererfeits entftehen durch diefe Verfchiebungen ver-
zerrte Bilder. Wichtige Theile der Phafen werden in falfche Rahmen und in un-
richtige Umgebung gefetzt. Das architektonifche Bild wird getriibt.

Die hiftorifche Schilderung der Stilentwickelung und ihre wiffenfchaftliche
Wiirdigung werden irregeleitet, im vorliegenden Falle wohl defshalb, weil man
blofs die ungetriibte Regierungszeit Hemnrick's als Konig beachtet hat, nicht das
ganze Zeitalter der Hugenottenkdmpfe, deffen Verkdrperung, fo zu fagen, der Konig
von Navarra war. Gerade die Zeit Heinrick IV. hat hierdurch befonders gelitten,
indem die bedeutende, intereffante und fiir fie fo charaktervolle Erfcheinung
Salomon's de Broffe durch den Mord des grofsen Konigs in die vermeintliche
Sphire feiner Wittwe und feines jungen Sohnes verfetzt wurde, wo fie wenig ver-
ftindlich war, ja fiir Viele etwas Raithfelhaftes angenommen hat.

Ein dritter Grund diirfte darin liegen, dafs Heinrick zuerft Proteftant war und
nachher Katholik wurde. Ernfte Hugenotten erfiillt heute noch die zweite Periode
des Konigs mit Wehmuth. Vielen Katholiken ift feine grofse Rolle als Haupt der
Hugenotten unfympathifch. Seine Bekehrung, weil von der Politik eingegeben,
{cheint ihnen wenig ernft.

Viertens rithrt das mangelhafte Verftindnifs diefer Zeit von dem unbefchreib-
lichen Chaos, in welches Frankreich wihrend diefer Zeit verfiel. Seit der Bartho-
lomius-Nacht, welche mit der Hochzeit zwifchen Heinrick und der Tochter der
Katharina von Medici zufammenfillt, bis zum Einzug des Konigs in Paris (1504)
wird das Chaos immer fchrecklicher und wirkt auf den Gefchichtsforfcher geradezu
abfchreckend.

Sollte endlich, wie ich glaube, die Behauptung Henri Martin's **°), dafs es
unter der alten Monarchie unmaglich war, »die Gefchichte« Frankreichs zu {chreiben,
wahr fein, fo wiirde der Mangel einer unparteiifchen Gefchichte, iiber den fich
Manche auch heute noch in Frankreich beklagen, zur Erklirung des mangelhaften
Verftindniffes des Zeitalters Hewnric/ IV. beitragen.

1) Zeitalter Heinrick IV.; die Hugenottenkriege, die Ligue und die
Fufionspolitik des Kénigs.
(1562—1628.)

Das Zeitalter Heinrich IV. ift eines der wichtiglten, vielleicht das wichtigfte
der Gefchichte Frankreichs feit dem Falle des alten Rom und der Zeit Carl’s des

430) In: Hiffoire de France. 4. Ausg Paris 1855—6o, Bd. XII, S. 140 u. Bd. XV, S. 353.
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Grofsen. Damals hatte Frankreich zu entfcheiden, welche Stellung es der Reformation
gegeniiber einnehmen wolle.

Wenn ich als Zeitalter Heinrich IV. die ganze Dauer der Hugenottenkdmpfe
bezeichne, fo hoffe ich durch diefe Eintheilung ein befferes Verftindnifs jener Zeit
zu ermoglichen. Ich hoffe ebenfalls ihren Einflufs auf die zweite Entwickelungs-
periode der Renaiffance und deren Entwickelung und Zufammenhang beffer nach-
weifen zu konnen.

Eine folche Eintheilung und Gruppirung fcheint berechtigt, weil fie als Bafis
die Gefammtheit einer geiftigen Bewegung erhilt, die fir die Gefchicke und die
Kiinfte Frankreichs bis auf die Gegenwart von fundamentaler Bedeutung gewefen
ift. Sie geftattet auf dem religiofen Gebiete, auf welchem ftets alle Gefiihle zum
hochften Ausdruck gelangen, das Spiegelbild anderer damaliger Beftrebungen zu
erhalten, die ebenfalls dazu beitrugen, den Charakter der Architektur zu beftimmen.

Eben fo berechtigt fcheint es, die Bezeichnung »Zeitalter Heinrick I'V.« auf
die ganze Periode der Hugenottenkimpfe von 1562—1628 vor und nach feiner
eigentlichen Regierung auszudehnen. Als Freund und Schiler Coligny’s ift er, fo
zu fagen, mit dem Beginn der Bewegung in Verbindung; feit 1568 nahm er perfon-
lich daran Theil; von 1589—1610 war er das Haupt und der Mittelpunkt von
Allem. Ferner hat er felbft beiden Confeffionen nach einander angehdrt. Huge-
nottifcher Katholik oder katholifcher Hugenotte, war Hesnrick der nationalfte aller
Koénige Frankreichs. Eine Fufionspolitik erfafft und bis an fein zu frithes Ende
durchgefiihrt zu haben, bleibt die edelfte Krone feines Ruhmes.

Als auf dem religiofen Gebiete der Sturm der Leidenfchaften fich entfeffelte,
mifchten fich dem Kampf der Hugenotten fiir Gewiffensfreiheit, der Reihe nach,
eine Menge anderer Elemente, Fragen und Principien bei. Es ftehen fich fomit
allmihlich folgende Erfcheinungen gegeniiber:

a) die proteftantifche Reaction gegen Rom mit dem Kampf von Hugenotten
gegen Katholiken;

b) die Reaction des grofsen Adels gegen die abfolute Monarchie;

¢) die Reaction municipaler Freiheiten gegen die abfolute Monarchie;

) die Reaction des Landvolkes gegen den Adel;

¢) die dynaftifche Erbfrage; hier fireiten oft Katholiken und Hugenotten ver-
eint gegen Katholiken und Spanier verbiindet; es kimpfen unter einander: das rein
monarchifche Princip der Erbfolge, das katholifche Princip eines katholifchen Konigs
und das republikanifche Princip;

f) die Frage nationaler Einheit oder Theilung Frankreichs in grofsere unab-
hingige Fiirftenthiimer.

Diefen Streiten reiht fich ein Erwachen nérdlich nationaler Gefiihle gegen die
immer ftirkere italienifche Kunftrichtung an.

Aus diefen Kimpfen entfteht die entfetzlichfte Anarchie. Der Ausbruch der
Ligue 1585 war das Gegenftiick der grofsen Hugenottenbewegung von 1562. Ihr
Lofungswort war die Enterbung des Konigs von Navarra, als Schutz gegen einen
Hugenottenkdnig, und der Sturz der Mignons. Sie liefert das Innere an die
Ultramontanen, die Grenzen und das Aeufsere an Spanien aus; in ihr wird die
demokratifche Partei fogar antinational. Die Grofsen der Liga, fo wie jene der
Hugenotten wiederum wiinfchen die grofse Einheit des franzdfifchen Staates auf-
zulofen, um ihre Gouvernements zu unabhingigen Fiirftenthiimern erheben zu
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konnen. Im Auslande glaubte man ebenfalls an die Aufléfung der franzéfifchen
Einheit 431),

Die Jefuiten erdfinen den Kampf gegen die beginnende Lehre des »gottlichen
Rechtes der Koniges.

Um 1592 find nicht weniger als 8 Pritendenten auf den franzofifchen Thron
vorhanden, darunter der Konig von Spanien und feine Tochter, zu deren Gunften
er die Abfchaffung des faalifchen Gefetzes verfucht. In der proteftantifchen Partei
zeigen {ich ftets republikanifche Tendenzen und verfuchen, fich bald in Form
einer Foderation von Stidten, bald nach theokratifchen, bald nach {chweizer Vor-
bildern oder auch als républigue des proteftants et catholiqgues unis zu organifiren.
Ihre Plebder verachten den Adel, iiberwachen mifstrauifch ihre Pfarrer oder regeln
deren Befuche in den Schléffern.

Paris, das zehn Jahre lang feine Thore gegen Heinrick III. und Heinrich IV.
{chliefst, wird von drei oder vier Parteien regiert: Mayenne, dem Rath der Sechs-
zehn, dem Legaten des Papftes und den Spaniern mit ihrer Garnifon. Es verlangt
republikanifche Inftitutionen unter dem Patronate des Papftes, des Konigs von
Spanien, dem incarnirten Defpotismus! Von Zeit zu Zeit belagert durch feinen
rechtmafsigen Konig, wird es durch den Herzog von Parma entfetzt, der die Nieder-
lande fiir Spanien halt. Dorthin blickt Paris nach {panifcher Hilfe, wihrend der
Konig keine andere Refidenz hat, als feine Lager und Schlachtfelder. Um den
Fanatismus der belagerten Parifer zu befchwichtigen, mufite die Regierung fogar
angeblich erbeutete Trophien und Kampfberichte fabriciren.

»Von einem Ende Frankreichs zum anderen,« fagt /. Martin, »war jeder
befchiftigt, in feiner Provinz Krieg zu fithren, und jeder ,Canton* war das Schau-
{piel eines unaufhorlichen Streites.«

Eine Schilderung diefer Verfchiedenartigkeit von Intereffen war n&thig, um
die Mannigfaltigkeit der Richtungen und fremder Einfliffe, denen wir begegnen
werden, beffer zu erkldren.

«) Regierung Heinrich IV. und Sully’s.

So lagen die Verhaltniffe, inmitten deren Heinrich IV. nach fiinfundzwanzig-
jahrigem Kampfe die Monarchie wieder herftellte. Auch nach feinem Einzug in
Paris waren die Schwierigkeiten ungeheuer. Hemrich mufite im Einzelnen, wie
H. Martin fagt, Frankreich von den taufend kleinen Kénigen zuriickkaufen, welche
die Hydra der Biirgerkriege hervorgebracht hatte. Der Konig felbft hatte keine
Hemden, wihrend Financiers, wie die Zama, die Cenami, Feréme de Gondi, die
Intendanten oder fermiers des Konigs, ihre Koffer fiillten. Seit Heznrich III. war
die Verwaltung der Finanzen eine organifirte Pliinderung.

Heinrich 1V, als Perfonlichkeit, it der bedeutendfte Kénig, der von Carl dem
Grofsen bis auf Napoleon auf dem Throne Frankreichs gefeffen hat. Der junge
Schiller Coligny’s, heldenmiithig, tollkiihn und voller Streitluft im Handgemenge,
war eben fo genial als Feldherr, wie {charf blickend in der Politik und Verwaltung
feines Landes. »Heinrich von Navarrac, fagt Martin, >hatte eine jener feltenen und

431) Bereits 1573 fchrieb Wilkelm won Oranien dem Konige: slhr grenzt an den Ruin; Euer Staat ift nach allen
Seiten offen, geriffen wie ein altes Haus . .. Diefer Thron gehort, wer ihn nchmen will.« Spanien glaubte an die Aufléfung
Frankreichs nach dem Tode Heimrick I1I., Venedig an die Bildung fiidtifcher Republiken; der Grofsherzog von Toscana bietet
dem Kénige an, im Falle der Aufléfung Marfeille zu kaufen.
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wunderbar organifirten Naturen, ftark und elaftifch wie Stahl, die nichts erdriickt,
nichts iiberrafcht. Unter dem Drucke der Nothwendigkeit, ftets auf der Hohe der
Situation, entfalten fie ftets fteigende und unerfchépfliche Hilfsmittele.

Den Valois und den Guifen in allem Wefentlichen unendlich iiberlegen, fteht
er in Bezug auf Eleganz und &ufserer Wiirde hinter ihnen zuriick. Mit den beiden
anderen Heinrichen verglichen, fieht er beinahe wie ein militdrifcher Abenteurer
unter Fiirften aus.

Dennoch war Heznrick nichts weniger, als unempfinglich fiir die Freuden des
Lebens. Voll Leutfeligkeit, Wohlwollen und {prudelndem Geift waren fiir ihn, wie
Martin fagt, die Vergniigen eine wahre Angelegenheit von Wichtigkeit, und zwar
von zu grofser. Der Kénig hatte leider neben feinem Genie alle Leidenfchaften,
welche einen Privatmann ruiniren und felbft einen Monarchen belaften: die Frauen,
das Spiel, die Gebdude. Dies macht die finanziellen Leiftungen Sw/4’s nur noch
bewunderungswiirdiger. Der Minifter feufzte iiber die 1200000 Ecus, die Heinrick
jahrlich fiir feine Vergniigen ausgab, womit Su//y 15000 Mann Infanterie hiitte unter-
halten kénnen. Er gab ferner 1800000 FEcus fiir Mobel und Juwelen aus.

Mit Heinrick IV. gehen die Religionskriege zu Ende, die politifchen beginnen;
fie geben Frankreich die Initiative und die europiifche Stellung zuriick, die ihm die
erfteren genommen hatten. Reorganifator im Inneren, Begriinder der auswirtigen
Politik war Heznurick der franzofifchfte aller Konige Frankreichs; er hatte immer
den nationalen Gedanken vor Augen. Der Charakter der Regierung Heinrick's und
Swully’s war derjenige der Folge, der Stetigkeit und Regelmifsigkeit.

Das Emporbliihen Frankreichs in den 12 Jahren der Regierung Heinrick's und
Sully's war ein ungeheures. 1609 verlangte der Konig von letzterem einen General-
bericht iiber die Zuftinde Frankreichs, iiber das, was es fein follte und was noch
zu leiften fei, tiber die Bediirfniffe und die Mittel des Landes. Der Plan diefes
Berichtes zeugt von dem weiten Blicke diefes grofsen Fiirften.

Das Frankreich des XVII. Jahrhundertes ruht auf Heinrich won Bourbon's
Schultern. Wie Malherbe, Corneille und Racine durch ihn vorbereitet, eben fo
ftiitzen fich Richelienw und Ludwis XIV. auf Heinrick IV., mit dem Unterfchiede
jedoch, dafs diefer nicht durch feine Nachfolger verdunkelt wird. Sie waren mich-
tiger, aber nicht gréfser als er.

Mit dem Hugenotten Su//y beginnt die Reihe der vier groféen Minifter, denen
Frankreich im XVIL Jahrhundert einen bedeutenden Theil der Stellung verdankt,
die es heute noch inne hat.

Maximilien de Béthune, Baron won Rosni , Ipdter Herzog von Swully, von
Charakter rauh, hartnickig, hochmiithig und intereffirt, befafs ein unerfchiitterliches
Selbfttrauen, Rafchheit der Entfchliiffe, Ungeftiim der That. Zu feinem berechnen-
den Geifte, den der Hof »Geiz« nannte, gefellte fich der Geift der Ordnung, der
Sparfamkeit, der guten Verwaltung. Intereffirt, aber unbeftechlich zugleich, war
feine rudeffe mal gracieufe eine Tugend fiir die ihm angewiefene Arbeit des Auf
rdiumens in dem Wald von Mifsbrauchen. Bis zuletzt Hugenotte, war er Hemrich
ganz zugethan.

Seit 1597 hatte Rosni die Oberhand gewonnen und wurde nach einander:
1599 Superintendant der Finanzen und Grofsftrafsenmeifter von Frankreich, 1600
Grofsmeifter der Artillerie, dann Superintendant der Gebiude und Feftungen, 1606
Herzog von Sw/ly und Pair von Frankreich.

216.
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Premierminifter in Wirklichkeit, wenn auch nicht dem Namen nach, leitete er
ausfchliefslich die Finanzen und die innere Verwaltung, und indem er im Kriegs-
und Marinewefen ausfchlaggebend war, konnte er feinen, feit 1593 vorgefchlagenen,
Reformplan verwirklichen.

g) Fufionspolitik Heinrick IV. und fein vermittelnder Geifl.

Bei Heinrick 1V. hat man zwei Phafen zu unterfcheiden. Man darf die eine
nicht unterdriicken, weil die andere auch vorhanden ift. Wir haben zuerft die
hugenottifche Phafe, dann die katholifche oder richtiger, die vermittelnde des
katholifchen Hugenotten.

Heinrich won Navarra und Elifabetl von England waren durch ihr politifches
Genie, wie durch ihre energifche Ausdauer die beiden Hauptgegner des Katholicis-
mus43?). Sie waren in erfter Reihe die Michte, welche den Sieg der romifch-
fpanifchen Geiftesrichtung und der Inquifition iiber ganz Europa verhinderten. Die
mit der Meffe vom 25. Juli 1593 erfolgte Bekehrung Heinrick IV. kniipfte von
Neuem das Band zwifchen Kirche und Staat auf Koften der civilen Macht. Ein
Mann vom Schlage Heinrick's gehort nicht zur Claffe bigotter Convertiten. Nach
feiner »Bekehrung« wurde er nicht blind fiir Alles, was er vorher war. Er blieb
der Triger eines Theiles des proteftantifchen Geiftes.

Heinrick TV, ftand zwifchen einer intoleranten Mehrheit und einer unbezihm-
baren Minderheit. Nichts hatte feit finf Jahren ihm mehr fchlaflofe Néchte ver-
urfacht, als die Hugenotten-Angelegenheiten. Am 12. April 1598 gab er endlich
das Edict von Nantes, welches die grofse Periode der Religionskriege in Frankreich
abfchliefst.

Henri Martin hebt hervor, wie fehr der Konig das hatte, was in Rom eben
fo unbekannt war, wie in Genf: den Geift edler, humaner Toleranz. Ueber die
Punkte, welche beide Confeffionen trennten, mochte er vielleicht nie zu einer per-
fonlichen Ueberzeugung gelangt fein. Das aber mochte er fiilhlen, dafs beide Lager
fiir gewiffe Principien kidmpften, ohne welche der Einzelne eben fo wenig, als der
Staat, auf die Linge gefund bleiben kann. Daher feine Fufionspolitik. Sie war
die Quelle mancher Compromiffe. Thre Form war leider nicht immer fo edel, wie
ihr Zweck, meint Martin. Das Aufblihen Frankreichs in der kurzen ungetriibten
Regierungszeit des Konigs, die Trauer um feinen Tod laffen die Hoffnung auf ein
Gelingen als keine unberechtigte erfcheinen.

Beziiglich der eben erwihnten Compromiffe hebt Henri Martin u. A. den
Widerfpruch hervor, der zwifchen der Griindung von Luxus-Manufacturen einerfeits
und den édits fomptuaires andererfeits beftand. Von 1504—1606 folgten vier folcher
Edicte auf einander, welche das Anbringen von Silber und Gold auf den Kleidern
unterfagten. Er glaubt an eine Art Transaction zwifchen dem Kénig einerfeits, Sully
und dem Parlament von der anderen Seite. Der Gebrauch der Seide wurde geftattet,
und der gewdhnliche Gebrauch von Silber- und Goldftoffen, der unter Henrici I71.
unendlich geftiegen war, wurde verboten. In der That fieht es auch ofters aus, als
ob eine folche Transaction ein Element feiner Fufionspolitik bildete, als ob der

. 432) La néceffité, qui eft la loi du temps, me fait ores dire sune chafe, ores Uantre!< Diefe Worte des Konigs
erkliren Manches! Dem Landgrafen von Heffen fagte der Konig 1602, er gedenke vor feinem Tode wieder das Gffentliche
Bekenntnifs der Reformation abzulegen. Die Katholiken verfichere er fortwiihrend feines katholifchen Eifers. (Siehe: MarTin
a. a. 0., Bd. X, 5. 521.)
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Konig {cheinbar dem Sinne der katholifchen Mehrheit entfprechen wolle, wihrend
feinem Freund und grofsen Minifter Su//y, als ftrenger Hugenotte, die Vertretung
des Geiftes feiner fritheren Glaubens- und Kampfgenoffen anvertraut war.

Nachdem der Konig 1603 die Riickkehr der Jefuiten geftattet und Pater Cotton
zum Beichtvater nahm, glaubte er ebenfalls etwas Nambhaftes fiir die Hugenotten
thun zu miiffen. Entgegen dem Edict von Nantes und dem mit den Parifern 1594
abgefchloffenen Vertrag geftattete er ihnen die Predigt in Sz.-Maurice bei Charenton,
2 Lieues von Paris entfernt. Der Zemple von Charenton wurde einer der Mittel-
punkte des Proteftantismus.

Von der Einwirkung der Fufionspolitik und ihres Geiftes auf die Architektur
wird weiter unten die Rede fein. :

¥) Heinrick’s Mafsregeln fiir die Hebung der Kiinfte.

Heinrick's grofsartige Reorganifation aller Krifte wirkte miachtig auf den
Charakter der neuen Entwickelungsperiode ein. Nicht genug kann auf die Griin-
dung eines officiellen Bandes zwifchen Kiinftler und Regierung hingewiefen werden.
Er kriftigte hierdurch die engen Beziehungen, die feit Beginn der Renaiffance
zwifchen Konigen und Kiinftlern herrfchten, und gab ihnen eine beftimmte Form.
Diefe iibt bis auf den heutigen Tag einen mafsgebenden Einflufs auf die franzofifche
Kunft aus.

Heinrick IV. vollendete zum grofsen Theile die Louvre-Galerie, um Woh-
nungen fiir eine bedeutende Anzahl von Kiinftlern und Kunfthandwerkern zu
{chaffen. Hierdurch befreite er fie von den Feffeln der Corporationen, um fie mit
dem Hofe in fortwdhrende Berithrung zu ftellen, fie in diefer Weife zu ermuntern
und ihren Gefchmack zu vervollkommnen.

Diefe Organifation des Zufammenwohnens des Konigs, der Grofsten im Reiche
und der Kiinftler unter einem Dache diirfte einzig da f{tehen. Sie verdient die
grofste Beachtung und erklart manche Erfcheinung bis auf den heutigen Tag. Wir
werden {pdter auf deren Folgen zuriickzukommen haben und verweifen auf die
Art, wie Ludwig XTV. noch von diefer Schépfung fpricht.

In der Handels- und Induftrie-Verfammlung von 1604 wurde dann vom Koénig
eine allgemeine Reform der Corporationen felbft (corps de métiers) erftrebt. Die
Induftrie war damals vielfach ungemein gefunken, nicht nur in Folge der Religions-
kriege, fondern wegen der in Verfall gerathenen Anwendung der Regeln, welche
die gute ehrliche Fabrication garantirten.

Zur ferneren Hebung der Kiinfte und Induftrien traf der Konig die folgenden
Mafsregeln. Im Louvre wurde ein Confervatorium fiir Modelle von Mafchinen und
Erfindungen fiir alle Kiinfte und Induftrien gegriindet. Er ruft die beriihmten
Fabriken der Gobelins und der Savonnerie fiir Teppiche in das Leben, welche
diejenigen von Arras iiberfligeln follten. Er forderte 1602 die Fabrication der
Goldledertapeten (cuirs dorés et drapés); die Unternehmer einer 1603 in Paris ge-
griindeten Fabrik von Goldftoffen wurden geadelt und zu Offizieren des koniglichen
Haufes mit ausfchliefslichem Privilegium von 12 Jahren gemacht. Seit 1599 wurden
die Garten feiner Schloffer mit Maulbeerbdumen fiir die Zucht der Seidenwiirmer
bepflanzt. Die Landwirthfchaft bliihte unter dem Vorbilde des Hugenotten Olivier
de Serres und durch den Einflufs feiner Werke michtig empor. Ueberall wurden
neue Quellen der Production und des Reichthums erfchloffen.
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Sofort mit der Wiederherftellung feiner Regierung in Paris 1594 liefs der
Konig die Kiinfte an der Reftauration des Konigreiches theilnehmen. Zwifchen
1595 und 1610 wurden eine Reihe anfehnlicher Gebdude errichtet und noch wich-
tigere Entwiirfe aufgeftellt. Von feiner grofsen Bauthiitigkeit an den koniglichen
Schléffern am Louvre, in Fontainebleau, in St.-Germain-en-Laye und anderen wird
bei Befprechung diefer die Rede fein.

Heinrich IV. erliefs vortreffliche Verordnungen fiir das Aedil-Amt (éd#ité), fiir
die Sanirung der Stidte und fiir den regelmafsigen Dienft der Strafsenreinigung
von Paris; zahlreiche Brunnen wurden errichtet. Sw//y war als Grofsftrafsenmeifter
des Konigreiches an der Spitze von Allem.

Strafsencorrectionen, neue Plitze und Quais, der Aquidduct von Rungis wurden
begonnen, der Ponz-Newuf vollendet, noch grofsere Plitze, darunter die Place de France,
wurden projectirt, desgleichen ein neues Collége de France als vollftindige Akademie
der Wiffen{chaften. Die Bibliothek wurde dem Publicum geoffnet. Spitiler (die
Charité) wurden gegriindet, andere fiir Offiziere, Invaliden, arme Edelleute und
Krieger entworfen.

Heinrick IV. befahl 1609 feinen Miniftern ein grofses Sammelwerk iiber Alles,
was die Kriegskunft betrifft, eine wahre Militir-Encyklopidie herzuftellen.

Bei der Reorganifation der Univerfitit von Paris unter Heinrich IV. wurden
die ultramontanen Lehren durch gallicanifche und monarchifche Grundfitze erfetzt,
und man forderte erftere bis zu ihren logifchen Folgen. Zum erften Male feit dem
Mittelalter wurde eine Reform der Studien ohne den Papft vollbracht, einfach durch
die Autoritdt des Konigs und des Parlaments, als eine feculdre, ganz nationale An-
gelegenheit. Man ftiitzte fich muthig auf den Geift der Renaiffance, erfetzte die
Grammatiker des Mittelalters durch die Originale Griechenlands und Roms; Hzppo-
crates und Gallian traten an Stelle der jiidifch-arabifchen Commentatoren, die Heilige
Schrift und die Kirchenviter an Stelle der Scholaftiker. Dies Alles war fo gefund,
fagt Martin, dafs wir heute noch davon leben. Es war ein weiterer Bruch mit dem
Mittelalter, eine neue Kriftigung des Antiken.

2) Beifpiele fiir die Architektur des Zeitalters Heinrick IV.

Um einen befferen Ueberblick zu ermoglichen, theilen wir diefe Beifpiele je
nach den Richtungen in folgende Gruppen: -

Beifpiele von der Fortdauer dlterer Richtungen; Beifpiele gemifchter Rich-
tungen; Beifpiele im Sinne firenger Reaction, und Beifpiele der Richtung von
Salomon de Broffe.

2) Fortdauer dlterer Richtungen und Elemente.

Hier ift vor Allem hervorzuheben, dafs die freie und willkiirliche Richtung,
die wir unter Car/ IX. und Hewnrick ITl. beobachten konnten (fiehe Art. 195 bis 199,
S. 187 bis 190), keineswegs mit der Regierung Heinrichk IV. ausftirbt. Neben der
Strémung ftrenger Reaction findet man Beifpiele derfelben, und diefe ift es, die
wir theilweife in der freieren Richtung der Zeit Ludwig X/1/. weiter leben fehen
werden.

Als erftes Beifpiel nennen wir das ehemalige Hotel Torpanne zu Paris, deffen
Arcaden jetzt im Garten der ZKcole des Beaux-Arts zu Paris ausgeftellt find.
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Fig. 5043%) zeigt ihre wenig ftrenge Gliederung und Ueberladung mit Sculp-
turen 484),
Ein ferneres Beifpiel bietet uns der Lettner von St-Ltienne zu Touloufe, in

Fig. so.

ki

‘.
~r o

Ehemaliges Hotel Torpanne zu Paris. — Theil des Erdgefchoffes 433),

Fig. 51.

} BT

e LTy

Lettner in S7.- Etienne zu Touloufe 43%).

Fig. 514%%) abgebildet. An demfelben treten bereits verfchiedene {chwerfillige
Elemente im Charakter der Zeit Ludwig XI1I7. auf.

433) Facf.-Repr. nach: Lexoir, ALBERT. Collection des d. its inédits fur U'hifloire de France. Paris feit 1843.

434) F. pe GuiLHeErMy fagt in feinem »/#inéraive hiflorigue de Paris (Paris 1855)¢, 5. 365, dafs diefelben aus dem
Jahre 1567 herriihren.

435) Facl.-Repr. nach: Revwe gén. de March., Bd. 38, PL 14.
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Zu der in Rede ftehenden Richtung gehort auch der erfte Bau, den Heinrich IV.
im Jahre feines Einzuges in Paris unternahm, die zwei oberen Gefchoffe der oftlichen
Hilfte der Grande Galerie du Louwvre. Diefer in Paris fehr bewunderte Theil fiihrt
den Namen Galerie du bord de ['ean und ift eines der reichften Beifpiele der Re-
naiffance in Frankreich (Fig. 115, 134 u. 135). Die Gliederung des Erdgefchoffes,
die zum Theile mafsgebend fiir diejenigen des oberen war, ftammt zwar aus der
Zeit Carl IX.; aber Compofition und Herausmeifselung der Ornamentik (ravalement),
fo weit fie dberhaupt alt ift, ftammen ebenfalls aus der Zeit Hemnrick IV.

Als fernere Beifpiele diefer Richtung nenne ich das Portal des /Hotel de Vogiié
zu Dijon (1614) und in demfelben den Kamin in der Salle des gardes.

Das Chorgeftiihl der Kathedrale von Bayeux (1589) liefert ein Beifpiel, an
welchem man die Umwandelung des Stils Heznrick I1. in denjenigen Heinrich IV.
wahrnehmen kann. Die Sadulen und Fiillungen gehdren faft erfterem an; die freie
durchbrochene Bekronung erinnert etwas an diejenige des Louvrehofes. Ihr Gedanke
gehort eigentlich der Frith-Renaiffance an, wihrend die {ehr bewegten Formen mehr
den fpiten Charakter der Zeit Heinrich I71. tragen.

Einfachere Beifpiele aus der Zeit um 1620 zeigen ein Haus in der Rue des
Grands Merciers zu La Rochelle und ein anderes in der Grande Rue zu Poitiers;
letzteres lifit erkennen, wie fchwerfillig, ja roh in diefer Zeit die Profilirung zu-
weilen war 436),

g) Mifchung verfchiedener Phafen.

Manchmal find es fogar Formen aus fritheren Phafen der Renaiffance, die im
Zeitalter Heinrich IV. noch zur Anwendung kommen, meiftens wohl der Einheit
eines ilteren Gebiudes zu liebe. Wenn es richtig ift, dafs die Haupttheile des
Chors und Kreuzfchiffes der Kirche zu St. Florentin (Fig. 162) erft 1611—22 errichtet
wurden, fo wiren hier verfchiedene Motive reifer Renaiffance verwerthet und mit
{piteren Formen verbunden worden, dhnlich wie wir dies auch am Erdgefchofs des
Hotel-de-Ville zu l.a Rochelle fehen werden. Dies darf nicht befremden. Ein
Gleiches gefchah im Weiterbau von Sz-Euflacke um 1640 und in der Vollendung
von St-Laurent zu Paris unter Ludwig XTV.

Am Thor in der Cour Henri IV. des Capitole zu Touloufe haben dagegen die
unteren Theile ganz den Charakter der reinften Hoch-Renaiffance unter Heinrick I7.
Die oberen Theile zeigen zum Theil freiere Formen, etwa wie diejenigen des
dlteren Du Cercean um 1570.

Die kleine Fagade der Eglife des Minimes zu Nevers zeigt die Mifchung
zweier der Richtungen aus der Zeit Heznrick IV.: einerfeits eine feinere mit fein
gebildeten, cannelirten korinthifchen Siulen, andererfeits fehr breite, faft glatte Um-
rahmungen an Thiiren und Fenftern.

Wegen feiner eigenthiimlichen Compolitionsweife befonders beachtenswerth ift
das fchone Hitel-de-Ville zu La Rochelle (um 1605). Das Erdgefchofs mit feinen
Doppelbogen auf hingenden Schlufsfteinen gehort dem Gedanken nach der Frih-
Renaiffance, das Hauptgefchofs im Wefentlichen der Hoch-Renaiffance an; die Attika
endlich mit ihren Dachfenftern und Bekronungen mit verkehrten gebrochenen Giebeln
zeigt die capricife Bizarrerie der Spit-Renaiffance des XVI. Jahrhundertes (Fig. 111).

438) Die wvier zuletzt angefiihrten Beifpiele find abgebildet in: Rouver, E. L'Ar? architectural en France depuis
Frangois Ter jufygu'é Louis XIV. Paris 1859—66. Bd. I, Bl. 48—so und Bd. II, BL 14 u. zo.
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Die Fagade von Si-Pierre zu Auxerre (nach Palufire 1623437 zeigt eine
dhnliche Mifchung von Formen der Hoch-Renaiffance, und zwar in iiberwiegender
Zahl, mit idlteren, fogar gothifchen Reminifcenzen. Die zum Theile fette Bildung
des Rankenwerkes zeigt {chon den fog. Lowzs XIII.-Charakter.

An der Facade von St-E#ienne du Mont zu Paris (1610) tritt der gemifchte
Charakter befonders hervor. Die Seiten mit ihren vielen mit Confolen abgeftuften
Abfchliiffen wirken kleinlicher und find in einem dlteren Geift behandelt, als der
Mittelbau, deffen Compofita-Halbfdulen mit Giebel reich und ftreng find. Wie an
Notre-Dame zu Havre haben die Saulen fogar eine Art Ruftica-Behandlung erfahren.
Ihr kriftiger Mafsflab erinnert bereits an den Stil von Salomon de Broffe, deffen
faft gleichzeitige Fagade von St-Gervais zu Paris (1616) dagegen von oben bis
unten einen befonders einheitlichen Charakter zeigt.

1) Reaction im Sinne der firengen Richtung.

Man nimmt vielfach an, dafs der erfte Schritt, den Heinrick 7V. that, die
Riickkehr zu grofserer Einfachheit und Strenge war. Es fcheint jedoch, dafs die
bereits erwdhnte Leidenfchaft des Konigs, zu
bauen, ihn hierin eine Ausnahme machen liefs,
wenn es fich um Palifte, wie der Louvre und
jener in Sz. Germain-en-Laye (Fig. 133) handelte,
wo er eine wahre konigliche Pracht entfaltete.

Immerhin ift die Riickkehr zur Mifsigung
einer der Hauptziige feiner Zeit. Die damaligen
Edicte gegen den Luxus {prechen auch theil-
weifle hierfiir. Bereits 1583 hatte man ein folches
gegen den Luxus der Kleider erlaffen, zwifchen
1594 und 1606 vier weitere gegen den Gebrauch
von Gold und Silber an den Kleidern *%8).

In der Architektur fiihlt man in der That
vielfach das Eingreifen eines ftreng ordnenden
Geiftes, der fo zu fagen methodifch das an-
wendet, was »verniinftige erfcheint, und zwar
aufsert fich dies auf zwei verfchiedene Weifen:
in der Strenge der franco-italienifchen Richtung
und in derjenigen der franco-hollindifchen.

Den zwei Parteien entfprechend, die unter
den Fahnen des Konigs von Navarra fiir die
: Einheit Frankreichs, feine Unabhidngigkeit und
Grofse Galerie des Louvre zu Paris. —  Ordnung gekdmpft hatten, fehen wir in der archi-
Ehemaliges Syftem der weftlichen Halfte, e tonifchen Reaction gegen die Ausfchweifungen

Mittel-Travée 43%). : S Tila :
der letzten Valois zwei verfchiedene Richtungen,
die dem katholifchen und dem hugenottifchen Charakter ent{prechen.

Fig. 52.

487) Das Datum 1653 im Giebelmotiv kénnte fich auf diefe Bekronung allein bezichen.

433%) Unter Heinrich I7I. war der Gebrauch des gewdhnlichen Tragens von Gold- und Silberftoffen ein unerhorter ge-
wefen, Durch die lofs fompiuaires von 160z wollte Swlly den Abflufs des franzdfifchen Goldes nach Italien verhindern; er
entwickelte dafiir in Frankreich die Seidencultur und die Fabrikation ven Goldfiiden nach Mailindifchem Mufter.

439) Facf.-Repr, nach: Bertv, A. Topographic hiflorique du Vieux Paris. Région du Louvre et des Tuileries.
Paris 1866. Bd. 1.
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Wenn man in vielfacher Beziehung fich geneigt fieht, die franzofifche Kunft
des XVII. Jahrhundertes als eine Frucht der katholifchen Gegenreformation anzu-
fehen, fo wire vielleicht die weftliche Halfte der ehemaligen Grande Galerie des
Louvre als das erfte architektonifche Beifpiel diefer Richtung zu nennen. Sie be-
ruht hier auf einer ftrengen, faft diifteren Anwendung der italienifchen Formen.
Fig. 52 4%9) zeigt den Typus diefer Galerie mit feiner grofsen Compofita-Ordnung,
wie fie bis zum Umbau unter Napoleon II1. beftanden hat. Fig. 114 u. 115 geben
andere Theile derfelben.

Die zweite Richtung im Sinne ftrenger Reaction fpiegelt fich in verfchiedenen
Typen der Backftein-Architektur mit verzahnten Quadereinfaffungen (ckaines). Auf
dem Lande wurden viele Schloffer nach
diefer Bauweife errichtet, die oft eine lind- Fig. 53.
liche Einfachheit zeigt. Die Haufertypen
der Place Royale (jetzt des Voges) und der
Place Dauphine zu Paris find {prechende
Beifpiele diefer Richtung; Fig. 53 49 zeigt
das Syftem des erfteren diefer Plitze.

Lemonnier**) und die meiften Schrift-
fteller fchreiben von diefer Richtung, fie fei
eine rein franzofifche Architektur. In diefer
Anficht fcheint mir nur ein Theil der Wahr-
heit zu liegen. Gelegentlich der Befprechung
des hollindifchen Einfluffes und der Back-
{teinrichtung werden wir nachweifen, warum
wir glauben in ihr auch in diefem Falle ein
hugenottifches Element annehmen zu miiffen.

Selbft innerhalb diefer Backfteinmode
kann man zwei Richtungen wahrnehmen.
Die eine will, fo zu fagen, wie ein Glaubens-
bekenntnifs den Gebrauch von Quadern nur
als verzahnte Einfaffungen der Ecken und
Oeffnungen und als Tafeln an den Mauer-
pfeilern geftatten; mit diefen Elementen g
allt?in fucht fie eine decorative Wirkung zu S i ides e e Dasphine
erzielen. zu Parig 440),

Die andere gemifsigtere dagegen er-
laubt gleichzeitig den Gebrauch von Pilaftern als Ordnung. Die Place Royale wurde
1599 oder 1600 und die Place Dauphine 1609 begonnen. Im Kapitel iiber die
Stileigenthiimlichkeiten werden wir auf diefe Backfteinmode zuriickkommen.

Die weitere Ausbildung diefes Swu//y’fchen Typus follte dann zum bekannten
Schlofs Beaumesnil in der Gegend von Bernay fiihren, wihrend die Galerie des
Cerfs und das Gebiude der Cour des Cuifines in Fontainebleau noch zu Heinrichk's
Lebzeiten errichtet wurden.

1 13 ) % b ) 7 ] Y s Hires

40) Facl.-Repr. nach: BerTv, A, La renaiffance monumentale etc. Paris 1864.
1) In: L'Art francais efe. (S. s3): »Mais il y eut awffi une architecture purement francaife, qui _fe forma comme
tout d'un coup et parait bien correfpondre & la génération de Hemri IV, On l'étudierait facilement dans les trés nombreuz

: chdteanx qui fubfifient. A Paris méme . .. la place Daupkine . .. et la place Royale . .. en offrent des f[pécimens remar-

guables . . .«
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Es ift nicht méglich, hier fchon ein vollftindiges Bild aller damaligen Er-
fcheinungen zu geben. Wir miiffen auf die folgenden Abfchnitte des vorliegenden
Bandes hinweifen und wollen nur erinnern, dafs es Gebdude giebt, die fich in die
hier angefiihrten Richtungen nicht einreihen laffen oder deren Charakter nicht mehr
genau feft geftellt werden kann.

Zu den erfteren gehort der zwolfeckige Temple des Huguenots im Grand-
Quevilly bei Rouen, erbaut im Jahr 1600 (Fig. 207). Zu den letzteren mufs ich
vorliufig das bedeutende Hotel de la Reine Marguerite (auch Reine Margot) zihlen,
welches die erfte, gefchiedene Gattin Heinrich I'V. auf dem linken Ufer der Seine,
etwa der kleinen Galerie du Louwvre gegeniiber, erbauen liefs. Ein Gleiches lifit
{ich vom erften Zemple bei Charenton fagen.

8) Richtung von Salomon de Broffe.

Bei der Schilderung der Regierung Heinrick's IV. haben wir viel Gewicht
auf feine Fufionspolitik gelegt, weil fie uns fiir die eigentliche Geiftesrichtung
des grofsen Konigs charakteriftifch zu fein {chien. Gerade weil das Streben, die
beften Elemente der Nation zu verfchmelzen, fo kurze Zeit dauerte, fcheint es
wichtig, die Wirkungen diefer Fufion in der Kunft da, wo fie nachweisbar find, in
helleres Licht zu {ftellen.

Wir machen zuerft auf folgende Beobachtung Lemonnier's aufmerkfam 45
»An gewiffen Grabmilern zeigen die Figuren trotz der Unerfahrenheit im Aus-
driicken der Wirklichkeit eine {chwer zu bezeichnende Intenfitit moralifchen Aus-
druckes: wie ein Mifchen von gemafsigtem Katholicismus mit verniinftigem Proteftan-
tismus, biirgerlichen Geiftes alten Schlages und mit gentilhommerie, welche zwanzig
Jahre unferer Gefchichte vor unfere Augen ftellen.c Uns will es ebenfalls erfcheinen,
als ob gerade die Verbindung von etwas wie grofsartige romifch-italienifche Auf-
faffung mit hugenottifchem Ernft und gleicher Strenge die Charakteriftik des Stils
des hervorragendften Meifters diefer Zeit, des Hugenotten Salomon de Broffe, ift.
Wir machen daher auf die Notiz iiber ihn im Folgenden befonders aufmerkfam.
Seine Werke miiffen gerade mit AHeznrick IV. und nicht mit dem fchwachen, un-
miindigen Ludwig XIII. in Zufammenhang gebracht werden, wie man dies, durch
die Eintheilung der Architekturphafen nach den Regierungen der Konige irre geleitet,
ftets zu thun pflegt.

3) Charakter des Zeitalters Heinrich IV.

Die Hauptziige des Zeitalters Heinrich IV. laffen fich in folgenden Erfchei-
nungen zufammenfaffen:

o) im intenfiviten Kampfe entgegengefetzter Principien auf dem religitfen und
dem politifchen Gebiete und in der entftandenen Anarchie;

B) in der Mannigfaltigkeit der Beftrebungen, die fich wihrend diefer Kéampfe
entwickeln;

7) in einer {cheinbaren Unficherheit der Abfichten, welche aus dem verfchieden-
artigen Suchen und Streben hervorgeht, die entgegengefetzten Sympathien zu be-
friedigen;

8) in verfchiedenen Verbindungen und Mifchungen diefer Richtungen unter
einander;

443) In: Lemonsier, H. L'ar? franmgais efc. Paris 1893. S. so.
Handbuch der Architektur. II, 6. 14
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¢) in der michtigen Reorganifation aller Krifte durch den grofsen Konig und
in einem neuen Emporbliihen auf allen Gebieten;

£) in feinem toleranten Beftreben, fiir beide religi6fen Richtungen die Moglich-
keit zu finden, neben einander an der Kriftigung aller nationalen Elemente mit-
zuwirken,

Die Charakterziige, die uns entgegentreten, find die folgenden:

o) Der Charakter des Abichliefsenden. Er zeigt fich:

im Abnehmen und allmiahlichen Erléfchen der Gabe, frifche, naive und neue
Detailformen fiir Compromiffe und Verbindungen der italienifchen und einheimifchen
(gothifchen) Richtung zu erfinden;

im Abnehmen der Fihigkeit, in der bereits vorhandenen Detailbildung die
lebendige, freudige Frifche auszudriicken;

mit dem Abnehmen diefer lebendigen Antheile der nationalen Elemente fillt
zufammen, dafs die Hugenottenkampfe und die Reaction nationaler Elemente gegen
Rom ebenfalls zu Ende gehen;

in einem ferneren kraftigeren Bruch mit dem Mittelalterlichen durch neue
Kraftigung und Zufithrung antiker Elemente.

@) Der Charakter der Reaction. Diefer {pricht fich in zwei entgegengefetzten
Richtungen aus: einerfeits im Sinne der Strenge gegen die Ausfchweifungen der
Phantafie der Spiat-Renaiffance des XVI. Jahrhundertes; andererfeits im Sinne der
Freiheit gegen das Gebundene, gegen die Entfagungen und Anftrengungen, welche
mit dem hohen Ideale der Antike zufammenhingen.

Der Charakter der Reaction des Strengen und Einfacheren gegen die Aus-
{chweifungen der Phantafie und Uebertreibung des Reichen in der dritten Phafe der
Renaiffance des XVI. Jahrhundertes zeigt fich:

a) in einer katholifchen Form,
b) in einer hugenottifchen Form und
¢) in einer gallo-frinkifchen Form.

Die katholifche Reaction greift mit Vorliebe zu den ftrengeren Formen der
italienifchen Gegenreformation in Rom und Mailand. Die hugenottifche fcheint nach
hollandifchen Formen zu greifen. Die einfach nationale, gallo-frinkifche Gefinnung,
Erbin der gothifchen Richtung, fucht in der ftammverwandten vldmifchen Kunft die
Befriedigung ihrer Gefiihle und die Kriftigung der Elemente, aus denen fie einft
felbft hervorgegangen war.

Ausdriicklich ift zu bemerken, dafs es in den meiften Fillen {chwer ift, die
Wirkungen der hugenottifchen und der nationalen gallo-frankifchen Richtung von
einander zu unterfcheiden. Eben fo ift hervorzuheben, dafs von der anderen Seite
die Hugenotten keinerlei Bedenken gegen die italienifchen Formen zeigen. Sie
fahen wohl in den Formen das Gleichzeitige mit der altchriftlichen Form der
Religion, zu der fie zuriickkehren wollen. Von allen damaligen Architekten hilt
gerade der Hugenotte Salomon de Broffe am ftrengften an der Antike feft.

Endlich fehen wir zahlreiche Edicte gegen den Luxus.

Die Reaction eines freieren Geiftes gegen das Gebundene in der Renaiffance,
welches mit dem Gebrauch der antiken Ordnungen zufammenhangt, fpricht fich im
Aufgeben letzterer und in der Zuflucht zu Backfteinflichen mit verzahnten Quader-
einfaffungen aus.



211

1) Der Charakter des Fefthaltens. Wir fehen diefen:

im Fefthalten an den Errungenfchaften der Hoch-Renaiffance, und dies war
z. B. bei Salomon de Broffe eine der Formen der ftrengen Reaction;

im Fefthalten an der freien Richtung und etwas willkiirlichen Phantafie der
Spat-Renaiffance des XVI. Jahrhundertes (Phafe Car/ IX. und Heinrich Ir);

in einzelnen Fillen fogar im Fefthalten an ilteren Formen der franzéfifchen
Friih-Renaiffance;

im Fefthalten, in der Entwickelung und Organifation des engen Biindniffes
zwifchen den Konigen und den italienifch gebildeten Kiinftlern, durch Griindung der
Wohnungen und Ateliers der Meifter in der grofsen Galerie des Louvre (les maitres
de la galerie du Louvre).

Wenn man das Gefammtbild der franzéfifchen Architektur zwifchen 1495
und 1895 vor Augen hilt, ferner die verfchiedenen Stromungen der Architektur
in Italien, Frankreich und den Niederlanden unmittelbar vor Hednrich IV. mit
denjenigen unmittelbar nach ihm niher vergleicht, fo fieht man, dafs die
Zeit des grofsen Konigs eine Periode der Heilung war. Man befeitigt iible
Gewohnheiten und ihre Folgen und geht auf. ein verniinftiges Regime zu-
rick. Niemals aber fteht man vor einer Neugeburt oder vor der Geburt eines
neuen Stils.

Der Charakter des Abfchliefsenden in der Kunft, den die Franzofen hier er-
blicken wollen, ift weit mehr auf dem politifchen Gebiete, als in der Architektur
ausgefprochen. Die Dynaftie der Valozs geht unter; die Bowurbons fteigen auf den
Thron; den zerfetzenden Elementen wird ein Damm gefetzt; die Zeit der grofsen
Religionskriege geht zu Ende.

Das Zeitalter Henrich IV. hat in mehr als einer Beziehung Aehnlichkeit
mit demjenigen der Revolution und Napoleon 7. In beiden hat man nur das Ab-
fchliefsende fehen wollen, nicht aber die alten Stréme, die weiter fliefsen. In beiden
war zuerft die Anarchie eine entfetzliche. In beiden wurde durch Herrfcher aus
neuen Dynaftien von gewaltigem politifchen und militirifchen Genie die Ordnung
wieder hergeftellt. Beide Herrfcher fuchen im Inneren durch eine Fufionspolitik
den Streit der alten Parteien zu befchwichtigen und der Nation alle ihre lebendigen
Krifte zu erhalten. Die Politik beider Grofsen nimmt ein gewaltfames Ende, bei
erfterem durch fremde, bei letzterem durch eigene Schuld.

4) Einflufs der Zeit Heinrick IV. auf die geiftigen Triebkrifte
des XVIL und XVIIL Jahrhundertes.

Die geiftigen Triebkrifte, welche jede Kunftrichtung beftimmen, hidngen mit
dem Geifte der gefchichtlichen Ereigniffe eines Landes eng zufammen. Als Grund-
lage fiir das klare Verftindnifs alles Weiteren mufs daher die Entwickelung diefer
gefchichtlichen Ereigniffe und ihrer Geiftesrichtungen aus dem Zeitalter Heinrich IV,
hier im Zufammenhang gegeben werden.

Wir ftehen offenbar an einem der Hauptwendepunkte der Gefchichte Frank-
reichs. In geheimnifsvoller Weife hingen alle Elemente, die mit einander im Streite
lagen, mit den Gefiihlen und den Temperamenten der beiden grofsen Geiftes-
richtungen zufammen, die aus den Mifchungen der drei Hauptvélker hervorgegangen
find und der Reihe nach iiber das Gebiet des jetzigen Frankreichs geherrfcht
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haben #4%): der gallo-rémifchen und der gallo-germanifchen. Alle Begriffe und Ge-
fiilhle iiber die ganze Auffaffung des Lebens und der Religion in beiden Lagern
waren es, die gegen einander rangen.

Neben dem Kampfe der Hugenotten fiir Gewiffensfreiheit gegen den abfoluten
Geift Roms waren alle damals noch iiberlebenden Refte von Begriffen germanifcher
Freiheiten 444) gegen diejenigen des kaiferlich romifchen Defpotismus in das Feld
gezogen. Ueberall war der Streit fiir Erhaltung lang befeffener Freiheiten und Rechte
oder fiir ihre Riickeroberung entbrannt. Ueberall lafit fich Alles auf den Streit
zweier Principien zuriickfiihren: des Geiftes der Freiheit und des Geiftes des Abfo-
luten. Seit dem Tode Heinrick I'V. werden alle Quellen der Freiheit mehr und
mehr unterdriickt; Schritt fiir Schritt mit diefem nimmt die Macht des Abfoluten
bis zu noch nie da gewefenem Umfange zu.

Bereits die frankifchen Konige, befonders aber die Capetinger, hatten den
Gedanken wieder aufgenommen, nach der Art der rémifchen Kaifer zu regieren.
Stets war es das Ideal der franzofifchen Kénige geblieben, die Macht der Krone
zu ftirken und an Stelle des mit den territorialen Eintheilungen verbundenen Syftems
einer Theilung der Regierungsthitigkeit die michtige centrale Einheit der romifchen
Regierung zu fetzen. Jedesmal, fobald ein Schritt moglich wurde, {chreitet diefes
Beftreben von Regierung zu Regierung weiter. Ludwig der Dicke (1108—37), Abt
Suger und Ludwig IX. oder der Heilige (1226—70) befchrinken ftufenweife die
Gerichtsbarkeit der grofsen Vafallen. Zudw:g XI/. hatte ihre Gewalt gebrochen.

o) Triebkrifte im XVIL Jahrhundert.

Durch den Uebertritt Heznrick V. zum Katholicismus ward das Band zwifchen
dem Konig und dem Papfte von Neuem gekniipft. Der Mord des Konigs und der
Fall von La Rochelle brachen das Gleichgewicht, welches hoffnungsvoll in der weifen
und michtigen Hand des Konigs gefichert fchien. Die Gebiete, auf welchen fich
ein freierer Geift entfalten konnte, wurden mehr und mehr eingefchrinkt.

Der abfolute Geift des alten kaiferlichen Roms und derjenige der Pipfte treibt
nunmehr die franzofifchen Konige unaufhaltfam. Zwei Cardinal-Minifter, der letzte
felbft ein Romer, fprechende Symbole diefes Bundes zwifchen Papft und Konig,
ergreifen fiir ihre {chwachen oder unmiindigen Herren das feit taufend Jahren ver-
folgte Ziel. Der Sieg Roms ift vollftandig.

Von 1624—42 beherrfcht Rickeliewe Frankreich fo gut, wie allein. Er bricht
die letzte Macht des Adels und fchleift 1624 die Befeftigungen der Schlsffer und
derjenigen Stidte, die nicht zur Vertheidigung des Landes dienen. Er macht die
Krone von den Parlamenten unabhingig. Mit La Rochelle (1628) fallen die muni-
cipalen Rechte und die Partei der Hugenotten zugleich. Alle Gliederungen des
Staates und alle Einrichtungen, welche die Entwickelung der minnlichen Freiheit
des Individuums f{chiitzen, das Gefiihl perfonlicher Verantwortung, die freie Ueber-
zeugung des Einzelnen kriftigen, den Unternehmungsgeift und den Muth perfonlicher
Initiative heben,. find nunmehr vernichtet.

#43) Ich bin leider nicht in der Lage, den Einfliiffen der Volker Rechnung zu tragen, die vor den Galliern Frankreich
bewohnten; fie kénnen betriichtlich gewefen fein; ich faffe fie ftets mit den gallifchen Elementen zufammen.

444) Ueber das Vorhandenfein des Bewuftfeins urfpriinglicher germanifcher Freiheiten bis zum Beginn der Revolutions-
zeit verweife ich auf die vortreffliche Schilderung Awgufin Thierry's in feinen » Confidérations fur Uhifloire de Francee; fie
bilden die Einleitung zu feinen »Récits des temps Mérovingiense. 3. Aufl. Paris 1846, Bd. T
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Ein letzter Verfuch des Parifer Parlaments und des Adels, dem Hofe bewaff-
neten Widerftand zu leiften, wird vom zweiten Cardinal-Minifter, dem Italiener Ma-
zarin, befiegt. Nun wird in Frankreich Alles ftill. Man hort nur noch das eine
Wort des einzigen Franzofen Lowis XIV.: »>L'Etat ceft Moi.« Der einzige noch

mogliche Widerftand der Hugenotten und der Gewiffensfreiheit befteht im Erdulden

der fchrecklichen Dragonaden und im Verlaffen ihres Vaterlandes.

Wir find nunmehr nach einem taufendjihrigen Ringen an einer einzig da-
ftehenden Erfcheinung in der Gefchichte des Abendlandes angelangt: auf allen
Gebieten des Lebens und der Kunft zur vollkommenften Verwirklichung eines poli-
tilchen Ideals, der abfoluteften Concentration aller Krifte in einem Einzelnen, in
Ludwig XIV.! Auch in der Kunft fiihrt dies zu einzig daftehenden Erfcheinungen:
es ift dies das Seécle de Louis XIV, das fog. Grand Siécle!

g) Triebkrifte im X VIIL Jahrhundert.

Am Ende des Jahrhundertes und zur Zeit der Erniedrigung Frankreichs an-
gelangt, ftehen wir wieder an einem wichtigen Ausgangspunkte, am Beginne zweier
Richtungen: einer freien und eciner ftrengen. Beide find Reactionen gegen den
abfoluten Geift Ludwig XIV. und des XVII. Jahrhundertes. Die Friichte der erften
werden fich fofort zeigen; die der zweiten beginnen erft dreifsig Jahre fpiater. Die
erfte Richtung bringt den Szi/le Lowis X V. hervor, der im Rococo endigt, und die
zweite fithrt zum Style Lowis XVI. und zum Empire.

Wohl beftand die erfte diefer Reactionen gegen den Abfolutismus Ludwig XTV.
im Wehen eines freien Geiftes. Er war jedoch nur ein {keptifcher und frivoler.
Man hatte die Politik Heinrick IV. verlaffen; der ernfte, wiirdige Geift der Freiheit
lag zu Boden oder war ausgewandert, die Aufhebung des Edicts von Nantes (1685)
hatte ihr Werk gethan,

Die alte Monarchie hatte felbft allmihlich alle Wurzeln, ohne die. fie nicht
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beftehen konnte, abgehauen oder untergraben. Ihren Adel hatte fie, fo zu fagen,

nur noch auf die Pflege des Frivolen angewiefen und vergiftet. Die Folgen konnten
nicht ausbleiben.

; Nachdem der Regent und Ludwig XV. {elbft zur Incarnation der Frivolitit
raffinirter und f{chamlofer Ausfchweifungen geworden, konnte auch der reine Lud-
wig XVZ. den Thron nicht mehr retten und der blutigen Abrechnung entgehen.
Er fiel als Opfer der anderen, ftrengen Richtung und der Begeifterung fiir die Antike,
aber diesmal fiir deren Demokratie.

Der Urfprung diefer neuen, viel tiefer gehenden Begeifterung fiir das Antike
diirfte nicht fofort klar fein und bedarf einer Erklirung. Der Hauptgrund der Be-
geifterung liegt diesmal in den politifchen Leidenfchaften und in dem Wege, den
fie einfchlugen, um ihre Ziele zu verwirklichen.

Die fiir das allgemeine Wohl fo warm fiihlende Seele Fénelon's445), die fo
Vieles errieth, was die Zukunft verwirklichen follte, lenkte zuerft die Gedanken-
traume feiner Zeitgenoffen am Ende des XVIL Jahrhundertes auf die antike Welt.
Er bot ihnen Aegypten und Griechenland als Vorbilder der Vollkommenheit und
focialer Tugenden.

#5) Wir folgen hier der fehr iiberzeugenden Schilderung Awgufin Thierry's in feinen » Confidérations fur Ikifloire
de Francee,
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Bald darauf hatte die Gefchichte des Alterthums, in welcher Ro/lin diefes {o
zu fagen wie mit einem Reflex evangelifcher Moral verfchénerte, einen unglaublichen
Erfolg.

Der Abbé de Mably folgt auf derfelben Bahn. Er erhebt zu focialen Principien
das, was diefe Dichtungen und Erzidhlungen beliebt gemacht hatten. Er predigt
von der focialen Gleichheit. Er fiihrt die Worte patrie, citoyen, wvolonté générale,
Jouveraineté du peuple ein, welche nachher bei Fean Facques Rowffean zu mich-
tigem Einflufs gelangten.

In den Ideen bereitet fich nun die ungeheure Verdnderung der ftaatlichen Ein-
richtungen (Inftitutionen), die 1789 ausbrach, vor. Der Inftinct einer focialen Er-
neuerung, einer unbekannten Zukunft, der in der nationalen Vergangenheit nichts
entfprach, dringt michtig die Geifter von allen nationalhiftorifchen Bahnen ab.

Der Begriff vom Volk im politifchen Sinne des Wortes, die Ideen der nationalen
Einheit, einer freien und homogenen Gefellfchaft waren damals nicht vorhanden. Die
Gefchichte Frankreichs lieferte kein Beifpiel hierfiir. Diefe Begriffe konnten nur
durch eine mehr oder weniger erzwungene Achnlichkeit zwifchen den Bedingungen
des modernen focialen Zuftandes und dem Grundgedanken der freien Staaten des
Alterthums vor die Augen geftellt werden.

Man fiihlte dunkel, aber michtig, dafs die Gefchichte Frankreichs, der Rechte
oder Privilegien der verfchiedenen Staatskdrper und ihrer verfchiedenen Claffen der
offentlichen Meinung nur vereinzelte oder aus einander gehende Krifte bieten
konnte. Man fiihlte, dafs, um diefe unter einander f{o lange feindlichen oder
rivalifirenden Claffen in eine neue Gefellfchaft zu verfchmelzen, es eines anderen
Elementes bedurfte, als die hiuslichen Ueberlieferungen.

Man holte in den antiken Republiken ein Ideal der Gefellfchaft, von Einrich-
tungen und focialer Tugend, demjenigen entfprechend, was die Vernunft (raifon)
und Begeifterung als Beftes, Einfachftes und Erhabenftes fich vorftellen konnte. Dies
waren die Demokratien von Sparta und Rom. Thren Adel und ihre Sclaven be-
achtete man nicht; man nahm aus der alten Welt nur das den Leidenfchaften und
dem Verftindnifs der neuen Welt Ent{prechende.

Die Bewegung geht diesmal von dem nach Anerkennung ftrebenden Ziers-Etat
aus. Daher beruht die Aufnahme des Alterthums durch den Biirgerftand und das
Volk auf viel breiteren Schichten. Dies erklirt die Ueberzeugung, mit welcher
fie durchgefiihrt wird, oft bis zum Licherlichen und ohne wirkliche Feinheit. Es
war die durchgreifendfte, aber geiftlofefte Auffaffung der Antike feit dem Beginne
der Renaiffance. Dennoch verleiht die aufrichtige Begeifterung des Volkes einen ge-
wiffen Zug der Grofsartigkeit, den man den befferen Werken des S#yle Empire nicht
verfagen kann.

5) Wirkungen der Geiftesrichtungen der Zeit Heinrick I'V. auf die
Kunft von 1610—1750.

Die erbitterten Kimpfe der Hugenotten und der Zigue hatten den Geift des
Abfoluten noch kriftiger ausgeprigt und zu neuen Anftrengungen angefpornt. Eben
fo hatten fie den Geift der Freiheit, individueller Initiative und Verantwortung —
der architektonifch nie fo klar ausgefprochen worden war, als im gothifchen Stil —
mit neuer, feit den politifchen Schligen Ludwig XI. nicht mehr gekannter Hoffnung
erfillt.
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Das michtige Emporblithen auf allen Gebieten wihrend der zwolf ruhigen
Jahre von Heinrick's Regierung hatte den Geift der Fufionspolitik des Konigs eben-
falls mit reicher Hoffnung belebt.

Im Zeitalter Heinrickh IV. ftehen fich fomit drei Hauptgeiftesrichtungen gegen-
iiber: der Geift der Freiheit, der Geift des Abfoluten und der Geift der Ver{ohnung
Heinrich IV, Dies find Triebkrifte von grofser Bedeutung fiir die weiteren Schick-
fale der Architektur der franzéfifchen Renaiffance. Unmittelbar oder durch ihre
Folgen foliten fie den Charakter ihrer Phafen beftimmen oder die Elemente herbei-
rufen, welche Letzteres zu vollbringen geeignet ward. Die zunichft liegende Folge
hiervon wird fein, den beiden neben einander fliefsenden Stromungen der fran-
z6fifchen Architektur, auf die wir oOfters hingewiefen haben und deren Schickfale
wir im Folgenden nidher bezeichnen werden, der freien und der firengen, einen
intenfiveren Charakter zu verleihen.

«) Wirkungen der freien Geiftesrichtung.

Sehr wichtig ift es, in diefer Zeit die Schickfale des Geiftes freier Individualitit,
welcher in der gothifchen Architektur feinen hochften Ausdruck gefunden und in
der erften Halfte des XVI. Jahrhundertes noch fchéne Bliithen getragen hatte, zu
verfolgen. Ein Gleichnifs, den Bewegungen eines Stromes entnommen, diirfte die
Intenfitdt, die Wiederkehr und die Dauer feiner verfchiedenen Kimpfe deutlicher
fchildern.

Wie hoher fliefsendes Waffer nicht plotzlich in einem tiefer liegenden Canal
{till weiterfliefsen kann, ohne nach dem Sturze zuerft in einer gewaltigen Woge
emporzufchiefsen, dann in ftets kleiner werdenden Wellen auszutoben, eben fo
baumten fich hier dltere und neuere Begriffe von individueller Freiheit vereint gegen
den immer michtiger werdenden Abfolutismus, im Staate wie in der Kunft. Die
Hugenottenkriege von 1562—0g8 waren diefe erfte machtigfte, wieder emporfchiefsende
Woge. Es folgten die drei kleineren von 1621—28. Die Unruhen der alten, dann
der jungen Fronde (1648—53) waren die letzten Aufwallungen vor der Stille der
Zeit Ludwig XTV.

Unter verfchiedenen Formen war es immer und iiberall der Kampf des Geiftes
individueller Freiheit und individueller Rechte gegen die ftets wachfenden Uecber-
griffe des Geiftes der romifchen Cifaren in der katholifchen Kirche und in der
franzofifchen Monarchie. Es kann daher nicht befremden, wenn fich in gewilffen
Kreifen nun ebenfalls eine Reaction gegen die Kunft des alten Roms einftellte.
Denn auch fie legt dem einzelnen Kiinftler manche Befchrinkungen der individuellen
Phantafie und eine ftrenge Schulung aller feiner Fihigkeiten auf. Diefe Reaction
dufsert fich nach zwei verfchiedenen Richtungen: erftens im Beftreben, die nationalen
Elemente wieder zu beleben, und zweitens im Entlehnen vldmifcher und hollindi-
fcher Elemente, um erftere zu ftarken.

Die erfte Richtung &dufsert fich in der Architektur in einer Art Aufftand gegen
die antiken Ordnungen und das Feffelnde, das mit ihrer Anwendung in Verbindung
fteht #46), Man glaubt fchon hierdurch etwas nationaler zu fein.

HEB) Ef puis 'off une forte de fatisfaction gue de Je voir dédarraflé pour un ! de U'imitali tigue, des
ordres préitendus doriens on corinthiens, des colonnes appofées & locuvre avec laguelle elles w'ont gue faire, des pilafives
coloffanzx gqui rompent la logigue de la confiruction, des reproductions d'arcs de triomphe de thermes ow de lemples, dans
nos maifons, faites par des hommes, vivant et agiffant & la moderne, (Lemoxsier, H. L'art frangais efc. Paris 1893. 5. 53.)
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sFaft iiberall,« fagt Lemonnier, »ficht man in diefer Zeit eine Wiederaufnahme
des realiftifchen Geiftes. Faft iiberall trachtet man das Gefithl der eigenen Perfon-
lichkeit, feiner Zeit, feines Landes wieder zu erwecken.« Diefes Urtheil ift vollkommen
richtic. Auf dem Gebiete der bildenden Kiinfte wird in den nordifchen Landern
die Riickkehr zum nationalen Element ftets zu einem gewiffen Realismus fiihren.

Auch die folgende Beobachtung ift ein Zeugnifs vom Erwachen des nationalen
Geiftes. :

Die von einem Franzofen herrithrende Bezeichnung der Zeit Heinrick IV. als
einer Epoche zwifchen der Renaiffance (nach franzofifchen Begriffen das XVI. Jahr-
hundert) und dem triumphirenden Akademismus unter Rickelien und Ludwig XIV.
hebt ebenfalls eine andere Seite diefes Charakters hervor**?). Denn in der Re-
naiffance fpielt die Antike, fo zu fagen, die befruchtende Rolle, und die Akademien
wiederum find unzertrennlich von der antiken Auffaffung der Kunft. Das Ver-
fchwinden der Akademien in diefer Zeit war nicht nur die Folge der damaligen
Stiirme, fondern die Reaction des einheimifchen gallo-frankifchen oder gothifchen
Geiftes gegen die immer grofsere Zunahme des gallo-romifchen in Religion, Kunft
und Regierung *48).

Es ift begreiflich, dafs in diefer Zeit der Streit der Ziinfte mit ihren gothifchen,
d. h. nationalen und zugleich volksthiimlicheren Begriffen  gegen die koniglichen
Meifter und das Wiederaufrichten der Akademien befonders lebhaft wurde. Letztere
waren als Anhidnger der "‘Antike fowohl eine ariftokratifchere Elite, als auch die
Forderer der auslindifchen Kunftrichtung. Aus derfelben Quelle entfpringt das da-
malige Hinneigen zur niederlindifchen Kunft, in welcher die gallo-frankifche Sinnes-
weife ihre eigene weiter leben fiihlte.

Die zweite Richtung dufsert fich in der Sympathie fiir Elemente der Kiinfte
derjenigen Volker, welche entweder ebenfalls der gallo-frankifchen Kunftrichtung
angechoren, wie die Vlaminder, oder aber wie die aufbliihende mit Heimrick IV.
verbiindete holldndifche Republik am energifcheften gegen den fpanifch-romifchen
Abfolutismus kimpften.

Es kann nicht genug hervorgehoben werden, dafs diefe vlamifch-holldndifchen
Einfliiffe unter Heznrick IV., {fo zu fagen, mit dem Edict von Nantes beginnen und
gleichzeitig mit dem letzten Ringen fiir Freiheit in der Fronde zu Ende gehen.
Als 1661 Ludwig XIV. zu regieren begann, find fie, wie alle anderen Regungen des
freien Geiftes, {cheinbar ganz verfchwunden?

Eine andere Aeufserung des Geiftes der Freiheit befteht im Fefthalten am
Geifte der Willkiir und freien Phantafie der fpiten Phafe des XVI. Jahrhundertes;
ferner, im Zufammenhang mit diefem, eine Vorliebe fiir die Detailbildung Mic/kel-
angelo’s und feiner Schiiler und eine Sympathie fiir die unregelmifsigen Elemente
in der f{panifchen Literatur. Die Wirkungen diefer Elemente werden wir in der

- freien Stromung der Zeit Ludwig X/II. erkennen, eben fo ihr Wiedererwachen in

einem modificirten Geift in der Kunft Zudwig XT.

447) In dem halben Jahrhundert zwifchen 1584, in welchem die Acaddmic du Palais fich aufliste, und dem Jahre
1634—35, in welchem die Académic frangaife entftand, gab es in Frankreich keine Akademie. (Siehe im Folgenden das
Niihere gelegentlich der Akademien.)

448) Um Jedem gerecht zu werden, darf man nicht vergeffen, dafs es zwei Begriffe des Nationalen in Frankreich
giebt: den gallo-rémifchen und den gallo-friinkifchen.
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f) Wirkungen des Geiftes des Abfoluten.

Die Wirkungen des Geiftes des Abfoluten fithren mehr und mehr zur Con-
centrirung aller Gebiete und Elemente der Kunft nach einem einheitlichen Plan.
Durch die neu gegriindeten koniglichen franzofifchen Akademien in Paris und in
Rom werden alle Quellen von Frankreich und Italien concentrirt, methodifch ftudirt
und geregelt nach einer Richtung geleitet. Sie gipfeln endlich unter Lebrun und
Ludwig XIV. in einer Einheit zufammen, wie fie die Gefchichte vielleicht weder
vorher, noch feitdem gefehen hat und deren Wirkungen mit grofster Aufmerkfam-
keit verfolgt zu werden verdienen. Spanifcher Defpotismus, der Geift der Gegen-
reformation, der Pipfte und der Jefuiten, jede diefer Quellen des Abfoluten hat einen
gewiffen Antheil an diefer hoch intereffanten Erfcheinung und f{piegelt fich theil-
weife und wenn auch in verfchiedenem Grade in der Kunft Ludwig X7V. wieder.

Von dem Schickfal des Geiftes der Verféhnung Heinrici IV. und feiner Fufions-
politik wird fpiter an geeigneter Stelle die Rede fein.

g) Einflufs fremder Volker auf die Kunft des XVII. Jahrhundertes.

Das regelmifsige, ununterbrochene Zunehmen der italienifchen Elemente in
der franzofifchen Architektur des XVI. Jahrhundertes hatte zur Folge, dafs bereits
unter Ludwig XIII. der Stil des Kirchen- und Palaftbaues in Frankreich und Italien
kaum mehr zu unterfcheiden find. Dem gegeniiber hatte man Anfangs Miihe, zwei
Erfcheinungen im erften Drittel des XVIL Jahrhundertes, von denen die Franzofen
berichten, zu begreifen. Die erfte ift eine Art Unentfchiedenheit der Richtung in
der franzofifchen Kunft; die zweite befteht in den Einfliiffen verfchiedener anderer
fremder Volker, vor Allem einem bedeutenden vlamifchen Einflufs, der etwa bis
1660 anhilt. Die franzofifchen Schriftfteller felbft {chienen wenig nach dem Grund
diefer Erfcheinungen gefragt zu haben. Lingere Zeit war ich nicht ganz von der
Richtigkeit diefer Anfichten iiberzeugt und glaubte in diefen Erfcheinungen, falls fie
nicht iibertrieben worden f{ind, einfach nationale Eigenthiimlichkeiten vor Augen zu
haben, die zu ihrer Erklirung keiner Annahme fremder Einfliffe bediirften. Erft
allmihlich konnte ich mich von der Richtigkeit diefer Angaben oder, genauer ge-
fagt, von ihrer theilweifen Richtigkeit iiberzeugen, indem diefe Erfcheinungen eigent-
lich nur in einer der zwei Stromungen der franzofifchen Architektur an das Licht
treten. Im Grunde f{cheinen fie das regelmaifsige Crescende des italienifchen Ein-
fluffes nirgends aufgehalten zu haben, eben fo wenig, wie es den Hugenotten gelang,
fiir die Gefiihle einer gallo-frinkifche Denkweife, die Frankreich im Mittelalter grofs
gemacht hatte, neben den neu erwachten gallo-rémifchen Anfchauungen das Recht
der Weiterexiftenz zu erkampfen.

Indem ich fchrittweife das wirkliche Vorhandenfein diefer Erfcheinungen feft
ftellen konnte, gelang es mir gleichzeitig, ihre Erklirung zu finden. Sie liegt in
ihrem unmittelbaren Zufammenhang mit dem Chaos und der Anarchie wihrend der
Hugenottenkriege und der Ligue, auf die ich defshalb befonders die Aufmerkfam-
keit gelenkt habe (fiehe Art. 213, S. 199). Diefe Unentfchloffenheit und das Hin-
und Herfchwanken zwifchen verfchiedenen fremden Einfliiffen find die Folge der Ver-
{chiedenartigkeit der Intereffen und Wiinfche, welche in den damaligen Geiftern
herrfchten und um die mehr als dreifsig Jahre lang gekdmpft wurde. '

Der Einflufs fremder Valker, mit Ausnahme des bereits vorhandenen italieni-
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fchen, ift wiederum einerfeits die Folge ihrer Machtftellung und andererfeits der
Sympathien der Katholiken und der Hugenotten fiir diejenigen Nachbarvélker,
welche am lebhafteften fiir und gegen Rom und die Reformation auftraten und deren
Kiinfte und Wefen Elemente aufwiefen, die den Geiftes- und Gemiithsrichtungen
beider Parteien entfprachen.

Zur Beftitigung diefer Angaben fithren wir einige Stellen von Lemonnier und
Henri Martin hier an.

»Betrachtet man die Kunft um 1610,« f{chreibt erfterer449), :fo ift es kaum
moglich, zu wiffen, wohin fie fithren wird; fo grofs ift die Zahl der Elemente, die
in ihr wirken: Alterthum, Renaiffance, Italien, Flandern, die beginnende Kunft der
Jefuiten, nationale Ueberlieferungen; Alles diefes mifcht fich oder, richtiger, ftellt
fich neben einander. Stehen wir da vor Triimmern oder vor neuem Material? Es
ift fchwer zu fagen ...< Sind diefe Worte nicht der genaue Reflex des Zuftandes
der Anarchie, den wir in Art. 213 (S. 199) gefchildert haben?

»Es gab fo viele Widerfpriiche,« fahrt Lemonnier fort, »zwifchen den Theorien
und dem Temperament, zwifchen den kiinftlerifchen und literarifchen Lehren und
den alten Wurzeln der Seelen, dafs man kaum wufite, wohin fich wenden, und da-
her entgegengefetzte Reactionen unvermeidlich waren ... Im Jahr 1622, als Rudens
feine Galerie du Luxembourg begonnen hatte, weilte unfere Kunft noch in jenem
Zuftande der Unentfchloffenheit, welche fich befonders dazu eignet, fie einem
fremden Einfluffe zu unterwerfen. Dennoch ging Rubens, fo zu fagen, unbemerkt
voriiber . .. Am Hofe mifchten fich, ohne zu verfchmelzen, italienifche Verfeinerung
(raffinement), fpanifcher Ernft und franzofifche Lebhaftigkeit (vivacité); die Sitten
hatten 6fters mehr von der Ausfchweifung (débaucke), als von der Galanterie; man
empfand etwas wie einen Reft von Brutalitit unter dem Beftreben nach Courtoifie,
der Ernft des Konigs und feines Minifters ging nicht auf feine Umgebung iiber, und
unter Anna und Mazarin blieb wenig mehr davon tibrig.«

Im erften Theile des XVII. Jahrhundertes endlich, giebt Lemonnier zu, hat die
franzofifche Kunft mehr empfangen, als gegeben. In feiner intellectuellen Entwicke-
lung war Frankreich noch nicht in der Lage, fich felbft vollftindig zu geniigen.
Seine Gefchichte und geographifche Lage fiihrten zu mehr oder weniger engen Be-
ziehungen mit den Nachbarvélkern.

Diefe Situation des franzofifchen Geiftes offenbart fich noch auf einem anderen
Gebiete. »In der Literatur,« fagt Henri Martin, »ift das erfte Drittel des XVII. Jahr-
hundertes eine Epoche des Ueberganges, mehr der Vorbereitung als der Schopfung.
Man f{dte mehr, als man erntete.«

Man fieht hieraus, wie fehr es von Wichtigkeit ift, die Natur und Ausdehnung
des Einfluffes diefer Vdlker auf die Entwickelung der franzéfifchen Architektur feit
Heinrich I'V. moglichft klar zu erkennen.

1) Einflufs Spaniens.

Der wahre Mittelpunkt der katholifchen Handlung war nicht mehr Rom,
fondern Spanien. In der Bulle vom 15. Februar 1559 beugen fich Faw/ IV, und
das Papftthum felbft vor der von ihm gefchaffenen Inquifition, und diefer hatte
Plalipp 11. perfonlich den Eid geleiftet. Spanien war es, das ununterbrochen den
franzofifchen Hof gegen die Reformirten und zu ihrer Vertilgung mit allen Mitteln

49 A a, O, 5. s0.
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trieb. Lidngs der Pyrenden, in den Niederlanden und in der Picardie, in der Frei-
graffchaft und in Burgund drangen fpanifche Befitzungen in Frankreich ein; hierzu
kam noch die Stellung, die Spanien in Italien hatte, hinzu. Die Ankunft der
{panifchen Armee unter dem Herzog von Parma hatte 1590 allein den Fall von
Paris verhindert. Von 1591—094 hatte Paris eine {panifche Garnifon.

»Der politifche Einflufs Spaniens in Frankreich wihrend der Ligue,« fchreibt
Henri Martin, >war ein iiberwiegender; aber fein literarifcher Einflufs dauert im
XVII. Jahrhundert fort. Wihrend dreifsig Jahren herrfchte die Nachahmung des
Spanifchen. Diefe Invafion des Spanifchen hatte den Geift der Renaiffance in
Frankreich etwas irre gemacht (déconcerté). Als Richelien die anti-fpanifche Politik
durchfetzte, nahm die Renaiffance von Neuem die Offenfive, im Namen des Ari-
Stoteles und Horas, gegen die unregelmifsigen Stiicke, die aus Spanien importirt
waren. «

Wir fehen ferner durch die Vermittelung des Hofes und durch feinen jetzt
immer grifser werdenden Einflufs das f{panifche Element auf die franzofifche Kunft
einwirken. »Die von Hemnrich II1. 1574 eingefiihrte neue Hofetiquette,« fagt Henri
Martin, sftrebt an, die Grofsen, den Adel, die Unterthanen fern zu halten. Sie
foll die Zuriickhaltung und erhabene Steife des fpanifchen und englifchen Ceremoniells
an Stelle der den Franzofen fo lieben Familiaritit und des leichten Zutrittes bei
dem Konig fetzen.«

»Mochten unfere Franzofen,« fagt Lemonnier +5%), snoch {o fehr iiber Einzelnes
am Hofe von Madrid fich luftig machen, fo brachten fie von einer Gefandtfchaft
jenfeits der Pyreniden eine ,gewiffe Luft mit fich zuriick?, die fie dort eingeathmet
hatten. Niemals waren die Botfchaften fo zahlreich, als zwifchen 1600 und 1630.
Unter der Regentfchaft der Afaria won Medici ging man truppenweife: unfere
diplomates de parade hatten zuweilen ein Gefolge von 100 bis 200 Edelleuten, be-
gierig ihren Luxus zu zeigen und die fchénen Spanierinnen zu fehen.«

Hierzu kommt nun der Einflufs der beiden fpanifchen Kénigstéchter, die nun-
mehr nach einander auf den Thron Frankreichs fteigen: ZLudwigc X///. heirathet
1615 Anna won Oefterreich, Tochter Philipp 1II., und 1650 Ludwic XIV. Maria
Therefia, Tochter Philipp IV. »Ludwig XIV. « fagt Henri Martin, »bildet 1661—72
die edle und ernfte Galanterie, deren Gefchmack und Gewohnheiten er von feiner
fpanifchen Mutter, Anne d'Autricke, empfangen hatte, zu einem Syftem ausc 451),

Bedenkt man, dafs der Stil Lowuis XV, eine wirkliche Reaction des echt franko-
gallifchen Geiftes gegen das ganze Syftem Ludwig X7V. bedeutet, fo wird es immer
wahrfcheinlicher, dafs in der Geiftesrichtung des Grand Roi und feiner Zeit mehr
erzwungene fpanifche Wiirde, fpanifches Ceremoniell und grawité caftillane verbunden
waren, als fonft dem franzofifchen Geifte eigen ift. Die Folge hiervon ift ohne
Zweifel ein fiiblbarer Einflufs auf den Charakter des Hofes. Durch die mafsgebende
Rolle des letzteren wurde er auf die Kunft iibertragen und brachte mindeftens zwei
wichtige Erfcheinungen hervor: er half den Charakter des Schweren, wie wir. fehen
werden, betonen und brachte die fog. Pofe hervor+52).

451) Die Etiquette, ohne die extravaganten Hinderniffe anzunehmen, welche am {panifchen Hofe herrfchen und die
der franzififche Geift nicht geduldet hiitte, nimmt im Verhiiltnifs der Zunahme der kBniglichen Pracht eine unbekannte Aus-
dehnung. . .. Sie ift berechnet, der Monarchie auf Koften der Ariftokratie zu dienen. Die Unterfchiede zwifchen den Claffen
werden vermindert; die Unterfchiede aber zwifchen allen diefen und dem Kénig werden vermehrt.

452) Die »Pofes ift wie ein fremder Geift und Gaft, der fich neben dem natiirlichen Menfchen einftellt, und in welche
diefer hineinfchliipft, um fich in den Augen der Welt (d¢ /& conr, du monde) den Schein zu geben, er fei geiftiz und materiell
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2) Spanifch-vlamifcher Einflufs.

Vom rein f{panifchen, eben fo vom rein vlamifchen Einfluffe ift die Wir-
kung der Mifchung beider in den fpanifchen Befitzungen in Belgien zu unter-
fcheiden. Das katholifche Frankreich hatte feine Blicke fortwahrend nach den
Niederlanden gerichtet. Seit Car/ V. und Philipp II. war dort die Hauptbafis der
fpanifchen Unternehmungen gegen Frankreich. Von dort waren Farne/e und Mans-
feld der Ligue zu Hilfe gekommen. In diefer Weife mochten felbft die Spanier
ein Mittel werden, um auch dem rein niederlindifch-vlamifchen Element Einflufs
zu verleihen.

Aber auch vom Einfluffe der fpanifch-vlamifchen Mifchung glauben wir Bei-
{piele anfiihren zu konnen.

Die Kirchen-Fagade von Ste.-Marie zu Nevers, mit dem kriftigen Relief ihrer
vorgefetzten Sidulen, den fchweren, gefuchten Verdachungen der Fenfter, Thiiren
und Nifchen, dem vereinfachten, aber um fo breiter und kriftiger behandelten Detail
der Confolen und Hermen u. f. w., zeigt viel mehr den Charakter der vlamifch-
fpanifchen Kunft, als der adngftlicheren, mifsigeren franzofiflchen Architektur.

An der eigenthiimlichen Facade der Klofterruine von St.-Amand bei Valen-
ciennes (am Thurm 1633 datirt) {cheint mir in der Decoration, in den riefigen ver-
fchlungenen Bindern und am eigenthiimlichen Ornamente eine {panifche oder beinahe
fpanifch-mexikanifche Beeinfluffung des Vlimifchen zu liegen.

Es wiirde fich ferner lohnen, nachzuforfchen, ob dasjenige, was man nordlich
von den Alpen als Jefuitenftil zu bezeichnen pflegt, nicht ebenfalls die fpanifch-
vlimifche Entwickelung des italienifchen Typus ift, den FVignola am Ge/u in Rom
aufgeftellt hat. In Frankreich fcheint man fich eher an die italienifchen Vorbilder
gehalten und den fpeciell jefuitifchen fpanifch-vldmifchen Schwulft vermieden zu haben.

3) Vldmifcher Einflufs.

Gedenkt man einerfeits der wunderbaren Leiftungen der franzéfifchen Gothik
und der unglaublichen Meifterfchaft in der Compofition, fo wie in der Entwickelung
der Gliederungen, die fie bis an das Ende bewahrte; gedenkt man andererfeits des
unerfchopflichen Zaubers der italienifchen Renaiffance und der Meifterwerke jedes
Ranges, den fie auf allen Gebieten entwickelte — fo hat das Auftreten eines vlami-
fchen Einfluffes auf die franzéfifche Kunft zwifchen 1600 und 1660 zuerft etwas
aufserordentlich Befremdendes.

Man fragt fich, wie diefe Erfcheinung méglich geworden fei, nachdem Frank-
reich bereits wihrend hundert Jahren fich immer mehr mit der italienifchen Kunft
verbunden hatte. Die Thatfache wird von allen Franzofen zugegeben; Wenige aber
fcheinen die Griinde diefer Erfcheinung zu verftehen. Deftaillenr fagte mir mehr-
mals, er habe keine Erklirung hierfiir finden kénnen. Lemonnier fiihrt einige Punkte
an, die richtig find. Eine vollftandige Aufklirung fand ich jedoch erft in einer der
zahlreichen Einzelftudien von Cowrajod. Zum befferen Verftindnifs fithren wir einige

mehr, grofser und befler, als er wirklich ift. In keinem der Linder, in denen ich gelebt habe, ift fie mir fo aufgefallen, wie
in Frankreich. Dem gothifchen Frankreich, fo wie dem des XVI, Jahrhundertes, dem grofsen Urmenfchen Heinrick IV,, war
die Pofe ginzlich unbekannt. Sie beginnt unter Ludwig X[I/., thront unter dem Grand Roif von der Fufsftellung bis zum
Perriickenfcheitel, nimmt vielleicht unter Ludwig X¥. etwas ab, bliilit, unter dem Schein des Antiken, mit der erften Republik
und dem Empire wieder gewaltig auf, um erft im letzten Viertel des XIX. Jahrhundertes, hoffentlich auf immer, aus der
franzififchen Kunft zu fchwinden,
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der Angaben aus diefer Arbeit Cowrajod’'s hier an#5%). Schon am Beginn des
XIV. Jahrhundertes fieht man in Paris mehrere vldmifche Bildhauer von Ruf arbeiten.
Um 1350 hatte der Naturalismus der vlamifchen Schule fich in Paris eingebiirgert
und war von Nord-Frankreich adoptirt worden. Als Flandern unter das burgundifche
Scepter gelangte und letzteres Land eine lange Zeit friedlicher Bliithe bewahrte, wih-
rend feit 1407 die koniglichen Provinzen in Folge des Krieges kiinftlerifch unthitig
wurden, verbindet fich- der vldmifche Einflufs mit dem burgundifchen und beherrfcht
als nationale Kunft das ganze XV. Jahrhundert in Frankreich. Die vlamifch-
burgundifche Kunft beginnt mit ihren Meifterwerken in Dijon von 1390—1410. Die
burgundifche (d. h. vlamifche Kunft) blieb in Frankreich die nationale Kunft bis
zum Augenblick, wo AMickel Colombe, aus diefer Schule hervorgegangen, den Adel
und die Eleganz des italienifchen Stils entlehnte und in dem von italienifchen
Elementen ganz durchtrankten Loire-Thal den endgiltigen Stil der franzofifchen
Renaiffance griindete, indem er die franzdfifchen Eigenfchaften hinzubrachte.

Nachdem Courajod diefe Stellung der vlimifchen Kunft auf das deutlichfte
nachgewiefen hat, wird das Wiederauftauchen derfelben unter Hewmrick IV. fonnen-
klar, befonders wenn man fich erinnert, dafs wihrend des grofsten Theiles des
XVI. Jahrhundertes die Franzofen durch die Cloues's u. a. mit der vlamifchen Schule,
namentlich mit ihrer Portrat-Malerei, in Verbindung bleiben.

Die iibrigens keineswegs allgemeine, fondern blofs theilweife Aufnahme vlimi-
{cher Elemente war alfo damals einfach eine der Formen der Riickkehr zur nationalen
Kunftrichtung, die wir als eine der Folgen der Hugenottenbewegung nachgewiefen
haben (fiehe Art. 264, S. 222).

Folgende hier einfchligige Ereigniffe {eien erwéhnt.

Im Jahre 1583, noch als Konig von Navarra, liefs Heimrich die Griindung
einer vlamifchen Colonie im Bearn ftudiren, um die Teppichweberei dort einzu-
filhren4%4). Spidter (1602) beférderte er auch in Frankreich die Fabrikation der
Teppiche nach flandrifcher Art+55),

Spiter berief Heinrick I'V. bedeutende vlamifche Meifter, wie Frans Pourbus,
Paul Bril und Francheville, an feinen Hof. Sie hatten fammtlich in Italien geweilt,
und der zuletzt Genannte war, wie fein Lehrer Fean Bologne, fo zu fagen zu einem
Italiener geworden. Der Ruf eines Meifters wie diefer, noch mehr derjenige von
Rubens, des einzigen Kiinftlers nordlich von den Alpen, den man neben die fechs
Heroen der italienifchen Kunft ftellen kann, muffte nothwendiger Weife auf die
ganze vlamifche Schule einen aufserordentlichen Glanz werfen.

In den Jahren 1622—235 weilte Rudens mindeftens zweimal in Paris, um feine
berithmten Compofitionen aus dem Leben der Maria won Medici fiir die eine Galerie
des Luxembourg-Palaftes zu malen. Die zweite Galerie mit demjenigen Hewmnrick's IV,
wurde leider nicht ausgefiilhrt. Man nimmt gewdhnlich an, dafs Rudens fo gut wie
keinen Einflufs auf die Franzofen ausgeiibt hat. Auf einzelne Spuren werden wir
immerhin bei der barocco-artigen Stilrichtung unter Zudwig X77/. hinzuweifen haben.

In Paris gab es 1626—91 eine Zunft (confrérie) der vlamifchen Nation. Sie
war gebildet aus der catholigue affembliée des illuftres Nations Flamande, Allemande,

483) Courajop, L. Les origines de la Renaiffance en France au XIVe et au XVe fitcle. Legon donverture du
2 Février 1887, & UEcole du Lowvre, Paris 1888,

434) Siche: Nowvelies archives de Uart frangais 1879, S. 237.

455) Siehe: MawrTiv, H. Hiffoire de France. 4. Ausg. Paris 1855—6o. Bd. X, 5. 450.
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Suiffe et autres und wurde 1626 auf Wunfch der Erzherzogin Claire Eugénie ge-
griindet, damit ihre Landsleute in Frankreich nicht »/ous le titre fpécienux de droit
des gens¢ zum Proteftantismus {ibergingen. Neben den beriihmten Kupferftechern
Gerard und Fean Edelinck aus Antwerpen, {pdter naturalifirt, findet 4. de Mon-
taiglon +9%) mehrere vlimifche Kleiderhidndler (marchands-taillenrs d'habits) und meint,
fie konnten auf den Gefchmack der Mannerkleidung in Frankreich eingewirkt haben.

Als hierauf beziigliche Thatfache verdient hervorgehoben zu werden, dafs zur
Zeit Richeliew's und der Gefellfchaft des Hdtel de Rambouillet (ca. 1630) die allge-
meine Form des Coftims nicht aus Spanien, fondern aus Flandern und Holland
nach Frankreich gelangt war; hier wurde fie nur um Einiges verfeinert+57),

Noch im XVIII. Jahrhundert kénnen wir mit * Watteax und den Vanloo's
Vlaminder unter den erften Meiftern Frankreichs fehen.

Man fiihlt fich geneigt, diefe franko-vldmifche Phafe wie eine Art {tirkender
Friih-Renaiffance des XVII. Jahrhundertes anzufehen. Sie mochte beftimmt fein,
Frankreich wenigftens fo weit mit nordlichem Individualismus zu ftarken, als néthig
war, damit feine Kunft unter dem furchtbaren Anftirmen der entgegengefetzten
Richtung, in der die Jefuiten, Rickelien und Ludwiec XIV. den Ton angeben follten,
wenigftens am Leben blieb.

Diefer vldamifche Einflufs erfcheint mir tbrigens in der Architektur weniger
auffallend, als in den anderen Kiinften. Die wichtigfte Erfcheinung diirfte das Auf-
treten des Backfteinbaues felbft da fein, wo der ausfchliefsliche Quaderbau iiblich
und wohl billiger war. Diefe Thatfache diirfte jedoch, wie wir fehen werden,
eher dem hollindifchen, als dem rein vlimifchen Einfluffe zuzufchreiben fein. Ge-
legentlich des Backfteinbaues und des Stils Ludwig's X//1. wird noch von anderen
vlamifchen Elementen die Rede fein.

4) Holldindifcher Einflufs.

| 364 Die Griinde, welche mich vermuthen laffen, dafs das Auftreten des Backftein-
Rm,ﬁ::uhh baues unter Heinrick IV. eher einem hollandifchen Einfluffe zuzufchreiben fei,* als
Nachweis. einem vlamifchen, beruhen einerfeits auf der Wahrf{cheinlichkeit, dafs diefe Back-
fteinrichtung vom Hugenotten-Minifter Sw//y ausging, andererfeits auf der befonderen
Stellung Hollands zu Heinrick IV

Wir erwidhnen zuerft das eigenthiimliche Biindnifs des Herzogs von Anjou,
Bruder Heinrick's I71., mit finf der fieben niederlindifchen Provinzen, in Folge
deffen der Herzog 1579—83 ihr wenn auch wenig befriedigendes Oberhaupt war.
Durch den Kampf gegen den gemeinfamen Feind Spanien wurde ein enges Band
zwifchen den Hugenotten, der Partei des Konigs und Holland gekniipft. Der
Uebertritt des Konigs dnderte hieran nichts. Die Heirath der Tochter Coligny's

mit Wilkelm wvon Naffan trug hierzu Einiges bei*58).
Die Hollander waren 1597 die einzigen unter den Verbiindeten des Konigs, die
treu und liebevoll zu ihm hielten. Im Juni hatten fie zwei Regimenter neben den
2000 Englandern in der kéniglichen Armee vor Amiens. Moritz von Naffau fuchte 1598
den Konig zur Fortfetzung des Krieges zu bewegen. 1599 begiinftigte Heznrick IV.

458) In: Nowvelles archives de I'art frangais 1877, S. 158.

457) Siche: MarTIN, a. a. O., Bd. XII, S. 124.

453) Fiir manche Bezichungen Hollands und Heimrick I¥. in diefer Zeit weife ich auf nachftehendes Werk hin:
DeLaBorDE, J. Louife de Coligny, Prince/fe d'Orange, Paris 18g0.
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Holland und forderte die proteftantifchen Fiirften Deutfchlands auf, es nicht im
Stich zu laffen. Er liefs die Hollinder im Geheimen Truppen in Frankreich werben.
Ganze Regimenter gingen in den Dienft der vereinigten Provinzen iiber.

Fiir den holldndifchen Einflufs auf Frankreich fpricht aber ein viel wichtigerer
Grund, ndmlich das mdchtige Emporbliihen der jungen proteftantifchen Republik
unter der Fiihrung des Haufes Naffau inmitten feines heldenmiithigen Kampfes mit
dem madchtigen Spanien. Henri Martin hebt hervor, wie fehr die Hollander 1600
in der Kriegskunft Frankreich voran waren. Man fchlug fich in Frankreich, fagt
er; in Holland aber fithrte man Krieg.

Gelegentlich der militdrifchen Reorganifation Frankreichs, die Heinrichk IV. und
Swully 1601 unternahmen, fchreibt er ferner: »... Alles wurde gethan, um e€in
Corps unterrichteter Offiziere zu bilden und die franzéfifchen Ingenieure auf die
Hohe des alten Rufes der italienifchen und des neuen Rufes der hollindifchen zu
bringen. «

In den Hifen des Oceans waren die Seekrifte Hollands zu Heinrick IV. Ver-
figung. Er dachte nach dem Vorbilde der Hollinder und Englinder eine Schiff-
fahrtsgefellfchaft fiir Indien zu bilden. Der Konig befchiitzte 1603 die Entwickelung
der Teppichfabrikation nach dem Mufter derjenigen von Flandern und die der feinen
Leinwand nach hollindifchem Vorbilde. Eben fo, wie das franzéfifche Befeftigungs-
fyftem Vauban's aus einer Verbindung des neu-italienifchen Syftems mit dem hol-
lindifchen Syfteme entftanden ift, welches wieder eine Umwandelung des letzteren
war — eben fo nahm die franzéfifche Kunft neben den italienifchen Vorbildern
Einiges von der hollidndifchen an.

5) Einflufs des Antiken im XVII. Jahrhundert.

Das »Credo« der antiken Kunft, der Glaube an ein Ideal und eine Voll-
kommenheit, deren Quelle unverginglich ift und hoher liegt als die wechfelnden,
fubjectiven, zuweilen willkiirlichen Anfichten der auf einander folgenden Gefchlechter
es oft zugeben wollen, ift feit dem Beginn der Renaiffance bis auf den heutigen
Tag im Wefentlichen das herrfchende Motto und die Ehre der franzéfifchen Kunft
geblieben. Die Antike wird man fich wohl, mehr oder weniger, als ein ftets gegen-
wartiges ideales Ziel vorftellen miiffen. Sie blieb es fiir die Kiinftler der einen
Stromung, felbft in der Zeit zwifchen 1600 und 1660, als die vlimifch-hollindifche
Kunft vielfach die herrfchende Mode zu fein fchien. Sie blieb es noch dann,
namentlich in Kiinftlerkreifen, als man wihrend der Querelle des Anciens et des
Modernes, gegen Ende des XVIIL Jahrhundertes, im Namen der letzteren, die Fahne
gegen die Antike erhob.

Schwerer ift es, zu entfcheiden, in wie fern die Kiinftler in ihren Blicken nach
der Antike mit Bewufitfein frei mit derfelben umgingen oder aber fich felbft iiber
den Grad ihrer Anndherung an den Stil der antiken Vorbilder naiv tiufchten. Der
Ausfpruch eines Zeitgenoffen Mezffonnier's, des Abbé de Fontenai, der felbft in den
Werken diefes Fiirften des allerfreieften Rococo »/a noble fimplicité de I'antique« findet,
berechtigt wenigftens anzunehmen, dafs Selbfttdufchungen auch vorkamen. Gewifs
dachten die Meifter oft im Geifte der Antike zu wirken, da wo wir jetzt haupt-
fachlich die Aeufserung des damals modernen Zeitgeiftes fehen werden.

Wenn man unter Einflufs der Antike ein enges Anfchliefsen der Formen an
diejenigen der Ruinen des alten Roms verfteht, fo mufs man, glaube ich, zugeben,
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dafs diefer Einflufs auf die Architektur Frankreichs zwifchen 1600 und 1730 etwa,
nach heutigen Begriffen, weniger fiihlbar ift, als man es nach den Worten gewiffer
Schriftfteller denken follte.

Mit Ausnahme der Colonnade des Louvre, in welcher wenigftens der grofsartige
Geift des kaiferlichen Roms weht und eine fehr edle Behandlung der korinthifchen
Ordnung an die Schénheit antiker Vorbilder erinnert, fcheinen mir alle Gebiaude, an
welchen die Ordnungen eine bedeutende Rolle fpielen, fo fehr mit der italienifchen
Architektur und italienifcher Interpretation der antiken Formen verfchwiftert, dafs
man nirgends an einen unmittelbaren Einflufs der Antike zu denken verfucht wird,
fondern ftets Vorbilder von Vignola, Palladio und Scamossi vor fich fieht. Allerdings
zeigt die fchone Bildung des Laubes an den korinthifchen Kapitellen am Val-de-Grice
oder am Palais de I Inftitut, dafs die Meifter der ftrengen Richtung mehr die antiken
Kapitelle, als die zeitgendffifchen Werke in Rom ftudirt hatten, oder aber, dafs fie
in der Architektur #hnlich verfuhren, wie Pou/fin in der Malerei. Unter feinen
Zeitgenoffen in Italien achtete er nur Demenichino, ftudirte aber neben der Natur
und der Antike die grofsen Italiener der Zeit Fulius II. und Raffael's.

268. Die damaligen Architekten waren doch auch Minner ihrer eigenen Zeit und
h:::;i:f::;:en erkannten deren Bediirfnifs und Rechte an. Sie begriffen gewifs, dafs die An-
des wendungen der Antike auf moderne Bediirfniffe nur wenig verfchieden fein konnten
Antiken- yon denjenigen, welche die italienifchen Meifter in das Leben gerufen hatten. Daher
mochte es fein, dafs auch noch in diefer Zeit die Architekten und Bauherren in
den Werken der modernen Italiener die treuefte Wiederauferftehung der Antike zu
fehen glaubten, wie wir es fiir die Zeit Hemrick II. nachgewiefen haben *%%), und
zwar um fo mehr, als man gerade in der damaligen Poefie von der vermeintlichen

Nachbildung der Griechen und Rémer zu derjenigen der Italiener iiberging.
269, Diefe Verwandtfchaft mit der italienifchen Architektur, welche unvergleichlich
Fr;':ﬁ?::hc grofser ift, als diejenige mit der antiken, mufs um fo mehr betont werden, als heut zu
des Tage manche Franzofen, auf Grund der herrlichen antiken Refte in Frankreich felbft,
Antiken. ¢, wie auf Grund ihrer einftigen gallo-rémifchen Cultur, fich gern fiir unabhangiger von
der italienifchen Kunft halten mochten, als dies in Wirklichkeit der Fall ift #%). Man
hat in Pow/fin nicht einen modernen Italiener, wohl aber einen Latin de la France
fehen wollen. Ein kleiner Unterfchied ift allerdings vorhanden81). Hatte es aber
wohl je wieder Latins in Frankreich gegeben, wenn fie es nicht durch die modernen

Italiener geworden wiren? Bis jetzt darf man danach fragen.

270. Immerhin diirfte feit den Tagen der fiinf grofsen franzofifchen Meifter, die

Studien A i . =5 .
f,,,:,-:mche, um 1530 in Rom ftudirten (fiche Art. 137, S. 128), bis zu den beriihmten Arbeiten

A_'C"?ktm Desgodet's und von diefem bis auf den heutigen Tag das unmittelbare eingehende
mn om.

459) Wir haben (in unferer Monographie iiber die beiden Du Cercean, inshefondere in Kap. III dafelbft) gezeigt, wie
Du Cercean das Templum Cereris in einem Entwurfe Bramante's fiir St. Peter, die Domus Targuinii durch Raffasl’s Palazzo
dall' Aguila, die Regia Numa durch eine den Entwiirfen Sramante's fiir den Vatican entnommene Compofition darftellt. Wir
haben hervorgehoben, dafs der antikfte Stil, den man fich zur Zeit Heinrick Il. voritellen konnte, der Stil Sramante's und
Raffael's fei, namentlich die jetzt fo wenig gekannte »ultima manierar Bramante's.

480) Es kam eben nicht blofs darauf an, antike Denkmiler und Ruinen zu fehen. Weit wichtiger diirfte es gewefen
fein, vor den Werken eines lebendigen, durchaus modern denkenden Volkes zu ftehen, welches, wie die Italiener, verftanden
hatte, aus den antiken Ruinen dasjenige zu nehmen und wieder zu beleben, was auf die neuen Bediirfniffe und im neuen
Geifte anwendbar war.

461) Pouffin hatte die Gewohnheit, ftatt unvollkommener lebendiger Modelle vielfach antike Sculpturen zum Vorbilde
zu nehmen. Mit dem vlimifchen Bildhauer Duguesnoy mafs er alle antiken Statuen, den Antinoos mit Algardi, und beobachtete
alle ihre Verhiiltniffe (fiche: Archives de l'art frangais, ze Série, Bd. 11, S. a7z). Diefe Gewohnheit Poufin's wurde in der
Académie Royale zu Paris 1668 von Ph. de Champaigne lebhaft getadelt und von Le Brun vertheidigt.
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Studium der antiken Refte Roms nie mehr aufgehdrt haben. Diefem Umftande
allein verdanken franzofifche Architekten, wie Salomon de Broffe, Lemercier, Francois
Manfart, Claude Perrault, Gabriel und Louis, dafs fie eine {o fchéne Behandlung
der Sidulen erlernt haben. Ohne die beften Vorbilder der Italiener von 1500—50
zu iibertreffen oder auch vielleicht zu erreichen, treten die Ordnungen in der
Colonnade des Louvre und in den Paliften an der Place de la Concorde in einem
Mafsftabe, einer Ausdehnung und einer Fiille reicher Durchbildung uns entgegen,
auf welche die Franzofen mit Recht ftolz fein diirfen. Diefem Umftande ift es zum
Theil zu verdanken, dafs die Hoch-Renaiffance, fo zu fagen, nie mehr ganz von der
Biihne oder aus dem Bewufitfein der franzififchen Architekten gefchwunden ift.

Verbunden mit der neuen Steigerung in der Begeifterung fiir das Alterthum
zur Zeit Rickheliew's hat diefes Studium der Antike und der italienifchen Vorbilder
der Zeit Fulius II., fo wie der Peters-Kuppel Michelangelo's auch in der Architektur
des XVIL Jahrhundertes in Frankreich eine Phafe der Bliithezeit hervorgebracht,
die man als eine claffifche oder als eine zweite Auflage der Hoch-Renaiffance zu
bezeichnen berechtigt ift.

Von diefer neuen Begeifterung zur Zeit Rickelien's {chreibt Henri Martin:
»Nicht das Theater allein ging zum Alterthum zuriick. Mit Ausnahme der Philo-
fophie und der Naturwiffenfchaften, welche eben fich emancipirten, ging Alles zu-
gleich zum Alterthum zuriick, auf allen guten, wie fchlechten Wegen.

Es war eine intenfivere Wiederkehr (recrudescence) der Renaiffance, viel radicaler,
als die Periode des XVI. Jahrhundertes, und ein viel fyftematifcheres Ausléfchen
des Mittelalters. Ein eben folcher Impuls treibt unfere Poeten fort nach Rom und
Athen — unfere Theologen in die Arme der Kirchenviter, die Scholaftik unter die
Fifse tretend — unfere Kiinftler iiberall zur mehr oder minder gliicklichen Wieder-
gabe der antiken Coftiime und Sitten — und treibt unfere Monarchie zu den Formen
und zum Geift des romifchen Kaiferreiches — bis dafs unfere gebildete (lettrée)
Demokratie zu den antiken Republiken zuriickkehrt — die Verachtung fiir die Zeiten,
welche das Alterthum von der neueren Zeit trennen, fteigert fich. — Die monarchifche
Aera bricht mit der Vergangenheit Frankreichs ab, um an eine ferne Vergangenheit
anzukniipfen, welche diejenige unferer Herren, unferer Erzieher und' nicht unferer
Ahnen war.«

Im XVIIL Jahrhundert dagegen follte die Begeifterung fiir die antiken Republiken
den antiken Vorbildern eine noch grifsere Macht verleihen. Die Entdeckung von
Herculanum, von Pompeji und die Bekanntfchaft mit den Ruinen von Athen tragt
hierzu das Ihrige bei und follte auch ihre Spuren in der franzififchen Architektur
feit 1750 hinterlaffen.

6) Italienifcher Einflufs.
(1600—1750.)

Der italienifche Einflufs wihrend der zweiten Entwickelungsperiode der Re-
naiffance ift fortgefetzt fo bedeutend und anhaltend, dafs, wenn wir hier alles
darauf Beziigliche zufammenfaffen wollten, ein ganzes Buch entftehen wiirde. Wir
miiffen uns daher begniigen, in den in Betracht kommenden Fillen jeweilig das
Nothige hervorzuheben. Immerhin mufs hier auf einige Seiten diefer Frage hin-
gewiefen werden, die einen allgemeineren Charakter haben und zu einer richtigeren
Auffaffung der Verhiltniffe beitragen mégen. Wir erinnern dabei daran, dafs bereits
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gelegentlich des Einfluffes der Antike das italienifche Gewand erwihnt wurde, unter
welchem jener nicht felten fich darftellt.

Man begegnet ofters bei Franzofen uber das Verhaltnifs ihrer Architektur zu
der italienifchen wiihrend diefer Periode einigen Anfichten, die, ndher betrachtet, nur
theilweife richtic find und daher mehrfach zu Schliiffen fithren, die das Verftind-
nifs der Architektur in beiden Lindern ftéren. Die erfte diefer Anfichten, welche
das Abnehmen des italienifchen Einfluffes wihrend der Zeit von 1595—1635 an-
nimmt, werden wir gelegentlich des fog. Stils Ludwig XI/I. beleuchten.

Eine zweite Anficht vieler Franzofen geht dahin, es habe ihre Architektur im
XVIIL. und XVIIIL, Jahrhundert die Exceffe, Extravaganzen und Verftéfse gegen einen
edlen Gefchmack, welche die gleichzeitige italienifche Architektur kennzeichnen,
vermieden und einen wiirdigeren, mafsvolleren Charakter zu bewahren gewufit. Es
liegt offenbar viel Wahres in diefer Anficht, namentlich wenn man die ftrengeren
Gebiiude, die von der Kirche des Val-de-Grace bis zum Invaliden-Dom, der Schlofs-
Capelle zu Verfailles und dem Pantheon in Frankreich entftanden, blofs mit den
fchlechten Beifpielen des italienifchen Barocco vergleicht.

Der in diefer Weife angeftellte Vergleich ift jedoch nicht unbedingt gerecht und
abfchliefsend. Man follte auch zwei andere Gefichtspunkte beriickfichtigen, an die
man zu wenig oder gar nicht denkt. Erftens, dafs es in Italien neben dem Barocce
gleichzeitig eine firengere Richtung gegeben hat, und zweitens, dafs es billig wire,
die beften Gebidude Frankreichs nicht blofs mit den gleichzeitigen italienifchen zu
vergleichen, fondern ebenfalls mit denjenigen der gleichen Stilrichtung, d. h. mit
den ilteren italienifchen Denkmailern, welche die Franzofen fich jeweilig als Vorbilder
und Mufter vor Augen geftellt hatten 462). In diefer Weife wird das Urtheil nicht
nur gerechter, fondern auch fiir beide Linder ehrender und auch zum Nutzen des
Studiums lehrreicher.

Die Meifter des Val-de-Griace, des Invaliden-Doms und des Pantheon hatten
die Peters-Kuppel Mickelangelo’s und die beften Theile des Inneren, die man damals
ebenfalls Michelangelo ftatt Bramante zutraute, vor Augen, Sie trachteten danach
mit hinreichender Freiheit, um fich als Architekten alle Ehre zu machen, im Geifte
der beften Italiener in gleicher Richtung neue Kunftwerke zu fchaffen. Nach diefem
unzweideutigen Streben und den von ihnen felbft angenommenen Muftern mufs man
dann auch ihre eigenen Leiftungen, zum Theile wenigftens, beurtheilen.

Diefe Thatfache des engen Zufammenhanges mit der italienifchen Hoch-
Renaiffance trigt dazu bei, den wirklichen Charakter der Bliithezeit der franzéfifchen
Architektur im XVIL Jahrhundert beffer zu erkennen. Sie erfcheint noch klarer als eine
claffifche und als die Fortfetzung der italienifchen und franzofifchen Hoch-Renaiffance
des XVIL Jahrhundertes. Die Richtigkeit der von uns vertretenen Auffaffung, dafs
die claffifche Zeit des XVII. Jahrhundertes durchaus eine der Phafen des Renaiffance-

462) Ein Vergleich mit demjenigen, was wir bei den damaligen Malern fehen, wird diefe Thatfache in ein klareres Licht
riicken. Pou/fin felbft giebt zu, nicht die zeitgendffifchen Italiener zum Vorbilde zu nchmen, fondern die Antike und Ragae/.
Lefuenr, derjenige Franzole, der fich am meiften einige der Eigenfchaften Rafael's aneignete, ift felbft nie in Ttalien gewefen
und kannte den Urbinaten nur durch Zeichnungen und Stiche, die ihm Pow/fin zukommen liefs, Genau eben fo verfuhren
die Architekten der firengen Richtung von Rickeliew bis zu Napoleon. Wir machten bereits friither auf den Zufammenhang
der Architcktur der Place des Victoires zu Paris mit dem faft roo Jahre dlteren Palaft Magmayi Guidotti in Bologna auf-
merkfam (fiche Art. 49, S. 51). Im Kamin von J. Le Pautre, welchen Guilmard (in: Les Maitres ornemanifles. Paris 1881)
auf Bl 24 wiedergiebt, find die Figuren ftark von denjenigen in Raffael’s Schule von Athen und in der Fontaine von
Ch. Le Brun (Guilmard, a. a. 0., Bl. 26) die beiden Flufsgottheiten nicht minder von den licgenden Figuren Mickelangelo's
an den Medicier-Griibern zu Florenz beeinflufft.
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Stils ift, wird hierdurch weiter bekriftigt. Hierbei ift jedoch hervorzuheben, dafs
dies hauptfachlich fir den Kirchen- und Palaftbau zutrifft, viel weniger fiir den
Privatbau, wo die franzofifchen Elemente viel zahlreicher find oder zu fein fcheinen.

Ein anderer Irrthum, in den man unwillkiirlich verfallt, ift, dafs man bei
diefen Vergleichen faft nur Rom vor Augen hat, das gefammte Italien und feine
Bauwerke aber nicht hinreichend beriickfichtigt. In den Vergleichen zwifchen den
Architekturen beider Linder vergifft man, dafs ihre Verhiltniffe diametral entgegen-
gefetzt find. Seit Heinrich IV. frémt mehr und mehr das Befte von ganz Frank-
reich in Paris zufammen; in Italien gab es unzdhlige Quellen der Kunft; die
Meilterwerke find in hundert Stidten vertheilt; ganz Italien ift ein Mufeum 463),
Es ift daher unendlich viel fchwieriger, ein Gefammtbild aller Erfcheinungen der
italienifchen Architektur vor Augen zu haben und manchen ihrer Elemente gerecht
zu werden.

In der Betrachtung jener Zeit ift man vielleicht zu fehr geneigt, als vldmifch
dasjenige anzufehen, was nur eine vlimifche Interpretation von Formen ift, die zwar
nicht der ftrengen, aber immerhin einer italienifchen Richtung entnommen find:
namlich der freien Mickelangelo's und feiner Nachfolger. Mehrere Griinde erkliren
den fich fteigernden Einflufs diefes Meifters. FErftens das ungeheuere Anfehen,
welches, neben feiner Kiinftlergrofse, das Eigenartige feiner Stellung als Architekt
der Peters-Kirche (1547—64) ihm verlich. Zweitens die fchéne Gliederung feiner
Peters-Kuppel, durch die er ein Vorbild fiir die firenge Richtung des Kuppelbaues
in Frankreich wurde. Drittens aber die in vielen feiner Werke vorherrfchende freie
und willkiirliche Formenbildung, die ihm wiederum in den freien Phafen und
Stromungen des XVI., XVII. und XVIIL Jahrhundertes die Sympathien der Kiinftler
erwarb. Gelegentlich der freien Stromungen unter Ludzwig X777, und Ludwig XV.
werden wir auf den zuletzt erwihnten Einflufs Michelangelo's zuriickkommen fo4)
und verweifen andererfeits auf das bereits in Art. 52 (S. 56) iiber denfelben
Gefagte.

Eine Reihe weiterer Thatfachen beweist den bedeutenden Einflufs Italiens in
verfchiedener Weife, :

Erftens Miffionen, wie diejenige von de Chambray nach Rom (um 1640), um
bedeutende italienifche Kiinftler und Kunfthandwerker oder Franzofen, wie FPoufion,
die fich in der italienifchen Kunft ausgebildet hatten, zur Ueberfiedelung nach
Frankreich einzuladen 463),

Solchen Einfliiffen ift die langjihrige Thatigkeit Romanelli's (ca. 1640—60) und
feiner Gefdhrten Grimaldi und Borsone, ferner 1665 die Berufung Bernini's nach
Paris, wo er wihrend acht Monaten wie ein grofser Herr behandelt wird, zuzufchreiben.
Stefano della Bella (1610—64) aus Florenz, den die Franzofen Za Belle nennen,
war von 1640—j50 in Paris.

463) Eine iihnliche Verbreitung der Denkmiiler iiber einen grofsen Theil des Landes findet man in Frankreich wihrend
der romanifchen, der gothifchen und der erften Periode der Renaiffance. In den Vergleichen zwifchen italienifchen und
franzififchen Werken darf man ferner nicht vergeffen, dafs der Hauptwerth eines Gebiudes zuweilen in der Verwerthung eines
Motive liegt, welches von einem italicnifchen Gebiiude oder cinem italienifchen Entwurf entlehnt wurde, deffen Gefamme.
erfcheinung und Beftimmung ganz verfchieden waren. Daher kommt es, dafs Einfliffe und Aehnlichkeiten oft von ober-
flichlichen Autoren mit erftaunlicher Hartniickigkeit geleugnet werden, eben fo auch, dafs viele Architekten und Kunft-

gelehrte fich iiber den Grad ihrer Kenntriffe der italienifchen Architektur fehr tiufchen. Meiftens ift man nur mit einigen
Phafen weniger Schulen vertraut.

4064) An denfelben Stellen werden wir auf die zwei Gruppen von Nachfolgern, welche die Richtung Mickelangelo's weiter
entwickelten, zuriickk

483) Siehe hieriiber das bereits in Art. 48 (S. 46) Angefiihrte,
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Ein zweiter Beweis ent{pringt der Thatfache, dafs dies die Zeit ift, wo die meiften
bedeutenden Franzofen lange Jahre in Italien zu weilen begannen. In dhnlicher Weife,
wie bereits frither die grofsen Vlamen G. Bologna, Francheville (P. Francavilla) und
Duguesnoy, find es jetzt Pouffin und Claude Lorrain, die fich ganz in Rom nieder-
laffen, und ihre Kunftrichtung gehort weit mehr ihrer neuen Heimath, als der alten
an 4%%). Nur im Temperament Poux//in's findet man den Franzofen wieder und, wie
bei Salomon de Broffe, einen Nachklang des grofsen Fufionsgeiftes Heinrich 1V.457).

In der eigenthiimlichen Erfcheinung von Salomon de Broffe ift der Einflufs
Vignola's noch nicht klar erfichtlich. Wie wir fehen werden, fcheint fein ftrenger
Geift mit dem der Werke einiger grofser Norditaliener, wie PFPalladio, Domenico
Cortoni, Pellegrini, Fabio Mangone und zuweilen Ammanati in feiner ftrengen Rich-
tung mehr verwandt zu fein. Erft nach dem Tode von Salomon de Broffe (1626)
{cheint fich in der firengen Richtung allmihlich der Einflufs von FVzgnola und
Scamozzi einzubiirgern.

h) Entwickelung der Stilftrdmungen der zweiten Periode der franzéfifchen
Renaiffance-Architektur.

(ca. 1610—1735.)

Der Zeitabfchnitt der franzofifchen Architektur, den wir als zweite Entwicke-
lungsperiode der Renaiffance bezeichnet haben (ca. 1610—1735), lifit fich, je nach
den Gefichtspunkten, in verfchiedene ftiliftifche oder chronologifche Abfchnitte
zerlegen.

Die Zertheilung diefer Periode in Styles Louis XII1., Louis XIV. und Louis XV.
hat die bereits erwihnte grofse Bequemlichkeit fir fich. Begniigt man fich mit
demjenigen, was man gewdohnlich unter diefen Stilen verfteht, fo ift das Bild héchft
unvollftindig; die Begriffe werden vielfach ganz irregeleitet; ein richtiges Verftind-
nifs wird faft zur Unmoglichkeit.

Viele Franzofen zerlegen diefe Zeit in Siécle de Louis XIV. und in Epoque de
Louss XV. Nach diefer Methode umfafit das Jahrhundert Ludwig XTV. ungefihr
die zwei erften Phafen der zweiten Entwickelungsperiode, die Zeit Ludwig XV. die
dritte oder letzte Phafe. Man verliert dabei den ftiliftifchen Zufammenhang zwifchen
der dritten und den zwei erften Phafen. Lemonnier hebt mit Recht hervor, wie die
Bezeichnung Szecle de Louis XIV. allmihlich die Gefchichte des XVIL Jahrhundertes
gefilfcht hat 4¢8), :

Im Zufammenhang mit diefer Anfchauungsweife fteht die andere vieler Fran-
zofen, welche alle Ereigniffe im XVII. Jahrhundert vom beriithmten Einzuge (/entrée)
Ludwig XIV. in Paris nach feiner Verheirathung (1660) an datiren.

Lemonnzer lafit diefes Hervorheben des XVII. Jahrhundertes als eine Art
Ganzes, wie man auch vom XVIL Jahrhundert zu fprechen pflegt, gelten. Er nimmt
dann im XVII. Jahrhundert zwei Abfchnitte an 46%): den erften vom Tode Heinrick IV.

408) Siehe hieriiber im Folgenden (bei der Vorfilhrung die Architekten) die Stellen, welche die Studien halber nach
Ttalien gelchickten jungen Architekten betreffen.

48T) E¢. Du Pérac war mindeftens von 1564—85 in Italien, Lewercier etwa von 1607—13; Simton Fouet kam nach
15-jihrigem Aufenthalt dafelbft 1632 zuriick; Sarrefin kehrte nach einem langen Aufenthalte 1628 zuriick.

y A68) Le mom de Sitcle de Lowis XIV a fini par fawffer Uhifioive du XVIe fitcle. On a loutl fait commencer en
France non pas méme avec le ficcle, mais avec le roi, et de plus on a tout altribué, ou peu [‘en faut, & nolre pays, et
Presgue viem au rofle de ' Europe. Voltaive a contribué plus que perfonne & ripandre ces idées. (In: L'art framgais,
a. a. 0., 5. 23. — Man lefe bei Lemonnier das ganze Kapitel I1.)

46%) Siehe ebendaf., S. 28.
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bis zum Einzug Ludwig XIV. (1610—60). Diefe Eintheilung entfpricht allerdings
mehreren wichtigen Erfcheinungen; doch gerade fiir die Architektur fithrt fie zu
neuen Mifsverftandniffen und irrthiimlichen Auffaffungen. Das Jahr 1660 fillt wohl
etwa mit dem Aufhdren der freien individuelleren Richtung zufammen ¢7Y); aber die
Zeit von 1610—60 entfpricht anderthalb Stilphafen ziemlich verfchiedenen Charakters.
Die Zeit von 1660—1770 trennt dagegen die letzte Phafe vollftindig von derjenigen
Periode, zu der fie gehdrt, indem die ganze Zeit von 1610—1700 iiberhaupt nur
zwei Drittel der wirklichen Periode, in welche fie einzureihen ift, umfafit.

Eine dritte Art der Eintheilung entfteht, wenn man die Schickfale der Archi-
tektur in der freien und in der ftrengen Strémung der zweiten Periode verfolgt und
als Grundlage nimmt. So viel uns bekannt, ift diefe Methode noch nie verfucht
worden. Sie geftattet aber den Zufammenhang der einzelnen Phafen und der
einzelnen Unterabtheilungen der Stromungen und ihrer Entwickelung mit folcher
Klarheit zu verfolgen, dafs wir nach lingerem Schwanken uns entfchloffen, diefen
Weg fiir die Hauptfchilderung zu wihlen und die Eintheilung nach Phafen als
werthvolle Erganzung erft in der Schlufsbetrachtung folgen zu laffen.

Wenn man nicht auch den Charakter und die Schickfale diefer einzelnen
Stromungen felbft verfolgt, ift es unmdoglich, jeweilig in den einzelnen Phafen, noch
weniger in den Eintheilungen der Architektur nach Regierungszeiten die Natur aller
Erfcheinungen, die in den Phafen uns entgegentreten, richtig zu erfaffen; eben fo
wenig gelingt es, ihren Gefammtcharakter vollftindig zu verftehen.

Die Eintheilung der Periode in Phafen, wie wir dies fiir die erfte Periode be-
folgt haben, hat ihrerfeits gewiffe Vortheile. Sie erleichtert den Vergleich der
Perioden unter einander. Sie geftattet, den Gefammtcharakter der Architektur
wahrend jedes wichtigen Stilabfchnittes zu erkennen. Da fie endlich auch die Mittel
bietet, um die fo verbreitete franzofifche Methode der Theilung nach der Regierung
ihrer Konige zu berithren und alle ihre Mingel zugleich zu zeigen und zu ver-
beffern, fo eignet fich diefe Art der Theilung beffer, um in der Schlufsbetrachtung
einen Ueberblick der zweiten Periode zu geben. Die eine Schilderung wird die
andere ergdnzen, und in diefer Weife wird ein Verftindnifs jener Periode ermog-
licht, welches auf keinem anderen Wege im gleichen Mafse erreichbar gewefen wire.

Wir haben bereits Gelegenheit gehabt, das Vorhandenfein zweier neben ein-
ander fliefsender Hauptftromungen in der franzofifchen Architektur feit 1500 nach-
zuweifen. Wir hoben hervor, wie wichtig ihr gegenfeitiges Verhalten zu einander
und zu den Einwirkungen von aufsen in der Entftehung der verfchiedenen Phafen
des Stils fei, und gaben einige kurze Umriffe von diefen Verbindungen 471).

Wir legten ein befonderes Gewicht auf das Verhalten diefer freien und ftrengen
Stromungen wihrend und feit der Hoch-Renaiffance (fiehe Art. 190, S. 185). Eben
fo machten wir auf die Wichtigkeit letzterer fiir die fpiteren Phafen aufmerkfam
und nannten fie die Schatzkammer aller Errungenfchaften und gewiffermafsen das
Inftrument der franzofifchen Architektur bis auf den heutigen Tag (fiche Art. 188—180,
S. 184—185). Sie und der Louvrehof bilden ftets eine der Quellen, auf welche die
ftrenge Richtung der franzéfifchen Architektur zuriickblickt.

470} Vor 1660 findet man noch Regungen ciner gewiffen Individualitit, eine gewifle Feftigkeit und fchirfere Priicifirung
der Formen, nebft gewiffen vlimifchen Einfliffen. In der zweiten Hiilfte ift Alles abgerundeter. Selbft die geraden Linien
und Flichen fcheinen weniger beftimmt und verlieren etwas von der ihnen eigenen Pricifion.

471) Siehe Art. 11 (S. r4), befonders aber Art. 87—8g (S. 86—88) u. 190 (S. 183).
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Es ift nun hier der Platz, das Schickfal diefer beiden Hauptftrémungen in
ihrer ferneren Entwickelung wihrend der verfchiedenen Phafen zu verfolgen. Da-
durch wird das Auseinanderwachfen der Phafen und ihr Zufammenhang klarer vor
Augen treten.

1) Freie Stilftromungen.
(1594—1660.)

Die freiere Gefchmacksrichtung diefer Zeit fcheint im Wefentlichen aus drei
Quellen hervorzugehen:

1) aus einem theilweifen Weiterleben des Geiftes der fpiten Phafe der erften
Entwickelungsperiode (Carl IX. und Heinrich 111.);

2) aus den durch die Hugenottenkimpfe verfchiedenartig geftirkten freiheit-
lichen Beftrebungen und ihren Folgen, und

3) aus einem Einfluffe des »Unregelmifsigen« in den {panifchen Literatur-
{tiicken.

Diefer Zeitraum erftreckt fich zwifchen zwei berithmten koniglichen Einziigen
(entrées) in Paris: demjenigen Heinrick IV. nach langjahrigen Kriegen und dem-
jenigen feines Enkels Ludwig XIV. nach feiner Heirath, ein Jahr vor Beginn feiner
Selbftregierung.

o) Urfprung des Details der freien Stromung.

Seit der Hoch-Renaiffance in Frankreich bilden Detailirung und Ornamentirung
den wefentlichften Unterfchied zwifchen den verfchiedenen Phafen und geben ihnen
ihre Charakteriftik. Es ift daher von befonderer Wichtigkeit, diefe Seite der Archi-
tektur zu verfolgen.

In den Zeiten, die wir bisher befprochen haben, beruhen Detailbildung, Pro-
filirung und Ornamentik im Wefentlichen auf der Antike und befonders auf ihrer
Interpretation in der Schule Bramante’s und deffen »letzter Manier«. Gegen Ende
des XVI. und Anfang des XVIL Jahrhundertes bemerkt man das immer hiufigere
Auftreten von Detailbildungen, die einen freieren Charakter und {cheinbar anderen
Urfprung haben. Die Franzofen pflegen letzteren in Flandern zu fuchen. Mir {cheint
diefe Anficht — wenigftens wenn man fie nicht erklirend ergénzt — unrichtig. Die
Vlimen waren vielleicht die Vermittler; der wahre Urfprung liegt aber bei Mickel-
angelo und feiner Schule. Es fcheint daher geboten, der Sache an diefer Stelle
nidher zu treten und fie moglichft ins Klare zu ftellen.

Innerhalb der Detailbildung der freien Strémung in Italien und Frankreich
glaube ich hier deutlicher auf die Exiftenz zweier Richtungen aufmerkfam machen
zu miiffen, die ich der Klarheit halber als die »bizarre« und die »barocke« be-
zeichnen will. Die bizarre Richtung geht aus der ftrengen Schule Bramante's und
Raffael's hervor; die barocke Richtung beginnt mit Mickelangelo und entwickelt
fich in feiner Schule weiter. Erftere ift im Wefentlichen in der dritten Phafe der
erften Entwickelungsperiode (Carl/ IX., Heinrick III.) die herrfchende; die letztere
wird es in der erften Phafe der zweiten Periode (Phafe Ludwig X//1.).

Die bizarre Richtung (genre bizarre) hilt an einer fcharferen und fefteren Be-
handlung des Details und des Ornaments feft. Die freieren Anordnungen deffelben
belchranken fich mehr darauf, den iiblichen kleineren Baugliedern, namentlich dem
Detail, freiere Formen zu geben, ohne die Erinnerung an ihre Grundform zu ver-
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wifchen. Ihre Formen erinnern nicht an Stoffe, wie Leder u. {. w., deren bauliche
Anwendung im Freien nicht iiblich ift.

Man kann die Formenbildung AZe//i's am Palazzo Marino zu Mailand als Typus
diefer Richtung anfithren72). Sie ift es, die man im Ornament der &ftlichen Hilfte
der grofsen Galerie des Louvre unter Heinrick IV. findet, wo die Gliederung dagegen
der barocken Richtung angehért. Man findet fie in Begleitung der Backitein- und
Quaderrichtung an feinem Schloffe zu Saint-Germain-en-Laye, desgleichen in den
feltenen Blattornamenten des Luxembourg-Palais. An der Galerie des Cerfs zu
Fontainebleau gehdren die Pilafter des Erdgefchoffes und die Giebelbekronungen
der oberen Fenfter durch ihr Detail der bizarren, und nicht der barocken Richtung
an. Letzterer gehdren nur die in Art. 291 (S. 233) erwihnten Voluten an.

Diefe Formen der bizarren Richtung find es, an die Deflaillezer denkt, wenn
er vom goit faux et maniéré des artiftes italiens employés en France par les derniers
des Valois {pricht, oder vom fentiment du ftyle de la Renaiffance, der in der Facade
von St.-Etienne-du-Mont zu Paris um 1610 noch auftritt 47%). Diefe meint er, wenn
er vom Aufkommen des Stils Ludwig X177, {pricht und fchreibt: »Zwifchen 1623
und 1630 gab man die letzten Formen der entarteten Renaiffance fiir die etwas
fchwere Ornamentirung des neuen Stils auf.«

Innerhalb des BParocco giebt es Meilter, die wenig oder gar nicht von der
fetten Detailbildung beriihrt werden, fondern fich an die bizarre Strémung halten.
Die Gewolbedecoration im Palazzo Pitti von Pietro da Cortona dirfte fich aus den
Loggien Raffael’s ftufenweife umwandeln laffen und vermeidet das Detail Mic/el-
angelo’s. Das Gleiche lifit fich von Lebrun's Decken fagen. Es ift eher die bizarre,
als die barocke Richtung, die fich wieder in die firengeren Arabeskenformen Vouet's
mifcht, um allmihlich die freieren von Berain und Danzel Marot und des eigent-
lichen Style Lowuis XIV. zu bilden (feit ca. 1680).

In der Schule Mickelangelo's dagegen werden felbft die Formen ftructiver
Elemente, wie Thiiren, Fenfter, Bogensffnungen mit ihren Widerlagern, Confolen,
Verdachungen und bekrénende Motive, in den Wirbel phantaftifcher Formenbildung
hineingezogen. Allmihlich werden harmonifche Gleichgewichte von méglichft un-
erwarteten Formen in f{o iiberrafchenden Stellungen als moglich dem Befchauer vor-
gefithrt. Die Maskenkopfe verlieren faft ginzlich ihre menfchlichen Ziige, nehmen
im Ausdruck etwas Geifterhaftes, Leeres und Unreelles an, oder fie verzerren fich
zu allen erdenklichen Fratzen.

g8) Einflufs der Formen Michelangelo’s auf den Stil Zudwig X111
(Etwa 1600—60.)

Hochft bezeichnend fiir die Richtung Mickelangelo’s und feiner Schule ift der
Stoff, in welchem gewiffe Details, wie Cartouchen, Masken, Schilder, die Polfter
jonifcher Kapitelle u. f. w., ausgefiihrt zu fein fcheinen. Es ift nicht der Stoff der
wirklichen, aus der Natur oder der Kunftinduftrie entnommenen Vorbilder, fondern
ein weiches, oft nur fehr fchwer zu bezeichnendes Material. Man denkt an Leder,
an Teig oder ungebrannten Thon oder an weiche, abgerundete Formen, wie an einem
gekochten Kalbskopf. Einige fehen wie Hundeohren und Fliigel von Fledermidufen

472) Man findet fie bei Giwdio Romano, Giovanni da Udine, Perin del Vaga u. a. m., und in dem Cartouchenwerk
zu Fontainebleau ift fie die vorherrfchende.
413) Siehe: DestaLeuvr, H, Notices fur guelgues artifies franiais efc. Paris 1863. 5. s8—6o.
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aus. Ein andermal find es ausgefchnittene, mehr oder minder lange, an den Enden
gerollte oder hiangende Lederftreifen.

In den Werken Michelangelo's an der Decke der Sixtinifchen Capelle zu Rom
(1508—12) beginnt fchon fehr frithe, wenn auch nur vereinzelt, die Vorliebe fiir
folche Formenbildungen aufzutreten. Die Infchrifttafeln unter den Propheten und
Sibyllen find dutch Fliigel bekront, die wie gebrochene Giebel angeordnet find und
weich abgerundete Formen aus keinem nennbaren Material zeigen.

Ein Gleiches kann man vom Helm und Federbufch feiner Statue des Penfierofo
in Florenz (1519—33) fagen. An Mickelangelo's Confervatoren-Palaft in Rom find
Bart und Haare der Masken an den jonifchen Kapitellen als ausgefchnittene, zum
Theil aufgerollte Lederftreifen geformt und, wie noch einige andere Einzelheiten,
fiir die Detailbildung diefer Richtung bezeichnend. Das Gleiche gilt von der
Cartouche am Thor der fog. Vigna des Cardinals Grimani in Rom.

Der Umftand, dafs man in Frankreich die Formen als vlimifche bezeichnet,
fcheint nur zu bedeuten, dafs diefelben auf dem Wege iiber Flandern nach Frank-
reich gelangten *74). Sie wurden ferner etwas iibertrieben und fchwerfilliger gebildet
und in zahlreicheren Gruppirungen angewendet. Dadurch kam allerdings auch ein
vlamifches Element mehr zum Ausdruck.

Zu Fontainebleau, in der Galerie Franz 7., fieht man in den Cartouchen-Um-
rahmungen {chon ftellenweife diefe Schnérkel, Lappen von fteif gebogenen oder
auch gerollten Lederftreifen auftreten. Eben fo kommen einige Masken mit affen-
artigem oder geifterhaftem Charakter vor, die nicht der Natur, fondern Michel-
angelesken Vorbildern folgen.

Die cartouchenartigen Auffitze der Dachfenfter des Schloffes zu Bournazel
zeigen auch das Hinneigen zu folchen Formen.

Im Schloffe Ancy-le-Franc fieht man an den Cartouchen des Cabinet des Fleurs
bereits 1569 oder bald darauf reich ausgefchnittenes Rollwerk in weichen Leder-
formen. An der Thiir der Schlofs-Capelle zu Ecouen, die Darcel 175) in das Ende
des XVI Jahrhundertes fetzt, findet man Ledercartouchen und Palmenformen, die
fich ganz denjenigen der Zeit Lwudzwie XI/I. nihern. Gewiffe Cartouchenformen
an der Tribune der Schlofs-Capelle zu Anet braucht man fich blofs aus weichem
Leder, ftatt aus diinnem Holz zu denken, um fofort zum Charakter der fog.
Louis XIII-Formen zu gelangen,

Der Einflufs der Architektur Mickelangelo’s tritt innerhalb der freien Strémung
in zwei getrennten Richtungen auf:

a) Ausfchliefslich durch fein Syftem der Detailbildung in der Backftein- und
Quaderrichtung der Zeit Hewnrich IV. und Ludwig XIII. Er giebt dem fog.
Louis XIII.-Stil feinen angeblich vlimifchen Detailcharakter.

b) Durch feine Compofitionsweife grofserer Glieder und Bautheile bildet er die
Grundlage der eigentlichen freieren baroccoartigen Richtung des Zowis X7/7.-Stils,
aus welcher fpiter der Lowuss XV.-Stil und zuletzt das Rococo hervorgehen follten.

4) Schon gegen Ende des XVI. Jahrhundertes breitete fich diefe phantaftifche und barocke Richtung der Formen
Michelangelo’s aufserhalb Italiens aus, In Strafsburg z. B. kommen die Lederformen an Cartouchen, Masken oder Ornamenten
zwifchen 1585 und 1676 vor. An dem von Daniel Speckle 1585 erbauten Rathhaufe dafelbft fieht man fie ftellenweife fich ein-
fchleichen. Manche dicfer Formen kommen hiiufiz, wenn auch vereinzelt, unter anderen vertheilt in den phantaftifch iiber-
wuchernden Compofitionen der Architectura des Wendel Dictterlin, vor {Ausgabe von Niirnberg 1598).

473) Im Text zu: Rouver, E. & A. DarceL. L’art architectural en France etc. Paris 1859—66. Bd. I, Bl 47.-
— Das vorher angefiihrte Beifpiel ift auf Bl. 42 abgebildet.
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1) Entftehung der Backfteinrichtung im Stil Zudwig X777, .

Die Detailbildung der Schule Mickelangelo’'s — in der etwas {chwerfilligen o
und iibertriebenen Ausbildung, die fie in den Niederlanden erfahren hatte — ver- e

einigte fich mit der niichternen Backfteinrichtung des Hugenotten-Minifters Sully 179),
Die daraus entftandene Verbindung ift es, die man in erfter Linie meint, wenn man
in Frankreich im gefchiftlichen Verkehr und in der gefellfchaftlichen Sprache vom
Style Louis XIII. {pricht.

Schon an Gebiuden Heinrick IV. fieht man diefe Detailbildung ftellenweife s
auftreten. So an der Hirfchgalerie zu Fontainebleau; der Seitenanficht der jonifchen . ,3:, Zeit
Kapitelle Michelangelo’s am Confervatoren-Palaft in Rom nachgebildet, treten hier Heinrich Iv.
Voluten als Abfchlufs von Lifenen aus der Mauer heraus, die #hnlich jenen aus ;_",vq;:-;d“-,;;_
einer weichen, kraftlofen, unelaftifchen Maffe gebildet fcheinen. In der im Schlofs
zu Fontainebleau befindlichen Chapelle St.-Saturnin treten fchon mit dem Datum 1608
einige Details diefer Richtung auf.

Diefe fette, leder- und teigartige Bildung des Details findet man ferner vielfach
in Fontainebleau an Thiiren des Veftibules, welches zur Galerie Frans I. und zur
Chapelle de la Trinité fihrt, in letzterer unter und iiber der Tribune, an den
Schranken, im Rankenwerk und an den Engelsképfen des Hauptfriefes, an Cartouchen,
Masken, Confolen, Fillungen der Bogendreiecke und zwifchen den Pilaftern, am
Gewdlbe, und zwar treten diefe Michelangelesken Formen inmitten anderer auf, die
der ftrengeren Richtung angehdren. Fr. Manfart gab in der Galerie des Palais Masarin,
die er fir die Antiken des Cardinals errichtete (jetzt ein Theil der Bibliotheque
Nationale zu Paris), eines der beften Beifpiele der Backfteinrichtung Zudwie X711,

Er fchlofs fich dem Syftem des Hotels felbft an, das Le Muet 1633—49 fir Tubeuf
erbaut haben foll (Fig. 149) und welches nachher das Palais Masarin wurde.

Auf eines der beriihmteften Beifpiele diefer Richtung, das Schlofs Beaumesnil,
werden wir gelegentlich der Backfteinrichtung im Allgemeinen, im Kapitel iiber
Stileigenthiimlichkeiten, zuriickkommen.

Wir nennen einige weitere Beifpicle, die in Rowuper's bekanntem Werke 177)
abgebildet find:

Das Haus in der rue du Mowlin du Roi zu Abbeville (um 1625) mit Backflein- und Stein-Fagade
(BL. 22—23) zeigt gelchweifte Giebel, Teig-Confolen, Cartouchen und fchwere Palmen.

Der Pavillon des Arquebufiers zu Soiffons (um 1623) (Bl 19). Nach den Ornamenten der drei
unteren Boffenfchichten kinnte man an die Zeit von 1560 denken.

Die Decke des Saales der Mufen im Schlofs zu Oiron (um 1625) (Bl. 21), Leder-Cartouchen und
fchwere Palmen.

Die Capelle im Hitel-Dien zu Compitgne (um 1630) (Bl 25), Leder-Cartouchen, fchwere Palmen,

Engel mit fchweren Fliigeln, Lederblittern und perlenartigen Samenitengeln.

Schwerfiilliges Rankenwerk mit freien Linien und fchweren Blattfpitzen, fette Rofetten, Decken-
rahmen, zum Theile mit Lederformen ficht man an der Decke der Chamére du Confeil im Affifenhof zu
Paris (um 1622) (BL i8).

Ziemlich ftreng in den Hauptformen, aber mit Leder-Cartouchen, fchwerfilligen Akanthus-Confolen
und gebrochenen Formen find die Chorftithle von St.-Pierre zu Touloufe (nach 1659) (Bl I15—16).

Es darf nicht vergeffen werden, dafs die Verwendung von verzahnten Quader- i
einfaffungen an den Ecken und Oeffnungen ohne Backfteine als ausfchliefslich et it e
ER LTy ohne

476) Siche Art. 220, S. 208, Die verzahnten Quadereinfafungen der Ecken und Oeffnungen hat felbftverftiindlich Backhtein.
weder die Zeit Heinrich IV. noch diejenige Ludwig XIII. erfunden. Sie it das Ergebnifs der ftructiven Verbindung von
Quadern mit einem geringeren Material, wie Bruchfteinen oder Backfteinen. (Siche Fig. 141, 143 u. 144—147.) Gelegentlich
der Backfteinrichtung wird im Folgenden darauf zuriickzukommen fein.

477) RouveRr, E. & A. DarcEL. L'ar? architectural en France etc, Panis 1859—66.
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decoratives Syftem einer Facade bedeutend ilter, als die Phafen Heinrich IV, und
Ludwig X771 find.
Wir geben hierfiir folgende Beifpiele:

Die verzahnten Einfaffungen der Ecken und Fenfter geben dem fchon unter Frans [I. erfolgten
Umbau des Pawillon de St-Lowis in Fontainebleau, an dem auch die Mauerflichen aus Stein find, den-
felben trocken-niichternen Charakter, den wir an der Hugenottenrichtung Sw//y’s wahrnehmen.

Im Umbau des Schloffes St-Maur, den D¢ 7'Orme fiir Katharina wvon Medici vornahm, hatten die
Doppelpavillons mit ihren verzahnten Einfaffungen der Ecken und Fenfier fowohl, als auch in allen Ver-
hiltniffen durchaus den Charakter des fog.

Stils Lauis XII1.479). Fig, 54.

In der Zeit Ludwig X/II. giebt es R
ebenfalls Beifpiele hiervon. Das Schlofs e i
Angerville-Bailleul, unweit Fécamp *7%) zeigt
an Ecken und Fenftern diefe Einrahmungen
verzahnter Quader, die fich hier ftatt von
Backfteinmauerflichen ebenfalls von Quader-
mauern abheben 487).

o 5T

3) Baroccoartige Stilrichtung.

(Genre Barocco.)

Fiir die hier im Befonderen
gemeinte Richtung ift mir keine
franzofifche Bezeichnung bekannt.
Defshalb habe ich einen franzofi-
fchen Namen als Erklarung (in
Klammer) vorgefchlagen. Ich ver- 7
muthe, dafs Beifpiele diefer Rich- pi==ig| = - : ‘
tung gemeint {ind, wenn Révoalen*™)
die Worte fourmentés und groties-
ques, ferner Lechevallier Chevig-
nard das Wort flyle macaronigie
gebraucht (fiehe Art. 297, S. 237).

In der in Rede ftechenden
Stilrichtung ift der Einflufs Michel-
angelo's und feiner Schule viel
bedeutender, als in der Backftein-
richtung, wo fie nur gewifie Details
beriihrte. Hier ift es feine freiere
fpitere Compofitionsweife, die als

1

Grundlagc dient. In Frankreich Thiir vom Héel de Sully zu Paris48),
fcheinen ganze Gebiaude im Stil
diefer Richtung felten zu fein. Sie diirfte fich befonders auf Gliederungen des inneren

473) Abgebildet in: Du Cercrav, J. A. Les Pius Excellents bafliments de France. Bd. IL Paris 1579 — und in:
GevmitLer, H. DE. Leés Du Cercean efc. Paris 1887. Fig. 100, S, 201,

479) Abgebildet in: Liinke, W. Gefchichte der Renaiffance in Frankreich. =z. Aufi. Stuttgart 1885. S. 209 (nach
SAUVAGEOT).

430) In Florenz baute um 1625 Gherarde Sifvani den Hof des Palazso Caffelli, {piter Fensi, jetzt Banca Naszionale
in der ¥ia Cavour mit drei Reihen Fenfter, die als Umrahmung blofs Quaderverzahnungen haben, wit beim fog. Style Henri IV,
und LZowis XII7.; blofs der Backftein dazwifchen und die verzahnten Lifenen fehlen an den Ecken, die er dafiir an der Fagade
angebracht hat.

4581y Ripoalen Jeutet auf verfchied Erfchei in der Architektur zur Zeit Lwdwig X7/, hin. Sie kbone ftreng
(au/tire) oder auch unruhig gequalt (fourmentée) fein, Eben fo kinne fie fich diifter (#if¢) und andere Male grotesk zeigen.
(Siche: PranaT, E. Eucyclopédie de Uarchitecture. Paris 1888—03. Bd. VI, S. s70.)

S




235
Ausbaues erftrecken. Am Aeufseren trifft man fie meiftens an denjenigen baulichen
Gliedern an, die innerhalb des Rahmens der Ordnungen angebracht werden kénnen.

Man findet Beifpiele diefer Richtung jener Zeit in zwei damals erfchienenen
Werken: des Florentiners Alexander Francini*®®), Ingenieur des Konigs (1631),
und in dem Richelien gewidmeten Werke Barbel's 485) (1633); ferner vereinzelt in
{fammtlichen von Aébrakam Boffe geftochenen Werken.

Fig. 544%%) u. 55489 geftatten durch ihren Vergleich die Gleichzeitigkeit beider
Richtungen zu erkennen und
den Charakter der in Fig. 535
abgebildeten Thiir Francini's,
welche zur Strémung, die wir
hier verfolgen, pafit, beffer her-
vorzuheben. In feiner zwanzig-
ften Thiir, mit grofser fchwerer
Cartouche in der Attika, weifs
man nicht, ob Leder oder Teig
verwendet ift. Die Mufcheln,
Flugel, Draperien und Kapfe
in fratzenhafter Verzerrung
zeigen iiberdies einen iibertrie-
benen Mafsftab.

Im Allgemeinen find es
die verfchiedenen Bauglieder
der Hoch-Renaiffance, wie
Thiiren, Fenfter, Tabernakel,
Kamine u. {. w., die als Grund-
lage und Ausgangspunkt die-
nen. Statt aber ihre ruhigen
Formen, die auf conftruirbaren
Motiven beruhen, beizubehal-
ten, benutzt man diefelben zu
allen nur denkbaren Variatio-
nen. Man geftaltet diefelben
um, zerlegt jedes einheitliche
Glied in mehrere kleinere Theile

Fig. 55.

Eine Thiir aus dem Werke Francini's 495), und ordnet diefelben derart

um, dafs fie moglichft viele

Gegenfitze zu einander bilden. Zu gleicher Zeit fucht man diefe grofse Zahl von

Elementen enger mit einander, als durch ein blofses Aufeinanderfetzen, wie in der

Antike, zu verbinden. Man erreicht dies durch Verkropfungen, verfchiedenartige

gemeinfame Umrahmungen, feitliche Verbindungen, durch Confolen u. f. w. Hieraus

ergiebt fich vielfach eine Betonung des verticalen Princips in der Richtung der
Compofition und des Aufbaues.

432) Alexander Francini, Florentinus, Ludovici XIII Regis chriftianifiimi Ingeniofus hos Architecturae Portigus
(/ic) Invenit, Ao. 163zr. Paris.

453) BaroeT, J. Livre d'architecture d'autels el de chemindes, . .. gravé par A. Boffe. Paris 1633.

481) Facf.-Repr. nach ebendaf.

435) Facl.-Repr. mach: Carriat, V. & A. Lance. Encyclopédie d'archilecture ete. Paris, feit 185z, Bd. IX, Bl, 46.
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Der Charakter diefer Stilrichtung zeigt uns willkiirliche Phantafie, gefuchte
Combinationen und Gegenfatze, Ueberhiufung der Motive, mehrfache Wiederholung
der Glieder und Linien, verbunden mit einer breiten, etwas fchweren Profilirung
einzelner Rahmen. '

Durch mehrere diefer Ziige befteht eine auffallende Verwandtfchaft diefer Rich-
tung mit dem Geifte der damals fo einflufsreichen Gefellichaft des Hotel de Ram-
bouillet**"). Man war, fagt Henri Martin, vom Hafs gegen das derbe und fpater gegen
das einfache Wort dort zu den gefuchten Wendungen des goit précieux gelangt. Man
kam unmerklich zur Ueber-
feinerung (raffinement), zum
falfchen Gefchmack und
zum Suchen nach Um-
{chreibungen.

Die in Fig. 56*87) ab-
gebildete Seitenthiir  der
Kirche Sz.-Lowuis*®8) zu Paris
ift eines der f{prechendften
Beifpiele diefer Richtung;
zahlreiche, zum  Theile
fchwere Rahmenprofile,
mehrfach gebrochene und
gefchwungene Giebelformen,
{chwerfillige Confolen- und
Cartouchenformen find hier
die charakteriftifchen Ele- : ! _ ; |
mente. Noch ausgefproche— Seitenthiir von der Kirche Si-Paul et St.-Louis zu Paris 457),
ner findet man fie an der
Thiir zur Tribune der Chapelle de la Trinit¢é im Schlofs zu Fontainebleau.

Die Thiir Francint’s (Fig. 55), noch mehr aber die erwidhnte Thiir der Kirche
St.-Louis (Fig. 56) gehdren zu jenem Stil, den Rubens nach feiner Riickkehr aus
Italien in die Architektur und Ornamentirung von Flandern einfiihrte und der nach
ihm heute noch S#yle Rubens genannt wird +89),

Die Sammlung von Kaminen und Altiren, die ¥. Barbet unter den beften
damaligen Beifpielen in Paris ausfuchte und 1633 verdffentlichte 479), enthdlt auch
eine Reihe von Beifpielen diefer Richtung: reiche Kaminauffitze bis zur Decke mit
zahlreichen Figuren, Hermen, Confolen, Rollwerk, Vafen, Masken, Engelskopfen,
Palmen u. . w. Eines derfelben zeigt Fig. 348. An einem anderen ift der Haupt-
rahmen rings herum mit gerollten ausgefchnittenen Lederftreifen, wie von einer
einzigen grofsen Cartouche umzogen. An einem dritten wachfen Engelshermen,
fo zu fagen, aus einer Lederhiilfe mit zahlreichen aufgerollten Streifen unten feit-
wirts und oben heraus 491).

486) Vom Einflufs der Damen diefer Gefellfchaft auf die Grundrifsbildung der Hotels wird im Folgenden die
Rede fein.

487) Facf.-Repr. nach: Davv, C. Motifs kifforigues d'archilecture etc. 1. Serie. Paris 186g.

488) Jetzt Sainé-Panl et Saini-Lowis, in der rue St.-Antoine.

489) Siehe: GuiLmarp, D. Les Maitres ornemanifies efc. Paris 1883, S, 490.

490) BarBET, a. a. O,

401) Abgebildet in: GuiLmarp, a. a. O,, Bl 16.
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Oft gefellen fich noch andere Detailformen zu den erwihnten hinzu. Dadurch
gelangt, wie Chevignard*?®) richtig bemerkt hat, nun auch die Architektur, wie die
Sprache, zu ihrem /#yle macaronique.

Die zufammengerollten Ausfchnitte der Cartouchen, die fich wie Wellen umftiirzen,
werden aufsen mit raupenartigen Wulften verftarkt +9%); zuweilen werden letztere noch
wie mit einem Riickgrat oder einer Rippe von runden famenartigen Kugeln verfehen,

Die letzte Ausbildung diefer Gefchmacksrichtung, die letzte vlamifche Ueber-
treibung der Schule Mickelangelo's gelangt zum Style auriculaire mit oder ohne
coffes de pois (Knorpelwerk, mehr oder weniger mit Schotenblattwerk und Schweif-
grottesken vermifcht). Diefe Kunft- und Gefchmacksrichtung entfpricht der damaligen
Partei der beaux-efprits libertins (ca. 1623) und der goinfres (ca. 1615) vortrefflich.
Es diirfte fchwer fein, genau zu fagen, welchen Grad von Ausdehnung diefer Stil,
deffen Beginn Guilmard in die Zeit der Riickkehr von Rubens aus Italien fetzt, in
Frankreich erlebte. Jedenfalls giebt er Veranlaffung zu folgender fiir das Temperament
der franzofifchen Gefchmacksrichtung intereffanten Beobachtung, die fich zur Zeit
des Rococo wiederholen follte. Wie ein Jahrhundert {piter das genre rocaille nicht
in Frankreich, fondern in Deutfchland feinen ausgefprochenften Ausdruck gefunden
hat, eben fo erlebte das genre auriculaire feine volle Entwickelung erft in germani-
fchen Gegenden, wie in Flandern, Holland, Deutfchland und der Schweiz. Ich
glaube, dafs es unmoglich ift, diefe Mode in einer vollftindigeren, iiberzeugteren
und gefchmackloferen Weife auszubilden, als dies in den Werken des Meifters
Simon Cammermayer, >Burger und Schreiner der Churbayrifchen Stadt Wemding
im Rifsc gefchehen ift4?%); es fei denn, dafs man dem »Meifter Friderich Unteutfch,
Schreiner in Frankfurth¢ die Palme geben wolle 1%%),

Beide Werke find das letzte Wort deffen, was die Franzofen als das é/ément
Sflamand du [ftyle Louis XIII. bezeichnen.

Ein fehr f{prechendes Beifpiel des Barocco in Frankreich bietet die Fagade der
Kirche Ste.-Marie zu Nevers. Die kriftige Wirkung der vorgeftellten cannelirten
Siulen mit ihren ftark verkropften Gebilken, die kriftige Bildung des gebrochenen
oberen Giebels, die an Motiven iiberreichen, im vollen Sinne des Wortes barocken
Giebelbildungen der Bekronungen, der Thiir, der Fenfter und der grofsen Giebel-
nifche, die iippig fchwere, ultrabarocke Bildung der Engelshermen als feitliche Be-
gleiter von Rahmen und Pilafter, dies Alles verleiht jener trotz Allem gefchickt
behandelten Architektur eine Energie des Charakters, die man bei den damaligen
franzofifchen Architekten nicht zu finden gewdhnt ift.

Der Stil hat etwas Vlamifch-Rémifches, wie dies in der Umgebung von Rubens
iiblich war. An den Thiiren erinnert das halbe Achteck (ftatt des Rundbogens) an
die gleiche Form im Garten des Rudens, von der fofort die Rede fein wird.

Das Wefen der eben angedeuteten Stilrichtung fpricht fich auch befonders
klar in den Stichen eines Architekten von Amiens, N. Ba/fet (1600—59), aus*96)

492) LecHEVALLIER-CHEVIGNARD, Les Siyles framgais. Paris 18gz. 8. 304.

403) Ein fprechendes Beifpiel diefer Richtung, die auch bei Wendel Dietierlin fporadifch auftritt, findet man in einem
ficher von Aér. Baoffe, abgebildet in: GuiLmarp, a. a. O., Bl 17 u. 18,

#4) Siche: CammerMaAvER, S. Von den Finff Ordnungen der Seiilen in der Bau-Kunft, herausgegeben von Einem
der Architecteur und derer freyen Kiinfte Liebhaber. Wemding den 1. Februarii, 1678,

495) Siehe: Unteurscu, F. Neiies Ziratenbuch. Anderer Theil. Niimberg bey Pawlus Fiirflen, Kunfthindler.
Ohne Datum. (Nach: GuiLmarp, a. a. O., S. 400 arbeitete Unfend/ch um 1650.)

496) Siche: GurmLmamrp, a, a. O., Bl. 15. — Ein Blatt dicfer Folge triigt den Titel: sLes Epitaphes inventées par
N. Bachet d' Amiens.«
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In der Fiillung eines Kaminauffatzes des mehrfach erwihnten Barbef{chen
Werkes (Bl. 7) ift in den Figuren gleichfalls der Einflufs von Rubens fichtbar.
Andere Compofitionen zeigen complicirte Verbindungen verfchiedenartiger Umrah-
mungen, wie fie in der Umgebung von Rudens beliebt waren.

Nr. 33 im Werke Francini's iiber die Thiiren®7) ftellt ein mit halbem Acht-
eck (ftatt mit einem Rundbogen) iiberdecktes Thor dar, wie es Rubens in feinem
eigenen Garten zu Antwerpen ausfilhrte; ein dhnliches findet fich in Florenz an
SS. Stefano und Cecilia (16562 von Zacca). Diefe Bildung hatte ebenfalls fchon
Michelangelo um 1560 an feiner beriichtigten Forta Pia in Rom angegeben. Die
Zeichnung der Grotte im Luxemburg-Garten wird von Einigen dem Rubens zuge-
{chrieben.

Wir heben diefe Punkte hervor, weil einerfeits die meiften Franzofen fich
dariiber verwundern, dafs der grofste Meifter nérdlich der Alpen, der 1622—25 zum
Theile in Paris fiir Maria von Medici arbeitete, keinen grofseren Einflufs auf ihre
damalige Kunft ausgeiibt zu haben fcheint, und weil andererfeits gerade das am
vollkommenften ausgeprigte, intereffantefte, nun zu erwihnende Beifpiel diefer Stil-
richtung auf Ruébens hinweist.

Es befteht in einem Band Originalzeichnungen, meiftens Studien zu einem
Tractat der Architektur. Sie find feit dem XVII. Jahrhundert Rubens felbft zuge-
{chrieben worden. Sie iiberfliefsen von einer folch unendlichen Fiille von Phantafie
und genialem Durchbildungsvermégen, dafs man fie nur einem Kiinftler, der Archi-
tekt wie er und Maler erften Ranges war, zufchreiben mochte, wenn auch nur die
Compofition in Schwarzftift von ihm felbft, das Ausfihren mit der Feder aber von
einem feiner zahlreichen Gehilfen herriihren follte 498),

Ein anderer in diefer Zeit oft vorkommender Zug befteht in der mafslofen
Steigerung des Mafsftabes von gewiffen Detailmotiven, wie Wappenfchilder (unter
fpanifchem Einflufs [?]), Cartouchen (Fig. 168 u. 169) oder Masken. So die Riefen-
maske, deren offener Mund als Rundbogenthor der Cafa Zucchere in Rom dient,
die Federigo Zucchero oder Zuccaro (1543—1609) fiir fich erbaute. Fig. 168 u. 169
zeigen, dafs auch folche Ideen in Frankreich wenigftens in der Luft fchwebten.

Schliefslich mufs nun abermals eine merkwiirdige Uebereinftimmung in der
gleichzeitigen Reaction gegen diefen Geift in der Architektur und in der Literatur
erwdhnt werden. Gegen die Ausfchweifungen diefer Richtung mit ihrer Ueber-
haufung von Rahmen mit mehrfach verkrépften Ecken, Confolen und gebrochenen
Giebeln von jeder Form und Stellung, mit ihren gewundenen Siulen, Guirlanden,
Vafen und Engelskopfen 499) zieht Aérakam Boffe zu Felde in demfelben Jahre (1659),
als Moliére in feinen s Précieufes ridicules« gegen die romanhaften Verkehrtheiten,
welche fchon in der hohen Gefelllchaft ermudend bei untergeordneten Nach-
ahmerinnen aber unleidlich wurden, auftritt.

Die Worte von Bofe find auch fonft bezeichnend fiir das Jahr, mit welchem
der »Grand Régne« beginnt. Er fagt: »pour faire connoiftre que je fuis du fentiment
de ceux qui ne goufient point toutes les compofitions mélangées que plufieurs praticiens
adjouftent de leur invention aux nobles et agréables proportions de I'Architecture

T) Alexander Francini, Florentinus, Ludovici XIII Regis chriftianiffimi Ingeniofus hos Architecturae Portigus
(fic) Invenit, Ao, 1631. Paris.

495) Diefes Album, friher in der Sammlung Defaillewr zu Paris, gehort jetzt Frau Nadine Polovtsoff und ift in der
Stieglits'fchen Zeichenfchule in St. Petersburg ausgeftellt.

499) Fig, 348 giebt kaum eine entfernte Ahnung und blofs ein fehr ruhiges Bild einer folchen Compofition.
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Antique. Non plus que les reflaults ou faulces rencontres et rupture de paralelisme . . .
parce que loules ces fortes d'ouvrages tiennent plustot du Gothique que du Grec, d'out
nous eft venu la bonne maniére ®°Y).

Wenn wir die Aufmerkfamkeit auf die Compofitionsweife diefer Richtung lenken,
fo gefchieht dies, weil die {pate Phafe diefer Periode, diejenige des Stils Ludwig XV.
wiederum an fie ankniipfen follte, um feine Formen weiter zu entwickeln.

¢) Hotel- und Palaftbau.

Selbft inmitten der in Rede ftehenden Phafe, die man als eine iiberwiegend 302.
freie fich vorzuftellen pflegt, enthilt der Schlofs- und Palaftbau oft firenge Elemente, Hj:d
die ihm einen gemifchten Charakter verleihen. Die beiden folgenden Beifpiele konnte Zongucvitee.
man defshalb faft eben fo gut zu denjenigen der vermittelnden Richtung zihlen.

Wir fithren fie defshalb hier an, ehe wir zur Schilderung der ftrengen Richtung

tibergehen.

Fig. 57.

s e sl e :’- -, gl - 1 ~- Y

Ehemaliges Hétel de Luynes, fpiter &’ Epernon uwnd Longueville zu Paris Ay

Das ehemalige Hotel de Longueville zu Paris (Fig. 57 u. 305°°Y), von Clement I1.
Meéteseaur fir den 1621 verftorbenen Herzog von Luynes°%) errichtet, zeigt die
Pilafter- und Nifchen-Architektur des XVI. Jahrhundertes, verbunden mit den grofsen
Fenftern und anderen Elementen der Zeit Ladwig XZ//. Es ift wie ein Bindeglied
zwifchen den Facadengliederungen der gleichzeitigen Schlofler von Salomon de
Broffe einerfeits mit den Pilafterfacaden der beiden Man/art in Blois, Maifons
und Verfailles und den pilafterlofen Fagaden mit Boffeneinfaffungen andererfeits.
Das alte Schlofs, welches Ludzozge X7/, in Verfailles von Lemercicr errichten A::ej‘?;mor,
liefs und jetzt noch die Facaden der Cour de Marbre bildet, ift ein Beifpiel diefer .

Richtung. Verfailles,

500) Bosse, A. Repréfentation géometrale de plufienrs pariies de Batiments faites par les Reigles de I'Architecture
Antigue. Paris 1659. 10 Bl Thiiren, nicht nummerirt.

501) Facl.-Repr. nach einem alten Stich von Marof (in: Ocnvre de Fean Marot. Paris, ohne Datum, Bd. II, Pl 63).

503) Es gehérte nach einander feinem Sohn, dem Herzog von Chevrenfe und den Herzigen von Epernon und Longwe-
wille, und fpielte eine grofse Rolle withrend der Fronde. Es ftand innerhalb des jetzigen Hofes des neuen Louvre,



Schlofs zu Verfailles, — Syftem des alten Schloffes Zudwig XZ//. und der erften Vergrofserung durch Zudwig X1V, %),
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Der in Fig. 58°%%) abgebildete Theil ift zwar ein von Ludwig XTV. hinzugefiigter
Fliigel, der aber das alte Syftem genau fortfetzt 5°4). Die Quaderverzahnungen find
aufgegeben und durch Pilafter und gerade Fenfterumrahmungen erfetzt. Durch
erhabene Fiillungstafeln mit Biiften auf Confolen fucht man dem ganzen Backftein-
und Quaderfyftem etwas Vornehmeres zu verleihen.

2) Strenge Stilrichtung.
(1594—1774.)

Die Quellen, aus welchen die Kriftigung der ftrengen Richtung hervorging, find: 3°]4]<
) der Geift der Reorganifation und Reaction gegen die Ausfchweifungen der Q::den
Zeit Heinrich 111, Wirkungen.

@) das Erftarken des Geiftes der Gegenreformation, des Concils von Trient
und des Abfoluten.

Die Wirkungen hiervon find:

) das ftarke Zunehmen des italienifchen Einfluffes;

B) das Zuriickgehen auf einzelne ftrenge italienifche Vorbilder;

7) die Griindung franzofifcher Akademien in Paris und Rom;

3) das neue Aufbliihen der Hoch-Renaiffance und der claffifchen Richtung.

«) Fortdauer des Geiftes der Hoch-Renaiffance.

Die Gefchichte der ftrengen Richtung der Architektur von 1594—1770 (vom 305

Hoch-

Einzug Heinrick IV. in Paris bis zum Tode Ludwig XV.) konnte man in den Worten genaifrance.
zufammenfaffen: Seit dem Eindringen der Hoch-Renaiffance in Frankreich ift diefer

Stil in diefem Lande eigentlich nie mehr ganz aufser Gebrauch gekommen. Niemals

find mehr als zwanzig oder dreifsig Jahre vergangen, ohne dafs ein oder mehrere
Gebidude hervorgebracht wurden, die man immerhin als edle oder zum mindeften
achtbare und intereffante Bliithen diefer Stilrichtung betrachten mufs.

Wie fithren gewiffermafsen als Meilenfteine und Wegweifer der ftrengen Hoch-Renaiffancerichtung
folgende Gebiiude und Jahreszahlen an:

1590 Tod von Bapriffe Du Cerceaun.

1594 Entwurf der weftlichen Hilfte der Louvre-Galerie.

1615 Beginn des Luxemburg-Palaftes.

1616 Grundfteinlegung der Facade von Si-Gervais.

1618 Neubau der Grand’ Salle des Juftizpalaftes zu Paris.

1624 Pavillon de I’ Horloge im Louvrehof.

1635 Beginn der Sordonne-Kirche.

1645 Beginn der Falde-Grdice-Kirche,

1665 Beginn der Colonnade des Louvre.

1680 Beginn des Invaliden-Doms.

1609 Beginn der Schlofs-Capelle zu Verfailles.

1706 Hof und Hoffagade des Zérel de Soubife zu Paris.

1710 Vollendung der Schlofs-Capelle zu Verfailles,

1732 Beginn der Fagade von St.-Swlpice zu Paris.

1738 Beginn der Fagade von Sr.-Rock zu Paris.

1754 Beginn der Facade von St.-Euflacke zu Paris,

1762—1770 Beginn und Erbauung der Palifte an der Place de /a Concorde zu Paris,

Die Unterfchiede, die hier von einem Jahrhundert zum anderen bemerkbar
(ind oder zwifchen Gebdauden beftehen, die durch ein oder zwei Jahrhunderte ge-

508) Facfl.-Repr. nach einem alten Stich der Calcographie zu Paris.
504) Die Dachfenfter, Vafen und Figuren der bekrénenden Baluftrade gehdiren auch als Formen der Zeit Ludiwig XIV, an.

Handbuch der Architektur. II. 6. 16
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trennt werden, find keine wirklichen Stilunterfchiede. Sie riithren einfach von der
Begabung und dem individuellen Temperament der betreffenden Meifter her oder
aber von der Seelenftimmung des Zeitalters, in welchem fie entftanden. Letztere
vermag allerdings bei zwei Gebiduden das eine zu einem koftlichen Juwel zu ge-
ftalten, das andere als das kalte, etwas geiftlofe Product eines in angelernten Regeln
fich bewegenden, doctriniren Geiftes hinzuftellen, ohne dafs defshalb irgend welcher
Stilunterfchied zwifchen beiden Werken beftinde. In einem folchen Falle ift zwar
ein grofser Unterfchied im Kunftwerth, dagegen keiner im Stil vorhanden.

Die Thatfache allein, dafs man wihrend mehrerer Jahrhunderte beim Louvre-
baue an der ftrengen Richtung feft hielt oder auf fie zuriickkam, und zwar 1624
zwei Jahre nach Beginn der Thitigkeit von Rubens in Paris, und 1665 inmitten der
Verehrung fiir Berninz, ift an fich fchon eine intereffante und wichtige Erfcheinung
und ein Zeichen des Einfluffes der Compofition Lescot's.

Am Pavillon de I Horloge (Fig. 225) im Louvre ift nicht nur die Architektur
eine ftrenge; die grofsen, fchlanken, paarweife fich haltenden Karyatiden Sarra/in's
zeigen eine edle und monumentale Wiirde, verbunden mit natirlicher weiblicher
Anmuth, und gehéren wohl zum Beften, was je in diefer Richtung gefchaffen
worden ift.

Das beriihmte Schlofs Rickelieu, welches der Cardinal von 1627 an im Poitou
durch Lemercier errichten liefs (Fig. 233 u. 240), darf wegen der ftrengen Grund-
rifsbildung der Gefammtanlage und der Durchbildung verfchiedener Theile (Fig. 323)
hier angefiihrt werden.

Die anderen mafsgebenden ftrengen Schlofsbauten, wie der Fligel Gafton
d’ Orléans in Blois, fo wie die Schléffer in Maifons und Vaux-le-Vicomte werden
wir bei der Befprechung der vermittelnden Richtung erwahnen.

Gelegentlich des italienifchen Einfluffes in diefer Zeit wurde in Art. 273 (S. 226)
hervorgehoben, dafs franzofifche Meifter weniger auf die zeitgenoffifchen Italiener
blickten, als auf die ftrengeren des XVI. Jahrhundertes. Nichts beweist beffer, dafs
die franzofifche Hoch-Renaiffance nicht mit dem XVI. Jahrhundert zu Grunde ging,
als das Zuriickgreifen der damaligen franzofifchen Architekten auf die italienifche
Hoch-Renaiffance. Sie hatten das richtige Gefiihl, dafs ihre Aufgabe noch lange
nicht erfchopft fei. Man ftand nur vor einer durch das Schickfal hervorgerufenen
Unterbrechung oder Paufe. Die Bemerkung Lemonnier's, dafs es nicht blofs in der
Literatur unterbrochene »/Franciades« gebe, ift ganz richtig.

Diefe energifchere Wiederaufnahme, diefes Fefthalten an der Hoch-Renaiffance
und ihre Weiteranwendung auf eine grofsere Zahl von Lofungen diirfen wohl auch
als eine Frucht geiftigen Frontmachens gegen die Ausfchweifungen der Phantafie
in der weiter gefiihrten Schule Mickelangelo's betrachtet werden. Eben fo, wie die
Religionskriege es nicht vermochten, die firengere Richtung der Renaiffance zu
unterdriicken, eben fo wenig vermochten fie und die ordnende Reorganifation
Heinrickh I'V. die freie Richtung und ihre Phantafien zu vernichten.

Der Louvre, die Tuilerien, S¢-Euftacke und manche andere Denkmiler be-
weifen, dafs weder die Zeit, noch die Krifte fiir die unternommenen Aufgaben
ausreichten. Gerade diefe Wiederaufnahme der Aufgaben der franzofifchen Archi-
tektur des XVI. Jahrhundertes trigt dazu bei, den wahren Charakter der franzofifchen
Baukunft im XVII. Jahrhundert beffer zu verftehen.

Wichtige Gebiete der italienifchen Hoch-Renaiffance, z. B. der ganze Kuppel-
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bau, foliten in Frankreich erft jetzt Beriickfichtigung finden und zum Wettftreit mit
den beften italienifchen Vorbildern auffordern. Nicht nur die Richtung der Archi-
tektur, auch der immer ficherer auftretende Jefuitismus und die romifche Kirche
lenkten die Blicke auf die Peters-Kirche und die Kirche de/ Ge/u in Rom. Sehr
bemerkenswerth ift es, dafs die franzofifchen Architekten nicht Nachbildungen der
ganzen Peters-Kirche mit der grofsen Ordnung im Aeufseren erftrebten. Sie nahmen
den ftrengften Theil des Aeufseren, die Kuppel Mickelangelo's, als Mittelpunkt ihrer
Gedanken und fuchten den Unterbau durch mehrere Ordnungen ftatt einer einzigen
in beffere Harmonie mit der Kuppel zu bringen, als dies jetzt bei der amputirten
Peters-Kirche der Fall ift.

Von den fechs wichtigeren Kuppelkirchen, die in Paris errichtet werden, ge-
horen drei der ftrengften Richtung an: die Soréonne (1635—59), das Val-de-Grice
(1645 begonnen) und der Dime des Invalides (1680—92). Selbft in der Affomption
und im Collége des Quatre-Nations (1660) ift die ftrenge Abficht die tiberwiegende.
Nur an der Jefuitenkirche Sz-Louis, jetzt St.-Paul et St-Louwis, ift eine entfchieden
gemifchte Richtung zum Ausdruck gelangt.

Firr die Zeit um 1660 konnen unter den Bauten Le Vaz's immerhin einige
als diefer Richtung angehorig hier erwihnt werden: der Portalbau im Schlofs zu
Vincennes (Fig. 140), fein ehemaliger, 1660 begonnener Pavillon am Louvre (Fig. 332),
endlich das Syftem der Aufsenarchitektur des Schloffes zu Verfailles (Fig. 235).
Leider ift mir fein beriihmtes Schlofs Vaux-le-Vicomte nur aus Abbildungen bekannt ;
daher méchte ich nicht entfcheiden, ob es beffer hier oder, wie fein Collége des
Quatre-Nations (das Palais de I’Inftitut), bei der vermittelnden Richtung zu nennen fei.

Die Bauthatigkeit Claude Perraulf's bezeichnet in Bezug auf ftrenge Compofition
und edle Detailbildung wohl in ausgefprochenfter Weife den Hohepunkt der claffifchen
Aufsenarchitektur diefer Periode. Seine Colonnade du Louvre (1665—80) mit den
zwei Treppenhidufern, den Facaden lings der Rue de Rivoli und der Seine (Fig. 223),
fo wie das oberfte Gefchofs des Louvrehofes (Fig. 227), der nach und nach an drei
Seiten ausgefiihrt wurde, weil die Attika Zescor's nicht mehr zur Aufsenhihe pafite,
endlich fein nie vollendeter Triumphbogen (Fig. 324) find immerhin Leiftungen, die
zu den beften der vier letzten Jahrhunderte in Europa gehéren.

Wegen der ftrengen Grundrifsbildung feiner Gefammtanlage (Fig. 236), wegen
der Gliederung des Pavillon du Roi (Fig. 353) kann das beriihmte Luft{chlofs Marly
ebenfalls als ein Glied der ftrengen Richtung angefehen werden. Es wurde 1679
begonnen; 16g0—1715 wurden dort noch bedeutende Bauausgaben gemacht.

F. H. Manfart’s Fagade von Notre-Dame zu Verfailles fieht man es an, dafs
fie in blofs zwei Jahren (1684—86) errichtet wurde. Mittelbau und Erdgefchofs find
jedoch ftreng und fehr gut. Seine Schlofs-Capelle zu Verfailles 1699— 1710, von
feinem Schwager Rob. de Cotte vollendet, ift durch die edle Behandlung der korin-
thifchen Ordnung und ihren Gegenfatz zu ruhigen Flichen nicht nur ein ftrenger,
fondern zum Theile auch fehr fchéner Bau (Fig. 171).

Aus der Zeit zwifchen 1700 und 1730, wihrend welcher die freie Richtung
ftets zunahm, kénnte man den Mittelbau des Hdtel de Soubife (1706), des Hotel de
Noailles, des Hitel d' Evreux als durchaus dem ftrengen Geifte entfprungen anfiihren.
Vielleicht ift es jedoch richtiger, fie zur vermittelnden Richtung zu zihlen, auf die
wir ebenfalls als Trigerin des ftrengen Geiftes wihrend der intenfiviten Zeit der
Reaction der freien Richtung hinweifen.
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Wir gelangen nun zum wichtigen Momente des Auftretens von Servandony.
Diefer eigenthiimliche Architekt lernte vor 1724 die ftrengen Formen beim be-
kannten Architekturmaler ¥. P. Panini in Italien kennen, eben fo beim Architekten
Giov. Giufeppe Roffi. Seine Fagade der Kirche St.-Sulpice in Paris (begonnen 1732)
ift das bedeutendfte Denkmal diefer Zeit und von ftrenger, grofsartiger Wirkung.
Die Marien-Capelle derfelben Kirche riihrt gleichfalls von ihm her.

Robert de Cotte, der die Schlofscapelle feines Schwagers in Verfailles in der
erwihnten firengen Richtung weiter gebaut und vollendet hatte, bleibt in feinen zwei
fpiteren Kirchenfacaden diefer Richtung treu. Die Facade der Kirche des Oratoire
zu Paris mit dorifcher und korinthifcher Ordnung ift kalt, aber ftreng. Diejenige
von St.-Rock (Fig. 170), erft 1738, drei Jahre nach Robert de Cotte’s Tode von feinem
Sohne ausgefiihrt, ift in der Compofition viel intereffanter; die Wirkung des Erd-
gefchoffes mit feiner kriftigen dorifchen Gliederung der Pfeiler und den drei gleich
hohen Rundbogen ift eine wirklich fchéne, im Geifte mit einigen der Entwiirfe fir
St.-Peter von Antonio da Sangallo in Rom (um 1520) verwandt.

Mit der 1734 begonnenen Facade von St.-Euftacke zu Paris von Fean Manfart
(Fig. 175), die nicht minder ftreng, als diejenige von Servandony ift, find wir bereits
in die Zeit des reinen und ftrengen Louis XV/Z-Stils gelangt. Facques-Ange Gabriel,
feit 1742 Premier architecte du roi, hatte 175t die Ecole militaire zu Paris be-
gonnen und errichtete 1762—70 die beiden berithmten Palifte an der Flace de la
Concorde.

Im Jahre 1757 wurde von Soufflot die Kirche Ste.-Geneviéve (das Pantheon)
begonnen, deren Grundftein erft 1764 gelegt wurde. In mehreren Punkten ndhert
fich das Syftem des Inneren fo fehr dem Typus einer unter den Entwiirfen
Bramante's fir St.-Peter vorkommenden Gruppe von Studien, dafs es intereffant
wire, zu wiffen, ob Soufflot in Italien oder anderswo von diefen Studien Kenntnifs
hatte oder, wie Bramante felbft, aus dem Studium der antiken Denkmiler zu diefer
Anordnung gelangte.

Antoine baute 1768—75 fein bis zur Kilte firenges ZHotel des Monnates zu
Paris. Lowuis entwarf 1773 fein berilhmtes Theater zu Bordeaux und baute 1781
die Gebiude mit Arcaden um den Garten des Palais Royal. Das Palais de la
Légron d'honneur gehort ebenfalls hierher.

Letztere Gebiude ftellen die Verbindung mit unferem Jahrhundert her, wo wir
die Hoch-Renaiffance im Triumphbogen der Place du Carroufel und in der ehe-
maligen Haupttreppe von Percier und Fontaine im Louvre wieder erkennen, {piter
im Palais de la cour des Comptes am Quai d’Orfay und in unferen Tagen in
Brune's Miniftére de I Agriculture et du Commerce in der Rue de Varenne, beide -
in Paris.

g) Decoration.

In der Wohnung der Maria von Medici im Luxemburg-Palaft zu Paris erblickt
man Beweife, dafs neben Rubens die Konigin fich der Grotesken in den Loggien
Raffael's erinnerte.

Mit dem Bau des Pawillon de [ Horloge im Louvrehof (feit 1624) war man
genothigt, auf die edelfte Ornamentik FPierre Lescot's zuriickzugehen. Man hatte
das Gliick, in Sarrafin einen Meifter zu finden, der den Figuren der Attika Lescol's
Karyatiden anreihte, die jenen nicht nachftehen, ja diefelben zum Theile iibertreffen.
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In den {chénen decorativen Compofitionen Simon Vouet's 505) (1590—1649)
beruhen die Motive auf den Grotesken in den Loggien Rajffael/’s und in den Stichen
Du Cerceai’'s; letztere {ind nach frither in Fontainebleau und Monceau vorhanden
gewefenen Grotesken geftochen; nur find alle Formen Vowet's, die Rahmen der
Reliefs, Medaillons, Schilder und das Rankenwerk kraftiger und fchwerfilliger ge-
bildet; eben fo find die natiirlichen Pflanzen und Blumen, die an Stelle derjenigen
von Girovanni da Udine treten, in Gehdngen und Striufsen michtiger und {chwerer.

Andere einfchldgige Beifpiele find in Rowuyer's bekanntem Werke 50%) abgebildet.

Man findet zwei Beifpiele der in Rede ftehenden Richtung viel fpiter noch
im Hotel d’' Ormeffon zu Paris (um 1680) und zwifchen 1666 und 1694 im Palais
de Fuftice zu Rennes. Diefelbe Richtung ift es, die wir im Wefentlichen feit 1745
etwa, wenn nicht frither, als franzofifche Grundlage des fog. Stils Louis XV/. fehen
werden.

Als ferneres, wenn auch blofs theilweifes Verbindungsglied mit dem Stil
Ludwig XVI. verweifen wir auf die Gruppe Gillot-Watteau, von welcher bei der
freien Stromung die Rede fein wird (Art. 341, S. 260). Wir fehen dort die Riick-
kehr zu den natiirlichen Blumen, Weinranken, Friichten, kleinen Cypreffen und
Pappeln, wie im Louis XV7.-5til, fo wie das Auftreten gewiffer eckiger Bildungen,
wie bei Choffart (1729—1809) und Delafoffe (geb. 1721). Wir fehen ferner darin
die eigenthiimliche Erfcheinung derjenigen Gruppe, welche am fritheften aus der
bizarren Richtung, d. h. aus derjenigen freien Stromung hervorgehen follte, die
fich aus der Schule Raffael’'s entwickelt hatte. Zugleich aber finden wir in ihr fchon
zur Hilfte den Stil Zudwig XVI. neu gebildet, der dann wieder zu den ftrengen
Vorbildern der Loggien Raffael’s zuriickkehrte, aus welcher die bizarre Richtung
hervorgegangen war.

Es liegt nicht mehr im Rahmen diefes Bandes, den fog. Stil Ludwie XV,
mit dem die dritte Entwickelungsperiode der Renaiffance in Frankreich beginnt, zu
fchildern. Wenn wir dennoch die wichtigften Denkmiler diefer Phafe erwihnt haben,
fo gefchah es wegen der Nothwendigkeit, fiir den Abfchlufs unferer Arbeit ein
feftes Auflager zu gewinnen und fie nicht im unficheren Lichte der Phantafie-
{pielereien der freien Stromung fich verlieren zu laffen.

Aus demfelben Grunde mufs wenigftens die Zeit des Beginnes der Lowuis X V7 .-
Decoration hier angefiihrt werden, fchon defshalb, weil fie wihrend 25 Jahren
gleichzeitig mit der freien Richtung des Lowzs XV.-Stils herrfcht, mit der der vor-
liegende Band abfchliefst.

Die Lowrs XVI-Decoration ift die Reaction des firengen Geiftes gegen die
Uebertreibungen der freien Richtung des Lowis XV.-Stils, d. h. der letzten Phafe
der zweiten Periode der Renaiffance. Sie geht auf die ftrengften Formen der Stile
Ludwig X171, und Ludwig XIV. zuriick und ftiitzt fich noch mehr, als jene, auf
die Loggien Raffael’s. Vielfach kann die Lowuis XV'/.-Decoration als eine weibliche
Ausgabe oder Interpretation der Loggien gelten. Letzteres darf nicht befremden;
denn, wie auf den ZLowuzs XV.-Stil, fo haben auch auf den Lowis XV/.-Stil die
Frauven eingewirkt. Madame de Fompadour hat zwilchen 174550 den fog.
Lours XVI.-Stil eingefithrt. Marie-Antoinetie hat an feiner Weiterentwickelung theil-
genommen. Man behauptet gewdhnlich, er habe mit ihr und der Revolution

505) Er weilte 15 Jahre lang in Italien. 1632 war er wieder in Paris.
506) Rouver, E. & A, DarcerL. L'Arf archifectural en France efc, Paris 1863—66.
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aufgehort. Es wire vielleicht richtiger, zu fagen, dafs fein Uebergehen in den Syle
Empire ein fo allmihliches ift, dafs man oft den Unterfchied zwifchen beiden kaum
bemerken kann. Man nimmt ferner an, die Ausgrabung von Herculanum (1713) und
Pompei (1755) habe auf die franzofifche Decoration und Architektur einzuwirken
begonnen.

Wenn wir einerfeits den Stil Ludwig XVI. zuweilen auf den Stil Ludwig XIII.
zuriickgreifen fehen 5°7), fo findet man andererfeits in letzterem {chon Vorahnungen
oder Prophezeiungen des Stils Ludwig XV/. In der Sammlung von Altiren und
Kaminen, die Aérakam Boffe 1633 fir das Werk von 7. Barbet5°%) geftochen hat,
find zwei Kamine, die manche Gedanken des Stils Ludwig X/, zeigen, z. B. an dem
einen bereits eine Sonne, wie das fpitere Symbol Ludwig X7V. Das Verhaltnifs
diefes Stils zu den Meiftern der Gruppe Gilloi-Wattean wurde in Art. 311 (S. 245)
bereits angedeutet, und wir werden auf diefelbe im Folgenden zuriickkommen.

3) Gemifchte oder vermittelnde Stilrichtung.
(1594—1774.)

Da, wo zwei Richtungen entgegengefetzter Natur gleichzeitig denfelben Weg
verfolgen, darf es nicht befremden, wenn man Verfuche findet, eine zwifchen beiden
vermittelnde Richtung zu {chaffen. In der Periode, die uns befchiftigt, giebt es fogar
Phafen, deren Hauptcharakter der einer Verbindung der firengen und der freieren
Richtung ift. Da, genau genommen, die ganze franzofifche Architektur feit 1500
ein Compromifs zwifchen einheimifchen und fremden Elementen ift, fo konnte jedes
Gebdude in diefe Claffe eingereiht werden. Die Gruppirungen nach Stromungen,
die wir hier vornehmen, beruhen jedoch auf greifbaren Elementen, die an den Ge-
bauden auf franzéfifchem Boden felbft wahrnehmbar f{ind, fobald man fie in ein
objectives Licht ftellt und auf die hier hervorgehobenen Gefichtspunkte aufmerkfam
macht.

An diefer Stelle verftehen wir unter Werken einer vermittelnden Richtung nur
folche, die entfchieden eine firenge Compolfition und Gliederung zeigen und bei
welchen die Decoration innerhalb diefes Rahmens einer freieren Richtung folgt.

EEs wurde hervorgehoben, dafs die Fufionspolitik und der vermittelnde Geift
den Grundzug des Charakters Heznrici IV. bildeten. Daher darf es nicht befremden,
die Quellen der vermittelnden Richtung in feiner Zeit zu finden und fie aus der-
felben herauswachfen zu fehen. In der Galerie du bord de I'ean des Louvre zeigen
die Gliederung und das Detail gewiffe Anklange an die italienifche Richtung Ale/fi's
im Hof des Falazzo Marine zu Mailand, wahrend der beriihmte Puttenfries Spuren
eines vldmifch-deutfchen Einfluffes aufweist 309),

E07) Mehrfach fcheint mir der Einflufs von Sfefame della Bella wiederzukehren. In den Vafen von Fac. Saly (1746)
fcheint diefer auf della Bella zuriickzugreifen oder auf folche Stiche von Le Pawutre, die unter feinem Einflufle ftchen. (Ab-
gebildet in: Jessen, P. Katalog der Ornamentltich-Sammlung des Kunftgewerbemufeums zu Berlin. Leipzig 1894, S. 119.)
Eben fo in den Werken von de la Foiie. Bei den Ornamenten Cawwet’s ift dies in der Behandlung der Thiere und des
Laubwerkes erfichtlich; fo z. B. in den Widderkbpfen der Fiillung aus: Cawvef, G. P. Recueil d'ormements. Paris 1777.
{Abgebildet bei Jrssew, S. 57.)

505) BanseT, J. Livre d'Architecture d'autels et de cheminées ete. Paris 1633. — Die bezeich Blitter befind
fich im Parifer Cabinet des Efampes, im Bd. Ed. 30 auf Fol.'152.

509) Wir weifen auf ein deutfches Werk hin, welches in demfelben Jahr erfchien, in welchem der Entwurf zur Vollendung
der Louvre-Galerie (1504) aufgeftellt wurde. Dies ift ein Medaillon #/indf's auf einem Becher, welches einen grofsen Fifch
inmitten von Schilf zeigt, genau im Charakter derjenigen im Fries des Louvre, und der auch fchon bei Fammifser zu treffen
ift. — Diefes Medaillon befindet fich in: F#Z4ndf's Buch mit 4o Stiicken. Niirnberg 1594. (Abgebildet in: Jessex, P. Katalog
der Ornamentftich-Sammlung des Kunfigewerbemufeums zu Berlin. Leipzig 1804. S. 113.)
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An diefer Stelle darf darauf hingewiefen werden, dafs der ganze Stil von
Salomon de Broffe etwas vom Geifte der Fufionspolitik Heznrick IV. an fich tragt
und fomit hier erwidhnt werden konnte. Bei ihm liegt die Vermittelung jedoch
nicht in der Mifchung zweier Formenfyfteme, fondern befteht in der Verbindung
zweier Geiftesrichtungen, der rémifchen und hugenottifchen Strenge, mit welcher
De Broffe die architektonifchen Aufgaben auffafft. Somit wird es angebrachter fein,
erft im Folgenden auf diefen Charakter feiner Schopfungen niher einzugehen.

Fig. 59.

Schlofs zu Blois 317),

(Links Fliigel Frans I ; rechts Seitenanficht des Baues von Gaflon &' Oridans.)

Eben fo darf zum befferen Einblick in diefe Zeit daran erinnert werden, dafs
die ganze Kunftrichtung des grofsten Meifters des XVIIL Jahrhundertes, Rubens, ein
fortwahrender Compromifs und ein fortwdhrend erneutes, auf verfchiedene Verhilt-
niffe gegriindetes Biindnifs der ftrengen Richtung der grofsen Italiener mit der freien,
tiberfprudelnden Lebenskraft der Vldmen war.

Etwa zwanzig Jahre fpiter, im Schlofs zu Blois, am Baue von Gafton d Orléans
(feit 1635) fieht man an den ganz ftreng gedachten decorativen Sculpturen des Ge-
wolbes und der Kuppel des beriilhmten Treppenhaufes intereffante Reflexe der fetten

510) Facf.-Repr. nach eciner alten Zeichnung im Cadinet des Effampes zu Paris, Serie: Topographic de France;
Band: Blois, Va, B2,
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Detailbildung. Die Masken, welche die Trophden halten und die Schilder zieren,
die Cartouchen mit den fchweren Schnecken ihres Rollwerkes zeigen diefen Charakter
in ausgefprochener, wenn auch nicht iibertriebener Weife. Wir ftehen vor einer
im Wefentlichen fireng italienifchen Compofition, deren ebenfalls italienifches Detail
eine etwas zu kriftige Behandlungsweife im franco-vlamifchen Charakter der Zeit
Heinrich IV. zeigt.

Der Bau von Gafton d’Orléans am Schlofie zu Blois, den Fr. Manjart 1635
fir den Bruder des Kénigs begann, wird als eine der wichtigften Etappen der
Schlofs-Architektur des XVII. Jahrhundertes angefehen. In der That liegt er zeitlich,
wie ftiliftifch in der Mitte zwifchen den beiden Schléflern von Salomon de Broffe
und Verfailles und ift eines der wichtigften Verbindungsglieder zwifchen ihnen. Die
einfpringenden Ecken des Hofes find durch eine nichts tragende Stellung gekuppelter
Siulen theilweife maskirt. Ihre Curve, welche die vorfpringenden Fliigel mit dem
Mittelpavillon verbindet, foll nur den Zutritt zu letzterem in einladender Form be-
tonen. Auch die kriftige Behandlung diefer dorifchen Saulen erinnert an die bei
De Broffe iibliche (fieche St.-Gervais zu Paris). Der Charakter der zwei oberen
Stockwerke mit gekuppelten jonifchen und korinthifchen Pilaftern und ihre Fenfter ver-
fetzen uns, fo zu fagen, {chon in die Zeit Ludwig X7V. und von Verfailles. An der
dufseren Seite tritt diefe Verwandt{chaft noch mehr hervor, weil hier das Erdgefchofs
zu einem glatten Unterbau umgeftaltet wird. Fig. 59°!7) zeigt einen der beiden
Eckpavillons des Aeufseren. Zum Gliick konnte das Project, das ganze Schlofs
nach diefem Plane umzubauen, nicht durchgefiihrt werden.

Das Schlofs von Maifons (bei Saint-Germain-en-Laye, 1642), ebenfalls von
Fr. Manfart fir den Prifidenten Réné de Longueil erbaut, ift eine weitere Ent-
wickelung feines Schloffes zu Blois. Die Verhiltniffe {ind gliicklicher; der Aufbau
der Fagaden durch Giebelmotive in der Mitte der drei Pavillons ift ein lebendigerer
und ein gefteigerter. Nur zwei Gefchoffe mit dorifchen und jonifchen Ordnungen
iiber der Grabenbofchung und ein drittes blofs in der Mittelpartie des Hauptpavillons
find vorhanden. Durch die Trennung der Dicher wird das Ganze in gliicklichfter
Weife belebt.

«) Bauten des Jefuitenordens.

Die Architektur der Jefuiten, in fo fern man von einer folchen zu reden be-
rechtigt ift 511), f{cheint ebenfalls auf einer Vermittelung zu beruhen. Die firenge
Behandlung der Ordnungen nach den Vorfchriften Vignola's, des Architekten ihrer |
Ordenskirche 7Z Gefic in Rom, ftellt ein Geriift her, das mit den ftrengen Vorfchriften
des Ordens vergleichbar ift. Innerhalb diefer Grenzen wird oft geftattet, durch
allerlei Phantafien fich fiir alles dasjenige zu entfchidigen, was der Orden dem
Herzen und dem Gewiffen an perfonlichen Gefiihlen und eigener Freiheit entziehen
zu miiffen glaubt. Die architektonifche Seele, wie das Gewiffen bei Montaigne oder
Heinrich IV., theilt fich, fo zu fagen, in zwei Gebiete: die eine Hilfte gehort den
Ordnungen der Italiener, und man unterwirft fich ihren Gefetzen, ihrer Tyrannei;
fiir die zweite Hilfte behilt man fich die Freude an der freieren Decoration vor;
man macht einen Compromifs zwifchen den italienifchen und dem franco-vlimi{chen
Gefchmack.

Es ift eigenthiimlich, dafs diefe Regeln der Saulenordnungen, die zwar die
Architekten verhindern koénnen, grobe Siinden gegen gute Verhaltniffe der Gebdude

5113 Im Kapitel iiber Kirchenbau wird diefe Frage ertrtert werden.
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zu begehen, aber vielfach einen kalten, leblofen Schematismus in der Architektur
befordert haben, gerade von dem Erbauer des Gefi in Rom herriihren, d. h. der
Mutterkirche desjenigen Ordens, dem man nachfagt, dafs er auf religiofem Gebiete
Alles thut, um die lebendigen per{énlichen Gefiihle des Gewiffens und des Individuums
zu unterdriicken und durch mehr mechanifche Exercitien zu erfetzen. Demnach
wire die Wirkung der Jefuiten auf moralifchem Gebiete mit derjenigen ihres erften
Architekten Vignola auf dem Gebiete der Baukunft vergleichbar. Der Einflufs, den
die Kirche // Gefie in Rom wiederum auf die anderen Kirchen des Ordens aus-
iibte, war ein neuer Grund, um den architektonifchen Einflufs FVignola's zu ver-
breiten.

In diefem Sinne fcheint eine Art Analogie zwifchen diefer Richtung des Stils
Ludwig XIV. und dem Jefuitenftil zu beftehen. Es ift, als ob in der Ueberfiille
von Ideen und Motiven von Peetro da Cortona, Lebrun, Bérain, Marot u. a. in den
Decorationen der Gewdlbe, iiber den Ordnungen und in den Fiillungen zwifchen
denfelben, die Kiinftler eine Art Entfchadigung fuchten fiir die gefiihllofe Kalte und
den Mangel an Individualitit in der Architektur felbft, die theilweife Folgen der
Regeln Vignola's find. Ferner ift das Verlorengehen des perfénlichen und indivi-
duellen Charakters gerade eines der auffallendften Zeichen der Kunft wihrend der
ganzen Zeit der eigentlichen Selbftregierung Ludwic X7V, (1661 —1715).

2) Gemifchter Charakter der Architektur Zudwig X7V.

Der bereits erwiahnte gemifchte Charakter der Architektur Ludwig XTV. lifit
fich bei genauerer Betrachtung, trotz feines vielfach einheitlichen Gepriges, mehr-
fach erkennen.

Vielleicht vom Louvrehof und feinem Pawvilion de I’Horloge ausgehend, welcher
durch die Karyatiden Sarrafin’s einen fo edlen Schmuck erhalten hatte, fehen wir
eine Richtung, welche beftrebt ift, den damaligen architektonifchen Compofitionen
durch Anwendung der menfchlichen Figur mehr Leben zu geben.

Dafs der Einflufs Lebrun's fich theilweife nach diefer Richtung geltend
machen mufite, ift begreiflich. Fig. 60 %12) giebt einen der 13 Stiche von Pavillons
wieder, die er entworfen hat und in feinem »Oeuwre« enthalten f{ind 513). Fig. 325
zeigt den Entwurf eines Triumphbogens, den er in Concurrenz mit Perran/t und
Le Vau anfertigte, wobei die Figuren eine bedeutende Rolle fpielen.

Wir find ohnehin hier an die Zeit gelangt, wo der Einflufs Lebrun's auf die
ganze Kunft Ludwig X7V. ein iiberwiegender wurde. In den Decorationen aus der
Zeit zwifchen 1660 und 1682, namentlich in denjenigen Lebrun’s in der Galerie
d Apollon des Louvre, in der Galerie des Glaces und in den Grands appartements zu
Verfailles, ift die Architektur zwar noch ftreng, aber mehr durch Vignola, als durch
Vorbilder aus der Zeit Rajffael’s bedingt, und ftatt der Loggien ift es der Stil von
Pietro da Cortona, der mafsgebend wird.

Die Fagade der Maifon et Burean des marchands drappters, um 1650 von
Facques I. Bruant errichtet, jetzt im Garten des Hotel Carnavalet zu Paris wieder
aufgebaut, zeigt die gleiche Richtung und diirfte eines der beften Gebiude jener
Zeit fein. Fig. 61 °14) giebt diefelbe nach einem alten Stich Marof's, und zwar mit

512) Facf.-Repr. nach: Lesrun, Cn. Pavillons du Fardin de Marly. Nr. 31. Paris XVII. Jahrh, (chne Datum).

513) Cadinet des Eftampes zu Paris, Bd. Da, 30a.

514) Facl.-Repr. nach einem Stiche von ¥. Marot in: Broxper, J. F. Architecture framgaife efc. Paris 1752,
Bd. III, BlL 307.
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cannelirten Pilaftern wieder, wiahrend der jetzige Bau nur glatte aufweist. Ich ver-

mag nicht zu entfcheiden, ob der Stich oder die reftaurirte Fagade das Richtige

giebt; immerhin {cheint mir in diefem Falle Letzteres als das Wahr{cheinlichere.
Sl S Die Entwickelung der freieren Phafe des Stils Ludwig X/V. ift zum Theile

Ludwig x1v, die Folge von einem immer ftirkeren Einfickern der Stromung des Bizarren in die
Ornamentik.

Pavillon de Bacchus von Charles Le Brun®'?),

Es entfteht diejenige Stilform, von welcher Deffailleur fchreibt: »Man kann
Daniel Marot als den Typus jenes Style de Lowis XIV. anfehen, que les nations
étrangeres allaient copier & ['envi®1%).< Als Beginn eines Wiederaufblithens der
freien Stromung wird diefe Stilform eine verftindlichere Darftellung gelegentlich des

Fortlebens der freien Richtung in der Zeit zwifchen 1660 und 1713 finden. (Siehe
unter §, e.)

518) DestAalLLEUR, H, Notices fur guelgues artiftes Frangais. Paris 1863. S. 147.
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Nur gegen Ende des Stils Ludwig X/V. beginnt in Frankreich die Kunft der
Grundrifseintheilung (di/irzbution) und entwickeln fich die Begriffe des »Comfortse.
Man »dinirte« um Mittag und gab iiberhaupt wenig »Dinersec. »La vie d'intérieur
w'exzfiait pas,« wie Deftaillenr fagt.

Auch zur Zeit des Stils Ludwig XV. finden wir eine Reihe von Bauwerken,
die ihrem Wefen nach diefer vermittelnden Richtung angehéren, wenn fich auch
der Charakter des Ornamentes, das fich mit den ftrengen Sidulen verbindet, dndert.

An der Kathedrale Sz-Lowuis zu Verfailles (1742—54) ift neben dem gefchweiften
Thurm und einigen Details an den Strebeconfolen und an der oberen Fenfter-
bekrénung, welche die freie Phafe kennzeichnen, gerade die Behandlung der dorifchen
und korinthifchen Ordnung durchaus gut. Die Vertheilung der Sdulengruppen und
ihre durchgehenden Linien zeugen von einem feltenen und lebendig ficheren archi-
tektonifchen Konnen des Architekten Facques Hardouin Manfard de Sagonne.

Wir finden fogar Beifpiele diefer Richtung bei demjenigen Meifter, bei welchem
man es am wenigften erwarten follte: bei Meiffonnier. Er Icheint eine eben fo
ftrenge und fichere Behandlung der Ordnungen in feinem Projecte fiir die Fagade
von St-Swulpice zu Paris (1726) beabfichtigt zu haben. Auch feine Thiren und
Fenfter fcheinen ftreng. Und dennoch ift diefer Entwurf in Bezug auf Schweifung
der Curven im Grundrifs und Aufbau der hochfte Ausdruck der freien Richtung,
die dem Rococo entfpricht (Fig. 172). Auf dem Titelblatte des Werkes von
Meiffonnier °1%) ftellt der Vordergrund den Vorfprung einer am Meer gelegenen
Terraffe dar, die fich windet und wie eine umftirzende Welle iiberhidngt; im Hinter-
grunde dagegen wird ein Palaft im allerftrengften Stil errichtet. Diefe Thatfachen
mdgen bis zu einem gewiffen Grade vielleicht das fonft gar zu befremdende Urtheil
eines Zeitgenoffen tiber den Stil Mezffonnier's erkliren, des Abbé de Fontenai; diefer
{chreibt: » Zous ces ouvrages portent l'empreinte d'un génie heureux, d'une vmagination
Séconde, d'une exécution facile, d'un gotit vrai et formé fur la noble fimplicité de I’ antique.«
Man begreift jedoch das Staunen des Herausgebers der Nowvelles archives de [ Art
Srangais 17), der diefe Worte citirt und nur hinzufiigt: nowus copions lans commentaire.

Die Fontaine der Rue de Grenelle zu Paris (1739 fertig) zeigt die Verbindung
ftrenger Ordnungen mit freien Detailmotiven. Der ehemalige Hochaltar von S#.-Sawveur
zu Paris mit feinen iiberall auffchiefsenden Palmenftimmen und Blittern (Fig. 65)
veranfchaulicht, wie fich in diefer Phafe oft die freieften Formen der Decoration
mit einer firengen Behandlung von Saulen verbanden. Die Front der Kathedrale von
Lunéville hat zwei Thiirme, die mit Kuppeln bekront find; die Krabben, Fialen u. {. w.,
die ihnen einen Umrifs im Charakter der franzéfifchen Friih-Renaiffance geben, f{ind
aber, wie f{immtliche Details, in Formen ZLudwie XV. gebildet. In den fchénen
Paliften, die Boffrand in Nancy errichtete, eben fo wie in der immerhin grofsartig
wirkenden Kathedrale derfelben Stadt ift die ftrengere Richtung viel mehr betont
und iiberwiegend.

4) Realiftifch-rationaliftifche Stilrichtung.
(1594—1774.)
Wir finden in der in Rede ftehenden Zeit auch eine Stilrichtung, die man als
eine unabhingige, echt franzéfifche Richtung bezeichnen kann. Sie ift der Aus-
druck der fo machtigen Triebkraft des XVII. Jahrhundertes in Frankreich: der Ver-

516) Abgebildet in: GuiLMmArD, D. Les Maitres ornemanifles efc. Paris 1881, Bl s1.
517) Jahrg. 1884, S. r27.



nunft, der sRaifonc, welche fo vielen Franzofen, bis auf die Gegenwart, als der
Grundzug ihrer Kunft erfcheint. Geftiitzt auf diefen praktifchen, rdfonirenden Realis-
mus fucht fie die natiirlichen materiellen Bediirfniffe in praktifchefter, zunichft
liegender Weife zu befriedigen.
[f 4 - Man fieht diefer Richtung an, dafs fie materielle Gediegenheit fchatzt und die
Aufgaben vorurtheilslos in derjenigen Weife zu 16fen fucht, die von der vermeint-
lichen Vernunft eingegeben zu fein fcheint. Sie fucht nicht die erforderlichen
Conftructionsmittel und ihre Functionen durch eine ideale Fiction, wie die mit der
Anwendung der antiken Ordnungen oft
Hig: 02, verbundene, zu {ymbolifiren.

In den Zeiten des Barocco und des
Rococo follte diefe rafonirende Geiftes-
richtung die franzofifchen Werke zwar
von Ausfchweifungen und gefchmacklofen
Abfurdititen frei halten, fie aber auch ver-
hindern, die geniale Grandezza, deren der
Barocco fihig ift, zu erreichen.

In der ganzen Auffaffungsweife diefer 326.
Richtung liegt etwas Poeficlofes, d. h. €5 pigmar
fehlt der wirkliche kiinftlerifche Hauch und dicfer Kunft.
Schwung. Sie entfpricht Anfchauungen,
die man oft in denjenigen biirgerlichen
Kreifen findet, wo der berechnende mate-
rielle Geift die Oberhand erreicht hat, und
lduft zuweilen Gefahr, in diejenige Frank-
reich eigene Sinnesweife zu verfallen, die
man als platitude bourgeoife bezeichnet.
Von der anderen Seite liegt in diefem
Geifte ein werthvoller Grad von Unab-
hiingigkeit gegeniiber allzu grofser Routine
im Hergebrachten und in den fliliftifchen
Ueberlieferungen. Hierdurch, wie durch
die Neigung, in jeder Situation die: objec-
tiven Elemente zu beriickfichtigen, fcheint
fie geeignet zu fein, die Rechte des Fort-
{chrittes und neuer Bediirfniffe zu wahren.
Am deutlichften diirfte diefe Richtung in
den franzofifchen Hétels des XVIL. und XVII Jahrhundertes ausgedriickt fein.
Namentlich ift fie in der Gefammtanlage und Aufsenarchitektur erfichtlich. Sehr
klar ift fie auch im Hétel des Invalides zu Paris, das zur Aufnahme von 6000 bis
7000 alten Kriegern errichtet ift, ausgefprochen.

Dies fcheint eine neue Erfcheinung in Frankreich zu fein, ein Zug, der weder s

in feinen herrlichen gothifchen Denkmilern, wie Kirchen und SchlSffern, noch in i, giefer
den kleinen Hiufern der Stidte zu finden war. St

Kirche Sainte-Marie, ru: St-Antoine zu Paris®18),

51%) Facf.-Repr. nach: BroxpgL, a. a. 0., Bd, II, Bl. 254. ’
819) Lemonnier (a. a. O., S. s8) lifit in der Malerei mit Farin (1627) eine ctwas dhnliche Richtung beginnen: »/a

Peinture raifonnée, fage, ef académique, qui fera pendant longtemps la note moyenne de notre écoles.
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Diefe Unvollkommenheiten fcheinen mir weniger von den erwihnten Charakter-
ziigen herzurithren, als daher zu kommen, dafs der franzéfifche Geift etwas vom
harmonifchen Gleichgewicht und von der hoheren Weihe verloren haben diirfte.

Trotz diefer Mangel verdient gerade diefe Richtung die Aufmerkfamkeit der
Architekten, weil fie Eigenfchaften hat, die wiederum in anderen Schulen nicht
immer hinreichend Beriick-
fichtigung finden, woraus Fig. 63,
wieder Mingel anderer
Art entftehen. Auch in
wirklichen =~ Denkmailern
idealer Richtung {pricht
fich diefe Geiftesrichtung
aus, und zwar in dem
angeblich erften grofseren
Werke des beriihmten
Francois Manfart. Dies
it die jetzige Kirche
Sainte-Marie, jetzt de la
Vifitation des Filles de
Sainte-Marie, auch Notre-
Dame-des-Anges genannt,
die Manfart 1632—34 in
der Rue St.-Antoine zu
Paris errichtete. Fig.62°")
zeigt ihr AecufSeres, an
welchem, mit Ausnahme
der Thiir; jede Pilafter-
oder Saulenordnung ver-
mieden ift.

Diefelbe Richtung fehen wir in den beiden Triumphthoren, die Ludwig XIV.
im Jahr 1674 errichten liefs: die Porte St.-Martin von Fierve Bullet und die Porte
St.-Denis vom ilteren Frangois Blondel, beide in Paris, wo letztere von Vielen fehr
bewundert wird. Sie ift in Fig. 63 520) abgebildet und hat fpiter auf die Erfindung
des Arc de [I'Etoile eingewirkt. Diefe Richtung dauert bei vielen franzofifchen
Architekten noch heute fort.

Porte Saint-Denis zu Paris 720),

(1647.)

5) Schickfal der freien Stilftrémungen unter Ludwig XIV.
(1660—1715.)

Am Schluffe der Schilderung der baroccoartigen Richtung (fiehe Art. 301, S. 230)
wurde darauf hingewiefen, dafs fie es fei, an welche in der {piten Phafe diefer Periode
die Weiterentwickelung, die im eigentlichen Rococo ausartet, ankniipfen follte. Das
Verftindnifs einer Kunftrichtung wird viel klarer, wenn es gelingt, in ihr Quellen-
gebiet zu gelangen. Daher ift es fiir die Gefchichte der Genefis der freien Rich-
tung der Zeit Ludwig XV. intereffant, feft zu ftellen, ob die freie Richtung, die
fich im Zeitalter Heinrick IV. entwickelt hatte, in der abfoluten und akademifchen

510) Facf. Repr. nach: BroxpEer, a.a. O, Bd. III, Bl. 310.
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Zeit Ludwig XIV. um 1660 ganz unterging oder in irgend einer Form weiter
fickerte und fortbeftand. Gelegentlich der Galerie Dorée im Hotel des Grafen von
Touloufe zu Paris begegnet man ofters Anfichten, die auf dem Glauben zu beruhen
fcheinen, es habe Robert de Cotte, {o zu fagen, plotzlich diefen Typus des Syle de
la Régence gefchaffen. Wir mochten hier auf eine vorbereitende Arbeit in der freien
Geiftesrichtung hinweifen. In der Zeit zwifchen 1660 und dem Jahr 1713, in welchem
die Galerie Dorée begonnen wurde, findet man bei niherer Betrachtung manche Spuren
einer freieren Kunftrichtung. Sie find, wie mir fcheint, hauptfachlich im Gebiete
der Innendecoration und ofters innerhalb firenger Rahmen zu treffen. Betrachtet
man einerfeits die Decoration diefer Galerie des Hotel de Touloufe (jetzt Banque de
France, Fig. 62 u. 355), die Deftailleur als Auftreten des Ueberganges zum Stil
Ludwig XV. anfieht, fo wird man annehmen diirfen, dafs ein allmdhlicher Ueber-
gang zu diefen Formen fich an manchen Einzelformen der vorhergehenden Jahre
— mindeftens feit 1680 — vorbereiten mufite. Die Galerie Dorée ift das Zufammen-
faffen einer fchon vollzogenen Uebergangsbewegung.

Diefer vorbereitende Uebergang lafft fich in der That innerhalb der Decoration
verfolgen. Vor Allem kann der ganze innere decorative Stil der Gewolbe Lebrun’s
(ca. 1662—80) in der Galerie d’Apollon des Louvre, in der Galerie des Glaces zu
Verfailles (Fig. 361) und in der untergegangenen Treppe des Ambaffadeurs dafelbft
(Fig. 362) als ein Gebiet angefehen werden, in welchem eine freiere Compofitions-
weife in Uebung bleibt. Letztere hat ihre fernen Wurzeln im Gewdlbe der Sixtina
zu Rom, ihre nidheren in den Gewdlben Annibale Caracci’s und Fietro da Cortona’s
in den Paliften Piz#i in Florenz, Farnefe und Barberini zu Rom. An der ehemaligen
Decke der Treppe des Ambajfadeurs {fehen wir in den Ecktrophden iiber den Mufcheln,
giebelartig an einander gelehnt, die gefchwungenen S-Confolen, die, wie in der
Galerie Dorée (Fig. 355, eben fo Fig. 358), einen weichen Abfchlufs der Fiillungen,
hier eine weiche Ueberdachung der Ecken des Raumes darftellen 521). An anderen
Fiillungen fieht man Viertelkreisrahmen, volutenférmig endigend, an einander ge-
lehnt. In Fig. 361 zeigen die Cartouchen-Motive iiber dem Gefims manche freie
Form und freie Zufammenftellung. Aber es find nicht blofs die Spuren einer freieren
Kunftauffaffung iiberhaupt, die fich feft ftellen laffen; innerhalb der ftrengen Rich-
tung Ludwig XIV. laffen fich der Geift des Bizarren und der Geift des Barocken
wieder erkennen und verfolgen. Wir werden das Schickfal beider Richtungen ge-
trennt betrachten.

«) Spuren der bizarren Richtung.
(1660—1715.)

Wir haben in Art. 286 (S. 230) die Definition diefer Richtung gegeben. Wir
folgen ihr nun wihrend der Regierung Ludwig X7V.

Neben den freien Elementen bei Zebrun fehen wir, vielleicht als Folge der-
felben, feit 1680 etwa in gewiffen Gebieten des Ornaments das allmihliche Ein-
fliefsen eines Geiftes der Willkiir. Als Beginn diefer freieren Richtung kann man
das Auftreten folcher Elemente in der Decoration bezeichnen, welche das Brechen
der einfachen naturgemifsen Richtung in den Linien der Compofition bezwecken.

521) Am Bildnifs des Pierre Mignard (t 169s), von Rigaut gemalt, alfo zwifchen 16go und 1695, endigt der Lehnftuhl
oben in zwei fteigenden S-Rahmen, durch eine Muflchel verbunden, &hnlich, wenn auch einfacher, wie die Wandfiillungen der
Galerie Dorée (Fig. 1ss).
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In einer Groteskenfiillung (pannean dornement) vom Architekturmaler Georges
Charmeton (1619—74) kommen Rankenvoluten heraus, die aus Schmiedeeifen zu
fein fcheinen. Auch andere Elemente, wie gerade Linien und Winkel, die plotz-
lich in Bogen- oder Schneckenknopfe iibergehen, gewiffe Ringe {cheinen von
damaligen fchmiedeeifernen Geldndern entlehnt. Sie find ein Element der Willkiir,
fobald man fie organifch aus Rankenwerken entwickelt, ftatt fie blofs mit demfelben
zu verfchlingen oder nur afthetifch zu verbinden.

Fean Bérain (1674—1711), Sébaftian Leclerc (1637—1714), Pierre Le Pautre
(t 1716, Sohn des Fean), Fean Le Moyne (1645—1718) und bis zur Revocation des

Daniel Marot. Fdicts von Nantes (1685) Daniel Marot, ferner Boule find die Kiinftler, welche
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diefen allmihlich verinderten Charakter der Decoration ausbilden helfen. Das Ein-
fchalten geradliniger, einen oder mehrere Winkel bildender Elemente inmitten einer
einfachen Bogenlinie oder inmitten rankenartiger Formen, deren Charakter einen
ununterbrochenen Flufs der Linie bedeutet, kann kaum als naturgemifs bezeichnet
werden. Es ift eine willkiirliche, gefuchte Weife, um den Gegenfatz von gerader
Linie und Curve zu betonen und etwas pikantere fefte Punkte zu erhalten 522).
Bereits in Werken des XVI. Jahrhundertes findet man Beifpiele diefer Richtung,
z. B. in den Grotesken des Etienne de Laune (Stephanus), bei Du Cercean und ihren
italienifchen Vorbildern 52%).

In der fonft fehr edlen, im Geifte der Loggien Raffael’s gehaltenen Decoration
des Saales im Hotel d’Ormeffon zu Paris (um 1680) kann man um fo beffer das
Einfickern der neuen Richtung fiihlen, weil es auf zwei Stellen fich befchrankt: die
Fiillung des Kaminauffatzes und das laufende Ornament eines breiten Gurtbandes
unter dem Fries 324). In den Oeuwvres de Bérain 525 wird man verfchieden geformte
Umrahmungen einzelner Motive innerhalb grofser Fiillungen finden, C-Formen ver-
{chiedener Richtung, die durch gerade Theile und Winkelformen verbunden find,
hornartigc fich biumende Voluten, die im ZLowss XV.-Stil am oberen Ende der
Rahmen fo hdufig vorkommen und bec-de-corbin genannt werden, fehen — Alles
Formen, welche die unmittelbare Verbindung zwifchen ihren ilteren Vorbildern der
Barockzeit und ihren jiingeren Nachkommen der Zeit Ludwig XV. bilden.

Eine andere Art des Ueberganges der Formen Bérain's zu denjenigen des
XVIIIL Jahrhundertes fieht man in einem diefem Meifter zugefchriebenen Spiegel-
rahmen 326) in dem dem Herzog de la Trémoille gehorigen Schlofs Serrant. In der
Bekronung find die gebogenen und geraden Theile wie durch eine Art Flachrahmen-
Elemente gebildet, in deren Mitte ein feines Torusband entlang lauft.

Man kann in den Ornamentftichen jener Zeit, die einen fo grofsen Einflufs
auf die Decoration ausgeiibt haben, das immer {tirkere Eindringen des Geiftes der
freieren Compofition mit ihren Capricen und Willkiirlichkeiten verfolgen. Man nehme
z. B. als Ausgangspunkt eine Grotesken-Fiillung (panneawx) von Simon Vouet (7 1649);
fie ift, wenn auch kriftiger und fchwerer, ganz im Stil der Loggien Raffael’s durch-

52%) In den Phafen wahrer claffifcher Bliithe werden diefe Contrafte durch die Verbindung von Formen erzielt, an
welchen einerfeits die geraden Linien, andererfeits die gebog naturgemiifs erfchei

523) Vielfach findet man diefe Mufter in den Bucheinbiinden der Zeit Franz /. und Hefnrick I1., fo wie in Dx Cercean's
Folge fiir Marguefieries. Es ift, mit einem Wort, ein Eindringen der sBandwerkmufters in die eigentlichen Grotesken.

534) Abgebildet in: Rouver, E. & A. DArceL., L'Art architectural en France etfc. Paris 1850—66. Bd, I, Bl. 93—o0s.

523) Man fehe die Abbildung in: Jesses, P. Katalog der Ornamentftich-Sammlunz des Kunftgewerbemufeums der
kgl. Mufeen zu Berlin, Leipzig 18g4. S. 3.

B26) Abgebildet in: Gasette des Beaux-Arts. 3. Per, Bd. XIV (18gs), S. 177 u. Bd, XV (18g6), S. 123.
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gefiihrt 527).  Dann vergleiche man im mehrfach erwihnten Werke von Guilmard 52%)
einige Blitter, und man wird fehen, wie allmihlich die Einzelformen in diejenigen
libergehen, die in der Galerie Dorée zu einer neuen fertigen Stilphafe gereift find.

Vor Allem die Fillungen Nr. 33 und 38, erftere von ean Bérain (1674—1711), geftochen von
Jean Le FPautre, die zweite von Daniel Marot (1650—1712) componirt und geftochen. Diefelbe Ent-
wickelung der Gefchmacksrichtung findet man in einer Decke Nr. 35, geftochen von Seb. Zeclerc (1637
bis 1714) und in den Stichen von Pierre Le Pautre (+ 1716) von den Tifchen der kéniglichen Woh-
nungen, ferner in den Rahmen von Daniel Marot, Nr. 39, und in den Mébeln von André-Charles Boule
(1642—1732).

In den Ornamentftichen von Daniel AMarot giebt es mehrere, in welchen Motive
freier Linienfiihrung enthalten find, die als unmittelbare Vorbilder von Zowis X V-
Motiven gelten konnen, z. B. in der Fiillung Nr. 4 529); eben fo unter feinen Motiven
fir Zimmerausftattung Nr. 7 und fiir Betten (Bl 1352).

B) Spuren der barocken Stilrichtung.
(1660—1715.)

Ein gewiffes Weiterleben der Richtung in der Detailbildung, die auf der Ent-
wickelung der Formen Michelangelo’s und feiner Schule beruht, lifft fich ebenfalls
nachweifen. Wir erinnern zunichft an ein Beifpiel der Barocco-Richtung, worin
fich fchon die Rococo-Compofitionsweife ausfpricht. Noch an ZLedrun's Gewdlbe-
Decoration der Treppe des Ambajfadeurs zu Verfailles (Fig. 362) kommen {poradifch
Leder-Cartouchen {o weich, wie eine Aufter, vor, und am Gewdélbe der Galerie des
Glaces (Fig. 361) ebendafelbft gehoren faft fammtliche Cartouchen diefer Richtung
an. Man findet ferner andere, meiftens mit Fliigeln ausgeftattet, als fchlufsftein-
artige Motive in den Salons de Diane, d Apollon und de la Guerre (1675—82), und
in der Galerie d'Apollon des Louvre.

Somit ift das Weiterleben diefer Richtung inmitten des ftrengen Stils Lud-
wig XIV., fogar in den Werken feines Hauptes Zebrun, klar geftellt und das Be-
ftehen eines verbindenden Elements mit der freieren Richtung des XVIII Jahr-
hundertes, die fich feit 1690 zu zeigen beginnt, hinreichend nachgewiefen.

Das Weiterleben diefer Richtung lifit fich befonders auch in den Werken
und im Verhiltnifs der zwei Meifter Pierre Puget und Toro zu einander erkennen.
Das 1655—57 erbaute beriihmte Thor Puget's (1622—94) am Hotel-de-Ville zu Toulon
zeigt noch einen Michelangelesken Geift und in der Anordnung und Auswahl der
Mufcheln an den Hermen, in der Bildung des Schlufsfteines und der Kimpfer eine
durchaus freie, individuelle, etwas kriftige Richtung, welche nichts vom Stil Lud-
wig X/V. ahnen lafit.

Ein Schiiler Puget's, 5. Bernard Toro (auch Zarot oder Taureau, geboren zu
Toulon 1672 und geftorben dafelbft 1731), der befonders in diefer Stadt, in Marfeille
und Aix arbeitete, ift ein Trager der freien Richtung feines Meifters Puger. Eine feiner
Cartouchen %3°) zeigt die langen, weichlichen, etwas fetten Formen der freien Rich-
tung Ludwig XII1., verbunden mit Formen Ludwig XIV., wie fie fich feit 1680

937) Abgebildet in: LECHEVALLIER-CHEVIGNARD. Les Styles Srangais. Paris 1892, 5. agg.

538) Les Maitres ornemanifles etc. Paris 1881.

529) In: Maro1, D. Das Ornamentwerk des Daniel Marof, in 264 Lichtdruckeafeln nachgebildet. Herausg. von
P. Feffen. Berlin 1892,

530) GuiLmarp, D. Les Maitres ornemanifles efc. Paris 1881, Bl 41.
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mehr und mehr ausbildeten. Ein Werk mit Ornamentftichen von ihm, welches 1716
in Paris erfchien, bezeichnet das Fowrnal des Savants vom 10. Auguft 1716 als
sdes compofitions des plus newves, des plus varices el du meilleur goit qui aient
encore paruc 5%1).

Uebrigens ift auch hier auf dem literarifchen Gebiet ftellenweife genau derfelbe
Zufammenhang zwifchen den freieren Richtungen der Zeit Ludwig XIII. und des
XVIII Jahrhundertes vorhanden. »Charles Perrault und Fontenelle«, fagt H. Martin,
skniipften beide an die literarifche Generation der Zeit Richeliew's an, im Gegenfatz
sur Schule von Racine und Boileawn, die fiir fie an Form zu rein und im Geift zu
vorfichtig war. Fontenelle, durch eine der lingften literarifchen Thatigkeiten berithmt,
die man je gefehen hat, gehorte der Vergangenheit an und zugleich der Zukunft;
als nachgeborenes Kind der Zeit Richeliew's greift er, fo zu fagen, iiber das Jahr-
hundert Ludwig XIV. hiniiber, um dem Jahrhundert Voltaire's die Hand zu reichene.

6) Wiedererwachen der freien Stilftromung und die Uebergangsphafe
der »Régencec.

Die zunichft liegende und vielleicht an fich fchon ganz hinreichende Erklarung
fiir das Wiedererwachen eines freien Gefchmackes in der Kunftrichtung liegt in dem
Druck und dem Zwang, den die ganze Richtung und das Syftem Ludwig XIV. auf
den beweglichen Geift der Franzofen ausgeiibt hatten. Die Herzogin ZElifabeth
Charlotte von Orléans **?) klagt, dafs die Mode, luftig zu fein, abgekommen fei,
dafs eine unendliche Langeweile trotz der koniglichen Pracht, die Ludwig XIV. in
Schulden ftiirzte, fich iber Verfailles und den ganzen Hof lagere .. .; »fo feindt
alle divertiffementer {fo gezwungen undt voller contrainte, das Es nicht auszufprechen
iftc. Um Ludwig XIV. wird es immer einfamer. Die formelle Etiquette des Hofes
Ludwig XIV., der den Franzofen unleidliche Druck der Frommelei, die fich feit
dem Tode der Konigin Maria Therefia 1683 unter dem Einfluffe der Marquife de
Maintenon entwickelte, erweckten im Herzen der franzdfifchen s Gefell{chaft« zwei
Bediirfniffe: der Riickkehr in die eigenen Hotels oder Wohnungen und eines dafelbft
»Sichgehenlaffense.

Das gefteigerte Bediirfnifs nach Bequemlichkeit und Behaglichkeit der Privat-
wohnungen, der Wunfch, diefe ganz nach eigenem Gefchmack einzurichten, wirkten
auf den Charakter der damaligen Architektur in fichtlicher Weife ein. Es kommen
in Betracht:

a) die Verbefferung der Grundrifsbildung (déftribution) der Privathotels;

b) das Entftehen der »Pelites maifons<;

¢) die Umwandelung des ganzen Charakters der Innendecoration und ihre Aus-
bildung als »Salon- und Boudoirftile;

b) die Steigerung des »legitimenc und »illegitimen« Einfluffes der Frauen in
der Architektur und des Charakters — ich will nicht fagen der Weiblichkeit, fondern
des »>féminin«, der den Stilen Louis XV. und Louis XVI. eigen ift.

Diefe verfchiedenen Umwandelungen bilden fich innerhalb der Uebergangs-
phafe, die man als Style Régence bezeichnet, und dann in der freien Stromung unter
Ludwig XV. aus, die man unter dem Namen S#yle Louis XV. verfteht.

531) Siehe ebendaf., S. 115.
532) Siehe: SerinGER, A. Bilder aus der neucren Kunftgefchichte. Bonn 1867. S. 248.
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«) Elemente und Entwickelung des neuen Decorationsftils.

Diefes Verlangen nach mehr Freiheit im Gegenfatz zum Hofleben Ludwie XTV.
rief Erfcheinungen hervor, die aus zwei verfchiedenen Gebieten und Quellen ftammen:
aus einer dufseren und einer inneren.

Die erfte Quelle ift die Anziehungskraft der freien Natur. Sie erweckt das
Bediirfnifs der Riickkehr zur Natiirlichkeit, das Verlangen nach Elementen und Ein-
driicken, die an die freie Natur erinnern, die Beriihrung mit Beluftigungen von
volksthiimlichem oder auslindifchem Charakter. Die zweite Quelle liegt in der
eigenen menfchlichen Phantafie. Man fcheint férmlich durchdrungen vom unerfitt-
lichen Bediirfnifs, fich allen ihren Anregungen, Einfillen und Launen hinzugeben
und ihnen innerhalb der Rahmen der Decorationen eines neuen »Salon- und Boudoir-
ftils« Ausdruck zu geben.

Diefe beiden Bediirfniffe und Gefchmacksrichtungen bringen zuerft eine ge-
mifchte Form hervor. Man verfucht, die aus den Spielen der Phantafie ent{prungenen
Elemente mit anderen mehr aus der freien Natur entnommenen zu verbinden. In
diefer Weife find die Werke der Meifter entftanden, aus welchen wir die Gruppe
Gillot-Watteau zufammengeftellt haben. In diefe miindet die decorative Richtung
Bérain-Daniel Marot ein, cben fo etwas von der feinften ftrengen Richtung des
Loggienttils, die wir bis zum Hitel &’ Ormeffon verfolgten (fiehe Art. 245, S. 211).

In die geiftige Atmofphire und in die Gefchmacksrichtung diefer Gruppe
drang die freie italienifche Richtung Borromini’s, weiter entwickelt durch Guarini,
ein. Sie ift zuerft durch Oppenordt vertreten und dann viel intenfiver noch durch
den Turiner Mezffonnier. Diefe Gruppe Gillot-Wattean fpiegelt den damaligen Drang
nach allem dem, was der Druck des Syftems Ludwig X7V. nicht gewihrte, treu
wieder. Im Kleinen ift es, wie beim Zeitalter Heinrich IV.., in welchem die Be-
dirfniffe nach verfchiedenen Richtungen gihrten und fich mifchten.

Aus der Weiterentwickelung der Elemente, die in diefer intereffanten Stil-
gruppe enthalten find, follte die Weiterentwickelung des decorativen Stils des ganzen
XVIIL Jahrhundertes hervorgehen. Die Gruppe Gillot Wattean ift wie ein Klidrungs-
becken, aus welchem die fog. Stile Zowuis XV. und Louis XVI. fich herausbilden
follten. Das iberwiegende Verfolgen der Launen der Phantafie fihrte dann unter
Ludwig XV. zu den Rocaille- und Rococo-Moden, die Reaction im Geifte feinerer
Natiirlichkeit dagegen noch unter Ludwie XV. und mit der Marquife de Pompadonr,
zum Stil Ludwie XV, '

g) Freiere Entwickelung in den Privathotels.

Dem Beginn eines allmihlichen Eindringens eines freieren Geiftes in die
Decorationsweife des Stils Ludwig X7V. um 1680 entfpricht das Erwachen eines
neueren Geiftes in der inneren Anordnung des Hétels iiberhaupt.

In der Zeit von 1680—1708 fiihrt ¥ Harduin Manfard im Inneren der Woh-
nungen eine Reihe von Neuerungen oder Verbefferungen ein. Namentlich fetzt er
zwifchen 1690 und 1708 Spiegel iiber die Kamine, eine Anordnung, die oft feinem
Schwager R. de Cotte zugefchrieben wird und bis auf heute eine fo grofse Rolle in
Frankreich fpielt 33%). Vor 1691 erwahnt Dawviler 554) als Neuerungen das Erfetzen
fichtbarer Balkendecken durch Gypsdecken mit abgerundeten Ecken, das allgemeine

933) Siche: DesTaLLeur, H. Noh’:as/ur quelgues artifles frangais. Paris 1863. S. 119 ff.
) DaviLer, C. A. Couré d'architecture ¢tc. Paris 1691. S. 162.
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Erfetzen der Wandteppiche durch Holztifelungen (laméris), und der einfliigeligen,
6 Fufs hohen Thiiren durch doppelfligelige, wie dies in den Tuilerien gefchah.

Eine der Folgen der Reaction gegen das Hofleben LZudwzig X7V., wo Niemand
fein eigenes »Ich« und etwas Natiirlichkeit bewahren konnte, war in allen Rich-
tungen eine Riickkehr in das intime und private Leben. Von einer anderen Seite
wiederum mehrt fich das dufsere Privatleben. Das Bediirfnifs, feinen Gefellfchafts-
kreis, den Austaufch der Gedanken, Gefithle, Eindriicke auszudehnen, beherrfcht
Alles. »La fociabilité qui-a toujours fignalé le caractére francais, prend une extenfion
Jans limitec, fagt H. Martin. Diefe Verhiltniffe wirkten noch mehr auf die Ver-
befferung der Grundrifsbildung (dz/?ribution) der Hotels ein, von welcher in diefer
Zeit vielfach die Rede ift. Von diefen Verinderungen in den Hotels fchreibt
H. Martin: >Die Architektur vollzieht eine Revolution im Inneren der Wohnungen,
mehrt die Zahl der Riume, vermindert ithre Abmeffungen, befeitigt die ungeheuren
Fenfter, die grofsen, mit Sculpturen iiberladenen Kamine, geht ver{chwenderifch
mit den Spiegeln um und erfetzt iiberall das Grofse (grandewr) durch das An-
genchme und das Bequeme. Die Wolluft hat den Stolz (orgueil) erfetzt . .
Das Palais Bowurbon ift das erfte Gebiude, in welchem man die neue Grundrifs-
vertheilung (di/trtbution) angebracht hatte; es wurde um 1722 durch die Herzogin
von Bourbon, Mutter von Monjfieur le Duc, errichtete. Girardini und L'Affurance
werden als Architekten genannt.

Als Ergianzung diefer verbefferten Grundrifsbildung und ihrer fliiffigeren Raum-
bildung mufs eine ihnliche Bewegung im decorativen Aufbau erwahnt werden.
Wir haben diefe Bewegung bereits hervorgehoben, die unter Ludwig XIV. inner-
halb der Decorationen der Richtung Bérain-Danizel Marot die als Style Régence be-
zeichnete Uebergangsphafe zum Stil Lowzs XV. vorbereitet. An diefer find wir
nunmehr angelangt.

Gegen 1713 und 1714 — fagte mir einmal Deflailleur — gelangt man an
eine reizende Epoche, zum fog. Style Régence. Die Werke haben etwas Kraftigeres,
als im ZLowis XV.-Stil und zugleich weniger Schwerfilliges, als in demjenigen
Ludwig XIV.

Das beriihmtefte Beifpiel diefes Ueberganges von der ftrengen Richtung
Ludwig XIV. zur freieften Ludwig XV. diirfte in der That Robert de Cotte's grofse
und prichtige Galerie Dorée fein. Sie befindet fich in feinem 1713—19 fiir den
Grafen von Touloufe errichteten Vergrofserungsbau des Hotel de la Vrilliere, jetzt
ein Theil der Bangue de France zu Paris. Wie Fig. 64 %% u. 355 zeigen, bilden die
Glieder noch ein fcheinbar fiructives Geriift und haben beildufig die in den claffifchen
Phafen iibliche Stirke beibehalten. Auch die Gedanken der verfchiedenen Motive
konnten eben fo gut claffifch fein. Nur beziiglich der Behandlung im Ausdrucke,
des Accentes der Details ift Alles anders. Der lebendige Schwung der Umrahmungen
wird nur vom harmonifchen Gefiihl des freien Gutdiinkens des Meifters bedingt.

1) Decorative Richtung der Gruppe Gillot-Watteau.

Wir hatten fchon mehrfach Gelegenheit, auf den wichtigen Moment der
franzofifchen Decoration hinzuweifen, der durch die Werke einer Anzahl Meifter
gebildet wird, die wir unter dem Namen der Gruppe »G#llot-Watteaw« zufammen-

535) Facf.-Repr. nach einem alten Stich im Cadinet des Effampes zu Paris, Bd. Va, 232.




faffen. Der Proteft gegen den f{teifen Zwang und das vielfach Unnatiirliche der
Zeit Ludwig XIV. treibt fie einerfeits in das Gebiet der launigften, freien Phantafie;
fie nehmen aus der freieren Richtung Zowis X7V. manche decorativen Motive der
Richtung Bérain-Daniel Marot. Andererfeits treibt es fie in die freie Natur hinaus.

Fig. 64.

s
=i

m—
4.

Galerie Dorée im ehemaligen Hitel de Zoulowfe zu Paris.

Schmalfeite mit Kamin 535),

Zugleich aber fiihlen fie fich wiederum von Neuem zur Riickkehr zum ftrengen
Groteskenftil der Loggien Rajffac/'s hingezogen und behandeln diefen im Sinne des bald
anbrechenden Stils Loxuis XV/. In den Loggien konnten fie die edelfte Strenge des
Ornaments mit der feinften flifirten Naturwahrheit der Menfchen, Pflanzen und
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Thiere verbinden. Diefe Riickkehr zur Natur und zur Natiirlichkeit erfolgt aber
innerhalb eines unnatiirlichen Rahmens aus dem Gebiete der Phantafie. Es find
landfchaftliche Elemente, Fragmente in ganz naturaliftifcher Auffaffung und Stimmung,
die in die Grotesken-Decoration eingefiihrt werden. Man verbindet fie mit Archi-
tektur-Fragmenten, Laubgingen aus Lattenwerk oder grofsen Brunnen-, Terraffen-
oder Grottenanlagen im Rocazlle-Stil. Auch inmitten letzterer werden das Fallen
des Walffers und einzelne Pflanzengruppen ganz naturgetreu wiedergegeben, fo z, B.
in der Compofition von de la Foiie (1687—1781), welche »La Fontaine« heifst 539).

Man pflegt Claude Gillot (1673—1722) als einen der erften von denjenigen zu
nennen, die fich vom fteifen Pomp des Stils Ludwig XIV. entfernten. Gillot fufste
weit mehr auf der bizarren Richtung, als auf der barocken. In feinem als » Baccus«
bezeichneten Modele de portiere pour tapifferie erfcheint die Halfte feiner Compofition
fchon wieder in der firengen Richtung des kommenden Stils Ludwig X V7. 587),

Zu diefer Gruppe gehort ferner Clawde Audran (1658—1734). Er hat zwolf
Pilafterfiillungen, bezeichnet Mois de [ année, componirt, die zum Beften diefer Zeit
gehoren. Als feiner Kiinftler belebt er von Neuem den Stil der Loggien Raffael's
und verfchmilzt in anmuthigfter Weife Rahmentheile aus der bizarren Richtung von
Bérain und D. Marot, Laubwerk, Thiere und muficirende Affen in der lebendigen
Weife von della Bella mit ganzen Partien, die fchon dem kommenden, vollftindig
reifen ZLouzs XVI.-Stil angehoren. Dies find wohl die beften Pilafterfiillungen
(Montants) feit Raffael und G. da Udine. Sie haben das Pikante, das die Grotesken-
Decoration ftets haben follte, und ohne in das Liifterne zu fallen, ein swuon fo che
di amorofo«, welches von befonderer Anmuth ift.

Der dritte Meifter diefer Gruppe ift der berithmte Anzoine Wattean aus Valenciennes
(1684—1721). Anfangs von Gillot und Audran beeinflufit, filhrte ihn feine franko-
vlamifche Natur auf Rudens zuriick, und in diefer Weife entwickelte fich feine eigene
feine Originalitit,

Die Richtung einer freien Bearbeitung des Ornamentalen im Sinne von Daniel
Marot findet fich noch in den 1727 componirten und geftochenen Vignetten von
Bernard Picart®7). Ein Beifpiel der weiteren Entwickelung diefer Richtung, worin
aber die Elemente der Gruppe Gillot-Wattean {ehr vorherrfchen, {cheint mir auch
in einem Panneaw de tapifferie von Oppenordt (1673—1742) gegeben zu fein; da-
gegen zeigt das Poftament, worauf die Mittelfigur fteht, Formen, die aus den freieften,
willkiirlichften Bildungen des Barocco von Mickelangelo, Dietterlin und der Zeit
Ludwie XIII. abgeleitet {ind 558).

Die Compofition Gillot's fiir die als » Baccus« bezeichnete »FPortiére« ift viel-
mehr im Charakter des Zowis XII.-, als des Louis X17-Stils. Es ift, fo zu f{agen,
ein directer Uebergang aus der Richtung Bérain- Daniel Marot in den Lowis XVI.-
Stil. Die natiirlichen Elemente und ihre Behandlung im natiirlichen Stil der Loggien
find vorherrfchend #%9). Das Gleiche lifit fich vom erwihnten Blatte Oppenordt's fagen.

Die Weiterentwickelung des Style Régence bringt die verfchiedenen Zweige des
Lours X V.-Stils, der letzten Phafe der zweiten Periode der franzofifchen Renaiffance
hervor, fiir die wir die Bezeichnung >Moden« oder »Genre« angenommen haben.

536) Abgebildet in: GuiLmarp, D. Les Maitres ornemanifles efe. Paris 1381, BL s3.
537) Abgebildet ebendaf,, Bl. 48 u. 42.

538) Siehe ebendaf., Bl. 46.

539) Abgebildet ebendafl, Bl 46 u. 48.
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7) Entftehung der Formen des Stils Ludwig XV.

Fiir die Weiterentwickelung der freien Gefchmacksrichtung einer fo vergniigungs-
fiichtigen, feinen Gefellfchaft muffte es vor Allem darauf ankommen, der Decoration
einen lebendigen, leichten und feinen Charakter zu verleihen. Die Stilphafe Zud-
wig XV. ift die Zeit des Triumphs in der Kunft und im Spiel der lebendigften
Linienfithrung, zugleich der Verbindung verfchieden geformter Flachen, inmitten
vibrirender Harmonien und pikanter Gegenfitze. Leicht und unerwartet verbindet fie
in charmanter Weife Formen, deren Collifion unvermeidlich fchien; andere, deren
Verbindung erwartet wurde, drehen fich plétzlich capriciés den Riicken. Hier tritt
unerwartet ein neues Motiv hinzu; dort beriihren fich leicht zwei Curven entgegen-
gefetzter Biegung, wie graciéfe Tinzer in einem Contretanz. An anderer Stelle ift
es wieder ein keckes Andaszielgelangen auf unerwartet ficheren Wegen mit geiftreich
elaftifch gewundener Schwingung. Ueberall feffelt das anmuthige Spiel einer fchein-
bar unerfchépflichen Phantafie, deren Verfchlingungen zuweilen etwas vom myfte-
riofen Reiz arabifcher Mufter bieten.

Die Mittel, durch die mehr Leben in die Compofitionen gebracht wurde,
find: das Betonen des aufwirts ftrebenden Charakters der Decoration; das Anwenden
von Linien, die den Eindruck des lebendigen Schwunges hervorrufen; das Anwenden
gewiffer Elemente aus dem Pflanzen- oder Thierreich; das Anwenden von menfch-
lichen Figuren; das Aufgeben der {ymmetrifchen Compofition, welches geftattet,
den Eindruck der Richtung einer Bewegung fchirfer hervorzurufen.

Betonung der auffieigenden Richtung der Decoration.

Man fuchte in jener Zeit nach allen Mitteln, um der Architektur mehr Leben

zu geben. Die Betonung des Emporfteigenden ift eines davon. Die Rahmen-
bildungen wurden das Hauptelement, um dies zu erreichen. In diefem »Salon-
und Boudoirftil« {pielt die Rahmen-Decoration. der Wandfiillungen, der Thiren und
Spiegel eine hervorragende, oft eigentlich mafsgebende Rolle; wie Semper®1?) richtig
bemerkt, erfetzt fie die Pilafter und ihr Gebilke. Die Maoglichkeit, den eckigen,
rechtwinkelig laftenden Abfchlufs des Gebilkes durch lebendig gefchwungene, auf-
fteigende Abfchliiffe oder durch capriciés abgerundete zu erfetzen, mag einer der
Griinde gewefen fein, die zur Beliebtheit und Entwickelung diefes Wandrahmentftils
beitrugen. Die Phantafie, die frither im Groteskenwerk der ganzen Wandfiillung
fich ausbreitete, befchrankt fich vielfach auf die Ausbildung des unteren und oberen
Theiles der Rahmen und zuweilen einiger Medaillons #41).
: Die ganze Linienfilhrung der Umrahmungen an Thiir-, Wand- und Spiegel-
rahmen bezweckt das Betonen eines bewegten, oft belebten Auffteigens. Schwung-
volle untere Anfinge und obere Abfchliiffe des Rahmens, das Aufheben der {charfen
Gegenfitze der rechtwinkeligen Ecken zu Gunften einer inmitten kleiner pikanter
Contrafte erfolgenden Formengruppirung bringen diefen emporftrebenden Eindruck
hervor.

Im Barocco, der den Weg vorbereitet hatte, bilden die Verkropfungen durch
die Unterbrechung der wagrechten Elemente ein Mittel, um die lothrechten Glieder

540) Siche: Semrer, G. Der Stil etc. Frankfurt a. M. u. Miinchen 1860—63. S. 350. (2. Aufl.: S. 333.)

541) Im Cabinet de Madame Adélaide giebt es in den Fiillungen der Thiirlaibungen (1753) und in denjenigen der
1767 decorirten Wand grofse hiingende Trophiien won Mufikinftr ten u. . w. Im Cabinet du Roy (1735 und 1755) find
die hiingenden Trophiien mit Medaillons kaum minder bed d. Es fcheint dies jedoch eher eine Ausnahme zu fein. (Ab-
gebildet in: Rouver, E. & A. Darcer, a. a. 0., Bd. Il, Bl. s2—s7 — dort als Salow des Medailles bezeichnet.)
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enger zu verbinden und das »Emporfirebende« zu betonen. Im Barocco hangen das
Brechen der Giebel und das Auflsfen derfelben in Giebelftiicke, Poftamente, Attika-
Motive, mit dem Wunfche zufammen, die Zahl der auffteigenden, akroterienartig
bekronenden Motive (les amortiffements) zu vermehren. Es ift ein Brechen des
vermeintlich Laftenden zu Gunften des Emporfirebenden des gothifchen Stils.

An Stelle der gefchwungenen und gebrochenen Giebel des Barocco (fiehe Fig. 56,
S. 236) treten die gleichformig gefchwungenen S-Rahmen, und die verfchiedenartig
gegen einander auftretenden Bec-de-corbin-Horner erfetzen die Theile, in welche fich
die Barocco-Giebel aufléfen, und rufen zahlreiche lebendige Gegenfitze der Linien-
fihrung hervor. :

Der Urfprung des Bec-de-corbin-Motivs liegt einerfeits in den gebrochenen
S-Giebeln und tritt noch unmittelbarer bei Bernin: und Borromini ip die Erfchei-
nung, wenn fie die Ohren der Thiirumrahmungen als im Profil gefehene §-Confolen
bilden, deren obere Volute den Scheitel der dufseren Umrahmung {iberragt.

An der Thiir der ZLibréeria in der Sapienza zu Rom hat Borromini diefen Ohren fogar anniihernd den
gefchwungenen Umrifs wirklicher Menfchenohren gegeben; desgleichen an der Thiir des Cafino der Jarcie/a
del Bufalo bei San Andrea delle fratte zu Rom; an der Thiir des Convents der Fadri ael Riscatto drehen
fich fehr Lkriftige Volutengebilde den Riicken, um das Gefims zu ftitzen (Borremiri). Bei Pietro da
Cortona findet man fie als gebrochene S-Giebel an den Fenflern des Palazso Gambirafi und als Bekronung
von Rahmen iiber der Thiir von Santa Martina und San Luca; bei Berromini als Ohren auch noch an
der Thiir der Supienza nach der Piazza di Sant' Euflachio. Giov. Ant. de RofJi hat die Bec-de-corbin-Form
fehr ausgefprochen im S-Giebel der unteren Thiir zur grofsen Treppe und als Ohren der Thiir des grofsen
Saales im Palasso Altieri zu Rom angewandt, genau im Charakter, wie fie in den Rahmen der Zeit
Ludwig XV. vorkommen.

Confolenformen, fei es durch eine gerade Linie gebrochen, fei es aus zwei
C-Bogen entgegengefetzter Richtung zufammengefetzt und aus denfelben Quellen
gefchopft, erginzen die Zahl der Linienformen, die als Richtfchnur der Geftaltungen
diefer Phafe Ludwig XV. dienen.

Die in Art. 331 (S. 256) hervorgehobene Verdnderung des Charakters der
Grotesken in der Gruppe Béraimn-Daniel Marot ift oft eine fo vorgefchrittene, dafs es
keiner weiteren Worte bedarf, um die letzte Umwandelung gewiffer Elemente in die
Formen der freien Richtung Ludwig XV. zu erklaren. Man fuhlt fie von felbft heraus.
Sie tragen dazu bei, die Detailformen der Decoration auszubilden. In manchen Einzel-
formen der Gruppe Gillot- Wattean wird diefe Umwandelung der Formen bis zu den-
jenigen des Stils Ludwig XV, weiter gefihrt. Der Schauplatz fiir die Entwickelung
des »Grotesken(piels« verindert fich. Es verliert meiftens den Charakter einer Wand-
filllung und tritt in engere Verbindung mit der Rahmen-Decoration und oft als
Theile des letzteren. Die runden und halbrunden Fiillungen, welche die Pilafter der
Friih-Renaiflfance zieren, und diejenigen, die in den Marmorverkleidungen der Winde
unter Ludwig X/V. die Mitte und oft die Enden der Wandfiillungen bilden, werden
jetzt als Medaillon- oder Rofetten-Motive, als obere und untere Abfchliifle der
Rahmen, mit reichen Verlchlingungen von Linien, Blittern, Blatterzweigen und
Rocaille-Motiven, zu Hauptelementen des Salonftils unter Ludwig X117, ausgebildet.
(Vergl. Fig. 352 u, 353 mit Fig. 355 bis 357.) Vielfach befteht der Charakter diefer
Phantafiefpiele mehr in den Verfchlingungen bandartiger Ornamente, eine Weiter-
entwickelung der Mauresquen der Zeit Du Cerceaw’s, als in eigentlichen Grotesken ;
Combinationen kleiner C- und $-Bogen, die in capriciofer Weife an einander gereiht
und verfchlungen find, bilden Kreis-, Rofetten- und Bandmotive. Die Behandlung
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der Blumen in Strdufsen, Gehingen u. dergl. ift nicht diejenige der Loggien Raffacl's,
fondern mehr in der hollandifchen Weife der Zeit Ludzwig XTV.

; Man fiihlt es den damaligen Franzofen und Franzofinnen bis in die innerfte
Seele nach, wie wohl es ihnen zu Muthe war, von den angenommenen Elementen
fpanifcher Grandezza, der caftilianifchen Wiirde und Gemeffenheit Ludwig XIV. be-
freit zu fein und fich ihrem angeborenen ¢/prit gaulois frei hingeben zu kénnen. Das
Wirken des letzteren trigt dazu bei, dafs in der Weiterentwickelung des Stils der
Mafsftab der decorativen Elemente immer feiner wird, wie man dies in Fig. 354
bis 358 beobachten kann. Es handelt fich hierbei um die Abftufungen in der
Starke und Dicke der Formen und Linien, in welchen die launigften Einfille zier-
licher Coquetterie und Phantafie ausgedriickt werden.

Nach den jiingften Arbeiten von 2. de Nolkac iiber die Decorationen in
Verfailles kdnnte man glauben, dafs die jetzige Architektur des Cabdinet du Roi,
eines der wichtigften Ridume des Schloffes, der Thatfache widerfpreche, dafs der
Stil der Wandrahmen ftets feiner wird, Wir werden jedoéh fehen, dafs der Um-
bau von 1755 einen Theil der alten Decoration beibehielt und erganzte oder dafs
diefe Decoration fich wenigftens aus den Eigenthiimlichkeiten der kénigl. Schule
von Verfailles erkldren lifft.

8) Verfchiedene Stilmoden oder Stilzweige der Zeit Ludwig XV,

Wir theilen die verfchiedenen Stilrichtungen der Innendecoration wihrend der
freien Richtung der Zeit Ludwig XV. in folgende »Genresc oder »Modenc, die
wirkliche Stilzweige bilden:

o) Die konigliche Schule oder die Schule von Verfailles;
) die Palmbaum-Mode;

1) die Affen- und Chinefen-Mode (Singeries et Chinotferies);
o) die Rocaille-Mode, und

e) die Rococo-Mode.

In der Hervorhebung, Trennung und Beftimmung der verfchiedenen Zweige
des Lowis XV.-Stils haben wir uns vom Charakter der verfchiedenen Richtungen,
die wir zu erkennen glaubten, leiten laffen. Wir haben getrachtet, ndher zu be-
ftimmen, welche Eigenfchaften einerfeits mit den verfchiedenen beftehenden Be-
nennungen vom Sgyle Louis XV., Style rocaille, Pompadour, rococo zufammenftimmen
und diefe Zweige dadurch genauer abgegrenzt; fiir diejenigen Werke andererfeits, die
mit den beftehenden Namen nicht richtig bezeichnet waren, zugleich aber Kennzeichen
aufweifen, die ihnen einen beftimmten Charakter und eine befondere Richtung ver-
leihen, haben wir zu neuen Namen gegriffen, um in das Gefammtbild mehr Klarheit
und Ordnung zu bringen °4®). In diefer Weife ift der Zweig der >kéniglichen
Schule« des Stils Loxis XV. und der »Innendecorationen des Schloffes zu Verfailles« 54 8)
entftanden, und die »Palmbaum-Mode«, die zwar nur eine Unterabtheilung ift, aber
dennoch, eben fo wie die Rocaille-Richtung, einen befonderen Namen zu ver-
dienen fchien.

542) Tch habe jedesmal ein befonderes Gewicht auf die Urtheile Deflaillenr’s gelegt, fobald mir ein folches bekannt
war, weil ich wihrend eines zwanzigjihrigen freundfchaftlichen Verkehres mit diefem Herrn feinen Werth jmmer mehr fchiitzen
lernte. Selten findet man bei einem Architekten eine folche Fiille von Kenntniffen auf allen Gebi der franzififch
Decoration feit der Renaiffance. Die objective Auffaffung, die Gewiffenhaftigkeit, die ruhige Vorficht, mit welcher er als

fein fiihlender Kiinftler und Ehrenmann Alles priifte, verdienen im Intereffe der Sache hervorgehoben zu werden.
543) Style de I Ecole royale oder le courant des décorations du chateau de Verfailles fous Lowis XV.
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Deftaillenr pllegte die Bezeichnungen Style Régence und Style Louis XV. zu gebrauchen . .. Die
erfte Bezeichnung bezieht fich auf den Uebergang des Stils Zowis X7V, auf den Stil Louwis XV.; letzterer
hat fir ihn etwa feit 1735—36 geherrfcht. Den Ausdruck Style rocaille oder rococo hat er (fo weit ich
mich erinnere) niemals gebraucht.

@) Mode der koéniglichen Schule oder des Schloffes zu Verfailles.

Das Eigenthiimliche der hierher gehorigen Gruppe von Werken ift erftens,
dafs fie, fo zu fagen, am Charakter des Rahmenwerkes der Galerie Dorée in Paris
feft hilt und eine Weiterentwickelung im Sinne einer allmahlichen Verfeinerung
derfelben bildet: fiirs zweite geht fie am eigentlichen Rocaille-Stil voriiber, nimmt
nur fehr wenige Elemente diefes » Genrec« auf und ordnet fie dann mafsvoll unter;
drittens verwendet fie inmitten der Linienfithrung diefes gemafsigten Louis X V.-Stils
ftatt vieler Rocaille-Motive viele Blumen- und Blattmotive, Guirlanden u. {. w. des
kommenden oder bereits auftretenden Lowzs X177.-Stils. Wir haben es mit einem
allmihlichen Uebergang vom Stil Bérain-Daniel Marot's und der Régence in den
Stil Ludewig XV1. zu thun, ohne dafs eine eigentliche Durchwandelung der Rocaille-
und Rococo-Moden ftattfindet.

Die Louis XV.-Decorationen bekommen hierdurch einen weniger capricifen,
weniger coquetten, aber dafiir anmuthigeren Charakter, als es bei den ausge-
fprochenen Beifpielen der Rocaz/le-Richtung der Fall ift. Das Cabinet de Madame
Adélaide (bei Rouwyer: Salon des Médailles) zu Verfailles, von Verberckl 1753
decorirt #44), zeigt diefen Charakter recht deutlich, der in der 1767 vom felben
Meifter decorirten vierten Seite #45) des Raumes noch deutlicher ausgefprochen ift,
namentlich im fchénen Spiegelrahmen und im fchmalen Wandftreifen. Die Bibliothek
des Dauphin (1755) zeigt diefelbe Richtung. Diefe Eigenthiimlichkeiten mogen
zum Theile daher rithren, dafs bei den zwilchen 1735, 1752 und 1767 ofter vor-
kommenden Umbauten, welche eine Verdnderung der Decoration verurfachten, der
Befehl des Marquis de Marigny und Anderer dahin lautete, d’employer tout le vieux.
Die Ergéﬁzungen mufiten daher genaue Wiederholungen élterer Formen fein und
fich ihrem ruhigeren Stil anpaffen. Andererfeits ift es wahrlcheinlich, dafs man
felbft am Hofe Ludwigz XV. das Gefiihl hatte, dafs die Decoration der officiellen
Refidenz des Konigs eine ruhigere, mafsvollere Haltung haben miiffe, als von
Privatfalons und Boudoirs.

Die ganze Tifelung der Clambre de la Reine in Verfailles, 1735 entftanden #4°),
die 1738 ausgefiihrte Decoration der Petite chambre & coucher des Konigs, die eben-
falls 1738 entftandene des Cabinet de la pendule mit ihrem Deckenfries von 1760,
das Cabinet intérieur de la reine (1746), das Cabinet de Madame Adélaide (1753),
die Bibliotheque du Dauphin und von Marie Fofephe von Sachfen (1755) geben
eine Reihenfolge von Arbeiten, an denen man die Weiterentwickelung des Stils
Louis XV. in feinen beften Beifpielen verfolgen kann. Die Rocazlle-Motive find nie
iiberwiegend und mit grofser Discretion angebracht. Aus diefem Mangel von
Rocaille-Motiven in zwei Riumen, die Alfred Darcel/5*7) um das Jahr 1736 datirt, hatte
diefer fogar geglaubt, fchliefsen zu miiffen, die Entftehung des Syle rocaille fei

541) Abgebildet in: Rouvver, E. & A. DarceL, a. a. O., Bd. II, Bl. 52 u. s54. — Bl 53 zeigt die 1767 decorirte Seite.

545) Abgebildet von P. pE NoLHAC in: Gasetfe des Beauwzx-Aris, 3. Periode, Bd. XIV. (18gs), 5. 224.

546) Die Decke ift zum Theile {piter, zum Theile vielleicht auch &lter. — Abbildungen diefer Riume giebt P. de Nolkac
in feinen in den Fufsnoten 540—sst (S. 267) angefilhrten Studien.

6i7) Siche: Rouver, E. & A. Darcer, a. a. 0., Bd. II, 5. 53 u. 5s.
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wahr{cheinlich fpater anzufetzen, als man dies meift anzunehmen pflegt. Nach Nolkac
waren diefe Werke fogar noch fpiter, als Zarce/ annahm, und liegt hierin eine
Beftitigung unferer Auffaffung, dafs in den Bauten des Verfailler Schloffes die
Rocaille-Motive iiberhaupt wenig verwendet wurden 54%),

f) Palmbaum-Mode.

Eine der friheften Formen, unter welchen man eine Befreiung vom Zwang
der Richtung Ludwzg XTV. fucht und zugleich eine gewiffe Neigung fiir freie Natur-
formen bekundet, offenbart eine befondere Vorliebe fiir die Formen des Palmbaumes,
fowohl des Stammes, als auch der Krone und der Zweige. Es bildet fich, fo zu
fagen, ein »Genre palmier« aus, eine Stilrichtung der Louzs XV.-Zeit, vergleichbar
mit dem »Genre rocailles, in welchem aber die » Rocaille-Motive« durch »Palmbaum-
Motive« erfetzt werden. So viel wir wiffen, ift auf das Zufammenhingende diefer
Erfcheinung noch nicht hingewiefen worden. In diefer Richtung wurde die neue
Decoration des Schlafzimmers der Konigin (Chamére de la Reine) im Schlofs zu
Verfailles 1735 von Verberckt .ausgefiihrt. Die Seitenpfoften des Spiegels der Haupt-
fullungen und Sopraporten find als Palmenftiele gebildet, deren Blitterkronen
Medaillons ftiitzen. oder den Ausgang des oberen Abfchluffes bilden 549). Oben fich
umbiegende Palmbiume bildeten ebenfalls die Umrahmung der Alcoven-Oeffnung im
kleinen Schlafzimmer des Kénigs (Ludwie XV.); diefe Decoration wurde 1738
ebenfalls von Verberckt ausgefiihrt 559),

Fernere Beifpiele in Verfailles find: der Spiegelrahmen im ehemaligen Cabinet
des Grand Dauphin (1747) von Verberckt, welches f{piter des Dauphin Vater von
Ludwig XVI. wurde; der Spiegelrahmen im Cabinet d'angle oder Salon de mufique,
urfpriinglich ebenfalls von Veréerckt 1738 decorirt, mit Umbauten von 1760; Nolkac
{pricht hier von »#ges de palmiers enguirlandées ®5Y).«

Ein fprechendes Beifpiel diefer Vorliebe fiir Palmen war der Hochaltar, den
Frangois Blondel II. (oder der Jingere) fiir die Kirche St-Sawveur zu Paris aus-
fihrte (Fig. 65552),

Diefe decorative Anwendung von Palmen in etwas auffallender Grofse kommt
fchon in Italien vor. Als ausfchliefsliche Umrahmung der ocu/i im Tympanon von
Fenftern am Collegio di Propaganda Fide zu Rom hat fie Borromini angewendet.
Eben fo benutzt er fie in noch auffallenderer Weife als dufsere feitliche Begleitung
der Thiirgewdnde und beinahe in ihrer ganzen Hohe am Oratorio di S. Filippo Nert,
als fehr grofse Palmette durchbricht eine Palme den Giebel derfelben Thiir. Ferner
hat er fie als dufsere Begleitung des Rundbogens am Fenfter iiber der Thiir der
Sapiensa zu Rom angebracht, die nach der Piazza di Sant Euflachio fiihrt.

Eine dhnliche Verwendung der Palmen an deutfchen Bauten findet man im
Schlofs zu Karlsruhe in der Capelle und als Spiegelrahmen im Empfangsfaal, im
Ritterfaal des konigl. Schloffes zu Berlin, im Schlofs zu Schleifsheim und nament-
lich in demjenigen zu Bayreuth.

545) Am Kamin des Schlafzimmers des Dauphin (1747), im chemaligen Cabinet des Gramnd Dauphin, zeigen die Bronze-
Decorationen Caffieri’s den bewegten Rocaille-Charakter Afeiffonnier’s. Am Gefims diefes Raumes, eben fo an demjeuigen
des Salon de la Pendule (1760) ift der Rocaille-Charakter klar ausgefprochen. In letzterem Raume geflchicht dies in der Art,
wie fie im Folgenden Fig. 358 zeigt.

549) Pierre de Nolkhac hat (in: Gazelte des Beaux-Arts, 3. Periode, Bd. XVI. [18¢6], S. 39) die Originalzeichnung
fiir diefe nur noch theilweife erhaltene Decoration veriffentlicht.

550) Derfelbe in: Gaszette des Beaux-Arts, Bd. XIV. (x8gs) S. 219.

551) Siehe ebendaf.,, Bd. XIV. (18g5), S. 224; Bd. XVII (1897), S. 1g0.

553) Facl.-Repr. nach einem alten Stich im Cadinet des Efampes zu Paris, Bd. Hd, 193.
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Hochaltar der Marien-Capelle in der Kirche St.-Sauwewr zu Paris %5%).

1) Affen- und Chinefen-Mode.

356 Eine andere decorative Richtung bildeten die fog. » Szngeries« oder Affenfcenen
Ut e - . = . -
P8 aus. Gegen das Ende der Regierungszeit Ludwig XIV. wurden chinefifche Gegen-
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ftinde ein Gegenftand des Luxus und der Mode. In den Compofitionen von Gillot
und Watteau fpielt man europiifche Spiele in chinefifchen Trachten. sDans les idées
du temps, des fils du ciel aux finges il 'y avait gu'un pasc, fagt H. Chevignard 55%).
Hieraus, fo wie aus der Gefchicklichkeit der damaligen Thiermaler entftand die
fonderbarfte Mifchung decorativer Motive, in welchen den Affen aufser ihren natiir-
lichen Handlungen eine Menge »Groteskenftreiche:« angedichtet werden. So ent-
ftanden im Schloffe zu Chantilly die grande und die petite Singeries und im Hotel
de Rohan (jetzt Imprimerie nationale) die berithmte Decoration von Huet (1745—1811)
im Grofsen Saal; hier treiben Affen und andere Thiere, Mandarine, Frauen und
Kinder durch einander mit den ergétzlichften Spifsen ihr Wefen und ihre Spiele.

Spiter kommen die Motive aus chinefifchen Gérten, abfcheulich gebogene Stege,
Geldnder, Gartenhduschen, Schaukeln, die eben fo entfernt von der Wirklichkeit
erfcheinen, als die Pompejanifchen Phantafien. Es entfteht das Werk von Peyrotte
(ohne Datum, wohl um 1740), betitelt: Livre des trophées chinoifes, inventées par
Peyrotte.

8) Rocaille-Mode.

Die Ausdriicke Style rocaille, Genre rocaille oder Formes rocaille gehoren
zu den haufigften Bezeichnungen, die man bei gewiffen franzéfifchen Schriftftellern
findet, um den Stil Lowss XV. oder eine feiner Formen zu benennen. Die Un-
beftimmtheit diefer Bezeichnungen néthigt, der Sache nidher zu treten. In den
franzofifchen Anfchauungen iiber das Wefen und die Dauer des Genre rocaille
herrfcht keine rechte Uebereinftimmung. Darcel®5%) {chreibt iiber den Begriff und den
Beginn des Szyle rocaille Folgendes: >Gewdhnlich fetzt man feinen Beginn in die
Zeit der Régence;« doch mochte er mit Riickficht auf die Decke des Schlafzimmers
der Konigin in Verfailles, die um 1734 zum Theile neu decorirt wurde, den Be-
ginn diefer Stilrichtung etwas fpiter fetzen. Er fchreibt ferner: »Boffrand, etwa im
zweiten Drittel des XVIIL Jahrhundertes, fcheint diefen Stil gefchaffen zu haben: er
tritt an Stelle desjenigen, der aus den Compofitionen Bérain's entftanden ware. Raoul
Rofieres95%) fagt, gelegentlich der Reaction, die fich unmittelbar nach dem Tode
Ludwig XIV. erhob: »Robert de Cotte . . . [e révéle du jour au lendemain un maitre
original en inventant le flyle rocaillec und etwas weiter: »Bientit une forme parti-
cultere darchitecture [fe conflitue, ['architecture des Petites-Maifons, celle que Ion
appellera, a mefure qu'elle fe développera, rocaille, Pompadour, rococo.c Hieraus
follte man fchliefsen, dafs Rofiéres mit Rocaille den Beginn der Richtung, d. h. den
Style Régence, die Galerie Dorée (1713), bezeichnen will. Guilmard braucht folgende
Ausdriicke: Swujets gracieux dans des rocailles oder Figures paftorales dans des
rocailles ; ferner {pricht er von Rinceaux rocailles (Rankenwerk rocaille) von Rinceausx
et feuillages rocaille, Motifs rocailles, Vafes rocailles, Cartouches rocailles. Ferner
erzahlt Nolkac von einem Fries des Cabinets des Dauphin (Sa/e 46°°%), im Erd-
gefchofs zu Verfailles als gebildet aus enroulements de rocaille oii des oifeaux pour-
Juivent des chiens; beziiglich des Schlafzimmers des Dauphin (Salle 9) fpricht er
von der large frife en partic dorée, oi des divinités, mélées a de petits amours,

653) Siehe: LECHEVALLIER-CHEVIGNARD. Les Styles Srangais. Paris 18g2. S. 350.

554) Siehe: Rouver, E. & A. DarceL, a. a. 0., Bd. II, S. s4 u. s0.

585) Siehe: L'Ewvolution de I' Architecture en Framce in: Pdif.:,' Bibliothtque o’ Art et &' Archéologic publite fous la
divectivn de M. Kaempfen, Directeur des Mufées mationaux et de I'Ecole du Lowvre. Paris 1894. S. 203 u. 204.

536) Es handelt fich um den Dauphin, Vater von Ludwiz XV, der am 9. Februar 1747 Marie-Yo/dphe de Saxe
heirathete.
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S'ébattent dans les rocailles. Im gleichen Raum giebt es einen Spiegel mit Palmen-
ftimmen als Rahmen; darin gab es am Kamin wne cogquille acco/ftée de rocailles 537).

Richtiger fcheint es daher, die Bezeichnung Rocaille eher auf das decorative
Element verfchiedenartiger Mufchelformen zu beziehen, die fich innerhalb einer
Louts XV.-Decoration befinden, als ftreng genommen auf eine Phafe des Lowis X17-
Stils #58).  Strenge Definition und ftiliftifche Abgrenzung erfcheinen f{chwierig, und
daher ift es richtiger, von einem Genre rocaille zu fprechen und von Rocazlle-Detail-
Elementen oder -Motiven. t

In Deutfchland fcheint man geneigt zu fein, die Bezeichnung Rococo von
Rocaille und Recaille von Roc, d. h. Felfen, abzuleiten. Diefe Anfchauung kann
theilweife richtig fein, da fie einer der Bedeutungen des Wortes Rocaille entfpricht,
diirfte jedoch nicht den eigentlichen Sinn wiedergeben. Rocaille bezeichnete aller-
dings in den Kunft-Encyclopiddien des XVIIL Jahrhundertes sune forte darchitecture
pour wmiter les rochers naturels< in der Grotten-Architektur, wie fie Faliffy oft be-
fchreibt und im XVIIL Jahrhundert vor Lendtre tblich war. Adeline °59) erklirt das
Wort Rocaille: »Décoration de [flyle riftique avec imitation on adjonctions de rochers,
de plantes etc. efc.«  Da jedoch in der Entwickelung diefer Stilrichtung nicht Felfen-
partien, fondern Mufcheln den Ausgangspunkt bilden, fcheinen zwei andere Be-
deutungen des Wortes Rocazlle hier in Betracht zu kommen.

Als Rocaille bezeichnet man auch »cerlains affemblages de coquillages mélés de
pierves inégales et brules, qu'on trouve au milten des rockers« und {cheinbar hiervon
abgeleitet eine Decoration von Mufcheln und Kiefelfteinen, die an einer rohen Stein-
fliche angebracht find. Die Anwendungen der Rocai/le-Motive in Frankreich ent-
{prechen viel mehr der Nachahmung ftellenweife eingelaffener Mufcheln, als ganzer
Felsblocke.

Das Wort Kocaille kommt fchon auf Stichen des XVIII. Jahrhundertes vor, fo z, B. in einer Folge
von A. Peyrotte (1743), bezeichnet als » Va/es Rocailless und ein Blatt mit 6 » Carfouches Rocailles. Von
F. Boucher giebt es 6 grofse Fiillungen, von denen eine als » Rocailles bezeichnet ift; Mufchelgruppen
bildet das Hauptmotiv derfelben. Eine Folge von D¢ /a Foue: » Nowveaux tableaux d'ornements et Rocatllese

befteht aus recht eigentlichem Rococo-Ornament: Curvenrahmen aus Mufchelwerk, naturaliftifchen
Motiven etc.

Da endlich die Mufchelrdnder auf eine Anwendung der regelmifsigen »Nichen-
mufchel« bei Michelangelo zuriickzufithren ift, fo fcheint der Begriff von Rocaille
als »Mufchelwerke und nicht als »Felspartie« der Urfprung der Bezeichnung diefer
Stilrichtung zu fein.

Wir fehen fomit die Einen den Beginn der Rocail/e-Mode in die Galerie Dorée
(feit 1713) fetzen; Andere mochten fie erft um 1735 beginnen laffen. Die Einen,
wie R. Rofiéres, wollen die Erfindung des » Genre« dem Robert de Colfe zufchreiben,
die Anderen, wie Guilmard, dem Meiffonnzer, der die zweite Phafe des Louis X I7.-Stils
ausgebildet hitte. In Wirklichkeit fehen wir Rocaille-Motive {chon 1713 in der
Galerie Dorée; andererfeits fcheinen in Verfailles die wenigen ausgefprochenen Bei-

557) Siche: Gasefte des Beanx-Arts, Mirz 18g7, S. 190

35) Dies fcheint auch die Auffaffung Fandeyer's zu fein, einem der wenigen franzbfifchen Architekten von Bedeutung,
die einen Ueberblick iiber die ganze Entwickelung der franzéfifchen Architektur zu geben verfuchten: »Dans les décorations
intérieures,s [chreibt er, sle défir de ramener Uornemeniation & un flyle plus pur avait produit de la Sechereffe, et pour
vouloir ['éloigner de ce genre dit rocaille qui caractérife U'épogue de Louis XV, on éait tombé dans une forte de coguelterie
maniérie et mefguine tont & la Sois.x  (Siehe: PATRIA, La France ancienne et moderne morale et maiériclle ete. Paris 1847.
Bd. Il, S. 2191.) Von diefem Sinne ausgehend, fcheint Pandoyer die Bezeichnung Recaille einigermafsen als Benennung der
ganzen freien Phafe Luduwiy XV, aufzufaflen.

559) In feinem sLexigue de terses d'arts, Puris 1884.
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{piele erft ziemlich {pat entftanden zu fein; fo ift z. B. die Gefimseinfaffung der Decke
in der Salle de la pendule erft 1760 angebracht worden. Demnach ergiebt fich,
dafs das Genre rocaille keine eigentliche Phafe des Stils Louss XT7. ift, fondern eine
decorative Richtung, die widhrend der ganzen Dauer des Stils angewendet wurde,
allerdings aber feit 1735 etwa aufserhalb von Verfailles die vorherrfchende wird.
Was diefe Auffafflung beftitigt, ift erftens, dafs der Urfprung und die Ent-
wickelung der Rocaille-Mode, wie {chon gefagt wurde, entfchieden aus der Anwendung
der Mufchelformen, nicht aus einer Nachahmung von kiinftlichen Felfenpartien
und Grottenwerk hervorging — erft in der f{pateren Entwickelung, die man als
Rococo zu bezeichnen berechtigt ift, wird die Darftellung grottenartiger Gebilde klar
erkenntlich —; zweitens ift der Umftand mafsgebend, dafs die Anwendung beider
Rocaille-Elemente : Mufchelrinder und Felfenmotive, bedeutend alter ift.

Der Urfprung des fchmalen gerippten mufchelartigen Rocaille-Motivs als fortlaufende oder blofs
ftellenweife Begleitung eines Rahmenprofils kann durch ununterbrochene Ableitung bis auf Details von
Michelangelo am Aeufseren von St. Peter in Rom zuriickgefiihrt werden; iiber den Fenftern der Attika
im Gelims find Mufcheln von halbrunder Form, die Spitze nach unten, angebracht; in diefen Mufcheln
ift ein kleines Rundfenfter mit feinem Rahmen hineingefetzt, das von den Canneluren des nicht ver-
deckten Theiles der Mufchel wie ein Rocail/e-Motiv ftrahlenférmig umgeben wird. An der Attika der
Fagade hat Moderna das Motiv wiederholt. Ganz ihnlich hat es Borromini in San Giovanni in Laterano
zu Rom angebracht, und zwar iiber der Thiir zur Wendeltreppe neben der Porta Samia.

Mufcheln kommen bei Mickelangelo auch vor: am Capitol, als Tympanonfiillung der Fenfler des
I. Obergefchoffes; am Aeufseren von St. Peter in Rom, im Tympanon der oberen Giebelfenfter, in der
Attika als Mittelmotiv des Fenftergefimfes, in den kleinen Nifchen als Gewdlbe-Decoration und an der
Porta Pia zu Rom als Giebelfilllung der Seiténfeniter.

Statt Rundfenfter hat Bermin: Gfters Wappenfchilder inmitten von Mufcheln hineingefetzt, deren
Rahmen von letzteren ebenfalls in radianter Weife umgeben werden; er legt diefe Mufchelrinder bereits
in eine Cartouche hinein. Beifpiele hiervon fieht man am Palazze Baréerini, am Thor des Spitals von
Santo Spirite in Saffia zu Rom. Borromini hat das Gleiche in viel fichtbarerer Weife gethan, im Wappenfchild
tiber der inneren Hauptthiir von San Giovanni in Laterane zu Rom. Am Kamin des Saales im Falazzo
Barberini endlich hat Bernini einen von vorn gefehenen Kopf inmitten einer Mufchel gefetzt, deren
Caniile, bereits palmetten- oder blattartig behandelt, den Kopf umgeben.

In der Galerie d'Apollon im Louvre zu Paris %) hat f{chon Lebrun genau das
Motiv eines in eine Mufchel hineingefetzten Kopfes, die letzteren wie Strahlen eines
Heiligenfcheines umgiebt, iibernommen und in f{chlufsfteinartigen Bildungen ange-
bracht.

Gehen wir nun zum Régence-Stil tiber. Schon an Rob. de Cotte's Galerie Dorée
(1713—19) tritt die Mufchel mehrfach nicht als Hoch-Renaiffance-Motiv, fondern als
Rocaille-Element auf, und zwar auch hier wieder als Hintergrund und von Medaillon-
Profilen im Schlufsftein der Rahmen (Fig. 355), dann viertelkreisférmig die unteren
Ecken des Spiegels bildend und als Vorbereitung fiir die Wandleuchter (Fig. 64,
S. 261). Auch die Mufcheln, welche die Wélbung der Nifchen zu bilden f{cheinen,
find unregelmifsig gebildet und im Centrum noch einmal von einer zweiten kleineren
Mufchel bedeckt, fo zu fagen als Hintergrund fiir den Kopf der Statuen.

Wir gelangen nun zum eigentlichen Genre rocaille. Hier ift gerade in der
beriithmten Decoration von Boffrand im Hitel de Soubife zu Paris diefer weitere
Zufammenhang befonders klar zu fehen. Im Schlafzimmer der Fiirftin Rokan 561) ift
in der Wandfullung .zwifchen Thiir und Spiegel ein Medaillon mit Relief-Darftellung
genau inmitten einer Rundmufchel angebracht, deren nicht verdeckter Theil wie

560) Abgebildet in: Rouvegr, E. & A. DarceL, a. a. 0., Bd. II, Bl 33—34.
381) Abgebildet ebendal., Bd. II, Bl. 66—67.
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eine fchmale fortlaufende, wellenformig gerinderte, cannelirte Rocaz/le-Umrinderung
des Medaillon-Rahmens wirkt. Die Uebertragung diefes Motivs auf das Medaillon
im Fries iiber dem Spiegel ift aus Griinden dfthetifcher Analogie ganz natiirlich.
Und von hier als kammartige Begleitung des oberen Abfchluffes des Spiegelrahmens
ift der Zufammenhang fo offenbar, dafs es keines weiteren Beweifes bedarf, um die
Art der Verbreitung folcher Mufchelkimme auf andere Stellen von Rahmenformen
fofort verftindlich zu machen. Im Salon des Hétels iiber der Thiir (Fig. 356) fieht
man eine dhnliche Uebertragung auf eine Medaillon-Umrinderung.

Von diefem {chmalen Mufchelrande bis zu feiner Behancllung als Bladtterrand,
wie im Medaillon iiber dem Spiegel im Saal des ehemaligen Hétel de Roguelaure
(um 1740) zu Paris, jetzt Minifterium der &ffentlichen Arbeiten, ift eigentlich nicht
einmal ein Schritt °6%); es ift nur die Variante deffelben Motivs. In der Sopraporte
deflelben Saales ift der Rahmen felbft als folche gerippte Mufchelform behandelt; im
Schlufsftein-Motiv des Rahmens find drei Mufcheln zufammengruppirt.

An der Decke des Schlafzimmers der Koénigin im Schlofs zu Verfailles find
die vier Medaillons in den Mitten der Deckenwélbung, welche aus der Erneuerung
von 1735 ftammen, in Mufcheln hineingefetzt, die aber cartouchenférmig gerindert
find. Oben ift der fchmale Rocarlle-Rand blattartic gebildet, und der frei gebliebene
Rand der Mufchel-Cartouche ift mit zwei Reihen langer fchmaler Mufcheln f{chuppen-
artig verkleidet. Das Medaillon iiber dem Spiegel in der Petite chambre & coucher
du Roi zu Verfailles (1738) ift ebenfalls inmitten einer Mufchel angebracht, die hier
einen Rocaille-Rahmen bildet. An den Fenftern des Palaftes des Furften Zie zu Rom
hat Camillo Arcucei einen Fries mit S-formigem Profil vortretend ausgefiihrt, deffen
von Sarkophagen entlehnte $8-Cannelirung f{ich mit einem gebrochenen $-Giebel
einer inneren Umrahmung verbindet; fie wirken bereits wie manches derjenigen
Rocaille-Motive, von denen man nicht recht weifs, ob es ILeder, Blatter oder
Mufchelcanile find. .

Auch das zweite decorative Element der Rocaille-Mode, die Nachbildung von
grottenartigen Gebilden aus natiirlichen Felfen, beruht auf idlteren Vorbildern. Wir
finden fie bei Bermini und in den Grotten von Bernard Paliffy. Bei diefen, eben
fo wie im XVIIL. Jahrhundert, ift es eine der Formen, worin fich das Bediirfnifs

nach freieren Formen der Natur ausfpricht.

Ein wichtiges Vorbild fiir die Verwendung von Naturgegenftinden, von unregelmiifsiger Form noch
mehr als fiir die Detailform felbft, hat offenbar Bernini an der Facade des Palazzo della gran Curia Inno-
censiana, jetzt Palaft des Parlaments, zu Rom gegeben; der ganze Palaft bedeutet glatt und architektonifch
aus einer Felswand herausgemeifselt zu fein. An den Ecken hat man noch Naturfelfen gelaffen. Nament-
lich aber ift der ganze Fries des Fenfters einigermafsen als obere Begleitung des Fenfterrahmens wie eine
Felfenfliche ftehen geblieben. Eben fo ragt aus der Fenfterbank eine grofsere Partie noch nicht abge-
fpitzten Felfens hervor. An Bernini’s Entwurf fiir den Louvre war die ganze Grabenbifchung der Fagade
als Felswand gedacht. Bernini’s Brunnen auf der Piassa Navona zu Rom mufs auch hier angefithrt werden;
die natiirlich und unregelmiifsig gebildeten Felfen mit ihren natiirlich wachfenden Pflanzen, in Stein aus-
gebauen, die Flufsgeftalten, das piipfiliche Wappen und der Obelisk, der auf diefem Unterbaue fich erhebt,
find eine wahre scombinasionee fur die Zeit Watteaw's und die Rocaille-Periode. Auch der Brunmen
Bernini's auf der Piazsa Barberini zu Rom mit dem Tritonen hat etwas vom Rocaille-Geift an fich.

Diefe Beifpiele geniigen, um jedes andere Auftreten des Rocaille-Elementes
verftindlich zu machen. In Fig. 358 (vom Schlofs Rambouillet) fieht man z. B.
aus dem Gebiet des Rocaille Meerweibchen, Polypenfiguren, ein Fiillhorn und eine
Stachelmufchel als Blattwerk ausgebildet.

562) Abgebildet ebendaf., Bd, 1I, Bl 77.
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Der damalige Drang, fich mehr und mehr dem freien Linienfpiel der Phantafie
hinzugeben, verbunden mit der Neigung, Elemente aus der freien Natur anzuwenden,
fiihrt zur Entwickelung einer befonderen Decorationsrichtung. Der Waunfch, fich
moglichft von den Feffeln des Regelmifsigen zu befreien, die zunehmende Freude
am harmonifch gefchwungenen Aufbau unfymmetrifcher Formen fiihren dazu, unter
den Werken der Schipfung Vorbilder zu fuchen, welche nach zhnlichen Principien
geformt zu fein fcheinen. Man greift zu den verfchrobenften Mufchelgebilden mit
oder ohne Spitzen. Sie werden meiftens in linglicher Form eines Kammes als
feitliche Verftirkungen an die rahmenartigen Elemente einer Compofition oder als
Bekronung einzelner Theile derfelben angebracht. Ein anderes Mal benutzt man fie,
um eine Vertiefung an einer Ecke auszufillen oder den Uebergang zwifchen zwei
verfchiedenen Richtungen zu vermitteln. Man giebt ihnen jede Form, die die Com-
pofition verlangt; zuweilen find fie feftonnirt, mit Oefinungen durchbrochen, wie
eine Porzellanmaffe, die wiederum plétzlich die Form und Bewegung einer davon
eilenden Welle annimmt. Palmenblitter, die ebenfalls aus Porzellan zu fein {cheinen,
verfchiedene Reifer und Blitter, C-Bogen, Cartouchen und alles nur Denkbare ver-
binden fich mit diefen Gebilden.

Es ift iibrigens nicht immer leicht zu fagen, was reine Rocaille ift; denn diefe
Formen f{ind ftellenweife mehr blattartig durchgebildet, ein anderes Mal wie ein
ausgefchnittener bearbeiteter Stoff.

Zuletzt bekommen diefe Rocaille-Motive eine Art decorative Unabhingigkeit;
man legt den Hauptwerth auf die Textur ihrer Fliche, ihre bewegten Umriffe. Man
giebt ihnen daher unter Umftinden auch die fein auslaufende Spitze und die Zacken
cines Diftelblattes. Bei Oppenordt findet man Drachenfliigel, ja ganze Adler, die
man, wenn man den Umrifs nicht fihe, fiir ein Rocaille-Motiv anfehen méchte. Man
ift zuletzt durchaus berechtigt, von »enroulements de rocaillec, d. h. Rocaille-Ranken-
werken zu fprechen. Fiir Manche gelten die Werke Meiffonnier's als Typen der
Rocaille-Mode.

Germain war einer der Kiinftler, die am meiften zur Entwickelung diefes
Formenfyftems beigetragen haben. Oft weifs man nicht, ob es Mufchel- oder Wellen-
formen fein follen, die dargeftellt {ind 36%). Man glaubt in den Rocaz/le-Formen oft die
unerfafsliche Linie der Wellenfpitzen zu fehen, die, vom Winde gerillt und empor-
gefchlagen, an einem Mauerdamme entlang getricben werden. Springer erinnert an
die unerhorte Beliebtheit der Porzellanarbeiten im vorigen Jahrhundert. In der That
erinnern manche durchbrochene Formen in Verbindung mit den Rocaille-Formen an
Gegenftinde, die aus diefem Material hergeftellt find.

£. E. Babel war einer der bekannteften unter den deffinateurs de rocailles.
Er war ebenfalls Goldfchmied, Zeichner und Kupferftecher um die Mitte des
XVIIL. Jahrhundertes und ftarb 1770.

Frangois de Cuwilliés, der Vater (1608—1768), der in Deutfchland viel ge-
arbeitet hat, fcheint einer der Hauptmeifter diefer Richtung zu fein.

Die iberaus leicht bewegten, feinften Formen, die wie coquett-gracits im-
provifirt hingezaubert zu fein fcheinen, diirften einerfeits die Salons des Schloffes zu
Rambouillet (Fig. 358) bieten, andererfeits die Gewolbe-Decoration des ovalen Saales
im Fotel de Soubife zu Paris. Hier find die Formen, obgleich zum Theile eben fo

63) GERMAI, P.  Eléments d'orfévreric. Paris 1745. (Abbildung in: JessEx, a. a. Q) 8. 121,
Handbuch der Architektur. II. 6. 18
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leicht und capricids, mehr in Gruppen vereint, die {charfer von den leer gelaffenen
Zwifchenflichen abftechen. In Rambouillet ift die Decoration, ohne irgend wie ein-
tonig zu fein, gleichmifsiger ausgearbeitet. Der Salon des Minifteriums der offent-
lichen Arbeiten in Paris, ehemaliges Hotel de Roquelaure%%), {cheint um 1740
decorirt worden zu fein. Die Decoration ift weniger frei und fein bewegt, als die-
jenigen des Hotel de Soubife, ift fefter, als die von Rambouillet, aber dennoch mit
beiden etwas verwandt.

Gegen 1735 wurde Boffrand mit der Innendecoration des nach 16g7, wohl um 1706,
von Delamaire begonnenen Hotel de Soubife beauftragt, das einen Theil der jetzigen
Archives Nationales zu Paris bildet. Verglichen mit der ftrengen Formalitit des Grand
Ro:i konnte es keinen grofseren Gegenfatz geben, als diefe gefchwungenen Ausgiiffe
freier Phantafie und Caprice, die man hier in den oberen Abfchliffen der Wand-
Decoration (Fig. 356) und in der reich verfchlungenen Decoration des Gewolbes
fieht. Der ganze Gegenfatz zwifchen dem Lowis XIV.- und dem Louis X17.-Stil
ift bereits hier ausgefprochen. Und doch mifchen fich mit den willkiirlichften Ge-
bilden des Rococo bereits die naturgetreuen, leichten Blattzweige und Reifer der natiir-
lichen Pflanzen des nahenden Lowuis XV7.-Stils. Wire die Innendecoration Boffrand'’s
fiir das Hotel de Soubife zu Paris wirklich f{chon 1706, wie Viele berichten, ent-
ftanden, fo miifite die Stilentwickelung diefes Meifters um 10 bis 20 Jahre vor-
gefchrittener fein, als die von R. de Cotte. Wir glauben jedoch an die Richtigkeit
der Angabe Darcel's5%%), der diefe Decoration in die Jahre 1735—40 fetzt. Sie ift
noch erhalten. Die vorziigliche malerifche Ausfchmiickung der Fiillungen, Sopra-
porten u. . w. rithrt von Natozre, Carle Vanloo, Boucker und Trémoliére her. Werke
der beiden letzteren find von 1737 und 1739 datirt, und dies diirfte fiir die Rich-
tigkeit der Datirung Darcel's entfcheidend fein 5°F).

In Frankreich befchrinkt fich im Wefentlichen die Rocaz//le-Mode auf das Ein-
fchalten einer meiftens geringen, nicht iiberwiegenden Zahl von Rocazlle-Elementen,
fo zu fagen, wie fporadifch auftretender Incruftationen inmitten von ZLowzs X I7.-Com-
pofitionen, deren Charakter in Art. 344 (S. 263) befprochen wurde. Wenn man
nur ausgefiihrte Beifpiele in Betracht zieht, begreift man nicht recht, warum man
diefe mit einem befonderen Namen bezeichnet hat.

Um zu einem eigentlichen Verftindnifs diefer Bezeichnung und Richtung zu
gelangen, ift es nothig, einerfeits den geftochenen Compofitionen von Meiftern, wie
Babel und Cuwvilliés, zu folgen, aus denen der Rococo hervorging, andererfeits einen
Blick auf die Ausbildung der Rocaz/le-Mode durch franzéfifche und andere Meifter
in Deutfchland zu werfen.

Hier find vor Allem die Arbeiten von Cuwilizés in der Amalienburg im Nymphen-
burger Park bei Miinchen zu nennen. Das fog. Silberzimmer dafelbft mit feinem
blauen Grund zeigt eine Nuance der Stilentwickelung und Decoration, die nach der
Anficht Deftailleur’s in Frankreich {elbft ihres Gleichen nicht hat. Befonders be-
zeichnend ift, dafs im Gegenfatz zu den meiften Schépfungen der Lowzs X V.-Zeit wir
hier nicht blofs vor einer rahmenartigen Decoration ftehen, fondern dafs Stuck-

b84) Abgebildet in: Rovver, E. & A, DarceL, a. a. O., Bd. II, Bl 75—79.

585) Siche ebendaf., Bd. II, S. sg ff.

586) Charles Normand bezeichnet (in: Nouvel itineraive — Guide artiflique et archéologigue de Paris. Paris 18g5—g6,
Bd. I, S. 381) diefe Appartements als décorés par l'architecte Boffrand de 1735 & 1740 avec une magnificence et unm golit
fncroyables. Rivoalem (in: PLawat, P. Encyclopédie de Parchitecture etc. Bd. VI. Paris 18g2. S, 5735) folgt auch dem
irrthiimlichen Datum 1706.
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Decorationen wie Ledertapeten die ganzen Wandfelder fiillen 567).  Wir ftehen hier
nicht vor Rocazlle-Motiven, die mehr oder weniger zahlreich innerhalb einer Zowis X17-
Decoration beinahe fchiichtern vertheilt find; vielmehr bilden die Rocaille-Motive in
der unteren Hilfte, fo wie oben, einen zufammenhingenden Aufbau. Zwei grofse
Aefte oder, richtiger, zwei kleine Biume kreuzen fich in der Fiillung; oben bewegen
fich Putten inmitten von Rocazlle-Aeften und -Guirlanden in phantaftifchen Spielen,
Bezeichnend ift ferner, dafs im Silberzimmer die Rahmen der kleinen Thiiren mit
ihren hohen Sopraporten oben und unten befonders hervortretende Ecken haben, die
als Rocaille-Ohren gebildet find. Wenn das von Dokmze angegebene Datum fir die
Vollendung des Silberzimmers (1734) richtig ifi, fo hitten wir hier einen franzéfifchen
Zweig des Genre Rocaille auf deutfchem Boden, der fcheinbar den Charakter diefer
Richtung vollftindiger ausdriickt, als die franzofifchen gleichzeitigen Beifpiele. Jeden-
falls wiirde es beftitigen, dafs die Rocaille-Mode mit dem eigentlichen Szyle Louis XV
gleichzeitig war und nicht erft eine fpitere Entwickelung deffelben darftellt.

Der runde Speifefaal in der Amalienburg, angeblich 1734 erbaut, ift ebenfalls
ein fehr fchones Werk, welches eine gewiffe Verwandtfchaft mit dem ovalen Salon
des Hotel de Soubife zu Paris zeigt, aber dennoch eine felbftandige Entwickelung
des Stils bekundet.

Vielleicht ift das letzte Wort des Genre Rocaille ebenfalls in Deutfchland zu
fuchen. Der Spiegelrahmen 36%) iiber einem Eckkamin des Schloffes zu Wiirzburg
fcheint den reichften Grad der Entfaltung diefer Richtung zu zeigen. Um den
eigentlichen Rahmen zieht fich ein viel breiterer, ganz durchbrochener, der wie aus
zwei ununterbrochenen Linien von Rocaz/le-Ranken gebildet ift, die fich oben zu
einer grofsen Mittelcompofition verbinden, welche fich wie das funkelnde Bouquet
eines brillanten Rocaille-Feuerwerkes entwickelt. Das Ganze fcheint eine Weiter-
entwickelung des Stils von Cwwzll/iés im Silberzimmer der Amalienburg zu fein. Es
zeugt von einer folchen Meifterfchaft in der Bewiltigung der unerfchépflichen Launen
der reichften Phantafie, dafs man es noch nicht bedauert, eigentlich fchon im Gebiet
des Ueberladenen zu fein. Hier ift die Maeftria der Technik eben fo unbefchreib-
lich, als das Unbegrenzte der Phantafie. Wie an der Amalienburg und an den
Sopraporten im Thronfaal zu Wiirzburg ift die Zahl der leicht auslaufenden Motive
der Decoration unzihlig. Die Behandlung der Flichen und Spitzen ift fo meifter-
haft fiir die Bildung von gliicklichen Glanzpunkten in der Vergoldung und im Silber
berechnet, dafs man vor diefem wahrhaft »fparkling effect« geblendet ftehen bleibt.

Nach folchen Leiftungen war die Rocaille-Decoration an die Grenzen des menfch-
lichen Konnens gelangt. Sie verzichtet auf weitere Verbindungen des Rocaille-
Werkes und der Phantafie. Sie begniigt fich, in einzelnen Fillen Mufcheln von
polypenartiger Verzweigung ohne jede Zuthat als Schlufstteine, Eckgarnituren oder
dergl. inmitten einer ftrengeren Architektur aufzufetzen AT,

¢) Rococo-Mode.

Mit der Rococo-Mode gelangen wir an das letzte Stadium der Entwickelung
der freien Stromung wihrend der zweiten Periode der Renaiffance; ja man darf
fagen der ganzen franzéfifchen Renaiffance bis zur damaligen Zeit,

567) Abgebildet in: Doume, R. Barock- und Rococo-Architektur. Berlin 1884—g1. Bd. II, Bl. r12—113.

568) Siehe: GuruitT, C. Das Barock- und Rococo-Ornament Deutfchlands. Berlin 1885—89. Bl 13, 21, 24, 79.
569) Im Feftfaal des Schloffes zu Wiirzburg. Abgebildet ebendal. Bl 27 u. So.
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Wir bedauern aur das entfchiedenfte die zunehmende Gewohnheit gewiffer
Kunfthiftoriker, den Worten Barocco und Rococo einen viel zu ausgedehnten Begriff
zu geben. Es ift wohl fehr bequem, Schlagworter zu haben, um eine ganze Kunft-
richtung zu bezeichnen; es wire aber beffer, nach neuen, wirklich richtigen Bezeich-
nungen zu fuchen und den alten ihren pricifen Sinn zu laffen, als fie auf Kunft-
richtungen ausdehnen zu wollen, die fie unrichtig bezeichnen. Wir gebrauchen das
Wort Rococo an diefer Stelle in fo befchrinkter Weife, als moglich, und ausfchliefs-
lich als eine Mode des Louis X V.-Stils, die aus der Uebertreibung der Rocaille-Mode
hervorgegangen ift. Auf den Urfprung diefer Richtung werden wir gelegentlich
der Befprechung der verfchiedenen Phafen zuriickkommen.

Als grundlegende Eigenfchaften, die dem Begriff »Rococo« ent{prechen, diirften
anzufithren fein:

a) die Uebertreibung der Charaktere des Genre Rocaille;

p) das Aufgeben der Symmetrie in Fillen, wo fie natiirlich und berechtigt
erfcheint;

¢) gewiffe Ausfchweifungen der Phantafie, die etwas fo Unwahrfcheinliches
und Unnatiirliches an fich tragen, dafs fie fich einer gewiffen ironifchen Beurtheilung
ausfetzen und eine Uebertreibung des Barocken bilden, durch die man fich der
Licherlichkeit preisgiebt.

Deflailleur giebt einige Ausziige zweier intereffanter Artikel des Mercure de France von 1754
und 1755, worin der Kupferftecher Cockin diefe Richtung Meiffonnier’'s vom Standpunkt der f{irengen
Stilanfchauung befpricht. Im erften tadelt er feine Ausfchweifungen der Phantafie. Im zweiten fingirt er
eine vertheidigende Antwort der angegrifienen Partei. In letaterer wird gefagt, dafs Oppenordt anfinglich
der fraglichen Richtung viele Dienfte geleiftet, dafs jedoch der grofse Meiffonnier erft ihre Wiinfche
ganz verwirklicht habe.

Aus der vorhergehenden Cockzn'{chen Kritik 379 geht hervor, dafs von den Zeit-
genoffen Meiffonnier als derjenige angefehen wurde, der den Gefchmack Borromint's
fich angeeignet und fiir Frankreich, im Sinne einer freien, heiteren Architektur, das
Gleiche gethan habe, was Borromini fiir Italien. Er habe zuerft den alten Gebrauch
der geraden Linien iiberall vernichtet, habe auf alle Arten die Gefimfe gedreht und
anfchwellen laffen, fie nach oben, nach unten, nach vorn und nach hinten ge-
kriimmt. Er erfand die Gegenfitze, verbannte die Symmetrie, fo dafs die beiden
Seiten einer Fiillung zu wetteifern fchienen, welche fich von der alten geraden Form
am meiften entfernen konne. In wunderbarer Weife verftand er die Gefimfe des
hiirteften Marmors nach den finnreichen Bizarrien der Cartouchen in gefdlliger Weife
zu biegen. Er brachte jene charmante $-Form der Umriffe in Aufnahme ... er
wandte fie iiberall an, und feine Zeichnungen waren eigentlich nur eine einzige
Combination diefer Form in allen moglichen Richtungen ... »mit feinen lieben
S-Umriffen erfetzte er Alles.«

Um den Compofitionen mehr Leben zu verleihen, gab man die Symmetrie
der Bildung, die ihr héchftes Vorbild in der Anficht der menfchlichen Figur, von
vorn gefehen, hat, auf und griff zum Princip, das in der Seitenanficht der letzteren
ausgedriickt ift. Hier rufen alle Linien und Formen den Begriff einer Bewegung
nach einer klar ausgefprochenen Richtung nach vorn hervor. Man fieht vor der
aufgehobenen Symmetrie und kommt dadurch gleichfam zum hochften Ideal einer
Zeit, die vor Allem fich »frei¢ fiihlen wollte.

470} Fragmente davon in: Destaievr, H. Notices fur quelgues artifies frangais. Paris 1863. S. z22 fi,
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Erft die Fahigkeit, hier ficher fchaffen zu koénnen und durch »Compenfatione
zwifchen ungleichen Elementen das Gleichgewicht der Harmonie zu erreichen, be-
friedigt den Meifter der freien Richtung. Man gelangt zur Verwirklichung des Ideals
des Ungebundenfeins. Und doch ift es ftets eine »Harmonie des Ungebundenene,
etwas wie ein Fefthalten am Anftand, den der Salon verlangt.

An der inneren Hauptthiir der Kirche Sans' Andrea des Jefuiten-Noviziats zu Rom hat Bernini gegen
den Fries, das Gefims und den Giebel der fonft ftreng gebildeten Thiir zwei grofse Engel gleichfam angeklebt.
Der eine f{itzt auf dem Gefims; der andere fliegt heran, um fich ebenfalls zu fetzen, und trompetet wiihrend
des hierzu ndthigen Umkehrens, um feine Ankunft zu melden. Erfterer Engel ift viel hoher geftellt, hilt
in der Rechten ein grofses Wappenfchild gegen den Giebelfcheitel, aber in ganz fchriiger Richtung; aus
feiner linken Hand lifft er eine ungeheuere Schriftrolle fahnenartig in die Hohe und feitwirts flattern.

Carlo Fontana (1683) lifft das Rundmedaillon iiber der Thiir von Saz Marcello am Corfo zu Rom
an der einen Seite von einem ftehenden grofsen Engel, an der anderen von einem kleinen fich biickenden
halten, nur der Unfymmetrie zu Liebe. Aehnlich ift das Medaillon iiber der Thiir in Piazsa of Maria
in FPaffione zn Genua gehalten.

Von Fufte-Auréle Meiffonnier {chreibt Davillier °7%): »Er unterfcheidet fich von
Allen durch den iibertriebenen und bewegten (fowurmenté) Charakter feiner Com-
pofitionen. Sie find von anmuthiger Frivolitit, und die gerade Linie ift forgfiltig
aus ihnen verbannt.« Allein in Art. 324 (S. 252) wurde bereits dargethan, dafs
Mezffonnier nicht ausfchliefslich diefer gewundenen Durchbildung der Architektur
huldigte und dafs bei ihm Elemente einer firengeren Richtung vorhanden find.
Zimmer-Decorationen Mez/fonnier's, wie diejenige fiir den Grafen Befenval, oder fiir
ein Cabinet in Portugal 57%) darf man dagegen wirklich als Rococowerke bezeichnen.
Die gewundenen Beine des Spiegeltifches und die Schnérkel der Mufcheln, Cartouchen
und Rahmen, Alles {cheint, wie vom Winde ergriffen, fich zu krimmen und, oben
bei den gewundenen Gefimsftiicken angelangt, wie Bldtter in einer Staubwolke
herumzuwirbeln.

Der Gipfelpunkt der Formenentwickelung diefer freien Phafe des in Rede
ftehenden Stils fcheint — wenn auch nicht chronologifch, da der Stil noch dreifsig
Jahre fortlebte — in einigen diefer Compofitionen Mezffonnier’s zu liegen. Es ift
fchwer, eine vollftandigere Befeitigung aller geraden Linien zu erreichen, als dies
in der Grotte gefchehen ift, die Fig. 66°7%) zeigt. Selbft die Pfeiler und Strebe-
pfeiler gleichen fich iiberftirzenden Wellen oder fcheinen mit dem herabftiirzenden
Waffer davon eilen zu wollen, Die Gefchmacksverirrungen find kein Hindernifs,
bei Meiffonnzer die fichere Beherrfchung der Formen anzuerkennen. Allerdings find
mir in Frankreich ausgefiihrte Bauwerke diefer Richtung nicht bekannt geworden.

Bei Fean Priilement (1719—1808), der in Paris, London und Lyon arbeitete,
findet man wiederum Rococo-Compofitionen auf Grund der S-Form, wo Alles, ftatt
in confolenartigen Felfen ausgefiithrt zu fein, mittels Biumen und Pflanzen in natiir-
licher Form hergeftellt ift®7). Er hat viele chinefifche Elemente verwendet?75)
Dies ift die Zeit, in welcher die Girten von Lenétre durch folche sdans le godit
anglo-chinors« verdrangt werden.

Bei P. £. Babel nimmt diefe Richtung andere Eigenthiimlichkeiten an. Grofse
Gartenportale werden in den verdrehteften Linien dargeftellt, die fiir bizarre Um-

571) Im Vorwort zu: GuiLmarp, D, Les Maitres ornemanifler efc. Paris 1881. 5. XV.

572) Abgebildet ebendaf., Pl. 52.

513) Facf,-Repr. nach: Oewore de Fufle Aurelle Meiffonier clc. Paris (chne Jahreszahl). Fol. 35.

674) Abgebildet in: Jessex, P. Katalog der Ornamentftich-Sammlung des Kunftgewerbe-Mufeums zu Berlin.
Leipzig 1894. S. 53.

575) Siehe das Nahere in: GuiLmArD, a. a. O., S. 188.
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rahmungen eines Schliiffelloches oder eines kleinen Porzellanrahmens paffen konnten.
Gruppen von Amorinen, kofende Turteltauben, allerlei Attribute und Blumengehinge
beleben diefe Formen. Die Bewegungen diefer Windungen find jedoch ftets zu
einem harmonifchen Gleichgewicht contraftirender Linien und Biegungen ausgebildet
und zeigen in diefer Eigenfchaft eine bewildernde Meifter{chaft.

Frangois de Cuvilliés (der Vater) hat gleichfalls folche Portale gefchaffen, hinter
denen er auch noch die Strahlen eines Sonnenunterganges inmitten eines Wolken-
himmels hervorbrechen lifft. Hier miiffen die Linien der Wolken den verdrehten
Windungen eines von Fontidnen gekronten Viaductes aus »Lattenwerke« zum Gleich-
gewicht verhelfen. Dies heifst denn auch ganz richtig ein » Morcean de caprices ®7°).
Man fieht, dafs wihrend der ftrengen Zeit Ludwig XIV. die gebundene Phantafie
Zeit gehabt hatte, reiche Schitze fiir die nichfte Generation anzufammeln, und
letztere entfchiddigt fich denn auch riickbaltslos und wahrhaftic nach Herzensluft.

Es ift mir nicht gelungen, irgend ein ausgefiihrtes franzofifches Bauwerk zu
finden, das wirklich der Bezeichnung und dem Begriffe des Rococo, wie er im Vor-
ftehenden aufgeftellt wurde, entfpriche.

Anders verhidlt es fich mit Deutfchland. Wie fiir die Rocaille-Mode finden
wir hier fiir den Rococo ausgefiihrte Beifpiele, die den Begriff diefer Stilform beffer
zu verftehen helfen. Selbft dann, wenn man diefen Begriff Rococo ftreng auf Werke
begrenzt, die aus der Entwickelung einer der Richtungen des franzéfifchen Lowis XV.-
Stils hervorgehen, nicht aber, wie der Zwinger in Dresden, aus der directen Ent-
wickelung des italienifchen Barocco, laffen fich in Deutfchland eine Anzahl echter

Rococo-Werke aufzdhlen.

Der Gnadenaltar zu Vierzehnheiligen bei Lichtenfels in Franken (begonnen 1743) ift ganz in den
Formen jener phantaftifchen Gebilde Sabel’s und Anderer gebildet, die grofse Gartenportale in Geftalt
eines riefigen Schliiffellochbleches aufbauen #77). Hier ift die Bezeichnung »Rococor vollkommen am Platze.

Die Uebertragung der Formen der Innendecoration des franzofifchen Salon-
fils Ludwig XV. auf die Detailbildung einer Aufsenarchitektur mag ebenfalls als
eines der Charaktere eines wirklichen Rococobaues gelten. In Wiirzburg bietet der
Hof »Zum Falken¢ mit feiner reizenden Fagade ein {olches Beifpiel. In Spanien hat
der Palaft des Marquis de Dos Aguas zu Valencia ebenfalls eine wirkliche Rococo-
Facade.

i) Meifter von 1590 bis etwa 1750.
1) Meifter des Zeitalters Heinrick IT.

Die in Art. 210 (S. 197) hervorgehobene Vernachliffigung des Studiums des
Zeitalters Heinrich IV. erftreckt fich auch auf die Kenntnifs der Architekten jener
Zeibtasy: .

Aus denfelben Griinden, welche uns bewogen, gerade diefe Phafe in das
moglichft richtige Licht zu ftellen, wollen wir uns bemiihen, das Gleiche fiir die
Architekten diefer Zeit zu thun.

Es ift fchwer zu fagen, ob der Mangel an guten Architekten, iiber den der
Herzog won Mayenne 1590 klagt579), in dem Mafse vorhanden war, wie aus feinen

576) Abgebildet ebendaf., Pl 63.

577) Abgebildet von R, Doume in: Zeitfchr. f. bild. Kunft 1878, S. 288,

578) aDie Architekten der Zeit Heinrich IV.,« fagt Lemonnicr, snehmen zwifchen ihren Vorgiingern und Nachfolgern

eine verwifchte Stellung ein; keiner gelangte zu einem vollftiindigen Ruhme.«
579) Am 26. Auguft 1590, bei der Ernennung eines Nachfolgers von Bagtifle Du Cercean, fagt Mayenne; s, ., confidérant
le pen de perfonnes gui fe trowvent a prifent capables pour cxercer ledict ¢ffal et office & caufe de la miféve du temps, e

372
Deutfche
Beifpiele.
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Ueberficht.
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Worten hervorzugehen fcheint. Vielleicht bedeuten fie blofs, dafs die guten Archi-
tekten meiftens aufserhalb des belagerten, vom Konig verlaffenen Paris weilten und
daher nicht zu Mayenne's Verfiigung ftanden.

Zum befferen Verftindnis und um Vergleiche zu erleichtern, gruppiren wir
‘unfere Schilderung der Architekten diefer Zeit wie folgt:

o) die angeblich am Bau der Louvre-Galerien und der Tuilerien betheiligten
Architekten;

@) die anderen Architekten jener Zeit, und

() Salomon de Broffe und feine Stellung in der franzofifchen Architektur; die
befondere Wichtigkeit diefes Meifters nothigt uns, ihn in diefer Weife hervorzuheben,
um auch fein Verhdltnifs zu anderen Meiftern der erften Gruppe richtiger fchildern
zu koénnen.

) Am Bau der Louvre-Galerien und der Tuilerien unter Heinrich IV.
angeblich betheiligte Architekten.

a) Etlienne du Pérac, Architekt, Maler, Archidolog, Kupferftecher und Garten-
kiinftler, ftarb 1601 zu Paris als einer der Architekten Hemrick IV. Er wurde in
derfelben Stadt, jedenfalls vor 1544 geboren, da wir ihn bereits 1564 als Kupfer-
ftecher in Rom fehen. Die altefte Nachricht, die wir von ihm haben, entftammt
aus den drei Stichen nach dem Modell Mickelangelo's fiir die Peters-Kirche, die er
in deffen Todesjahre 1564 ftach 8¢): fie zeigen ihn bereits vollftindig als Meifter
der Formen der italienifchen Architektur. Diefe intime Kenntnifs der Peters-Kirche
diirfte fiir die Beurtheilung feines Antheiles am Louvrebau von Intereffe fein.

Im Jahre 1573 ftach Du FPerac ein grofses, Catharina von Medici gewidmetes
Blatt der Villa d'Efte und ihrer Géarten in Tivoli 581).

Nach Deftaillenr hidtte er viel fiir die bekannten Lafreri geftochen und ver-
offentlichte 1575 in Rom eine Folge mit Anfichten der Ruinen antiker Gebiude 52),
Du FPérac ftudirte aber diefe Denkmiler nicht blofs vom malerifchen Standpunkt,
fondern als Architekt, und zwar als ein fir die damalige Zeit fehr ftrenger Meifter,
der bei den Wiederherftellungen fich beftrebte, die eigenen Phantafien zu vermeiden
und mit archaologifcher Gewiffenhaftigkeit zu verfahren. Dies geht aus feinen Zeich-

nungen hervor.

In der Bibliothéque nationale zu Paris °3%) und im Louvre giebt es zwei Exemplare deffelben Bandes
von Originalzeichnungen Du Pérac’'s. Die Zeichnungen des Letzteren find viel beffer, als diejenigen der
Bibliothek ; daher diirften diefe vielleicht nur alte Copien oder Wiederholungen fein.

effant denemant cevtain de la fufififance, cappacité ef grande expériance gue ledict Biari a en Uart de Peinture, foulpture
¢t architecturee. . . . Es haudelte fich um das Amt eines Arciitecte ef Superintendant ordonnatenr de la defpence des Baftimens
du Roy ... (Siehe: Nouvelles Archives de I'Art francais 1874—7s, S. 173.)

580) Grundrifs, Durchichnitt und Seitenfagade. Die Kuppel ift weniger fchlank, als beim Holzmodell in Rom und in der
Ausfiihrung und niikert fich der Halbkreisform. Sie diirfte daher das erfte Modell Mickelangelo's darftellen und als Vorbild
fiir die Kuppel des Falde.Grace zu Paris gedient haben. Sie hat einige franzififche Architekten zum irrthiimlichen Glauben
gefiihrt, die jetzige Kuppellinie von St. Peter fei nicht von Mickelangelo, fondern von Giaceme delia Poria.

381) Siche: /! Sontvo/iffo. Et Ameniffo. Palasso Et Giardini Di Tiveli. Alla . .. Regina Catarina Di Medici . |
Roma . .. MDLXXII . .. Stefano Duperac ... Neudruck der Calcografia Camerale in Rom,

82) Siehe: 7 Vefltigi dell’ antichita di Roma raccolti et ritratti in Derfpettiva, con ogui diligentia da Stephano
Du Parc, Parifine. Al illmo ¢f exelimo Sig. il Sig. Giacomo Buoncompagni, gevernator genervale di Santa Chicfa. In
Roma, ete. MDLXXV,

583) Département des Manuferits, Fonds frangais, No. 382 petit in fo. Der Titel ift: liufiration des fragments
antigues appartenant & la Religion et ceremonic des Antiens Romains Defignes ef vecuillis des marbres antigues gui fe
trouvvent en Rome et aultres lienx d'ltalic avec lewr expofition par Eftienne du Perac Farifien. Premier Livre contenant
Plufienrs figures d ldolles, obelisgues ef lectres hievogliphiques des antiens Egiptiens, Fol. 1—31,

.. Livre fecond — concentant plufieurs temples, Dienx, autels et Sacrifices Retives des marbres antigues gqui Se
voient en Rome et auitres lienx d'ltalie, Fol. 32—105.
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Du Pérac begniigte fich jedoch nicht, in Rom blofs theoretifche Studien zu
verfolgen; wir fehen ihn auch als praktifchen Architekten, und zwar bei feierlichen
Angelegenheiten, thatig. Mintz hat nachgewiefen, dafs er am 8. Mai 1572 mit
Bartolomeo Gailto als Architekt des Conclave auftrat 584),

Du Pérac weilte mindeftens 18 Jahre in Italien; denn nach der jedenfalls
ficheren Ausfage des koniglichen Hofgirtners Claude Mollet kam er erft 1582 aus
Italien zuriick. Mollet bezeichnet ihn als grand architecte du Roy. Der Herzog
von Awmale, zur Partei der Ligue gehérig, nahm ihn in feinen Dienft, fetzte ihn
liber alle feine Schloffer, befonders iiber das Schlofs Anet, sdamals das fchonfte
von Frankreich«. Er lehrte Claude Mollet, wie man {chéne Giarten machen folle,
und 1595 wurden die Girten des neuen koniglichen Schloffes von St.-Germain
nach den Zeichnungen von Du Pérac durch Claude Mollet ausgefithrt 58%); Fig. 133,
234 u. 245 zeigen letztere.

Die intime, einheitliche Art, wie die pridchtigen Terraffenanlagen der Girten
des neuen Schloffes von St.-Germain mit diefem und feinen vortretenden Fliigeln
und einzelnen Pavillons verbunden find (Fig. 234), laffen keinen Zweifel dariiber,
dafs Schlofs und Girten von demfelben Meifter erfunden find. Da die Ausfage
Mbollet's tiber den Erfinder der Girten nicht den geringften Zweifel zulafit, fo mufs
man Du Pérac und nicht Guillawme Marchant auch fir den Architekten des neuen
Schloffes halten. Der echt italienifche Charakter diefer Terraffenanlagen, die im
Geift an jene der von Du Pérac geftochenen Girten der Villa d'Efte erinnern, ift
eine Beftitigung der Ausfage Mollet's. Diefes veranlafit, ebenfalls auf die Be-
zeichnung sgrand architecte du roi<, die Mollet fix Du Pérac braucht, Gewicht zu
legen. Wenn man dies mit demjenigen zufammenhalt, was wir von feiner Thitigkeit
in Rom und am Vatican wiffen, von feiner Stellung zu hohen Herrfchaften in Italien
und Frankreich, fo dirfte Du Pérac als der gebildetfte und angefehenfte Architekt
der Zeit von Baplifte Du Cercean’'s Tode (1590) bis zu feinem eigenen (1601)
erfcheinen. Die {chon erwihnten Worte, mit welchen der Herzog von Mayenne 1590
nach dem Tode von Baptifte Du Cercean iiber den Mangel fiahiger Architekten klagt,
find eine fernere Beftitigung unferer Annahme iiber das Anfehen, das Du Plrac genofs.

Da fchon ein Monat nach dem Einzuge Zeinrick IV. in Paris (22. Mirz 1594)
Guillawme Marchant mit dem Bau der Gartenterraffen von St.-Germain als Unter-
nehmer begann, fo mufs Du Férac fchon etwas vor dem Einzuge zu feiner an-
gefehenen Stellung beim Kénig gelangt fein und die neuen Entwiirfe zum Weiterbaue
diefes Schloffes ausgearbeitet haben.

Die Du Peérac zugefchriebene Thitigkeit am Bau des Louvre und der Tuilerien
wird gelegentlich der Befchreibung diefer Bauwerke betrachtet werden.

b) Facques II. Androuet Du Cercean (beerdigt am 16. oder 17. September 1614)
war ein Sohn des beriihmten Facgues 7. (fiehe S. 151—157) und vermuthlich der
jiingere Bruder von Baptifte, der von 1578—qgo als hervorragendfter Architekt der
Konige Heinrick 111, und Heinrick I'V. angefehen werden mufs (fiche S. 195).

1577. Man glaubt ihn im Facques Endrouet, der einer der Secretiire des Herzogs won Anjou war,
erkennen zu miiffen.

1577. Er oder fein Vater erhielten 200 ZLizres jihrlich in Verbindung mit dem Schlofsbau von
Charleval. (Siehe Art. 160, S. 152).

584) Siche: Nowvelles Archives de U'Art frangais 1877, S. 143 ... Dnis Bartholomeo Gaitto et Stephano Perac,
architectis fabricarum conclavis, per nos deputatis . .. Datum Rome, in Cam. ap., die octava Maii 1572 . ..
885) Siehe: MorLET (CLAUDE). Théatre des plants et jardinages etc. Paris 1652. (In: Lance, a.a. 0., Bd. II, S. 144.)

375
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1594, 19. October wird Du Cercean bereits als ein koniglicher Architekt angefithrt mit S8oo Zcus
(= 1600 Livres) jihrlichem Gehalt, wovon 400 Eeus fiir den Louvrebau und 400 fiir andere Bauten. An
diefem Tag erhielt Lowis Mitezean meben ihm die gleiche Stellung. (Siehe Art. 3l nan 283

1507 hat Fa/ ihn erwihnt gefunden.

1597, 23. Mai. In einer Vollmacht bezeichnet er fich als Nodle homme Facques Androuet architecte
du Roy fieur du Cerceau 99).

1598 wurde Du Cercean fir die im Auftrag des Konigs ausgefiihrten Aufnahmen des Schloffes,
der Giirten und der Stadt Pau bezahlt #87),

1598, 15. bis 17. Auguft, machte er, von Pau kommend, im Auftrag von »Madame« (Catherin: de
Navarre ?), Aufnahmen des Schloffes, Gartens, Parks und der sgarennes von Nérac, und wird bei diefer
Gelegenheit als Monjficur de Sercean, architecte du Roy, in der Chronigue a’'lfaac de Pires bezeichnet g

1602, 23. Mai kaufte er das Haus feines Bruders BSaptiffe zu Paris von deffen Wittwe und ift im
Kaufact als scomtrilenr et architecte des bitiments du roie bezeichnet.

1606—9 findet ihn ¥a/ unter den pemfionnaires du Reoi mit dem Gehalt von 1200 Zizres und mit
der Bezeichnung Sr. Du Cerceau, architecte du Roi —

1608. Aux frs Du Serceaw (fic) et Fournier, autres architectes de fa Magté pour leurs gaiges a
raifon de rzoo livres chafcun ®%%). (Siehe Art. 378.)

1614, 17. September, wurde Du Cercean beerdigt. Auf dem Begriibnifsfchein mit diefem Datum
heifst er Facgues Androuet Du Cercean, architecte des bafliments du Koy, eflant de la vraye religion . . .

Da beim Mangel an Documenten die kleinfte Angabe iiber diefe Meifter fiir
die fo verworrene Gefchichte des Louvrebaues von Intereffe ift, laffen wir noch

folgende Angaben folgen, da fie iiber die Stellung des Meifters Auskunft geben.

Gelegentlich der Heirath feiner Tochter Marie (18. April 1627) bezeichneten die Regifter von
Charenton diefe als fille de deffunct Facques Androuet, vivant escuicr fiewr Du Cerceau, architecte et Suer-
intendant des baflimens du Roy. 5

Bei feiner Heirath (18. Januar 1658) wird fein Sohn Gaspard als fils de Facques Androuet, vivant
escuicr fieur du Cerceau, architecte et intendant des bafliments du roy . . . bezeichnet,

Facques 1. mochte bereits 45 oder 50 Jahre alt fein, als er heirathete. Dies konnte fchwerlich
vor 1600 flattfinden, da feine Frau, Marie Malapert, erft 1583 geboren wurde. Zwei Jahre nach dem
Tode von Facgues (1616) war fie von Neuem verheirathet. Salomon de Broffe, Neffe ihres Mannes und
zweiter Vormund ihrer Kinder, war Pathe ihres 1617 geborenen Sohnes. Zweiter Pathe war Clir. Fuflel, der
Rath und Secretiir des Herzogs von Bouillon, fir den Salomon ein Hotel baute; er billigte alfo wohl die Heirath.

Aus folgender Angabe ergiebt fich, dafs Salomon de Broffe, der Neffe Du Cerceaw's, zum Theil
an die Stelle feines Onkels trat, da, nach deffen Tode, ein Theil feines Gehaltes auf ihn iiberging.

»A Salomon de Broffe, architecte, tant pour fes gaiges antiens que d'augmentacion par le décedsz du
Sew Sr Du Cerceaw, fon oncle, et fans aucun retranchement, atfendu Son miérite et le fervice actuel ef
ordinaire qi'il rend & Sadite Majefté, la fomme de Il IITk. L. (2450 Liv.).« 599),

Soll man aus diefer noch 10 Jahre nach Du Cerceaw’s Tode beibehaltenen Angabe in den konig-
lichen Rechnungen den Schlufs ziehen, dafs fein Andenken in befonders hohen Ehren ftand? Es f{cheint
mir einftweilen richtiger, darin nur eine fich jihrlich wiederholende Abfchrift der vorhergehenden Angabe
zu fehen, welche beftimmt war, in Erinnerung zu behalten, dafs das Gehalt von Salomon aus den fiir
verfchiedene Bauten vorgefehenen Geldern flofs.

Das Hotel de Bellegarde, frither Condé, wurde nach 1612 von Du Cercean erbaut 591),

Von feiner Thitigkeit an den Schlffern von Monceaux-en-Brie und Verneuil-fur-Oife wird gelegent-
lich der Betrachtung des Louvrebaues und der Stellung Du Cercean's zu derjenigen von Zowis Méteseau
die Rede fein.

Aus Mangel an erhaltenen Werken kann man fich keinen richtigen Begriff tiber den Werth diefes
zu feiner Zeit berithmten Meifters machen.

5%6) Nach gefiilliger Mittheilung des Herrn Barons Pickon zu Paris,

587) Siehe: Archives départementales des Baffes-Pyrenées, Comptes du Béarn, 1598, Série B, angefiihrt in: Laxce,
a. a. 0., Bd. I, S. 22, — Lance glaubt, es handle fich um Baptiffe Du Cerceas, deffen Todesjahr 1590 damals nicht be-
kannt war,

688) Siche: Lance, a. a. 0., ebendal.

O99) Siehe: Efat des officiers de Pannée 1608 in: Bertvy, A. Topographic hifforigue du Vieux Paris etc. Fort-
gefetzt von H. LEGrRAND. Paris 1866—63. Bd. 1I, S. z04.

590) Aus der Lifte kinigl. Meifter fiir 1624. (Siche: Archives de &' Art frangais, 2e Série, Bd. 11, S. 330.)

591) Siehe: Force, PiGANIOL DE LA. Defeription dz Paris ef de fes environs. Paris 1742. Bd. 1II, S. 248 £,



283

¢) Zhibaut oder Théobald Métesean (geb. 21. October 1533, im SEptembef 1596
bereits todt) fcheint bis 1569, wie fein Vater Clemen? I. und fein Bruder Fean, in
Dreux gelebt zu haben 892),

1557, 13. November, wurde feine erfle Verchelichung verkiindigt.

1560 war er fchon mit einer anderen Frau verheirathet.

Er war zugleich Architekt und Baufpeculant und war einer der Unternehmer des 1578 begonnenen
Pont-Neuf zu Paris.

1576 gehorte er als Architekt zum Haufe des Herzogs won Alencon.

1578, 25. Mirz, hatte er den Titel eines Architecte du »oi und erhielt von Heinrich 177 ein Ge-
fchenk von 200 Zcus.

1582 bewarb er fich, wie Pierre Chambiges, als Unternechmer um Arbeiten am Maufoleum der
. Valois zu St.-Denis.

Laut Sauwval foll Thibaut das Vorthor der Porte Si.-Antoine zu Paris mit dem
Datum 1585 errichtet haben. Lance bemerkt jedoch, dafs letzteres bereits unter
Heinrich II. begonnen wurde und mit Reliefs von Fean Goujon, jetzt im Mufée de
Cluny zu Paris, ausgeftattet war. Es kann fomit nicht von Z/ibaut entworfen
fein 923%),

Fiir den angeblichen Antheil Z%ibaut's am Louvrebau fiehe dafelbft.

b) Louis Métesean, geboren nach 1537, beerdigt 19. Auguft 1615, war ein
Sohn von Zhizbaut, vermuthlich der iltefte.

1594, 19. October, wurde Mélesearc vom Konig angeftellt und mit der Leitung verfchiedener konig-
licher Bauten beauftragt, mit einem Gehalt von 800 FEcus (= 1600 Livres); hiervon 400 Feus fiir feine
Thitigkeit am Louvre und 400 fiir anderweitige Arbeiten. In Allem wird er auf denfelben Fufs und
Rang geftellt, den Du Cercean ( Fucgues II)) damals inne hatte 594).

1596, 27. September, war Méfeseane Pathe in Dreux und bezeichnete fich als architecte du roy el
contrblenr des bdtiments royaux 5°%),

1598, 28. Auguft, heirathete er J/abe! de Hangueil. (Nach Anderen hiefs fie Jfabel de Audegner.)

1608 hatte Louis Métezeau®®%) als Architekt 2000 Livres Gehalt und als Concierge des Tuileries 400.

1609, 23. Miirz, unterzeichnete er fich als Architekt der Gebiiude des Kéonigs, Concierge und
Hiiter der M&bel des Tuilerienpalaftes.

1610 leitete er mit Francini dieé Vorbereitungen fir den Einzug der Konigin.

1615. Geburt feines letzten Kindes, getauft 17. Juli.

1615, 19. Auguft, wird er in feinem Begribnifsfchein als nodle homme Monf. Méteseaw, premier
architecte du roy et concierge de fon chiteau des Tuileries bezeichnet.

1615, 10. September, wurde feiner Wittwe und feinen Kindern eine Penfion verliehen *%7).

1615, 25. September, wurde Clément Il. Mitesean, Bruder von Lowis, in den Dienfl des Kinigs
mit 800 ZLizres Gehalt aufgenommen 5°5).

592) Clément I. Métescan der Aeltere, geftorben zwifchen 1537 u. 1556, Maurermeifter (wmaifre smagon) in Dreux.

1516 unternahm Clemtent mit Fean de Mouling die Fortfetzung des 1512 von Fierre Caron begonnenen Stadthaufes.
1533 wird er mit 7 Sels, 6 den. fiir 112 Taglohn erwihnt; er war wahrfcheinlich am reichen Portal der Pfarre, die um 1524
errichtet wurde, betheiligt. Clément 1. hatte zwei Sthne: Thibau? oder Théobald und Fean, letzterer geftorben in Dreux 16oo.

%3} Siche die Notizen iiber die Méfesean in: BerTv, A. Les grands architectes frangais. Paris 1860 — und in:
LANCE, a. a. 0.

594) 3 Comumis ef député pour avoir les charge et conduite de la confiruction de tous les batimens royaux mentionnés
esdites lettres, pour, des dites charges, jouir et ufer aux miémes honneurs autorités, éal ef entvelenement de 8oo dcus par
an, favoir goo écus pour les batiments du Lownvre, et 4oo écus pour les autres batimens, tout ainfi et en la méme forme ef
maniire gu'en jouit le dit Facques Androuet Du Cerceaus, (Siehe: Lance, a. a. 0., Art.: Mélesean.)

593) Siehe: BerTy, a. a. O., S, 135,

598) 4, Méthezean (Loys), architecte du Roy, concierge du palais des Thuilleries, et ayant la garde des menbles
d'icelluy, pour fes gages, la _fomme de 2400 lvres, affavoir lIm pour lad. charge d'architecte, et Illle. L pour la charge
de Concierge et garde desd. meubles. ¢y Ilm. Illle. L. (Siche: Nowvelles Archives de I'Art francais 1872, S. 40.)

897) Fiir feine Kinder Lowds, Elifadeth und Wilkeln (}) wurde zufammen eine lebenslingliche Penfion von 400 Livres
ausgeletzt. Wilkelm war 1667 ingénieur ordinaire von Ludwig XIV. (fiche: BErTY, a. a. 0., S. 128. In feiner fchon erwiihnten
Topographie hifforigue du Viewx Paris (Bd. II, S. 20g) giebt Berty eine Penfion von 6oo Livres fiir Wittwe und Kinder an.

598) Siehe ebendaf., S. 208.
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Diefe zwei letzten rafch nach dem Tod Méteseau's erfolgten Mafsregeln zu
Gunften feiner Angehérigen fcheinen zu beweifen, dafs man bis zuletzt mit feinen
Leiftungen fehr zufrieden war.

Da keines feiner Werke erhalten ift, konnen wir iiber fein Talent kein Urtheil
faffen. Ueber fein Verhiltnifs zu ¥. Du Cerceau und feinen Antheil am Louvrebau
wird bei letzterem die Rede fein.

¢) Unter den kéniglichen Architekten gab es 1608 einen Fournier, der gleich-

zeitig mit Du Cercean und mit demfelben Gehalt angefihrt wird, »>Awr S~ Du

Serceau (fic) et Fournier, autres architectes de Sa Mag', pour leurs gaiges a raifon
de 1200 livres chafcunc 599),

Berty kennt noch zwei Architekten diefes Namens, den einen mit dem Vor-
namen //aze, den anderen Louis; er meint, dafs alle drei wohl diefelbe Perfon be-
zeichnen konnten. ZLance °0%) hat iiber die Fowrnier's folgende Angaben vereint,
ohne die Frage lofen zu konnen.

Der Kupferftecher und Architekt Jfaie Fournier ift einer der Meifter, die fich 1600 zufammen-
thaten, um die zweite Hilfte der grofsen Galerie des Louvre zu bauen. Man glaubt, er habe mit Fean
Coin das ehemalige obere Gefchofs der kleinen Galerie des Louvre gebaut. Einige haben vermuthet, er
konne mit Lowis Fowrnier identifch fein, der wiihrend der Belagerung von Paris ein Haus beim Chatelet
abtragen mufite, 1607 juré du roi en loffice de Magonnerie, am 3. Juli mit Pierre Chambiges in Paris
Schiedsrichter war und 1614 und 1615 dafelbft in Expertifen thitig war. (Siche im Folgenden den
Louyrebau, insbefondere den Bau der Grofsen Galerie.)

f) Lierre I. Biard (geboren um 1559, geftorben 17. September 1609) bietet
das Eigenthiimliche, dafs feine erfte Erwahnung in die Zeiten der Ligue und der
Belagerung von Paris durch Heinrick IV. fillt und Fragen anregt, die ein eigen-
thiimliches Licht auf jene Zeit werfen. Am 18. September 1590 wurde er an Stelle
von Baptifte Androet de Cercean zum Office d’ Architecte et Superintendant ordonnateur
de la defpence des Baftimens du Roy . . . vaccant & préfent par fon trépas . . .
ernannt. Die Ernennung gefchah durch Clharles de Lorraine, Duc de Mayenne,
dem Haupt der Ligue in Paris. Das Gehalt betrug 500 Ecus jihrlich. Die Clhambre
des Comptes weigerte fich anfinglich, diefe Ernennung einzutragen. Sie that es erft
am 7. October 1592,

Man fragt fich, wie Mayenne dazu kam, einen Nachfolger von Baptifte Du
Cerceau jetzt erft zu ernennen? (Siehe Art. 207, S. 196). War er in Paris mit der
Ligue geblieben, obgleich eifriger Hugenotte und erfter Architekt des Konigs, oder
refpectirte das Haupt der Ligwe die fritheren Anftellungen, obgleich Baptifte viel-
leicht feit 1585 aus Paris fort war? Wir vermogen hierfiir keine Erklirung zu geben.

Am 26. Auguft 1597 verpflichtete fich Pierre Biard, architecte et efculteur (fic)
habitant la ville de Paris, en la paroiffe Saint-Paul, rue de la Sarifaye, prés
L Archenac de pouldres, aber zur Zeit im Schlofs Puypaulin bei Bordeaux, das Grabmal
des Frangois de Foix et de Cadillac fir das Auguftinerklofter zu Bordeaux und am
3. September 1597 dasjenige von Marguerite de Foix de Candalle fir die Kirche
St.-Blaife zu Cadillac auszufiihren 601),

Biard kann nicht Schiiler Mickelangelo's gewefen fein. Nach feiner Grabin{chrift
war er erft fiinf Jahre alt, als diefer ftarb. Er fertigte das Relief Heinrich IV. zu
Pferd an, welches iiber der Thiir des Parifer Stadthaufes fich befand.

W) Efat des officiers de l'année 1608 in: Berty, A, Topographic hiftorigue du Viewx Paris etc. Paris 1866—6q.
Bd. 11, S. a204.

600) A, a. O.

601) Siche: Nowvelles Archives de I'Art francais, 3¢ Série, Bd. I (1884—83), S. 177.
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Der Lettner von St-Ltienne du Mont zu Paris {oll nach Saewwval das Werk
von Pierre I. Biard fein. Im Juni 1604 wurde er fiir Sculpturen bezahlt, die er an
der Thiir der kleinen Galerie des Louvre an der Weftfeite derfelben ausgefiihrt
hatte und die feit Ludwic XIV. verbaut ift.

Aus diefen Angaben geht nicht hervor, ob Biard’s Anftellung nach dem Ein-
zuge des Konigs in Paris beftatigt wurde. Es fcheint eher, dafs dies nicht der Fall
war, da in den Vertrdgen von 1597 keine Bezeichnung eines koniglichen Amtes
angefiihrt ift. Auch {cheint feine Grabinfchrift auf Enttdufchungen hinzuweifen ¢°2),

q) Pierre II. Biard war Sohn von Peler I. In der Lifte der Aréftes de la
Maifon du Roi wird Pierre II. Biard von 1598—1611 unter den Bildhauern an-
gefiilhrt. In den Jahren 1598 und 1599 hatte er nur ein Gehalt von 10 Livres
und im Jahr 1611: 30 ZLivres.

Von Peter 11, Biard heilst es 1618: feulpteur, qui a cy devant fervy fouls le
S» Franqueville, fculpteur, doi il a ¢fté en Italie pour continuer fes études et fe rendre
capable de fervir Sa Ma* en feulpture — 500 Livres jihrlich.

1625 erhielt er, wie die Meiften, nur die Hilfte feines Gehaltes (250 Zizres).

1656 (?) betrug fein Gehalt 400 Livres, wovon er indefs blofs 200 Zizres erhielt 608,

h) Pierre Il. Chambiges oder Chambiche (geboren vor 1544 (2), lebte noch 1613)
war vermuthlich der Sohn von Fierre 1. (fiehe Art. 126, S. 123). Die Angabe
Sauval's, dals Chambicke an der Petite Galerie des Louvre um 1566 gearbeitet habe,
wird gelegentlich der Befprechung der letzteren unterfucht werden.

1568, 27. Mai war er Pathe eines Kindes von Fean Bullant zu Ecouen.

1575 wird er als Pierre Sambickhe charpentier efc. °°%) bezeichnet,

1582, 14. Mirz bewarb er fich als Unternehmer um die Ausfilhrung von Arbeiten am Maufoleum
der Valois zu St.-Denis.

1509 (im Mai) und 1602 (im YFebruar) findet man ihn als juré du Roi en Uoffice de magonnerie
beauftragt mit feinem Collegen Frangois Petit, Arbeiten an der Porte St-Germain zu Paris zu be-
fichtigen.

In den Jahren 1602 fehen wir ihn als Schiedsrichter und 1608 als Experten in Angelegenheiten
der Stadt Paris, beziiglich eines Geflimfes am JAdtel-de- Vilie; er nahm am Koftenanfchlag fiir den Pavillon
dn Saint-Efprit an letzterem theil.

1613 war er noch am Leben, aber 1620 nicht mehr. Beréy 9%) meint, er konne 1615 geftorben
{ein 80¢),

Keine einzige der Angaben und Befchiftigungen des Chambige von 1575—1613
geftattet, auch nur einen Augenblick anzunehmen, dafs er zehn Jahre friiher die
Ehre gehabt haben konnte, wirklicher erfindender Architekt der Petite Galerie des
Louvre zu fein. Wenn letzteres der Fall gewefen wire, fo miifite er nach dem, was
damals fiir die koniglichen Architekten iiblich war, in Amt und Ehren geftiegen fein

und 1594, bei Wiederaufnahme der Arbeiten des Louvre, fich betheiligt und die
erfte Stelle bekleidet haben.

803) Cy giff FPierre Biard, en font vivant maitre foulptenr et architecte, leguel Ggé de 50 ans  off trépafé Ie
ryme jour de Septembre réog ... Darunter fland ein Gedicht, das in folgender Weife endigt:
.« . Aprés avolr vu Rome, en France je vevins,
Pour faire ma fortune avegue mon owvrage;
Mais fon ingratitude abaiffe mon courage
Tout vient aux ignorans, rien aux hommes diving —
(Siehe: Nowwelles Archives de I'Art frangais 1874, S. 170.)
603) Siche: Nowwelles Archives de U'Art francais 1872, S. 11 u. 68.
6M4) BerTy, a. a. 0., S. 145
003) Ebendaf., Art.: Les Chambiges.
606) In: Lance, a. a. O. (Bd. I, S. 138) wird nach Berfy ein Lovis Chambiges erwihnt, der am 23. Februar 1615
zu Paris juré-Magon, vielleicht ein Sohn von Fierre I/, war.
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i) Antoine Métivier, Architekt der konmiglichen Bauten unter Ludwig X117,
ftarb 1617 und hatte Fean Androuet Du Cercean zum Nachfolger. Die Familie
Métivier, wie die Familien Du Cercean und Broffe, wohnten zum Theile in Verneuil-
fur-Oife. Durch die Heirath von Salomon de Broffe mit Fleurance Métivier wurden
die Métiviers auch mit den Du Cercearr niher verbunden,

£) Zweite Gruppe der Architekten.

a) Von Heinrick IV. bis unter Ludwig XIV. gab es mindeftens fiinf Meifter
des Namens Francini (franz.: Francine), welche derfelben Florentinifchen Familie
entfpringen. Als Architekten, namentlich als Ingenieure fiir den Bau der Waffer-
leitungen und Fontainen, nahmen fie ftets hervorragende Stellungen ein. Guiffrey 607)
giebt iiber diefelbe eine Reihe von Nachrichten, aus denen Folgendes entnommen
werden moge. Wir vereinigen, der Ueberfichtlichkeit halber, alle Francini in
einer Gruppe (fiehe Fig. 247, 249, 2350).

aa) Zommafo Francini ift der erfte in der Reihe, Er fchrieb am 2. Februar 1603 aus Paris an
den Secretiir des Grofsherzogs von Toscana, dafs er gern nach Toscana gegangen wiire, dafs aber der
Kénig ihm keinen Urlaub gegeben habe 898).

Thomas Francipe wird feit 1605 in St.-Germain als Jugenicur et ayant charge des groties et fontaines
de ja Mt erwihnt. Seit 1618 war er ingéuicur en artifices d'eaux in allen koniglichen Gebiuden;
1625 hatte er 3000 Zivres Gehalt; 1646 war er in St.-Germain mit nur 900 Zivres flir 9 Monate an-
geftellt. Andererfeits finden wir:

bb) Antoine Franchine, feinen Sohn oder jingeren Bruder, mit 2200 Zivres Gehalt fiir 9 Monate
als Ingénieur, intendant de la conduitte des eaux et Jontaines des maifons de fa Maté,

o) Aléxandre Franchine fontainier, feit 1608 fontainicr, pour Uentretemement aller Wafferwerke
von Fontainebleau mit 720 Zivres Gehalt. 1618 war er imgenicur en fontaines in St.-Germain mit
600 Livres Gehalt, zugleich mit Denis Rowx als fontainier. 1636 war er lngenicur pour le mowvement
d'eau et ormement des fontaines in Fontainebleau, wo man ihn in den Rechnungen von 1646 —48 mit
600 Zivres Gehalt angefiihrt findet.

Diefer Francine hat einen Band unter folgendem Titel veriffentlicht: »Ziovre darchitecture contenant
Plufienrs portiques et differentes inventions dans les cing ordres de colonnes.« Paris 1631. Daflelbe auch
lateinifch — fiche Fig. 55, S. 235). Abrakam Bofe hat mehrere feiner Arbeiten geftochen.

Im Jahre 1656 finden wir die beiden S6hne von Zhomas erwiihnt; es find:

bb) Frangois Francine, singénieur et intendant de la conduitte ef mouvement des eaux et Sontaines
des maifons de fa Majefié«. Er hatte 3000 Zivres Gehalt, und wir finden ihn noch auf einer befonderen
Rechnung fiir St.-Germain als frangois de Francine mit 400 Livres Gehalt angegeben.

ee) Pierre Francine, Bruder des Vorigen, »ingenieur, pour le mouvement des caux et ormements des
Jfontainess mit 400 Lipres Gehalt jiihrlich. Im Jahr 1662°%%) wurde ihm die Waflerverforgung von
Verfailles anvertraut, und er baute dort die beriihmte Grotte der Téthys (Fig. 250).

C. Denis war unter der Oberleitung von ZFrancine der erfte Architekt der Waffer von Verfailles,

b) Pierre de Franqueville oder Francheville, in Italien Francavilla genannt,
war ein vlimifcher Architekt, Maler und Bildhauer. Er ift 1553 zu Cambrai ge-
boren, wurde erfter Bildhaver Heinrick IV. und fertigte das Modell der Reiterftatue
des Konigs auf dem Pont-Neuf an, welches Giovanni Bologna und Tacca in Florenz
ausfihrten. Es war das erfte Reiterbild in Frankreich. 7. Martin meint, dafs
Franqueville, deffen befte Arbeiten fich in Genua befinden, in Frankreich nicht
genug gefchitzt werde.

) Guillaume Marchand oder Marchant (geboren um 1531, geftorben 12, October
1605) ift einer der Meifter jener Zeit, aus welchen neuere Schriftfteller gern einen

grofsen Architekten machen méchten. Ueber ihn ift das Folgende zu erwihnen.
007T) Siche: Nouvelles Archives de P Art Srangcais 1872, S. 22—26.

80S) Siche ebendaf., 1876, S. 229.
609) Siehe: LANCE, a. a. O, Bd. T, S. 273.
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1500, I5. September, iibergab ihm Heinrich [V. das Amt des maitre géniral des oceuvres de
magonnerie et édifices royaux de la ville, previté et vicomté de Paris.

1505, I17. Mai, erhielt er »le droit de juflice fur les macons, tailleurs de pierre, mortelliers ete.x
Man hat ihn irrthiimlicher Weife ftatt Bapriffe Du Cercean zum erfindenden Architekten des Pons-Newf
in Paris machen wollen, den er 1578 als Unternchmer begann und unter Hemrich /V. vollendet haben
kann. Nach dem Dewvis des ouvrages de maffonnerie de pierre de taille, brigues ¢t moillon, a chau et
Jable ete. ..., den er 1504 fiir das neue Schlofs von St.-Germain-en-Laye anfertigte, hilt ihn Lance
irrthiimlicher Weife fiir den Architekten diefes Gebiudes. Nach den anderen Aemtern, die er inne hatte,
fo wie nach den Worten von Claude AMpllef mufs man ihn fiir den Unternehmer fimmtlichen Mauerwerkes
und Du Férac (Art. 374, S. 280) fiir den Architekten diefes Schloffes halten. Die Grabinfchrift Marchand’s®1?)
und der Wortlaut jenes Dewis fiir St.-Germain enthalten nichts, was zu mehr als diefer Auslegung zwingt.

Louis Marchand, Sohn des Vorigen, hatte 1596 die Zuficherung der »furvivances
der Aemter feines Vaters erhalten, die er feit 1604 ausiibte.

Charles Marchand, Bruder von Guillaume, einer der Architekten der Stadt
Paris, giebt mit Pierre Guillain die Form des Daches des Hotel-de-Ville zu Paris
und feines Dachthurmes an. Er fithrte 1596 das Dach der erften Hilfte der langen
Galerie des Louvre aus.

b) Fofeph Boillot, 1560 zu Langres geboren, Ingenieur Heinrick IV., verfafite
folgendes Werk, deffen Titel allein einen Einblick in die Gedanken damaliger Zeit
gewahrt: »Nowveaux portrails de Termes, pour wufer en [archilecture, compofé et
enrichi de divinités et danimaux repréfentés au vrai felon !'antipathie et contrarieté
naturelle d'icenulxr« (Langres, ohne Datum).

¢) Claude de Chaftillon (1547—1616) war nach feinen Reifen in Frankreich,
Italien und in der Schweiz oft als Militdr-Ingenieur fir Heimrick IV. thitig, ver-
fertigte 1607 die Pline zum Hofpital Sazn#Lowis in Paris, baute das ehemalige
Collége de France, die Flace Dauphine (fieche Fig. 53, S. 208) und wird als Archi-
tekt der Place Royale betrachtet.

Chaftillon hat eine werthvolle Sammlung von Anfichten von Frankreich hinter-
laffen %11).

f) Fean Errard aus Bar-le-Duc, Ingenieur und Architekt Heinrich V., baute
die Citadelle von Amiens, das Schlofs von Sedan und verfafite verfchiedene Schriften.

Nach Lance¢1?) fiuhren wir noch die folgenden drei Meifter an.

@) Henri Collin war 1601 Architekt der koniglichen Bauten in Fontainebleau
und 1606 »architecte maitre juré du roi en fon chateau de Fontainebleau.«

) Fean La Hire oder La Hierre fiihrte zwifchen 1595 und 1627 ver{chiedene
Arbeiten fiir den Herzog von Lothringen in Nancy aus.

1) Gracieuxr Famin baute fir Heinrich IV. die 1609 vollendete Cour des
Cuifines in Fontainebleau.

Paluftre 61%) nennt noch aufserdem die nachftehenden Meifter, deren Werke in
Klammern beigefiigt {ind:

Pierre Souffron (Schlofs Cadillac, 1598—1603);

Fean Chériau (Gewdlbe von Si.-Fean in Joigny, 1596);

Fean Boullon (Lettner von St-Florentin im Departement der Yonne).

610) Siehe: GevmtLLEr, H. DE. Les Du Cerceamw efc. Paris 1887. S. 255 ff. — Wir haben dort nachgewiefen, dafs
Graf R. de Lafleyrie in feinen Documents inédits fur la conflruction du Ponmt- News (Paris 1882) fich iiber die Rolle
Marchand's getiufcht hat.

611y Topographic frangoife, ow repréifentation de plufienrs villes, bourgs, chafleanx, maifons de plaifance, ruines
et veftiges dantiguites du royaume de France, deffignes par Claude Chaflillon et autres, et mife en lumicre par ¥. Boiffean,
enluminenr du Roy. Paris 1641,

611) A. a. O.

613) Siche: L'archifecture de la Remaiffance. Paris 1892. S. azz, 469, 470; 270, 277.
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1) Salomon de Broffe.

Von allen Architekten des Zeitalters Heinrick IV. it Salomon ©1%) und nicht
Facques de Broffe, wie man ihn feit bald 200 Jahren ftets irrthiimlich nennt, der-
jenige, der am meiften unfer Intereffe verdient, und zwar fowohl wegen feiner Werke,
deren Charakter und der Aufmerkfamkeit, die fie ftets auf fich gelenkt haben, als
auch wegen der verfchiedenartigen, oft unficheren Beurtheilung, die ihnen zu Theil
geworden ift. Wir waren bereits mehrfach in der Lage, auf ihn hinzuweifen (fiche
Art. 230, S. 209).

Den Anfitrengungen von Clarles Read ift es gelungen, allmihlich neues Licht
tiber diefen Meifter zu verbreiten $15). Leider ift feine grifsere Monographie iiber
ihn niemals zu Stande gekommen ¢1%); dagegen hatte Read die grofse Freundlich-
keit, mir feine fammtlichen Notizen zu diefer Monographie wahrend fechs Jahren
anzuvertrauen und die Benutzung derfelben zu geftatten.

Unter folchen Umftinden halte ich es fiir geeignet, alle chronologifchen An-
gaben, die wir iiber diefen Meifter und feinen Vater kennen, der Reihe nach anzu-
fithren. Selbft folche, die fich nur auf Familienereigniffe, wie Taufen, Ehen u. {. w.,
beziehen, geftatten, iiber das Alter, den Aufenthaltsort der Meifter und dadurch iber
die Entftehung von Gebiduden oft entfcheidende Schliiffe zu ziehen. Durch die
Verwandt{chaft des Salomon mit den Architektenfamilien Du Cercean und Métivier,
durch feine engen Beziehungen mit Dz Ry (fiche Art. 160, S. 154) konnen diefe
Angaben fiir fpitere Forf{chungen niitzlich fein.

1568, 25. Juni kaufte Fehan Broffe, maifire architecteur, demeurant & Vernewil-fur-0ife, in

letzterer Stadt das Grundftiick Mont-la-Ville, einerfeits an den »# Macart, andererfeits an die Grama’ rue
grenzend.

1278 war Sehan de Broffes (fic) architecte et [ecrétaive dlicelle dame (Konigin Margot, erfle
Frau von Heinrich IV.).

1579 bekleidete Fehan de la Brofie (fic) gleichfalls diefe Stellung bei der Kénigin Margot.

Salomon de Broffe ift zwifchen 1552 und 1562 geboren und wurde am
26. December 1626 beerdigt.

1582 ift er in den Regiftern von Verneuil-fur-Oife bereits als verheirathet angefiihrt.
1588, 9. November, waren Salomon Broffe und feine Frau Pathen in Verneuil.
1593, 3. Mai. Bis zu diefem Datum befand fich Salomon in Verneuil.

1606. Erbauung des erften Tempels von Charenton (vielleicht durch Salemon).

1607 fchrieb Salomon feinen” Namen in ein Album von Zeichnungen, welches f{piiter feinem unter-
gebenen Architekten Du Ky gehirte.

1611, 6. October, bat Muria won Medici die Grofsherzogin von Toscana um die Pline des Palazze
Fitti zu Florenz, als Anhaltspunkt fiir ihren zu erbauenden Luxemburg-Palaft.

84) Die officiellen Rechnungen der kiniglichen Bauten von 161s—a24, ferner der Addé de Marolles (im Catalogue
de lorer, d'cffampes ele. 1666) nennen ihn Salomon. Eben fo heifst er auf den Stichen von Maref. Marictte in feinem
Abbecedario hebt ebenfalls den Irrthum derjenigen hervor, die ihn Facgues heifsen. Sawwal! nennt ihn zuerft Facgues und
dann Salomon, Die meiften Schriftiteller von 1640 bis auf den heutigen Tag begehen den Irrthum, ihn Facgwes zu nennen.
Selbft durch die nach ihm benannts Strafse in Paris wiederholte man den Irrthum, bis er auf Read's Verlangen berichtigt
wurde. (Siche: Reap, Cu. Salomon de Broffe, larchitecte de Henri IV. et de Marie de Médicis. Sonderabdruck aus:
Mémaires de la Société nationale des Antiguaires de France, Pd. 41 [1881], S. 13.)

615) Read hat aus den Tauf-, Ehe- und Beerdigungsregiftern der alten reformirten Kirche von Paris, die er 1855
entdeckte, eine Menge werthvoller, fefter Anhaltspunkte fiir die Kiinftler diefer Zeit gewonnen. Leider find diefe Regifter,

che Read, Graf Fules Delaborde und Andere fie vollitindig ausbzuten konnten, wihrend der Commune 1871 im Juitizpalaft
verbrannt worden,

615) Berty, Lance und dic Archives de I' Art_frangais, verweifen feit 1860 fortwihrend auf die Arbeit, die Read iiber
Sabmau de Broffe vorbereitete. Von ihm find blofs folgende drei Studien erfchicnen: a) In der Frawuce Proteflante, z. Aufl.,
IIl, Fafc. V (Paris 1881); b) Salomon de Brofle, I'architecte de Hewri IV. ¢t de Marie de Médicis in: Mémoires de la
Soaé:é nationale des Antiguaires de France, Bd, XLI (1881): ¢) Les de Broffe ef les Du Cercean architectes parifiens in:
Bulletin de la Société de U'kifloive de Paris et de I'lle-de-France, Jahrg, IX. (1882), S. 148.
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1612, 27. October, wurde der nach Salomon's Entwurf auszufiihrende Bau des Aquiducts von
Arcueil an Fehan Coing in Accord gegeben.

1613, 12. Februar bis 28. Juni, ftellte De Broffe verfchiedene Quittungen als Architekt des AHire/
de Bouillon , {piter de Liancourt in der Rue de Seine zu Paris aus. De Broffe wohnte Rue des » Vieils-
Augufiins« zu Paris ®17).

1613. Beginn der Anlage des Luxemburg-Gartens in Paris.

1613, 20. Mirz. Beginn des Schlofsbaues zu Coulommiers. De Froffe und andere Meifter be-
ftimmen die Baufluchten.

1613, 17. Juli. Grundfteinlegung des Aquiducts von Arcueil,

1614. Angeblich Beginn des Schloffes Blérencourt.

1615 wurde mit den Fundamenten des Luxemburg-Palaftes begonnen.

1615—17 leitete De Brofje verichiedene Arbeiten fiir Maria won Medici im Schloffe zu Monceaux-
en-Brie 918), '

1616 wird er als noble homme Salomon de Broffe, architecte du Roy, Befitzer des Lehens von
Saint-Quentin zu Verneuil, bezeichnet, am Ort genannt Montlaville.

1616, 14. Juli. Grundfteinlegung der Facade von Si-Gerwais zu Paris.

1616 war der Luxemburg-Palaft im Bau begriffen.

Aus dem Jahre 1616 ftammt folgende Notiz: Salomon Broffe, architecte général des baflimens du
Roy et de la Royne, mére de fu Majefie, la fomme de 300 livres pour les gaiges attribues et apparienant
a la dicte charge.

1617, 6. Februar, wurde Salomon zweiter Vormund der Kinder von Facgues /1. Du Cerceaun,
feines Onkels.

1617 war fein Sohn Pawu/ bereits mit Anma Bourrée (?) verheirathet.

1617, 19. April, Grundfteinlegung der Capuzinerkirche von Coulommiers durch Catharina wvon
Gonzaga.

1618 reiste Sa/omon im April nach Rennes, um die Pline fiir das Palais du Parlement de Bretagne
anzufertigen.

1618, 7. Mirz. Brand der Grand’ Saile des Juftizpalaftes zu Paris.

1618, 23. Auguft, wurden die Aufenthaltskoften von De Broffe im Wirthshaus zur Harfe in
Rennes bezahlt. X

1619 bezeichnete der Mercure frangais den im Bau begriffenen neuen Saal als: sfowte wvofitée, les
piliers carrés, et plus belle beaucoup gilelle n'efloite.

1619. Neue Ausgabe von Fean Bullant's »Reigle yéneralle d Architecture ete. (fiehe Art. 145,
S. 138) revue et corrigée par Monfieur de Broffe architecte du Roy.«

Schon vor 1619 befand fich Salemon’s Sohn, Paul de Broffz, unter den Architekten des Konigs.
1624 hatte er jdhrlich 8oo Zivres Gehalt.

1619, 11. Januar, reiste der ausfilhrende Architekt des Parlamrentsgebiiudes zu Rennes nach Paris,
um De Brojje zu confultiren, und wartete fechs Wochen auf feine Riickkehr.

1619, 18. Juli, wurde Salomon im Ehevertrag feiner Tochter Marthe als Sieur du Plefjfis bezeichnet,
vom Lehen Pleffis-Pomeraye bei Verneuil-fur-Oife in der Richtung von Senlis.

1619 oder 1620 fand eine Reife von De Broffe nach Orléans ftatt.

1620, Juni, gab D¢ Broffe aus Paris fchriftliche Anordnungen fiir den Palaft zu Rennes.

1621 wurde die Facade von St.-Gerwais zu Paris vollendet.

1621. Brand des Tempels zu Charenton.

1620 oder 1621 war der Luxemburg-Palaft fo weit vollendet, dafs man fich beziiglich der Aus-
malung der Galerien an Awbens wandte.

1622, 12. November, wurde bereits in der Capelle der Grand’ Salle des Juftizpalaftes die Meffe
gelefen, obgleich 1623 die Arbeiten an derfelben noch nicht ganz fertig waren.

1623, 16. Juni, unterzeichneten der Unternehmer Norefz und die Deputirten Mardawlt und Hureaw
den auszufithrenden Grundrifs des neuen Zemple von Charenton.

1623 fertigte Salomon eine Zeichnung des Papftes Gregor XV. an.

1624. Vollendung des Aquiiducts von Arcueil.

617) Siche: Bulletin de la Société de I Hifloive de Paris 1881, S. 103.

618) In den Jahren 1615—17 liflt Salomon de Broffe, architecte général des bafiimens du Roy et de la dite dame
Royne, verfchiedene Arbeiten im Schlofs Monceau-en-Brie ausfilhren; im Jahr 1515 werden Zahlungsbefehle durch De Brofe
an Stelle des #ré/orier général et comptadle M. Florent d'Argonges gegeben, ;
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1625, 13. Juli. Einweihung der Capuzinerkirche von Coulommiers.

1626, 9. December, wurde Salomon auf dem Friedhof des Saints-Pires zu Paris beerdigt. Dort
it er als »Salomon de Broffe, ingenicur et architecte des baflimens du Roy, natif de Vernewils und auf
dem Duplicate des Scheines als »architecte de la Royne-mére« bezeichnet.

1632, 20. Mai, lebte noch feine Frau, Fleurance Meftivier; am 17. Mirz 1634 wird fie als ge-
ftorben bezeichnet.

Aus verfchiedenen Stellen in den Bruchftiicken damaliger Acten und Rech-
nungen f{cheint hervorzugehen, dafs die Bande der Verwandt{chaft und Freundfchaft,
welche zwifchen den Architektenfamilien De Broffe, Du Cerceau, Métivier und
Du Ry beftanden, oft einen beftimmenden Einflufs auf die Ernennungen der Meifter
und auf die Entftehung gewiffer Gebidude ausgeiibt haben. Es ift fomit von
doppelter Wichtigkeit, diefe Beziehungen moglichft richtig feft zu ftellen.

Erft um 1880 fcheint man die Beziehungen und fpiter die Verwandtfchaft
zwifchen den Familien Du Cercean und De Broffe entdeckt zu haben. Langere
Zeit blieb man iiber den genauen Grad derfelben im Unklaren. Wir haben bereits
in Art. 161 (S. 154) davon gefprochen, miiffen aber nunmehr hier die Beweife fiir
unfere Annahme bieten.

Flammermont vermuthete, Fean Broffe konne ein Schiiler des beriilhmten
Androuet, deffen Schwefter er geheirathet hatte, fein®19). Read, indem er fchreibt,
sque c'eft par fa mere, Fulienne Androucet, que Salomon de Brofje étail neveu de Facques
Androuet Du Cerceau,« nimmt offenbar diefelbe Verwandtfchaft an, indem er unter
letzterer Bezeichnung ohne Zweifel an Facques 1. denkt. Auf Grund diefer Angaben
hatten auch wir diefes Verwandt{chaftsverhiltnifs angenommen. Als wir jedoch
fpiter in den koniglichen Rechnungen Facques 1I. Du Cercean als den Onkel von
Salomon de Broffe bezeichnet fahen, mufiten wir uns fragen, ob ihre Angabe wort-
lich zu nehmen fei und ob Fekan Broffe wirklich die Tochter und nicht die Schwefter
von Facques I. Du Cerceaw geheirathet habe. Diefer Grad von Verwandtfchaft ift
defshalb von grofser Wichtigkeit, weil er auf die Autorfchaft des fo intereffanten
Schloffes von Verneuil-fur-Oife (fieche Art. 160, S. 151) ein entfcheidendes Licht
werfen kann. Paluftre glaubte in Fekan Broffe den Meifter des Schloffes zu fehen,
wihrend wir die Erfindung der Entwiirfe Du Cercean zufchreiben. In den von uns
gefchilderten Verhiltniffen 62°) muffte die Frage erft recht zu Gunften Du Cercean’s
entfchieden werden, wenn Brgffe {fein Schwiegerfohn und nicht fein Schwager war.

Weder Flammermont und Guiffrey, noch Read hatten die Texte mitgetheilt,
auf welchen ihre Annahme beruhte. Ich wandte mich defshalb an A, Gu/ftave
Macon, Archivar des Hersogs won Awmale in Chantilly, um wo moglich den Text,
auf den fich Flammermont ftitzte, zu erhalten. Es ftellte fich heraus, dafs die
betreffende Stelle, die ich hier mittheile, an fich keinerlei Auffchlufs iiber den Ver-
wandtfchaftsgrad von Fwlienne Androuet mit Facques I. Du Cercean giebt 521),

Zum Gliick ward es mir mdglich, vermittels eines anderen Actenftiickes, das

815) Siche: Bulletin de la Société de I'Hiftoire de Paris et de I'lle-de-France, Jahrg. o, Lief. 5 (1883), 5. 145—151. —
L. M. Tifferand und Charles Read berichtigen einige Irrthiimer des A, Guiffrey ebendaf., Lief. 4.

820) Siche: Les Du Cerceau, a. a. O., S. Ba.

821) Macon hat die ganze sSeric Verneuile durchgefehen und fiir mich Abfchriften  von fimmtlichen auf die
Du Cercean und De Broffe beriiglichen Stellen gemacht. Ich fpreche ihm hiermit fiir diefe grofse Gefiilligkeit meinen ver-
bindlichften Dank aus. Die betreffende Stelle heifst: » Pulienne Androuet, vifve de fen Fekan Broffe, luy vivant me archi-
tectenr, demenrant & Vermeuil-fur-Oise, en fon mom et comme tutrice ef cuvatrice des emfants dudict deffunct et d'elle, a
dict et déclare quelle advoue tenir . .. Une maifon, chambres, granckes (fic), eftables, jardin ef lieu comme il fe comporte,
affis & Verneuil devant la croix d'Amont la wille ... (et 5 pitces de terre)s. Tervier de Verneuil, déclaration du
12 _feplembre 1585« .
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mir von Baron Pickon in Paris mitgetheilt worden war, iiber diefen Punkt einen
ficheren Schlufs ziehen zu konnen. Dies ift eine Vollmacht, die Facques 71. Du
Cercean am 23. Mai 1597 in feinem Namen und dem von vier Frauen ¢22) als
Miterben eines Haufes, das fein Vater Facgues /. in Montargis gekauft hatte, unter-
zeichnet hat. Unter diefen ift in erfter Reihe Fulienne Androuet, Wittwe von Meifter
Fehan Broffe in Verneuil, angefithrt. Man verfteht nicht, wie Fulienne, die {piiteftens
fchon 1561 in Verneuil verheirathet war und fich dort niedergelaffen hatte, wenn fie
blofs Schwefter von Facques I. gewefen wire, mit feinen Kindern auf gleichem Fufse
Miterbin eines Haufes fein konnte, welches Facgues 7., vermuthlich erft etwas {piter,
in Montargis gekauft hatte. War dagegen Fwlzenne eine Tochter von Facques I., {o
erfcheint diefes Erbtheil ganz natiirlich. Aulserdem werden aber die Vollmacht-
gebenden als Miterben der Nachlaffenfchaft des feligen Meifter Facques Androuet,
»ihres Vaters«, bezeichnet. Hieraus ergiebt fich mit Beftimmtheit, dafs Fulienne
die Tochter Facgues I. und Schwefter Facques I7. war. Somit ift die Angabe der
koniglichen Rechnungen, dafs letzterer Onkel Salomon’s de Broffe fei, wortlich richtig.

Der Wortlaut diefer Angaben ift von Guiffrey zuerft mitgetheilt worden 929),
Wir laffen ihn hier nach der Abfchrift folgen, die einer der Archivare, Vicomie
Delaborde, die Freundlichkeit hatte, fiir uns anzufertigen 624). Fiir das Anfehen
und die bedeutende Rolle von De Breffe find diefe Angaben befonders wichtig.

Guiffrey hob die Thatfache hervor, dafs, als 1625, wegen der fchlechten Zeiten,
das Gehalt aller kéniglichen Meifter um die Hilfte reducirt werden mufite, dasjenige
von Salomon de Broffe voll bezahlt wurde, sohne irgend welchen Abzug, in An-
betracht feines Verdienftes und des gegenwirtigen und gewdhnlichen Dienftes, den
er feiner Majeftit leiftete. Bersy hatte bereits nachgewiefen, dafs diefer Abzug des
Gehaltes der anderen Kiinftler {chon 1624 ftattgefunden hat625)

Da Salomon de Broffe bereits 1582 mit Fleurence Meftivier in Verneuil ver-
heirathet war, ferner aber felbft hier geboren wurde, fo ift fein Vater Fehan Broffe
nicht erft 1568, wie bisher angenommen wurde, als er ein Haus in Verneuil kaufte,
dorthin gezogen, fondern fpiteftens 1562, falls Salomon fchon mit 20 Jahren ge-
heirathet hédtte. Eben {o kann die Heirath des Fekan Broffe mit Fulienne Du Cerceaun
nicht fpiter als 1561 ftattgefunden haben.

622) 1) Noble komme Facgues Androuet avchitecte du Roy, [. (fieur) du Cercean pour luy ef comme ayant les droits
cédés de homnefle femme Rulienne Andronet Vve de defunt Me Fehan Broffe (fic) vivt architecte demt & Verneuil.

2) Dame Marguerite de Regnidort Vee de defunt moble hoe Me Baptifie Androuet du Cercean vivant auffi archi-
tecte du Roy on mom et cot mére ef tufrice des enfants minewrs dudit defunt et d'elle.

3) Conflance Androuet Vve de defunt Me Robert Mayoul vivt prevofl de Mouy demt rue S. Thomas du Lowvre.

Dounant procuration & ... pour comparoir en lenrs noms devant le prevoft de Montargis en la caufe en laguelle
Me Georges &' Aswitres pro ... an baillage de Gien et Elifabeth Andronet fa fewmme font pourfuivis el ajourmes a la
reguefle de Evme? Bailly ef fa femme . . . comme detentenrs en partie d'une maifon afjfife en la rue des Fuifs en la dite
ville de Montargis apparienant aus dils conflituant, femme dudit d' Asuitves et aux autres leurs cohéritiers de la_fucceffion
de few Me Facques Androuet lewr pére laguelle les dits Pievre ef Effienne Strumcts et Bailly pretendent eftre fujets de
10 5. T, de rente ef plufr anndes d'arrévages & eux demandés . . . la d. procuration ... de fommer les hévitiers de defunt
G. de Fert Coe ayant vendu audit defunt Androuet cette maifon fous charge de rente.

623) In: Nowvelles Archives de £ Art francais, Jahrg. 1872, S. 1 ff.

64) Archives Nationales, Regifire anciennement coté O 10632, ef actuellement O 2387. — Das Regifter enthiilt eine
Serie von Gehaltliften der Beamten der Schléffer des Louvre, Tuileries, Vincennes, Fontainebleau etc. von 1605 —s6.

Salomon d: Breffe kommt in den Jahren 1618 und i625 in folgender Form vor:

Fol. 15r. année 1618, Officiers qui ont gaiges pour fervir en touctes les maifons et baflimens de Sa Majefté.

A. Salomon de Braoffe, archilecte, tant pour fes paiges anciens gue d'angmentation par le deceds du feuw Sienr du
Cercean, fon oncle, la fomme de (2400 liv.) LIm Ilifm livres.

Fol. 26T, amnmée 1625. Wirtlich diefelbe Angabe mit folgendem wichtigem Zufatz: ... fon oncle ef fans aucun
retranuchement attendu fon mérite et le fervice actuel of ordinaire gu'il rend & fa dite Majefté la fomme de Tim [11Im livres.

623) Bertv, A. Topographie hiflorigue du Vieux Paris etc. Foitgefetzt von H. LEGranp., Paris 1866—68. Bd. II
S. 204 u. 218, (Auf Grund eines Regifters in der Sorbonne.)
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Durch diefe Feftftellung ift man gendthigt, den Beginn des beriihmten Schloffes
zu Verneuil, deffen Bau allein den dauernden Aufenthalt von Architekten in einem
folchen Dorfe erkldren kann, um mehrere Jahre frither und fpiteftens 1561 zu fetzen.
Da es ferner ganz unlogifch wire, anzunehmen, dafs Du Cercean, der bereits um 1 560
viele Werke veroffentlicht hatte, den Titel eines Architecte du Ro: fiihrte, vom Kénig
und deffen Mutter fernere Beftellungen hatte, einfach als Gehilfe oder Angeftellter
feines Schwiegerfohnes gewirkt hitte, der fogar noch im Jahr 1568 blofs maiftre
architecteur demeurant ¢ Vernewil war, fo ift es durch diefe verfchiedenen Verhilt-
niffe zweifellos feft geftellt, dafs Du Cerceau und nicht fein Schwiegerfohn Fekan
Broffe der Schopfer des Schloffes Verneuil war.

Diefe endgiltige Richtigftellung ift nicht nur fiir die Beurtheilung der Perfon-
lichkeit des alten Du Cerceau und feiner Rolle von befonderer Wichtigkeit; fie
geftattet das weitere Verhiltnifs der beiden Familien Du Cerceau und De Broffe
beffer zu wiirdigen, eben fo den Urfprung gewiffer Elemente des Schlofsbaues
genauer zu erkennen.

Read nimmt an, dafs die Frau Salomon's, Fleurance Meflivier, die Schwefter
des koniglichen Architekten Anfoine Meftivier \\;ar, deffen Nachfolger Fean Androuet
Du Cerceau am 30. September 1617 wurde (fieche Art. 382, S. 286).

Bei den fpater zu befprechenden Bauten zu Coulommiers und Monceaux werden
wir noch einen anderen Architekten und Landsmann aus Verneuil 626) fiir Salomon
de Brofjfe thitig fehen, ndmlich Clarles Du Ry, den Vater eines bekannten Archi-
tektengefchlechts. Read glaubt in ihm einen Schiiler und Freund Salomon's zu
fehen. Sollte er etwa auch der Schwiegerfohn gewefen fein, der ihn 1618 nach
Rennes begleitete ?

Enge Beziehungen Du Ry’s zu De Broffe {cheinen noch aus Folgendem eine
Beftitigung zu erfahren.

Durch den Architekten Henri Labroufle bekam Read einen Band Originalzeichnungen von De¢ Brofe

zu fehen, in welchem die nachftehenden Notizen ftanden :

Le préfent livre appartient a Charles Du Ry, architecte des baftimens du Roy, travaillant pour
Madame la ducheffe de Longueville a fon chafleau de Coulommiers en Brie, en lannée que ledit chafleau
a efté commencé, l'an 16137, —

In einer ilteren Notiz heifst es: ... Charles Du Ry demeurant @ Vernewil fur Oize« und eine
dafelbft ausradirte Notiz lautete: » e fuis @ de Broffe, mil fix cent fepte, und dann: » Fe fuis a Du Ry.«

In dem erwihnten Artikel der Zeitfchrift » France Proteflante« giebt Read ein kurzes Verzeichnifs
der Zeichnungen auf den 49 Blittern diefes Albums. Weder /4. Read, noch die Familie des fritheren
Befitzers konnten mir angeben, wo es fich befindet. {

Das enge Verhaltnifs zwifchen diefen hugenottifchen Architekten, fiir welche
Verneuil-fur-Oife eine zweite Heimath geworden war, werden wir in der dritten
Generation zwifchen Fean I. Du Cercean und Paul de Broffe, Sohn Salomon's,
weiter gefiihrt fehen. Diefe Intimitit geht ferner aus der Wahl der Pathen hervor,
die ein anderer Architekt fiir feine Kinder wihlte.

Ueber die architektonifche Ausbildung Sa/emon’s haben wir gar keine Nach-
richten. Da jedoch Read mit Recht hervorhebt, dafs feine beiden grofsen Schlofs-
bauten, der Luxemburg-Palaft und das Schlofs zu Coulommiers, etwas an das Schlofs
von Verneuil erinnern, fo wird die fchon an fich natiirliche Vermuthung, Salonion
habe von feinem Vater und Grofsonkel Du Cercean Unterricht empfangen, bekriftigt.

626) Nach einigen wiire Charles Du Ry aus Argentan. Read fagt, dafs der Name Du Ky mehrfach in den Regiftern
von Verneuil vorkomme,
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Eben fo wenig wiffen wir, ob De Broffe jemals in Italien war. Bei der ausfchliefs-
lich italo-antiken Richtung feines Stils in feiner Anwendung auf die franzéfifchen
Bediirfniffe mochte man einen lingeren Aufenthalt in Italien annehmen. Er kénnte
in die Zeit von 1593—1612, wo wir jede Spur iiber den Aufenthalt von De Bro/fe
verlieren, gefallen fein. Dagegen fpricht jedoch, dafs er bereits 1582 verheirathet war.,

Andererfeits ift in damaliger Zeit, und befonders in den Verhiltniffen Salomon's,
ein Aufenthalt in Italien nicht durchaus nothwendig, um den Stil, den er fich an-
eignete, zu erklaren. Er war bereits zwei Jahre verheirathet, als fein Grofsonkel
Du Cerceau fein letztes Werk verdffentlichte, und fomit in der Lage, lange Zeit
hindurch deffen Unterricht zu geniefsen. Der alte Du Cerceau aber wufite iiber die
letzte Manier Bramante’s, aus welcher er Zeichnungen und Modelle gefehen und
gemeffen hatte, mehr, als die meiften von uns. Er hatte, wie feine Zeichnungen
oft beweifen, zum Theile errathen laffen, einen f{olchen Schatz italienifcher Archi-
tekturkenntniffe der goldenen Zeit mitgebracht, dafs Salomon aus diefer Quelle alles
Italienifche in feinem Stil hitte {chopfen konnen, falls er felbft nicht dazu ge-
kommen fein follte, Italien zu bereifen.

Fiir einen Aufenthalt in Italien wiirde, neben der immer grifseren Anziehungs-
kraft diefes Landes in damaliger Zeit, vielleicht am meiften eine gewiffe Verwandt-
fchaft des ftrengen Stils diefes Hugenotten mit den bereits genannten ftrengen
Meiftern der Gegenreformation in Oberitalien fprechen (fiehe Art. 278, S. 228).

Zum befferen Verftindnifs fiihren wir die Namen diefer Italiener nochmals an
und geben bei einigen in Klammern diejenigen ihrer Werke, an welchen fich die
Stilverwandtfchaft am deutlichften zeigt: Palladio, Domenico Cortoni (die Gran
Guardia zu NVerona, 1614), Pellegrino Tibaldi (der Hof des Arcivescovado zu Mailand,
1570—98), Fabio Mangone (die Hofe des Collegio Elvetico zu Mailand, zwifchen 1610
und 1629) und Francesco Ricchini (der Hof des Palazso di Brera zu Mailand, erft
feit 1651). Diefe Stilverwandt{chaft ift zum mindeften der Beweis, dafs in beiden
Landern in gewiffen Kreifen eine gemeinfame Strémung geiftigen Ernftes wehte.
Auch bei Ammanati findet man zuweilen, wie bei obigen Meiftern, diefes Fefthalten
am f{trengen Stil der letzten Manier Bramante's.

" Merkwiirdigerweife ift fowohl gelegentlich des Luxemburg-Palaftes, als auch
des Schloffes zu Coulommiers 27) behauptet worden, die Zeichnung zu beiden fei
aus Italien gekommen ©2%).  Woértlich aufgefafft ift dies ficher unrichtig. Diefe Art
der Ueberlieferung konnte aber entweder bedeuten follen, dafs De Broffe in Italien
war oder, ‘wie beim erftgenannten Palaft, einfach auf die italienifchen Elemente hin-
weifen, die, wie wir fehen werden, unleugbar aus Florenz ftammen.

Nicht am wenigften befremdend ift, dafs wir iiber die Bauthitigkeit eines fo
beriihmten Baumeifters bis mindeftens in fein fiinfzigftes Jahr gar nichts wiffen.
Read meint, er konne nach 1593 im Schlofs Monceaux-en-Brie Arbeiten fiir Heinrich IV,
und Gabdrielle d Eftrées ausgefilhrt haben. Dies wire um fo eher moglich, als die
Leitung diefer Arbeiten feinem Onkel Facgues 7. Du Cerceau zugefchrieben wird
und De Brojfe dort auvch fpiter fir Maria von Medici arbeitete. Eben fo kénnte

83T) Le palais du Luxembourg et le chat de Coul, fers ont mfme paternité, méme dge, ce font deux fréves
gut, malgré quelgues diffemélances d'expreffion, ont méme taille, méme allure, gqui proviennent d'un méme type original.
(Siehe: DAUVERGNE, A. Notice fur le chiteau neuf et Déglife des Capucins de Coul fers. Paris und Caen 18s53. S. 0.)

638) Dauvergne fagt gelegentlich des Schloffes zu Coulommiers von De Broffe: ». .. que lartifte dont la gloire
domine le régne de Lowis XIII, ait confenti & fe mettre & la futte de guelgue élevé du Bernin, de Bernin lui-méme, woila
ce qui ¢ft impo/ffible! evidemment, MM. de Fleigny et Cordier ont été adufés par guelgue tradition.«
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er, weil er 1623 den zweiten Tempel zu Charenton baute, vielleicht, wie Kead meint,
fchon den erften, 1606 erbauten errichtet haben. Nicht unméglich wire endlich,
dafs Salomon das Hotel der Reine Margotr in Paris gebaut hitte, welches angeb-
lich 1606 begonnen wurde, da in den Jahren 1578 und 1579 der Vater von Salomon
{chon ihr Architekt und Secretir war. Da Maria von Medici bereits 1611 mit den
Vorbereitungen zum Bau ihres Luxemburg-Palaftes fich befchiftigte, ift es eher
wahrfcheinlich, dafs fie fchon damals hieriiber mit Salomon Berathungen hatte.
Jedenfalls lafft die Errichtung eines wichtigen Baues, wie der Aquiduct von Arcueil,
auf eine nicht unbedeutende vorhergegangene Bauthitigkeit fchliefsen.

Die hervorragende Thitigkeit, die wir bei De Broffe, wenigftens in den
vierzehn letzten Lebensjahren, verfolgen konnten, fithrte ihn zu einem gewiffen Wohl-
ftand und einer befonders geachteten Stellung unter den kéniglichen Architekten.
Er hatte eine Wohnung im Luxemburg-Palaft, den er erbaut hatte; aufser dem
kleinen noch erhaltenen Manozr und Grundftiick Mont-la-Ville in Verneuil felbft
befafs er in der Niahe das kleine L.ehen von Pleffis-Pomeraye und fiihrte daher den
Titel »Szeur du Pleffis¢, den wir, wie in Art. 393 (S. 289) fchon gefagt, im Ehe-
contract feiner Tochter Martha antreffen.

Von den wichtigeren Werken Salomon’s wird im Folgenden eingehender die
Rede fein. Hier befprechen wir nur diejenigen, fir deren Vorfithrung fich keine
Gelegenheit mehr bieten wird, und erwihnen von erfteren nur fo viel, als néthig
ift, um uns ein Bild vom Stil des Meifters und der Stellung, die er einnimmt,
machen zu kodnnen.

Der Aquidduct von Arcueil bei Paris wird als ein an die Arbeiten der Rémer
erinnerndes Bauwerk geriihmt und wurde unternommen, um die Girten der Kénigin,
den Luxemburg-Palaft und fein Quartier mit Waffer zu verforgen.

Am 17. Juli 1613 wurde durch den jungen Kénig der Grundftein dazu gelegt. Am 27. October 1612
war der Ban im Accord fiir 460000 Lizres an Fehan Coing iibergeben worden; er wurde 1624 vollendet.
Er it ca. 390m lang und 24 m hoch. Mit feinen 24 etwa 8m weiten Arcaden und etwa halb fo breiten,
durch Strebepfeiler verftirkten Pfeilern macht er einen fehr monumentalen, dabei etwas maffiven Ein-
druck. Seine Rundbogen, wie die im Falais de Fuflice zu Paris, erfcheinen breit und weit gefpannt 629),

Das von Primaticcio erbaute Schlofs Monceaux-en-Brie ift nicht allein Facgues I1.
Du Cerceau, {fondern auch Salomon de Broffe zugefchrieben worden (fiehe Art. 167,
S. 162 v Art. 37y, S1a82 680y

Charles Du Ry, bezeichnet als maifre magon a Paris, arbeitete 1615 mit Sebaflien Facquet, entre-
prenenr de la magonnerie du Few de Faulme, und Pierre Fourrault, maitre magon, taillenr de pierres,
demenrant aw dict Monceaux , unter der Oberleitung von Salomon de Broffe am Schloffe von Monceaux.
Die Unternehmer der Dachdecker- und Zimmerarbeiten werden ebenfalls genannt.

Da von diefem Schloffe nur noch kleine Fragmente erhalten find, ift es nicht
moglich, fich ein Urtheil iiber die Ausdehnung der Arbeiten, die Heinrich V.
(iehe Art. 400, S. 293) und f{piter Maria won Medici hier vornahmen, zu bilden.
Paluftre meint, der.Eingangspavillon (Fig. 116) konnte damals entftanden fein; er
war jedoch iiber diefen Bau ungeniigend unterrichtet. Die Griinde fiir diefe Anficht
find keineswegs zwingend. Es konnte fich hauptfachlich um innere Arbeiten und
um Vollendung der Gebidude um den dufseren Hof und der Gartenterraffen ge-
handelt haben §51).

" o) Abgebildet in: Pranat, P, Encyclopédie de Larchilecture, Paria 1888—oz. Bd. 1, S. aay.

630y De Broffe a conflruit anffi pour la Belle Gabrielle le Chitean de Monceanx pris de Meanx; ce monument . . .

eft un de cenx qui font le plus dhonneur & cet artific. (Biographic univerfelle.)

631) Das Regilter K. K. 193 der Arckives nationales enthilt Rechnungen der Bauten der Kénigin-Mutter und des
Kénigs von 1614—20 und Zablungen fiir Monceatix. Brof als architfecte ordinaire de la veine mére kommt darin vor.
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Das berithmte Schlofs Blérencourt, zwifchen Noyon und Laon, 1612 oder 1614
begonnen, wird, wie wir fehen werden, als ein Werk von De Broffe angefiihrt.
Nicht minder bedeutend war das Schlofs zu Coulommiers (Fig. 136 u. 272).

Am 7. Mdrz 1613 brannte die beriihmte Grand' Salle des Juftizpalaftes zu
Paris ab. De Broffe wurde mit dem Neubau beauftragt, den er 1622 vollendete.

Im Jahr 1618 wurde De Broffe wegen der Arbeiten des Palais du Parlement
der Bretagne nach Rennes berufen. Er reiste mit feinem Schwiegerfohne, deffen
Namen unbekannt ift, dahin, kam am 8. Auguft dort an und blieb bis zum
22. Auguft dafelbft. Seine Pline wurden angenommen. Die Facade wurde erft 1654
fertig, aber nach dem grofsen Brand (1726) von Gabdrie/ umgebaut. Ad. Ramdée,
der 1865 diefe Details an /. Read mittheilt, war damals Swéd/titut du Procureur
général in Rennes und fagt, Gabrie/ habe eine noch vorhandene Zeichnung der
Fagade von De Broffe anfertigen laffen.

Die Fagade der Kirche Sz-Gervais (1616—21) war eigentlich die erfte nicht
gothifche Kirchenfagade, die in Paris zur Ausfiihrung gelangte. Diefer Umftand,
neben ihren wirklichen Eigenfchaften als unabhingige Compofition, mag zu ihrem
grofsen anhaltenden Ruhme beigetragen haben.

Salomon’s Fagade der kleinen Kapuzinerkirche zu Coulommiers (Fig. 165) ift
ebenfalls intereffant.

De Broffe errichtete 1623 fiir die Hugenotten den beriihmten Tempel zu
Charenton, von dem im Folgenden die Rede fein wird.

Nach einer miindlichen Angabe Deftailleur's gibe es einen ftarken Band
Originalzeichnungen von Salomon de Broffe, verlchieden von dem frither erwihnten,
im Schlofs Monjeu (Talleyrand ¢32) bei Autun.

Unter den Werken von Mickel Lasne giebt es einen grofsen Kupferftich zur
Erinnerung an Papft Gregor XV., mit der Angabe » Salomon de Broffe inuen. Micael
Afinius sculps«. Er ftellt den Papft, auf einem Thron fitzend, unter einem Triumph-
bogen, dar.

Sauval °*%) riihmt das Ruftica-Eingangsportal des Hdotel de Soiffons zu Paris
als eines der Meifterwerke von De Broffe und fiigt hinzu: »bis dahin hatte Nie-
mand in Frankreich daran gedacht, die Palifte mit Portalen von fo aufserordent-
licher und majeftitifcher Grofse zu zierenc. Brice $%%) fchreibt ihm ein grofses
Ruftica-Portal hinter der Kirche der Grands Auguftins in Paris zu.

Die Werke von Salomon de Broffe haben gewiffermafsen den Charakter einer
vereinzelten Erfcheinung in der franzéfifchen Architektur. Auch Andere {cheinen
dies gefiihlt zu haben, ohne zu einem klaren Urtheil iiber deren Wefen und zum
Verftandnifs der Rolle ihres Baumeifters gelangt zu fein.

Von der Begeifterung zweier Jahrhunderte fiir die Facade von St-Gervais ift
man in eine Phafe gelangt, in welcher man andere Forderungen an die Architektur
ftellen zu miiffen glaubt. Es ift um fo intereffanter, dafs trotzdem, wie folgende

Urtheile zeigen, die Werke von De Broffe die Aufmerkfamkeit auf diefen Meifter
lenken.

»Der grofse Saal des Pas-Perdus im Juftizpalaft zu Paris,« fchreibt Heunri Martin, »und namentlich
der Aquiduct von Arcueil bei Paris, nach den Rémern erneuert, beweifen, dafs in einer anderen Epoche
De Broffe ein grofser Architekt hiitte fein konnen.«

632) Fiir den Priifidenten Fanin erbaut.
83%) In: Hifloire et recherches des antiguités de la ville de Paris. Paris 1724. Bd. II, S. 216,
634) Brice, G. Defeription de Paris. Paris 1685. Ausg. von 1752. Bd. IV, S. 10g.
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Mit vollem Recht nennt Zéon Faudoyer, einer der bedeutendften und auch gebildetfien franzéfifchen
Architekten diefes Jahrhundertes, Salomon de Broffe einen Architecte éminent, dont les oeuvres Jettent
encore quelque éelat fur l'architecture frangaife au moment ou elle était menacée dune décadence prochaine ®%3),
Zwei Jahre frither hatten ihn derfelbe Fawdoyer und Albert Lenoir an die Seite der grofsen franzofifchen
Architekten des XVI. Jahrhundertes geftellt 536),

Lemonnier fragt fich, warum Salomon de Broffe, der doch kenntnifsreich, talentvoll und fogar
grofser Conceptionen fihig war, nicht einen grifseren Platz in der Gefchichte einnimmt? Schliefst er
einen Stil ab, oder beginut er einen? Hat er eher Einfliffe empfangen, als folche ausgeiibt? ZLemonnier
neigt zu der Annahme, dafs Sa/omon's Talent grofser war, als die Rolle, die er gelpielt hat, und dafs die
franzéfifche Schule des XVII. Jahrhundertes fich wenig aus ihm entwickelt hat #37),

Wir wollen nun die charakteriftifchen Merkmale von Salomon's Stil kurz an-
fihren. Der Umftand, dafs feine fammtlichen Werke, auch die von fo entgegen-
gefetztem Charakter, wie der Hugenotten-Tempel von Charenton und die Facade
von St.-Gervaids zu Paris, ausfchliefslich die entfchiedenfte antik-italienifche Richtung
der Hoch-Renaiffance zeigen, ift gerade damals befonders auffallend. Er deutet,
wenigftens in der Architektur, auf eine iiberzeugte Sympathie fiir die antike Rich-
tung, auf das energifche Fefthalten an einem Stilprincip.

Eine andere Eigenfchaft von De Broffe ift der eigenthiimliche Eindruck von
Grofse und Kraft, den er feinen Werken verlieh, ohne zu ganz grofsen Abmeffungen
zu greifen. Die Eigenfchaft, die wir dabei im Auge haben, beruht auf der Wahl
des Mafsftabes der Ordnungen und auf den Verhiltniffen; er ift fogar in Italien
felten. L. B. Alberti in der Facade von San Francesco zu Rimini und Raffacl in
der Loggia der Villa Madama bei Rom haben ihrer Ordnung etwas Ungewdhnliches
verlichen, wie De Broffe den feinen in den Arcaden der Salle des Pas-Perdus im
Juftiz-Palaft und der Facade von Sz-Gervass. Auch in Rom wire letztere einzig in
ihrer Art. Im Aquiduct von Arcueil fiihlt man diefe Gréfse, und felbft im Luxem-
burg-Palaft ruft die einheitliche Eintheilung und Behandlung der Maffen, trotz nicht
fehr hoher Stockwerke, diefen Eindruck einigermafsen hervor.

Diefer Zug des Grofsen in feinen Werken ift in der franzéfifchen Architektur
feit der Friih-Gothik eine &dufserft feltene Er{cheinung. Man findet vor De Broje
allenfalls eine Spur davon in der Fagade der Grab-Capelle zu Anet (Fig. 159), in
wenig befriedigender Form in der weftlichen Halfte der grofsen Galerie des Louvre
und in ihren Vorftufen zu Charleval (Fig. 119 u. 132 %%%). Auch nach De Bro/fe bleibt
diefer Zug ein fo feltener, dafs er fofort als etwas Befonderes auffillt. An allen
Werken des »Grand Roye« findet man ihn nur in der Colonnade des Louvre 1663,
dann 1732 in der Fagade von Sz-Swlpice und etwas davon in den beiden Paliften
an der Place de la Concorde zu Paris (1762—70).

Die gegen den iiblichen Charakter der franzéfifchen Architektur abftechende
kriftige, faft derbe Formengebung, die De Broffe feinen Werken, namentlich in
der Facade von Sz-Gervais verleiht, ift ebenfalls bemerkenswerth. Seine iibrigen
Werke haben, wenn auch in minderem Grade, etwas vom Charakter des »rude
Cavalier« des Zeitalters Heinrick I'V., der noch an das harte Lagerleben gewdhnt
und im Kampfe fiir eine grofse Sache aufgewachfen war.

635) Siehe: sPatiia¢, a. a. 0., Col. 2171,

636) Et guant & mous, l'autewr du temple de Charenton, de ' Agueduc d'Arcueil, du Luxembourg, du Pelais d
Fuftice, mous femble avoir fa place marguée auprés de Philibert de I'Orme, Pierre Lescot, Fean Bullant, Du Pérac et
Du Cercean. (Siche: Lexoir, A. & L, Vavnover. FEtudes d'architecture en France. Magafin Pittoresque 1845, S. 77.)

647) Siche: L'Art francais an temps de Richeliew et de Mazarin. Paris 18g3. S. 234.

638) Ob diefer Zug auch in Primaticcio’s Schlofs Monceaux-en-Brie (Fig. 116) mit feiner grofsen Ordnung vorhanden
war, kann aus den Abbildungen nicht mit Beftimmtheit erkannt werden.
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Auffallend ift endlich der firenge, ernfte, etwas kalte Charakter aller Salomon-
fchen Werke, der in der franzofifchen Architektur bei ihm zuerft auftritt. Am
Luxemburg-Palaft zu Paris fithlt man »a ftern maje/ly«, wie fie der Hof des Palazzo
Fitri nicht zeigt und welche die Begeifterung nicht aufkommen lafit.

Nachdem wir in diefer Weife die Hauptziige des architektonifchen Schaffens iy el
von Salomon de Broffe hervorgehoben haben, trachten wir zu einem Schlufs tiber i cei
feine Stellung, fo wie zu einem Urtheil iiber feine Thitigkeit und feinen Einflufs u. Pougin.
zu gelangen.

Der erfte Schlufs, der fich bietet, ift, dafs unfer Meifter nicht ganz fo ver-
einzelt da fteht, wie dies zuerft der Fall zu fein fchien. Je ndher man Salomon
de Broffe ftudirt, je mehr tritt feine Verwandt{chaft mit FPow/fin und Corneille, von
gewiffen Seiten wenigftens, in den Vordergrund. Wenn wirklich s>Zaw/tere fimplicité
et la claire ordonnance«, wie Henri Martin fagt, die Hauptcharakterziige des Cinna
und des Polyeucte find, fo ift De Broffe ein Geiltesverwandter Corneille’'s. Die
kalte, correcte, nicht unangenehme Schonheit einzelner Figuren Pou/ffin's, wie die
Geftalt der Wahrheit, die im Gemilde des Louvre von der Zeit emporgehoben
wird, ferner der moralifche, denkende Ernft, die weife, verftindige, richtig berechnete
Compofition, zuweilen eine gewifle Grofse der Auffaffung — alle diefe Eigenfchaften,
die man in den Werken Powu//in’'s findet, {ind ebenfalls Kennzeichen der archi-
tektonifchen Schopfungen von Salomon de Broffe. Der kalte wiirdige Ernft von
FPhilippe de Champaigne (1602—74), zu welchem die vlimifche Natur und der Janfe-
nismus beitrugen, ift dhnlich demjenigen des Hugenotten De Broffe.

Das Gemeinfchaftliche diefer-Erfcheinungen mufs in denfelben Quellen gefucht Q“H::S;mm
werden. Unfere Zufammenftellung ift keine willkiirliche, wie man aus den Worten Charakeers
Henri Martin's fehen kann ¢%9). Er hat blofs vergeffen, D¢ Broffe unter feines- und Stils.
gleichen anzufiihren.

Der grofse Ernft bei edlen Geiftern in jener Zeit, fowohl bei den Katholiken,
wie bei den Proteftanten, darf als eine Frucht der Religionskriege, die Kilte darf
als eine Folge der iiberwiegenden Richtung der Vernunft (raz/on) betrachtet werden.

Der Zug des Grofsen bei De Broffe, fo wie der Glaube an hohe heroifche

Ideale bei Corneille find einerfeits die Frucht der hochften Giiter, um die mit folchem
Muth und Ausdauer gekampft worden war, andererfeits eine Folge des Grofsartigen
in der Perfonlichkeit Heznrick IV. und feiner Regierung (fieche Art. 215, S. 200).
Henri le Grand, der Frankreich aus dem Abgrund zu neuer Bliithe emporhob, und
feine ganze Regierung waren weit geeigneter, kiinftlerifche Begeifterung und grofse
Eindriicke hervorzurufen und iiberzeugte Individualititen, wie De Broffe, Pouffin,
Corneille hervorzubringen, als die Zeiten Rickelien's und Ludzwig XIV. Der Umftand,
dafs fie erft unter feinem Nachfolger an das Licht traten, hingt mit dem friihen Tode
Heinrick IV. zufammen und andert nichts am Urfprunge diefer Charaktere. Sie
find dem Zeitalter Heinrick IV. entfprungen; fie bilden feine Charakteriftik. Sa/omon
de Broffe ift der wirkliche Architekt Heinrich IV. und fein Stil das Symbol der
grofsen und ernften Seiten feiner Regierung 640).

639) sIn der erften Hilfte des XVIL Jahrhundertes — der ftirkeren, wenn nicht der brillanteren von beiden,« fchreibt
Henri Martin, serfafit derfelbe Geift das geiftige Gebiet und dasjenige des irdifch Wirklichen: die Politik, die Philofophie,
die Poefie, die [chinen Kiinfte verfolgen dafelbe Ideal der Vernunft (raifen) und ernfter Grifse: R:ckdxcu, Descartes,

Corneitle und Pouffin find Briider.« (Hiffoire de Framce, Bd. XII, S. 2.)
6i0) Diefer Zufammenhang zwifchen De Brofe und jenen kriftigiten und gréfsten Erfcheinungen der franzbfifchen

Kunft und Literatur diirfte dazu beitragen, die eigentlichen und tiefften Quellen, aus denen auch fie entfprungen find, oder
wenigftens der Triebkriifte, die michtig auf fie einwirkten, beffer als bisher erkennen zu laffen.
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Aus denfelben Quellen entfpringt auch ein entfchiedener Zug minnlicher Kraft,
der das Zeitalter Heinrick 7V. und die erfte Hilfte des XVII. Jahrhundertes, von
der Zeit Ludwig X7V, und den darauf folgenden Phafen unterfcheidet. Es be-
durfte der immer grofseren Siege der Jefuiten in Schule, Haus und neben dem
Throne, um ein Zeitalter Ladwig X7V, mit feinem Abfchwichen und Verfchwinden
felbftandiger Charaktere mdoglich zu machen.

Wie foll man den Vorrang, den hier die Architektur mit Salomon de Broffe
vor Cornetlle und Pouffin nimmt, erkliren? Sie geht nicht immer der Entwickelung
der Literatur voran.

Zur Zeit Heinrick IV. war die Architektur in anderen Verhiltniffen, als die
Literatur. Sie war eine Kunft, die in Rom unter Papft Fu/sus /7. und dann in Frankreich
in den letzten Jahren Franz /. zu einer Bliithe und Reife gelangt war, die feitdem nie
wieder erreicht worden ift. Beide Perioden hatten jedoch bei Weitem ihren Schatz
nicht erfchépft; denn béfe Zeiten hatten die herrlichften Bliithen oft im Keime
erftickt. Dies erweckte bei Manchen, namentlich bei Geiftern der fitrengen Rich-
tung, die Hoffnung, durch Fefthalten an den Principien jener Zeit, ihre Bliithe von
Neuem in das Leben zu rufen. Fiir die Architektur der damaligen Zeit lag in
Frankreich der Bliithepunkt riickwirts; fiir die Literatur und Malerei lag er noch
in der Zukunft. Diefem Umftande ift es wohl zuzufchreiben, dafs Salomon de Broffe
frither, als Corneille und Powu/ffin, fihig war, in der Baukunft etwas von jenem
Zuge des Grofsen und Ernften auszudriicken, das den flrengen Geiftern des Zeit-
alters Heinrick IV. eigen war.

In der Zeit von 1614— 26 wurde Salomon. de Broffe offenbar als der befte
lebende Architekt Frankreichs angefehen. Er war der Trager und Hiiter des
Schatzes der Errungenfchaften der Hoch-Renaiffance. Er empfing ihn aus den
Hinden feines Onkels Baptifte Du Cerceax und deffen Vater, und iibergab ihn an
Frangois Manfart und Lemercier.

Man kann De Broffe eben fowohl als den letzten grofsen Architekten des
XVI. Jahrhundertes, als auch den erften Architekten des Zeitalters Ludwig X/V.
und des Grand Style betrachten. De Broffe hat, noch mehr als Fean Bullant, viel-
leicht zum erften Male feit den Romern, den santiken Mafsftab des Monumentalen«
nordlich von den Alpen wieder in der Architektur eingefiihrt®41). Wie vielleicht
kein zweiter Franzofe, hat De Bro/ffe auch den Charakter des Mainnlichen der
antik-romifchen Architektur (la wvirilité de [architecture romaine) erfafit.

Vor Rickheliewn, Pouffin und Corneille, 20 Jahre vor des letzteren » Cid«, erdfinete
der Architekt Heinrick IV. und der Maria von Medici die Kunftrichtung des Grand
Siécle.  Salomon de Broffe ift fomit der erfte in der Reihe bedeutender Franzofen,
die aus der Verbindung zweier grofser Quellen des Zeitalters Heinrickhk IV. hervor-
gegangen find. Man kann fagen, der Hugenotte Salomon de Broffe inawugure le
Grand Style en France, eben fo wie der Hugenotte Sw/ly die Reihe der vier grofsen
Minifter des XVII. Jahrhundertes eriffnete. Beide zufammen haben endlich auch
den fog. Hugenottenftil, der fich in Holland, Preufsen, Norddeutfchland und zum
Theil in England vielfach verbreitet hat, gefchaffen: Sw//y mit feinem hollandifchen
Backfteinbau, De Broffe mit dem Zug des iiberwiegend bis zur Kilte Verftandes-

041) Read fagt fehr richtig; »L'oewvre de Salomon de Broffe fe diftingue par une belle unité: il sfaifait grands.
Es ift der Uebergang zwifchen Du Cercean und Manfard. Er hat den Stil Ludwig X1/ eingefiihrt; er prophezeite den
grofsartigen Stil Ludwig X7V.« — In allem diefem hat Read nichts iibertrichen. In der Anerkennung gehen wir fogar
noch weiter, als er.
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mifsigen und Ernften. Ob Salomon de Broffe auf feinen beriihmten Zeitgenoffen
Salomon de Caus (fieche Art 414, S. 302), ebenfalls ein Hugenotte, eingewirkt hat,
vermag ich nicht zu fagen.

Aus dem bis jetzt Gefagten fieht man fchon, wie die Beantwortung einiger
der Fragen Lemonnier's zu wichtigen, zum Theile unerwarteten und intereffanten
Ergebniffen gefiihrt hat. Mit dem Einfluffe von De Bro/fe auf franzofifche Archi-
tektur find wir aber noch nicht zu Ende.

Sollte der Zug des Grofsen in den angefiihrten Denkmilern einiger feiner
Nachfolger auch blofs die Frucht einer grofsartigeren Auffaffung der Architektur
durch diefe verfchiedenen Meifter und bei Jedem eine von den anderen ganz
unabhingige Eigenfchaft fein, fo befteht dennoch eine geiftige Verwandtfchaft
zwifchen De Broffe, Perrault, Servandony und ¥. Ange Gabriel. Man kann von
den Werken diefer Meifter fagen, dafs fie die einzigen in der Architektur der letzten
vier Jahrhunderte find, die in Frankreich nicht durch ihre Grofse, fondern durch
. das Verdienft der Compofition einen wahrhaft skéniglichen Mafsftab« und Charakter
zeigen 542), Diefe Armuth im Vergleich zu Italien ift um fo auffallender, als wohl
nirgends die Konige fo viel fiir die Architektur gethan haben, als in Frankreich.
Es ift intereffant, zu fehen, dafs auch hierin De Broffe, der Architekt Heinrich IV,
den Anderen vorangegangen ift oder auf einem von feinem Grofsonkel Du Cercean
in Charleval gelegten Grund weiter gebaut hat. Die Werke Perrauli’'s und Gabriel's
zeigen eine viel feinere Durchbildung der Details, als diejenigen von De Broffe,
was an der ganzen Entwickelung ihrer Zeit liegt. Dagegen fehlt der franzofifchen
Architektur feit etwa 1660 durchweg etwas von jenem Zuge kraftiger Mannlichkeit,
der allen feinen Werken befonders eigen ift. Nach diefer Richtung hin ift das Ge-
fiihl Lemonnier's, dafs die franzofifche Schule fich wenig aus ihm entwickelt habe,
berechtigt.

Sehr auffallend dagegen, aufser einer grofsen Stilverwandtfchaft mit De Bro/fe,
it der Zug des minnlich Feften in den Compofitionen von Daniel Marot, deffen
Auswanderung bei der Revocation des Edicts von Nantes Deftaillenr einen grofsen
Verluft fiir die Architektur im Allgemeinen bezeichnet. Aber auch er war Hugenotte
und hat dazu beigetragen, dem Hugenottenftil in Holland und vielleicht auch in
England neues Leben zuzufiihren (fiehe Art. 407, S. 298).

Wir miiffen uns damit begniigen, diefe Thatfachen hier feft zu ftellen. Sie
ftehen mit den in Art. 229 (S. 209) angedeuteten religiofen und politifchen Er-
fcheinungen im Zufammenhang.

Einige Spuren von einem Einfluffe Salomon’s De Broffe diirften immerhin bei
Frangois Manfard und bei Lemercier zu finden fein, und zwar gerade in der krif-
tigen Behandlung der Siulen in einigen ihrer frilheren Werke. Bei Man/fard find es
die Hoffacade des Baues von Gafton d’Oriéans zu Blois (1635) und die Facade
feiner ehemaligen Kirche der Fewillants zu Paris, wie der Vergleich von Fig. 167
mit der Front von St.-Gervais in Fig. 166 zeigt. Bei Lemercier find es die kriftigen
Siulen des dreifchiffigen Durchganges in feinem Pavillon de I Horloge des Louvre
(1624), die zum Vergleich anregen; hier war er nicht, wie in der Facade an die
Formen P. Lescof's gebunden. Der Einflufs endlich der Fagade von Si-Gervais
diirfte, wie wir gelegentlich des Kirchenbaues fehen werden, in Frankreich ein fehr

8i2) Der Eindruck des Louvrehofes von P, Lescat ilt mehr ein kiinftlerifcher und vornehmer, als ein kéniglicher und
majeftiitifcher im engeren Sinne des Wortes.

408,
Kéniglicher
Mafsftab.

409.
Einflufs
von
De Broffe.



4T0.

Meifter.

4IT.
Fean 1.
Androuet
Du Cercea,

300

bedeutender gewefen fein. Noch in der Kathedrale von Nancy ift die Mittelpartie
ganz auf jene zuriickzufilhren. Diefe Fagade war die erfle nérdlich von den Alpen,
die einigermafsen im Geifte der italienifchen Hoch-Renaiffance entftand. Selbft die
Jefuiten ahmten fie in ihrer Weife in Sz-Pau/ zu Paris nach. Threr echt monu-
mentalen Strenge diirfte es zum Theile zu verdanken fein, dafs fpiter das Val-de-
Grace und der Déme des Invalides nicht ebenfalls im Jefuitenftil entftanden find.

Man fieht aus dem Vorhergehenden, dafs der Einflufs von De Bre/fe, wenigftens
durch einige feiner Eigenfchaften, ein fehr bedeutender gewefen ift, und zwar eben
fo in Frankreich, wie im proteftantifchen Europa. Sein beriihmter Hugenottentempel
von Charenton hat auf dhnliche Bauten in Genf, Berlin und an anderen Orten ent-
{chieden eingewirkt.

2) Meifter des Zeitalters Ludwig X111
o) Weniger bedeutende Meifter.

Bei Meiftern, die wihrend zweier verfchiedener Zeitabfchnitte thitig waren,
ift es oft fchwer, zu entfcheiden, in welche Phafe man fie einreihen foll, nament-
lich, wenn man ungeniigende Auskunft iiber den Charakter ihrer Werke befitzt.
Mehrere der hier folgenden Meifter hatten ihre Thitigkeit fchon im Zeitalter

Heinrich I'V. begonnen. :
Zum befferen Verftindnifs der Stellung, welche einige der bekannteren Architekten diefer Zeit
einnahmen, geben wir folgenden Auszug einer Gehaltlifte der kéniglichen Meifter vom Jahre 1624 643).

Salomon "de"Broffel 0 oo B ARG e art AL R ano s Livres
Clinmerel cMetenenat =) ARl b it e s G A2 400" s
Sr Bowrdoni, feulpteur an der Stelle von Pierre
LFrangueville R e s A DD Ll
Sr Francyne ingenicur et intendant de la conduitte
des eaux et fontaines de fa Majefié. . . 1800 »

Le Sieur 'de St. Masris )1 0 Ll oD es ) 2B000 s
Dracgues e Miypier W L Sl e Sl 200
CuIntin. Varss, . pesmise. o o (5 i o i S - S TR00 0
Claude Mollet, jardinier, pour fervir a defleigner

e fous Jardmsae So M. oL L L A SR TT00
B e, oyl s v N R R e e LS RO D T K s
Fean Androuct, dict Du Cercean . . . 800 »

a) Jean I. Androuet Du Cercean ift der vierte und letzte Meifter diefer be-
riihmten Architektenfamilie, der es zu einer anfehnlichen Stellung brachte. Er wurde
vor 1590 geboren, war 1602 noch minderjihrig und lebte noch 1649. Wir fehen
thn 1617 als Sohn von Baptifte Du Cercean (fiehe Art. 206, S. 195) bezeichnet,
und wegen der von feinem Vater den verftorbenen Konigen geleifteten Dienfte und
wegen feiner eigenen Kenntniffe wurde auch er einer der Architekten des Konigs.
Wir laffen die wichtigeren Angaben, die wir iiber diefen Meifter befitzen, folgen.

Erft am 30. September 1617 wurde Fean Du Cercean in Folge des Todes von Antoine Métivier

vom Ké&nige angeftellt, und von den 800 Zivres Gehalt, die erfterer hatte, wurden ihm 500 zugetheilt 545);
die anderen 300 erhielt der Bildhauer Zhomas Boudin. Im Jahr 1625 betrug fein Gehalt 800 Zizyes,

W3) Archives de I'Art framgais, a. Serie, Bd. 1I (1862), S. 337-

84) Retenw par S. M. pour fervir aux inventions de peinture et devifes gu'elle voudra faive dans fes maifons et
galleries . . .

648) Androuct (Yehan) dict Du Cercean, architecte, au lien ef place de few Anthoine Meflivier, fur la fomme de
Viile L. (foo liv.) de gaiges ordonnes par Sa Matd awdt Meftivier, la _fomme de Ve L (500 liv. t) par brevet du dernier
Jour de Septemébre XVIie XVII, cy ladite fomme de Ve L. (Nouvelles Archives de I Art Srangais. 1872, S. 15. — Nach der
Anftellung Bowdin's (S. 13) wiire das Brevet vom 30. September 1618.)
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wurde aber in diefem Jahr, wie fiir die meiften Kinftler, auf die Hilfte reducirt. Bereits 1624 hatte er
diefes Gehalt 646), '

1632 befafs er gemeinfchaftlich mit feinem Vetter Paw/ Broffe, Sohn des Salomon, Steinbriiche.
Beide fithrten den Titel sarchifectes ordinaives du Roye« und arbeiteten zufammen an den neuen Feftungs-
werken von Paris.

1639 unternahm Fean Du Cercean in Gemeinfchaft mit Denis Laud und Mathurin Du Ry den
Neuban des Pont-au-Change zu Paris.

1647, 6. Auguft, fithrte er in einem Procefs noch den Titel architecte ordinaire du Roi %47).

Fean Du Cercean erbaute die wichtigen Hoétels de Bretonvilliers %48) und de Sully. Letzteres, in
der rue St. Antoine, ift noch erhalten (Fig. 54 [S. 234] u. 304).

Ein anderer Fean Du Cercean, Architekt aus Verneuil-fur-Oife, alfo verwandt mit Fean I., ftarb
1644 im Alter von 21 Jahren,

b) Ueber Paul de Broffe, Sohn des Salomon de Broffe, der ebenfalls einer
der koniglichen Architekten wurde und viel mit feinem Vetter Fean I. Du Cercean
wirkte, ift bis jetzt wenig bekannt. Ich verdanke den Mittheilungen von Ch. Read
folgende Angaben.

1617 war er bereits mit Aune Bourrée (oder Bourfe, Burée oder de Bourrée) verheirathet.
1618, 26. Mai, fand die Taufe feiner Tochter Anne flatt. :

1619 war er bereits architecte du Roy.

1620 wurde einer {einer Neffen getauft.

1624 wurde er auf der Lifte der kéniglichen Meifter mit 800 Zizves Gehalt angefiihrt.
1634 war er noch architecte ordinaire du Roy, wohnhaft zu Verneuil-fur-Oife.

1636. Ein De Broffe, vermuthlich Paul, mit ZLemercier als Mitarbeiter, war Architekt der
Kathedrale von Troyes.

1636 taufte er als Meffire Paul de Broffe, architecte et ingénieur du Roi einen unehelichen Sohn.
1644, 9. Mirz, heiratheten feine beiden Téchter, Amme und Florence, zwei Briider Cé/ar und
Anthoine de Montdefir in der katholifchen Kirche zu Verneuil.

¢) Von Charles Du Ry (vor 1576 geboren) war bereits in Art. 397 (S. 292)
die Rede. Angeblich aus Argentan in der Normandie, aber wie die Familie De Broffe
in Verneuil-fur-Oife niedergelaffen, fcheint er die Rolle eines ftellvertretenden Archi-
tekten Salomon’s gefpielt zu haben oder die eines mit ihm befreundeten Unter-
nehmers. Bis jetzt fcheint die Bezeichnung »célébre architecte d’Argentan . . .« wenig
verftandlich; denn in einer Lifte des Jahres 1636 ift er blofs mit 400 Liwres Gehalt
angefiihrt, obgleich er damals nicht weniger als 60 Jahre alt fein konnte.

Bereits 1613 begann er mit feinem Sohn Matthien die Ausfihrung des Schloffes
Coulommiers und der dortigen Kapuzinerkirche zu leiten 649) Schon 1615 fieht
man ihn auch am Schlofs Monceaux, fiir die Kénigin-Mutter, ebenfalls unter De
Broffe thitig ¢59),

Charles ift der Stammvater der Architektenfamilie Dxz Ry. Wir filhren deren
Namen der Reihe nach an®%1). Jeder war Sohn des vorhergehenden: Charles,
Matthien, Paul, Charles II., Simon-Louis und Fean-Charles-Etienne. Seit Paul, der als
Hugenotte nach der Revocation des Edicts von Nantes Frankreich verliefs, waren

diefe Meifter ftets in Caffel thitig, wo fie alle zu hohen Stellungen gelangten und
der letzte 1811 ftarb.

848) Siche: Archives de I Art frangais, a. Serie, Bd. II (1862—66), 5. 340.

847) Abgebildet in: GEVMULLER, H. DE. Les Du Cercean cic. Paris 1887. Fig. 118 u. 119.

048) Gef. Mittheilung von /. Lemonnicr.

649) In den Abrechnungen vom 14. November 1622 zwifchen Catharina wvon Gonzaga und ihrem Intendanten, dem
Siewr de Beauvillain, wird er als Me Charles du Ry, maffon duchaflean bezeichnet, ein anderes Mal einfach als Ma/fon (fic).

6%0) A Charles du Ry, maifire magon & Faris, la fomme de 201l 1258t & luy ordonmée par le dict eftat au vray
¢y devant remdu pour les ouvraiges de magonnerie gu'il a faitz anx réparations du chaflean de Monceanx, laguelle
Semme . . . payment comptant en a efté faict par le dict fienr de la Broffe architecte de la dicte dame Royne.

631) Nach: Laxce, a. a. O, Bd. II. S, 243. — Lance folgt den Angaben Du/ffien's,

412,
Paul
de Broffe.

413.
Charles
Du Ry.
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b) Salomon de Caus oder Cauxr wurde um 1576 in Dieppe oder der Umgegend
geboren. Er war faft ausfchliefslich im Auslande thitig, unter anderem in Heidel-
berg. Er kam 1619 auf einige Zeit nach Frankreich zuriick. Aufser der Anfertigung
von Entwiirfen und Berathungen fiir eine nicht ausgefiihrte Briicke in Rouen ift iiber
eine Thitigkeit in feiner Heimath nichts bekannt.

Charles Read hat {einen Begribnifsfchein von Februar 1626 veréffentlicht ¢52),
Man glaubte, er wire erft 1641 geftorben.

g) Hauptmeifter.

a) Clément IT. Métezeau (frither Méthesean), geboren zu Dreux am 6. Februar 1581,
beerdigt am 29. November 1652, ift der letzte berithmte Meifter diefer Familie (fiehe
Art. 379 u. 380, S. 283). Clément war ebenfalls ein Sohn von Z/zbaut und wurde
Architekt Ludwig XIII. und Ludwig XIV. Er ift befonders wegen des Dammes
berithmt, durch welchen er La Rochelle vom Meer und der englifchen Hilfe ab-
fchlofs und dadurch 1628 zum Falle brachte.

1615, 25. September, wurde C/ément vom Konig mit einem Gehalt von 800 Zizres jihrlich angeftellt.

1624 unterhielt Ludwig XI/l. Claude Rowhier bei Méthesean, damit Rowkier in der Architektur
unterrichtet werde.

1625 betrug fein Gehalt 2400 Ziwies. Daffelbe wurde nicht, wie dasjenige der meiften anderen
Meifter (fiehe Art. 395, S. 291), auf die Hilfte reducirt, »in Anbetracht des Dienftes, welchem er von
Neuem unterworfen fein wird, um die Fortfetzung des neuen Gebiudes des Louvre zu bewachen und das
Auge daranf zu haben« %53),

1626 fithrte er den Titel sarchitecte ordinaire du Roye.

1627, 27. November, entwari er den Plan zum Damm von La Rochelle und verreiste wieder.

1636 war fein Gehalt auf jooo Zivres geftiegen »in Anbetracht feines Verdienftes und des gegen-
wiirtigen gewihnlichen Dienftes, den er dem Konig leiftet.«

Im Folgenden feien die Namen der Clément zugefchriebenen Hauptwerke an-
gefiihrt:

Das Schlofs de la Meilleraye im Poitou.

Das Schlofs Chilly auf der Strafse nach Orleans, fir den Marfchall @’ Effiat erbaut;
beide von @’Argenville ihm zugefchrieben °54).

Alte Schriftfieller fchreiben ihm zu:

Das Hotel de Longueville zu Paris (Fig. 57, S. 239) zuerft de Luynes, fpiter d’Espernon,
vor 1621 begonnen.

Die Kirche de 2’ Oratoire zu Paris, und zwar der Entwurf (Grundftein 1621) und der
Bau des Schiffes. Der Chor wurde 1630 nach [einem Entwurf von Lemercier gebaut. Die
Facade ftammt auns fpiterer Zeit.

Der Klofterhof der Afomption zu Dreux 1632.

Das Siidkreuz der Kirche zu Dreux.

Métezean war einer der Meifter, die ihre Wohnung in der Galerie du Louvre
hatten. Er ftarb dafelbft als architecte ingénienr ordinaire du Roy und wurde am
29. November 1652 beerdigt.

Merkwiirdigerweife wird Clément I1. Métesean auch mit zwei der Hauptwerke
von Salomon de Broffe in Zufammenhang gebracht: die Facade von St-Gervais in
Paris, deffen Werk fie nach 7. Donnant®%%) fein foll, wihrend Cathérinot®o%) fie

53) Siche: Bulletin de la Société de Lkiftoire du Proteflantisme frangais, Bd. XI, S. 305.

0633) Nowvelles Archives de I' Art frangais, 1872, S. 4o0.

684) Siehe: D'ArGEnviLLE, D, Aérégé de la vie des plus fameux peintres. Paris 1745.

638) Nach Herty Verfalfer eines wenig zuverliiffigen Manufcripts (HF 283) der Bidliothigue de ' Arfenal zu Paris (S, 262).
858) Siche fein Zraité de I'architecture. Paris 1688,
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als Werk beider Meifter anfieht. Derfelbe Donnant fagt, der Luxemburg-Palaft zu
Paris fei das Werk Métesean’s. Diefe Angaben localpatriotifch gefinnter Landsleute
Métezean's konnen an der Autorfchaft des De Broffe nichts Wefentliches 4ndern $57),

b) Facques Lemercier oder Le Mercier (geboren zu Pontoife um 1585, ge-
ftorben 1654) ift mit Fr. Manfard der thitiglte Architekt des Zeitalters von
Richelien. Weit mehr noch als kéniglicher Architekt ift er der eigentliche Leib-
architekt des michtigen Cardinals, fiir den er eine ungeheuere Bauthitigkeit ent-

falten mufite. Wir geben aus derfelben folgende Angaben und Jahreszahlen.

1618 war Zemercier bereits einer der koniglichen Architekten mit 1200 Zizres Gehalt.

1620 wurde er mit Salomon de Caus nach Rouen gefchickt, um den Bau einer Briicke zu ftudiren.

1624 hatte er noch 1200 Zizres Gehalt, wihrend De Broffe und Clément Métezeau je 2400 Livres
erhielten.

Seit 1624 mit der Fortfetzung des Louvrehofs betraut, baute er die nirdliche Hilfte der Weft{eite
mit dem bertthmten Pavillon de I'Horloge und den weftlichen Theil der Nordfeite.

1627 begann er im Poitou das wahrhaft konigliche Schlofs Rickelien und die gleichnamige Stadt
fir den Cardinalminifter.

1627 foll er (nach anderen Clment Métezean) das Schlofs Silly oder Chilly fiir den Marfchall Rusé
d'Effiat, Vaters des ungliicklichen Cing Mars, erbaut haben.

1629 begann er in Paris fiir Richelieu das Palais Cardinal, {piter Palais Royal, und leitete die
darauf folgenden Vergriifserungen. Von feinen Bauten foll nur noch das Fragment der fog. Galerie des
Froues erhalten fein.

Gleichzeitig fing er fiir Rickelice mit dem Bau der Kirche und der Gebiiude der Sorbonne zu
Paris an. (Siehe Fig. 2c2 u. 257.)

1632 (?) begann Zemercier fir Ludwig XIII. das alte Schlofs zu Verfailles (Fig. 58 [S.240] u. 273),
von welchem die Cowr de Marbre noch erhalten ift.

1633 kaufte Rickeliex die Befitzung zu Rueil bei Paris und liefs am Schlofs Vieles durch Zemercier
bauen 955), ’

1636 baute er mit Pau/ () de Broffe die zwei Laternen des Nordthurmes der Kathedrale von Troyes.

1636 wurde das Palais Cardinal zu Paris vollendet SRey!

1636 betrug in Anbetracht :feines Verdienftes und feiner gegenwiirtigen Dienfle« fein Gehalt
3000 Lizres 880),

1639 wurde Lemercier erfter Architekt des Konigs.

1645 ftand er an der Spitze der koniglichen Meifter mit 3000 Ziwres Gehalt.

1646 wurde Zemercier in Folge der Weigerung Fr. Manfard's, feinen Entwurf fiir die Kirche
des Val-de-Grice zu vereinfachen, mit der Fortfetzung deffelben beauftragt und fithrte fie angeblich bis
zum inneren Hauptgeflims aus.

1652 baute er als Nachfolger von C/. Métescane den Chor der Oratoire-Kirche zu Paris.

1653 fing er mit dem Bau der Kirche Sz.-Kock zu Paris an und fiihrte den Chor und einen Theil
des Schiffes aus.

Als weitere Arbeiten Lemercier's fiihrt Lance die Kirchen zu Rueil und Bagnolet
bei Paris an, ferner die Hotels de Liancourt, de la Rochefoucault und de Longueville.
Letzteres wurde bereits als ein Werk von Clément Mitézean erwihnt (Fig. 57).

Lemercier weilte mehrere Jahre (angeblich von 1607—13) in Italien. Nach
einer miindlichen Angabe von Deftailleur hitte er ein Modell der Peters-Kirche in
Rom geftochen.

83T) A. de Moniaiglon meint, Métezcan ki der Unterneh des Baues der Facade von Si.-Gervais gewefen
fein. Berty, der diefe Anficht erwihnt, denkt, es fei vielleicht, da es fich um eine katholifche Kirche handelite, dem
proteftantifchen De Broffe ein katholifcher Meifter beigefellt worden. Read endlich weist auf die Méglichkeit eines Druck-
fehlers bei Sawwal hin, der einen Momart als ausfiihrenden Meifter der Facade nennt, womit vielleicht Méfesean gemeint
fein konnte. (Siche unfere Notiz iiber Fr. Manfard, S. 304), fo wie: BErTY, A. Les grands architectes Srangais,
Paris 1860. S. 129.)

055) Siehe: BoNNa¥FE, E. Recherches fur les collections de Richeliew. Paris 1883. 5. g92.

659) Siche ebendaf., S. 6.

660) Facgues hatte einen jiingeren Bruder Frangois, der ihn 1636 wihrend feiner Reifen vertrat und goo Livres Ge-
halt bezog. (Newvelles Archives de P Art frangais 1872, S. 33 u. 34.)
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Sein Stil fcheint ftets ein ftrenger mit claffifcher Richtung gewefen zu fein.
Viele fehen feinen Pavillon de I' Horloge im Louvre als das befte Werk der franzofifchen
Architektur an. Bei der Fortfetzung der Architektur Zescol's war es {chwer, beffer,
aber leicht, weniger gut zu fchaffen. An den inneren Sdulen des Durchganges, unter
dem Pavillon, greift Lemercier zu einer viel kriftigeren Behandlung, mehr in der
Art von De Broffe an der Fagade von St.-Gervais.

Sawwval ®%Y) {childert Lemercier als etwas langfam, aber gediegen, bedichtig,
wohlwellend fiir die Arbeiter und als den beften Architekten feines Jahrhundertes.
Wenn er nicht fein Vzruw, fo fei er der FPalladio des Jahrhundertes. Trotz der unge-
heueren ihm anvertrauten Arbeiten bereicherte er f{ich nicht, und nach feinem Tode
muffte feine prichtige Bibliothek fiir 10000 Thaler (Zcus) verkauft werden, um feine
Schulden zu bezahlen. Auf feinen Rath wurde Derand’s Jefuitenkirche Stz.-Lowis
(der Maifon Profeffe) nicht orientirt, um beffer zur Geltung zu gelangen; »au jugement
du quel (Lemercier) fe rapportérent tous les Féfuites du mondec, figt Sauval hinzu.

Seine beiden Sohne Facgues und Francois Le Mercier, »enfants de déffunt le
S” Facques Le Mercier, vivant excellent architecte de Sa Ma'<, erhielten jeder jahr-
lich 300 Liwres, um ihre Architekturftudien machen zu kénnen 662),

¢) Pierre Le Muet oder Lemuet (geboren 7. October 1591 zu Dijon, ge-
ftorben 1669) ift wohl mit Man/ard und Lemercier der bedeutendfte Meifter diefer
Zeit. Auch er ift von Salomon De Broffe beeinflufit worden, wie die Anlage der
Pavillonbildung des Schloffes Chauvigny, verglichen mit derjenigen von Coulommiers
(Fig. 136 u. 272), zeigt. Dies erkldart fich fchon aus folgender Thatfache.

Bereits 1616 fiihrte er den Titel eines architecte du Roy und erhielt 300 Zizres fiir ein Relief-
modell des feit 1615 von De Broffe begonnenen Luxemburg-Palaftes. 1618 wurde er angeftellt, um fiix
den Intendanten der koniglichen Bauten Modelle von Gebiiuden anzufertigen.

Nach 7, Manfard's Ricktritt und nach Zemercier's Tod wurde ihm durch kénigliches Patent vom
5. Mirz 1655 (nicht 1645, wie bei Zance®®®), der Bau der Fa/-de-Grice-Kirche, den er zu Ende ge-
filhrt haben foll, anvertraut. Er erhielt dafiir jihrlich 3000 Zizres Gehalt.

Von ihm wurden ‘in Paris die Hdtels d'Avaux, de Luynes, de I'Aigle und des Prifidenten Zwbeus,
fpiter Mazarin's (Fig. 149). errichtet,

Nach bedeutender Bauthiitigkeit vollendete er das Schlofs Tanlay, baute deffen Hofthor (Fig. 130)
und errichtete die Schliffer Chauvigny in der Touraine und de Pont in der Champagne, die u. A. durch
ihre Pavillonbildung eigenthiimlich find.

Le Muct veroffentlichte einen Tractat iiber die Sdulenordnungen 564), Inter-
effanter ift feine » Maniére de bien Baftir< ©%%), weil er eine Reihe von Entwiirfen fiir
Privathdufer giebt, mit dem denkbar kleinften anfangend bis zu immer grofser
werdenden Grundftiicken. Ein drittes Werk bezieht fich auf feine ausgefiihrten
Bauten ¢4),

D) Francois Manfard oder Manfurt (geboren am 23. Januar 1598 zu Paris,
geftorben ebendafelbft am 23. September 1666) ift durch die Eigenfchaften feiner
Werke, wie durch die Eigenart feiner Per(onlichkeit eine der bedeutendften Er-
fcheinungen unter den franzofifchen Architekten. Mit De Broffe diirfte er der

U81) Siche: SauvaL., Hiffoire et recherches des antiquités de la ville de Paris. Paris 1724. Bd. I, S. 330 u. 464.

662) Siche: Nouvelles Archives de I'Art francais, 1872, S. 33.

$93) In: Dictionmaire des Architectes ete. Paris 1873. Bd. 11, S. 53, n. 2.

O61) Traicté des cing ordres d'architecture dont fe_font fervi les Anciens, traduit du Palladio, augmenté de mouvelles
inventions powr larvt de bien baflir, par le Sr Le MVET. Paris 1623.

685) Maniére de bien Baftir pour foutes fortes de perfonness, par Pierrve le Muet, architecte ordinaire du roy et
conductenr des deffeins des fortifications en la province de Picardie. Paris 1647.

608) Augmentations de Nowveanx Baftimens faicts en France, par les ordres et Deffeins du Sieur le Muct. Paris 1647.
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befte Baumeifter im XVIL Jahrhundert gewefen fein. Trotz des Ruhmes feines Zeit-
genoffen Lemercier und feines Grofsneffen ¥. Hardouin Manfard erfcheint er mir
als ein freieres, harmonifcheres, fchwungvolleres und zugleich kriftigeres Talent,
als die iibrigen Meifter feines Jahrhundertes und die drei anderen feines Namens.
Manfard fcheint fo durchdrungen von dem, was der wirkliche Architekt der
Architektur fchuldig ift, dafs er, wie 200 Jahre fpiter Feliz Duban, es vorzog, dem
Ruhme, den Louvre zu vollenden, zu entfagen, um nicht gegen feine architektonifche
Ueberzeugung zu handeln. Saznt-Simon nennt ihn e grand Manfard qui a laiffé
une fi grande réputation parmi les architectes. D’ Aviler bezeichnet Meffieurs de
Broffe & Manfard als deux des plus grands architectes de ce fiecle 667).

Francois war Sohn von Abfalon Manfard, Zimmermeifter des Ko6nigs, und
hat durch den Bau bedeutender Schloffer, Hotels und Kirchen wohl am meiften
auf die Entwickelung der Architektur zwifchen 1630 und 1666 eingewirkt.

Germain Gautier, Schwager feines Vaters und einer der Architekten Ludwig XIIT.,
foll fein Lehrer gewefen fein. Indefs hat Salomon de Broffe, unmittelbar oder durch
feine Werke, einen bedeutenden Einflufs auf ihn ausgeiibt, wie aus dem Vergleich
zwifchen feinem Schlofsbau zu Blois mit demjenigen zu Coulommiers und zwifchen
den in Fig. 166 u. 167 dargeftellten Kirchenfacaden fich ergiebt. Die Aehnlichkeit
zwifchen letzteren ift fo grofs, dafs man ihn fiir den Schiiler oder Baufiihrer von
Salomon halten mochte: Sauval nimlich nennt als folchen an der Kirche von
St.-Gervais einen Monart, von welchem man fonft nichts weifs 68)  Ein Druck-
fehler, wie fie bei Sawwval hiufig fein follen, wire nicht ausgefchloffen. Manfard
wire bei der Grundfteinlegung 19 Jahre alt gewefen.

Aus der Thitigkeit Manfard’'s heben wir folgende chronologifche Anhalts-
punkte hervor.

1632—34 baute er in Paris die Kirche der Vifitation des Filles de Sainte Marie (Fig. 62, S. 233).

1634 nahm er die Vergrifserung des Hitel Carnavalet zu Paris vor.

In die Jahre 1635—38 fallen Beginn und Bau des Hérel de la Viyilliire ou Paris.

1635 fing er auf Schlofs Blois den Bau des Gaflon d’'Orléans an.

1642 (nicht 1657) Bau des Schloflfes von Maifons bei St.-Germain-en-Laye.

1645. Beginn des Klofters und der Kirche Fa/-de-Grice zu Paris.

Zur befferen Ueberficht der Thatigkeit Man/ard’s erwihnen wir hier (nach
Lance) die wichtigften feiner Bauten, von denen im Folgenden eingehender die Rede
fein wird. v

Kirchen in'Paris: Die Fagaden der Fewillants (Fig. 167), diejenige des Klofters der Dames de
Ste.-Marie (Chaillot) und der Minimes bei der Place Royale (Fig. 259); die Hauptaltire der Filles-Dieu,
des Spitals der Zrinite und des Klofters St.-Martin des Champs. Hotels: De Mazarin (1633—49), die
Galerie, de Conti, de Bouillon et d'Albret, de Fars oder Sénozan,; d'Aumont (rue de Fouy), de Coislin de
Lieubert, de Chateaunens (leit 1765 de Laval), das Thor des Hitel Guénégaud, angeblich das Hdtel-de- Ville
von Troyes. — Schléffer: zu Fresnes (zwifchen Claye und Maux), zu Berny, zu Bercy, zu Balleroy
(Calvados, 1626—36). zu La Ferté-Reuilly (1659); Theile der Schlbfier zu Choify-fur-Seine, zu La Ferté
Saint-Aubin, zu Petit-Bourg (zwifchen Paris und Corbeil), zu Coulommiers, Richelieu und Gévre in der Brie.

Ueber das Gehalt Man/art's haben wir folgende Angaben 969): 1636 bezog Frangois Manfart,
sarchitecte , jihrlich 1200 ZLivres; 1645 erhielt er fur s Jahre 2250 Zizres Gehalt; 1656 hatte er
3000 Zivres, aber reducirt auf die Hilfte; 1606 empfing der Bildhauer Fehan Manfart jihrlich 500 und
1618 fein Sohn Pierre (Bildhauer) auch 500 Zivres.

087) Siehe : D’AvILER, C. A. Cours d'architecture ctc. Paris 16gr. Ausg. von 1750, S. 36.
863) Lance (in feinem Dictionnaire des architectes Srangais) erwiihnt ihn nicht. Charles Normand (in: Nowwvel
itinéraire-guide artifiique et archéologigue de Paris. Paris 188g—g2. S. 302) nennt ihn Clawde Monnart.
669) Siehe: Nowvelles Archives de I Art frangais 1872, S. 30.
Handbuch der Architektur. I 6. 20
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Folgender Zug fcheint zu beweifen, dafs unfer Meifter eine grofse Unabhingig-
keit des Charakters befafs und von dem fehr durchdrungen war, was er der Ehre
feiner Kunft fchuldig fei. Bei allen Werken, die er unternahm, behielt fich Francois
Manfard ftets das Recht vor, alle Veranderungen, die ihm geeignet zu {ein {chienen,
vornehmen zu kénnen. Diefer Gewohnheit allein wird zugefchrieben, dafs der
Bau der Hauptfagade des Louvre (die fpitere Colonnade) nicht ihm anvertraut
und zuerft Bermini nach Paris berufen wurde. Colbert hatte ihn gebeten, unter
mehreren feiner Entwiirfe, die fehr fchén wiren, felbft einen auszufuchen, den er
endgiltig feft ftellen follte. Man/ard fchlug es ab mit der Bemerkung, er wolle
fiir die Ehre Sr. Majeftit fich die Freiheit wahren, immer beffer fchaffen zu
konnen 679), Diefem Trieb nach ftetem Verbeffern wird zugefchrieben, dafs er oft
betrichtliche Theile feiner Bauten wieder abtragen liefs, um fie beffer herzuftellen.
Am Schlofs zu Maifons foll er das ganze Erdgefchofs wieder abgetragen haben.

In Fojge der Unbeugfamkeit feines Willens wurde die Fortfetzung feines
{chonften Kirchenbaues in andere Hinde gelegt. Der Val-de-Grace ift bis zum
inneren Hauptgefims (wahrfcheinlich blofs das Erdgefchofs) das Werk F7. Man/ard's.
Nachdem man ihn vergebens gebeten hatte, fiir die Fortfetzung des Baues einen
minder koftfpieligen Entwurf aufzuftellen, wurde die Weiterfihrung an Le Mercier
tibertragen 571).

Die Eigenthiimlichkeit feines Charakters erhellt noch aus einer anderen, wie
es fcheint, weniger 16blichen Einrichtung, die Man/ard geplant hatte. Als Neben-
quelle der Bereicherung hatte er fich die Organifation eines Privilegiums aus-
gedacht, wonach alle Kupferftecher Frankreichs einregimentirt werden follten und
nichts ohne fein Gutachten und feine Billigung veroffentlichen diirften. Es gelang
der Akademie noch rechtzeitig, die Bewilligung riickgingig zu machen. Am fonder-
barften aber erfcheint folgende Idee, die auf eine unglaubliche Eitelkeit zu deuten
{cheint. Fules Hardouin Manfard wurde 1683 von Ludwig XIV. geadelt. Sein
Grofsonkel Francois Manfard hatte fich dagegen eine Genealogie anfertigen laffen,
wonach feine Familie wihrend 800 Jahren Architekten hervorgebracht hatte, mit
Angabe ihrer Vornamen, Geburts- und Sterbejahre, Kinder, Ehen und Arbeiten
unter Hugues Capet und Louis le Gros! >Rien n'y manque, ceft la hablerie montant
Jusqu'a Pherotsme« fagt A. de Montaiglon °7).

Bei einem folchen Charakter mufite Man/ard vielfachen Anftofs erregen, fo-
wohl bei feinen Bauherren, als auch unter feinen Fachgenoffen, und man hat auf
ihn eine beriihmte Satire »Za Manfarade« verfafit und veroffentlicht #7%).  Wir ver-
mdgen nicht zu entfcheiden, ob man rein vor der Erfindung eines boswilligen Neides
fteht, oder ob die Anklagen berechtigt waren.

Darin werden feine Fehler im Gegenfatz zu den Eigenfchaften Bramante's und anderer Italiener
heryorgehoben. Ferner wird vom Einfturz des Veftibules im Schlofs Maifons gefprochen und von einer
ihnlichen Gefahr bei der Galerie Mazarine. Alsdann kommt die Verhthnung feines Haushaltes: =/es valets,
Jfes chevaux et fon carroffe, qui tient plus de l'antigue que fes batiments . . . au/ffi font-ce de ces corvuptions
la que les maifons qu'il pofjéde, ont éfié bafties«. Zuletzt wird noch die Drefiur feiner Pferde angefiihrt :
wfaire dreffer fes chevaux au manige, ainfi qi'il faifait a Blois, pour Jfe faire trainer en cadence.«

670) Siche: Archives de I'Art frangais, 2. Serie, Bd. 1. (1862—66), S. 248.
671) Im Schlofs Fresnes bei Meaux foll Fr. Manfart die Capelle nach feinem Modell des Val.de-Grace errichtet
haben. (Sishe: Archives de I'Art frangais, 2. Serie, Bd. Il (1862—66), S, 255
: 872 Siche: Archives de I' Art frangais, 2. Serie (1862—66), 5. 244.
673) La Manfarade, fatire contre Frangois Manfart, abgedruckt in: Archives de UArt frangais, 3. Serie, Bd. I,
S, a4a—2bo, — Diecfe Satire erfchien in Paris am 1. Mai 1651.
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1) Architekten des Jefuiten-Ordens.

a) Etzenne Martellange (1569—1641). Wir ftehen hier vor der Thitigkeit eines
Architekten und Malers, die von derjenigen der Meifter, die wir bisher zu betrachten
hatten, fehr verfchieden ift. Clarvet hat ihm eine jener intereffanten und ge-
wiffenhaften Monographien gewidmet, wie er fie iiber verfchiedene Meifter verfafit
hat, und auf die wir fiir das Weitere hinweifen 7%). Sie geftattet beffer als irgend
etwas Anderes, f{ich eine Vorftellung von der ungeheueren Thatigkeit zu machen,
die der Jefuitenorden in Frankreich zu entwickeln begann, und von dem Einflufs,
den er durch feine Bauten und feine Colléges auf die franzofifche Architektur und
den franzofifchen Geift auszuiiben fahig war.

Durch Auffindung einer Reihe von Originalzeichnungen von Martellange hat
Henri Bouchot viele der Vermuthungen Clarvefs beftatigen koénnen und diefes Bild
der Thatigkeit von Martellange betrachtlich erweitert 675).

Etienne Martellange wurde zu Lyon geboren. Sein Vater hiefs ebenfalls
Ltienne und war dort Maler. Wie feine beiden Briider wurde auch diefer Sohn
Jefuit und trat 1590 zu Avignon in den Orden. Bowuckot vermuthet, dafs er um
diefe Zeit nach Italien ging und bis zur Riickkehr der Jefuiten (1603 oder bis 1604)
dort weilte. Schon Charvet befprach die zwei Binde Originalzeichnungen von
Martellange, die der Herzog von Chaulnes im XVIIL Jahrhundert dem Grafen Caylus
gelichen hatte und nun verfchollen feien. Hewnri Bouchot zeigte mir diefelben im
Parifer Kupferftich-Cabinet, wo er diefelben unter dem falfchen Namen Ste//a’s wieder
aufgefunden hatte®7%). Er zeigte mir ferner fiinf andere Binde Originalzeichnungen,
die er ebenfalls auf dem Kupferftich-Cabinet in Paris entdeckt hatte 77). Sie enthalten
Plane von Jefuitencollegien in der ganzen Welt oder Entwiirfe zu folchen, die dem
General in Rom zur Begutachtung zugefandt wurden. Viele der Zeichnungen find
von Martellange und enthalten feine lateinifchen, franzdfifchen oder italienifchen
Anmerkungen. '

Charvet glaubt, Martellange konne italienifchen Urfprunges und fein wirklicher
Name Martelenchi fein. Bouchot feinerfeits hebt die Leichtigkeit hervor, mit welcher
er in feinen Notizen fich in italienifcher Sprache ausdriickte®7%). Wir bemerken hierzu,
dafs nicht nur fein Italienifch eben fo gut wie fein Franzofifch ift, fondern, dafs die
Wendungen, die er gebraucht, durchaus diejenigen der italienifchen Architekten find,
fo dafs er zum mindeften lange in Italien geweilt hat, die Sprache viel beffer lernte,
als fremde Architekten es zu thun pflegen, und zum mindeften auch eine italienifche
Architekturausbildung erhielt. Eine ftellenweife etwas eigenthiimliche Orthographie
kommt auch in feinem Franzéfifch vor, hat aber fiir damalige Gebriuche in beiden
Landern nichts Befremdendes. Spiter, fagt Bowckot, nimmt der Gebrauch des
Italienifchen in den Anmerkungen mehr und mehr ab ¢79). Immerhin {chrieb er 1627
die lange ftrenge Kritik iiber den Entwurfl Derand’s fur die Facade der Maifon
Profeffe in der Rue St-Antorne zu Paris (jetzt St.-Pawul et St.-Lowis) in italienifcher

614) CuarveT, L. Biographies d’architectes. Etienne Martellange. Lyon 1875.

673) Boucwor, H. Netice fur la vie et les travanx d' Etienne Martellange, architecte des Féfuites, fuivie du Catalopue
de fes deffins ete. Extrait de la Bibliothégue de I'Ecole des Chartes. Bd. XLVIL. Paris 1886,

676) Ebendaf. — Die Nummer der zwei Biinde it Ub g und Ub pa.

877) Im Cabdinet des Efiampes u Paris tragen die funf Binde die Bezeichnung »Piante di diverfe fabrickes Hd 4
bis Hd 4d.

678) Siehe: Boucuor, a. a. 0., 5. 5.

679) Siche ebendaf., S. 28—azg.

419.
Etienne
Martellange.
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Sprache. Hierzu kommt, dafs er fich in feinen Mafsen vielfach der canne bedient.
Charvet glaubt, es komme dies daher, dafs er fich viel in Avignon aufhielt, wo
diefes Mafs gebrduchlich ift. Es ift aber mit dem palmo romano dasjenige Mafs,
deffen fich die meiften Architekten in Rom bedienten, und noch 1627 in feiner
erwdhnten Kritik fchreibt er, die Thiir habe 21 palm. Rom.

Nach iganiol de la Force %59 hatte fich auch Martellange am Bau der
erwdhnten Kirche zu Paris betheiligt. Clarvet glaubt, es konne fich héchftens um
eine technifche Thatigkeit gehandelt haben, die ihm vielleicht die Pflicht des
abfoluten Gehorfams feines Ordens auferlegt hatte. Piganiol fagt, Martellange hitte
vorgefchlagen, einfach 7/ Gefi zu Rom hier zu copiren. Der Stil feines Noviziats
zu Paris war durch und durch rémifch.

" Der Titel von Martellange war coadjuteur temporel $8Y). Von der Rolle, die
er unter Hemnrich IV. und Ludwig XIII. gefpielt hat, {chreibt Bouckot: »il inonda
la France d’églifes lourdes et froides, mais non fans puiffance«, deren grofsere Zahl
noch vorhanden ift. Bowuckot giebt die Lifte der Kirchen und Colléges, an deren
Erbauung Martellange theilnahm. Man wird fie im Folgenden im Abfchnitt iiber
die Bauten der Jefuiten finden, wo wir einige feiner Hauptbauten befprechen werden.

Seit feiner Anftellung als coadjuteur temporel (1603) hatte Martellange eine
ganze Reihe von Entwiirfen fiir die Gebdude des Ordens aufgeftellt An der
grofseren Zahl wurde gleichzeitig gearbeitet. Clharver war es gelungen, die Thitig-
keit Martellange's an acht verlchiedenen Colléges feft zu ftellen. Durch den gliick-
lichen Fund der erwahnten Zeichnungen hat Bowuclkot diefe Thatigkeit auf 26 Colléges
ausgedehnt. Martellange wurde, wie Charvet {chreibt, {o zu fagen Zarchitecte général
des Ordens in den Provinzen von Lyon, Touloufe und fogar von Paris; er begleitete
die FPeres Provinciaux auf ihren Infpectionen zur Zeit, als fie Vertrige mit den
Municipalitaten fiir die Organifation der Colléees abfchloffen ©3%).  Auf Grund des
von ihm gefundenen neuen Materials vergleicht Bowuckot feine Thatigkeit mit der
eines infpecteur directeur des travauz, deffen Ruf in Folge feiner grofsen Erfahrung
fich bis nach Rouen und Rennes ausdehnte 68%),

Schon am 24. Juli 1606 fchreibt der beriihmte Pire Coton, Beichtvater Hein-
rack IV., dem Jefuitengeneral in Rom, der Konig habe Martellange als infignem
architectum et pictorem bezeichnet und vom Pire Provincial in Lyon fiir das Collége
de la Flecke verlangt. In der That mufs Martellange eine ungemein thitige und
auch tiichtige Perfonlichkeit gewefen fein. Seine Pline fiir die Gebiude der Awmone
Générale zu Lyon, jetzt Hofpice de la Charité, find fiir die damalige Zeit eine
geradezu hervorragende Leiftung, die auch jetzt noch volle Anerkennung verdient
(Fig. 216). Wie Clarvel hervorhebt, waren die decorative Uebertreibung und der
Manierismus der Formen, in welche fpater die Jefuiten verfielen, dem Martellange
ganz fremd; durch ihre Einfachheit und Strenge hitten feine zahlreichen Werke
auf die damalige Architektur einen gefunden Einflufs ausgeiibt. Hierin erinnern fie
an den Charakter derjenigen des grofsen ‘Hugenottenmeifters Salomon de Brofye,
deflen Freund Martellange gewefen fein foll 554),

U80) Defeription de Paris etc, Paris r742. Bd. 1V, S, 371 f.

681) Nach Charvet wurde er dies zu Chambery am 2g. Mirz 1603. Nach Bowchot (a. a. 0., Sisu 24) erhielt er
diefen Titel 1590 zu Avignon.

682 A, a. 0., 5. 10.

633) Ebendal., S. 6.

684) Siche: CHARVET, a. a. 0., 5. 211,
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Nach dem Stiche von % Marof zu urtheilen 685) war feine Thiir des Noviziat-
baues eben fo ftreng, als ein Werk von De Broffe. Die Lorbeerftringe, die neben
den Thiirpfolten gerade herunter hingen, find im Mafsftab eben fo kraftig gebildet,
wie das De Broffe'{che Blattwerk an der Kirche St-Gervais zu Paris.

Bouchot meint, E. Martellange konne die Facade der Minimes zu Nevers ge-
baut haben, da er fie abgebildet hat %¢), Diefe Anficht fcheint mir nicht wahrfchein-
lich, wenn man an feine Facade des Noviziats zu Paris denkt. Im Kapitel tiber
das Technifche werden wir im Folgenden fehen, dafs Martellange einige Beitrige
zum Werk des Pater Derand iiber den Steinfchnitt lieferte. Nach Deftailleur hatte
Martellange auch dem Mathurin Fouffe 1626 bei feiner » Traduction de la per/pective
de Viatore geholfen. A. de Montaiglon und Charvet%%7) find der Anficht, es fei
diefe Ausgabe von 1626, »augmentée et illuftrée par maiftre Eftienne Martellange«,
vielleicht nicht zu Stande gekommen, weil die Ausgabe von 1635 nichts mehr von
Martellange erwidhnt.

Martellange, der am Stein litt, mufite fich 1633 operiren laffen. Nach diefer
Zeit bis zu feinem Tode (3. October 1641), fagt Charvet, fcheint er fich nur noch
mit kleineren Werken der Malerei befchaftigt zu haben. Bouckotr méchte auf Grund
datirter Anfichten von Bauten diefe Verinderung feiner Befchiftigung erft in das
Jahr 1637 fetzen. Mit Hilfe diefer zahlreichen datirten Zeichnungen nach Gebiuden
in ver{chiedenen Gegenden hat Bouckot eine chronologifche Lifte der Ortichaften auf-
geftellt, in welchen Martellange von 1605—39 fich aufhielt 55%). Ohne erfchépfend
zu fein, giebt diefe Zufammenftellung ein intereffantes Bild von der aufserordent-
lichen Thatigkeit, die der Jefuiten-Architekt zu entfalten hatte. 3

b) Francois Derand $5%) (1588 —1644) wurde in der Diccefe von Metz geboren
und trat 1611 in den Jefuitenorden. Diefer Heimath mag es zuzufchreiben fein,
dafs er, im Gegenfatz zum einfachen ftreng rémifchen Stil des Lyoner Martellange,
ftark zum romifch-vlimifchen Barocco hinneigte.

Derand ift befonders als Erbauer der Maifon Profeffe der Jefuiten zu Paris
mit ihrer Kirche in der Rue St.-Antoine bekannt. Sie hiefs urfpriinglich Sz.-Lowzs
und jetzt St-Paul et St-Louis. Der Entwurf Derand's wurde demjenigen des
Martellange vorgezogen. Derand fchickte 1625 feinen Entwurf zur Kirche der
Maifon Profeffe nach Rom, wo er angenommen wurde. In einer Anficht des Baues,
die Martellange 1627 zeichnete, fieht man blofs die Apfis iiber der Erde und einen
Theil der rechten Seite fundamentirt 99). Sie wurde 1641 vollendet. Von derfelben
wird im Kapitel iiber die religiofe Architektur die Rede fein 691),

H. Deflaillewr befafs ein intereffantes Album mit 67 Originalzeichnungen, die er geneigt war, dem
Pater Derand zuzufchreiben, weil 18 der Bliiter mit einer monogrammartigen Unterfchrift verfehen waren,
in welchem man in 17 Fillen D¢ und als dritten Buchftaben ein » zu lefen glaubte. Daffelbe ift feit
Deflaillenr’s Tode unter dem Namen Derand verkauft worden %92).  Bei niiherer Betrachtung erkennt man

883) Wiedergegeben ebendaf., S. gg.

686) A, a, O., S. 23.

687) Siche: CHARVET, a. a. O., S. 214 fI.

883) A, a. 0., S. 3s.

650) Martellange fchreibt feinem Namen wie folgt: Difegno fatto del (fic) R. P. Francesco de Rand per la chiesa
di Parigi, DE MANU PROPRIA. (Cabinet des Eflampes zu Paris, Bd. Hd 4b, Fol. 225). — Derand unterfchreibt fich
felbft 1625: Reverentie vefire fervus in Chrifio Franc. Derand. (Bd. Hd 4b, Fol, 254.)

690) Cabinet des Efiampes zu Paris, Bd. Hd 4b, Fol, 221.

81) Die an die Kirche SA-Paul ef St.-Louis anftofsenden Gebiiude des Lycée Charilemagne find ebenfalls das Werk
des Pater Derand.

99%) Catalogue de Deffins et tableanx provenant de la Collection de few M. H. Deflaillenr, Paris 1869. 5. 22, Nr.122.

Frangeis
Derand.
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Paul Cloffe.

und

jedoch auf Fol. 3, 64, befonders aber Fol. 16, dafs es ein 77 ift. Auch auf dem Titelblatt ift nur ein 2 und
ein 77 vorhanden und zufammen verbunden mit dem Datum 7. mars r6a7. Es kann fich alfo nicht um
Derand handeln, der 1603 erft 15 Jahre alt war, wihrend die Zeichnungen die eines Meifters find, deffen
Manier fchon reif ift. Die meiften Blitter diefes Bandes find 1615 und 1616 datirt.

cu. d) Paul Cloffe, Coadjuteur temporel, erbaute das 1678 vollendete Collége

zu Chalons-fur-Marne $9%), und Pater Sainz-Bonnet 1701 die Sternwarte des Collége

Saint-Bonnet. 11 L)"Oﬂ !

422.

Francois 11,

de Royers.

423.
Andere
Meilter,

&) Sonftige Meifter.

a) Frangois II. de Royers de la Valfeniére (1575—1667) gehort einer aus
Piemont ftammenden Architekten-Dynaftie 694) an, die wihrend fiinf Generationen in
dem damals noch pépftlichen Avignon und auch in Lyon und Carpentras wirkten ¢95),
Wir fiihren folgende Werke aus feiner Thitigkeit an.

Vor 1612 baute er die Treppe der Capelle St.-Pierre de Luxembourg zu Avignon.

1622 und 1623 leitete er fiir den Rath die Decorationen fiir die feierlichen Einziige
(Lntrées) Ludwig XIT/. und des Cardinals Barderini als Legat von Avignon.

1642 war er Architekt des Vice-Legaten und leitete die Ausbefferungen am Collége
du Roure, jetzt Hitel de la réfecture de Vauclufe.

1636 wurde er Architekt der Chartreufe de Villeneuve-les- Avignon, deren Pline er 1634
anfertigte. Auf einer fpiteren Zeichnung zu derfelben unterzeichnete er fich als Franmgois
des Royers S de la Valfenitre (25. Auguft 1644).

1640 begann er den Bau des Fulais épiscopal, jetzt Juftizpalafi, zu Carpentras.

1645 lieferte er die Reflaurationspline der Kirche zu Caromb bei Carpentras.

1659, 18. Midrz, wurde der Grundftein zur kéniglichen Abtei des Benedictines de St.-Fierre
zu Lyon nach dem Entwurf, den er geliefert hatte, gelegt; da er bereits 84 Jahr alt war,
wurde fein Sohn oder Neffe Fzu/ mit der Bauleitung beauftragt.

1667, 22. Mirz, flarb er zu Avignon.

Ueber folgende Architekten, die nun in alphabetifcher Reihenfolge f{tehen,
geben wir nach ZLance 59%) die wichtigeren Angaben ihrer Thitigkeit.

0) Emmanuel Boynet, Architekt und Bildhauer aus Loudun, baute in der erften
Halfte des XVII. Jahrhundertes die bedeutendften Hiufer in Rouen; 1660 trat er
zum Katholicismus tiber. 3

¢) Facques Curabel (geboren 1585) galt fiir den beften ausfithrenden Architekt
(praticien) feiner Zeit, fithrte unter Lemercier den Bau der Sorbonne und gab eine
Kritik des Werkes von Defargues iiber den Steinfchnitt heraus.

b) Charles David war mit dem Weiterbau der Kirche Sz-Euflacke zu Paris,
an welchem er fein Leben lang arbeitete, wie verwachfen. Er foll die ehemalige

893) Siehe: Cuarver, a. a. 0., S. 188.

694) Siche: CuArvET, L. Biographies d'architectes. Les Royers de la Valfeniére, Lyon 18j0.

095) Gelegentlich diefes Meifters filhren wir hier die vier anderen an und geben ihnen der Klarheit halber Nummern.
Wir bedienen uns der Ausziige, die das Dicti ire des Architectes von Lance nach Charvet giebt.

Nr. 1. Frangois de Rayers de la Valfenitre arbeitete 1536 und 1537 in Lyon fiir den Marquis & Salwces und
ftammte aus Piemont.

Nr. 2. Mickel-Antoine-Raimend de Royers de la Valfeniére, Sohn des unter Nr. 1 Genannten, war 1584 vom Rath
der Stadt Avignon beauftragt, die Hiufer der Stadt zu fchitzen.

Nr. 3. Frangois /1. de Rovers de la Valfeniére, Sohn des unter Nr. 2 Angefithrten, geboren im Auguft 1575, ftarb
am 22. Mirz 1667 im Alter von ga Jahren,

Nr. 4 Francois I, de Royers de la Valfenitre, Sohn von Franmpois I[., war der erfte Architekt des Hétel-de-
Ville zu Arles 1666 — und wurde 1675 durch Facgues Peytret erfetzt. 1683 liefs er die Confuln von Arles wegen Auszahlung
{eines Honorars vor Gericht laden. — Er ift bezeicl als sgentilh &' Avignons.

Nr. 5. Paul de Royers de la Valfenitve, Sohn oder Neffe von Framgois If., bezeichnet als smnoble Paul de Royers
de la Valfeniire écuyer qualifié architecte @ Lyon<. In den Jahren 1660—64 fieht man ihn in Lyon den Bau der kénigl.
Abtei des Bénédictines de Saint-Pierre, deflen Pline Francois If. im Alter von 84 Jahren geliefert hatte, leiten.

096) A a. O
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unvollendete Facade errichtet haben und ftarb 1650 im Alter von 98 Jahren. Auf
feiner Grabinfchrift war er bezeichnet als: juré du roy és oewvres de magconnerie,
doyen des jurés et bourgeois de Paris, architecte el conducteur du batiment de I'églife
de céans (St.-Euftache). Er lebte mit feiner Frau Anne Lemercier 53 Jahre.

¢) Chriftophe Gamare begann 1646 den Bau der grofsen Kirche St.-Sulpice zu
Paris. Er fiihrte dafelbft ferner die Kirchen der Zucurables und St.-André-des-Arts,
die Kreuzfchiff-Facade von St.-Germain-des-Prés (nicht I’ Auxerrois) und die ehe-
malige Facade des Hotel-Diew auvs. Er war 1626—43, mit Guillain Sohn, maitre des
oeuvres de la ville de Paris.

f) Gilles Hérault wurde im Jahre 1640 als »architecte et conducteur des bajli-
mens de Mgr. le Cardinal de Richelien bezeichnet.

3) Meifter des Zeitalters Ludwig XIV.

Wir theilen der befferen Ueberficht halber diefe Meifter in zwei Gruppen:
die erfte enthilt die bedeutenderen Architekten und die zweite Gruppe umfafft in
alphabetifcher Reihenfolge die iibrigen bekannteren Namen. Wo keine befonderen
Quellen angegeben find, beruhen die Angaben meiftens auf dem oft angefiihrten
» Dictionnatre des Architectes« von Lance.

) Bedeutendere Meifter.

) Louis Levau oder Le Vau (1612—1670). Neben und zwifchen Frangois
Manfard wnd G. Hardouin Manfard in der Mitte des XVIL Jahrhundertes war Levau
der thitigfte Architekt. Von 1653 bis zu feinem Tode (1670) hatte er als Fremier
architecte du roi die Leitung der koniglichen Bauten. Er beherrfchte die zehn
erften Jahre der Regierung Ludwig XIT.

Die zwei erften Gebiude, die ihn bekannt machten, waren das Hotel Lambert
zu Paris, in welchem bereits 1648 Le Sweur malte ®?7), und das beriihmte Schlofs
Vauzx-le-Vicomte des Intendanten Fowuguetr. Ueber die genaue Erbauungszeit des
letzteren herrfcht einiges Dunkel. Fouguet wollte den Beginn 1640 fetzen; D'Argen-
ville fchreibt, es fei 1653 fertig geworden; Andere fetzten die Hauptbauthitigkeit
erft kurz vor 1660. Ludwig XIV. verliefs am 17. Auguft 1661 das berithmte Feft,
welches den Untergang Fouguet's befiegelte. Es ift daher von Werth, aus anderen
Quellen Angaben iiber Levau's Stellung in diefer Zeit zu erhalten.

Sein Todtenfchein enthiilt folgende Bezeichnungen und Titel: AMeffire Louys Levaw, confeiller du
Roy en fes confeils, Intendant et ordonnateur généval des baftiments de Sa Majefté, premier architecte de
Jes baftiments, fecretaive de S. M., maifon et couronne de France. Er ftarb Samstag, den 11. October,

3 Uhr friith und wurde am felben Tage begraben.

Wir finden noch weitere Angaben °9%).

1656 bezog Louis Levaw, architecte du Roy, 3000 Lizres Gehalt, die ihm ganz bezahlt wurden.

1656 erhielt Frangois Levaw, autre architecte, 500 Livres ohne Verminderung und fcheint an der
chambre aux deniers 600 Livres erhalten zu haben.

Levan hatte zwei Sohne, die fich an feinen Bauten betheiligten. Zowis ftarb 1661.

Auf Francois bezieht fich die vorhergehende Angabe.

Die kéniglichen Rechnungsbiicher endlich geben fiber die Thitigkeit, die Stellung und das Gehalt
Levaw's folgende Nachrichten.

697) Siehe: Archives de I'Art frangais, Bd. 11, S, a4s.
895) Siehe: Nowvelles Archives de I'Art frangais 1872, 8. 37.

424.
Lowuis Levau.



425.
Frangois I,
Blondel.

312

1666, 9. December. Nota gu'il a ¢fic payé a M. Le Vau, fuivant un arveft, la_fomme de booo liv.,
pour partie du rembourcement de la charge d'intendant gquatriennal des Baftimens . . . . 6000 Livres 899,

1668. A4 Me Louis Le Vau, premier architecte de S. M. pour fes appointemens, Gooo liv., dont
i fera entitrement payé, attendu le fervice actuel qu'il venda S. M. dans fes baflimens . . . 6000 Livres 700),

1670. Au Sr Le Vau, Premier Architecte des baftimens du Roy . . ... .. .. 6000 Livres 701).

Ueber feine Bauthdtigkeit fei das Nachftehende angefiihrt.

Levan baute das Innere des Schloffes Vincennes (Fig. 140) als konigliches Lufthaus um.

1654 wurde er am Bau des Louvre und der Tuilerien zum Nachfolger Zemercier's ernannt. Er
vollendete den von' Lescos begonnenen Siidfliigel des Hofes mit dem Pavillon (Fig. 332), fithrte den Oft-
fliigel mit Ausnahme der Colonnade und die &ftliche Hiilfte der Nordfeite bis zum Mittelpavillon aus. In
den Tuilerien baute er den Mittelpavillon und die anftofsenden Fliigel bis auf das Erdgefchofs um.

1661 begann ZLevan den Bau des Collége des Quatre-Nations, jetzt Inflitut de France, zu Paris
(Fig. 198), welches Dorday und Lamébert nach 1668 vollendeten.

1665 fiigte er als erfler Architekt des Kénigs, zur Vergrofserung des Schloffes von Zudwig X717,
zwei Pavillons und eine Orangerie an.

Levaw baute in Paris die Hotels de Lionne, de Pons, Deshameaux, d'Heffelin und Lambert, letztere
zwei auf der Infel St.-Louis; das Hite/ de Rohan in der Rue de 2 Univerfité; die Schléffer de Livry,
fpiter du Raincy (Fig. 242), de Seignelay (1662), letzteres filr Colbert; du Saint-Sépulere bei Troyes, von
Bercy. Das Schlofs von Bercy hat Zance bereits ebenfalls als ein Werk Frangois Manfard’s angefiihrt.

Wiihrend des Baues der Colonnade des Louvre durch Clawde Perrawnlt behieltl Levan feine Stel-
lung als Architekt des Louvre.

Levan war der erfte Architekt der grofsen Kirche S/.-Sulpice zu Paris; wahricheinlich auch der
Kirche St.-Louis en I'/le und der Capelle der Salpétriere, gewdhnlich Bruand zugelchrieben.

Gelegentlich der Hauptwerke Lewau's, befonders feiner Thitigkeit in Vaux,
am Louvre und in Verfailles, werden wir auf ihn zuriickzukommen haben. Er und
nicht 7. Hardouin-Man/ard hat den Facadentypus oder deffen Axenfyftem in Ver-
failles feft geftellt. Man pflegt ihn ofters als den fchwerfilligen Levaz zu be-
zeichnen. Vielleicht ift man zu ftreng gegen ihn im Vergleich zu ¥ Hardouin-
Manfard. Mir fcheint, dafs der Abftand zwifchen den Fihigkeiten beider kein fo
grofser gewefen fei. Vielleicht hat er in feinen Léfungen mehr gewagt, als letzterer.
In mehreren Werken fieht man das Beftreben, eine grofse Ordnung und eine kleinere
zu verbinden. (Siehe Fig. 198, 241, 242.)

b) Francois I. Blondel (1618—86), der mit zwei fpiteren Architekten diefes
Namens nicht verwechfelt werden darf. Er war feigneur des Croifeltes et Gallardon,
und erft nach langem Reifen begann er, etwa vierzigjahrig, das Militir-Ingenieur-
wefen und dann die Architektur zu ftudiren, in welcher er fich durch verfchiedene
Bauwerke und Schriften einen bedeutenden Namen erwarb.

Er begann 1665 mit dem Bau der Briicke von Saintes. Unter feinen drei
Stadtthoren von Paris ift befonders die Porte Saint-Denis als Triumphbogen (fiehe
Fig. 63,'S. 254) bekannt. Er fithrte auch das Hotel/ de Rouillé zu Paris aus.

Intereffant ift der Chorabfchlufs, den er in die fiinf Seiten der fpédtgothifchen
Apfis von Sz-Lawrent zu Paris einbaute. In diefer eigenthiimlich herausgetiftelten
Anordnung fijhlt man, inmitten diefer Reminifcenzen feiner Bewunderung fur die
St.-Peterskirche und Palladio, das Werk eines Mannes, der gewohnt war, auch iiber
das Wefen der Architektur nachzudenken und alle ihre damaligen Regeln kannte.

Ludwig XIV. ernannte Blondel zum maréchal des camps et armées du roi;
1671 wurde er Mitglied der Académie d’ Architecture und 1672 deren Director.

609) Siche: Guirrrey, J. Comptes des Batiments du roi fous le régne de Louis XIV. Paris 188:. Bd. I, Col. 157.

700) Siehe ebendaf, Col. 292, — Er fteht an der Spitze der Lifte vom x7. Januar 1669 der Officiers gui ont gages
pour fervir généralement dans toutes les maifons royalles et baflimens de fa Maje/té,
701) Siehe ebendaf., Col. 46:. — An der Spitze der Lifte vom z1."Januar 1fyz.



Unter feinen Schriften feien folgende zwei hier erwihnt. Die erfte fithrt den Titel: Cowrs d’archi-
tecture enfeigné dans I'Académie royale (Paris 1675); fie umfafit den Unterricht, den er feinen Schiilern
ertheilte, Die zweite heifst: Ré/olution des quatre principaux problémes d'architecture (Paris 1673).

¢) Claude Perrault (geb. um 1613, geft. 8. October 1688). Der Name Perrault's
ift durch den Bau der Colonnade des Louvre, nach dem Wettftreit mit Beruini,
und durch die Thatfache, dafs er nicht von Anfang an Architekt war, zu befonderer
Berithmtheit gelangt. Letzterer Umftand ift manchen franzéfifchen Architekten, wie
Viollet-le-Duc und Lance, die zu den gothifchen Begriffen des Architektenberufes
zuriickgekehrt waren, ein befonderer Dorn im Auge. Sie fuchen das Verdienft
Ferranlt's moglichft herabzumindern. Wir werden trachten, fo viele fefte Anhalts-
punkte, als moglich zu geben, um zu einem gerechten Urtheile zu gelangen.

Claude PFerrault, Gelehrter und Kiinftler, Arzt und Phyfiker, Anatom und
Architekt, war, wie Henri Martin fagt, einer der biegfamen Geifter, die auf allen
Gebieten Erfolge ernten. Er gehort zu denjenigen, die bei der Griindung der
Akademie der Wiffenfchaften fofort Mitglieder wurden. Ein eigenthiimliches Licht
auf die Vielfeitigkeit von Perrault werfen die Angaben einiger an ihn geleifteten
Zahlungen in den Rechnungen der koniglichen Bauten.

26. Mirz 1671: aw Sr Perrauit, médecin, pour le travail qu'il a jfait et lapplication qu'il a donnée
aux baftimens en 1669 et r6707°%). . ., .. 4000 Livres.

23. Januar 1678: au Sr Perrawit, en confidération des deffeins d’architecture qu'il a faits pour le
Lowvre, I'dre de triomphe, et autres endpoits .. .79, . . . . 4000 Livres.

Die tibrigen zwifchen 1668 und 1687 an Perrauit geleifteten Zahlungen lauten: en confidération de
JSoen application a la phifigue 1500 Livres — oder awn Sr. Pervault, midecin, pour la profonde connaifjance
qu'il a de la phyfigue, oder fir Arbeiten fiir die Akademie der Wiflenfchaften, oder en confidération de la
connaiffance particulicre qii'il a de la chimie.

In denfelben Rechnungen bezieht fich Folgendes auf Pesrauit's Werk ilber Fifruz: 15, Januar 1668
werden dem Kupferftecher Fitan 300 Livres ablchliglich auf die Platten bezahlt, die er fiir eine Ueber-
fetzung des Fitruv fiir den Konig fticht. Das Werk Ferrani's erfchien 1673,

Perraulr’s erfter Entwurf fiir die Vollendung des Louvre rithrt von 1664 her.
Nach der Abreife Bernini's wurde Claude mit Hilfe feines Bruders Charles fein
Nachfolger. 1665 wurde der Grundftein zu feiner Colonnade (Fig. 223) gelegt;
1680 war der Bau vollendet. Verfchiedene Ideen Perraulf's fir Auffitze auf die
Eckpavillons kamen nicht zur Ausfiihrung,

1668—71 baute Perrault die Sternwarte (/'Obfervatoire) zu Paris. Von ihm rihren ferner her:
die Kirche St.-Benoit-le-Bétourné, wo er begraben ward, und der Altar von Notre-Dame-de-Savonne in der
Kirche des Petits-Peres zu Paris.  Er fertigte einen Entwurf fir eine neue Kirche Sainfe Gemevitve zn
Paris an und verdffentlichte zwei Werke: die »Architecture générale de Vitruwve, réduite en abrigée
(Paris 1674) und die »Ordonnance des cing espéces de colonnes felon la méthode des anciens« (Paris 1683).

Lance fragt {ich™%), was aus den zwei Folio-Binden mit den Zeichnungen
Perraults geworden ift, die fein Bruder Charles, der Verfaffer der beriithmten
»Contes de Perraultc 1693 gefammelt hatte und die dem Marqguis de Marigny und
fpater Car/ X. gehorten. Ich habe diefelben 1867 in der kaiferlichen Bibliothek
des Louvre mit fammtlichen Originalzeichnungen der Entwiirfe zum Louvre aus
jener Zeit gefehen; fie find, mit Ausnahme derjenigen von Bernini, die anders wo
aufbewahrt werden, 1871 mit der ganzen Bibliothek des Louvre im Brande der
Commune zu Grunde gegangen. Die wichtigften Entwiirfe zum Louvre find jedoch
geftochen worden,

103y Siehe: GUIFFREY, Compies des Batiments etc., a, a. O., Bd. I, Col. 368.

703) Siehe ebendaf., Col. 1o12.
T04) A. a. O, Bd. II, S.197.
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Von den zwei Griinden, auf welche Lance fich ftiitzen méchte 79%), um ZLevau
als den Erfinder der Colonnade hinzuftellen, ift in der Ausfage Boilean's auch nicht
ein Punkt bewiefen. Sie tragt den Charakter der Gehaffigkeit und vergifit, dafs Perrauit
mehr, als blofs ein Médecin de la Faculté war. Was den zweiten Grund anlangt, fo
diirfte der Stich von A. Herriffer kaum mehr als ein oberflachliches Machwerk fein.
Von den fiinf Angaben, die er tridgt, find drei notorifch falfch. Die zwei iibrigen,
auch wenn fie richtig widren, wiirden an der Autorfchaft Ferrawlf's nichts dndern.
Die Rolle, die D'Orbay zugefchrieben wird, ift klar diejenige eines Baufiihrers.
Und felbft wenn LZLevax die technifche Ausfithrung der Colonnade geleitet hatte,
fo wirde dies an der kiinftlerifchen Autorfchaft PFPerraui/f’s nichts dndern. Seine
verbrannten Zeichnungen, die ich noch gefehen habe und die weder von Levau,
noch von 2'Orbay herrithren konnten, waren fo gut, wie die von Hunderten von
wirklichen Architekten der letzten vier Jahrhunderte und zeigten, dafls Perrawit
durchaus fiahig war, der Louvre-Colonnade im Ganzen, wie in den Einzelheiten
genau alles das zu geben, was den architektonifchen Charakter diefes Denkmales
ausmacht. Ferner hat Niemand behauptet, dafs, wie Lance fagt, Perrault von einem
Tag zum anderen vom Arzt zum Architekten geworden fei.

Der setwas gothifche« Begriff von Lance, dafs nur, wer fo zu fagen gleichzeitig
smacon« ift, den Namen eines Architekten verdient, ift tibertrieben, und die Renaiffance
hat damit aufgerdumt. Sie hat erkannt, dafs man ein vortrefflicher Maurermeifter
fein und grofse Gebdude folide ausfiihren kann, ohne die Spur eines Architekten
in fich zu haben. Man merkt es denn auch folchen Gebauden an. Und felbft zur
Zeit der Gothik, wo die conftructive Praxis noch viel néthiger war, als feit der
italienifchen Renaiflfance, gab es Architekten, die hauptfachlich als entwerfende
Meifter fehr gefucht waren, wie man aus den Annalen des Mailinder Doms erfieht.

Die Compofition bleibt auch noch ein »Etwasc in der Architektur. Hierin
hatte Perraunii offenbar ein feines Gefiihl fiir einfache, edle, fchone Verhiltniffe. Die
Zeichnung, durch welche er in der Concurrenz fiir einen Triumphbogen iiber Levaux
und Lebrun fiegte (vergl. Fig. 324 u. 3235), beweist dies ebenfalls. Wenn auch die
Linie des Unterbaues der Statue nicht ganz befriedigt und in der Colonnade die
Thorl6fung unfchon ift, fo bleibt diefe Sdulenfront, nebft der Thurmfront von
Notre-Dame, das einzige Bauwerk von Paris, welches, wenn man aus Italien kommt,
den Eindruck des Monumentalen und des Majeftatifchen im hoheren Sinne des
Wortes erweckt. Und diefes hat unftreitic Claude Perrawlt geleiftet und er allein.
Diefer Ruhm ift fein, und er geniigt fiir die Ehre eines »Architektens.

Dafs Levan mit der technifchen Ausfithrung betraut worden fei, ift nicht un-
moglich. Man mochte es aus folgender Zahlungsanweifung aus den koniglichen
Rechnungen entnehmen, es fei denn, dafs es fich um ein Modell ZLevau's fiir
andere Theile des Louvre, wie z. B. der Facade lings der Rue de Rivoli oder der
neuen Facade nach der Seine zu, handelte, mit deren Weiterfiihrung er beauftragt
blieb. Sie lautet:

1668, 9. Januar: A Saint-Ywes, pour fon parfait paiement des ouvrages de menuiferie qu'il a fail
pour le model du bafliment du Lowvre, du deffein de M. Le Vau. . . . . 819 Livres 75).

0) Fean Marot (geb. um 1619, geft. 1679) aus Paris ift heute hauptfichlich
durch die grofse Zahl von Architekturaufnahmen und Compofitionen bekannt, die er,

708) Siehe a. a. 0., Bd, 1, S. 197.
T6) Siehe: GuIFFREY, a. a. O., Bd. I, Col. 18s.
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zum Theile felbft, zum Theile mit feinem Sohne ZDanie/ und einem anderen Marot
(Fean-Baptifte?) geftochen hat. Diefe Stiche, 700 bis 800 Blitter in mindeftens
30 Folgen, bilden das » Oeuvre de Fean Marotc, aus welchem zahlreiche Abbildungen
fiir den vorliegenden Band entnommen wurden. Viele feiner Folgen haben weder
Titel noch Datum. :

Durch diefe Werke ift Marot mit Du Cerceau, A. Boffe, Le Pautre und Ifrael
Sylveftre zu einer der bedeutendften Quellen fiir das Studium der franzofifchen
Architektur geworden. Wir verdanken ihm die Kenntnifs vieler untergegangener
Bauwerke, von denen er oft genaue Aufnahmen giebt (z. B. das Maufoleum der
Valozs, fiehe Fig. 21, 44, 45, 197). Nach einigen feiner Stiche vermuthet Deftailleur,
dafs Fean Marot nach Italien ging, vielleicht mit Philippon, der, wie Marot's Vater,
Schreiner war. Auch Fean Marot's Frau war die Tochter eines Schreiners Galbrand
s Me menuifier en ebennec.

Im Jahr 1669 fiihrte Fean Marot den Titel Architecte du Roi und wohnte
Rue Guifarde im Faubourg Saint-Germain-des-Prés. In diefem Jabr und 1670
fehen wir ihn im Schlofs zu St.-Germain-en-Laye verfchiedene Grotten ausfithren 707).

In Paris wurden ihm folgende Werke zugeflchrieben: Die Hotels de Pu/fort,
de Mortemart, des Célnifchen Banquiers und Kunftfammlers Faback (de Fabba) in
Paris, deffen erfter Entwurf in Fig. 5 (S.23) u. 309 abgebildet ift, de France
Monceaux (3), ferner die Schldffer de Zurny in Burgund und Lavardin im Maine,
die Bider des Schloffes zu Maifons, endlich die ehemalige Facade der Kirche des
Feuillantines zu Paris.

Marot's Entwurf fir die Hauptfagade des Louvre zeigt im Gegenfatz zu den
meiften andern Entwiirfen, wie im Hofe, auch aufsen zwei Ordnungen; er war mehr
im Sinne franzofifcher Schléffer gedacht und offenbart einen fehr tiichtigen Archi-
tekten 798).

Wir miiffen uns hier darauf befchrinken, die Titel folgender literarifcher
Arbeiten anzufithren.

a) Nach Defaillenr wiire fein dltefter datirter Stich von 1640, und zwar die Repréfentation de la
Sépulture du Marquis de Roftaing.

) Recucil de plufieurs portes des principaux hoftels et maifons de la Ville de Paris etc. 1644. 16 Bl

¢) Deffeins de toutes les parties de Féglife Saint-Pierre de Rome . . . Levé exactement fur les lieux
par Facques Zarade, architecte et ingenieur du Roy, en Pannée 1659. 13 Bl

b) Recucil des plus beaux édifices ef frontifpices des églifes de Paris, dedié a . . . Henri de
Harlay ete. 34 Bl

e) Le magnifigue Chaflean de Richelien ... 19 Bl

f) Architecture Frangaife de Fean Marot. Ohne Titel. 195 Bl. Auf dem Regifter fteht: Zable du
Recueil cy-deffus des planches des fieurs Marot pére & fils.

Eine zweite Auflage erfchien bei 2. Marictte 1727, die letzte Auflage mit fehr abgenutzten Platten
bei Fombert 1751.

q) Recueil des Plans, Profils et Elfvations de pluficurs palais, chaffeaux, églifes, Sepultures, groties
& hoflels, baftis dans Paris & aux environs ... par les meilleurs architectes du rovaume . . . deffeignés,
mefuris, & gravés par Fean Marot, architecte parifien. 112 Bl

§) Marot, Fean. Architecte et Graveur: Petite Ocuvre d Architecture. Paris 1764. 350 Bl

Die meiften der im vorliegenden Bande von Marof entlehnten Abbildungen gehoren den unter f
und g angefilhrten Werken an. Bei der Unmoglichkeit, ihre Stelle in denfelben genau zu bezeichnen,
mufften wir uns begniigen, auf die im Parifer Cabinet des Eftampes als Qewvre de Fean Marot bezeichneten
zwei Biinde Ha 7.c und Ha 7.d, welche fie enthalten, hinzuweifen.

07) Siehe: Nowvelles Archives de I'Art frangais 1877, S. 168.
708) Abgebildet in: Bronper, J. F. Cowrs d'Architecture, Paris 1771—77. Bd. I, BL 67.
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Diefe Binde enthalten auch eine Anzahl Compofitionen 7. Marot's, wie z. B. der erfte, nicht aus-
gefiihrte Entwurf fiir das Zére/ Fabdback in Paris (fiche Fig. 5 u. 309), ferner einige Idealbauten 7°%) eine
Folge von Nowveaux deffins d' Alcoves inmventés et gravés par ¥. Marot. Eine Folge von Caminen, mit
der Angabe Jnvention de Fean Marot. Diefe Folgen find wie Vorftufen fiir Fean Lepautre, und anderer-
feits enthalten fie noch ferne Erinnerungen an Du Cercear.

In ciper Folge von Grabmilern, die Marot componirte, follte man glauben, dafs einzelne Figuren
von Du Cercean feien 719). Nebft allgemeineren Griinden kann die Freundfchaft, die zwifchen dem
Vater Marot's und dem Enkel von Facgwes Du Cercean befland, hierfiir in Betracht kommen. Eine
Schwefter von JMares hatte 1623 einen Du Cercean (Fean?) zum Pathen und die Tochter von Charles
D Ry 111),

Der Zufammenhang mit Ze Pautre dagegen erklirt fich ebenfalls niher dadurch, dafs er eben fo,
wie Stefano della Bella, fich an den Stichen mehrerer der Folgen Afarot’s, namentlich in den figtirlichen
Elementen, betheiligte. Deflaillewr, der dies angiebt, hebt hervor, dafs der Werth der Compofitionen Marot's
fir innere Decorationen, wie Decken, Thiiren, Vafen, Schlofferarbeiten u. f, W., nicht hinreichend ge-
wiirdigt werde und dafs diefelben zuweilen befler, als alle gleichzeitigen find.

¢) Daniel Marot (geb. um 1660, geft. nach 1718) war ein Sohn von Fean
Marot und vermuthlich fein Schiiler. Im Ornament, von der Richtung Fean Lepautre's
ausgehend, hat er zur Umwandelung deffelben, im Sinne der Meifter, die wir als
Gruppe Berain-Dantel Marot bezeichnet haben, beigetragen (fiche Art. 331, S:26%),
In der Architektur felbft war feine Richtung eine viel ftrengere und mit derjenigen
von Salomon de Broffe vergleichbar (fiehe Art. 409, S. 209). Wir konnen fie
meiftens nur nach feinen geftochenen Compofitionen beurtheilen 712),

Nach der Revocation des Edicts von Nantes 1685 verliefs er Frankreich und
wurde durch feine Werke und Publicationen als Architekt Welkeln's I77. in Holland
und England beriihmt. In England rithren die Gartenanlagen in Hampton-Court
von ihm her. In Holland arbeitete er am neuen Palaft von Loo und am grofsen
Audienzfaal im Haag.

Deftaillenr giebt das Nihere iiber feine verfchiedenen Werke als Stecher an
und betrachtet feine Auswanderung als einen grofsen Verluft fiir die franzofifche
Architektur (fiehe Art. 409, S. 299).

f) Fules Hardouin, genannt Man/ard oder Man/art (geb. zu Paris am 16. April 1646,
geft. 11. Mai 1708) war Sohn von Raphaél Hardouin und von Marie Gaultier, einer
Nichte von Francois Manfard und Enkel feiner Schwefter. Er war Schiiler feines
Grofsonkels und foll nach deffen Tode (1666) feinen Namen angenommen haben.
Er arbeitete unter Libéral Bruant am Hoitel de Vendéme, als ihm Ludwiec XIV.
1672 die Anfertigung der Pline des erft {piter ausgefiihrten Schloffes von Clagny
fir Frau von Montespan anvertraute. FHardowin-Manfard verftand es mehr und
mehr, die Gunft des Kénigs zu erwerben, ftieg zu immer héheren Aemtern, felbft in
den Grafenftand, und wurde mit einer folchen Anzahl bedeutender Bauten betraut,
dafs er, abgefehen vom Louvre und den Anfingen in Verfailles, als die Verkérpe-
rung der Bauthitigkeit Ludwig X/1. angefehen werden kann. Er ftarb mit blofs
63 Jahren fo plotzlich, dafs man von Vergiftung {prach.

Nach Lance ergiebt fich die folgende Ueberficht feiner Bauthitigkeit.

%) Siche im Cabinet des Effampes zu Paris, Band Ha, 7 ¢, Fol. 127—129.

T19) Ebendaf, Bl 106—117.

1) Mittheilung von Ch. Read an Deffailleur. Siche des Letzteren Notices ete., S, 131,

12) Siche: Oenvres du Sr D. Marot, architecte de Guillawme III., Roy de la Grande Bretagne, contenant pluficurs
tenffés utille aux Architectes, Peintres, Scuwlpteurs, Orfevres el Jardiniers ef Autres; le toutes en faveure de cenx gt
S agpliguerent anx Beaux-Arts. Haag, ohne Datum (um r712). — Neu in Facfimile herausgegeben durch P, Jrssen: Das
Ornamentwerk des Daniel Maro?, in 264 Lichtdrucktafeln nachgebildet. Berlin 1892,
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1674 unternahm er bedeutende Vergrofserungsarbeiten am Schlofs von Saint-Germain.

1675 errichtete er das fldtel-de-Ville zu Arles.

1676 begann er die Arbeiten am Schloffe von Clagny bei Verfailles, deffen Hauptbau 1679 voll-
endet war. In diefe Zeit fillt auch der Bau des kleinen Schloffes de /a Ménagerie zu Verfailles.

1679-—85 fiihrte er die Stallungen zu Verfailles aus.

1679 wurde mit den Gebiiuden des Lufifchloffes Marly angefangen.

1680 war, nach einer Denkmiinze diefes Juhres, der Umbau der Hauptfagade des Schloffes zu
Verfailles wahrfcheinlich vollendet. In diefe Zeit fillt auch der Bau des Grand-Commun zu Verfailles,
mit den Kiichen im Erdgefchofs und Beamtenwohnungen dariiber.

1680 (ungefihr) begann Hardouin die zweite Kirche des Hotel-des-Invalides, den eigentlichen s Domes.

1683 wurde er geadelt.

1684 begann er die in zwei Jahren errichtete Kirche Notre-Dame zu Verfailles.

1684—86 fiihrte er die Place des Victoires zu Paris aus.

1685 fing er mit Facgues Gabriel den Pont-Royal zu Paris an.

1685—86 errichtete er die Gebiude von Saint-Cyr bei Verfailles. Gleichzeitig wurde ihm der
Bau der Place Louis-le-Grand, jetzt Vendéms, anvertraut. Er wurde zum erflen Architekten des Konigs
ernannt.

1686 baute er fiir den Herzog won Howillon das Schlofs von Navarre bei Evreux.

1688 begann er das Grand Zrianon bei Verfailles.

1692 vergrofserte er das Palais-Royal zu Paris durch die von Ceypel ausgemalte Galerie d’Ende,
welche dem jetzigen 7héitre-Frangais gewichen ift.

16go—1707 fithrte er den Lettner und den Dachreiter der Kathedrale von Orléans aus.

1693, nach Vollendung des Dime des Invalides, wurde er Ritter des Michael-Ordens.

1698 baute er das Schlofs zu Vanvres und um diefelbe Zeit das Schlofs de Bowufiers.

1699 fihrte er in St-Cloud den unteren Theil des grofsen Wafferfalles aus und decorirte die
Schlofstreppe.

1699, 7. Januar, tibertrug ihm der Kénig, um ihn noch mehr zu ehren, das Amt der Swurintendance
des. bdtiments, das einft Coléert und Lowwois inne hatten.

1699 begann er die Schlofs-Capelle von Verfailles, die Kobert (z‘c Cotte vollendete.

1700, im Januar, wurde er nach Nancy berufen, um dem Herzog von Lothringen Rathfchlige fiir
die Verfchonerungen des Palaftes und der Girten zu geben. Um die gleiche Zeit (1699 ?) begann er das
fog. Foeu de Lowis XITI., worunter man die Decoration des Chors von Noetre-Dame zu Paris verfteht,
Sie erftreckte fich auf den Fufsboden, die Chorftithle und mehrere Statuen um den Altar des Chorraumes
und ift zum Theile noch erhalten. ;

Im Park von Verfailles rilhren die zwei letzten fog. Bosquels de la Colownade und des Dimes,
fpiter Bains d'Apollon genannt, von Haydouin-Manfard her.

1702 baute er die neue Facade des /fifel-de- V:ﬁe zu Lyon an Stelle der durch einen Brand be-
fchidigten. RKobert de Cotte leitete den Bau.

In Paris baute er das Hdtel Fieubet (am Quai -des Céleftins), dasjenige von Reick de Penaulier und
den Hauptaltar des Klofters der Filles-Diew. Er fithrte in der Provinz die Schlfler von Luneville fiir
den Herzog, von Chamarande, von Villouet und von Pinon aus; die Angabe, dafs er dasjenige von
Blérancourt bei Blois gebaut habe, beruht wohl auf einem doppelten Irrthum bei Zance. (Siehe Art. 396,
S. 289.) Er vollendete das Schlofs Monfrin, baute Verfchiedenes am Schlofs zu Chambord und fetzte Diicher
dber mehrere feiner Terraffen. Tm erzbifchtflichen Palaft von Rouen baute er ein Hofthor und die
Haupttreppe und in Caftres den bifchéflichen Palaft, jetzt Hitel-de-Ville.

Manfard ftellte fur fich ein Haus in der Rue des Tournelles zu Paris her, eben fo ein Hotel in der
Rue de la Pompe (Nr. 35 u. 37) zu Verfailles; ferner das Schlofs von Sagonne, wo er den Befuch des
Konigs empfing. Er erhielt von Zwdwig XIV. folgende Titel: Confeiller du voi, chevalier de Saint-
Michel, comte de Sagonne, Baron de Fouy, Seigneur de Newilly, Augy-fur-Bois, Chatean- fur-Allier,
Vende ete. ™). Tm Kapitel tiber die Stellung der Architekten wird man die Reihenfolge der Aemter
finden, die ihm verliehen wurden.

Hardouin-Manfard fihrte zuerft, wie es fcheint, am Schloffe zu Clagny und
an den Stallungen zu Verfailles die nach ihm benannten Manfarden-Dicher (combles
a la Manfarde), aus.

713) Ueber die Befugniffe, die ihm als Adeliger zukamen, fiche: Nowwelles Archives de I Art franugais 1882, S. 131,
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¥. Hardouin- Manfard hatte einen Bruder, der fich nur Mickel Hardouin
nannte. 1684 fehen wir ihn als architecte des baflimens du Roy bezeichnet. Er
hatte Nicole Geneviefve Nanteuil, Tochter des berithmten Robert Nantewil, Deffignatenr
et Graveur ordinaire du Roy geheirathet 71%),

£) Sonftige Meifter.

o) Antoine Bergeron, >juré des maffonneries duw roi<, nahm 1660 an der Bau-
leitung des Schloffes Vawx-le-Vicomte theil.

) Auftine de Bordeufe (oder de Bordeauxr) foll, wie Lance {chreibt, nach
der Angabe Stocqueler’s bei Agra den berithmten Tadfch (Tadj, Tadj-Mehal, Tadfch-
mahal) errichtet haben. Sckak Dfchikan liefs ihn das Maufoleum feiner Lieblings-
frau Nowur-Dfchihan (Moomtasa Mehal?), die 1645 ftarb, angeblich in 22 Jahren
erbauen. Sollte diefe Autorfchaft wahr fein, fo wire fie die glinzendfte Wider-
legung der Paluftre'fchen Theorie, dafs in Frankreich nur dasjenige, welches ganz im
italienifchen Stil gebaut fei, von Italienern herrithren kénne. Der Tadfch ift ganz
im indifch-perfifchen und nicht im franzofifchen Stil ausgefiihrt 712).

i) Charles Etienne Brifeux (geb. 1660 zu Beaume-les-Dames, geft. 23. Sep-
tember 1754) baute das Hotel d’ Augny zu Paris.

Er veréffentlichte folgende Werke: Architecture moderne, on lart de bien batir (Paris 1728); ferner:
L' Art de bitir des maifons de campagne etc. (Paris 1743), weiter: 7raité du Beau effentiel dans les aris,
appliqué plus particuliérement @ larchitecture (Paris 1752).

) Die Gebriider Bruand. — Facques, der dltere Bruder (Sohn von Séba/ftien
Bruand, général des baftimens du Roy, ponts et chauffées de France«) war Architekt
des bdtiments du rot et du Duc & Orléans '1%). Seine Werke f{ind: das Haus oder
Bureau der Tuchhindler zu Paris (Fig. 61, S. 251) und das Fabac/k'{che Haus zu
Coln, ferner das Schlofs zu Fayelle. Er ftarb am 7. September 1664 zu Paris.
Sein Sohn Facques (1663—1752) war ebenfalls Architekt.

Libéral, der jiingere Bruder (geb. um 1637), ftarb am 22. November 1697 als
efcuyer, confeiller [fecrétaire du Roi, maifon, couronne de France et de fes Jinances ;
architecte ordre des batiments de Sa Majefté. Von ihm rithren her: 1671 die Plane
zum Hotel des Invalides und der erften Kirche (das Langhaus hinter dem Kuppel-
bau); die Capelle der Salpétridre, die Hoétels de Matignon und de Belle-Isle, das
Schlofs des Herzogs von York zu Richmond. Er hatte einen Sohn Francois.

) Pierre Bullet (geb. um 1639, geft. 1716), Schiler von Francois 1. Blondel,
leitete fiir diefen den Bau der Porte Saint-Denis zu Paris und fiihrte die Thore
Saint-Martin und Saint-Bernard nach eigenem Entwurfe aus.

An Kirchenbauten riithren von ihm Sz.-7%omas-d' Agquin zu Paris und die Kirche
der Dominicains réformés her; auch der Altar der Sorbonne und zwei Capellen im
Kreuzfchiff von St.-Germain-des-Prés gehdren hierher.

An Profanbauten find zu nennen: das Hoétel des Banquiers Faback, rue Neuve-
Saint-Merry zu Paris; das Hoétel Crosaz (Fig. 284) und dasjenige. des Grafen von
Forenx, Place Vendome, beide ebendafelbft; das Schlofs zu Iffy und der Vorbau
des erzbifchoflichen Palaftes zu Bourges u. f. w.

1) Siche ebendaf. 1879, S, =48.

15 Nach #W. Ewter/on miifite man hier vermuthlich hauptfichlich das Werk eines Italieners fehen. (Siehe: 7rams-
actions of the Royal Inflitute of Britifle Avchitects 1869—70, S. 1957 1883—84, S. 155.)

716) In der Notiz iiber Sédaf@ien Bruand giebt Lance letstere Titel ebenfalls dem Sédaflien und nicht feinem Schne.
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Als Architekt des Konigs und der Stadt Paris gab er 1676 den Plan von Paris in 12 Blittern
heraus. An Veréffentlichungen find ferner zu nennen: Z'dichitecture pratique (Paris 1691); Zraité fur
Pufage du pantométre (Paris 167 5); Obfervations fur la mauvaife odeur des Soffes d’aifance (Paris 1696).
Seit 1685 war er Mitglied der Académic d Architecture.

m) Francois Carlier weilte 1712—15 in Spanien, um Arbeiten nach den Ent-
wiirfen von Robert de Cotte auszufilhren, und zwar: die Girten von Buen-Retiro
und des Palaftes von Madrid, in letzterem das grofse Cabinet der Furien; unter
Ferdinand VI. baute er in Madrid das Nonnenklofter Saint-Francois-de-Salles.

n) Fean-Sylvain Cartaud (geb. 1675 zu Paris, geft. dafelbft am 15. Februar 1758)
war feit 1742 Mitglied der Akademie und Architekt der Herzoge von Orléans und
Berri. -Er fiihrte die Facade der Petits-Peres (1739) und die Kirche der Barnabiten
zu Paris, ferner die Hotels Duchatel und Crozat zu Paris (Rue de Montmorency),
endlich die Schlsffer von Montmorency (1708), fiir Pierre Crozat, und von Bournon-
ville, fo wie das Lufthaus von D'Argenfon in Neuilly aus.

0) Cayart erbaute 1701—5 die franzofifche Kirche zu Berlin; er benutzte als
Vorbild den Zemple zu Charenton, wandte aber innen zwei Ordnungen ftatt einer
grofsen an (Fig. 209).

p) Roland Fréart, Sicur de Chambray (geb. zu Cambrai, geft. 1675) wurde 1640
nach Italien gefchickt, um italienifche Meifter fir Frankreich zu gewinnen und fithrte
Pouffin nach Paris zuriick (fiehe Art. 277, S. 227). Er veroffentlichte 1650 feine:
s Parallele de !'architecture antique avec la moderne, avec un rvecueil des dix princi-
paux auteurs qui ont écrit fur les cing ordresc und iiberfetzte den Tractat des
Leonardo da Vinci iiber die Malerei.

q) Chamois arbeitete gegen Ende des XVIL Jahrhundertes. Fiir Louwvois baute
er das Hotel in der Rue Richeliew und das Schlofs zu Chaville bei Paris; ferner die
Klsfter de la Vifitation im Faubourg Saint-Germain zu Paris und der Benedictinerinnen
zu La Ville-Léveque u. . w.

t) Cordemoy veroffentlichte 1714 einen Tractat iiber theoretifche und praktifche
Architektur.

§) Cottard baute in Paris um die Mitte des XVII. Jahrhundertes das /Fotel
de Bizeuil, bekannt als Hotel de Hollande (Rue du Temple), ferner die Capelle
und das Spital de la Merci (Rue du Chaume), die Boffrand vollendete. Er ver-
ffentlichte 6 Blatt »>Nowveaur deffeins de lambris de menuiferie @ panneaux de
glace« und war auch architecte du roi. '

t) Fean Courtonne (geb. 1671 zu Paris), feit 1728 an der Akademie, wurde
1730 als Profeffor Nachfolger von Bruand (Sohn) und war Architekt des Konigs.
Er baute die Hotels de Noirmoutiers (1720) und Matignon (1721) zu Paris; ferner
fiir die Karthiufer ebendafelbft (in der Rue d' Enfer). Er veroffentlichte 1725 in Paris
(einen » Traité de la perfpective pratique, avec des remarques Jur [architecture elc.<.

w) Charles Auguflin Daviler oder D' Aviler (1653—1700) ift Verfaffer des
bekannten »Cours d’ Architecture« (Paris 1691), der viele fpitere Auflagen erlebte,
und bei dem er die Rathfchlige Doréay's benutzte. Auf dem Wege nach Rom
wurde er 1674 mit Desgodets von Seeraubern aus Tunis gefangen, wo er zwei
Jahre feft gehalten wurde und eine Mofchee baute. 1676 gelangten beide nach
Rom, wo Daviler finf Jahre weilte. Anfangs unter Manfard thitig, ging er 1691
nach Montpellier, um nach der Zeichnung Dorbay’s einen Triumphbogen auszufiihren,
und blieb bis an fein frithes Ende in jener Gegend thatig.
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Er baute das bifchofliche Palais zu Béziers und das erzbifchofliche zu Touloufe,
ferner Verfchiedenes in Carcaffonne, Saint-Pons, Touloufe und Nimes. Er veroffent-
lichte auch eine Ueberfetzung Scamozzi's als » Traité des cing ordrese.

v) Delamaire (geft. 1745) baute nach 1697 fiir den Prince de Soubife das
jetzige Hotel des Archives nationales mit dem fchonen Hof; ferner errichtete er das
Lotel de Pompadour in der Rue Grenelle-Saint-Germain zu Paris.

w) Girard Defargues (geb. zu Lyon) baute um 1660 eine grofse Treppe im
Palais-Royal zu Paris und diejenige des Haufes Auwbry, welche fiir die bequemfte
von Paris galt. Er fiihrte auch die Treppe im Hotel des Marquis de I Hépital aus.

x) Antoine Desgodets (1653—1728), wurde 1674 mit D' Aviler und Foy-Vaillant
auf dem Weg nach Rom von Seeridubern gefangen. Er ift hauptfichlich bekannt
wegen feines Werkes »Les Edifices antiques de Rome, deffinés et mefurés trés-exacte-
ment« (Paris 1682). Daffelbe galt lange Zeit, und bei Einigen jetzt noch, als die
befte Quelle fir die Kenntnifs der alten Denkmiler Roms und wurde im Auftrag
von Colbert gefchaften.. Desgodetz {cheint wenig gebaut zu haben, gab aber noch
mehrere Werke heraus, deren Titel bei Zance zu finden find.

y) Claude Desgots, ein Neffe von Le Notre, war, wie diefer, Gartenkiinftler.
Er zeichnete in England fiir die koniglichen Girten, entwarf den Garten des Palais
Royal in Paris und in deflfen Nahe die Parke von Bagnolet und Saint-Maur. Im
Jahre 1675 war er als Penfionnaire nach Rom gegangen. Spiter baute er das
Schlofs Périgny in Burgund neu und eine monumentale Treppe im Schlofs
zu Anet.

3) Lrancors Dorbay, auch & Orbay (geft. 1697), war Schiiler und Schwiegerfohn

von Levan. Er leitete des letzteren Bauten im Louvre, in den Tuilerien und im

Collége des Quatre-Nations. Er baute, aufser verfchiedenen Kirchen und Klsftern
in Paris und Lyon, das Hotel des Comédiens francais in Paris und: den Chenil-Neuf
(Hundeftall) in Fontainebleau. Seit Griindung derfelben war er Mitglied der Académie
d' Architecture.

Sein Sohn (1679—1742), ebenfalls Mitglied der Akademie, war Controlewr des
batiments du roi. Ein anderer Dorday, Sohn oder Neffe des letzteren, erhielt 1739
den Grand-Prix d architecture.

aa) Albert Duparc wurde 1696 mit dem Bildhauer Flexry mit der Decoration
der Fagade der Kathedrale von Toulon beauftragt. Im Jahre 1713 hatte er fiir
den Herzog von Savoyen zu arbeiten. Er zeichnete die Girten des Palaftes von
Victor Amadeus in Turin und foll auch in der Nihe diejenigen des koniglichen Luft-
haufes, la Veneria, entworfen haben.

bb) Charles Errard, Maler und Architekt (geb. 1606 zu Nantes, geft. 1689 in
Rom), war von 1666—73 und von 1676—83 Director der franzéfifchen Akademie in
Rom; mit 18 Jahren ging er zum eriten Male nach Italien. Von dort her fchickte
er 1670 die Plane zur Kirche der Afomption in Paris. Er fiihrte folgende Innen-
decorationen aus: 1655 im Louvre Arbeiten in der Wohnung der Kénigin-Mutter;
1666 im Palaft des Parlaments zu Rennes die Grande Jalle d'audience und die
Grande chambre; 1657 diejenige des Theaters in den Tuilerien; 1661 und 1662
Verfchiedenes in Verfailles und frither die Galerie des Schloffes de Dangu bei Gifors.
Er nahm an den Werken de Chaméray's (fiehe S. 319) Theil und fiihrte die Tafeln
dazu aus.

c¢) Pierre Francine (fiche Art. 386, S. 286).
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od) Daniel Gittard "'7) (geb. 14. Marz 1625 zu Blandy, geft. 15. Dec. 1686)
war Sohn eines Zimmermanns Fean, hatte einen Bruder FPierre, der als folcher in
Vaux arbeitete, und mehrere andere Briider, die Maitres magons in Paris waren.
Dantel baute in Paris das (chone Hotel de Saint-Simon, dasjenige von la Meilleraie
und das noch erhaltene Haus des Componiften Z«//i mit grofsen Compofita-Pilaftern
und Sculpturen (an der Ecke der Strafsen Ste.-Anne und des Petits-Chanps). Er
hatte einen bedeutenden Antheil am Bau der Kirche Sz-Swipice in Paris und war
der vierte der acht Architekten, die bei der Griindung der Académie d Architecture
durch Colbert am 31. December 1671 in diefe berufen wurden.

ee) Gabriel-FPlilippe de La Hire (geb. 1697) fertigte den Entwurf zur Kanzel
von St.-Ltienne-du-Mont zu Paris an und leitete, unter Vawuban, den Bau des Aqui-
ducts von Maintenon. Er war Sohn von Yean La Hire (fiche S. 287).

if) Antoine Lepautre (geb. 15. Januar 1621 zu Paris, geft. 2. Februar 1682)
wurde Architekt des Konigs und Contréleur général des batiments des Herzogs von
Orléans. Seine Hauptwerke find: die Hoétels de Beawuwvais (Fig. 280 u. 281, mit fchoner
Hofanlage), de Gesvres, de Chamillart, de la Seigliere de Boisfranc in Paris, das
Hoétel des Gardes in Verfailles und das Hotel de Lawsun in St.-Germain; in Saint-
Cloud zwei Fliigel des ehemaligen Schloffes und der obere Theil des Wafferfalles
und das Schlofs Saint-Quen bei Paris. Seine Entwiirfe fiir das Schlofs Clagny wurden
nicht angenommen, und neue Pline wurden von F. A. Man/ard angefertigt. Von
Kirchenbauten rithren von ihm die Kirche von Port-Royal und (1657) der Ent-
wurf fiir die Fagade der Facobins zu Lyon her.

aa) Simon Maupin war Architecte el woyer der Stadt Lyon. Wir werden ihn
gelegentlich der Befprechung des 1646 begonnenen fHotel-de-Ville jener Stadt wieder-
finden.

bh) Pierre Mignard, Neffe des Malers gleichen Namens, wurde 1640 zu Avignon
geboren. Sein Hauptwerk ift die Abtet Montmayours bei Arles. In Paris baute er
das Thor St.-Mickel und die Facade des Collége St.-Nicolas. Er war Profeffor, fo
wie Mitglied der Akademie feit ihrer Griindung und ftarb 1725.

W) Armand Claude Mollet (geft. 1720) war Enkel des beriihmten Garten-
kiinftlers Claude 7'%). Wie fein Vater Charles war auch er Maitre des jardins du
Louvre. Er baute in Paris das Hotel des Grafen von Fwreux, {piter Palais de
UElyfee, das Hotel & Humiéres, leitete den Umbau des Hoétels von Mazarin und
errichtete das Schlofs Szazzzs bei St.-Denis.

ff) De Noinville, ein Schiiler von . /1. Manfard, baute 1688 zu Dijon die
Place Royale und begann dort die Kirche Sz-Efienne; 1697 fing er dafelbft mit
der Facade des grofsen Saales im Spital an.

[[) Prédot errichtete 1685 fir ¥ H. Man/ard die Hiufer der Place des Victoires
zu Paris, laut Vertrag vom 12. September 1685 mit den Schéffen (éckevins) der
Stadt. Bei der Einweihung der Statue des Konigs (18. Marz 1686) waren die
Haufer noch nicht fertig.

mm) Pierre Puget (geb. 1622 zu Séon bei Marfeille, geft. ebendafelbft 1694)
war zugleich Bildhauer, Maler und Architekt und ging um 1640 nach Italien. Eine
Specialitdt, die ihn berithmt gemacht hat, ift die Schiffsdecoration mit Doppelgalerien,

117} Siehe: Archives de I'Art frangais, Documents, Bd. VI (1858—60), S. B7.
718) Siehe iiber diefen im Kapitel iiber die Gartenanlagen.
Handbuch der Architektur. II. 6. 21
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Figuren und Bas-Reliefs, deren Typus er in dem von ihm 1643—46 erbauten Schiffe
la Reine aufitellte 719).

Nicht minder berithmt ift Puget wegen des Thores am Hitel-de-Ville von
Toulon, deffen Atlanten mit Michelangelesker Energie einen Balcon tragen (1655—57).
Schwer verftindlich ift die Angabe von Lance, dafs Fuget fieben Jahre (1663—70)
brauchte, um den Hauptaltar von Saz Sire in Genua zu bauen.

Die 1668 unternommene Renovirung der Stadt Marfeille wurde von ihm be-
einflufit. Man befitzt einen von ihm herrithrenden Entwurf fiir die dortige Place
Royale und fiir das Hotel-de-Ville. Lr baute 1672—74 die Halle de la Poffonneric
et de la Boucherie, ferner 1675 die Fagade der Karthiduferkirche, beide zu Marfeille.
In Aix baute er um diefe Zeit das Hotel &’Aiguilles und 1679 die Capelle des
Spitals der Charité. In Toulon fithrte er 1672 fein eigenes Haus aus.

nn) Alexandre Richard, ein Jacobinermonch, leitete 1658—76 nach der Zeich-
nung von Le Pautre die Ausfilhrung der Fagade feines Klofters zu Lyon. Robert
Rogtier fithrte 1657 die Fundamente dazu aus, wurde aber, wegen feiner Lang{am-
keit, durch Rickard erfetzt.

00) Ferdinand de Saint-Urbain (geb. am 30. Juni 1658 zu Nancy, geft. dafelbft
am 11. Januar 1738) lebte 10 Jahre in Bologna und 20 Jahre in Rom, war hauptfachlich
als Medailleur thitig. Von 1703—26 errichtete er mit mehrfachen Unterbrechungen
die Hauptkirche (Z'églife primatiale) von Pont-a-Mouffon.

pp) Sébajflien le Pritre de Vauban (1633—1707), der beriihmte Ingenieur,
Feftungsbaumeifter und Marfchall, verdient ebenfalls hier angefiihrt zu werden. Man
verdankt ihm eine Anleitung fiir Solche, die bauen wollen, welche, fiir Landwohnungen
namentlich, fehr verftindige Rathfchlage enthalt 72%). Von ihm riithrt wohl der
Entwurf des grofsartigen Aquiducts von Maintenon her, den La Hire unter feiner
Oberleitung ausfiihrte. Die prachtigen Verhiltniffe der Bogen verrathen einen fein
fithlenden Meifter.

qq) Zum Schlufs fiihren wir nach Lance folgende Architekten-Namen an, ohne
in Einzelheiten iiber fie einzutreten: ZFrancois Awuger (1696), Barthélemy (1688),
Fean Beauffire (f 1743), Antoine Bergeron (1660), Bernard Blane (1692), Fean
de Bodt (1670—1745) und Nicolas Bourgeois (1711), ein Auguftinermonch.

In Lothringen findet man: André, premier architecte du Duc (1707), Béteau
(1608—1716) und Pierre Bowrdict, premier architecte du duc Léopold (1700).

4) Meifter der letzten Zeit Ludwig X1V, der Régence und Ludwig XV.
o) Berithmtere Meifter.

a) Robert de Cotte (1656—1735) war wohl der bedeutendfte Architekt der
letzten zehn Jahre der Regierungszeit Ludwig X7V. und dann der Regentfchaft.
Man fchreibt ihm fogar die Bildung des Style Régence zu (fiehe Art. 335, S. 258).
Sein Einflufs erftreckte {ich auch auf das Ausland. Die Lifte der Aemter und Wiirden,
die auf ihn fielen, giebt 721) einen Begriff von der hohen Stellung, die er fich erwarb.

719) Wenn letztere Angabe und Jahreszahl, die von Henri Martin herrithren, richtig find, fo hitte er diefes Schiff in
cinem Alter von erft 21 Jahren begonnen,

T0) Plufieurs maxinies bonnes. & obferver pour tous ceux gui font batir. Ausziige davon in: PLanat, P. Encyclopédie
de larchitecture ef de la comflruction. Paris 18g3. Bd. VI. S. 685 ff. Artikel: Pawndan.

121) De Cotte war: sChevalier de 5. Michel, confeiller du voy en jfes confeils, Premier architecte, infendant des
bitiments et de la conflruction, jardins, arts et manufactures de Sa Majeflé, divectenr de ' Académic royale d' Architecture,
Vice-Protectenr des Académies de Peinture ef de Sculpiures. (Siehe: DesTALLEUR, H. Nofices efc. S. a12.)
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Er ftand hierin kaum feinem Vorgidnger 7. /. Manfard, deffen Schiler und Schwager
er war, nach.

Robert war Enkel von Frémin I. de Cotte, der als Ingenieur an der Belagerung
von La Rochelle theilnahm, und Sohn von /Frémin 17, der 1644 ein Buch iiber
die fiinf Sdulenordnungen verdffentlichte und Architecte ordinaire des Konigs war.

Von feinen architektonifchen Schépfungen feien nach Zance die folgenden angefiihrt.

In Paris: die Hotels 2 Eftrées ; de Bourbon-Condé (1716), fpiter dem Herzog du Maine gehorig;
de Lude, in der Ruc du Bac; de Mewlan, bei den Kapuzinern; das Haus in der Kwe du Bac, neben
dem Zdtel de Belle-lle. Auch riihrt von ihm die Vergrofserung des Hétels de /a Vrillicre fiir den Grafen
von Touloufe, mit der berithmten Galerie Dorée, her (fiche Fig. 64 u. 355, ferner Art. 328, S. 255); eben
fo die Vergrolserung der Bibliothéque Royale, jetzt Bibliothégue Nationale, in Paris; ferner die Vollendung
von St-Rock, deren Fagade (Fig. 170) erft von feinem Sohne ausgefithrt wurde; weiter die Fagade der
Kirche des Oratoire; die Hauptaltiire von Notre-Dame und des Noviciats der Jefuiten, beide nach der
Zeichnung 7. /1. Manfard’s; endlich die Vollendung der Schlofs-Capelle feines Schwagers zu Verfailles,
eben fo wie des Grand 7rianon, wo der Porticus von ithm herriihren foll.

Aufserhalb von Paris ftammen von de Cotte: die erzbifchiflichen Palifte zu Verdun und Strafs-
burg und das bifchéfliche Lufthaus Frascati bei Metz; in Lyon die Flace Lowis XIV., jetzt Beliecour
(1728), die Kornmagazine (Greniers d'abondance), die Fagade eines Concertfaales und die Zeichnung zum
Thurm des Hotel-de-Ville (Fig. 306); fiir Bordeaux lieferte er 1728 die Zeichnung der von Gabrie/ aus-
gefithrten Decoration der Place Royale. Robert de Cotte arbeitete auch viel fir das Ausland; Zance giebt
nach @' Argenville wnd Duffienx die nachfichend genannten Entwiirfe oder ausgefithrte Werke an (wie
viel an diefen Angaben richtig ift, foll hier nicht unterfucht werden): die Schldffer fiir den Churfirft
von Bayern, fiir die Grafen Zinzendor/ (in Wien?) und von Hapaw; ferner fiiv den Churfiirften zon Coin,
Paliifte in Bonn, Briihl, Poppelsdorf und Godesberg, dann die Capelle des erzbifchiflichen Seminars in
Bonn; endlich Entwiirfe fiir die koniglichen Palifte zu Madrid und Buen-Retiro, eben fo fiir mehrere
Schlsfler des Herzogs won Saveyen, namentlich fiir dasjenige zu Rivoli.

Acht Biinde Originalzeichnungen und Studien von Robert de Cotte werden auf dem Cabinet des
Eftampes zu Paris aufbewahrt 72%).

Fules Robert de Cotte (1683—1767), Sohn Roebert's, ebenfalls Architekt, voll-
endete mehrere Arbeiten feines Vaters und wurde fein Nachfolger als General-
intendant der koniglichen Gebiude.

0) Facques Fules Gabriel (1667—1742), Sohn von Facques II. gleichen
Namens 72%), Enkel von Maurice 1. (1631), Architekt des Thurmes der Kirche zu
Argentan und Urenkel von Facques 1., der 1607 das neue fotel-de-Ville zu Rouen
begann, darf nicht gar zu fehr durch den Ruhm feines eigenen Sohnes Facgues-
Ange, des Erbauvers der Palifte an der Place de la Concorde in Paris, in den
_Schatten geftellt werden. Nach dem Tode von Robert de Cotte nahm er offenbar
die erfte Stelle in Paris ein. Schon 1709 wurde er geadelt.

Wir fehen ihn der Reihe nach in folgenden Stellungen.

1609 wurde er in die Adcadimic d’'Architecture aufgenommen.

1709 wurde er Contrélenr »Des Dedanse du chitean de Verfailles und
1716 Premier inginicur des Ponts et Chauffécs du royaume, dann

1722 Ritter des Michael-Ordens,

1750 Controlenr des bitiments du roi.

1734 oder 1735 wurde er Fremier architecte du roi und

1737 Infpecteur général des bitiments Royaux.

Facques Fules Gabriel werden bedeutende Decorationsarbeiten in den Schloffern
von Verfailles, Marly, Meudon und Chambord zugefchrieben. Gerade bei einem
Architekten wie er, der fchon 1709 Controleur »des Dedans« du chateau de Verfailles

122) Ueber ihren Inhalt fiche: DusraiLLevg, a. a. O., 5, 212 L
723) Ueber Facgues I[. Gabriel in den Jahren 1684—88 fiche: Nowwelles Archives de I'Art frangais 1876, 5,316 —
und uber die anderen Gadriels: Laxce, a. a. O,

432
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war, ift fchwer anzunehmen, dafs er, der fchon feit 1735 Premier architecte des
Kénigs war, nicht auch dann noch einen beftimmenden Einflufs auf die Innen-
decoration des Schloffes zu Verfailles ausgeiibt haben follte, fondern die Erfindung
derfelben ganz an Verderckt und Rouffean iiberlaffen hitte 721).

Die Hauptarbeiten Gaériel’s find die folgenden.

In Paris: das Hotel de la Chambre des Comptes (1730), neben der Sainte-Chapelle; die Hotels de
Moroy oder de Biron und de Varengeville, fo wie das Collége de Navarre. In Bordeaux: die Hotels de /a
Bourfe und de la Dowane, die durch feinen Sohn 1749 vollendet wurden. In Rennes: das Hotel-de-Ville,
die Cowur du Préfidial wnd die Tour de I'Horloge. In Lyon: die Salle et la chapelle des Etats. Fiir
Nantes ein Verfchnerungsentwurf der Stadt; ferner die Portale (Facaden:) der Kathedralen von Orléans
und La Rochelle; endlich das Schlofs Saint-Hubert bei Rambouillet und die neuen Gebiude der Abtei
zn Saint-Denis.

Wie fein Vater Facgues II. den Pont Royal zu Paris erbaut hatte, fo errichtete Facgues Fules die
Briicken von La Guilliotiere in Lyon, von Poiffy, Charenton, Saint-Maur, Pontoife, Tle-Adam, Pont-Sainte-
Maxence, Beaumont und Blois (1728). Fiir letztere erhielt er eine Penfion von 2000 Zivres.

Eine Befprechung der Laufbahn feines beriihmten Sohnes Facques-Ange Gabriel,
von deffen Paliften am Concordienplatz zu Paris bereits die Rede war (fiche Art. 309,
S. 244), gehort nicht mehr in den Bereich des vorliegenden Bandes, da die Richtung
des Sohnes fchon ganz dem Stil Ludwwze X V7. angehort.

¢) Germain Boffrand (geb. zu Nantes 7. Mai 1667, geft. zu Paris 18. Marz 1754)
arbeitete drei Jahre beim Bildhauer Girardon, ging 1685 zur Architektur iiber und
wirkte zuerft unter feinem Gonner Fules Hardouin Manfard an der Orangerie zu
Verfailles und an der Leitung der Arbeiten der Place Vendome.

Von heiterer Gemiithsart, Neffe des Dichters Guinawlt, componirte er felbft
Theaterftiicke, die von der italienifchen Comédie in Paris aufgefiihrt wurden.

Von feinen Werken, die er in Frankreich fchuf, feien die nachftehenden hier angefiihrt.

1709 grofse Verinderungen im /KHote! d'Ormeffon, Rue de Saint-Antoine zu Paris.

1710(3) innere Reftauration des Palais du DPetit-Bowrbon (genannt Fetit Luxembourg) fiir die
Prinzeffin von Condé; fIpiter ein neuer Umbau des Inneren fir die Pfalzgrifin Auna (Princefle Palatine).

1711 Verfchonerung des Hotel de Broglic.

1728 wurde er Architekt des Adpital géndral zu Paris und baute fiir daffelbe 1747 vor Notve-Dame
das ehemalige Spital der Findlinge.

1733—35 fithrte er den 171 m tiefen Brunnen in Bicétre aus.

1735 (nicht fchon 1706) begann er die berithmte Decoration im Hotel de Soubife, jetzt Adrchives
Nationales zu Paris. (Siehe Art. 360, S. 271.)

Von Boffrand rithrt ferner die Decoration der Grande Chamdbre im Juftizpalaft zu Paris her; eben
fo die Verfchonerung des Hotel de Mesme, wo fpiiter Law {eine beriihmte Bangue générale hatte; endlich |
die Reftauration des Hitel de la Premitre Pyéfidence.

Lance erwihnt fiir Paris noch folgende Arbeiten: die Hotels de Guerchy, de Seignelay und
de Briffac in der Rue de Gremelle; de Montmorency, de Durat und de Voyer in der Rue des Bons-Enfants;
de Torcy und de Seignelay, beide in der Rue de Vernewil; de Zingry und Amelot,; ferner die Hiufer des
Malers Zebrun, Rue des Foffés-S.-Victor, de Matran und des Prinzen won Rokan in Saint-Ouen bei Paris.

Als Premier ingénieur des Ponts et Chauffées von Frankreich baute er zwei Briicken, die eine aus
Stein in Sens, die andere aus Holz in Montereau.

Merkwiirdig ift es, Boffrand, einen der Triger des Lowis X17-Stils, die grofse gothifche Rofe am
Siidkreuz von Nofre-Dame in Paris erneuern zu fehen; feine Arbeit, die ich noch gefehen habe und die
recht gut war, wurde von Fiollet-le-Duc befeitigt. Er reftaurirte ferner 1746 die Capelle der Kirche
St-Efprit, die Fagade der Kirche de /a Merci und die Capelle de Noailles in Notre-Daune.

Seine Entwiirfe fiir ein Opernhaus und fir die Place Lowis XV., jetzt de la Concorde, wurden
nicht ausgefiihrt, Sein grofses Werk iiber die Architektur 72%) gab er 1745 heraus.

1) In Erwiderung auf meine Anfrage hieriiber antwortete mir P. de Nolhac, auch er vermuthe, dafs Gadriel
wenigftens die Hauptdispofition der Decoration aufgezeichnet habe. (Siche die Fufsnoten s49—551 u. Art. 353, S. 267.)

125) BorrrAND, G. Livre d@'Architecture contenant les principes généraux de cet art et les plans, élévations et
Profils de guelgues-uns des bitiments fails en France el dans les pays élrangers. Paris 1745,
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Boffrand’s Thiitigkeit in Lothringen war im Wefentlichen die folgende. Er wurde 1766 fyemier
architecte des Herzogs Leopold und fithrte als folcher nachftehende Bauten aus.

In Nancy das Paluis-Neuf, die Kathedrale, die Hotels de Craon, de Curel, Ferrari, de Vitrimont,
de Lupeourt, de Cuftines und de la Monnaic. In Lunéville den Palaft, den Pavillon du 7réfle, den Palaft
des Prinzen Casr/, die Abteikirche Si.-Remy, jetzt Parochialkirche Si.-Facgues und das Hitel de Craon,
in der Niihe wird ihm das Schlofs Saint-Léopold zugefchrieben. Bei Nancy baute er die Schlsffer Ma/-
grange de Harroué und de Croismare oder Craon; Lance fchreibt erfteres auch Heré de Cormy zu; bei
Ramberviller die Abtei d’Auirai. Ferner wird ihm das Schlofs Bugnéville in den Vogefen zugefchrieben.

Im Auslande fchuf Boffrand fiir den Churfiirft von Bayern in Belgien den durch die Schlacht von
Ramillies (1706) unterbrochenen Bau des Jagdfchloffes Bouchefort. Ferner foll er 1724 berufen worden
fein, um die von MNewmann entworfene und durch Rolert de Cotte modificirte Refidenz zu Wiirzburg
auszufithren 72%).

Er foll auch fiir den Churfiiclt von Bayern, Maximilian-Emanuel, und fir andere deutfche Fiirften
gearbeitet haben und einen fchénen Brunnen in den Girten der Favorite bei Mainz ausgefiihrt haben.

) Gille Marie Oppenordt (auch Oppenord 1672—1742). Sein Vater war
Cander-Fohan Oppen Oordt, »ébénifie: des Konigs, aus Geldern und 1679 naturalifirt.
Er war Schiler von 7. H. Manfard, ging 1692 als Penfionir nach Rom und blieb
fechs Jahre in Italien.

Lance giebt folgende feiner Arbeiten an.

1700 die Kirche des Noviciats der reformirten Dominikaner zu Paris;

1700 das Grabmal der Marquile de Lenville;

1704 den Hauptaltar von St.-Germain-des-Prés zu Paris und den Hauptaltar von St.-Sulpice daflelbit;

1706 in St.-Benoit das Grabmal von Aarie-dnne des Effars;

1710 die Capelle St.-Fean Baptific in der Kathedrale von Amiens;

1721 wurde er mit der Fortfetzung der Arbeiten von St.-Suipice betraut; er fithrte die zweite
Ordnung der Fagade des Nordkreuzes aus.

Ferner rithren von Oppenordt her: das kleine Schlofs zu Montmorency fiir Ferre Crosaf und
deffen Orangerie, das Innere des Hotels des grand Prieur de France und die Vergrofserung des Hotels
von Pierre Crosat in der Rue Richelienn, in welchem auch Oppenordt eine bequeme Wohnung hatte
und ftarb.

¢) Fufle-Aurdle Meiffonnier (1693—1750), Architecte et premicr Deffinateur des
Chambre et Cabinet du Roi, wurde zu Turin geboren. Er war Architekt, Maler,
Zeichner des Fétes fundbres und Goldfchmied, zugleich einer der Kiinftler, die am
meiften auf den Gefchmack des XVIII. Jahrhundertes eingewirkt haben.

Von Meiffonnier’s fehr freier Richtung war bereits in Art. 370 (S. 277) die
Rede. Man fcheint nicht fo viele Nachrichten iiber ihn zu befitzen, als erwiinfcht
wire. Die Hauptquelle diirfte das grofse Werk fein, welches als Qewwre de
Meiffonnier bekannt ift 727). Deflailleur fihrt noch eine zweite Arbeit an 728), einen
Vergleich zwifchen verfchiedenen Denkmilern.

Aus den Stichen feines » Oewvre« haben wir {ammtliche Bldtter, mit Jahres-
zahlen verfehen, als Anhaltspunkte hier zufammengeftellt.

1728 Chandeliers de feulpture en argent (Bl. 6);

1733 Carte chronologigue du Roy (Bl. 10);

1735 Zraincan de jardin powr la Reine premidre douairitrve d’ Espagne (Bl. 16);

1725 Gardes d'epées d'or pour les préfents du Mariage du Koy (Bl 18);

1723 Sean a rafraichiv pour M. le Duc (Bl 21);

1727 Livre d'ovfévreric d'églife (Bl 34);

1734 Cabinet de M. le comte Biclenski grand maréchal de la Couronne de Fologne (Bl. 43);

726) Siehe: PLaxaT, a, a. Q. Artikel Boffrand (nach: Dussievx, L. Les Arfifles francais & I'étranger etc. Paris 1856).

127) Oenwre de Fufle-Aurele Meiffonnicr, peintre, foulptenr, architecte ete.; defjinatenr de la chambre et cabinet du
Roy. Premitre partic exécutée fous ln conduite de I'autenr. Paris 1723-35 (etwa).

198) Paralitle général des édifices confidérables depuis les Egypliens, les Grecs, jusqu'a nos deruiers modernes
deffignds fur la méme échelle par F.-A. Meiffonnier.
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1735 Canapé fiir denfelben (Bl 50);

1730 Projet de U'angle d'un falon portatif pour le Roy (Bl 6);

1724 Cadran a went de M. le Duc de Mortemart (Bl. 54);

1733 Lrojet d'un tombean fait pour M. le Prifident de la ... Dijon (Bl 99);

1727 Projet fait par M. le Curé de Saini-Sulpice pour la chapelle de la Vierge (Bl 57);

1726 FProjet du portail de I'églife de Saint-Sulpice (Bl 61);

1735 Projet d'un grand Surtont de table & de deux terrines qui ont été exicutées pour le millora
duc de Kinflon (Bl. 70).

Eben fo ftellen wir die Angaben aus den Stichen zufammen, die Auffchlufs
tiber feine Entwiirfe oder Ausfithrungen geben.

Haus des Sicwr Brethous in Bayonne (Bl 3—35 mit Nr. 1 —26);

FProjet de fallon de la princeffe Satorinski en Pologne (Bl. 40, Nr. 84);

Cabinet de M. le Comte Biclenski (en Pologne), exécuté en ryzg (Bl 43, Nr. 87);

Lrojet de porte dappartement pour Mme la baronne de Befenval (Bl 48, Nr. 91);

Lrojet du plafond d'une maifon fife Rue de Rochechouart (Bl. 51, Nr. 95);

Epitaphe de marbre et bronze de M. le Baron de Befenval, exécuté & St.-Sulpice & Paris (Bl 56, Nr. 100);

verfchiedene Entwiirfe von Altdren fiir Si-Aigman zu Orléans, St.-LZew zu Paris und St.-Sulpice
dafelbft. '

AMeiffonier's phantaflifche Compofition zu einer Grotte (Fig. 66, S. 277) wurde bereits befprochen.
Eine andere Compofition (Nr. 29 feines »Oexore«) ift, wenn méglich noch bizarrer, aber durchweg mit
grofser Gefchicklichkeit zufammengeftellt.

f) Francois de Cuwilliés (1608—1768) aus Soiffons, war Schiiler von XKobert
de Cotle. Auf des letzteren Empfehlung wurde er 1725 vom Hofe in Miinchen als
Hilfsarchitekt angeftellt, 1738 erfter Architekt des Churfiirften und 1745 Architekt
des Kaifers Carl Vil

Cuwvilliés war ein Kiinftler von bedeutendem Talent, der nicht nur zur Ver-
breitung, fondern auch zur Entwickelung des Lowis XV.-Stils in Deutfchland, nach
der Rocaille- und Rococo-Richtung hin, beigetragen zu haben fcheint. Auf feine
Arbeiten in Nymphenburg wurde fchon hingedeutet (fiche Art. 365, S.274). Er
fcheint in Bayern in hohem Mafse thitig gewefen zu fein, wo auch fpiter fein
Sohn, Fran¢oss der Jiingere (1734—18035), angeftellt wurde.

Cuvilliés hat allein und mit feinem Sohn eine Reihe von Werken iiber die
Architektur und befonders iiber die Decoration herausgegeben. Erftere bezeichnet
Deftailleur als vollendete Beifpiele des Lowuis XV.-Stils, letztere als noch wichtiger.
Er giebt das Verzeichnifs derfelben auf Grund der vortrefflichen Arbeit Bérard’s 129).
Diefe Werke enthalten mehr als 700 Tafeln.

Q) Frangois I1. Blondel (geb. 1683 zu Rouen), nicht verwandt mit Francois 1.,
baute dafelb(t das /Hozel des Confuls, dann in Paris u. A. den Baldachin der Marien-
Capelle von SaintSauveur (Fig. 65); in Genf und feiner Umgebung errichtete er
drei Hotels und Lufthdufer. Seine Zeichnungen fiir die Feftlichkeiten bei den zwei
Hochzeiten des Dauphin (1743 und 1747) find im unten genannten Werk 759) ent-
halten.

Einige glauben, Francors II. und Fean Francois Blondel, angeblich Vater von
Jacques Frangois, konnten die gleiche Perfénlichkeit fein 731),

b) Facques Francois Blondel (1705—74), Neffe des zweiten Francors, auch
zu Rouen geboren, baute nach 1764 Vieles in Metz und fpiter in Cambrai und
Strafsburg. Er hatte 1739 in Paris eine Architekturfchule erdfinet und wurde 1756

129) Siehe: DEsTAILLEUR, a. a. O., S. 239. — Bérard's Arbeit erfchien in: Revue univerjelle des Ars. 183g.
180) Recueil des feétes données par la ville de Paris au Sujet des deux mariages de Mgr. le Dauphin, exécuté fur.
les deffins de Fr. Blondel. Paris.

131) Siehe : Pranar, a. a. O, Bd. 11, S, 3s5.
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Profeffor an der Koniglichen Académie d' Architecture. Von feinen zahlreichen Ver-
offentlichungen ift befonders feine »Architecture francoife< (1752) zu erwihnen,
welche mehrere Abbildungen fiir den vorliegenden Band geliefert hat.

i) Fean-Nicolas Servandony (1695 oder 1696—1766) gab fich felbft fiir einen
Florentiner aus, foll fich aber diefen italienifch klingenden Namen 732) {elbft beigelegt
haben. Sein Vater foll zwifchen Lyon und Italien als e#urino Reifende befordert
haben.

Diefer eigenartige Meifter foll in feiner Jugend mehrere Jahre in Italien zu-
gebracht, die Malerei unter dem Architekturmaler 7. Panin: und die Architektur
unter Gro. Giufeppe Roffi ftudirt haben. Um 1724 kam er nach Frankreich und
leitete wihrend 18 Jahren (feit 1731) die Decorationen der Parifer Oper. In letz-
terem Jahre wurde er in die Académie de Peinture aufgenommen. Im Jahre 1732
erhielt er im Wettbewerb fiir die Facade von Sz-Sulpice zu Paris den erften Preis
(Fig. 173). Sie wurde bis auf die zwei jetzt verfchiedenen Thiirme 1745 fertig.
Deftailleur betrachtete Servandony als denjenigen, der durch die letzterwdhnte
Arbeit, durch die Decoration der Marien-Capelle und des Orgellettners derfelben
Kirche, die ftrenge Reaction im Sinne des fog. Lowis XVI.-Stils gegen die freie
Richtung des Lowis X V.-Stils begann. Er reiste viel und leitete die Feftlichkeiten
an manchen europdifchen Héfen. Im Jahre 1755 wurde ihm vom Churfiirften von
Sachfen der Titel eines koniglichen Architekten und Decorateurs verliehen.

Der Triumphbogen, den er, wie Lance meldet, 1754 in Paris errichtete, war
eine Decoration fiir die Grundfteinlegung des Platzes vor Srt-Swipice. Die als
Palladio-Motiv geftaltete Oeffnung, unter welcher die Statue Ludwig XV. ftand,
liefs eine halbrunde doppelte Saulenhalle fehen; vor dem Bogen ftanden zwei
freie Siulen, von Ruhmesgéttinnen bekront. Ein Stich des Architekten Pagre ftellt
die ganze Decoration dar; fie ift im fertigen Lowss XV1.-Stil gehalten.

Servandony hatte zuweilen wenigftens einen heftigen Charakter (1631) und
diirfte es gar nicht verftanden haben, mit dem Gelde richtig umzugehen. Trotz-
dem er grofse Summen verdiente, fcheint er im Elend geftorben zu fein 7%%).

Unter feinen Arbeiten erwahnt Lance ferner:

Das Hauptthor des Spitals de /' Enfant Féfus, Rue de Vaugirard, eine Rundcapelle im Hotel de la
Live, beide zu Paris; die Kirche zu Cowlanges-la- Vinewufe in Burgund; die Hauptaltire der Kathedrale von
Sens und der Karthaufe zu Lyon; einen Brunnen mit Halbkuppel im Kreuzgang von St.-Croix-de-la-

FBretonnerie zu Paris; in Vaugirard die smaifon des champsz der Priefter von Sr.-Swlpice, und die Treppe
im Fotel d' Auvergne zu Paris. 3

g) Zweite Gruppe der Meifter,

f) L' Affurance (Cailleteau, genannt /' Affurance, geft. 1714) war zuerft Zeichner
bei ¥. H. Manfard und Robert de Cotte, die, wenn man den Memoiren von Saint-

Simon trauen darf, ihn ausgebeutet hitten. Seit 1799 gehorte er zur Akademie.

Er baute in Paris die Hotels: de Montmorency (Rue Montmarire), de Rothelin (Rue de Varennes),
de Rivié (Ruc Saint-Mare-Feydean, 1704), d'Auvergne (Rue St. Dominigue-St.- Germain, 1708), de BHéthune
(ebendafelbft), de Chdtillon, de Richelien (Rue de Grenelle- St.-Germain), de Montbason (Rue Saint-Honore)
und de Neailles (Rue de Luxembourg); ferner mit Girardini das Palais Bourbon und mit Awbert das
Hoétel e Lafay.

) L' Affurance (Fean Cailleteau, genannt I'’Affurance, geft. 1755), Sohn des
vorhergehenden, war 1716 Penfiondr in Rom und trat 1723 in die Akademie; im

732) Er fchrieb ihn mit sy« und nicht, wie oft gefunden wird, mit »de.
T43) Siehe: Nowwvelles Archives de 1At fraugais 1888, S. 262 — und :: Lance, a. a. O.
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gleichen Jahre wurde er Controlewr des Schloffes Marly und 1749 Architecte ordinaire
du roi, controleur des batiments de Fontatnebleau.

Seine Hauptausfithrungen find: das Schlofs Bellevue fiir Frau von Pompadour (begonnen 30. Juni 1748,
vollendet November 1750); das Hotel des Réfervoirs zu Verfailles; ferner Arbeiten in den Schléffern von
la Celle bei St.-Cloud, von Crécy bei Dreux, von Compiegne und im ite! d'Eorenx, dem fpiteren Falais
de I'Elyfée; endlich die Hotels de Luxemboury (Rue Si-Marc), de Sens (Rue de Grenelle-St.-Germain)
und M5/ (ebendafelbit).

Pierre I' Affurance war 1755 Controleur der Schloffer St.-Germain und Monceaux.

m) Edme Bouchardon (1608—1762), Bildhauer und Architekt, ging 1722 als
Penfionar nach Rom, wo er 10 Jahre weilte. Er entwarf und baute die fchone
Brunnenanlage der Rwe Grenelle-Saint-Germain zu Paris, deren Grundftein 1739 ge-
legt wurde.

n) Guillaume Camas, aus Angers, baute um 1750 die Facade des Capitols
in Touloufe.

0) Delamaire (geft. 1745) ift hauptfachlich wegen feiner Bauthitigkeit fir den
Prince de Soubife in Paris bekannt. Diefer hatte 1697 die Hotels de Lawval/ und
de Chaume gekauft, auf welche Delamaire den jetzigen Sidulenhof der Arckives
Nationales errichtete, und das Gebaude, welches gleichzeitig den anftofsenden Hotels
de Soubife und de Rohan gehorte. Er fiihrte auch das Hotel de Fompadour in der
Rue de Grenelle-St.-Germain zu Paris aus.

p) Garobean baute 1690 in Rodez das Grand Séminaire und das Portal der
Karthaufe, ferner in Vabres den erzbifchoflichen Palaft und den Orgellettner.

q) Fean-Charles Garnier d'Isle (1697—1755) war Controleur général des bati-
ments di roi. 1730 wurde er Deffinatenr des plants et parterres des jardins du roi,
an Stelle feines Schwiegervaters Charles Desgols (démiffionnaire). Er zeichnete die
Girten des Schloffes Crécy bei Dreux und zum Theile diejenigen von Bellevue
bei Meudon. :

v) Alexandre Le Blond (1679—1719) baute in Paris 1706 in der Rue &' Enfer
ein Hotel fiir die Karthdaufer und feit 1708 das Hétel de Clermont (Rue de Varenne).
Er f{chrieb Zufitze zu D' Awiler's » Cours d'architecture«, ging 1716 als erfter Archi-
tekt Peter des Grofsen nach Petersburg, wo er nach verfchiedenen Arbeiten fchon
1719 ftarb.

1) Fean Hardouin Manfard de Fouy (geb. 17c0) war-Sohn von Facques 1.
Hardowin Manfard und Enkel von Fules, dem berithmten Architekten LZudwig X7V
Er begann 1754 die Fagade von St.-Ewflacke zu Paris. (Siehe Fig. 173.)

t) Facques II. Hardouin Manfard de Sagonne (1703—76) war der jiingere
Bruder von Manfard de Fouy. Er wurde 1742 Architecte du roi und erbaute die
1754 vollendete Kathedrale Saznt-Louis zu Verfailles.

w) A. M. Lecarpentier aus Rouen (1709—73) baute zahlreiche Privat-Hotels
in Paris und entwarf grofsartige Pline fir das Hdtel-de-Ville von Rouen, das 1757
begonnen, aber nicht weiter gefithrt wurde.

v) Fulien David Leroy (1728—1803) ift der Autor des von S#wart und Kevett
kritifirten Werkes: Les Ruines des plus beaux monuments de Gréce (Paris 1758).

w) Ferdinand de la Monce (1678—1753) war in Minchen geboren, wo fein
Vater Pawul Architekt und Maler des Churfiirften von Bayern war, ftudirte in Frank-
reich und Italien und liefs fich 1731 in Lyon nieder, wo er Vieles baute. Er
zeichnete die Tafeln fiir das Werk »ZE/fais fur [ hifloire des [ciences, des belles-lettres
et des arts« und diejenigen fiir die »Defcription de la chapelle des Invalides a Parisc.



v) Dominique Pinean (geb. 1718, lebte noch 1756) war Architekt und Bild-
hauer und zu Peterburg geboren, wo fein Vater Bildhauer des Czaren war. In der
Ausgabe des »Cours d’ Architecture« d Aviler's von 1750 fteht, dafs er vor »einigen
Jahren: nach Frankreich zuriickgekehrt fei. Fir letzteres Werk entwarf er die
Blitter soc und 59d. Er foll einer der Meifter fein, die zur Entwickelung der
Rococo-Richtung beitrugen, und trat an die Stelle von Le Blond ).

In Paris decorirte er die Hotels de Filleroy, de Douroy, de Mazarin, de Troudaine und in der
Nihe von Paris das Schlofs des Firften //angwien in Suresnes, fo wie ein Haus zu Asniéres. Er
arbeitete an der Marien-Capelle von Notre-Dame de Nazareth und mit Manfard de Sagonne an der

KatNedrale St.-Zowis zu Verfailles. Man hat von ihm ein Werk tiber Tifchbeine und ein anderes, 1756
erfchienenes iiber Kamine, Baldachine u. f. w.

y) De Ruzé wurde 1701 Contrélewr der koniglichen Bauten zu St.-Germain-en-
Laye und 1723 auf 10 Jahre Ingenieur und Controleur der Gebaude dafelbft, fo wie
in Marly.

3) Claude Simon, Architekt des Konigs, fiihrte 1701 den Glockenthurm des
Hétel-de-Ville zu Lyon, nach der Zeichnung von Robert de Cotte, aus.

aq) Guillaume de la Tremblaye, ein Klofterbruder der Abtei St-Lfienne zu
Caen, errichtete 1702—24 die Gebidude der »Manfe conventuelle« diefer Abtei und
erwies fich hier als guter Architekt. Die Gebdude der Abtei der Ste.-T7inité in
Caen und diejenige der Abtei St.-Denis (jetzt Schule der Légion d’Honneur) werden
ihm ebenfalls zugefchrieben.

bb) Bei Lance findet man noch folgende Architekten diefer Zeit, deren Namen
blofs genannt feien: Fean Carpenticr, Fean P. de France, Simonnet, Tanneveau oder
Tannevot, Nicolas d Ulin, De Vigny, Vilroys und Volard.

%) Architekten in Lothringen.

In Lothringen, in diefem damals noch von Frankreich getrennten Lande, findet
man wihrend der in Rede ftehenden Zeit, aufser Boffrand (fiehe Art. 433, S. 324),
noch die folgenden Meifter thitig,

o) Nicolas Pierfon (geb. 1692) war Primonftratenfer-Monch, leitete den Bau
des bifchéflichen Palaftes zu Toul, vollendete die Primonftratenfer-Kirche in Pont-
a-Mouffon und fiihrte dafelbft die Kirche Ste.-A/arie aus. Er baute einen Fliigel
und die Thiirme des Klofters Etival, die Kirche von Bougival in Lothringen und
die Front mit zwei Thiirmen der Kirche von Salival. Er fertigte die Pline fiir die
Abtei Fand leurs an, die fein Schiiler, der Klofterbruder Arnould, ausfiihrte und
die zu einem Lufthaufe, welches der Herzog von Lothringen bei Pont-a-Mouffon
errichten wollte.

00) Fean Nicolas Fenneffon aus Nancy, Architekt des Herzogs Franz 171, von
Lothringen, arbeitete 1729 am herzoglichen Palaft. Er erbaute und vollendete 1731
die Kirche St-Sebaftien zu Nancy und auf feine Koften die Capelle Si-FPrierre;
ferner verfchiedene Privathaufer,

ee) Emmanuel Héré de Corny (1705—63) entfaltete von Nancy aus eine fehr grofse
Bauthitigkeit im Dienfte des Konigs Stanislaus, deffen Rath und erfter Architekt
er 1750 wurde. Er veroffentlichte mehrere Werke, darunter 1753 feine Plans el
élévations de la Place Royale de Nancy. Er wurde 1751 vom Konig von Polen ge-
adelt und erhielt von Ludwig XV. den St. Michael-Orden.

Seine wefentlicheren architektonifchen Schépfungen find die folgenden:

184) Siehe: Nowvelles Archives de I'Art frangais 1878, S. 14.

442.
Nicolas
Pierfon.



443.
Quellen.

444
Quellen.
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In Lunéville die Thiirme und die Orgel fammt Lettner von St.-Remy; in Nancy die Kirche d¢ Bon
Secours und das Klofter des Minimes, fo wie die Maifon de la Charité in der Ruc Ste.-Catherine; ferner
auf dem Gebiete des Profanbaues in Nancy die acht Gebidude fammt dem Triumphbogen an der lace
Royale, die Gebinde und Sidulenhallen um die Place Carricre mit dem Triumphbogen; die Hotels der
Place St.-Stanislas und den Brunnen; dann die Hotels Confwlaire und de /a Bourfe, fo wie einen Theil
der Cour d’Appel. Er baute fehr Vieles in den Girten der Schloffer zu Lunéville und Commercy und in
letzterem den Pawillon Royal am Ende des Canals; ferner das Schlofs de la Malgrange und die Galerie
des Schlofies d'Einville.

5) In den Provinzen thitige Meifter.

Als Anhang zu den hier gebrachten Notizen tiber verfchiedene Meifter mochten
wir auf einige Quellen hindeuten, aus welchen weitere Auskunft {iber die aufserhalb

von Paris thitigen Meifter gefunden werden kann.

Ueber die Zahl der Meifter in Lyon fiehe: Aowzelles Archives de I'Art frangais 1882, S, 53; unter
5000 Namen von artiffes et gens de métiers fallen mehr als 1200 auf das XV. Jahrhundert und unter
letzteren 105 maitres magons oder magons. Ueber die Bildhauer jener Stadt im XVI. bis XVIIIL Jahr-
hundert fiehe ebendaf., 1887, S. 289.

Ueber die Kiinftler in der Provence (Ar!.fﬂz..f provencaux) in der Zeit von 1670—1722 fiehe:
Nowvelles Archives de V' Art francais 1888, S. 257 u. 1890, S. 152—216; in der Zeit von 1688—1716:
1891, S. 251; in der Zeit von 1606—50: 1892, S. 97, iiber andere Kiinftler von 1702—28: 1892, S. 156;
iiber die Meifter in der Zeit von 1671—1783: 1892, S. 284; in der Zeit von 1684—1785: 1894, S. 30.

Ueber die Kiinftler in Toulon fiehe das Verzeichnifs derfelben in: Nowwvelles Archives de I'Art
Srangais 1894, S. 193—358; 1887, S. 49; 1888, S. 145; 1889, 5. 303.

Ueber die Kiinftler in Bordeaux in der Zeit von 1341—1637 macht Guiffrey in den Nowurvelles
Archives de ' Art francais 1872, 5. 127 verfchiedene Mittheilungen.

Ueber die Kunftthiitigkeit zu Bourges in der Zeit von 1230—1792 finden fich viele intereffante
Einzelheiten an der gleichen Stelle: 1880—81, S. 209—=2092.

Ueber die Kiinfller in Troyes im XIV. und XV, Jahrhundert, alfo in frilherer Zeit, enthilt die
gleiche Quelle viele Mittheilungen: 1884—85, S. 337; 1887, S. 65, 97, 147. Unter den dort im
XV. Jahrhundert wirkenden Bildhauern gab es viele Vlamiinder und mehrere Deutfche.

6) Franzofifche Meifter im Ausland.

Wir haben darauf verzichten miiffen, im Zufammenhange iiber die Thatigkeit
franzofifcher Architekten im Auslande zu {prechen. Einerfeits hat es fich gezeigt,
dafs ihre Zahl zu grofs ift, andererfeits konnten wir die iiber diefelben erhaltenen
Angaben zu wenig priifen.

- Die Franzofen pflegen iiber diefen Gegenftand auf das fchon erwiahnte Werk
von Duffieux *%) zu verweifen; auch ZLance 73%) enthalt manche Notizen. Die An-
gaben beider Autoren miiffen jedoch mit Vorficht aufgenommen werden.

Guiffrey hebt hervor, wie felbft in der 3. Auflage des Werkes von Du/ficux
die Armuth an authentifchen, an den Quellen gefchépften Urkunden eine grofse
fei. In letzterer Beziehung find die von Guzffrey gebrachten Documente 737), als aus
den koniglichen Acten ftammend, fefte Anhaltspunkte und beftatigen, wie er fagt, die
Verbreitung und den Einflufs der franzéfifchen Kunft in ganz Europa feit der Mitte
des XVI. Jahrhundertes bis auf die Gegenwart. Indefs befinden fich unter den
85 Kiinftlern, iiber die er Nachrichten mittheilt, offenbar viele, die in das Ausland

gingen, um fich felbft weiter auszubilden.
-

8) Dussievx, L. Les artifies fraugais & Détranger; recherches fur leurs traveanx et fur lenr influence on
Europe. Paris 1856.

786) Lance, a. a. 0., 5. XVII—XXI.

T37) Siehe: Nowvelles Avchives de I'Art frangais 1878, 5. 1—67.
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Guiffrey’s Angaben erftrecken fich von 1693—1792. Die Zwecke der Reifen find verfchieden,
eben fo die Dauer, fiir welche den Kiinftlern erlaubt wird, zu reifen: fiir die einen 3 Monate, fiir Andere
auf ein und fiir Viele auf 3 Jahre. Bei den einen heifst es einfach spowr voyagerc oder »pour woyager
el cultiver fon talentc. Belleville wurde 1786 auf 2 Monate nach England und Holland gefchickt »pezr
fe développers. Bellifard wurde 1790 nach Spanien gefandt, »pour deffiner les monuments romains et
arabese. Antoine, architecte du roi et d: fon académie, wurde 1777 nach Italien gefchickt »powr puifer de
nouvelles connaiffancess.

Von Rewumier, der nach Italien ging, heifst es 1733: spowr y prendre les lumieres qui pourraient
lui manguer dans les beaux-arts, et powvoir [y perfectionner par la dispofition qu'il y ax.

Oppenordt, ebenifte du Roi, wurde 1694 nach Notre-Dame de Lorette (Loreto) gefandt. Ganz
verfchieden verhilt es fich mit Ze Blond (1716), architecte ches fa Majefté Czarienne; er ging mit feiner
Familie und allerlei Arbeitern, 45 Perfonen im Ganzen, nach Rufsland.

Schliefslich fei noch auf die unten genannte Schrift 7%%) verwiefen.

138) VaLABREGUE, A. L'Ar? frangais en Allemagne. Rapport fur une mifjion efe, Paris 189s.

























