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Nieémiertelne nauki towarzysza Stalina
orezem walki o dalsze wzmocnienie Partii
i Frontu Narodowego *

Towarzysze!

Kierownictwo naszej partii — Plenum Komitetu Centralnego — zbiera
sie w chwili, gdy $wiat caly odczuwa gleboko strate.spowodowana zgo-
nem towarzysza Stalina, strate szczegoélnie ciezka i bolesna dla nas —
czlonkow partii robotniczych i komunistycznych, bojownikow o sprawe
proletariatu. Przestalo bi¢ wielkie, ptomienne serce Jozefa Stalina, gleboko
umilowanego przez nas i przez wszystkich przodujacych ludzi na $wiecie
Wodza i Nauczyciela, Ojca i Przyjaciela, Zgaslo potezne, tworcze i pro-
mienne zycie Czlowieka, ktéry budzil nadzieje i wiare w sercach setek
milionéw ludzi, kierowal nieomylnie nasza walka, uczyl pokonywaé¢ naj-
ciezsze trudnoscei, prowadzil narody i lud pracujacy po drodze wyzwolenia
z ucisku, zabezpieczal zwyciestwo w walce o rewolucyjne przeobrazenia
spoleczne. Opuscil nas na zawsze genialny kontynuator i twoérca nauki
i ideologii komunistycznej, mys§liciel, ktéory — podobnie jak Marks, Engels
i Lenin — obejmowal swym dalekosieznym wzrokiem szeroki horyzont
dziejow i siegal swa mysla w daleka przyszlosé. Odszedl od nas tytan
mys$li rewolucyjnej, nieugiety Bojownik i Budowniczy komunizmu, Wielki
Przodownik ludzkosci w jej nieSmiertelnym dazeniu do poznania prawdy,
do wywalczenia sprawiedliwosci, do utorowania pokoleniom ludzkim drogi
niepowstrzymanego tworczego postepu. '

Olbrzymia, niepowetowana strate poniosla cala miedzynarodowa klasa
robotnicza, a wraz z nig cala ludzkos¢. Z najglebszym smutkiem i bélem
przezywa wraz z narodami radzieckimi utrate swego Wielkiego Nauczy-
ciela i Przyjaciela nasza partia, caly narod polski.

Ale odchodzac od nas towarzysz Stalin pozostawil po sobie potezna
i niedmiertelna spuscizne. Geniusz Jego mysli podnidst wspolezesng nauke
spoleczna na wyzyny, odpowiadajace nowej epoce dziejowej — epoce

* TFragmenty z referatu wygloszonego przez Bolestawa Bieruta na VIII Plenum
KC PZPR w dniu 28 marca 1953 roku.
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zwycieskiej rewolucji socjalistycznej, ktorej wraz z Leninem dat wlasciwy,
rewolucyjny kierunek i rozmach.

Nazywano Stalina — Leninem dzisiejszego okresu. Jak Lenin — byl
ofiarnym, nieugietym, obdarzonym niezwyklym talentem i stalowg wola
wodzem rewolucji proletariackiej, genialnym jej strategiem i organizato-
rem, tworcg i wychowawea partii, ktéora dzis prowadzi dalej Jego dzielo.
Wecielat On w zycie ustrdj socjalistyczny w pierwszym panstwie robotni-
kow i chlopoéw, w panstwie wielonarodowym, obejmujacym szosta czesé
$wiata. Dowiddl, ze socjalizm — to droga rozwiazania zaréwno sprawy
robotniczej, jak tez sprawy chlopskiej i sprawy narodowej. Stworzyl wzor
panstwa, w ktérym narody socjalistyczne stanowia jedng wielka rodzine,
a ich réznorodno$¢ jezykowa, obyczajowa, ich réznice tradycji i historii
nie dziela, lecz lacza, wzbogacaja wspodlna skarbnice bogactwa kultural-
nego ludzkosci. Twoérczemu rozwojowi narodéw sprzyja bowiem w ustroju
socjalistycznym nieustanny wzrost gospodarki, techniki i ogolnego dobro-
bytu materialnego. Wielka idee braterstwa ludéw, oparta na réownosci ich
praw i wzajemnym poszanowaniu, Jozef Stalin zmienil w rzeczywistosc.

Towarzysz Stalin, genialny strateg w wielkich rewolucyjnych walkach
klasowych, stal sie pogromecg hitleryzmu — ponurego wroga ludzkoSci,
najbardziej wowezas drapieznego odlamu imperializmu, wyposazonego
w najwieksza machine militarna w okresie drugiej wojny swiatowej. Do-
wiodl, ze decydujacym o zwyciestwie w tej wojnie czynnikiem jest czlo-
wiek w stuzbie przodujacej idei — zorganizowane zbrojne masy pracujace,
nie tylko zaopatrzone w nowoczesny sprzet wojenny, ale kierowane idea
wyzwolencza, mestwem i goracym uczuciem patriotycznym. Za$ uczucia
patriotyczne dzialaja w czlowieku z tym wieksza sila, im mocnie] sie
wiazg ze $wiadomoscia internacjonalistyczng — z wiarg w zwyciestwo
miedzynarodowej sprawy robotniczej, w zwyciestwo socjalizmu — naj-
piekniejszej idei ogdlnoludzkiej.

Dowodzone przez Wielkiego Stalina armie wyzwolencze przyniosty
wolnos¢é naszemu narodowi, wyzwolily z niewoli faszyzmu wszystkie te
narody Europy i Azji, na ktérych ziemie wstapil zolnierz radziecki, dopo-
mogly innym narodom do uwolnienia sie z hitlerowskiego jarzma. To $wia-
towo-historyczne zwyciestwo, najwieksze zwyciestwo w historii ludzkosci
po Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej, otworzylo nowy okres dziejow
i walk spotecznych.

STALIN — PRZYJACIEL I NAUCZYCIEL
POLSKIEJ KLASY ROBOTNICZEJ

Polskie masy pracujace i caly nardd polski czeié beda po wszystkie
czasy pamieé¢ Jozefa Stalina jako Wyzwoliciela naszej Ojczyzny z potwor-
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nej hitlerowskiej niewoli. Nie zapomni nigdy polska klasa robotnicza, ze
dzieki pomocy towarzysza Stalina, dzieki Jego madrej i przewidujacej
my§$li, dzieki kierowaniu sie Jego przewodnimi ideami — stala sie ona
przodujaca silg narodu, kierownikiem naszego panstwa ludowego, Partia
nasza przekazywaé¢ bedzie nieustannie masom pracujacym prawde o tym,
ze dzieki Wielkiej Rewolucji Proletariackiej, ktora rozpalila i ktora
kierowala partia Lenina i Stalina — pierwsza brygada szturmowa mie-
dzynarodowego ruchu robotniczego — zwyciezyl nowy ustréj spoleczny,
ktéry likwiduje raz na zawsze wszelka tyranie i ucisk czlowieka przez
czlowieka, ktory prowadzi¢ bedzie narody do sprawiedliwej i tworczej,
jasnej i promiennej przyszilosci. Dzieki braterskiej pomocy Stalina i na-
rodéw radzieckich réwniez nasz naréd wlaczyl swe sily do budownictwa
tego szczesliwego ustroju spolecznego. Dzieki tej braterskiej pomocy narod
nasz przeksztalca sie dzi§ z dawnego slabego, zepchnietego na manowece,
skloconego ze wszystkimi sasiednimi narodami, bezbronnego i tyranizo-
wanego przez rzadzace nim reakcyjne i faszystowskie kliki obszarniczo-
kapitalistyczne — w nowy naréd wolny i sprawiedliwy, silny i rozwija-
jacy nowe talenty twoércze milionowych mas ludowych, w naréd socjali-
styczny, w mocne i wazne ogniwo poteznego i niezwyciezonego Swiatowego
obozu pokoju, demokracji i socjalizmu.

Winni$my przede wszystkim u$wiadomié sobie i wyjasni¢ calemu na-
rodowi wyjatkowe znaczenie, wielki 1 nieporéwnywalny wplyw zycia
i dziela towarzysza Stalina na te olbrzymie, epokowe w dziejach naszego
narodu przemiany rewolucyjne i przeobrazenia spoleczne, ktére uwarun-
kowatly uksztaltowanie w obecnych, najsprawiedliwszych granicach roz-
woju Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, szybki wzrost jej sil tworczych
oraz nowe warunki gospodarcze i kulturalne, jakich nigdy przedtem Pol-
ska nie miata i mie¢ nie mogla.

Wiele narodéw wyzwolonych z jarzma kapitalizmu nazywa z calkowi-
tym uzasadnieniem Jozefa Stalina swym Wielkim Przyjacielem. Ale przy-
jazn i szczegblne zainteresowanie towarzysza Stalina dla Polski posiadaja
swoje glebokie historyczne motywy, z ktérych zdajemy sobie sprawe
zwlaszeza w chwili, gdy $mier¢ wyrwala z naszych szeregow ukochanego
i szezegolnie bliskiego nam Przyjaciela.

Towarzysz Stalin juz od mtodzienczych lat swej zdumiewajaco wszech-
stronnej dzialalnosci rewolucyjnej interesowat sie polska klasa robotnicza.
Obserwowal On z najwnikliwszym zainteresowaniem rozwoj walki rewo-
lucyjnej w Polsce przeciwko caratowi — wspélnemu wrogowi i tyranowi
mas pracujacych i wszystkich narodéw o6wezesnej Rosji. Juz w roku
1901 pisat:

»Pod jarzmem rezimu carskiego jeczy nie tylko klasa robotnicza.



...Jeczg pod jarzmem uci$nione w Rosji narody i... miedzy innymi Po-
lacy, ktoryeh wypedza sie z wlasnej ojezyzny, ktorych najéwietsze uczucia
sie zniewaza...' 1.

Od najwczeéniejszego okresu swej dzialalnosci rewolucyjnej towarzysz
Stalin wigzal jak najscislej praktyke walki z teoretycznymi zagadnieniami
strategii i taktyki rewolucji proletariackiej. Oburzal Go tepy dogmatyzm
lych pseudomarksistow, ktérzy nie chcieli zrozumie¢, ze proletariat moze
osiggna¢ swe cele polityczne tylko w Scistym powiazaniu ze wszystkimi
sitami rewolucyjnymi, budzacymi sie i wystepujacymi przeciwko ucisko-
wi 1 tyranii samowladztwa, Ze proletriat musi, aby odnie$¢ zwyciestwo,
skupi¢ te sily pod swym kierownictwem, ze zagadnienie sojusznikéw pro-
letariatu w walce z uciskiem caratu posiada decydujace znaczenie dla
rozwoju rewolucji ludowej. W cytowanym wyzej artykule z roku 1901
towarzysz Stalin pisal:

,....niesposéb wyliczy¢ wszystkich, ktorych gnebi, ktorych przesladuje
samowladztwo rosyjskie. Jest ich tak wielu, Ze gdyby zrozumieli to sami
i gdyby zrozumieli, kto jest ich wspdélnym wrogiem, to rosyjska wiadza

]

despotyczna nie przetrwalaby ani jednego dnia“=.

Wszystkie wysiltki towarzysza Stalina w ciaggu calej Jego bohaterskie]j
walki i pracy rewolucyjnej, obejmujacej okres prawie szesciu dziesigtkéw
lat, nieprzerwanie zmierzaly do skupienia wszystkich aktywnych sit
w walce o wyzwolenie spoleczne i narodowe, jak réwniez o wyzwolenie
czlowieka z wszelkich form barbarzynstwa, przemocy, ucisku, zdziczenia,
ktore imperializm narzuca ludzkosci, tworzac tamy dla jej twérezego,
pokojowego rozwoju. Wielki Bojownik i Przywodea miedzynarodowego
ruchu proleiariackiego, przenikniety byt do glebi, z wlasciwa swej wyjat-
kowe]j naturze silag uczucia, rewolucyjnym humanizmem, wielkim umilo-
waniem ogélnoludzkich idei wyzwolenczych, ktérego najbardziej kon-
sekwentnym wyrazem $Swiatopogladowym jest rewolucyjny, proletariacki
internacjonalizm. Nie byla dlan obojetna nigdy walka wyzwolencza
jakiegokolwiek kraju i zawsze, gdy walka taka wybuchata gdziekolwiek
w $wiecie — gorace sympatie towarzysza Stalina kierowaly sie niezwlocz-
nie ku walczacym. Jesli za$ wéréd walczacych wyréznial niejednokrotnie —
1 to na zaszczytnym miejscu — Polakow, to dlatego, ze cenil wysoko zdol-
nosci, poSwiecenie, zapal bojowy i ofiarno$¢ rewolucyjna polskiej klasy
robotniczej, znal wielu jej przywoédcow, niektérzy zas z nich, jak Feliks
Dzierzynski czy Julian Marchlewski, byli Jego bezposrednimi pomocni-
kami i wspolbojownikami w okresie Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej.

1 J. Stalin, Socjaldemokratyczna Partia Rosji i jej najblizsze zadania, Dgziela,
T. I, Warszawa 1949, str. 39.
2 Tamze, str. 40.
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W pracy towarzysza Stalina Historia WKP(b) — tej wielkiej ency-
klopedii proletariackiej walki rewolucyjnej, kierowanej przez leninow-
sko-stalinowska awangarde bojowa $wiatowego proletariatu, podkreslone
zostaly zaszezytnie rewolucyjne walki polskich robotnikéw w 1905 roku
w Warszawie i Lodzi. O zbrojnych walkach ulicznych robotnikéw t6dz-
kich moéwi sie w tej pracy: ,Lenin uwazal te walke za pierwsze zbrojne
wystapienie robotnikéw w Rosji‘ %

Lenin i Stalin wysoko cenili polska rewolucyjna partie robotnicza
SDKPiL, mimo ze ostro krytykowali jej bledy, znane bledy luksembur-
gizmu. Cenili jg za to, Ze stala na stanowisku jak najscislejszego wspodl-
dzialania 1 jak najblizszej wiezi politycznej miedzy walka rewolucyjna
polskich i rosyjskich robotnikéw, ze bezlito$nie zwalczala nacjonalistyczna
i oportunistyczng postawe PPS, ze kierowala sie zasadami internacjona-
lizmu, cho¢ odbiegala od tych zasad w wielu podstawowych zagadnieniach
leninowskiej strategii i taktyki rewolucyjnej.

Szczegblnie bliskie i troskliwe bylo zainteresowanie towarzysza
Stalina polskim ruchem robotniczym w okresie miedzywojennym, gdy na
czele tego ruchu stala Komunistyczna Partia Polski. Towarzysz Stalin
niejednokrotnie zajmowatl sie sprawami polskimi z ramienia Miedzynaro-
dowki Komunistycznej. Okazal On olbrzymia pomoc KPP w jej boha-
terskiej walce zaréwno przez krytyke jej bledow, jak przez wilasciwa
towarzyszowi Stalinowi gleboka analize sytuacji i wynikajacych z miej
zadan dla partii, dla ruchu robotniczego. Stare bledy luksemburgizmu,
jak tez i oportunistyczne tradycje, ktore wnosili do KPP niektérzy dawni
przywédey PPS-lewicy, dlugo ciazyly réwniez na dzialalnosci kierowni-
czego trzonu KPP, byly gléwna przeszkoda do zajecia przez kierownictwo
partyjne wlasciwego stanowiska, zwlaszcza w okresach przelomowych,
jak np. w momencie tzw. przewrotu majowego, dokonanego przez pitsud-
czyzne w 1926 roku. Towarzysz Stalin niezwykle ostro krytykowat oportu-
nistyczna chwiejno$¢ i sekciarstwo poszezegélnych grup kierownictwa
KPP, ktore czesto poddawaly sie wahaniom i wplywom wnoszonym przez
tych czy innych pseudoteoretykow, obcigzonych balastem blednych teorii,
nawykow oportunistycznych, lewackich i drobnomieszczanskich,

Jedna z gléwnych przyczyn, kiére sprowadzaly wszystkie kierunki
i teoryjki antyleninowskie na bezdroza, na wrogie pozycje, jest wypacze-
nie, skrzywienie stosunku miedzy obiektywna a subiektywna strona ruchu
robotniczego, przerzucanie si¢ od oportunistycznego kapitulanctwa do le-
wackiego awanturnictwa.

Subiektywna strona ruchu — uczyl towarzysz Stalin — ,,...interesuje
nas wlasnie z tego wzgledu, Ze w odréznieniu od obiektywnej strony ruchu
catkowicie podlega nadajacemu kierunek oddzialywaniu strategii i taktyki.

3 Historia WKP(b), Krotki kurs, Warszawa 1950, str. 69.
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Jesli strategia nie jest w stanie zmieni¢ czegokolwiek w przebiegu obiek-

tywnych proceséw ruchu, to tu, w dziedzinie subiektywnej, swiadomej
strony ruchu pole zastosowania strategii, przeciwnie, jest szerokie i roz-

norodne, poniewaz strategia moze przyspieszy¢ albo op6znié ruch, skiero-
wa¢ go na droge najkroétsza albo zepchna¢ na droge trudniejsza i bardziej
bolesna, w zaleznosci od waloréw lub brakéw samej strategii®?.

Zdecydowana, bolszewicka, zawsze wyrozniajaca sie jasnos$cia myéli
i zasad krytyka towarzysza Stalina byla nieoceniona dla partii pomoca
w przezwyciezaniu calego balastu falszywych pogladéw luksemburgistow-
skich i pozostalosci oportunizmu, odrywania teorii od praktyki rewolu-
cyjnej, frakecyjnego zacietrzewienia i graniczacego juz niekiedy ze zdrada
negowania glebokiej, naukowe]j, marksistowsko-leninowskiej analizy zja-
wisk spolecznych i sytuacji miedzynarodowej.

Aktyw partyjny KPP z najglebsza uwaga i przejeciem odnosilt sie
zawsze do krytycznych uwag i wskazan towarzysza Stalina, przyjmowat
je jako niezawodny drogowskaz i busole w swej pracy i wysitkach nad
wzmocnieniem partii, nad jej bolszewizacja, to znaczy nad przeksztalce-
niem jej w partie leninowsko-stalinowskiego typu. Dzieki tym wysitkom
KPP rosta w sily, zaciesniajac swa wiez z masami pracujacymi w trud-
nych warunkach faszystowskiego terroru rzadéw sanacyjnych, kryzysow
gospodarczych, bezrobocia, gltodu i nedzy mas robotniczych i chlopskich.
Dzieki pomocy i trosce towarzysza Stalina — KPP, mimo ciezkich wa-
runkoéw faszystowskiego terroru, rosla i uczyla sie coraz lepiej i sprawniej
wlada¢ niezawodnym orezem teorii i praktyki rewolucyjnej marksizmu-
leninizmu, wzmacniala swoj hart bojowy, stawala na czele polskich mas
pracujacych jako jedyna partia oddana bezgranicznie sprawie wyzwole-
nia proletariatu, jako rzeczywista ostoja i przewodnik w walce wszystkich
uciskanych: robotnikéw, chlopéw i narodowosci ujarzmionych przez
faszyzm polski. W okresie gdy faszyzm sanacyjny zwiazal sie na $mier¢
i zycie z Hitlerem, kierowany nienawiscia do ZSRR i strachem przed
wzbierajacym w masach gniewem ludu pracujacego, KPP ostrzegala
narod przed przygotowana zdrada, przed niebezpieczenstwem utraty nie-
podleglosci kraju, wzywala masy do walki o obalenie dyktatury faszystow-
skiej. Jednakze w najtrudniejszym i najbardziej odpowiedzialnym okresie
dzialalnosci KPP okazalo sie, ze kierownictwo partii jest powaZnie zagro-
zone przez zamaskowane agentury wroga, ktory zdoial weisna¢ sie i prze-
nikna¢ stopniowo do najwazniejszych ogniw kierowniczych aparatu KPP
(podobnie, jak wiadomo, w po6Zniejszym, powojennym okresie wykryto
w réznych krajach cale gniazda zamaskowanych prowokatoréw i zdraj-
cOw z ich oberhersztami Tito i Dzilasem w Jugoslawii, Rajkiem na We-

v J. Stalin, Przyczynek do zagadnienia strategii i taktyki komunistéw rosyij-
skich, Dziela, T. 5, Warszawa 1950, str. 168,
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grzech, Trajczo Kostowem w Bulgarii, Slanskym w Czechoslowacji, Spy-
chalskim w Polsce). Zagrozenie od wewnatrz kierownictwa partyjnego
wymagato, aby zdecydowanie i jak najszybciej przecigé to niebezpieczen-
stwo — najwieksze niebezpieczenstwo, jakie tylko moze grozi¢ partii i kie-
rowanemu przez nig ruchowi robotniczemu. Miedzynarodéwka Komuni-
styczna przeciela to niebezpieczenstwo rozwiazujac KPP, co bylo
stusznym i nieodzownym krokiem w tej sytuacji. Komunisci polscy w tym
trudnym i brzemiennym w doniosle wypadki okresie trwali na swych
bojowych posterunkach i w organizacjach masowych wysuneli sie na czolo
walczgcyvch mas.

Jednakze zanim uksztaltowany zostal nowy trzon kierownictwa partyj-
nego, zanim partia zostala odbudowana, zbrojne hordy hitlerowskie na-
padly na Polske. Aktyw partyjny, wychowany i zahartowany w diugo-
letniej walce, przenikniety wielka sila idei i nauki Stalinowskiej — potrafit
i w tej ciezkiej sytuacji stana¢ na wysokosci zadania. Wiezniowie-komu-
nisci rozbili kraty wiezienne, ktorymi faszyzm chcial oddzieli¢ ich od
narodu, i staneli bohatersko do walki z najezdZzca. W obronie niepodle-
glosci narodu oddalo swag krew i zycie wielu najlepszych towarzyszy,
wiernych bezgranicznie narodowi patriotéw, oddanych wielkim idealom
komunizmu bojownikéw. Pod murami stolicy, w obronie jej przed na-
jezdzca, a potem w walkach partyzanckich w calym kraju padly tysigce
dawnych aktywistow KPP, Na wieki pozostang w pamieci narodu imiona
Mariana Buczka, Marcelego Nowotki, Pawla Findera, Malgorzaty Fornal-
skiej i wielu, wielu sposrod najlepszych ucznidw i Zolnierzy niezliczonej
i nigdy nie zwyciezonej armii Stalina. Z Jego imieniem na ustach, z nie-
zlomng wiara w Jego zwyciestwo umierali za swo6j kraj i narod, za nie-
émiertelna i niepokonana sprawe komunizmu — sprawe nierozlgczna
z prawdziwa wolnoscia kazdego narodu, z wyzwoleniem calej ludzkosci.

WIEKOPOMNE ZASLUGI STALINA
DLA SPRAWY NIEPODLEGLOSCI POLSKI

Jest rzecza nieodzowna po zgonie towarzysza Stalina uswiadomi¢ cale-

mu narodowi polskiemu role Stalina 1 najdonioslejsze dla naszej historii
narodowej Jego wiekopomne zaslugi dla sprawy niepodleglosci Polski.

Jest to konieczne tym bardziej, ze do ludzi naiwnych — nie orientujgcych
sie w polityce imperializmu ani w bezmiarze upodlenia wrogéw ludu,
ktorzy zdradzili swo6j narod, wydali go na pastwe Hitlera, a dzi$ nie cofaja
sie przed najbardziej plugawym falszem i oszczerstwem, aby sia¢ nieuf-
nos¢ do komunistéw, wystugiwaé sie podzegaczom wojennym, przygoto-
wywaé nowa napas$é nastepcéow Hitlera na nasz kraj — do ludzi latwo-
wiernych i chwiejnych dociera wciaz jeszcze zatruty oszustwem jad
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propagandy wrogow Polski. Wiemy, jak bezecna, jak wyuzdana, jak bez-
granicznie podla i bezwstydna jest ta wroga propaganda szmatlawcéw
imperialistycznych, szczekaczek radiowych i réznorodnej zgrai agentow
imperialistycznych, ktérzy zeruja na nieswiadomosei ludzkiej, na braku
wiedzy i znajomosci faktow, zwlaszeza w kregu tych ludzi, wéréd ktoérych
burzuazja przez dziesiatki lat kultywowala ciemnote, przesady, strach,
oszukujac ich bezlito$nie i réwnocze$nie wyzyskujac. Nieustanna, nie-
zmordowana praca nad podnoszeniem poziomu $wiadomosci spoleczne]j
mas — to najwazniejszy i $wiety obowiazek nie tylko czlonka partii, ale
kazdego uczciwego czlowieka. W tym podnoszeniu $wiadomoseci mas naj-
bardziej skuteczna pomoca moze i powinno by¢ doswiadcezenie nagroma-
dzone przez masy pracujgce oraz historia wlasnego narodu, zwlaszcza za$
historia najnowsza, ktorej fakty ludzie jeszcze dobrze pamietaja i moga
fatwiej poréwna¢ z rzeczywistoscia dnia dzisiejszego.

W ciggu poéltora stulecia sprawa niepodleglosci ojezystego kraju sta-
nowila najwazniejsza troske naszego narodu. Kapitalisci, obszarnicy,
wszystkie burzuazyjne i drobnomieszezanskie stronnictwa i grupy naj-
niecniej wyzyskiwaly te gleboka troske ludu pracujacego dla wlasnych,
egoistycznych intereséw klasowych, dla poglebienia wyzysku mas ludo-
wych.

Zadna z rzekomo ,narodowych® czy ,niepodleglosciowych* burzua-
zyjnych partii politycznych, operujacych najzawzieciej frazesami nacjo-
nalistycznymi, nie stawiala i nie mogla postawic¢ szczerze, rzetelnie i kon-
sekwentnie sprawy walki o niepodleglo$¢ narodowa, poniewaz na kazdej
z tych partii ciazyla w sposob decydujacy obawa, aby w walce o niepo-
dlegloé¢é narodu nie utraci¢ przywilejow klasowych tej grupy, ktérej
interesom partia ta rzeczywiscie stuzyta. Dotyczy to w niemniejszym stop-
niu i takich partii jak PPS, ktéra szermowala bez ustanku hastem nie-
podleglosci, ale ktorej glowne zadanie sprowadzalo sie faktycznie do
rozszezepienia ruchu robotniczego w tym celu, aby obroni¢ burzuazje przed
grozba utraty przez nig wplywu na klase robotnicza. Nacjonalizm stuzyl
partiom burzuazyjnym wylacznie do jednego celu — do zaostrzania wasni
i niecheci wsrod mas pracujacych réznych narodowosci, do budowania
przegréd pomiedzy narodami uciskanymi przez kapital, aby tym skutecz-
niej ostabi¢ solidarno§é wszystkich proletariuszy w ich walce przeciw
burzuazji.

W okresie gdy dzieki zwyciestwu Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej
rozlecialy sie w gruzy monarchie zaborcze — Rosja, Austria, Prusy —
partie burzuazyjne w Polsce lgcznie z PPS czynily wszystko, co tylko
mogtly, aby odgrodzi¢ klase robotnicza w Polsce od zwycieskiej klasy ro-
botniczej w ZSRR, aby szkalowac¢ i sia¢ nieufnoéé do pierwszego na swiecie
panstwa robotnikow i chlopoéw, aby podjudza¢ masy do udzialu w inter-
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wencji imperialistycznej przeciwko osaczonemu ze wszystkich stron
krajowi rewolucji proletariackiej, aby wspélnymi silami wszystkich
wyzyskiwaczy i rozbitkéw carskiego samowladztwa zdusi¢ te rewolu-
cje — whrew najzywotniejszym interesom wlasnego narodu.

Pochéd Pilsudskiego na Kijéow odbywal sie przy akompaniamencie
dzikiego wrzasku, zwlaszcza ze strony wodzirejow PPS, o rzekomym za-
grozeniu niepodleglosci Polski nie przez kontrrewolucje carskich gene-
raléw wspieranych przez imperialistéw calego $wiata, ale wlasnie przez
osaczony ze wszystkich stron i bohatersko broniacy swej wolnosci prole-
tariat rosyjski.

Jest to fakt oczywisty i bezsporny. Przypomnijmy wiec w Swietle tego
znamiennego faktu postawe partii Lenina i Stalina wobec sprawy niepo-
dlegloéci Polski. ‘

Jakie zasady naczelne, programowe, ideologiczne okreslaty stanowisko
Lenina i Stalina, a zatem i ruchu, ktérym oni kierowali, w sprawie wol-
noéci narodowej? Lenin i Stalin uznawali kwestie narodowa za nader
istotng czes¢ ogblnego zagadnienia rewolucji proletariackiej. Po zwycie-
stwie Rewolucji Pazdziernikowej towarzysz Stalin wskazywal partiom
komunistycznym w krajach kapitalistyecznych, Ze ,droga zwyciestwa
rewolucji na Zachodzie prowadzi poprzez rewolucyjny sojusz z ruchem
wyzwolenczym kolonij i krajéw zaleznych przeciw imperializmowi® 3.

Do programu i statutu partii juz na II Zjezdzie SDPRR (w 1903 roku)
wlaczone zostalo jako jedna z podstawowych zasad — prawo. kazdego
narodu do samookreslenia swego bytu politycznego, a wiec prawo kazdego
narodu do calkowitej niepodleglosci panstwowej lub tez do zwigzku z in-
nymi narodami wedlug wlasnego uznania i woli. Ta prosta, ale jakze wielka
i wzniosla w swej tresci zasada wynikala z podstawowych dazen proleta-
riatu, z jego zasadniczej misji historycznej — calkowitego wyzwolenia
czlowieka z wszelkich form przemocy i wyzysku. Tylko proletariat, tylko
klasa robotnicza, tylko jej ideologia, sformulowana przez najwigkszych
przewodnikéw ludzkosci — mogla wlaczyé do swego programu walki
o nowy ustrdj sprawiedliwo$ci spolecznej zasade tak prosta i dajacg jasne
rozwiazanie problemu narodowego. Marks i Engels pierwsi sformulowali
teze: nie moze byé wolny naréd, ktéry uciska inne narody. Lenin i Stalin
rozwineli te teze w jasne i wyczerpujace hasto programowe: prawo kazdego
narodu do samookreslenia politycznego.

O te jasna i prosta zasade Lenin i Stalin musieli w ciagu dlugich lat
przed pierwsza wojng swiatowa toczy¢ ostra walke nie tylko z nacjona-
listami wszelkiej masci, a wiec z mienszewikami i innymi socjalszowini-
stami z II Miedzynarodéwki, ktérzy byli, jak przystalo na oportunistéow
1 renegatéw marksizmu, nieuleczalnie zarazZeni nacjonalistyczng ideologia

3 J. Stalin, O podstawach leninizmu, Dziela, T. 6, Warszawa 1051, str. 145.
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burzuazyjna, ale réwniez z luksemburgizmem. Luksemburgisci i wszel-
kiego pokroju sekciarze sprzeciwiali sie tej zasadzie leninowsko-stalinow-
skie] w kwestii narodowej ze stanowiska rzekomej czystosci internacjo-
nalistycznej. W rzeczywistosci wulgaryzowali oni i wypaczali do gruntu
zasade internacjonalizmu. W rezultacie jednak zwyciezylo w miedzyna-
rodowym ruchu robotniczym stanowisko Lenina i Stalina: uznanie prawa
kazdego narodu do decydowania o swych sprawach narodowych. O zasade
te partia Lenina i Stalina walczyla konsekwentnie i zrealizowala ja, oba-
liwszy wladze obszarnikéw i burzuazji w dawnym imperium carskim,
ktére opieralo swa ,,potege mocarstwowg' na podboju i ucisku wielu na-
rodéw. :

Leninowsko-stalinowska zasada samookreslenia narodowego bynaj-
mniej nie oslabila jednolitosci spéjni klasowej proletariatu. Na odwrot,
obaliwszy wladze wyzyskiwaczy, proletariat pod wodza Lenina i Stalina
stworzyl na zasadzie réwnosci i wzajemnego poszanowania, na zasadzie
wzajemne]j pomocy i calkowitej wolnosci wewnetrznego Zzycia narodowe-
go — braterska spéjnie wolnych narodéw, zorganizowanych politycznie
w Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich, w panstwie tak zwar-
tym i spoistym pod wzgledem politycznym, spotecznym i gospodarczym,
jakiego historia rozwoju panstwowego dotad nie znala. Kt6z moze zaprze-
czy¢, ze spojnia braterska naroddéw radzieckich stanowi sile tak zwarta
1 nieztomng , z jaka nie moze sie réwna¢ zadne panstwo na $wiecie.

*

Dwadzie$cia jeden lat zaledwie przetrwalo niepodlegle formalnie,
a faktycznie coraz to bardziej zalezne od obcego kapitalu panstwo polskie
pod rzadami burzuazji, ktérej coraz trudniej bylo, stosujac réwnoczesnie
terror i oszustwo, ujarzmia¢ masy ludowe. Swiadomos$é klasowa coraz
bardziej przenikala do umystow tych mas. Oszukiwanie mas hastem jed-
noéci narodowej nie wytrzymywalo proby Zycia, poniewaz burzuazja,
niszezge wszelkie resztki swobod demokratycznych, odgradzala sie coraz
bardziej od mas patka policyjna, coraz bezwzgledniejszym rezimem faszy-
stowskim i coraz mniej dajaca sie maskowaé polityka zdrady narodowej.
Popierajac Hitlera od chwili objecia przez niego wladzy w Niemczech,
a wiec juz od roku 1933, rzad sanacyjny przygotowywal calkowite zaprze-
danie Polski. Kleska wrzesniowa 1939 roku byta tylko bilansem, skutkiem
tej polityki.

Podstepna napas¢é hitlerowska na Zwiazek Radziecki nastapila
22 czerwca 1941 roku, wowczas gdy Hitler zdolat juz owladna¢ baza wo-
jenna calej Europy kapitalistycznej. Jak wiemy, wojskom hitlerowskim
udalo sie¢ w pierwszych tygodniach wojny wedrzeé¢ gleboko w ziemie ra-
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dzieckg. Towarzysz Stalin — nawet w tej groznej dla panstwa radzieckiego
sytuacji —nie zapomina o miedzynarodowych i wyzwolenczych zadaniach
wielkiego Kraju Rad:

,,Celem tej powszechnej Wojny Narodowe] — moéwil w dniu 3 lipea,
w dwa tygodnie po wtargnieciu hord faszystowskich — ...jest nie tylko
usuniecie niebezpieczenstwa, ktére zawislo nad naszym krajem, ale row-
niez udzielenie pomocy wszystkim narodom Europy jeczacym pod jarz-
mem faszyzmu niemieckiego* ¢,

Jakze glebokim i niezréwnanym probierzem internacjonalizmu Stali-
nowskiego sa slowa wypowiedziane wlasnie w tak trudnej i ciezkiej sy-
tuacji, w jakiej znalazlo sie panstwo socjalistyczne, kierowane przez
towarzysza Stalina! Ile zarazem stalowej woli i dalekiego spojrzenia
w przyszloé¢, ile nieugietej wiary w ostateczny wynik wojny, ktora sieg
dopiero rozpoczela!

Przewidujac pomoc narodom Europy ze strony Armii Radzieckiej,
przed ktora stawia juz wowczas, w pierwszych dniach wojny, wielkie
historyczne zadania wyzwolencze, towarzysz Stalin juz w tym czasie
przygotowuje warunki wyzwolenia Polski. Juz od pierwszych miesiecy
towarzysz Stalin nie szczedzi pomocy w formowaniu polskich sil zbroj-
nvch sposrod Polakow znajdujacych sie na terenie ZSRR. Inicjatywe te
wykorzystuje dla swoich zdradzieckich celow klika oficeréw sanacyjnych,
ktorymi dyryguja agentury anglosaskich wywiadow. Chwytaja sig tej
pomocy tylko po to, aby zdradzi¢. Armia polska sformowana w kraju ra-
dzieckim zostaje przez klike andersowska przy wspoldzialaniu sprzymie-
rzencow anglosaskich wyprowadzona z ZSRR w momencie najtrudniej-
szym, aby sluzyé interesom nie polskim, lecz obcym, imperialistycznym.
Ale zdrada burzuazyjnych pacholkéw nie moze zrazi¢ towarzysza Stalina,
ktory wierzy w polska klase robotnicza, ufa jej, na jej proletariacki
patriotyzm liczy niezawodnie. Z inicjatywy komunistéw polskich w ZSRR
powstaje Zwiazek Patriotow Polskich i podejmuje inicjatywe zespolenia
wszystkich szczerze demokratycznych sil polskich, aby nastepnie na ich
bazie stworzy¢ armie polska dla walki ramie w ramie z wyzwolencza
Armia Radzieckg, aby uwolni¢ Polske z jarzma hitlerowskiego. Towarzysz
Stalin przychodzi tej inicjatywie z wszechstronng i wydatna pomoca.
Powstaje I Dywizja im. Tadeusza Kosciuszki, ktérej pierwszym bohater-
skim chrztem bojowym byta bitwa pod Lenino.

W pismie skierowanym do Zwiazku Patriotéw Polskich w czerwcu
1943 roku towarzysz Stalin oznajmia:

;Mozecie by¢ pewni, ze Zwiazek Radziecki uczyni wszystko, co jest
w jego mocy, aby przyspieszy¢ kleske naszego wspolnego wroga — hitle-

% J. Stalin, O Wielkiej Wojnie Narodowej Zwiazku Radzieckiego, Warszawa
1951, str. 12,
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rowskich Niemiec, umocni¢ przyjazn polsko-radziecka i wszelkimi $rod-
kami przyczyni¢ sie do odbudowania silnej i niepodlegltej Polski‘ 7.

Na przestrzeni 25 lat, od czasu obalenia przez lud rosyjski samowladz-
twa carskiego, towarzysz Stalin, ani przez chwile nie zrazony przewrot-
noscia i nieprzejednana wrogoscia polskich klas posiadajacych wobec wila-
dzy radzieckie], nie porzuca mys$li o tym przysziym okresie, kiedy polski
lud pracujacy sam ujmie w rece sprawe ulozenia przyjaznych stosunkow
z ludem pracujacym Zwiazku Radzieckiego, sam -— bez - kapitalistow
i obszarnikéw — zabezpieczy budowe silnej i niepodleglej Polski.

Bez pomocy Zwigzku Radzieckiego nardd polski po wyzwoleniu nie
bylby w stanie sam podZwigna¢ sie z ruin i ciezkich nastepstw okupaciji
hitlerowskiej, zas budowe silnej i rzeczywiscie niepodlegltej Polski mogla
trwale zabezpieczy¢é tylko wladza ludowa. Panstwo ludowe, azeby staé sie
rzeczywiscie silnym, suwerennym i demokratycznym, musi ustali¢ przede
wszystkim nowe stosunki miedzynarodowe, oparte na przyjazni, réwno-
sci, wzajemnej wspoélpracy i wzajemnym szacunku z krajami sasiednimi,
przede wszystkim za$ oprze¢ sie o twierdze postepu i wolnosci — o Zwia-
zek Radziecki.

Przedwojeﬁna Polska pod faszystowskimi rzgdami burzuazji nie mogta
mieé¢ takich stosunkow. Wprost przeciwnie -— naczelnym celem i marze-
niem polityki miedzynarodowej polskiego faszyzmu, tak jak kazdego
rzadu burzuazyjnego, bylo dazenie do zaboru i grabiezy cudzych ziem:
ukrainskich, bialoruskich, litewskich, czeskich. Dla tego wlasnie celu
Pilsudski organizowal pochéd na Kijéw, Minsk i Litwe. Dla tego celu
faszyzm polski sprzymierzal sie z faszyzmem hitlerowskim i panstwami
imperialistycznymi Zachodu, dla tego celu pomagal Hitlerowi w napasei
na Czechostowacje, wraz z nim planowal wielka grabiezczg wojne prze-
ciwko ZSRR i gotéw byl w imie tego celu podporzadkowaé Polske jako
panstwo wasalne Hitlerowi. A czyz dzi§ wypedki i rozbitki emigracyjne
polskiej burzuazji nie zywiag w swych rojeniach podobnych zamiarow?
Wszak demaskujace wyrzutkéw emigracyjnych dokumenty mowig o tym
wyraznie. Jedna jest tylko roznica: zdrajcy emigracyjni nie moga liczy¢
na odgrywanie jakiejkolwiek samodzielnej roli ani teraz, ani w przyszlo-
$ci — ograniczaja sie do roli platnych agentdéw na ustugach anglo-amery-
kanskich imperialistow, gotowi sg pomaga¢ za byle jaka oplata w urojo-
nym przez nich podboju Europy, wraz z Polsks, przez nowa amerykansko-
hitlerowska wyprawe krzyzowa przeciwko ZSRR.

Silna i niepodlegla Polska Ludowa musiala by¢ wolna - od wszelkie]j
spuscizny burzuazyjnego ucisku wobec innych narodowosci. ,,Nie moze by¢
wolny naréd, ktéry uciska inne narody”. Nie bylo zadnej watpliwosci co

J. Stalin, Wybdr dokumentow w sprawie polskiej, Warszawa 1'949, str. 12,



15

do tego, ze oddzielone sztucznie od swych krajéw macierzystych narody:
ukrainski, bialoruski, litewski pragna zjednoczyé¢ sie ze swag macierza. Juz
w roku 1939, gdy okazalo sie, ze Polska jest bezsilna wobec najezdzcow
hitlerowskich, ze zdolajg oni bez pszeszkdéd zagarna¢ réwniez tereny
zachodnio-ukrainskie i zachodnio-bialoruskie, Zwiazek Radziecki wysta-
pil, aby uchroni¢ te tereny przed okupacja hitlerowsks, aby nie pozwolié
wykorzystaé¢ tych obszaréw jako terenu wypadowego przeciw ZSRR.
Wyzuci z wszelkiego sumienia i zaklamani do cna emigranccy polity-
kierzy niejednokrotnie podnosili i do dzi§ dnia podnosza z tego powodu
wrzask 1 oszczercze zarzuty przeciwko ZSRR. Ale kazdy czlowiek uczeiwy
rozumie, ze Zwiazek Radziecki — po haniebnym odrzuceniu przez polski
rzad sanacyjny zaofiarowanej mu jeszcze przed napascig Hitlera pomocy
ze strony Zwiazku Radzieckiego w obronie Polski — uczynil stusznie i ma-
drze wyrywajac z paszczy hitleryzmu to, co byl wowcezas w stanie wy-
rwaé¢, umozliwajac zjednoczenie narodom ukrainskiemu i bialoruskiemu.

Aby by¢ rzeczywiscie silng i niepodlegly, Polska Ludowa winna byla
zostaé odbudowana w nowych, sprawiedliwych granicach. Ujarzmienie
przez Polske burzuazyjno-obszarnicza czes$ci ziem ukrainskich, bialo-
ruskich i litewskich bylo elementem stabosci, a nie sily Polski. Odzyskanie
przez Polske Ludowa prastarych ziem polskich na zachodzie — nad Nysa,
Odra i Baltykiem — bylo wielkim i przelomowym dla calej przyszlosci
Polski, calkowicie sprawiedliwym i ze wszech miar slusznym w nowej
sytuacji miedzynarodowej wydarzeniem historycznym,

Odbudowe Polski w nowych, sprawiedliwych granicach polski lud pra-
cujacy, gospodarz naszej Ojczyzny, zawdziecza towarzyszowi Stalinowi
i Jego wielkiej partii. Gdyby nie gleboka ufno$¢ Zwiazku Radzieckiego
do polskich mas ludowych, gdyby nie jego wielka i niezlomna przyjain
dla naszego narodu, oparta na wierze w nasze sily tworcze, w rewolucyj-
no$¢ polskiej klasy robotniczej, w postepowe, szczerze demokratyczne
uczucia polskich mas pracujacych, gdyby nie pomoc, nie twarda, nieuste-
pliwa postawa towarzysza Stalina i Jego partii — nie zdolalibySmy prze-
zwyciezy¢ oporow ze strony imperialistobw, pokonaé¢ licznych przeszkod
i trudnosci, jakie wyrastaly w pierwszym okresie odbudowy naszego pan-
stwa ludowego.

STALIN — TROSKLIWY OPIEKUN
1 SWIATLY DORADCA POLSKI LUDOWEJ
Niezlomna przyjazn miedzy narodem polskim i narodami wielkiego

Zwiazku Radzieckiego ujeta zostala w formie Ukladu o przyjazni, pomocy
wzajemne] i wspblpracy powojennej z dnia 21 kwietnia 1945 roku.
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Podpisujac osobiscie ten uklad i charakteryzujac jego historyczne i mie-
dzynarodowe znaczenie towarzysz Stalin mowit:

»Stosunki miedzy naszymi krajami w ciggu ostatnich pieciu stuleci ob-
fitowaly, jak wiadomo, w elementy wzajemnej obcosci, niecheci i nierzad-
ko otwartych konfliktéw zbrojnych. Stosunki takie oslabialy oba nasze
kraje i umacniaty imperializm niemiecki.

...Dawni sternicy Polski nie cheieli sojuszniczych stosunkow ze Zwigz-
kiem Radzieckim. Woleli prowadzi¢ polityke gry miedzy Niemcami
a Zwiazkiem Radzieckim. I oczywiscie doigrali sie... Polska zostala okupo-
wana, jej niepodleglos$é skasowana...

Znaczenie niniejszego Ukladu polega na tym, ze likwiduje on dawna,
zgubna polityke gry miedzy Niemcami a Zwiazkiem Radzieckim i zastepuje
ja polityka sojuszu i przyjazni miedzy Polska a jej wschodnim sgsiadem* 8.

Towarzyszowi Stalinowi i Jego wielkiej partii narod nasz zawdziecza
historyczny i niezwykle doniosty dla Polski zasadniczy zwrot w kierunku
przyjazni i przymierza ze Zwiazkiem Radzieckim.

4. Wspolczesna demokratyczna Polska nie chee juz by¢ igraszka w re-
kach cudzoziemcow*? — stwierdzitl towarzysz Stalin w odpowiedzi Chur-
chillowi w roku 1946.

Troska, serdeczna rada, szlachetna, natychmiastowa pomoc, przyjazne
poparcie towarzysza Stalina towarzyszyly na kazdym kroku wszystkim po-
czynaniom wladzy ludowej w odbudowie naszego kraju, w umacnianiu na-
szych organéw panstwowych, w zabezpieczeniu ludnosci w Zywnosé i naj-
niezbedniejsze Srodki do pracy, do zycia. Wojsko ludowe zostalo wyekwi-
powane jeszcze w czasie wojny w najlepszy sprzet, ludzie radzieccy poma-
gali nam odbudowywa¢ zburzone miasta, elektrownie, wodociagi, fabryki.
Nie baczac na wlasne trudnosci w tym okresie, kiedy wielkie, o wiele wigk-
sze od Polski obszary ziemi radzieckiej lezaly w gruzach — Rzad Radziecki
spieszyl nam z szybka i wielostronna pomocg materialng, techniczng, kad-
rowa, pomocg w sprzecie, w maszynach, w surowcach, w zaspokajaniu naj-
pilniejszych potrzeb. Gdy w pierwszych chwilach po wyzwoleniu zagrazat
nam giéd — narody radzieckie $pieszyly z wysylaniem nam dziesiatkow
tysiecy wagonow ze zbozem i zywnoscia. Pierwsze kolonie domkow fin-
skich dla wyzwolonej, lecz potwornie zniszczonej Warszawy Rzad Ra-
dziecki zaofiarowal nam juz w kilka dni po wyzwoleniu miasta.

Pomoc ZSRR, pomoc, o ktorej okazanie troszeczyl sie bezustannie sam
towarzysz Stalin, byla pomoca przyjazni, byta pomoca bezinteresowna, po-

8 J. Stalin, Przeméwienie w zwiazku z podpisaniem Ukladu o przyjazni, wza-
jemnej pomocy i wspélpracy powojennej miedzy Zwiazkiem Radzieckim a Rzeczpo-
spolita Polska, patrz: O Wielkiej Wojnie Narodowej Zwiaqzku Radzieckiego, Warsza-
‘wa 1951, str. 186—187.

v J. Stalin, Wybdr dokumentdw w sprawie polskiej, str. 24.
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dobng do tej, jaka niosly sobie wzajemnie narody w braterskiej rodzinie
republik radzieckich, gdzie narody silniejsze $pieszyly z pomoca stabszym
w ich najbardziej zywotnych potrzebach. Byla to pomoc prawdziwie bra-
terska, Swiadczona od serca — zgodnie z tymi wielkimi i wznioslymi za-
sadami internacjonalizmu i proletariackiego humanizmu, w ktérych wy-
chowywal narody radzieckie towarzysz Stalin, ktérymi opromienione bylo
cale Jego wspaniale zycie.

Niezrownanym przykladem tego wielkiego proletariackiego humanizmu
i szczegblnych sympatii towarzysza Stalina dla Polski jest Jego inicjatywa
ofiarowania Warszawie wielkiego i najbardziej nowoczesnego gmachu —
Patacu Kultury i Nauki. Inicjatywe pomocy w odbudowie Warszawy pod-
jal towarzysz Stalin juz wtedy, kiedy wzburzyl Go do glebi fakt barba-
rzynskiego zniszczenia tego miasta. Od tej chwili wielu ludzi radzieckich
z polecenia towarzysza Stalina $pieszylo Warszawie z wielostronna po-
moca. Ale towarzysza Stalina nurtowala nieustannie mysl, ze nowa, od-
budowana przez lud pracujacy stolica Polski Ludowej winna by¢ wspa-
nialsza, piekniejsza od dawnego miasta. W stolicy radzieckiej, w Moskwie,
najwspanialszg budowlg jest niewatpliwie nowy Uniwersytet Moskiew-
ski — wspanialy palac nauki. Towarzysz Stalin pragnal wiec podzieli¢ sie
z narodem polskim najwiekszymi o¢siagnieciami w dziedzinie budownictwa
miejskiego. Z niecierpliwoscia oczekiwal ukonczenia tej budowli i z chwilg
gdy powstala, zaproponowal ofiarowanie podobnej budowli Polsce. Sam
osobiscie czuwal nad projektami architektow radzieckich i zalecal im grun-
towne zaznajomienie sie z charakterem polskiej architektury, aby dar na-
rodow radzieckich dla Warszawy laczyl w sobie nowoczesne zdobycze bu-
downictwa ze swoistymi, narodowymi cechami polskiej sztuki architekto-
nicznej.

Towarzysz Stalin wysoko cenit wartosci narodowe w tworezosei kultu-
ralnej. Jakze gleboka i pickna jest Jego mysl wyrazona w rozmowie z de-
legacjq finska:

,Ludzie radzieccy uwazaja, ze kazdy naréd — wszystko jedno, wielki
czy maly — ma swoje wlasne, jakosciowo rézne cechy, wlasna specyfike,
ktora nalezy tylko do tego narodu i ktérej inne narody nie maja. Cechy te
stanowia wklad, jaki wnosi kazdy nardéd do wspoélnej skarbnicy kultury
Swiatowej, jakim skarbnice te uzupelnia i wzbogaca” .

Ilez wznioslego proletariackiego humanizmu, ktéory tak wybitnie ce-
chowat zycie, walke i my$li Stalina, ile wyrazu znajduje w tej wypowiedzi
konsekwentny, gleboki internacjonalizm towarzysza Stalina!

Tym glebokim, rewolucyjnym Stalinowskim internacjonalizmem szcze-
golnie przepojone jest Jego ostatnie — krotkie, ale jakze wielkie, histo-

1 B. Bierut, Stalin — twdrca niezlomnej braterskiej jednosei wolnych narodéow,

patrz: Dzieto Stalina Zyje i zwycieza, Warszawa 1953, str. 35—36.

2 — Ekonomista
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ryczne, doniosle — przemoéwienie na XIX Zjezdzie KPZR, 14 pazdzier-
nika ubieglego roku, Ile rewolucyjnej tresci, jakiz potezny ogoélnoswia-
towy program dzialania zawiera w sobie to ostatnie przeméwienie towa-
rzysza Stalina! Partie robotnicze i komunistyczne calego Swiata otrzy-
maty w tym przemoéwieniu wielka, jasna, niezastgpiong wytyczna kierun-
kowa dla swej dalszej pracy.

Towarzysz Stalin przyjmowal po raz ostatni udzial w obradach histo-
rycznego XIX Zjazdu KPZR, oddzialywal na obrady tego zjazdu swym
mistrzowskim kierownictwem, otaczal zjazd swa osobista troska, nadal
mu kierunek swa epokowa praca, Ekonomiczne problemy socjalizmu

w ZSRR. Pod przewodem Wielkiego Stalina XIX Zjazd nakreslil program
przejscia do wyzszego etapu budownictwa — do budownictwa komunizmu.

Na XIX Zjezdzie towarzysz Malenkow w nastepujgcy sposéb scharak-
teryzowat znaczenie prac teoretycznych Stalina:

,,Odkrycie przez towarzysza Stalina podstawowego prawa ekonomicz-
nego wspblczesnego kapitalizmu i podstawowego prawa ekonomicznego
socjalizmu zadaje druzgocacy cios wszystkim apologetom kapitalizmu. Te
podstawowe prawa ekonomiczne $wiadcza o tym, ze podczas gdy w spole-
czenstwie kapitalistycznym czlowiek podporzadkowany jest bezlitosnemu
prawu osiggania maksymalnego zysku, w imie czego skazuje sie ludzi na
niewymowne cierpienia, nedze, bezrobocie i krwawe wojny, to w spote-
czenstwie socjalistycznym cala produkeja podporzadkowana jest czlowie-
kowi z jego rosngecymi nieustannie potrzebami. Na tym polega decydujaca
przewaga howego, wyzszego niz kapitalizm ustroju spolecznego — komu-
nizmu...

Ogromne znaczenie teoretycznych prac towarzysza Stalina — mowil
nastepnie towarzysz Malenkow — polega na tym, ze ostrzegaja one przed
§lizganiem sie po powierzchni, siegaja do glebi zjawisk, do same] istoty
procesOw rozwoju spoleczenstwa, ucza dostrzega¢ w zarodku te zjawiska,
ktore beda okre$laly bieg wydarzen, co daje moznos¢ marksistowskiego
przewidywania.

Nauka Marksa—Engelsa—Lenina—Stalina daje naszej partii niezwy-
ciezong sile, umiejetnos¢ torowania nowych drég w historii, pozwala jasno
widzie¢ cel naszego stalego posuwania sie naprzdéd, pozwala szybciej
i trwalej odnosi¢ i umacnia¢ zwyciestwo.

Idee leninowsko-stalinowskie o$wietlaja jasnym s$wiatiem rewolucyj-
nej teorii zadania i perspektywy walki mas ludowych wszystkich krajow
przeciwko imperializmowi, o pokéj, demokracje i socjalizm” 11,

11 G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP (b) na
XIX Zjeidzie partii, Warszawa 1952, str. 115, 117—118.
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NAJWIEKSZA ZDOBYCZ NARODOW — OBOZ POKOJU,
DEMOKRACJI I SOCJALIZMU

Utalentowany uczen Lenina i wierny wspoétbojownik Stalina towarzysz
Malenkow moéwit nad trumnag naszego Wielkiego Nauczyciela i Wodza:

,Nasz $wiety obowiazek polega na tym, by chroni¢ i wzmacniaé naj-
wieksza zdobycz narodow — obdz pokoju, demokracji i socjalizmu, za-
cie$nia¢ wiezi przyjazni i solidarnoéei laczace narody krajéw obozu demo-
kratycznego” 12,

Tworca, Budowniczym, Chorazym obozu pokoju, demokracji i socja-
lizmu — tej najwiekszej zdobyczy narodéw w nowym okresie, zapoczgtko-
wanym przez historyczno-swiatowe zwyciestwo narodéw radzieckich
w drugiej wojnie swiatowej — byl towarzysz Stalin. Nieustannie pogtle-
bia¢ i wzmacnia¢ przyjazn, spojnie, solidarno$¢ miedzy narodami krajow
obozu pokoju, demokracji i socjalizmu — to znaczy kontynuowa¢ dzielo
Jozefa Stalina, najwieksza zdobycz epoki Stalinowskiej, to znaczy wy-
pelnia¢ godnie Jego testament. Na naszej partii lezy szczegdlny obowiazek
uswiadamiania masom pracujacym i calemu narodowi polskiemu wielkiej
doniostogei historycznej tego zadania dla calej przyszlosci naszego kraju.

Najpotezniejsza sila obozu pokoju, demokracji i socjalizmu jest wielki
Zwiazek Radziecki — pierwsze w Swiecie panstwo zwycieskiego prole-
tariatu, budowane, tworzone, kierowane w ciggu trzydziestu pieciu lat
przez Lenina i Stalina. Panstwo to wywalczone, chronione, umilowane
przez 200 milionow ludzi radzieckich — jest ich najwieksza dumg i zdo-
bycza. Ale jest ono takze duma i zdobycza klasy robotniczej calego swiata,
jest niewzruszong ostoja wolnosci, swiatlem rozpraszajacym mroki starego
zycia, ogniskiem nadziei wszystkich cierpigeych niedole ludzi, ozywezym
zrodlem niewyczerpanych sil tworczych, promiennym symbolem nowej
epoki dziejow ludzkich — epoki socjalistycznej — Stalinowskiej. Wielki
Zwiazek Radziecki — to najsilniejsza, niezawodna, nieztomna, niepoko-
nana Stalinowska twierdza $wiatowego obozu pokoju, demokracji i socja-
lizmu. Wokol Zwiazku Radzieckiego skupiaja sie dzi$ i skupiaé beda coraz
mocniej uczucia ludu pracujacego wszystkich krajow, wszystko, co jest
w ludzkosci dzisiejszej przodujace i postepowe; skupia sie mlodo$é odra-
dzajacego sie Swiata i niezwalczona wola zwyciestwa wpojona w serca
fudzkie przez Stalina.

!

Wokot Zwigzku Radzieckiego skupiaja sie wyzwolone z niewoli kapi-
talizmu i wolne dzi§ kraje demokracji ludowej, skupia sie najwiekszy li-
czebnie na calym $wiecie wyzwolony naréd chinski, skupiaja sie walczace
o swag wolno$¢ narody Azji i ujarzmione jeszeze przez imperializm narody

12 G, M. Malenkow, przeméwienie wygloszone dnia 9 marca 1953 r., Dzielo
Stalina Zyje i zwycieza, Warszawa 1953, str. 12.
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kolonii i krajow zaleznych, skupiaja sie masy pracujace ze wszystkich kra-
jow kapitalistycznych, mobilizowane i prowadzone do walki przez partie
komunistyczne mimo terroru i przesladowan. Ten wielki i z kazdym dniem
potezniejacy obéz pokoju, demokracji i socjalizmu, ktéoremu przewodzi
Zwiazek Radziecki — to nowa sila dziejowa, jakiej ludzkos$¢é nigdy przed-
tem nie miala w takiej skali i mocy. Naczelnym dzi$ zadaniem tego $wiato-
wego obozu jest utrwalenie pokoju miedzy narodami.

Gdy dzieki zwyciestwu Armii Radzieckiej ludzkosé¢ uwolnila sie od po-
nurej zmory faszyzmu, zarysowalo sie niebawem nowe niebezpieczenstwo
agresji, nowe niebezpieczenstwo krwawej wojny ze strony krwiozerczego
i zachlannego imperializmu amerykanskiego. Woéweczas utrwalenie pokoju
stalo sie gléwnym Stalinowskim zawolaniem i miedzynarodowym progra-
mem walki. Towarzysz Stalin byl zawsze najbardziej konsekwentnym
i niezlomnym bojownikiem o pokéj — o trwaly pokdj miedzy narodami.

W wielonarodowym panstwie robotnikéw i chiopow, w panstwie, kto-
rego tworcami byli Lenin i Stalin, w poteznym Zwiazku Socjalistycznych
Republik Radzieckich — pokéj zostat utrwalony na wieki wraz z ostateczna
likwidacja wyzysku czlowieka przez czlowieka. W wielkiej braterskiej ro-
dzinie narodow radzieckich zatriumfowaly na zawsze przyjazn, pomoc wza-
jemna, rowno$¢ i ofiarna, pelna radosci i najgoretszego zapalu wspélpraca
wszystkich narodow — wielkich i malych — nad pomnazaniem wspélnego
dobra gospodarczego i kulturalnego. Twoérczy wysilek kazdego czlowieka
jest w tej wielkiej rodzinie bratnich narodéw nieocenionym wkiadem
w o0golna skarbnice wielkich osiggnieé historycznych kazdego narodu, a za-
razem i calej postepowej ludzkosci — twoérezym wkiadem w Swietlana
przysziosé Swiata.

Jozef Stalin cale swe bohaterskie, $wietlane i ofiarne zycie po$wiecil
realizacji rewolucyjnych idealéw socjalistycznych, to znaczy walce o wy-
zwolenie z niewoli kapitalistycznej proletariuszy wszystkich krajow, a co
z tego wynika — o realizacje idei braterstwa miedzynarodowego w skali
Swiatowej wraz z likwidacja systemu tyranii imperialistycznej.

W samym ustroju kapitalistycznym tkwi zasada rywalizacji o tereny
wyzysku, zasada grabiezy tych terenéw metoda sity zbrojnej, zasada pod-
porzadkowania przemoca stabszych przez silniejszych, zasada wojny. Na
odwrot — obdz socjalizmu, bedge wrogiem wyzysku i tyranii, nie chce
wojny miedzy narodami, jest oredownikiem pokoju. Od pierwszych chwil
powstania Panstwa Radzieckiego hasto pokoju bylo naczelnym zadaniem
jego polityki.

,,Masy ludowe wiedza — stwierdzal towarzysz Stalin jeszcze trzydzie-
$ci lat temu — ze Wladza Radziecka pierwsza rozpoczela atak przeciwko
wojnie imperialistycznej i rozpoczawszy atak podciela wojne. Masy lu-
dowe wiedza, ze Zwiazek Radziecki jest jedynym krajem walczacym
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przeciwko nowej wojnie. Sympatyzuja one z Wiladza Radziecka dlatego,
ze jest ona chorazym pokoju miedzy narodami i niezawodng tarcza prze-
ciwko wojnie® 12,

Z chwila powstania Zwiazku Radzieckiego imperiali$ci natychmiast
wystapili zbrojnie, aby wsp6lnymi silami interwencji i kontrrewolucji
zniszezy¢ panstwo robotniczo-chlopskie, a gdy sie to nie udato, poruszali
niebo i ziemie, puszeczali w ruch nieustannie wszystkie $rodki swej zatru-
tej propagandy, azeby oklamywac¢ ludzko$é i oskarza¢ Zwiazek Radziecki
o napastnicze zamiary. Imperialisci szerza ten falsz az do dnia dzisiejszego
i szerza go coraz natarczywiej. Ani razu w ciggu trzydziestu pieciu lat
swego istnienia panstwo robotnikéw i chlopéw nie uzylo swej broni dla
napasci na kogokolwiek, chociaz wielekro¢ w ciggu tego czasu musialo
odpiera¢ niezliczone proby podstepnych napasci imperialistéw na ziemie
radziecka. A w ciagu tego czasu toczyly sie krwawe wojny miedzy kra-
jami kapitalistycznymi.

,,Podstawa naszych stosunkéw z krajami kapitalistycznymi jest stwier-
dzenie mozliwosci wspolistnienia dwéch przeciwstawnych systemow™ 4 —
moéwil towarzysz Stalin w roku 1927. Potwierdzaja to z cala moca réwniez
dzi§ kierownicy Panstwa Radzieckiego.

,,Nasza polityka zagraniczna jest jasna — méwil towarzysz Stalin na
XVII Zjezdzie w 1934 roku — jest to polityka zachowania pokoju i wzmo-
zenia stosunkéw handlowych ze wszystkimi krajami. ZSRR nie ma za-
miaru zagrazaé komukolwiek ani — tym bardziej napa$¢ na kogokol-
wiek. Jestesmy za pokojem i bronimy sprawy pokoju. Ale nie boimy sie
grozb i gotowi jesteSmy odpowiedzie¢ ciosem na cios podzegaczy wojen-
nych” 15,

Kierownicy partii i Zwigzku Radzieckiego, wybitni kontynuatorzy
dzieta Stalina, oswiadezyli nad trumna towarzysza Stalina, ze uwazaja za
swoj najswietszy obowiazek weciela¢ nadal w Zzycie Stalinowska polityke
pokoju miedzy wszystkimi panstwami, niezaleznie od ich ustroju. Towa-
rzysz Malenkow os$wiadczy! z cala jasnoscia na ostatniej sesji Rady Naj-
wyzszej ZSRR w dniu 15 marca br.:

»W chwili obecnej nie ma takiej spornej lub nie rozwiazanej kwestii,
ktérej nie mozna byloby rozwiazaé w drodze pokojowej, na podstawie
wzajemnego porozumienia krajow zainteresowanych. Dotyczy to naszych
stosunkéw ze wszystkimi panstwami, nie wylaczajac naszych stosunkow
ze Stanami Zjednoczonymi. Panstwa zainteresowane w utrzymaniu pokoju

13 J, Stalin, Uwagi o sytuacji miedzynarodowej, Dziela, T. 6, Warszawa 1951,
str. 301. _

14 J, Stalin, XV Zjazd WKP(b), Dzieta, T. 10, Warszawa 1950, str. 287.

15 J, Stalin, Referat sprawozdawczy na XVII Zjeédzie partii, Dzieta, T. 13,
Warszawa 1951, str 310.
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moga zarowno obecnie, jak 1 w przyszioSci byé¢ pewne trwalej pokojowe}
polityki Zwigzku Radzieckiego* 16.

Niezawodna ostoja pokoju sa zorganizowane w jego obronie czujne
i Swiadome, orientujace sie w arkanach podstepnej, oszukanczej polityki
imperialistycznych podzegaczy wojennych, masy ludowe. Pamietajmy
znamienne — i jakze proste — slowa towarzysza Stalina, wypowiedziane
przed dwoma laty:

,,Pokoéj zostanie utrzymany i utrwalony, jezeli narody ujma w swe rece
sprawe utrzymania pokoju i beda bronily jej do konca. Wojna moze stac
sie nieunikniona, jezeli podzegaczom wojennym uda sie omotaé siecig
klamstw masy ludowe, oszukaé je i weciggnaé do nowej wojny Swia-
towej” 17,

Naréd polski jest zjednoczony wola obrony pokoju jako najwigksze]
zdobyczy narodéw. Nieugiecie walczy w obronie pokoju nasz Front Naro-
dowy, jednoczacy w swych szeregach wielomilionowe rzesze patriotow
naszego kraju.

Ale najskuteczniej bronimy pokoju pracujac ze wszystkich sit nad
wzmacnianiem naszego panstwa ludowego — najwiekszej zdobyczy i du-
my polskich mas ludowych, ostoi niepodleglosci narodu polskiego. Nie-
ustanne wzmacnianie sily i potegi materialnej, obronnej i kulturainej
naszego panstwa ludowego — to najswietszy obowiazek kazdego obywa-
tela naszego kraju. Nasze panstwo ludowe — to wynik dziesiatkow lat
walki i bohaterskich zmagan polskiego ludu pracujacego pod przewodem
klasy robotniczej, to niezawodny orez w dalszej naszej pracy i walce
o zwyciestwo pokoju, demokracji i socjalizmu. Nasza Konstytucja —
wielka ksiega naszych zwyciestw — glosi, Zze panstwo nasze — Polska
Rzeczpospolita Ludowa — stoi na strazy zdobyczy polskiego ludu pracu-
jacego miast i wsi, zabezpiecza jego wladze i wolno$¢ przed silami wro-
gimi ludowi, zapewnia rozwdj i nieustanny wzrost sil wytworezych kraju,
organizuje gospodarke planowa, zabezpiecza staly wazrost dobrobytu,
zdrowotnosei i kultury mas ludowych. Nasza Konstytucja nakazuje nam
umacnianie panstwa ludowego jako podstawowej sily, zapewniajacej naj-
peiniejszy rozkwit narodu polskiego, jego niepodleglo$¢ i suwerennosé.
Niewyczerpanym Zrodlem nieustannego wzrostu sil i potegi naszego
panstwa jest ofiarna codzienna praca milionowych mas polskiego ludu
pracujacego. Najwyzszym obowiazkiem i zadaniem naszej partii — czoto-
wej sily Frontu Narodowego — jest budzi¢ w masach pracujacych $wia-
domos$¢ wielkiej roli naszego panstwa ludowego w ksztaltowaniu zycia,

% G. M. Malenkow, Przemdwienie ma IV Sesji Rady Najwyzszej ZSRR, ,Try-
buna Ludu® nr 76 z dnia 17.IT1.1953.

17 Rozmowa towarzysza Jozefa Stalina z korespondentem Prawdy, Warszawa
1951, str. 12.
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dobrobytu, wolno$ci narodu, jego przysziosci. Nasze panstwo ludowe jest
podstawa wzrostu i rozwoju naszych sit zbrojnych, stojacych na strazy
niepodleglo$ci naszego kraju. Nasze wojsko ludowe, otoczone miloscig
catego narodu i opieka naszego panstwa, zlaczonego nierozerwalna przy-
jaznia i braterstwem z niezwyciezonym Zwiagzkiem Radzieckim i wszyst-
kimi sitami swiatowego obozu pokoju, demokracji i socjalizmu — potrafi
odeprze¢ wszelkie zakusy agresoréw na nienaruszalne granice Polski
Ludowej, potrafi strzec i broni¢ wolnosci Polski i wielkiej sprawy pokoju.



OSKAR LANGE
Czlonek rzeczywisty Polskiej Akademii Nauk

Rewolucyjna tre$¢ nauki Marksa*
I

»Nauka byla dla Marksa sila poruszajaca dzieje, sila rewolucyjna‘“ 1. Takimi
stowy Fryderyk Engels zegnal przed siedemdziesieciu laty swego przyjaciela
i wspolbojownika. Zegnal czlowieka, ktéry byl uczonym i rewolucjonista w jed-
nej osobie, tworca naukowego socjalizmu, wspélautorem Manifestu Komuni-
stycznego i autorem Kapitalu, organizatorem i inspiratorem pierwszej partii
proletariatu — Zwiazku Komunistéw oraz pierwszej miedzynarodowej organi-
zacji klasy robotniczej — Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikow,
zegnal cztowieka, ktory mysla i czynem obudzil samodzielng $§wiadomosé ty-
tana, zrodzonego przez spoleczenstwo burzuazyjne — proletariatu przemy-
slowego.

Engels w nastepujacych slowach podsumowatl dzielo zycia Marksa: ,Podobnie
jak Darwin odkry! prawo rozwoju $wiata organicznego, tak Marks odkryl
prawo rozwoju dziejow ludzkich.. Marks odkryl rowniez szczegdlne prawo
ruchu wspélezesnego kapitalistycznego sposobu produkeji i zrodzonego przezen
spoleczenstwa burzuazyjnego...

..Marks byl przede wszystkim rewolucjonista. Przyczyni¢ sie w ten czy
inny sposéb do obalenia spoleczenstwa kapitalistycznego i stworzonych przezen
urzadzen panstwowych, przyezynié sie do wyzwolenia wspélczesnego proleta-
riatu, ktéremu on pierwszy dal §wiadomosé jego wlasnego polozenia i potrzeb,
swiadomosé warunkow jego wyzwolenia — oto bylo prawdziwe powolanie
jego zycia‘“ 2.

Naukowe badania i rewolucyjna dzialalnosé tworzyly w zyciu Marksa niero-
zerwalna calo$é. Przed Marksem wyzysk i krzywda spoleczna, zrodzone przez
kapitalizm, budzily bezsilne oburzenie i nienawi$é u jednych, obojetnosé lub
pelne rezygnacji poddanie sie ,nieuchronnej koniecznoéci® u drugich, u trze-
cich rodzilty utopijne marzenia i naiwne iluzje. Marks odkryl obiektywne prawa
rzadzace kapitalistyeznym spoleczenstwem oraz prawa rozwoju dziejow ludz-
kich i na znajomosci tych praw opart rewolucyina dzialalnosé, w miejsce bez-
silnego oburzenia i zrezygnowanej obojetnosci, w miejsce marzenn i utopii po-
stawil program dzialania oparty na znajomos$ci i wykorzystaniu praw rozwoju
spolecznego. Tak powstal socjalizm naukowy — pierwsze w dziejach ludzkich
wykorzystanie wiedzy spolecznej dla przeksztalcenia $wiata.

Marks odkry! réwniez, ze w spoleczenstwie klasowym wykorzystaé¢ wiedze
spoleczna dla przeksztalcenia Swiata potrafi tylko klasa postepowa, klasa, ktéra

* Referat wygloszony na uroczystej akademii w SGPS poswigconej siedemdziesiatej rocz-
nicy Smierci K. Marksa.

! F. Engels, Mowa nad grobem Karola Marksa, K. Marks i F. Engels, Dziela wybrane, T. II,

Warszawa 1949, str. 155.
* Tamze, str. 156,
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nie jest zainteresowana w utrzymaniu stosunkéw produkcji stanowiacych baze
starego spoleczenstwa, lecz przeciwnie jest gleboko zainteresowana w usunie-
ciu wszystkich przeszkdd na drodze do postepu spolecznego. Co wiecej, Marks
odkryl, ze tylko taka klasa jest zdolna do poznania obiektywnych praw roz-
woju spolecznego i ze dajgca prawdziwe poznanie rzeczywistoéei nauka spo-
leczna jest mozliwa tylko w Scistym powiazaniu z walka wyzwolencza takiej
klasy. Marks odkryl, ze w warunkach burzuazyjnego spoleczenistwa jedyna
w pelni postepowa klasa jest proletariat, ze tylko dzieki rewolucyjnej walce
klasowej proletariatu — przez skupienie sie wszystkich wyzyskiwanych, wy-
dziedziczonych i pokrzywdzonych klas i warstw spolecznych pod przewodni-
ctwem proletariatu — mozliwe jest przeksztalcenie §wiata. Marks odkry? takze,
ze rozwd]j kapitalistycznego sposobu produkeji zmierza do sytuacji, w ktorej
dalsze utrzymanie kapitalistycznych stosunkow produkcji i opartego na nich
panowania burzuazji staje sie¢ niemozliwe, Zze wobec tego zwyciestwo proleta-
riatu jest nieuniknione. Wreszcie Marks odkry!, ze proletariat nie moze sie wy-
zwoli¢ w inny sposéb, jak droga zniesienia wyzysku i panowania klasowego
w ogole, droga zastapienia burzuazyjnego spoleczenstwa z jego przeciwien-
stwami klasowymi przez ustréj spoleczny, ,,w ktéorym swobodny rozwdéj kazdej
jednostki jest warunkiem swobodnego rozwoju wszystkich* 3.

W ten sposéb marodzil sie marksizm — ,nauka o rozwoju spoleczenstwa,
nauka o ruchu robotniczym, nauka o rewolucji proletariackiej, nauka o budow-
nictwie spoleczenstwa komunistycznego *. W nauce tej teoria i praktyka, ba-
dania naukowe i rewolucyjna walka sg nierozerwalnie ze sobg powiazane;
teoria oswietla drogi praktyce, praktyka zadaje teorii pytania i jest sprawdzia-
nem prawdziwosci otrzymywanych odpowiedzi. W marksizmie znalazly wyraz
najlepsze i najszlachetniejsze dazenia ludzkiej mys$li naukowej i filozoficznej.
Walka klasy robotniczej o przeksztalcenie §wiata po raz pierwszy w historii
stworzyla perspektywe realizacji tych dazen. Jeszcze w jednej ze swoich prac
milodzienczych Marks pisatl: , Filozofia nie moze wypelni¢ swego zadania bez
wyzwolenia proletariatu, proletariat nie moze wyzwoli¢ sie bez wypemienia
zadan filozofii* 3.

Odkrywajac prawa rozwoju spolecznego Marks odkry! zadanie historyczne
proletariatu, jego misje w dziejach ludzkosci. Odkrycie to obudzilo w klasie
robotniczej nie tylko $wiadomos¢ jej polozenia w warunkach kapitalistycznego
sposobu produkecji, ale takze $wiadomos¢ jej roli w zyciu narodu i ludzkosei;
wskazalo klasie robotniczej droge do wurzeczywistnienia jej historyeznego
zadania.

Odkrycia Marksa nie ograniczaja sie jednak do praw rozwoju spolecznego.
Razem z Engelsem wypracowal on naukowy swiatopoglad, ktéry wskazal prole-
tariatowi wyjscie z niewoli duchowej, w ktorej wegetowaly dotychczas wszyst-
kie klasy uciskane, §wiatopoglad — jak méwi Lenin — ,nie dajacy sie pogo-
dzi¢ z zadnymi przesadami, z zadna reakecja, z zadng obrona ucisku burzuazyj-
nego* 6, W ten sposob Marks uzbroil proletariat do wypeiniania roli historycz-
nej wskazanej mu przez socjalizm naukowy.

: K. Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, Dziela wybrane, T. I, Warszawa 1949,
str. 45,

i+ Historia WKP(b), Kritki kurs, Warszawa 1949, str, 402.

b K. Marks, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa; Wybrane pisma filozoficz-
ne, 1844 — 1846, Warszawa 1949, str. 32.

¢ W. Lenin, Trzy Zroédia i trzy czesci skladowe marksizmu, Marks-Engels-Marksizm, Ksiazka
i Wiedza, Warszawa 1948, str. 57.
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II

Dwa odkrycia Marksa — powiada Engels — uczynily socjalizm naukg. Sg
nimi ,,materialistyczne pojmowanie dziejow i odsloniecie tajemmicy produkecji
kapitalistycznej za poérednictwem wartoéci dodatkowej* 7.

Materialistyczne pojmowanie dziejow wykrylo sprezyne rozwoju spolecz-
nego, pokazalo, ze sprezyna ta miesci sie w materialnych warunkach zycia spo-
lecznego. Wsréd tych warunkow o charakterze ustroju spolecznego decyduje
sposob produkeji materialnych Srodkéw zycia. ,,Spos6b produkeji zycia ma-
terialnego — stwierdzit Marks — warunkuje spoleczny, polityczny i duchowy
proces zycia w ogélnoéci. Nie §wiadomosé ludzi okresla ich byt, lecz przeciwnie
ich byt spoleczny okresla ich §wiadomos¢™ 8, W ten sposob Marks odkryt zasade
stanowiaca klucz do zrozumienia bazy, na ktérej opiera sie cale zycie spole-
czenstwa. Ujawnione zostalo prawo rozwoju spolecznego, prawo, ktérego kla-
syczne sformulowanie dat Marks w znanych slowach: ,, W spolecznym wytwa-
rzaniu swego zycia ludzie wchodza w okre§lone, konieczne, niezalezne od ich
woli stosunki — w stosunki produkeji, ktére odpowiadajg okreslonemu szcze-
blowi rozwoju ich materialnych si! wytwoérczych... Na okreslonym szczeblu
swego rozwoju materialne sily wytworcze spoleczenstwa popadaja w sprzecz-
noéé z istniejacymi stosunkami produkceji.. Z form rozwoju sit wytwoérczych
stosunki te zamieniajg sie w ich kajdany. Woéwczas nastepuje epoka rewolucji
socjalnej. Wraz ze zmiang podloza ekonomicznego odbywa sie mniej lub bar-
dziej szybko przewréot w calej olbrzymiej nadbudowie* 9.

W ten sposob Marks odkryl prawo powstawania, rozwoju i upadku ustrojow
spolecznych. Nalezalo prawo to skonkretyzowaé i zastosowaé do spoleczenstwa
burzuazyjnego. Na pewnym szczeblu rozwoju spolecznego stosunki produkcji
prowadza do powstania klas spolecznych, do wyzysku jednych klas przez
drugie. Woéweczas historia rozwoju spoleczenstwa staje sie historia walk klaso-
wych, konflikt miedzy rozwojem sil wytworezych spoleczenstwa a stanem sto-
sunkéw produkceji staje sie konfliktem miedzy klasa postepowa, dazaca do
zmiany stosunkéw produkecji, a klasa zainteresowana w utrzymaniu starych
stosunkéw produkcji. Konflikty takie wyladowuja sie w rewolucjach spolecz-
nych, w ktérych dokonuje sie przejscie od starego ustroju spolecznego do no-
wego. Na konkretnym materiale historycznym Marks pokazal, jak burzuazja
z klasy postepowej przemienita sie w klase zachowawecza i reakeyjna, jak dal-
szym nosicielem postgpu spolecznego jest proletariat. W ten sposéb Marks
odstonil historyczny sens walki klasowe]j proletariatu z burzuazja, pokazal per-
spektywe tej walki, perspektywe nowej rewolucji spolecznej — tym razem re-
wolucji proletariackiej — ktorej rezultatem bedzie zastapienie kapitalistycz-
nego sposobu produkeji przez socjalistyczny, w ktérym nie bedzie wigcej anta-
gonizméw klasowych i wyzysku czlowieka przez czlowieka.

Odkryte przez Marksa prawo wartosci dodatkowej jest podstawowym pra-
wem ekonomicznym Kkapitalistycznego sposobu produkeji. Jak powiada
Engels — ,Marks obnazy! mechanizm dzisiejszego kapitalistycznego sposobu
produkeji i opartego na nim sposobu przywlaszczenia, wyluskal jadro, wokoél
ktérego osadzil sie caly dzisiejszy ustrdj spoleczny“ 19, Marks pokazat, jak w wa-

i F. Engels, Rozwdéj socjalizmu od utopii do nauki, K. Marks i F. Engels, Dziela wybrane,

T. II, str. 125.

t K, Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, Przedmowa, K. Marks i F. Engels,
Dzieta wybrane, T. 1. str. 338.

v TamzZe, str. 338.

1 F, Engels, Anty-Dilhring, Warszawa 1949, str. 202,
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runkach kapitalistycznych stosunkow produkcji dzialanie prawa wartosci pro-
wadzi do powstawania wartoéci dodatkowej, do wyzysku klasy robotniczej przez
burzuazje, wyjasnil réznice miedzy wlasnoscia srodkéow produkeji indywidual-
nego producenta, oparta na wlasnej pracy, a kapitalistyczna wlasnoécig $rodkow
produkcji, bedaca wytworem a zarazem marzedziem wyzysku cudzej pracy.
Tym samym Marks odslonil antagonistyczny charakter kapitalistyeznego spo-
sobu produkcji, pokazal, jak mimo pozoréw réwnosci, ktére stwarza bur-
zuazyjne prawodawstwo, ustréj burzuazyjny jest tylko nowa forma wyzysku
wiekszoéci spoleczenstwa przez mniejszosé posiadajaca $rodki produkeji.

Na podstawie prawa wartosci dodatkowej Marks wyjasnil prawa ruchu ka-
pitalistycznego sposobu produkcji. W szezegolno$ci sformulowal wynikajace
z pogoni kapitalistéw za maksymalna wartosciag dodatkowa ogoélne prawo aku-
mulacji kapitalistycznej, ,prawo, ktére weiaz utrzymuje rownowage miedzy
wzglednym przeludnieniem, czyli rezerwowa armia przemyslowsa, a rozmiara-
mi i energia akumulacji, przykuwa robotnika do kapitalu mocniej, niz lancu-
chy Hefajstosa przykuly Prometeusza do skaly. Wymaga ono akumulacji neg-
dzy odpowiadajacej akumulacji kapitalu. Akumulacja bogactw na jednym bie-
gunie jest wiec zarazem akumulacja nedzy, udreki pracy, miewoli, ciemnoty,
zdziczenia i degradacji moralnej na przeciwnym biegunie, tzn. po stronie kla-
sy, ktora wytwarza swoj wlasny produkt jako kapital® 1.

Ogo6lne prawo akumulacji kapitalistycznej dostarczylo Marksowi klucza do
wyjasnienia tajemnicy kryzysow, ktore periodycznie wsirzasaja gospodarka
kapitalistyczna, niszezg sily wytworcze i zalamuja jej rozwdj. ,,Ostateczng
przyczyng — moéwi Marks — wszystkich rzeczywistych kryzysow jest zawsze
nedza i ograniczenie konsumpcji mas w pordownaniu z tendencja produkeji ka-
pitalistycznej, zmierzajacej do rozwijania sil wytworczych w taki sposob, jak
gdyby ich granica miala by¢ jedynie absolutna zdolnos¢ konsumpeyjna spole-
czehstwa' 12,

W ten sposéb Marks ujawnil podstawowa sprzecznos¢ kapitalistycznego
sposobu produkeji — sprzecznoéé miedzy spolecznym charakterem produkecji
a prywatnym charakterem przywlaszezenia. Stwierdzil, ze historyczna tenden-
cja akumulacji kapitalistycznej nieuchronnie zmierza do zaostrzenia tej sprze-
cznoéci do punktu, w ktérym postepowa klasa burzuazyjnego spoleczenstwa —
proletariat — zwyciesko buntuje sie przeciw ujarzmiajacemu ja ustrojowi.
Jak dzwon alarmowy, zwiastujacy nadchodzgca burze, rozlegly sie w polowie
XIX wieku prorocze stowa Marksa: ,,Wraz ze stale zmniejszajaca sie liczba ma-
gnatéw kapitalu... wzrasta masa nedzy, ucisku, niewoli, zwyrodnienia, wyzys-
ku, ale jednocze$nie — wzburzenie wciaz rozrastajacej sie klasy robotniczej,
szkolonej, jednoczonej i organizowanej przez sam mechanizm kapitalistycznego
procesu produkcji. Monopol kapitatu staje sie zapora tego sposobu produkeji,
ktory rozkwitl wraz z nim i pod jego panowaniem. Centralizacja Srodkéw pro-
dukeji 1 uspotecznienie pracy osiagaja punkt, w ktérym mie daja sie juz pogo-
dzié ze swa kapitalistyczng powloka. Zostaje ona rozsadzona. Bije godzina pry-
watnej wlasnodci kapitalistycznej. Wywlaszezyciele zostaja wywlaszezeni® 13,

Materialistyczne pojmowanie dziejow i prawo wartosci dodatkowej zapo-
wiedzialy mnieuchronnoéé przeksztalcenia spoleczenstwa kapitalistycznego
w spoleczenstwo socjalistyczne.

11 K. Marks, Kapitat, T. I, Warszawa 1950, str. 697.

12 K. Marx, Das Kapital, T. III, Berlin 1943, str. 528.
# K. Marks, Kapital, T. I, Warszawa 1950, str. 823,



28 Oskar Lange

111

Marks nie ograniczy! sie do zbadania kapitalistycznych stosunkéw produk-
¢ji — bazy ekonomicznej burzuazyjnego spoleczenstwa. Wielka cze§é swojej
pracy poswiecil politycznej i ideologicznej nadbudowie, ktéra te baze chroni
i utrwala. W szczegodlnosei Marks zajgl sie analiza burzuazyjnego panstwa
i wykazal, ze panstwo io jest narzedziem panowania klasowego burzuazji nad
proletariatem, niezaleznie od jego formy konstytucyjnej. Jeszeze w Manifescie
Komunistycznym czytamy: ,Nowoczesna wladza panstwowa jest jedynie ko-
mitetem, zarzadzajacym wspolnymi interesami calej klasy burzuazyjnej“ 4.
Republika parlamentarna, tak samo jak monarchia konstytucyjna lub bona-
partyzm ma te sama fre$¢ spoleczna: jest dyktatura burzuazji, stojaca na stra-
zy kapitalistycznych stosunkéw produkeji. Dlatego walka proletariatu o prze-
ksztalcenie ustroju spotecznego z kapitalistycznego na socjalistyczny musi byé
z konieczno$ci walka polityczna. Walka ta wymaga zorganizowania sie prole-
tariatu we wilasnej partii politycznej, rézniacej sie wyraznie od partii burzua-
zyjnych. Celem tej partii musi byé¢ zdobycie przez proletariat wladzy politycz-
nej, czyli — jak powiada Manifest Komunistyczny — ,,wydzwigniecie proleta-
riatu w klase panujaca® 15,

Dos$wiadczenia rewolucji 1848 r. oraz Komuny Paryskiej nauczyty Marksa,
ze tego nie mozna dokona¢ droga zwyklego przejecia przez proletariat biuro-
kratycznego i militarnego aparatu burzuazyjnego panstwa. ,,Klasa robotnicza
— mowi Marks — nie moze po prostu obja¢ w posiadanie gotowej maszyny
panstwowej i pusci¢ ja w ruch dla swych wlasnych celow* 16, Aparat ten bo-
wiem jest cze$cia nadbudowy burzuazyjnego spoleczehstwa i jemu tylko stu-
zy. Proletariat musi ten aparat zdruzgota¢ i zamiast miego utworzy¢ wiadze
wyposazona we wilasny aparat panstwowy, jak fo uczynila Komuna. Inmymi
stowy — musi ustanowi¢ dyktature proletariatu.

Na podstawie do$wiadczen walk klasowych i rewolucji XI¥ wieku Marks
doszed! do nastepujacego wniosku, dotyczacego przejscia od kapitalistycznego
do socjalistycznego ustroju spolecznego: ,Miedzy spoleczenstwem kapitalisty-
cznym a komunistycznym lezy okres rewolucyjnego przeobrazenia pierwszego
w drugie. Temu okresowi odpowiada tez przejéciowy okres polityczny i pan-
stwo tego okresu nie moze by¢ niczym innym, jak tylko rewolucvjna dyktatura
proletariatu® 17,

Nauka o dyktaturze proletariatu jest kamieniem wegielnym marksizmu.
Jak wielka wage Marks przywiazywal do tej nauki, $wiadczy fakt, ze piszac
o swoim wkladzie do nauki o rozwoju spolecznym, powiedzial: ,,To, co ja wnio-
stem nowego polega na udowodnieniu: 1) ze istnienie klas zwiazane jest tylko
z okreSlonymi fazami historycznymi rozwoju produkcji; 2) ze walka klas pro-
wadzi nieuchronnie do dyktatury proletariatu; 3) ze owa dyktatura jest sama
tylko przejSciem do zniesienia wszelkich klas i do spoleczenstwa bezklaso-
wego** 18,

Marks rozpatrywatl takze zagadnienie stosunku proletariatu do warstw po-
érednich, pauperyzowanych i niszczonych przez kapitalizm. W zwiazku z tym

u I, Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, Dzieta wybrane, T. I, str. 28.

15 Tamze, str. 43. .

1 K. Marks, Wojra domowa we Francji, K. Marks i F. Engels, Dziela wybrane, T. I,
str. 484 — 485.

17 Marks, Krytyka programu gotajskiego, K. Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, T. II,

% K., Marks, List do Wedemeyera z 5.3.1852, K. Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, T. II,
str. 431.
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postawil zagadnienie sojusznik6w proletariatu w jego walce o zdobycie wladzy
politveznej, zwlaszeza sprawe roli chlopsiwa. Omawiajac szanse rewolucji spo-
lecznej w Niemczech, pisal: ,,Wszystko w Niemczech bedzie zalezalo od mozli-
woéci poparcia rewolucji proletariackiej jakim$§ drugim wydaniem wojny
chiopskiej* 19,

Tak wiec Marks nie tylko obudzil w proletariacie swiadomos§é jego poloze-
nia spolecznego i jego zadania dziejowego, ale wskazal takze proletariatowi
droge wykonania jego misji dziejowej. Marks polozy! podwaliny strategii i tak-
tyki Tuchu robotiniczego.

Burzuazja trzyma w niewoli masy pracujace nie tylko za pomoca panstwa,
ale takze za pomoca calego systemu idei, $wiatopogladu sluzacego do utrwale-
nia burzuazyjnego spoleczenstwa. ,Mysli klasy panujacej — pisze Marks —
sa w kazdej epoce myslami panujacymi... Klasa posiadajaca w swym rozporza-
dzeniu srodki wytwoérczosci materialnej rozporzadza przez to zarazem i $rod-
kami produkceji duchowej, tak ze dzieki temu podlegaja jej jednocze$nie na ogol
mysli tych, ktéorym zbywa na srodkach produkeji duchowej* 20,

Marks wyzwolit klase robotnicza spod panowania cudzych mysli, mysli bur-
zuazji, od idei nalezacych do nadbudowy burzuazyjnego spoleczenstwa. Marks
datl klasie robotniczej nowy poglad na $§wiat, umozliwiajacy poznawanie obiek-
tywnvch praw rzadzacych rozwojem przyrody i spoleczenstwa ludzkiego. Po-
glad ten i oparta nma nim metoda mys$lenia pozwalaja klasie robotniczej na
traktowanie stworzonej przez Marksa nauki nie jako dogmatu, lecz jako wy-
tycznej dziatania, wymagaja dalszego rozwiniecia nauki Marksa w warunkach
nowych sytuacji historycznych i stawianych przez nie zagadnien.

Engels w nastepujacy sposob charakteryzuje przewrét, dokonany przez
Marksa w pogladzie na $wiat i w metodzie badania rzeczywistosci: ,,zdecydo-
wano sie ujmowac Swiat rzeczywisty — przyrode i historie — tak, jak on sam
sie przedstawia kazdemu, ktokolwiek podchodzi do niego bez z gory przyjetych
fantazji idealistyeznych... Potraktowano $wiatopoglad materialistyczny rzeczy-
wiscie po raz pierwszy na serio i zastosowano go konsekwentnie — przynaj-
mniej w ogélnych zarysach — do wszystkich dziedzin wiedzy wchodzacych
w rachube® 2!, Do tego konsekwentnie materialistycznego pojmowania $wiata
— jako istniejacego obiektywnie, niezaleznie od $wiadomos$ci ludzkiej oraz
podlegajacego obiektywnym, niezaleznym od $wiadomosei ludzkiej prawom —
dochodzi jego pojmowanie dialektyczne. Pojmowanie to polega na tym, ze —
jak powiada Engels — ,$wiat nie powinien by¢ ujmowany jako zespol goto-
wych rzeczy, lecz jako zespol procesow, w ktorym rzeczy pozornie niezmienne,
zarowno jak ich odbicia w naszej glowie, tj. pojecia, przechodza mieustanna
zmiane, stawanie sie i zanikanie“ 22,

W ten sposéb powstal materializm dialektyczny, konsekwentnie naukowy
f¢wiatopoglad, nie uznajacy zadnych niepoznawalnych tajemnic, otwierajacy
droge do nieograniczonego poznania przyrody i historii, ujmujacy rzeczywistosé
jako proces nieustajacego rozwoju. Klasa, ktéra przyswoila sobie taki poglad
na $wiat, jest powotana do budowania nowego zycia.

¥ K, Marks, List do Engelsa z 16.4.1856, Marks — Engels, Briefwechsel, T. II, Berlin 1949,
str. 166.

® ¥, Marks i F. Engels, Feuerbach, O wytwarzaniu $wiadomosci, Wybrane pisma filozo-
ficzne, Warszawa 1949, str. 82.

. F, Engels, L. Feuerbach i zmierzch klasycznej filozofii niemieckiej, K. Marks i F. Engels,
Dzieta wybrane, T. II, str. 368.

# Tamie, str. 369.
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v

,,Teoria staje sie potega materialna, gdy opanowuje masy* 23 — pisal Marks
w latach mlodzienczych. Rzeczywiscie, zadna teoria w dziejach ludzkosci nie
stala sie sila materialng tak potezna, jak teoria Marksa. Teoria ta szybko wy-
parta z ruchu robotniczego wszelkie formy przedmarksowskiego socjalizmu,
formy odpowiadajace niedojrzalemu stanowi wczesnego ruchu robotiniczego,
jego wyrastaniu z powijakoéw radykalno-burzuazyjnej ideologii. We wszyst-
kich znaczniejszych krajach kapitalistycznych powstaly samodzielne partie
robotnicze, ktére przyjely jako podstawe swych programoéw nauke Marksa.
Marksizm stal sie ideologig klasy robotniczej, wystepujacej na arenie Swiato-
wej jako czynnik $wiadomy i samodzielny, stawiajacej sobie za zadanie oba-
lenie kapitalizmu i budowe nowego, socjalistycznego ustroju spolecznego.

Ostatnie trzydziestolecie XIX wieku bylo okresem wielkiego wzrostu ruchu
robotniczego, opierajacego swa polityke na nauce Marksa. Wynikiem liczebne-
go wzrostu byl naptyw do partii robotniczych wielu elementéw drobnomiesz-
czanskich, obcigzonych ideami drobnomieszczanskiego radykalizmu. Nastepnie
za$, w miare wchodzenia kapitalizmu w faze imperializmu, zaczela wylaniaé
sie w obrebie klasy robotniczej uprzywilejowana jej czes¢ — artystokracja
robotnicza — otrzymujaca pewien udzial w owocach imperialistycznej eks-
pansji oraz wyzysku przez kapital monopolistyczny ludéw krajow kolonial-
nych i innych stabszych narodéw. W ten sposéb odzyly w ruchu robotniczym
idee burzuazyjne, powstat silny prad zmierzajacy do wyparcia z ruchu robot-
niczego idei Marksa.

Za swego zycia Marks toczyl wytezona walke z drobnomieszczanska i bur-
zuazyjna ideologia w ruchu robotniczym. We Francji ideologia ta wystepo-
wala w postaci teorii Proudhona, ktorej Marks poswiecil specjalna broszure
polemiczna Nedza filozofii. W Niemczech nosicielem takiej ideologii byt
Lassalle. Na walke z wplywem idei Lassalle‘a w socjaldemokracji niemieckiej
Marks zwracal szczegélna uwage. Wyrazem tej walki jest Krytyka programu
gotajskiego. Walke te kontynuowal po $mierci Marksa Engels. Na przelomie
XX wieku w okresie uksztaltowania sig imperializmu, drobnomieszczanskie
i burzuazyjne idee zyskaly na sile w ruchu robotniczym; rozpoczat sie skon-
centrowany atak na nauke Marksa. Cel tego ataku byl jasny: ,,z partii rewo-
lucji socjalnej socjaldemokracja powinna przeistoczy¢ sie w demokratyczna
partie reform spolecznych‘ 24,

Z takim zadaniem wystapil otwarcie rewizjonizm. Jeszcze bardziej niebez-
pieczne bylo uleganie wplywom drobnomieszczanskim oficjalnych stréozow
nauki Marksa w ruchu robotniczym, takich jak Kautsky lub Plechanow. Pole-
mizujac z rewizjonizmem, stréze ci skrzetnie unikali wysuniecia tych punktow,
ktore stanowia o rewolucyjnej tresci marksizmu, przeinterpretowali nauke
Marksa w duchu drobnomieszczanskiego reformizmu. Lenin w mnastepujacy
sposob scharakteryzowal takie stanowisko: ,przeoczaja, zacieraja, wypaczaja
rewolucyjna strone nauki, jej ducha rewolucyjnego. Wysuwaja na plan pierw-
szy i slawia to, co mozliwe jest do przyjecia lub wydaje sig, ze jest mozliwe
do przyjecia dla burzuazji* 5.

# K. Marks, Przyczynek do krytyki heglowskiej filozofii prawa, K. Marks i F. Engels,
Wybrane pisma filozoficzne, str, 24.

% W, Lenin, Co robié? Dziela wybrane, T. I, Moskwa 1948, str. 175.

% W, Lenin, Panstwo i rewolucja, Dziela wybrane. T. II, Moskwa 1948, str. 155,
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O rewolucyjnej tresci marksizmu stanowi nauka Marksa, o poglebiajacej
sie sprzeczno$ci miedzy rozwojem sil wytworezych a kapitalistycznymi stosun-
kami produkcji, nauka o panstwie i o dyktaturze proletariatu. Zwlaszcza
w dwoch ostatnich kwestiach oficjalni przedstawiciele nauki Marksa w okre-
sie II Miedzynarodéwki objawiali brak zainteresowania. Odpowiadajgc Bern-
steinowi, gléwnemu rzecznikowi rewizjonizmu, Kautsky pisal: ,rozstrzygnie-
cie kwestii dotyczacej dyktatury proletariatu mozemy z calym spokojem po-
zostawié przyszloéci® 26, Jednak bez mauki Marksa o panstwie jako marzedziu
panowania klasowego i o dyktaturze proletariatu jako drodze przeobrazenia
spoleczenstwa kapitalistycznego w socjalistyezne zardéwno teoria o poglebiaja-
cej sie w kapitalizmie sprzeczno$ei miedzy spolecznym charakterem produkeji
a prywatnym charakterem przywlaszczania, jak i nauka o walce klas sa po-
zbawione swej rewolucyjnej tresci. Wymieniona sprzeczno$¢ mozna by bowiem
wowezas usunaé¢ droga stopniowego ,,wrastania w socjalizm* w ramach bur-
zuazyjnego panstwa — tak tez uczyl w poéiniejszych latach Kautsky oraz jego
uczen Hilferding, autor teorii ,zorganizowanego kapitalizmu“ — walka klas
za$ nie prowadzaca do dyktatury proletariatu jest pozbawiona praktycznych
konsekwencji.

Nauka o dyktaturze proletariatu stanowi istote marksizmu. Okreslil to bar-
dzo trafnie Lenin: , Kto uznaje tylko walke klas, nie jest jeszcze marksista,
moze sie jeszcze okazaé, ze nie wykracza on poza ramy burzuazyjnego sposobu
my$lenia i burzuazyjnej polityki. Ogranicza¢ marksizm do nauki o walce klas
znaczy to — okrawaé marksizm, wypacza¢ go, sprowadza¢ do tego, co jest
mozliwe do przyjecia dla burzuazji. Marksista jest jedynie ten, kto rozszerza
uznanie walki klas do uznania dyktatury proletariatu. Na tym polega naj-
glebsza roznica pomiedzy marksista a zwyklym drobnym (jako tez wielkim)
burzua. Na tym kamieniu probierczym trzeba sprawdza¢ istotne zrozumienie
i uznawanie marksizmu‘ 27.

Sztandar nauki Marksa, porzucony przez oficjalnych jej rzecznikow w okre-
sie II Miedzynarodowki, podjeli Lenin i Stalin. Lenin odrodzil nauke Marksa
o panstwie i o dyktaturze proletariatu, rozwinal wszechstronnie nauke Mark-
sa w warunkach imperializmu i pierwszej na §wiecie zwycieskiej rewolucji
proletariatu. W ostrej walce z rewizjonizmem jak rowniez ze stepieniem rewo-
lucyjnego ostrza mauki Marksa przez jej oficjalnych przedstawicieli w okre-
sie II Miedzynarodéwki Lenin rozwinal materializm dialektyezny, dat oparta
na teorii Marksa wszechstronng analize imperializmu, rozwinal w teorii i prak-
tyce nauke o rewolucji proletariackiej i o dyktaturze proletariatu. W rezulta-
cie marksizm wszedt w nowa faze swego rozwoju, stal sie marksizmem-
leninizmem.

Stalin tak charakteryzuje ten nowy etap marksizmu: ,Leninizm jest to
marksizm epoki imperializmu i rewolucji proletariackiej. Scislej mowiac: le-
ninizm — to teoria i takiyka rewolucji proletariackiej w ogoéle, teoria i tak-
tyka dyktatury proletariatu w szczegolnosci... Leninizm wyrost i uksztaltowal
sie w warunkach imperializmu, kiedy sprzecznosci kapitalizmu doszty do kul-
minacyjnego punktu, kiedy rewolucja proletariacka stala sie sprawa bezpoéred-
niej praktyki, kiedy dawny okres przygotowywania klasy robotniczej do rewo-
lucji dobiegt konca i przerost w mowy okres bezpoSredniego szturmu mna ka-
pitalizm® 28,

:ﬂ K. Kautsky, Bernstein und das sozialdemokratische Programm.

7 W. Lenin, Dziela wybrane, T. II, str. 178 — 179.
% J, Stalin, O podstawach leninizmu, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, str. 10 — 11.
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W nowych warunkach rozwinagt nauke marksizmu-leninizmu Stalin.
Stalin pogtebil teorie materializmu dialektycznego i historycznego, odkryt dzia-
tanie praw ekonomicznych kapitalizmu w okresie jego ogéinego kryzysu i upad-
ku, rozwinal leninowska teorie o rewolucjach w krajach kolonialnych i p6l-
kolonialnych, odkryt drogi budownictwa socjalizmu, prawa ekonomiczne so-
cjalistycznego sposobu produkeji i prawa rozwoju socjalistycznego spoleczen-
stwa, wskazal droge do wyzszej fazy komunizmu.

Stalin zapoczatkowal nowy etap w rozwoju marksizmu, rozwingl marksizm
w epoce ogolnego kryzysu kapitalizmu oraz zwycieskiego budownictwa socja-
lizmu i komunizmu.

Daleka droge przebyla nauka Marksa od dni Manifestu Komunistycznego
-do chwili obecnej — od ogloszenia $§wiatu o pojawieniu sie na arenie dziejéw
nowej rewolucyjnej klasy spolecznej, ktéra obali kapitalistyczny sposéb pro-
dukcji 1 wprowadzi socjalistyczny ustrdj spoleczny do urzeczywistnienia lub
budownictwa nowego ustroju na 1/4 kuli ziemskiej wsrod 1/3 ludzkosci. Na
drodze tej bylo wiele ciezkich walk, niejedno bladzenie i zalamanie; drogo-
wskazami sa na niej obok imion Marksa i Engelsa — imiona Lenina i Stalina.

Siedemdziesiata rocznice $mierci twoércy naukowego komunizmu obcho-
dzimy w chwili, gdy Swieza jest jeszcze rana zadana naszym sercom przez
$mier¢ Jozefa Stalina, wielkiego wodza i nauczyciela, zwycieskiego budowni-
czego pierwszego na Swiecie socjalistycznego spoleczenstwa. Swieze jest tez
jeszcze w umystach naszych wrazenie ostatniego wkladu do nauki marksizmu,
jakim jest praca Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. Lepiej niz kiedy-
kolwiek potrafimy obecnie oceni¢ wielkie dziedzictwo nauki Marksa, Engelsa,
Lenina i Stalina; dziedzictwa tego powinnismy pilnie strzec oraz praca nasza
i walka wzbogacac i rozwijac.



ANDRZEJ GRODEK

Znajomos$¢ dziel Marksa w Polsce
przed rokiem 1883

Pierwsze prace Marksa i Engelsa drukowane byly poczawszy od roku 1841
w berlinskich czasopismach lewych heglistéw. Byly to m. in. napisane przez
Engelsa artykuly przeciwko Schellingowi. Szczegolnie duze zainteresowanie
wzbudzila anonimowo wydana broszura pt. Schelling i objawienie (1842). Na-
stepnie ukazuja sie artykuly Marksa i Engelsa w wychodzacym w Kolonii ra-
dykalnym piSmie burzuazyjnym ,Gazeta Renska“. W r. 1844 znajdujemy
ich artykuly w wydawanych przez Marksa w Paryzu ,,Rocznikach Niemiecko-
Francuskich®. Tutaj dokonalo sie ostatecznie przejScie Marksa od idealizmu
do materializmu i od rewolucyjnego demokratyzmu do komunizmu. Pierwsza
wspoblnie z Engelsem napisana broszura pt. Swieta rodzina wyszla w r. 1845.
W broszurze tej Marks i Engels rozwijali juz swoja nauke o wszech$wiatowej
historyeznej roli proletariatu W tymze roku wydana byla w Lipsku glosna
praca Engelsa Polozenie klasy robotniczej w Anglii. Praca, bedaca straszliwym
aktem oskarzenia kapitalizmu i burzuazji, wywolala wielkie zainteresowanie
i zdobyla rozglos w niemieckim pi$miennictwie. Drugie wydanie ksiazki wy-
szto w r. 1848.

W latach 1844—1848 pojawialy sie artykuly Marksa i Engelsa w réznych
czasopismach, w wychodzacym w Paryzu niemieckim ,,Vorwaerts”, w , Rhei-
nische Jahrbiicher®, ,,Deutsches Biirgerbuch“, we francuskiej ,La Réforme®,
w angielskim organie czartystow ,,The Northern Star“, a zwlaszcza w wydawa-
nym w Brukseli — ,,Deutsche Bruesseler Zeitung®. To ostatnie pismo w la-
tach 1847—48 bylo glowna trybuna publicystyezna Marksa i Engelsa.

Z roku 1847 pochodzi pierwsze podstawowe dzieto Marksa o tresci ekono-
micznej — Nedza filozofii — wydane w jezyku francuskim. Wreszcie w po-
czatku 1848 r. wyszla w Brukseli Mowa o wolnoéci handlu, a wkrotce po niej
w Londynie ukazuje sie Manifest Komunistyczny — ,,jednolity, systematycz-
ny, najlepszy po dzi§ dzien — jak pisal Lenin — wyklad... nauki Marksa“. Mani-
fest, jak i inne prace Marksa, pozostawaly jednak woéwczas malo znane. Pisze
o tym Engels w jednej z przedméw do Manifestu, ze ,tylko nieliczne glosy od-
powiedzialy, kiedyémy w przededniu pierwszej rewolucji paryskiej... rzucili
w $éwiat to wezwanie®. ,Zostal on wkrétce odsuniety — pisze dalej Engels —
na plan dalszy przez reakcje, ktora rozpoczela sie po klesce robotnikéw pary-
skich w czerweu 1848 roku... Wraz ze zniknieciem z widowni publicznej ruchu
robotniczego... zostal usuniety w cien takie Manifest’ 1.

' K. Marks, Dzieta wybrane, T. I, Warszawa 1947, str. 165, 167.
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Po tych pierwszych publikacjach poszly liczne anonimowe artykuly w cza-
sopismach, zwlaszcza w wydawanej przez Marksa w latach 1848—49 , Nowej
Gazecie Renskiej“, a po jej zamknieciu w ,Nowej Gazecie Renskiej — Prze-
glad polityczno-ekonomiczny*, wydawanej w Hamburgu w r. 1850. Byly tu
drukowane: praca Marksa o rewolucji 1848—49 roku we Francji oraz Engelsa
o wojnie chlopskiej z 1525 r. Praca 18 brumaire Ludwika Bonaparte druke-
wana byla po raz pierwszy w Ameryce w r. 1852 i do Europy dotarta w nie-
wielkiej tylko liczbie egzemplarzy.

Nastepnie Marks i Engels pisywali gléwnie do pism angielskich i amery-
kanskich. Zwlaszeza w ,New York Daily Tribune® zamieszczone byly w la-
tach 1851—1862 liczne ich artykuly. W r. 1855 Marks i Engels pisywali procz
tego korespondencje z Anglii do wroclawskiej gazety ,,Neue Oder-Zeitung",
a w latach 1859—1861 do wiedenskiej ,,Die Presse".

Nie napotkala w Niemczech prawie zadnego odzewu wydana w Berlinie
w r. 1859 znakomita praca Marksa Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej,
»pierwszy — podlug stow Engelsa — systematyczny wyklad marksowskie]
teorii 'wartosci®.

7 powstaniem Miedzynarodowki, ktérej, jak mowit Lenin, Marks byl ,du-
szg*, powstata dla Marksa i Engelsa moznosé otwartej propagandy partyjnych
pogladéw politycznych. Nakladem Miedzynarodowego Stowarzyszenia wyszte
wowcezas wiele ksiazek, broszur i pism napisanych przez Marksa i Engelsa,
jak Manifest inauguracyjny, Statut Miedzynarodowki, Wojna domowa we
Francji i inne. Napisane w jezyku angielskim, tlumaczone byly nastepnie na
inne jezyki i publikowane bgdZz w czasopismach, badZz oddzielnie. Zwlaszcza
opublikowanie Wojny domowej wywotlalo wrazenie wybuchu bomby. ,0d
czasu jak istnieje Londyn, ani jedna publikacja nie wywolala tak silnego wra-
zenia, jak Manifest Rady Generalnej Miedzynarodéwki® — pisat Engels. Wszy-
stkie wieksze gazety angielskie, a nastepnie i kontynentalne, zajely sie ta pu-
blikacja, omawialy ja i podawaly diuzsze lub krotsze wyjatki. Wojna domowa
miata wspolcze$nie trzy wydania angielskie i przetlumaczona byla w latach
1871—72 na wiele obeych jezykéw, m. in. na rosyjski.

W r. 1867 wychodzi owoe pracy catego zycia Marksa — genialne,dzielo —
Kapital tom I. Spotkalo sie ono ze ,,spiskiem milczenia“ catej niemieckiej nau-
ki burzuazyjnej. Dopiero pod koniec 1871 r., po upadku Komuny, Kapital stal
sie popularny. W r. 1872-—73 wychodzi drugié wydanie niemieckie. Pierwszym
ttumaczeniem na jezyk obcy byl przeklad rosyjski, ktéry wyszed? drukiem
w r. 1872, drugim — francuski; wychodzil on zeszytami w latach 1872—1875.

W nastepnym dziesiecioleciu uwaga Marksa i Engelsa zwrdocona byla nade
wszystko na rozwdéj ruchu robotniczego w poszezegdlnych krajach. Marks za-
jety byl wtedy praca nad dalszymi tomami Kapitatu. Dzialalnos¢ publicy-
styczng rozwijat gléwnie Engels, pisujac do czasopisma eisenachczykow
»Volksstaat”, a nastepnie organu zjednoczonej niemieckiej socjaldemokracji
— ,,Vorwaerts" oraz angielskiego organu trade-unionéw ,,The Labour Stan-
dard‘ (1881). Na tamach ,,Vorwaerts” ukazala sig praca Engelsa Anty-Diihring,
wydana nastepnie oddzielnie w r. 1878. Niektore rozdzialy tej pracy zostaly
wydane po francusku w r. 1880 przez Lafargue‘a w czasopiSmie ,La Révue
Socialiste” a nastepnie oddzielnie pt. Socjalizm utopijny i socjalizm naukowy.
Broszura ta miata wielkie powodzenie i odegrala olbrzymia role w rozpow-
szechnieniu idei marksowskich we Francji, jak i w innych krajach.
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W wydawanym w Brunszwiku , Kalendarzu Ludowym* (,,Volkskalender)
zamieszczona byla w r. 1878 napisana przez Engelsa krotka biografia Marksa.
W biografii tej Engels wskazywatl na dwa wielkie odkrycia, ,,przez ktére Marks
wpisal swoje imie do historii nauki, a mianowicie materialistyczne pojmowa-
nie dziejow i teorie wartosci dodatkowej.

W tym samym czasie byl przedrukowany szereg prac Marksa i Engelsa,
a mianowicie Wojna chiopska, Manifest Komunistyczny (1872), Rewelacje o ko-
lonskim procesie komunistéw (1875)%

Jak wida¢ z powyzszego przegladu, dopiero w latach siedemdziesiatych
marksizm zaczal opanowywac ruch robotniczy krajow europejskich. Wydawanie
dziet klasykéw marksizmu w Niemczech przybralo po raz pierwszy wielki
rozmach i bylo dzietem partii. Pojawialy sie rowniez oryginalne i ttumaczone
prace w innych krajach. Dzieki wladnie istnieniu wielkiej ilosci wydan dziet
klasykow mozliwe stalo sie przyswojenie przez robotnikéw niemieckich, jak
i innych krajow europejskich, wielkich wyzwoleneczych idei marksizmu.

II

Marksizm jest ,,nauka o rewolucji uciskanych i wyzyskiwanych mas‘®. Ge-
neza marksizmu zwiazana jest z uksztaltowaniem sie proletariatu jako klasy,
z wykrystalizowaniem sie jego Swiadomos$ci klasowej, co znowu jest funkcja
rozwoju kapitalizmu i zaostrzania sie jego sprzecznoéci. Te warunki w Polsce
powstaly dopiero w latach siedemdziesiatych XIX stulecia. Wowczas tez za-
czely powstawa¢ w kraju pierwsze kolka socjalistyczne, stawiajace sobie za
cel w pierwszym rzedzie studia nad Marksem i marksizmem, jak i propagande
jego nauki.

Z, Marksem i1 marksizmem zapoznali sie najpierw studenci Polacy, ktorzy
studiowali na uniwersytetach rosyjskich, tu bowiem weczesniej niz w Polsce
znane byly dziela Marksa. Jak stwierdza Lenin, ,,mniej wiecej od lat czterdzie-
stych do dziewiecdziesiatych ubieglego stulecia mysl postepowa w Rosji... chei-
wie szukala stusznej teorii rewolucyjnej, sledzac z zadziwiajaca gorliwosScia
i starannoscia kazde «ostatnie stowo» Europy i Ameryki w tej dziedzinie. Mar-
ksizm jako jedynie sluszng teorie rewolucyjna Rosja przyswoila sobie zaiste
w cierpieniach, w ciggu pét wieku niestychanych mak i ofiar, niebywalego
bohaterstwa rewolucyjnego, nieprawdopodobnej energii i pelnych poswiecenia
poszukiwan, uczenia sie, doswiadczen w praktyce, rozczarowan, prob, zesta-
wiania z doiwiadczeniem Europy“*® Szukajac ,,stusznej teorii rewolucyjnej“
przodujacy Rosjanie chciwie czytali, poznawali, a od lat siedemdziesiatych za-
czynali tlumaczyé na jezyk rosyjski prace Marksa i Engelsa.

Juz w r. 1843 pojawil sie w czasopiSmie moskiewskim .,Otieczestwiennyja
Zapiski®“ skrocony przeklad pracy Engelsa Schelling i objewienie pod tytutem
Niemiecka literatura. W poczatkach 1844 r. W. Bielinski zapoznat sie z ,,Rocz-
nikami Niemiecko-Francuskimi i z zamieszczong tam praca Marksa Wstep
do krytyki heglowskiej teorii prawa oraz praca Engelsa o ekonomii politycz-
nej. Prace te wywarly na nim silny wplyw.

* L. A. Lewin, Bibliografija proizwiedienij K. Marksa i F. Engelsa, Moskwa 1948, str. §—70.

3 J, Stalin, Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa, Warszawa 1950, str. 51.

! K. Dluski, Wspomnienia z trzech lat 1875—1878 (,Niepodleglosé® 1928/30, T .1, str. 223);
L. Krzywicki, Jan Mtot, tamze, str. 80, 83; N. Puchtow, Poczatki ruchu robotniczego w Polsce,
(Zeszyty Historyczne ,Nowych Drég“, z. 5, 1952, str. 46 i nn.).

& W. Lenin, Dziela wybrane, T. II, Warszawa 1951, str. 614.
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Od r. 1844 Marks prowadzil korespondencje z liberalnym dziennikarzem
i krytykiem literackim P. W. Annienkowem, a nastepnie z rosyjskim emigran-
tem we Francji N, I. Sazonowem. W korespondencji tej Marks wyjasnial swo-
je stanowisko naukowe, m. in. poddawal krytyce prace Proudhona Systéme
des contradictions économiques ou philosophie de la misére (Paryz 1846). Jak
wynika z korespondencji, Sazonow znal Manifest Komunistyczny i sam uwa-
zal sie za zwolennika komunizmu, a Marksa traktowal jako swego nauczyciela.

Do korica lat pieédziesiatych zapoznawaly sie z pracami Marksa jednost-
ki, Dopiero od poczatku sytuacji rewolucyjnej w Rosji (1859—1862) krag tych
0s6b rozszerzyl sie. W poczatkach lat szedédziesiatych toczyla sie juz w Rosji
dyskusja wokél pracy Engelsa PoloZenie klasy robotniczej w Anglii. Udzial
w tej dyskusji brali m. in. Dobrolubow i Czernyszewski. W r 1861 opubliko-
wano w redagowanym przez Czernyszewskiego czasopi$émie ,,Sowriemiennik*
wyclagi i dano omowienie wyzej wymienionej pracy Engelsa. W r. 1865
w czasopiSmie ,,Russkoje Slowo‘* podano zasady materialistycznego pojmowa-
nia dziejéw i tlumaczenie znanego ustepu z przedmowy do Przyczynku do
krytyki ekonomii politycznej. Praca ta znana byla w Rosji juz wezesniej. Juz
w r, 1860, a wiec w rok po ukazaniu sie pracy, omawial ja w swoich wykla-
dach profesor Uniwersytetu Moskiewskiego, Babst.

Ciazenie rosyjskich rewolucyjnych demokratéw do idei Marksa, zwlasz-
cza w okresie sytuacji rewolueyjnej jak i poéiniej, wyjasnia sie bliskoscig in-
teresow klasowych zachodnio-europejskiego, rewolucyjnego proletariatu i re-
wolucyjnego chlopstwa. Oczywista, nie nalezy sadzi¢, aby mysli Marksa w wa-
runkach feudalnej jeszcze Rosji byly przez rewolucyjnych demokratow zaw-
sze prawidlowo pojmowane. Niejednokrotnie przeplataly sie one z pogladami
Proudhona, Lassalla i innych. Jednak dialektyka walki klasowej wysuwala
w Rosji, zwlaszeza w warunkach ostrej walki z bakunistami i liberalnymi na-
rodnikami, poglady Marksa na plan pierwszy®.

Pierwsza pracg Marksa przetlumaczona na jezyk rosyjski byl Statut
Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikéw, drukowany jako dodatek do
wydanej w r. 1869 ksiazki E. Bechera. Ksiazka ta jednak natychmiast po.wyj-
Sciu ulegla zniszezeniu z decyzji rzadu.

Za granica pierwszym rosyjskim przekladem byl Manifest Komunistyczny,
ktory ukazal sie w Genewie w koncu 1869 r. Tlumaczenie to docieralo do Rosji
ijuz w r. 1871 stanowi dowod oskarzenia w jednym z procesow.

Prace Marksa znane byly mlodziezy rosyjskiej studiujacej za granica. Zor-
ganizowala ona w r. 1870 sekcje rosyjska Miedzynarodowki, stawiajac sobie
za cel aktywna propagande jej zasad wsrdd robotnikéw rosyjskich i polacze-
nie ich w imie tych zasad w jedna organizacje. Jednocze$nie zadeklarowala,
7e nie ma nic wspélnego z wystepujacym przeciwko Marksowi Bakuninem.

Wychodzace za gramica rosyjskie czasopisma, jak organ sekciji rosyjskiej
Miedzynarodéwki ,,Narodnoje Dielo”, duzo pisaly o Marksie, Miedzynarod6éw-
ce i marksizmie oraz zamieszczaly {lumaczenia réznych napisanych przez
Marksa dokumentéw i odezw. Przez pisma te idee marksizmu przenikaly do
Rosji. W r. 1871 ukazuje sie w Genewie rosyjskie ttumaczenie Wojny domowej.

Wkrétee po ukazaniu sie pierwszego tomu Kapitalu znalazl sie on w rekach
Rosjan. Juz w r. 1868 podjeto prace nad jego przekladem. Zamierzano wow-
czas przetlumaczyé rowniez i inne prace Marksa.

¢ A. Gagarin, Proniknowienije idiej marksizma w Rossiju do 1883 goda (Iz istorii russkoj
fitosofii XVIII—XIX wiekow. Sbornik statiej Moskow. Uniwiers. 1952), str. 305/6, 308.
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W r. 1872 wyszed! drukiem rtosyjski przekiad Kapitatu jako pierwsze tiu-
maczenie na jezyk obey.

Ukazanie sie rosyjskiego tlumaczenia spotkalo sie w Rosji z wielkim zain-
teresowaniem, Wickszos¢ pism rosyjskich pomiescila recenzje, a niektore daly
obszerne omoéwienia. Recenzje z ,,Wiestnika Jewropy* I. I. Kaufmana Marks
uznal za ,sluszne ujecie swej materialistyczno-dialektycznej metody i, jak
wiadomo, podal z niej obszerny wyciag w postowiu do drugiego niemieckiego
wydania Kepitatu.

Juz poprzednio Kapital omawial docent Uniwersytetu Kijowskiego N. I
Ziber w rozprawie pt. Teoria wartoéci i kapitalu D. Ricardo (Kijow 1871). Na-
stepnie w czasopi$mie ,,Znanije” tenze Ziber opublikowal szereg artykulow
omawiajacych teorie ekonomiczna Marksa (1874). Prace Zibera przyczynily
sie wielce do spopularyzowania dziel Marksa. Zastuga rowniez Zibera byl prze-
klad na jezyk rosyjski Anty-Diihringa Engelsa (w czasopi$mie ,Slowo*
w r. 1879).

W latach 1877—1879 rozwinela sie wokoél Kapitalu ozywiona polemika,
w ktérej wzieli udzial wybitniejsi 6wczeéni uczeni i publicy$ci rosyjscy. W po-
lemice tej uczestniczyt i Marks, kierujac do czasopisma rosyjskiego ,,Otie-
czestwiennyje Zapiski list ze sprostowaniem .niektérych mylnych pogladow,
ktére powstaly w czasie dyskusji. List ten nie byl wéwezas opublikowany.

O popularnosci Marksa w tym czasie w Rosji §wiadczy rowniez to, ze zwra-
caly sie do niego redakcje réznych czasopism rosyjskich, jak ,,Znanije“, , Slo-
wo* i inne, o nadsylanie artykutow 8.

Jak z powyzszego szkiccwego przedstawienia widaé¢, ,,..Rosja rewolucyjna
posiadala w drugiej polowie XIX wieku tak rozlegle stosunki miedzynarodowe,
tak wspaniala znajomo$é form i teorii §wiatowego ruchu rewolucyjnego, jak
zaden kraj na $wiecie* 9,

III

Dotycheczasowy stan badan nie pozwala na dokladne wysSledzenie wszyst-
kich drég i wszystkich objawéw przenikania marksizmu do Polski. Zdewasto-
wane przez wojne zasoby bibliotek, trudnosci odnalezienia pelnych komple-
tow czasopism, brak wydawnictw zrédlowych niezmiernie utrudniaja bada-
nia. Totez ponizszy szkic jest tylko préba zestawienia dotychczasowej wiedzy
w tym zakresie, uzupelnionej przez kilka nowych wiadomosci. Daleko tez mu
do kompletnosci i pelnosci. Niewatpliwie dalsze badania pozwola na glebsze
i szersze przedstawienie zagadnienia. Badania fe maja znaczenie nie tylko
bibliograficzne i nie tylko sa wazne dla historii mysli marksistowskiej w Pol-
sce, ale pozwalaja one wyjasni¢ stosunek poszczegélnych klas i grup spolecz-
nych do nauki Marksa, zwracaja dalej uwage na nurty i prady, ktére wyste-
powaly w polskiej my$li spoleczno-ekonomicznej.

Pierwsze §lady znajomos$ci dziel klasykéw dotycza Engelsa i odnosza sie
do‘lat czterdziestych ubieglego stulecia. Byla to ta sama broszura Engelsa
o Schellingu, bedgca wyrazem walki lewych mlodoheglistéw przeciwko
reakcyjnej filozofii, na ktéra zwrécono uwage zaréwno w Rosji, jak i wspol-
czesnie w Polsce. W r. 1842 (a wiec o rok wczesniej niz w Rosji) broszura

i W. Lenin, Dzieta, T. 21, str. 82.

*# L. A Lewin, op. cit., str. 104—120; A. Gagarin, op. sti. 301—318; Pieriepiska K. Marksa
. i F. Engelsa s russkimi politiczeskimi diejatielami, II wyd. 1951, zwlaszcza str. 31—37, 98, 220—3.

* W. Lenin, Dziela wybrane, T. II, str. 614.
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Engelsa byla cytowana przez E. Dembowskiego na lamach warszawskiego cza-
sopisma ,Przeglad Naukowy“ 1. W dwa lata pézniej w tymze czasopiémie
znajdujemy omowienie pracy Engelsa. Artykul ten zostal napisany przez Jana
Majorkiewicza. Majorkiewicz zwiazany byt z pierwszymi formujacymi sie wte-
dy grupami utopijnych socjalistow w Moskwie i by¢ moze wykorzystal wyzej
wspomniany artykul z ,,Otieczestwiennych Zapiskow®. Przypuszczenie to wy-
magaloby jednak sprawdzenia.

W kregu tych samych zainteresowan polskiej postepowej inteligencji
radykalno-demokratyczna mysla Zachodu lezy druga praca Engelsa, ktéra
omawiana byla w czasopi$mie polskim, mianowicie Polozenie klasy robotniczej
w Anglii na lamach poznanskiego ,Roku* z 1846'". Rowniez w innych arty-
kulach tego pisma upatruje jeden z historykéw $lady lektury artykulow
Marksa, a zwlaszcza Engelsa'’. Wymagaloby to jednak jeszeze sprawdzenia.
Wydaje sie jednak niewatpliwe, ze artykuly Marksa zaczely do Polski prze-
nikaé pozniej niz Engelsa, ktérego prace o polozeniu robotnikéw angielskich
i o Schellingu mialy juz woéwczas znaczny rozglos.

Marks przynajmniej od 1847 r. utrzymywal stosunki z Polakami, m. in.
z Lelewelem i bral czynny udzial w urzadzanych obchodach rocznic polskich
powstan, bedacych jedna z form =zainteresowania zachodnio-europejskiej
opinii publicznej sprawa polska.

Polacy emigranci, z ktérymi sie Marks stykal, reprezentowali radykalna
demokracje burzuazyjna, a plaszezyzna polityczna, na ktérej sie spotykali —
to sprawa niepodleglosci Polski. Lelewel, kiedy mu zarzucali, ze zadaje sie
z komunistami, jako wyjasnienie swojego stanowiska pisal: , Alez oni jedni...
sprawe polska Swietnie podniesli“'®, A to bylo dla wielkiego patrioty momen-
tem zasadniczym i decydujacym. Podobnie, biorac udzial w zebraniu sylwe-
strowym klubu niemieckiego w Brukseli, ktory grupowal komunistow, Lele-
wel w odpowiedzi na mowe m. in. Marksa nie dotykal spraw socjalnych, a tyl-
ko mowil na temat dobrosgsiedzkich stosunkéw Polakow i Niemcow'.

Takie samo bylo stanowisko Towarzystwa Demokratycznego Polskiego.
Jego organ wychodzacy w Paryzu, , Demokrata Polski”, piszac w maju 1847 r.
o gazecie niemieckiej w Brukseli — ,,Deutsche Bruesseler Zeitung“ — beda-
cej wowezas organem propagandy rodzacej sie ideologii marksowskiej — po-
lecal pismo i nadmienial: ,czynimy to tym chetniej, ze «Dziennik Niemiecki
Brukselski» zajmuje sie gorliwie sprawa Polski i w dobrym duchu jest reda-
gowany", Powtarzal tez za nim niektére wiadomoéci w sprawach polskich,
jednak zamieszczane w nim artykuly Marksa i Engelsa nie wzbudzily zainte-
resowania.

Nie trafily réwniez do Polakéw, a przynajmniej nie ma zadnych $ladow,
zeby byly znane, pierwsze wieksze prace Marksa, zwlaszcza jego Nedza filozofii
oraz Manifest Komunistyczny. Wzmianke w liscie Marksa i Engelsa do redakeji
,,Rownosci z listopada 1880 r. o udziale Polakow w Kongresie Komunistow
w grudniu 1847 r. w Londynie, na ktérym zostal przyjety Manifest, odniesé¢
nalezy raczej do odbywajacego sie w tym samym czasie mityngu Braterskich

W Marks i Engels w Polsce, Materialy do bibliografii, Warszawa 19533, str. 5.

i1 Autorstwo tego artykulu W. Lukaszewicz (Wielka Emigracja. Prace Polonistyczne, Lédz,
seria IX, str. 166) przypisuje czlonkowi Centralizacji Towarzystwa Demokratycznego Polskiego,
szwagrow! L. Mierostawskiego — Wincentemu Mazurkiewiezowi.

1 W, Lukaszewicz w -wyze] cytowanym artykule, str. 163—165.

3 J, Lelewel, Listy emigracyjne, Krakow 1952, T. 3, str. 419,

4 J. Lelewel. op. cit., str. 422,
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Demokratéow, w ktorym obaj autorzy listu rowniez brali udzial. Réwniez akces
Lelewela i ,jego stronnikéw* do Manifestu ,na publicznym mityngu w Bruk-
seli“ zapewne odnies¢ nalezy nie do Manifestu, lecz do innej rezolucji Stowa-
rzyszenia Demokratycznego, w ktorym Marks bral woéwczas czynny udzial'.

Istnienie wspoblczesnego tlumaczenia na jezyk polski Manifestu, o ktérym
m6wi Engels w przedmowie do drugiego niemieckiego wydania z r. 1872, nie
zostalo dotad stwierdzone. Zreszta Marks w Herr Vogt, wydanym w roku 1860,
nie wspomina o tlumaczeniu polskim, natomiast wymienia tlumaczenie wloskie,
o ktérym znéw nie mowi Engels.

Stanowisko czesei polskich demokratycznych radykalow uleglo krystali-
zacjli w czasie Tewolucji 1848 r. Stali oni na stanowisku, Ze rewolucja we
Francji ma cele ,socjalne*, to znaczy wyzwolenie proletariatu, natomiast
w Niemczech i Wloszech ma cele ,,polityczne” — zjednoczenie polityczne,
w Polsce zaé ma cele ,narodowe’, to znaczy wyzwolenie narodowe. Sprawa
wyzwolenia proletariatu nie dotyczy Poiski. Jednak radykalna demokracja
polska zdawala sobie sprawe, ze sojusznika wyzwolenia Polski znaleZé mozna
tylko w proletariacie zachodnio-europejskim. Podzielata zatem zdanie Marksa,
ze ,ani Wegier, ani Polak, ani Wloch nie beda wolni, dopoki rohotnik pozo-
stanie niewolnikiem*. Totez z sympatia odniosla sie do czerwcowego powsta-
nia robotnikéw paryskich, bronige ich przed oszczerstwami ,,bourgeois i fili-
stréw wszystkich krajow* (Engels). Interesowala sie wydawanym przez Marksa
w czasie rewolucji w Kolonii dziennikidm , Neue Rheinische Zeitung“. Gazeta
ta znana byla redakceji ,,Demokraty Polskiego®, ktéra podala za nig kilka drob-
nych wiadomosci. Nie widaé jednak, aby zwrocono uwage na pomieszczane
w ,,Gazecie Renskiej* artykuly Marksa.

Roéowniez do kraju docierala ,,Gazeta”. Tu, w wychodzacym we Lwowie or-
ganie demokratycznym, ,,Gazecie Narodowej“, w numerze z 11 lipca 1848 r.
znajdujemy przettumaczony z ,Nowej Gazety Renskiej'* wspanialy artykut
Marksa po$wiecony pokonanym w powstaniu czerwcowym robotnikom pary-
skim. Jest to chyba pierwsze tlumaczenie utworu Marksa na jezyk polski'

v

Czerwcowa rewolucja robotnikow paryskich rzucila postrach na obszarni-
ctwo i burzuazje wszystkich krajow. Rowniez 1 w Polsce zaczela sie reakcyj-
na publicystyka interesowa¢ tzw. , kwestya socyalna®“. Coraz czeSciej spotyka
sie na stronicach licznych broszur i pamfletéw stowa ,,burzoazja®, proletariat,
walka pracy z kapitalem, socjalizm, komunizm itd. Omawia sie najrozmaitsze
kierunki socjalizmu i komunizmu zachodnio-europejskiego i ich przedstawi-
cieli, Pozwala to na stwierdzenie w pewnym przynajmniej stopniu, jakie kie-
runki mys$li spoteczno-ekonomicznej przenikaly woéwezas do Polski 1 do Po-
lakow.

Publikacje te stwierdzaja nade wszystko, ze ,tak jak w koncu XVIII wie-
ku filozofia francuska, tak dzi§ socjalizm w mozgi szlacheckie ugodzit*’’. Zwla-
szeza jednak od r. 1848, jak to stwierdzal Zamoyski, byly to ,,wiecej niz kiedy

» Marx-Engels, Gesamtausgabe, T. 6, Berlin 1932, str. 625—31, 634—6: por. list Marksa do
Lelewela z 6.2.1860 (Soczinienija, T. 25, str, 281), gdzie Marks méwiac o swoich dobrych sto-
sunkach z Leiewelem nic nie wspomina o jego akcesie do Manifestu.

5 Art%kut ten podajemy w zataczniku.
37 . Zarczynski, Wizerunki obludnych nauk, Paryz 1850, str. 86,
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pismami publicznymi rozsiewane nauki“’®. Te ,nauki“ to nade wszystko teorie
»wielkich® socjalistéw utopijnych, jak Saint Simona i saintsimonistéw (En-
fantin, Bazard), dalej Fourier, Cabet, Owen, Louis Blanc, a zwlaszcza Proud-
hon (o ktérym Trentowski moéwit, ze ,stanowi dzisiaj ostatnie czystego socja-
lizmu francuskiego stowo i ma zwolennikéw tlumy*)!®. Nie brak nawet takich
nazwisk, jak Weitling, Gruen, Stirner, Bruno Bauer, Ruge i innych.

Réowniez w wydawanej w latach 1855—1865 przez Orgelbranda Encyklo-
pedii Powszechnej, obok artykuléw ogélnych o socjalizmie i komunizmie, za-
mieszczono mniejsze lub wieksze artykuly nie tylko o czolowych socjalistach
utopijnych, ale i o mniejszych postaciach, jak Considerant, Enfantin, Leroux,
a nawet Weitling. Nie jest natomiast nigdzie wspomniane nazwisko ani
Marksa, ani Engelsa, ani tez nie sa wspomniane ich dziela. Mowigc o komuniz-
mie traktuje sie go jeszcze jako ,,wilkolaka, ktérego nikt nie widzial i widzieé
nie bedzie, a ktéorym strasza wszystkie niegrzeczne dzieci“ 2. Byé moze, ze jest
to jakie§ nawigzanie do wstepu Manifestu Komunistycznego, w ktérym jest
mowa o widmie komunizZmu straszacym Europe i ktory przez wszystkie po-
tegi europejskie uznany jest za potege.

Bezposrednia wiadomos¢ o dzialalno$ci Marksa i Engelsa pojawila sie
w reakcyjnych czasopismach polskich, krakowskim ,,Czasie” i poznanskim
»Gonecu Polskim* w r. 1851. Podano mianowicie za gazetami niemieckimi wia-
domosé o zorganizowanym przez Marksa Zwigzku Komunistow i streszczono
napisany przez niego wraz z Engelsem Apel Komitetu Centralnego, jak row-
niez dwa inne dokumenty Zwiazku. Wiadomosci te, podobnie jak i inne,
mialy na celu mobilizacje burzuazji i obszarnictwa do walki ze wszystkimi
ruchami i ideologia postepows, nie moéwily jednak o Zadnych zwiazkach Pola-
kéw z komunistami.

Réwniez radykalna demokracja polska po klesce rewolucji 1848/49 roku
wobec przemian spoleczno-ekonomicznych, jakie zasziy w kraju, wyrazaja-
cych sie w postepach kapitalizmu, stanela wobec problemu nowego programu
i nowej taktyki. W zwiazku z tym na lamach wychodzacego woéweczas w Lon-
dynie ,,Demokraty Polskiego* omawiano kryiycznie rozne teorie socjalistycz-
ne: saintsimonizm, fourieryzm, proudhonizm, teorie Ludwika Blanca i Filipa
Bucheza. O marksizmie nie ma tam mowy. Spoleczny program demokratéw
byt wéwezas bardzo wstrzemiezliwy: ograniczyl sie wladciwie do drobnomie-
szezanskiego reformizmu®,

Utrzymywali na emigracji w Londynie kontakt z Marksem i niektérzy Po-
lacy, jak Ludwik Oborski, ktérego w swej korespondencji wspomina Marks,
dalej Jan N. Janowski i inni. Janowski uczeszczal na odezyty Marksa i En-
gelsa, ale chociaz uwazal sie wowezas za socjaliste, proletariacki rewolucyjny
komunizm nie przemawial mu do przekonania®.

Z powyzszego wynikaloby, ze do emigracji polskiej, jak i do kraju znaj-
dowaly co prawda dostep rézne kierunki socjalizmu utopijnego i drobnomie-
szczanskiego, natomiast nie docierat kierunek rewolucyjny i proletariacki, ja-
kim byt marksizm. Trafnie tez ocenial polska emigracje Herzen, mowiac, Ze

18 A, hr. Zamoyski, Aforyzmata nauki gospodarstwa narodowego (,,Roczniki Gosp. Krajo-
wego®, T. 14, 1849, str. 131).

1 B, Trentowski, Panteon wiedzy ludzkiej, T, 2, Poznanr 1874, str. 91, ale pisane w -latach
1855 — 1865.

® [, hr. Skorupka, Ekonomia polityczna i socyalizm, Krakéw 1851, str. 79.

t Znaczenie rewolucji socjalnej — ,.Demokrata Polski®, listopad 1851, Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie i kwestie socjalne, tamze, listopad 1852.

2 J. N. Janowski, Notatk., Wroctaw 1950, str. 595—&; por. napisang wespol z L. Sawaszkie-
wiczem broszure My$l z gruzdéw Polski, Londyn 1850.
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»Sprawa polska byla nade wszystko sprawa narodows, a tylko formalnie, to
znaczy w stosunku do cudzoziemskiego jarzma, rewolucyjna‘**.

Inaczej bylo w Rosji. Chociaz byla ona pod wzgledem ekonomicznym bar-
dziej zacofana niz Polska, to jednak ,,pod uciskiem niestychanie bestialskiego
i reakeyjnego caratu checiwie szukata stusznej teorii rewolucyjnej“** i znajdo-
wala ja wlasnie w marksizmie. Ujawnialo sie to w znacznie szerszej niz w Pol-
sce znajomosci i popularnosci dziel Marksa.

v

W zalozonej przez Marksa I Miedzynarodowce od poczatku jej istnienia
widzimy Polakéw. Sekretarzem korespondentem dla Polski w Radzie Gene-
ralnej byl stary emigrant, uczestnik rewolucji wegierskiej 1848/49 r., Antoni
Zabicki. Po upadku Komuny Paryskiej do Rady Generalnej wszedl J. Roz-
wadowski, uczestnik powstania 1863 r., adiutant gen. J. Dabrowskiego w cza-
sie Komuny. Sekretarzem korespondentem dla Polski zostal gen. Walery
Wréblewski. Chociaz wielu Polakéw pozostawalo w bliskich stosunkach
z Marksem, a niektérzy, jak np. Wréblewski, nawet w przyjacielskich, chociaz
w Miedzynarodowce popierali oni stanowisko Marksa, to jednak nie widac¢ na
nich wplywu ideologii marksowskiej. Nie wida¢ jej rowniez w radykalnych
czasopismach woéwezas na emigracji publikowanych, jak . Niepodleglosc*,
,Gmina“, ,Zmowa*, ,Le peuple Polonais“. Przewazaly tam nadal wplywy
anarchizmu spod znaku Bakunina i Proudhona, jak i rosyjskiego narodnictwa®.
Odpowiadalo to warunkom spoleczno-ekonomicznym kraju i $rodowisku spo-
tecznemu polskiej emigracji. Marksizm mogl przenikna¢ do Polski dopiero
wowecezas, kiedy uksztaltowal sie tu proletariat, kiedy zatem zaostrzyly sie
sprzecznosci kapitalizmu®. Ziemie polskie tymezasem byly dopiero na progu
kapitalizmu, kiedy te sprzecznosci nie wystapily jeszeze z cala jaskrawoscia.

Tym niemniej burzuazja polska juz wowczas Sledzila z niepokojem rozwaoj
walki klasowej na Zachodzie, zdajac sobie sprawe, ze nie ominie ona i Polski.
Zwlaszeza kapitaliSei Krolestwa Polskiego, w duzej mierze niemieckiego po-
chodzenia, interesowali sie wzrostem ruchu robotniczego w Niemczech. Po raz
pierwszy nazwisko Marksa ,.jako wodza proletariatu* pojawia sie w czaso-
piSmiennictwie warszawskim w r. 1870 w sprawozdaniu z kongresu pracodaw-
cow niemieckich w Bonn, zamieszczonym w , Ekonomiscie 27, Za ta pierwsza
wzmianka o Marksie péjda inne. Wplynal na to przede wszystkim ,,czartowski
poploch®, jaki wszczal sie wsréd burzuazji po ogloszeniu przez Marksa Ma-
nifestu Miedzynarodéwki w sprawie Komuny. Nade wszystko w czasopismach
galicyjskich, gdzie istniala wieksza, mozliwo§¢ pisania w sprawach politycz-
nych, jak w krakowskim ,Kraju“, lwowskiej ,,Gazecie Narodowej“, ,Dzien-
niku Polskim®“, drobnomieszezanskim . , Rekodzielniku®, obok wiadomosci
o Miedzynarodowce podawane sa w caloSci lub w streszczeniach tlumaczenia
statutu Miedzynarodowki oraz jej odezw napisanych, jak wiadomo, przewaz-
nie przez Marksa®*, Niewatpliwie i w innych pismach polskich z tej epoki zna-

3 Byloje i dumy, Leningrad 1946, str. 572, 582.

*  Lenin, Dzieta wybrane, T. II, str. 614.

% J Kucharzewski, Czasopismiennictwo polskie XIX w., Warszawa 1911, str. 107—8.

# A, Schaff, Narodziny i rozwdj filozofii marksistowskiej, Warszawa 1950, str. 80.

| Ekonomista®, T. 5, str. 309.

U Artykuly z ,,Gazety Narodowej* wyszly nastepnie oddzielnie pt. Kwestya socyalna i spo-
s0b jej rozwiqzania réwniez korzystny dle robotnikéw jak i wiasdcicieli, Lwow 1871, autorem
by! Kazimierz Szule.
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lez¢ mozna dowody zainteresowania sie przez burzuazje dzialalnos$cia Miedzy-
narodéwki i Marksa. Jednak stwierdzeniu temu na przeszkodzie staja trud-
nosci odnalezienia i dotarcia do odpowiednich rocznikéw czasopism i dzien-
nikow.

Nazwisko Marksa pojawia sie dalej w licznych artykutach wymierzonych
przeciwko socjalizmowi i Miedzynarodowce. Marks jest w nich wymieniany
jako dziatacz majgcy wielki wplyw ,na masy robotnikéw* i traktowany jako
osoba ogdlnie znana®.

W tym samym czasie pojawiaja sie w burzuazyjnej nauce polskiej pierw-
sze oznaki przenikania do Polski wielkiego dzieta Marksa, pierwszego tomu
Kapitalu wydanego, jak wiadomo, w r. 1867. Mianowicie w warszawskim
. Ekonomiscie” z r. 1871 pojawil sie szereg artykuléow Karola Strassburgera pt.
Przeglad krytyczny teorii zarobku (tzn. placy)*. Omawial on ,pieé¢ najwaz-
niejszych... pogladéw... mianowicie A. Smitha, Ricarda, Thuennena, Marksa
i J. St. Milla*“. W zwiazku z tym Strassburger opierajac sie na pierwszym to-
mie Kapitalu, przedstawial ,gtéwne punkty systemu‘ Marksa i rzecz oczy-
wista, poddawal je krytyce. Krytyka ta, choé¢ niedolezna, wprowadzala czy-
telnika w zasady systemu marksowskiego. Pierwszy to znak znajomosei dziel
Marksa w Polsce.

Drugim ekonomista burzuazyjnym, ktéry nie tyle znal, ile czytal Kapitat,
byl docent Uniwersytetu Lwowskiego, dr Leon Bilinski. Wspominal on mimo-
chodem dzielo ,stawnego socjalisty” w swojej rozprawie Procent a czynsz,
drukowanej w , Ekonomiscie’ w r. 1871. W Wykladzie ekonomii spolecznej
(Lwow 1873/74, dwa tomy) Kapital postuzyl Bilinskiemu do zaczerpniecia
wiadomos$ci o falszerstwach monetarnych w $redniowieczu i o systemach
plac 31! Cytowal wreszcie Marksa jako zalozyciela Miedzynarodéwki. To wszy-
stko, co wyniést z lektury Kapitalu. Podobnie w innych rozprawach O pracy
kobiet i Ekonomia spoteczna i jej rozwdj w XIX w., zamieszczonych w ,,Prze-
wodniku Naukowym i Literackim® 1874 r., wspomniane jest nazwisko Marksa.
Na szczegolowe omowienie teorii Marksa, cho¢ to zapowiadal, nie zdobyt sie %2,
Przerastato to jego mozliwosci.

W tymze roku zamieszczony byt we Iwowskim ,Przegladzie Polskim*
dluzszy artykul pt. Lassalle i przyszlosé socjalizmu, wydany nastepnie od-
dzielnie, a napisany przez b. docenta Szkoly Gléwnej Warszawskiej, pozniej
prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego, ks. Stefana Pawlickiego ze Zgromadzenia
Zmartwychwstancow™, Pawlicki wspomina Manifesi Komunistyczny, Przy-
czynek do krytyki ekonomii politycznej, a Kapital zwie ,znakomitym dzie-
tem. Broni Marksa przed oszczerstwami burzuazyjnych, czyli jak mowi, li-
beralnych gazet. Czyzby ksiadz by! socjalista, a imoze nawet marksista? Nic
podobnego. To tylko w ten sposob ks. Pagvlicki, zdecydowany konserwatysta
i reakcjonista, rozprawial sie z liberalna burzuazja, ktérej wlaénie ,latorosla™
mienil socjalizm. Za nedze robotnikéw zdaniem ks. Pawlickiego cdpowiedzial-

# Por. ,,Ekonomista® T.7, 1872, str. 961, rowniez inne publikacje, jak: dr Gustaw Roszkowski,
Wyktad o socjalizmie i komunizmie w wydawnictwie ,,Na dzis“, Krakow 1872, str. 320; dr Mak-
sym Machalski, Wyktad o Stowarzyszeniu Miedzynarodowym Robotnikéw — . Przeglad Polski",
T. 6/3, 1872, str. 71; ,Przeglad Tygodniowy“nr 43, Warszawa 1872, artykut Pytania spoteczne.

# sStrassburger (1849—1916) byt absolwentem Szkoly Gléwnej Warszawskiej, a nastepnie
studiowat w Niemeczech. Praca jego wyszla réwniez w odbitce, Warszawa 1871,

3 L., Bilinski, Wyktad ekonomii spolecznej, str. 53, 67, 106.

3 W pracy: Znaczenie i dgzZenia tzw,. socjalistéw =z katedry, ,Przewodnik Nauk i1 Liter.",
T. 1, 1873 oraz Wyklad ekon. spol. T. 2, str. 189.

¥ 0 ks. Pawlickim patrz artykut H. Barycza w czas. ,,Zycie i Mysl*, nr 7/9, 1952, str. 317—329
i A, Kadlera w Sprawozdaniu PAU, pazdziernik 1950, str. 519/521, O artykule Pawlickiego pisal

H. Grossman w przedmowie do Niewydanych pism K. Marksa, str. IV/VII oraz J. _Wuikowiczer,
Poczatki socjalistycznego ruchu robotniczego w Krol. Polskim, wyd. ros., str. 3 i nn.
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nos¢ ponosi burzuazja, ktora stworzyla ustréj kapitalistyczny. Zzartej przez
materializm burzuazji przeciwstawial walczaca z nig klase robotnicza. I stad
jego sympatie do socjalizmu. Wnioski zas, ktore wyprowadzal, byly proste:
walczyé z socjalizmem nie moze burzuazja, gdyz ,przeciw idei nie sila ma-
terialna, lecz koniecznie idea druga do walki wystapi¢ powinna®“. Ta idea jest
oczywista katolicyam, a Zgromadzenie Zmartwychwstancéw, ktéore wtasnie
m. in. postawilo sobie za cel walke z socjalizmem, powinno te walke prowadzi¢.

Ks. Pawlicki mogl sobie woéwezas jeszeze pozwoli¢é na slowa uznania
i obiektywizm w stosunku do Marksa i socjalizmu, bo masowy ruch robot-
niczy jeszcze wowczas w Polsce nie istnial. Jednak zarowno ks. Pawlicki, jak
i inni publicy$ci burzuazyjni widzieli jego zblizanie sie. W r. 1872 M. Ma-
chalski® pisal: niebezpieczenstwo ,,juz jest blisko naszych granic (chodzi o We-
gry, gdzie wlasnie odbywal sie pierwszy proces socjalistyczny), a moze nawet
przekroczylo je i rozgoscilo sie miedzy nami“. Zas redaktor ,Przegladu Pol-
skiego Powidaj* utrzymywal, ze co prawda ,nam Polakom sprawa robotni-
kéw nie doskwiera®, ale ,,gdy na Zachodzie ruch sie rozpocznie, nie oszcze-
dzi on i maszego kraju“. Bilinski za$§ stwierdzal®™, ze ,zasady Internacjonalu
nie znalazly na szczescie dotychezas przytutku; w Galicji tylko okolice Bia-
tej i Tarnowa... zdaja sie rusza¢ w tym kierunku*. Natomiast piszacy w r. 1874
ks. Pawlicki stwierdzal juz, ze , wszedzie, nawet u nas... rozchodzi sie nowy
ruch spoteczny**. Stwierdzenie ks. Pawlickiego bylo trafne. Wlasnie w la-
tach 1871—1876 wystepuje zaréwno w Krolestwie, jak i na Gérnym Slasku
i Slasku Cieszynskim zaostrzenie sie przeciwienstw klasowych i wzrost walk
klasowych. W r. 1871 i mastepnych wybuchly strajki goérnikéow na Gornym
Slasku w Krélewskiej Hucie, w r. 1872 strajk na Slasku Cieszynskim w Biel-
sku, W tymze roku strajkowali robotnicy w Zgierzu, gérnicy w Milowicach
i robotnicy u Scheiblera w Lodzi. W r. 1874 znéw wybucht strajk w czterech
fabrykach wiékienniczych w Zgierzu, w r. 1876 u Lilpopa w Warszawie i strajk
gornikow w Dabrowie™, Widaé bylo, ze proletariat polski uksztaltowal sie
juz jako klasa, a jego Swiadomos¢ klasowa wykrystalizowala sie.

VI

Zaostrzenie sie przeciwienstw klasowych, spowodowanych wzrostem
sprzeczno$ci wewnetrznych kapitalizmu polskiego, stworzylo warunki do prze-
nikania marksizmu do Polski. Przyniosta go klasie robotniczej polska inteli-
gencja, a zwlaszeza mlodziez uniwersytecka, ktéra zapoznawala sie w Rosji
z dzielami Marksa®. Do liczby tych studentéw nalezal Ludwik Warynski, ktéry
w r. 1874 wstapil do Instytutu Technologicznego, gdzie uczestniczyl w ruchu
rewolucyjnym studentéw i zapoznal sie z teoria naukowego socjalizmu™.

Literatura marksowska docierala réwniez do kraju, gdzie czytali ja zarow-

4 M. Machalski, Wuyktad o Stowarzyszeniu Mie¢dzynarodowym Robotnikdw, ., Przeglad
Polski“, T. 6/3, 1872, str. T4.

% Przeglad Polski®, T. 6/4, 1872, str. 442,

# L. Bilinski, Wyklad ekonomii spotecznej, T, 2, str. 194,

| Przeglad Polski®, T, 8/3, 1874, str. 133,

® N. Puchlow, Poczatki ruchu robotniczego w Polsce, (Zeszyty Historyczne ,,Nowych Drog*,
z. 5, 1952), str. 48; J. Jonczyk, Strajk gornikéw w 1871 w Krélewskiej Hucie, Studia Slaskie,
Poznan 1952.

# N. Puchlow, op. cit., str. 48; K. Diuski Wspomnienia z trzech lat 1875—1878 (,Niepodle-
glosce" 1929/30, T. 1, str. 223.

T, Daniszewski, Wielki Proletariat Warszawa 1949, str. 47.

¢ Amerykanin (J. Uzieblo), Wspomnienia z r. 1878 — Z pola walki, Londyn 1904, str. 358.
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no studenci i inteligenci, jak i znajacy jezyk rosyjski robotnicy'. Juz w r. 1877
rzuca Szymon Diksztajn wéréd postepowej mlodziezy Uniwersyteiu Warszaw-
skiego my$l przetozenia na jezyk polski i wydania dziel Marksa®.

W pierwszym programie milodego ruchu robotniczego, tzw. Programie
Brukselskim (1879), wystepuja juz wyraznie $lady wplywdéw marksizmu na
ideologie robotnicza w Polsce; program za$ pierwszej polskiej socjalistycznej
partii ,,Proletariat” byl oparty, czesciowo przynajmmiej, na zasadach Manife-
stu Komunistycznego Marksa i Engelsa. Totez , historycznag zastuga partii jest
to, ze wniosla ona po raz pierwszy do $wiadomos$ci polskiego proletariatu naj-
ogolniejsze zasady marksistowskiej ideologii rewolucyjnej* 43,

Do popularyzacji marksizmu przyczyniaja sie wielce pierwsze procesy so-
cjalistow: we Lwowie w 1878 r., a zwilaszcza wielki proces krakowski Ludwika
Warynskiego i 34 oskarzonych w r. 1880. Na lamach reakeyjnych dziennikow,
jak np. krakowskiego ,,Czasu’ mozna bylo czytaé przemowienia oskarzonych
1 obroncow, w ktérych przedstawiali oni zasadnicze tezy nauki Marksa.

Pojawiaja sie wreszcie pierwsze czasopisma socjalistyczne, ktére stojg na
gruncie nauki Marksa, co prawda jeszeze niezupelnie konsekwentnie. Takim
bylo wydawane w Genewie od r. 1879 do 1881 czasopismo , Réwnos¢”. Na la-
mach tego pisma pojawila sie w r. 1880 pierwsza proba popularyzacji mar-
ksowskiej teorii wartosci dodatkowej, mapisana przez Szymona Diksztajna.
Artvkul ten zostal nastepnie przerobiony, a w r. 1881 wydany w Warszawie
w postaci broszury pt. Kto z czego zyje. Autor ukryty byl pod pseudonimem
Jana Mlota. Swietna ta popularyzacja marksizmu doczekala sie nastepnie
wielu przedrukéw i tlumaczona byla na wiele jezykow™.

Staraniem redakeji ,,RoOwnosci” pojawia sie wreszcie w r. 1880 w formie
dodatku do numeru 10 i 11 mala anonimowa broszurka pt. Kwestyjonaryjusz
robotniczy, stawiajacy robotnikom 98 pytan co do ich warunkéw pracy i bytu.
Zaczerpnieta byla z czasopisma francuskiego ,L.a Révue Socialiste, a napi-
sana byla przez Marksa. Ankieta spelniata wielkie zadanie polityczne: odpo-
wiadajac na pytania robotnik musial sie bowiem zastanowi¢ nad swoim sto-
sunkiem do fabrykanta, zestawié¢ fakty swego zycia, zastanowi¢ sie nad przy-
czynami swoich mnieszcze§é. Ankieta wskazywala dalej robotnikowi zwiazki
i przyczyny, uswiadamiala mu jego polozenie klasowe i sugerowala Srodki
i sposoby walki o lepszy byt. Pelnila tez role drogowskazu dla polskiej klasy
robotniczej. Byla to pierwsza, skromna w formie i rozmiarach, ale o wielkim
znaczeniu praktycznym i politycznym publikacja Marksa, wydana przez polski
ruch robotniczy.

W innej publikacji emigracyjnej, broszurze K. Sosnowskiego o Miedzyna-
rodowym Stowarzyszeniu Robotnikéw (Paryz 1882), znajduje sie czeSciowy
przedruk Adresu Inauguracyjnego i Statutu Miedzynarodéwki, napisanych,
jak wiadomo, przez Marksa.

.,ROwnosc¢* na skutek wewnetrznych zatargow w redakeji przestala wy-
chodzi¢ w polowie 1881 r. Na jej miejsce S. Diksztajn, W. Piekarski, S. Men-
delson zaczeli wydawaé rowniez w Genewie pismo pt. ,Przed$wit”, ktére
stanelo wowczas na gruncie nauki Marksa. Wreszcie w pazdzierniku 1883 r,,
juz zatem po $mierci Marksa, wyszed! w Krolestwie jako wydawnictwo nie-
legalne pierwszy numer socjalistycznego czasopisma — ,Proletariat®.

¢ 1, Krzywicki, Jan Miot, ,Niepodlegtogé« T. I, 1929/30, str. 80.
4 B, Bierut, O partii, Warszawa 1952, str. 13—14.
“ Por. Stowo wstepne do ostatniego wydania broszury, Warszawa 1952.
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W r. 1882 przystapiono z inicjatywy Stanistawa Krusinskiego do tluma-
czenia I tomu Kapitalu®. Tiumacze zwrocili sie do autora o pozwolenie wyda-
nia. Marks odpisujac radzil dokonaé przekladu nie z oryginalu niemieckiego,
ale z tlumaczenia francuskiego. Pierwszy zeszyt polskiego tlumaczenia ukazal
sie dopiero po Smierci Marksa w 1884 r., a ostatni, trzeci — w dwa lata p6Zniej.

W roku $mierci Marksa wyszio z druku tlumaczenie Manifestu Komuni-
stycznego dokonane przez Witolda Piekarskiego. Byla to pierwsza w formie
ksigzkowej wydana w jezyku polskim praca Marksa. Ta skromna broszura,
wydana w Genewie staraniem ,Proletariatu”, jest dowodem zwycigstwa mar-
ksizmu w Polsce. To zwyciestwo nie przyszio latwo i nie dokonato sie od razu:
,hauka Marksa, ktéra wprost stuzy sprawie uswiadomienia i zorganizowania
przodujacej klasy spoieczenstwa wspélczesnego, wskazuje zadania tej klasy
i dowodzi koniecznosci — na mocy rozwoju ekonomicznego — zasiapienia dzi-
siejszego ustroju przez nowy lad, nic dziwnego, ze nauka ta musiala zdo-
bywa¢ przebojem kazdy swoj krok* (Lenin) %6,

Artykul Marksa zamieszczony w nrze 62 ,,Gazety Narodowej”
z 11 lipca 1848 roku

,,Gazeta Narodowa® wychodzila we Lwowie od 19 kwietnia do 1 listopada
1848 r. poczatkowo pod tytulem ,Rada Narodowa“. Redaktorem jej byt wy-
bitny dziennikarz Jan Dobrzanski (1820—1886). W piSmie pisywal zdolny pu-
blicysta Jan Kanty Podolecki (zmarty w 1855 r.), ktéry prowadzil kronike
francuska. Jego zapewne piéra jest mastepujacy wstep, poprzedzajacy sam
artykul: "

,Powstanie czerwcowe, krzyczano w niektoérych dziennikach niemieckich,
nie mialo zadnego hasta wojennego; byla to walka barbarzynsiwa przeciw
cywilizacji. O $lepoto! Czyz lud walczacy o swoje prawa, ktérymi frymarczyla
arystokracya — zastuzyl na nazwe barbarzynstwa? W odpowiedz na to nie-
chaj postuzy jego odezwa, ktéra w czasie walki przylepiano na naroznicach
Paryza — oto tres¢ jej: ,,Dalej! Do broni! My chcemy demokratycznej i so-
cyalnej rzeczypospolitej. My chcemy samowladno$ci ludu. Obywatele rzeczy-
pospolitej nie powinni i nie moga cheie¢ czego innego. Lecz do obrony tej rze-
czypospolitej trzeba wspéldzialania wszystkich. Liczni republikanie, kiorzy
pojeli te potrzebe, od dwéch dni juz sa na ulicy. Swieta sprawa nasza juz wiele
liczy ofiar; tmy za$ wszyscy postanowiliSmy uroczyscie pomsci¢ Smieré¢ tych
meczennikéw szlachetnych lub zginaé. Dalej bracia! Kazdy z nas powinien na-
lezyé do tego powstania. Broniqe rzeczypospolitej walczymy za wtasnosé (wol-
no$é?) nasza. Gdyby pozalowania godne za$lepienie zrobilo was obojetnymi na
widok tyla krwi przelanej, wtedyby wszystkich nas zagrzebaty ptonace ruiny
przedmie$cia St. Antoine. Pamietajcie o zonach i dzieciach waszych! O, wy,
przyjdzcie do nas!“

Artykuly przedrukowano z zachowaniem pisowni i interpunkeji orygina-
tu. Przypisy pochodza od nas. Tytul nadala redakcja ,,Gazety", traktujac arty-
kul jako uzupelnienie poprzednio podanych wiadomosci.

& 1, Krzywicki, Wspomnienia, Warszawa 1947, str. 237—38.
“# W, Lenin, Dziela wybrane, T. I, str. 64.
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Jeszcze raz o rewolucji czerwcowej.

»Wyrobnikéw paryskich zgniotla przemoc, lecz oni jej nieulegli; choé¢
pobici odniesli przeciez zwyciestwo moralne nad swymi przeciwnikami. Chwi-
lowy triumf wladzy brutalskiej okupiono zniszczeniem wszystkich omamien
i urojen rewolucyi z lutego, rozwiazaniem calej starorepublikanskiej partyi,
rozdarciem narodu francuzkiego na dwa narody na naréd posiadaczy i naréd
wyrobnikéw. Tréjkolorowa rzeczpospolita juz tylko jednym odznacza sie ko-
lorem, kolorem poleglych, kolorem krwi. Stala sie ona czerwong rzeczapo-
spolita.

Ami National 47, ani Reforme 4% nie ma reputacyi republikanskiej u ludu'
Nie majac innych dowédzeow, innych srodkow nad powstanie samo, opieratl
lud sie przeciez polaczonemu z zoldactwem mieszezanstwu dluzej, nizli nie-
gdys dynastya francuzka zaopatrzona w wszelkie przybory wojskowe opierata
sie czastce tylko tego mieszczanstwa polaczonego z ludem. Do zniszczenia
ostatniego zludzenia ludu, do zupelnego zerwania z przeszloscig potrzeba bylo
i tego jeszcze aby 6w zwykly poetyczny przywoédzea rozruchéw francuzkich,
pelna zapalu mlodziez miejska, wychowancy szkoly politechnicznej, tréjgra-
niaste kapelusze, stali na stronie przytlumiaczéw. Aby wychowancy wydzialu
medycznego odmoéwili plebejuszom pomocy umiejetnosciowej. Umiejetnosé nie
istnieje dla plebejusza, ktory popelnil te straszng nie do wyméwienia zbrod-
nie, ze walczyl o wlasne swe zycie miasto coby mial walezyé za Ludwika Fi-
lipa lub pana Marrast".

Ostatnia®™ konieczna resztka rewolucji z lutego, komisja wykonawcza, roz-
plynela sie jak obraz mglisty przed fala wypadkéw. Lamartina®™ deklamator-
skie szmermele 52 rzucane ludowi zmienily sie w kartacze i ogniste rakiety
Cavaignaca®™.

A owe braterstwo klas przeciwstojacych sobie, z ktoérych jedna sadzi sie
nad druga, owe braterstwo proklamowane w lutym, duzymi gloskami wypi-
sane nad Paryzem na kazdem wiezieniu, na wszystkich koszarach — jego
prawdziwvim, niesfalszowanym, jego prozaicznym wyrazem jest to wojna do-
mowa, wojna domowa W swej najokropniejszej postaci, wojna pracy i kapitahu.
Braterstwo to plonelo jasno we wszystkich oknach Paryza wieczor 26 czerwca
podezas iluminacyi Paryza mieszcezanskiego, gdy tymeczasem Paryz proletariatu
palit sie, zakrwawiatl i jeczal.

Braterstwo to trwalo wlasnie tak dlugo, dopokad interes mieszczanstwa maogt
uzywaé do swych celéw interes6w proletariatu. Pedanci starej tradycyi rewo-
lucyjnej z 1793, socjalistyczni systematycy, ktérzy u mieszczanstwa zebrali dla
ludu i ktérym bylo wolno, wyglaszaé¢ dlugie kazania i tak diugo sie kompromi-
towaé, ile na to potrzeba bylo czasu, aby lwa proletariatu do snu zakolysaé,
republikanie, ktorzy zadali w zupelnosci dawnej formy rzadu, wyjawszy glowe
ukoronowana, dynastyczni przeciwnicy, ktorym przypadek zamiast zmiany mi-
nisteryum podsunal upadek dynastyi, legitymi$ci, ktérzy nie cheieli zrzucié li-
beryi tylko kréj jej zmieni¢, oto byli sprzymierzency, z ktorymi lud zdzialal
swa rewolucye z lutego. To co on w Ludwiku Filipie nienawidzil instynktowo,
mrepublikaﬁskiej burzuazji.

“ Gazeta lewicowych drobnomieszezanskich republikandéw.

# Redaktor czasopisma ,National“, posel! do Zgromadzenia Ustawodawczego, jeden z wo-
dzow reakeji burzuazyjnej

# 0Od t:ego miejsca podane przez Marksa w Walkach klasowych we Francji (Dzieta wybrane
- I" sgizai\?}?:.nwy burzuazyjny republikanin, czlonek Zgromadzenia Ustawodawczego.

¢ Ognie sztuczne, w przenosni — szumne frazesy.
# Dowodea wojsk rzadowych, ktory zdusii krwawo powstanie czerwcowe.
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to nie byt Ludwik Filip, ale ukoronowane panowanie jednej klasy, kapitat na
tronie. Lud wspanialomy$lny sadzil, ze zniszczyl swego nieprzyjaciela oba-
liwszy nieprzyjaciela swych nieprzyjaciol, nieprzyjaciela wspdlnego, kroéla.

Rewolucyja z lutego byla to piekna rewolucyja, rewolucyja powszechnej
sympatyi, poniewaz przeciwienstwa, ktore w niej walczyly przeciw kroélestwu,
drzemaly nierozwiniete zgodnie obok siebie, poniewaz stanowiaca tlo jej walka
socyjalna tylko ulotne osiagla istnienie, istnienie czczych slow. Rewolucja
czerwcowa, to szkaradna niezno$na rewolucja, poniewaz rzeczpospolita sama
obnazyla teb poczwary, gruchocac korone, ktéra go chronila i zakrywala.

Porzadek' byl to wojenny okrzyk Guizota 5¢. Porzadek! krzyczal Sebastia-
ni%, 6w Guizotczyk, gdy Warszawe zajeli Moskale. Porzadek! krzyczy Ca-
vaignac, to brutalskie narzedzie zgromadzenia narodowego i republikanskiego
mieszezanstwa.

Porzadek! grzmialy jego kartacze rozszarpujac pier§ proletariusza.

Zadna z licznych rewolucyj mieszezanstwa francuzkiego od 1789 nie byta
zamachem na porzadek, zostawiala bowiem nienaruszonem panowanie klasy,
niewolnictwo wyrobnikéw i prawa obywatelskie, cho¢ czesto nawet zmieniala
sig¢ forma polityczna tego panowania i tego niewolnictwa. Czerwiec naruszytl
ten porzadek. Biada czerwcowi! 3 Podczas istnienia rzadu prowizorycznego
bylo to przyzwoitoécia i wiecej jeszcze, bylo to konieczno$cia wspanialomy$lnym
wyrobnikom, ktorzy, jak kazano oglasza¢ tysigcami urzedowych plakatéw: Dla
rzeczypospolitej cheieli zyé trzy miesiace w nedzy — bylo to moéwie, polityka
i zagorzalo$ciag zarazem, dogadywaé¢ im, ze rewolucja z tego zrobiona dla ich
wlasnej korzys$ci i ze w rewolucyi tej idzie przede wszystkim o interes wyrob-
nikéw. Z utworzeniem zgromadzenia narodowego nastapila proza. Chodzil®
jeszeze o to tylko, aby ograniczyé prace, jak méwit minister Trélat 57 na dawne
warunki. Wyrobnicy wiee w lutym bili sie dlatego, aby zapewniwszy im przed-
tem utrzymanie, pchna¢ ich potem w ubdstwo.

Dzialanie zgromadzenia narodowego zmierzalo ku temu, aby uniewazni¢
wypadki z lutego przynajmniej dla wyrobnikow i w dawne ich wiraci¢ stosunki.
Lecz i to nawet niestalo sie, rownie bowiem jak krol tak i zgromadzenie Zadne
nie ma wladzy po temu, aby raz wezbranej fali nakaza¢: dotad! Zgromadzenie
narodowe przejete gorliwo$cia w celu odsunienia obmierzlych humanitarnych
obietnic z lutego, niechwytalo sie nawet tych $rodkéw, ktéorych mozna bylo
uzyé za panowania dawnego rzadu. Wyrobnikéw paryskich w wieku od lat
17 — 25 zmusza wej$é do armii lub na bruk wyrzuca, obcych nie w Paryzu
urodzonych wygania z Paryza niedajac im nawet przeznaczonych na wygnancza
podréz pieniedzy, dorostym paryzanom zapewnia prowizorycznie laskawy chleb
w urzadzonych po wojskowemu warsztatach pod tym warunkiem, aby nie na-
lezeli do zadnego zgromadzenia ludowego tj. pod warunkiem, aby przestali
byé republikanami. Tego jednakze przeprowadzi¢ nie mozna bylo ani senty-
mentalng retoryka po wypadkach z lutego, ani brutalska legislatura po 15 maja.
Faktycznie, praktycznie musialo si¢ to rozstrzygna¢. Szubrawcy! dla kogoz to
zrobiliseie rewolucje w lutym, dla siebie czy dla nas? Mieszezanstwo zadalo to
pytanie w ien sposob, ze czerwiec musial mna mnie odpowiedzie¢ kartaczami
i barykadami.

4 Reakeyjny minister Ludwika Filipa,

5% Minister Spraw Zagranicznych za monarchii lipcowe]j.

# Dotad przedrukowane przez Marksa.
1 Minister Robét Publicznych.
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A przeciez owlada oshupienie, jak méwi pewien reprezentant ludu na dniu
25 czerwca, cale zgromadzenie narodowe. Oslupialo ono widzac, ze na zadane
pytanie odpowiedzZ nastapila krwawa; ostupieli jedni, bo ich zludzenia ulecialy
z dymem wystrzaléow, drudzy bo nie pojmuja, jak lud moze $mieé samo-
dzielnie wystepowaé w obronie swych praw. Na pieniadze rosyjskie, pie-
niadze angielskie, orla Bonapartego, Lilie i amulety skladaja wylacznie przy-
czyne powstania. Oba stronnictwa zgromadzenia czuja jednakze, Ze niezmierna
otchlan oddziela ich od ludu. Zadna nie ma odwagi podnieéé glosu za ludem.

Po przejsciu ostupienia wybucha szalenstwo i stusznie wyszydza wiekszosé
zgromadzenia, owych utopistow i obludnikéw, ktérzy popelniaja ten anachro-
nizm, ze daja sie slysze¢ jeszcze z wyrazem braterstwo. Wszakze tu wladnie
chodzi o zniesienie tego wyrazu i tych zludzen, ktéore ukrywa wieloznaczne
jego lono. Gdy Larochejaquelin 8, 6w legitymista i zagorzalec rycerski, srozyl
sie na bezwstydnos¢, z jaka wolano: Vae victis! (Biada zwyciezonym!) wpada
wiekszo§é zgromadzenia w taniec §w. Wita, jak gdyby ich tarantule pokluly
zadlami. Krzyczano: Biada! na wyrobnikéw, aby ukry¢ to, ze zwyciezonym
nie jest nikt inny, tylko zgromadzenie samo. Teraz musi zginaé albo zgroma-
dzenie, albo rzeczpospolita. Dlatego krzycza konwulsyjnie: Niech zyje rzeczpo-
spolita!

Czyliz ta gleboka przepasé, ktéra sie otworzyla przed nami, moze wprowa-
dza¢ w blad demokratéw, moze naprowadzaé nas na to mniemanie, ze walki
o forme panstwa sa ztudne i daremne?

Tylko slabe nikczemne umysty moga zadawac takie pytanie. Kolizye wyni-
kajace z warunkéw samego spoleczenstwa obywatelskiego, muszg wyréwnac
sie za pomoca walki; fantazya nie moze ich usuna¢, Najlepsza forma rzadu jest
fa, ktora przeciwienstw spoleczenskich nie zaciera, gdzie takowe nie sa gwal-
townie, lub sztucznie tylko, lub tez pozornie zespolone. Najlepsza forma rzadu
jest ta, gdzie przeciwienstwa te droga swobodnej walki daza ku rozwiazaniu
gwemu.

Zapytaja nas moze, czy nie mamy ani jednej ltezki, ani jednego westchnie-
nia, ani jednego slowa dla tych, ktorzy padli ofiara wéscieklosei ludu: dla
gwardyi narodowej, dla gwardyi ruchomej, dla republikanskiej gwardyi, dla
wojska?

Kraj bedzie pielegnowal ich wdowy, ich sieroty, dekrety ich wslawia, uro-
czyste pogrzeby zloza ich szezatki w mogitach, urzedowy dziennik oglosi ich
nieémiertelnymi, europejska reakcja bedzie im skladala holdy od wschodnich
do zachodnich granic.

A plebejusze umieraja z glodu, plebejusze spotwarzeni w dziennikach,
opuszezeni od lekarzy, od ludzi szanownych przezwani zlodziejami, podpala-
czami i wiezniami galerowymi, zony ich, dzieci w sromotniejsza jeszcze popadna
nedze, a najzdrowszych z ich grona deportowano za morze — jakaz im nagroda

' za to? O, zaprawde! groznie zachmurzone czota ich oplata¢ laurami, to przy-
wilej, to prawo dziennika demokratycznego!

# Prawicowy deputowany do Zgromadzenia Ustawodawczego.
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Zagadnienia obnizki kosztéw inwestycji

Obnizka kosztow jest jednym z gléwnych czynnikéw, warunkujacych roz-
woéj 1 doskonalenie produkcji socjalistycznej dla maksymalnego zaspckojenia
materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa.

Problem obnizki kosztéw w dziatalnosei inwestycyjnej stanowi cze§é ogol-
nej walki o oszczedno$é i obnizke kosztow w calej gospodarce narodowej.

W dziatalnosci inwestycyjnej obnizka kosztéw umozliwia: a) albo zrealizo-
wanie danego zakresu rzeczowego inwestycji przy mniejszych nakladach pracy
zywej 1 uprzedmiotowionej, b) albo tez powiekszenie uzyskiwanych efektow
inwestycyjnych przy danej wysokosci nakladow, o ile jest to gospodarczo
celowe.

Oznacza to, ze przy obnizce kosztéw mozna np. planowe zadanie wybudo-
wania w danym roku 100000 izb mieszkalnych wykonaé¢ przy mniejszych
nakladach, albo tez przy danym poziomie nakladow zapewnic¢ efekt inwesty-
cyjny, przekraczajacy cyfre 100 000 izb mieszkalnych.

Obnizka kosztow wilasnych, stanowiac zrédlo socjalistyeznej akumulacji,
prowadzi w dalszym nastepstwie do moznosci rozszerzenia nakladéw inwesty-
cyjnych badz pozwala na szersze zaspokojenie potrzeb zbiorowych spo-
leczenstwa.

W praktyce spotykamy sie czesto z zaciesnianiem pojecia obnizki kosztow
inwestycji do dzialu kosztéw budownictwa. Jest rzecza oczywista, ze problem
obnizki kosztéw inwestycji ma znacznie szerszy zasieg, obejmujacy mie-
dzy innymi réwniez zadania obnizki kosztéw w dziedzinie budownictwa.
Wprawdzie zmniejszenie kosztéw budownictwa stanowi niewatpliwie najwai-
niejszy dzial ogdlnego zadania obnizki kosztéw inwestycji, jednakze nie mozna
utozsamia¢ obu tych pojeé. Co wiecej — na tle dotychczasowej praktyki
w Polsce — trzeba obecnie zwroci¢ specjalna uwage na problem obnizki kosz-
téow w calej dzialalno$ci inwestycyjnej, a wiec w szczegolnosci na jej odeinku
poza budownictwem.

Zasadnicze zadania, stojace na obecnym etapie przed naszym budownictwem,
zostaly sprecyzowane ! przez wicepremiera dra St. Jedrychowskiego na tle wy-
tycznych VII Plenum KC PZPR. Wired zadan tych, wskazujacych drogi
usprawnienia pracy naszego budownictwa oraz dalszej jego modernizacji
i uprzemystowienia, zostaly rowniez silnie zaakcentowane problemy obnizki
kosztéw, szezegélnie oszczednosci materialowych.,

1 St. Jedrychowski, Zadania budownictwa w zwiazku z VII Plenum KC PZPR, ,,Gospodar-
ka Planowa", sierpien 1952 r,

4 — Ekonomista
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W zwiazku z tym wydaje sie konieczne przedstawienie problematyki kosz-
tow inwestycji, w tym réwniez kosztéw budownictwa, na tle ogdlnego systemu
i klasyfikacji kosztéow wlasnych, z podkresleniem specyficznych wlasciwosci
dziedziny inwestycji.

Podstawowy podzial kosztéw wilasnych obejmuje dwie ich kategorie: kosz-
ty pracy zywej i koszty pracy uprzedmiotowionej. Powyzszy podzial kosztow
wlasnych, okreslany jako klasyfikacja ekonomiczna, ma duze znaczenie
rowniez przy przeprowadzaniu wszelkiego rodzaju analiz dzialalno$ci inwesty-
cyjnej, a zwlaszeza odgrywa specjalna role przy badaniu struktury kosztow.

Tak wiec do kosztéw pracy zywej, zwanych inaczej kosztami osobowymi,
zalicza sie wydatki na sile roboecza, ujmowane w nastepujacych grupach:
a) ptace zasadnicze i dodatkowe, b) S$wiadczenia socjalne, c¢) inne koszty
osobowe.

Na koszty pracy uprzedmiotowionej, zwane inaczej kosztami materialnymi,
sktadaja sie: a) koszty zuzycia surowcow, péifabrykatéw i materialow pomoc-
niczych oraz paliwa i energii, b) koszty zwigzane ze stopniowym zuzywaniem
sie §rodkéw trwalych (maszyn, urzadzen, budynkéw itd.), czyli amortyzacja.

Struktura kosztéow wlasnych, a wiec udzial poszezegélnych ich kategorii
w caloci kosztow, jest rézna w poszezegolnych galeziach gospodarki narodo-
wej. Planowe przeksztalcanie struktury kosztéw wlasnych, a zwlaszcza
wewnetrzne proporcje pomiedzy kosztami osobowymi a kosztami materialny-
mi, stanowia istotna czeéé problemu obnizki kosztéw. Obok oddzialywania na
ogolng znizke kosztow wlasnych wystepuje rowniez zmiana ich struktury.
Wielka role odgrywa tu staly wzrost wydajnosci pracy, na co specjalnie wska-
zuje Karol Marks w III tomie Kapitatu:

»Zwiekszenie wydajnosci pracy polega wlasnie na tym, ze udzial pracy
zywej zmniejsza sie, a udzial pracy uprzedmiotowionej zwieksza sie, ale w ten
sposéb, ze ogdlna suma pracy, zawarta w towarze, ulega zmniejszeniu; wynika
z tego zatem, ze ilo$¢ pracy zywej zmniejsza sie silniej niz zwieksza sie iloéé
pracy uprzedmiotowionej® 2.

7 powyzszego stwierdzenia wida¢ wyraznie, jak postep techniczny, zwiek-
szajacy skale produkeji i udzial pracy uprzedmiotowionej, wptywa malejaco
zaréwno na udzial pracy zywej, jak tez na calosé¢ kosztow produkeji. W Zwiagz-
ku Radzieckim zaznaczyl sie wyraZnie spadek udzialu pracy zywej w calosci
kosztow wtasnych produkcji przemyslowej. Spadek ten wyrazil sie zmniejsze-
niem udziatu kosztow pracy zywej z 46%0 caloSci kosztow w roku 1928 do 24"/
na poczatku V planu piecioletniego ®. Na mniejsza wprawdzie skale zachodza
jednak podobne procesy w Polsce, gdzie np. w budownictwie, dzieki szybkiej
mechanizacji i stalemu polepszaniu sie zaopatrzenia przedsiebiorstw w sprzet,
maszyny i §rodki transportu, moga by¢ obecnie corocznie wzrastajace zadania
budowlano-montazowe wykonane bez powiekszania zaldég. Tym samym przy
utrzymujacej sie bez zmiany liczbie zatrudnionych robotnikéw budowlanych
maleje udzial pracy zywej i wzrasta udzial pracy uprzedmiotowionej na tle
jednocze$nie odbywajgcego sie spadku caloéci kosztéw budownictwa.

W praktyce planowania kosztéw wlasnych oraz ich ewidencji rozréznia
sie dwie formy ukladu kosztéw, a mianowicie: uktad rodzajowy i uklad kal-
kulacyjny. W ramach ukladu rodzajowego analizujemy wzajemne proporcje
poszczegblnych kategorii kosztéw w calym zakladzie przemystowym. Nato-

* J. Marks, Kapitat, T. ITI, Moskwa 1949, str. 27.
: B, Mine, Planowanie kosztdw wtasnych i cen, ,,Gospodarka Planowa®“, nr z 1952 r., str. 27.
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miast uktad kalkulacyjny pozwala na sporzadzanie kalkulacji kosztéw w od-
niesieniu do poszezegélnych kategorii produktow.

W budownictwie uproszczony ukiad rodzajowy obejmuje trzy kategorie
kosztéw: 1) robocizne bezposrednia, 2) materialy podstawowe i 3) koszty
ogolne, tj.: a) robocizne posrednia i materialy pomocnicze oraz b) amortyzacje
i koszty administracji ogélnej. )

Przykladowo 4 struktura kosztéw w budownictwie przedstawia sie naste-
pujaco (w %): '

Rodzaje robot Kosty Kosty Komty

| rohocizny materialow ogilne
Roboty ziemne , . . | 59 - 41
,»  murarskie . , 40 20 35
. tynkarskie , 38 28 34
stolarskie 28 43 29
,» izolacyjne . [ 23 49 28
,»  posadzkarskie . | 14 62 24

Wraz ze zmiang metod budownictwa, postepem organizacyjnym i technicz-
nym ulega rowniez odpowiednim przeksztalceniom struktura kosztéw, a na-
stepnie — ich uklad rodzajowy i kalkulacyjny.

Pelny uklad rodzajowy kosztéw w budownictwie obejmuje obecnie naste-
pujace ich kategorie: a) robocizna bezposrednia, b) materialy bezposrednie,
c¢) eksploatacja 'maszyn i urzadzen, d) transport i ustugi obce, e) koszty ogédlne.

Powyzszy uklad pozwala na znacznie szczegélowsze ujecie poszezegdlnych
grup kosztéw, dzieki czemu powstaja mozliwosci wlasciwego wplywu na ich
ksztaltowanie sie, zwlaszcza za$ dzieki wyodrebnieniu dzialu eksploatacji ma-
szyn oraz kosztow transportu. W ten sposéb wyposazenie techniczne budownic-
twa (maszyny i $rodki transportu) moze by¢ w dziedzinie kosztow objete
specjalna kontrola.

Przy sporzadzaniu kalkulacji kosztéw wlasnych rozréznia sie koszty bez-
posrednie i koszty posrednie. O ile mozemy poniesione koszty — takie, jak su-
rowce, materialy pomocnicze lub place robocze danego wydzialu produkeji —
zaliczy¢ od razu na jednostke produkowanego wyrobu, wowezas mamy do czy-
nienia z grupa kosztow bezpos$rednich. Natomiast takie kategorie kosztéow, jak
koszty zbytu lub ogdlne koszty administracyjne przedsiebiorstwa zaliczamy
do grupy kosztow posrednich, gdyz ich rozliczenie na jednostke produkeji
nastepuje w sposéb umowny, najczeSciej w drodze stosowania specjalnych
kluczy.

W budownictwie specjalnie ostro wystepuje w dziale kosztow bezpo-
$rednich problem oszczedno$ci na materialach, zwlaszeza deficytowych. Na
odcinku kosztéow posrednich kladzie sie nacisk na znizanie wydatkow zwiaza-
nych z kosztami utrzymania jednostek obstugujgcych. Tendencja zmniejszania
w silniejszej skali kosztow posrednich wigze sie rowniez z zaloZzeniami wzma-
gajacej sie walki z przejawami nadmiernego rozrostu aparatu administra-
cyjnego.

¢ Z. Witkowski, Zasady kontroli kosztéw inwestycji budowlanych, ,,Gospodarka Planowa“,
nrlzi181lr.
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Roéwniez stosuje sie tu podzial kosztéw na proste i zlozone, Takie kategorie
kosztow, jak ptace zasadnicze lub surowce, gdzie mamy do czynienia z jedno-
rodnym charakterem kosztow — nazywamy kosztami prostymi, gdyz nie moga
one byé¢ dalej rozdzielane na prostsze elementy. Koszty zlozone, jak np.
koszty remontéow lub koszty ogolne przedsiebiorstwa, mozna dzieli¢ wedlug
rodzajow, a wiec na place, materialy, amortyzacje itd. W dziedzinie budownic-
twa niedostatecznie rozwinieto dotychczas moznosé analizowania kosztéw
zloZzonych. Zbyt wiele elementéw, niekiedy nawet tendencyjnie, przesuwa sie
do dzialu kosztow zlozonych, ktore z natury rzeczy trudniej jest uchwycié
w toku kontroli i sprawozdawczosci, a tym samym skutecznie wplywac na ich
ograniczenie.

Powszechnie spotyka sie rozroznianie kosztéw statych, niezaleznych od
wielko$ei produkeji, oraz kosztow zmiennych (proporcjonalnych), ktéryeh wy-
soko$¢ zmienia sie stosownie do rozmiaréw produkeji. Do kosztéw umowno-
stalych nalezy przede wszystkim amortyzacja oraz koszty utrzymania zarzadu
przedsiebiorstwa. Wsrod kosztéw zmiennych najwazniejsze sa koszty surow-
cow, potfabrykatéw i materialéw pomocniczych oraz koszty robocizny bezpo-
sredniej.

Podzial kosztow na podstawowe i ogdlne nawigzuje do zasadniczego zna-
czenia procesu produkcyjnego w przedsiebiorstwie. Stad tez takie koszty, jak
place robotnikéw produkeyjnych czy koszty materialne, bezposrednio zwia-
zane z procesem produkcyjnym, nazywamy kosztami podstawowymi. Nato-
miast koszty organizacji produkcji oraz administracji i zarzadzania przedsie-
biorstwem wraz z kosztami obstugi ogélnej (urzadzenia socjalne i kulturalne)
stanowia grupe kosztow ogoélnych.

Istnieje réwniez podzial kosztéw na zalezne i niezalezne od przedsiebior-
stwa. Przedsiebiorstwo moze nie mie¢ Zzadnego wplywu na ksztaltowanie
sie niektérych kategorii kosztéw, np. przy ogoélnie zarzadzonej zwyzce plac,
taryf kolejowych czy zmianach cen surowecow lub péifabrykatow.

Wreszcie nalezy wymienié klasyfikacje kosztow na koszty wlasne fabryezne
i koszty wtlasne realizacji. Koszt wytworzenia danego produktu nazywamy
kosztem fabrycznym (zakladowym). Natomiast na koszt wlasny realizacji skla-
da sie koszt wytwarzania plus koszt zwiazany ze zbytem produktu. Podzial ten
na odeinku budownictwa praktycznie nie znajduje zastosowania.

Podane klasyfikacje kosztow pozwola nam na blizszg ocene rodzaju oraz
kierunku metod, zmierzajacych do planowego zmniejszania kosztéw inwestycji.
Dotyczy to przede wszystkim dzialu budownictwa, stanowiacego zasadniczy
odeinek wysitk6w, podejmowanych w zakresie obnizki kosztow.

Na specjalne podkres§lenie zasluguje wplyw obnizki kosztow inwestycji na
wzrost ich efektywnoéci. Tanie 1 oszczedne zrealizowanie projektowanej in-
westycji ma bezposrednie znaczenie dla podniesienia skali jej rentowno$ci.
Zarowno problem obnizki kosztow inwestycji, jak tez problem efektywnosci
inwestycji nalezy badaé¢ nie tylko w skali rocznej, lecz i wieloletniej. Tak
jak rocznych plandéw mnarodowych nie mozna ustala¢ bez oparcia sie o plany
perspektywiczne — wieloletnie, podobnie problemy efektywnosci inwestycji
i obnizki kosztéw nie moga by¢ zacieSniane do analiz przeprowadzanych
w danej chwili i obejmujacych kroétki okres czasu. Badania w skali wielo-
letniej pozwalaja na wykrycie ogblnych tendencji w ksztaltoweniu sie anali-
zowanych zjawisk oraz umozliwiaja okreslenie wytycznych na krétkie okresy
czasu,
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Stalin zwraca szczeg6lna uwage na wyzsza forme trwalej i stalej rentow-
nos$cei w ujeciu perspektywicznym oraz w skali calej gospodarki narodowej —
na tle dzialania prawa planowego proporcjonalnego rozwoju gospodarki naro-
dowe]j, podkreslajac réwniez powazne znaczenie rentownos$ci poszczegdlnych
przedsiebiorstw i galezi produkeji.

Stalin z calym naciskiem stwierdza:

»Jezeli rentowno$¢ rozpatrywaé¢ nie z punktu widzenia poszezegélnych
przedsiebiorstw lub galezi produkcji i nie w przekroju jednego roku, lecz
z punktu widzenia calej gospodarki narodowej i w przekroju, powiedzmy
10—15 lat, a tylko takie ujecie zagadnienia byloby stuszne, to przejéciowa
i nietrwala rentowno$é poszczegélnych przedsiebiorstw lub galezi produkecji
nie moze sie w zadnym stopniu réwnaé¢ z ta wyzsza forma trwalej i stalej
rentownosci, jaka daje nam dzialanie prawa planowego rozwoju gospodarki
narodowej i planowanie gospodarki narodowej, wybawiajac nas od periodycz-
nych kryzyséw ekonomicznych, ktére rujnuja gospodarke narodowa i wyrza-
dzaja spoleczenstwu olbrzymie szkody materialne, oraz zapewniajac nam nie-
przerwany rozwoj gospodarki narodowej i szybkie tempo tego rozwoju* .

Mimo zasadniczego znaczenia, ktére ma dla badan efekiywnos$¢ inwe-
stycji wyzsza forma rentownosci, nie mozna pomijaé istotnej wagi rentownos-
ci indywidualnej. Jak zaznacza Stalin: ,Niestusznie jednak byloby wysnuwaé
stad wmniosek, ze rentownos$é poszczegdlnych przedsiebiorstw i galezi pro-
dukeji nie ma szezegélnej wartosei i nie zastuguje na powazna uwage. Jest to
oczywiscie niestuszne. Rentowno$¢ poszczegélnych przedsiebiorstw i galezi
produkcji ma ogromne znaczenie z punktu widzenia rozwoju naszej produkcji.
Musi by¢ ona uwzgledniona zar6wno przy planowaniu budownictwa, jak i przy
planowaniu produkecji. Jest to abecadlo naszej dzialalnosci gospodarczej na
obecnym etapie rozwoju‘ 6.

Usprawnianie i1 poglebianie planowania inwestycji, jak tez wlasciwa orga-
nizacja i planowanie produkeji biur projektowych i przedsiebiorstw budowla-
no-montazowych stanowi niewatpliwie istotny i podstawowy warunek obniz-
ki kosztéw inwestycji. Dlatego tez, przystepujac do analizy metod
obnizki kosztéw w Zwiazku Radzieckim, trzeba na wstepie podkreslié, iz wiel-
kie budownictwo socjalistyczne w ZSRR, szybki rozw6j z roku na rok rozmia-
row budownictwa inwestycyjnego — szlo zarazem w parze z ustawicznym wy-
sitkiem nad stalym ulepszaniem metod planowania inwestycji i budownictwa.
W okresie pierwszych planéw 5-letnich nastapilo wybitne podniesienie pozio-
mu planowania inwestycji i budownictwa, jak tez znacznie podniést sie poziom
wykonawstwa oraz znacznie zostal usprawniony i przyspieszony przebieg pro-
cesu budowlanego. Charakteryzujac ogélnie gléwne linie kierunkowe rozwoju
budownictwa inwestycyjnego w Zwiazku Radzieckim, nalezy ' podkrefli¢, iz
powstanie i zorganizowanie wielkiego przemystu budowlanego wymagalo
tworzenia od podstaw jego bazy technicznej i kadrowej. Do roku 1928, a wiec
do czasu rozpoczecia realizacji pierwszego Stalinowskiego planu 5-letniego,
budownictwo inwestycyjne w ZSRR przechodzilo jakby wstepny okres przy-
gotowawezy. Gléwne prace byly zwiazane z problemami odbudowy. Totez

§ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 28,
¢ Tamze, str. 61.
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okres ten mozna nazwaé okresem wstepnej racjonalizacji budownictwa i po-
czatkowej mechanizacji.

Pierwszy plan 5-letni przyniést ze sobq wielki program robét budowlanych,
ktorego wykonanie musialo byé oparte na przej$ciu do nowych metod budow-
nictwa. Stad tez pierwszy plan 5-letni, ktéry przeksztalcil Zwiazek Radziecki
z kraju rolniczego w kraj przemystowy, byl zarazem planem zmechanizo-
wania budownictwa inwestycyjnego i jego przejscia na przemyslowe metody
produkeji. Umozliwitlo to jednocze$nie powazne obniZenie kosztow inwestycji.
W szczegolno$ci — obok mechanizacji budownictwa — nalezy podkreélié¢ jako
druga ceche charakterystyczna rozwoju budownictwa w tym czasie znaczny
wzrost budownictwa montazowego 1 coraz szerszego zastosowania prefabry-
kacji. Postanowienie Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z roku 1929 O uzdro-
wieniy budownictwa zawieralo miedzy innymi nastepujace wytyczne: ,Prze-
kazywaé do wykonania mozliwie najwieksza ilo$¢ czesci budynkéw i budowli
jak réwniez poétfabrykatow budowlanych specjalnym fabrykom i zakladom
oraz organizowa¢ w tym celu zmechanizowane gospodarstwa na placu
budowy* 7,

Budownictwo montazowe, specjalizacja przedsiebiorstw, rozwéj prefabry-
kacji oraz mechanizacja budownictwa — stanowia zasadnicze rysy charaktery-
styczne akeji unowocze$nienia przemystu budowlanego w okresie pierwszego
planu 5-letniego. Wielkie przemiany na odcinku mechanizacji obrazuje poniz-
sze zestawienie:

R ok | 1920 | 1930 | 1931 | 1932

Wartoé¢ maszyn budowlanych
w milionach rubli

29 ' 64 ‘ 100 ‘ 200

Cyfry powyzsze wskazuja wyraznie na fakt szybkiego tworzenia przemy-
stu maszyn budowlanych, umozliwiajacego odpowiedni wzrost bazy technicz-
nej budownictwa inwestycyjnego.

Okres drugiego planu 5-letniego mozna nazwa¢ na odcinku przemystu bu-
dowlanego okresem wielkiego wzrostu wydajnosci pracy oraz dalszej mecha-
nizacji. Obok utrzymania sie nadal powaznego, ogélnegs wzrostu parku ma-
szynowego (wiecej niz podwojenie juz w pierwszych 3 latach drugiego planu
5-letniego), zaznaczylo sie duze jego zwiekszenie w dziale ciezkiego sprzetu
budowlanego (naprz. z 21 ciezkich dzwigéw na poczatku roku 1932 stan parku
podniost sie do 468 na poczatku 1946 roku). Wydajnos$é pracy w budownictwie
wzrosta w okresie drugiego planu 5-letniego o 83%, przyczyniajac sie wybit-
nie do obnizenia kosztow inwestycji.

Jednakze temu silnemu wzrostowi zaplecza technicznego budownictwa
i jakby jego ilosciowemu wzrostowi nie towarzyszyly w odpowiedniej skali
zmiany jako$ciowe, co specjalnie uwydatnialo sie w nienalezytym wykorzysta-
niu posiadanego sprzetu oraz niedostatecznie udoskonalonej erganizacji ro-
b6t. Na tym tle zostala podjeta w dniu 11 lutego 1936 r. uchiwata Rady Ko-
misarzy Ludowych ZSRR i Komitetu Centralnego WKP(b) — O poprawie
i potanieniu budownictwa, w ktorej zostalo stwierdzone: , Podstawa uporzad-
kowania i potanienia budownictwa jest przejscie od roboty rzemieslniczej
i partyzantki w budownictwie na droge do wielkiego przemysiu budowlanego®.

7 A, B. Baranowski, Organizacja i planowanie w budownictwie, Warszawa 1851, str. 21.
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Drugi plan 5-letni przyniést ze soba stworzenie w budownictwie poteznej
bazy materialowo-technicznej i wielki rozwéj stalych kadr budowlanych przy
odpowiednim rozwinieciu sieci licznych przedsiebiorstw budowlano-montazo-
wych, zwlaszeza specjalizowanych.

Rekonstrukeja techniczna, przeprowadzona w okresie drugiego planu
5-letniego, stala sie przeto baza wyjsciowa dla stworzenia wielkiej nowoczes-
nej galezi przemyslu budowlanego. Osiagniete wyniki w dziedzinie obnizki
kosztow wiazaly sie rowniez z przejSciem na system zlecony w wykonawstwie
inwestycyjnym.

Trzeci plan 5-letni okreslil w zakresie budownictwa 2 podstawowe wskaz-
niki: wzrost wydajnoéci pracy — o 75%, obnizke kosztéw — o 12%o,

Charakterystyczna cecha rozwoju budownictwa inwestycyjnego w okresie
trzeciego planu 5-letniego stalo sie podjecie — zgodnie z rezolucja XVIII
Zjazdu WKP(b) — szerokiej akcji upowszechnienia szybkosciowych metod
budownictwa, Na odcinku mechanizacji trzeci plan 5-letni nakazal zaréwno
pelne zmechanizowanie podstawowych pracochlonnych robot w budownictwie,
jak tez wysunal problem wszechstronnego wykorzystania posiadanego sprzetu.
Mimo przerwania przez najazd Niemiec hitlerowskich w roku 1941 mozliwosci
realizacji caltosci zadan trzeciego planu 5-letniego, lata wojny stanowily dla
budownictwa okres powaznych osiagnie¢. W latach tych budownictwo inwe-
stycvjne ZSRR zdobylo nowe do$wiadezenie w zakresie metod szybkoSciowych
i na tym tle od tego okresu zaznaczylo sie wyjatkowo wysokie tempo pracy
przedsiebiorstw budowlanych. Demontaz ewakuowanych na wschod zakladéow,
odbudowa ich na nowych miejscach, jak tez budowa nowych zakladéw — wy-
magaly zastosowania wyjatkowo szybkiego tempa pracy. Totez okres ten
stusznie mozna nazwaé¢ okresem rozwiazania w ZSRR problemu tempa w bu-
downictwie. Przyczynilo sie to do osiagniecia na stale znakomitego skrocenia
cyklu budowlanego i tym samym — potanienia budownictwa.

Czwarty, powojenny plan 5-letni ustalit jako zadania podstawowe w dzie-
dzinie budownictwa nastepujace wskazniki: wzrost wydajnoéci pracy w roku
1950 o 40%o (w stosunku do przedwojennego poziomu), obnizenie kosztow
o 12% w roku 1950 w stosunku do cen kosztorysowych z 1945 r.

Wykorzystanie dotychczasowych doSwiadezen pozwolilo przedsiebiorstwom
budowlano-montazowym na dalsze poglebienie i usprawnienie metod wyko-
nawezych. W szczegolnosci zostala zwroécona uwaga na usprawnienia organi-
zacji pracy w budownictwie, wysuniecie na czolo problemu prawidlowego
ustalania harmonogramu kolejnych robét. Jednoczeénie pozwolilo to na opa-
nowanie wszelkiego rodzaju zjawisk nieterminowego przekazywania ukonczo-
nych obiektéw do eksploatacji.

Trudno$ci wykonawcze, zwiazane z wielkim rozproszeniem robét na tle
odbudowy wielu zniszczonych obiektow w okresie czwartego planu 5-letniego,
nie pozwolily jednak na pelne wykonanie zadan w dziedzinie obnizki kosz-
tow. Totez mimo zrealizowania przez budownictwo przedterminowo powaz-
avch zadan produkeyjnych planu, nie zostal osiaggniety planowany poziom
wydajnoéci pracy (zamiast 40% uzyskano 23%), jak tez nie zostaly zrealizo-
wane zadania w dziedzinie obnizki kosztéw 5.

Pigty plan 5-letni wysungt — jako podstawowe wskazniki w dziedzinie roz-
woju budownictwa — osiagniecie: wzrostu wydajnosci pracy w ciagu 5-lecia
5 55%, obnizki kosztéw roboét budowlanych co najmniej o 20%. Te niewat-

¢ Komunikat Panstwowego Komitetu Planowania ZSRR, ,,Nowe Drogi®, 1951, nr 2, str. 126.
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pliwie zwigkszone w poréwnaniu z okresem czwartego planu piecioletniego,
zadania w dziedzinie budownictwa tlumacza sie zaréwno bardziej skoncentro-
wanym charakterem budownictwa, jak tez znacznym jego unowoczeénieniem
i dalszym zmechanizowaniem. Problem obnizki kosztéw zostal w piatym pla-
nie 5-letnim zarysowany ze szczegolng ostroscia. Wystarczy podkreslié, ze przy-
padajacy na lata 1951-1955 wzrost globalny panstwowego budownictwa inwe-
stycyjnego o 90% (w pordwnaniu z czwartym planem 5-letnim) winien by¢
pokryty w sposéb nastepujacy: a) przez dodatkowe $rodki finansowe — w 60%,
b) przez odpowiednia obnizke kosztow — w 30%.

Obnizka ta (w skali 30%) oznacza — w stosunku do ogdlnego wskaznika
wzrostu budownictwa inwestycyjnego 190 (tj. o 90%) — zmniejszenie nakla-
déw inwestycyjnych w ujeciu finansowym o blisko 16%, w tym za$§ czes¢
nakladéw, stanowiacych roboty budowlano-montazowe, ulegnie obnizce
w skali nawet silniejszej, mianowicie o 20%, jak to wyzej podano.

Zadania te wymagaja duzego nacisku na osiagniecie planowanego wzrostu
wydajnosci pracy i na powazne obnizenie wydatkéw administracyjnych. Wy-
tyczne piatego planu przewiduja réwniez, iz cze$§¢ podanego wyzej zadania
zmniejszenia kosztéw wlasnych budownictwa zostanie pokryta przez obnizke
cen materiatow i sprzetu budowlanego.

Okres pigtego planu 5-letniego stoi w dziedzinie budownictwa pod znakiem
kompleksowej mechanizacji. Od mechanizacji poszczegélnych procesow budow-
lanych przechodzi sie obecnie do mechanizacji kompleksowej, co pociaga za
sobg dalsze powazne zwigkszenie parku maszyn i mechanizmow.

Tak wiec wytyczne piatego planu 5-letniego ustalaja nastepujace wskazniki
wzrostu:

a) park koparek . . . 250 «c) park buldozeréow . . . . . 400
b) ,  zgarniarek . . . 300 d) ,, dzwigéw przenosnych . 450

Szczegélowe wytyezne w dziedzinie budownictwa w okresie piagtego planu
ustalaja, co nastepuje: ,,Nalezy usprawnié¢ projektowanie w budownictwie, nie
dopuszezaé do przerostow przy projektowaniu, skroci¢ terminy projektowania
oraz w pore dostarczaé budownictwu projektow i kosztoryséw. W tym celu
nalezy zasili¢ wykwalifikowanymi kadrami organizacje, zajmujace sie projek-
towaniem i na szeroka skale stosowa¢ w budownictwie projektowanie typo-
we' 9,

W referacie sprawozdawczym KC WKP(b) na XIX Zjezdzie Partii G. M. Ma-
lenkow specjalnie podkreélit konieczno$é znacznego zwiekszenia walki
o oszczedno$é i obnizke kosztéw w dziedzinie budownictwa. Ustalenia, zawarte
w referacie G. M. Malenkowa, charakteryzuja podstawowe braki w dziedzinie
budownictwa inwestycyjnego w sposdb nastepujacy: ,,Nalezy dalej zaznaczy?,
ze szezegblnie zle realizuje sie rezim oszczednosci w budownictwie. Weigz je-
szcze duzo kosztuje nas budownictwo. Budowniczowie pozostaja znacznie w tyle
za pracownikami przemystu, jeéli chodzi o obnizke kosztow produkeji. W orga-
nizacji robét budowlanych istnieja powazne niedociagniecia — w niezadowa-
lajacym stopniu wykorzystuje sie érodki mechanizacji, wydajnoé¢ pracy jest
niska, dopuszcza sie do niegospodarnego zuzycia materialéw, niezwykle wiel-
kie sa koszty administracyjne. Powaznym niedociagnieciem w dziedzinie bu-
downictwa inwestycyjnego jest rozproszenie sil i srodkéw miedzy liczne orga-

' Referat Przewodniczqcego Panstwowej Komisji. Planowania M. Z. Saburowa na XIX
Zjeidzie KPZR, ,,Nowe Drogi* numer specjalny, pazdziernik 1952, str. 96.
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nizacje budowlane, wsréd ktérych wiele jest organizacji drobnych, ktére nie-
efektywnie wykorzystuja Srodki mechanizacji. Wszystko to powoduje podroze-
nie kosztéw budowy, rozdecie aparatu administracyjnego, zwiekszenie kosztow
administracyjnych. Tak np. w r. 1951 ponadnormatywne koszty administracyj-
ne wyniosty w budownictwie przeszlo 1 miliard rubli i zamiast zysku przewi-
dzianego w planie w wysokosci 2,9 miliarda rubli organizacje budowlane przy-
niosty w tym roku straty, siegajace 2,5 miliarda rubli* 10,

Scharakteryzowany wyzej problem obnizki kosziow inwestycji w Zwiazku
Radzieckim pozwala nam rowniez na wysunigcie szeregu ogdélnych stwierdzen,
wynikajacych z do$wiadczen radzieckich. Tak wiee, zgodnie z praktyka ra-
dziecka, mozna podzieli¢ metody i $rodki, zmierzajace do obnizenia kosztéw
dziatalnos$ci inwestycyjnej na nastepujace 2 grupy:

a) obnizania kosztow w oparciu o poglebianie i usprawnianie planowania
inwestyeji 1 budownictwa oraz pdzniejszej realizacji ustalonych planow,

b) obnizanie kosztéw inwestycji w oparciu o stale, corocznie konstruowane
plany obnizki kosztéw, zawarte w narodowym planie gospodarczym i wynika-
jace z ustalen danego planu 5-letniego,

¢) obnizanie kosztow inwestycji w oparciu o dorazne jednorazowo podej-
mowane specjalne akcje zmniejszenia kosztow.

Pierwsza grupa metod i $rodkéw obnizenia kosztéw zostala ogélnie przed-
stawiona na tle szybko rosnacych zadan inwestycyjnych w kolejnych planach
5-letnich i zwiazanych z tym ustalen na odcinku budownictwa inwestycyjnego.
Nalezy stwierdzi¢. ze rozwoj i poglebianie metod planowania inwestycji i bu-
downictwa w ZSRR stalo sie powaznym narzedziem stalej walki o oszczed-
no$é i ujawnianie dalszych rezerw obnizki kosztow. Specjalnie na tym odcinku
nalezy podnie$é znaczenie planu oddawania inwestycji do uzytku oraz planu
przekazywania ukonczonych obiektéw budowlano-montazowych. Plan oddawa-
nia inwestycji do uzytku, sporzadzany przez sluzby inwestycyjne, winien by¢
w pelni uzgodniony z planem przekazywania zakonczonych obiektow budowla-
no-montazowych, opracowywanych przez przedsiebiorstwa wykonawcze.

Nie powinno byé — i w istocie rzeczy nie ma — jakiejkolwiek sprzecznosci
intereséw, reprezentowanych przez inwestora i przez wykonawce. Inwestor
nie moze bez uzasadnienia dazy¢ do formalnego okreslania bliskich terminéw
zakonczenia cyklu inwestycyjnego, natomiast wykonawca nie powinien sto-
sowaé metody stwarzania dla siebie wygodnych rezerw w ustalanych termi-
nach, co oznaczaloby przedluzanie planowanego cyklu inwestycyjnego. Totez
rozumny inwestor, okreslajac czas budowy, wyznacza najbardziej realne ter-
miny w oparciu o analize mozliwosci wykonawcy, ktéry nie powinien ukrywac
dodatkowych rezerw, bedac, tak samo jak inwestor, zainteresowany w przy-
épieszeniu robét. Uzgodnienie stanowiska inwestorow i wykonawcow oraz
odpowiednie zmobilizowanie wykonawcéw jest obecnie oparte na =zasadzie
sporzadzania tzw. schematéw rozruchowych, zawierajacych wykaz obiektow
i terminéw ich uruchomienia. Obiekty te ujmowane sa w pewne zespoly,
stanowiace zgodnie z przebiegiem procesu technologicznego pewng calosc,
gwarantujaca mozliwoseé etapowego lub pelnego podjecia produkeji (tzw. kom-
pleksy rozruchowe lub minima rozruchu). Po tej drodze prowadzona jest
walka nie tylko o przy$pieszenie terminu zakonczenia budowy poszczegdlnych
obiektéw, ale réwniez o moznoséé jak najwcze$niejszego ekonomicznego wy-
korzystania etapowego (minimum rozruchu) lub pelnego (kompleks rozruchu)

1 Nowe Drogi“, numer specjalny, paZzdziernik 1952, str. 49.
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zamykania prowadzonych robét. Wymaga to znacznego usprawnienia plano-
wania inwestyeyjnego oraz jak najsciSlejszego powigzania ustalen inwstycyj-
nych i ustalen budowlanych.

Plany roczne obnizki kosztéw stanowia przejaw stalej, dokladnie okreslane]j
walki o zmniejszenie nakladow inwestycyjnych. Ustalenia planéw rocznych sa
zarazem podsumowaniem szczegoélowych zadan w dziedzinie obnizki kosztéow
ustalonych dla poszczegdélnych przedsiebiorstw, przy czym zadania te moga
1 winny by¢ odpowiednio réznicowane, w zaleznosci od rodzaju przedsiebiorstw,
a przede wszystkim — kategorii i charakteru prowadzonych robét. Plany
obnizki kosztéw stanowia jeden z zasadniczych elementéw sktadowych planow
techniczno-produkeyjno-finansowych poszczegdlnych przedsiebiorstw wyko-
nawczych, przy czym w zaleznosci od struktury kosztow okreslone sa odpo-
wiednie zadania w dziedzinie ich zmniejszenia. Szczegdélowe ustalenia w dzie-
dzinie zmniejszenia kosztéw zostana przedstawione w oparciu o do$wiadcze-
nia radzieckie w nastepnym dziale, poSwieconym analizie problemu kosztéw
inwestycyjnych w Polsce Ludowej.

Niezaleznie od stalego normowania zadah w dziedzinie obnizki kosztow
w wieloletnich i rocznych planach gospodarczych, wprowadzona zostala
w Zwiazku Radzieckim praktyka przeprowadzania doraznych akcji, majacych
na celu podjecie jak gdyby szturmowych zadan oszczedno$ciowych. Na spe-
cjalnie szeroka skale tego rodzaju akcja zostala podjeta w oparciu o uchwale
Rady Ministréw ZSRR z dnia 9 maja 1950 r. Ta ostatnia akcja wysunegla mo-
bilizujacy plan zadan oszczednosSciowych i obnizki kosztow inwestycyjnych,
wyrazajacych sie odsetkiem 25% potanienia inwestycji. Z cyfry tej przypadlo
na obnizke kosztéw inwestycji w dziedzinie projektowania — 15% oraz
w dziedzinie wykonawstwa i w pewnym stopniu obnizki cen materialow —
pozostate 10%. Dorazna akcja pozwolila na odpowiednie zmobilizowanie apa-
ratu panstwowego, zwlaszcza za$§ stuzb inwestycyjnych, biur projektowych
oraz przedsiebiorstw budowlano-montazowych i mna osiagniecie powaznego
zmniejszenia wydatkéw inwestycyjnych.

Te bogate do§wiadczenia radzieckie sg obecnie coraz szerzej i wszechstron-
niej wykorzystywane w praktyce konstruowania i wykonywania planéw in-
westycji i budownictwa w Polsce. Obecnie przedstawimy szczegélowo metody
i $rodki obnizenia kosztow dziatalnoSci inwestycyjnej w Polsce w oparciu za-
réwno o wieloletnie i roczne plany obnizki kosztéw, jak tez o doraznie inicjo-

wane akcje specjalne.
*

Zagadnienie oszczednej realizacji planu inwestycyjnego zostalo w ogolnych
zalozeniach sformulowane juz w roku 1947, a nastepnie mialo miejsce stale
rozwijanie metod obnizki kosztéw. Jednakze dokladniejsze sformulowanie
i sprecyzowanie zadan oszczednosciowych w dziedzinie inwestycji musiato by¢
oparte na odpowiednim doswiadczeniu, zdobywanym na tle stosowania wielu
nowych srodkéw w kolejnych latach planu trzyletniego.

Poczynajac od roku 1948 zostala zwrocona specjalna uwaga na poglebienie
oszezednosci w dziale inwestycji. W art. 72 Ustawy o narodowym planie gospo-
darczym na rok 1948 stwierdza sie, iz: ,,...poglebiona bedzie akcja oszezednoscio-
wa w gospodarce uspolecznionej. Akcja ta obejmie wszystkie przedsiebiorstwa
i urzedy, w szczegolnosci bedzie objeta akcja oszczednosciowa dziatalnosé in-
westycyjna w ramach panstwowego planu inwestycyjnego®.
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Szereg uchwal i zarzadzen oszezednosciowych, wydanych od roku 1944 zo-
stalo wykorzystanych przy formulowaniu uchwalonego przez Rade Ministrow
w czerweu 1948 roku Programu Panstwowej Akceji Oszczednosciowej. Juz w na-
stepnym roku w ustawie o narodowym planie gospodarczym na rok 1949 akcja
oszezednoéciowa zostala przeksztalcona w staly system oszczedzania, przy ezym
specjalna uchwala Rady Ministrow z 19 lutego 1949 r. stworzyla podstawy re-
alizacyjne tego systemu, podkreslajac, ze oszczedzanie ,musi by¢ ujete w ra-
my systemu, otrzyma¢ trwale ramy i formy organizacyjne tak, aby oszczedza-
nie stalo sie zelaznym prawem gospodarki narodowej“.

Rownoczeénie zostala podjeta szeroka akcja nad upowszechnieniem statego
systemu oszczedzania, zainicjowana w dniach 20—21 marca 1949 r. Krajowa
Narada Oszczednosciowa.

Na odcinku obnizania kosztow inwestycji ustawa o narodowym planie go-
spodarczym na rok 1949 sformulowatla szeroki program planowej akecji zmniej-
szania kosztow. W art. 147 Ustawy !! program ten zostal ujety w sposéb na-
stepujacy:

»1. W zakresie inwestycji koszty zostana obnizone przez: a) sporzadzanie
w zwiekszonym zakresie szczegélowych projektow technicznych i kosztoryséw
przed przystapieniem do wilasciwych robét, b) mozliwie najszersze zastosowa-
nie projektow typowych i kosztorysow wzorcowych, c¢) eliminowanie z projek-
téow wszelkich zbednych wydatkéw, d) rygorystyczne przestrzeganie standar-
déw uzytkowych, e) oszczednosci w gospodarce materialowej, f) racjonalizacje
i mechanizacje pracy.

2. Polozony zostanie szczegélny nacisk na koncentracje robét inwestycyj-
nych w czasie i na okreslonych obiektach.

3. Zapewnione zostanie w zasadzie pierwszenstwo robét kontynuowanych
przed robotami noworozpoczynanymi oraz podjety zostanie wysilek w kie-
runku jak najszybszego wykofhczenia obiektow, rozpoczetych w roku 1948 lub
w latach poprzednich.

4, Zostanie w szerszym niz dotychezas stopniu polozony nacisk na: a) nie-
podejmowanie robét bez zapewnienia dostatecznych §rodkow technicznych i fi-
nansowych, poprowadzenie ich we wlasciwym tempie oraz dalsza kontynuacje
i ukonczenie; b) nierozkladanie rob6t na czasokres dtuzszy od podyktowanego
wzgledami technicznymi i ekonomicznymi; ¢) opracowywanie harmonogramow
robét, ustalajacych ich przebieg i termin oddania obiektu do uzytku'.

W ten sposéb zostal stworzony wszechstronny zarys ogélnego planu walki
o obnizenie kosztéow dzialalnosci inwestycyjnej. JednakZze przejScie do opera-
tywnego i wciaz doskonalonego w cparciu o wyprobowane metody radzieckie
planowania obnizki kosztow nastapilo dopiero z poczatkiem realizacji planu
6-letniego.

Na tle powyzszego mozna obecnie ujaé¢ rozwdj walki o wzmozenie oszczedno-
$ci i o obnizke kosztow dzialalnosci inwestycyjnej w Polsce jako nastepujace
cztery okresy: a) okres pierwszy — do roku 1947 — stanowiacy etap nieskoor-
dynowanych, doraznych zadan oszezedno$ciowych, wysuwanych w drodze roz-
norodnych uchwal i zarzadzen; b) okres drugi — rok 1948 — bedacy jeszcze nie-
co mechanicznie przeprowadzonym scaleniem panstwowej akcji walki o obnizke
kosztéw we wszystkich dzialach gospodarki narodowej pod nmazwa programu
panstwowej akeji oszczednosciowej; ¢) okres trzeci — rok 1949 — omawiajacy

1 Dz. U. R. P, 1949, nr 26, poz. 189.
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przejscie do zasady stalego systemu oszczedzania jako powszechnie realizowa-
nej metody obnizania kosztow; d) okres czwarty — od roku 1950 — stanowiacy
zapoczatkowanie i rozwijanie planowego wysitku zmniejszania kosztéw, orga-
nizowanego w skali catej gospodarki narodowej, w oparciu o budowane oddol-
nie na wszystkich szczeblach plany obnizki kosztow. '

Tak wiec etapy rozwoju walki o oszezednoéé to: akcje dorazne, program
akeji panstwowej. obejmujacy zadania oszczedno$ciowe w skali calego kraju,
staly system oszczedzania, oparty juz o ogdlne zasady oszczednoéci i ustalone
jej normy, i wreszcie — plany obnizki kosztow.

W dziedzinie inwestycji program panstwowej akeji oszezednoéciowej w ro-
ku 1948 oraz staly system oszczedzania w roku 1949 wyrazily sie nastepujgey-
mi zadaniami oszczedno$ciowymi:

% oszezednodei w stosun- K“'Fi':a 057]:'19;}111‘;’.5'“.1
i ) .| w milionach zI biez.
Rok ku do sumy ‘planu in (po przeliczeniu na
westycy jnego zlote 1951 r.)
1948 3.6% 248
1949 4,0% 540

7 chwila rozpoczecia realizacji planu 6-letniego zostaly powaznie podnie-
sione i doktadnie sprecyzowane zadania obnizki kosztow. Wicepremier H. Minc,
przedstawiajac na V Plenum KC PZPR projekt planu 6-letniego, wskazal 12
na fakt, iz wielkie naklady inwestycyjne, bedace warunkiem wykonania zasad-
niczego programu przebudowy struktury spoleczno-gospodarczej kraju i zbudo-
wania podstaw socjalizmu w Polsce, musza by¢ pokryte niemal w polowie
w drodze wykonania powaznych zadan obnizki kosztéw w calej gospodarce na-
rodowej.

Jednoczeénie zostsl stworzony w planie 6-letnim wszechstronny program
zadan obnizki kosztéw jako wytyczna dla konstruowania - planow rocznych.
W dziedzinie inwestycji szczegdlowe zadania zmniejszenia kosztow ujeto od-
dzielnie dla fazy programowania, projektowania i wykonawstwa. Tlustruje to
nastepujaca tabela (% obnizki kosztéw w stosunku do 1949 r.):

Faza Faza Faza
Rok programn- projekto- wykona- Ogdlem

wania wania wstwa :
1950 1.6 1,3 2.2 5,1
1951 1 2,5 4,5 8
1952 2 ! 37 6,8 12,5
1953 28 48 9,2 16,8
1954 3,9 5,5 12 21
1955 4 7 15 26

Razem 1950-55 16,8

it Nowe Drogi“ 1950, nr 4, str. 48—49.
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W roku 1955 koszty inwestycji winny zmale¢ o 26% w stosunku do poziomu
z roku 1949, a caloé¢ kwoty z tytulu obnizki kosztéw w ciagu szesciolecia sta-
nowié bedzie 16,8% globalnych nakladéw inwestycyjnych. Obrazowo oznacza
to moznosé wybudowania z oszczednos$ci inwestycyjnych ponad milion izb
mieszkalnych, tj. poltora raza wiecej izb, niz to przewiduje plan 6-letni (723 tys.
izb).

W praktyce zadania obnizki kosztéw, ustalane w planach rocznych, ulegty
w latach 1951-53 znacznej podwyzce. W konsekwencji powyzszego zakres zadan
obnizki kosztéw na rok 1953, wyznaczony w planie rocznym, osiagnal juz po-
ziom przewidziany dla przedostatniego roku planu 6-letniego. Szczegolowy
wykaz rocznych planéw obnizki kosztéw zawarty jest w ponizszej tabeli, ujmu-
jacej w % % skale zadaf oszczedno$ciowych:

Fara i Faza projektowania Faza Razem
Rok programo- : —| wykonaw- na dany
wania Bud. miecsz. Inne 1 stwa rok
S - : - l =
1950 | 429w
1951 1% 3% % 4,59 —9,19M 9,0%
1952 1% 3% % 9,0% —T,1%% 8.9%
1953 1% 3% o% 7% i 8,09

W kwotach absolutnych zadania obnizki kosztow inwestycji wyrazily sig na-
stepujaco (bez fazy programowania):

Rok ' 1950 1951 ’ 1952 1953
Kwota obnizki kosztéw
w milionach z{ biez. 620 1985 2211 232718

Planowana obnizka kosztéw za cztery lata planu 6-letniego odpowiada swy-
mi rozmiarami calosci inwestycji, zrealizowanych w ramach planu panstwo-

wego w roku 1947,

O powaznym zwiekszeniu skali zadan oszczedno$ciowych w planach rocz-
nych i ich wybitnie mobilizujacym charakterze w poréwnaniu z odnoSnymi
ustaleniami planu 6-letniego $wiadczy mastepujace zestawienie poroéwnawcze
(w % lacznej obnizki kosztow w stosunku do roku 1949):

1 Skale zadan rocznych ustalono }acznie dla wszystkich faz na 4 do 6% -w rdézZnych dzia-
tach gospodarki narodowej.

4 W zaleznogfci od daty sporzadzenia kosztorysu, obniika wynosi 8,1% dla kosztorysow
sporzadzonych w oparciu o ceny I kwartalu 1950 r., dla kosztorysow zas poéiZniejszych pro-
cent obnizki odpowiednio maleje.

15 55% dla robdt wykonywanych systemem gospodarczym, a 7,1% — dla robét wykonywa-
nych systemem zleconym,

s Przed aokonamem ostatecznego przeliczenia.
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Laezne zadania obnizki kosztéw, ustalone:
Rok w planie 6-letnim w planach rocznych; szacunkowe

dane o przebiegu realizacii
1950 . ity 4,2
1951 8 101
1952 12,5 15,7
1953 16,8 21,3
1954 21 =
1955 | 26 _ —

|

Jednakze w odniesieniu do okreslanych w planach rocznych zadan obnizki
kosztow nalezy zaznaczy¢, ze ich realizacja nie przebiegala w pelni pomys$l-
nie. Mimo znacznego nacisku na wzmozenie walki o oszczedno$é — nie wy-
konaly swych zadan biura projektowe 1 przedsiebiorstwa budowlano-
montazowe. W szczegdlnosci ocenia sie wykonanie zadan obnizki w roku
1950 na blisko 100%. w roku 1951 — na okolo 60% oraz w roku 1952 —
na okolo 50%, co wyraznie wskazuje na konieczno$é dalszego, znacz-
nego wzmocnienia prowadzonej walki o obnizenie kosztéw. Jakkolwielk
bowiem zrealizowane zostaly zadania obnizki kosztow, okre§lone w pla-
nie 6-letnim, to jednak nie zostaly wykonane postanowienia bardziej mobi-
lizujacych planéw rocznych. Jest to zjawisko, wymagajace odpowiedniego roz-
budowania metod i $rodkéw zabezpieczajacych pelniejsze realizowanie planow
rocznych.

Przedstawione wyzej w zarysie cyfrowe ustalenia zadan oszczednosciowyen
stanowia zobrazowanie zakresu rocznych planow narodowych, bedacych instru-
mentem walki o obnizke kosztéw. Niezaleznie od tego — na wzér praktyki
radzieckiej — zostaly w Polsce zainicjowane i zrealizowane dwie akcje spe-
cjalne pod katem ponowne] rewizji gotowych, zatwierdzonych juz projektéw
inwestyeyjnych. Pierwsza z tych akcji, zrealizowana w roku 1952, przyniosla
w efekcie kwote oszczednosci ponad 270 milionéw zt w drodze rewizji waz-
niejszych inwestycji na samym tylko szczeblu centralnym, a okolo 1600 mi-
lionéw zl w calej gospodarce narodowej. Druga akecja doraznej rewizji doku-
mentacji projektowo-kosztorysowej zostala przeprowadzona w marcu i kwiet-
niu 1953 roku i stanowita dalsze rozszerzenie frontu walki o oszczedne pro-
jektowanie i udoskonalenie metod prawidlowego sporzadzania projektow.

W wyniku scharakteryzowanych wyzej wysitkow w istotny sposob podniést
sie poziom dotychezasowe] walki o oszezednoscl w inwestycjach 1 budownictwie.
Jakkolwiek nadal w pelni wystepuje konieczno$éé ustawicznego wzmagania pra-
cy mad skuteczniejszymi $rodkami obnizki kosztéw, to niewatpliwie nalezy
uznaé¢ za powazne osiagniecie obecnego okresu wyrazne wyksztalcenie metod
obnizki kosztow i coraz lepsze wykorzystanie do§wiadczen radzieckich.

*

Najogolniej sformulowane wytyczne obnizenia kosztow dzialalnosci inwe-
stycyjnej w drodze zaoszczedzenia nakladéw pracy zywej i pracy uprzedmio-
towionej wymagaja odpowiedniego rozwiniecia z punktu widzenia praktycznej
realizacji. Stad tez problem obnizki kosztow obejmuje swym zasiegiem réowniez
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opracowanie metod i $rodkow, zabezpieczajacych w praktyce stale zmniejsza-
nie nakladéw pracy zywej jak tez nakladéw pracy uprzedmiotowionej w po-
staci narzedzi i przedmiotéw pracy.

Na tle teoretyeznej analizy istoty obnizki kosztéw zachodzi przeto koniecz-
noé¢ ustalenia konkretnych wskazan dla praktyki, a wiec okreSlenia $rodkow,
za pomoca ktoérych najskuteczniej osiaga sie obnizke kosztéow. Okreslenie
tych $rodkéw laczy sie z réznymi fazami dzialalnosci inwestycyjnej, przy czym
w poszezegdlnych etapach podejmowanego wysitku inwestycyjnego nalezy sto-
sowac¢ odpowiadajace im specyficzne metody obnizki kosztéw inwestycji.

Z punktu widzenia metod obnizenia kosztéw mozna podzieli¢ caloksztalt
dzialalnosci inwestycyjnej na nastepujace cztery fazy: a) wstepna faza przy-
gotowawcza, b) faza programowania, c) faza projektowania, d) faza wyko-
nawstwa.

Roéwniez charakter czynnoSci, podejmowanych w okresie kolejnych etapow
dzialalno$ci inwestycyjnej, wymaga oczywiscie odpowiedniego dostosowania
metod i $rodkow dzialania, umozliwiajacych bardziej skuteczng walke o oszczed-
no$¢ w dzialalnoéci inwestycyjnej. W szczegélnosci trzeba podkreslié, ze o ile
w fazach: programowania, projektowania i wykonawstwa zostaly w Polsce —
zwlaszeza na tle doswiadczen radzieckich — nalezycie zbadane i sprecyzowane
metody obnizki kosztéw, o tyle zupelnie niedostateczna zwroécono uwage na
istotne znaczenie, jakie ma dla zmniejszenia nakladow wstepna faza przy-
gotowawecza.

Pelne przygotowanie dzialalnodci inwestycyjnej prowadzi w praktyce do
znacznie sprawniejszego zarysowania i przebiegu procesu inwestycyjnego. Im
gruntowniej zostanie opracowane i przygotowane do realizacji zamierzenie in-
westycyjne, tym w praktyce mniejsze powstana opdznienia w realizacji ko-
lejnych etapow dzialalnosdci inwestycyjnej.

Stad tez w dzialalnoSci inwestycyjnej zasadniczym problemem staje sig
ustawiczny nacisk na skrécenie cyklu inwestycyjnego, a wiec okresu czasu, nie-
zbednego dla przeksztalcenia zamierzenia inwestycyjnego w konkretng inwe-
stycje. W ekonomice budownictwa réwniez zasada oszczednos$ci czasu 17 zostala
uznana za podstawowa wytyczna w pracy przedsiebiorstw budowlano-monta-
zowych.

Z tych wzgledow, podkre$lajac znaczenie wstepnej fazy przygotowawczej
dla obnizenia kosztéw dzialalnosci inwestycyjnej, nalezy przede wszystkim
podnie§é jej wplyw na odpowiednie skrocenie cyklu inwestyeyjnego. Jakkol-
wiek wiec w zakresie wstepnej fazy przygotowawczej nie mozna ustalaé¢ w rocz-
nych lub wieloletnich planach inwestycyjnych konkretnych zadan obnizki
kosztow, ujetych jako procent kosztorysowej wartosci inwestyeji, to jednak
ten niewatpliwie trudny odcinek problematyki obnizki kosztéw malezy w dro-
dze stale poglebianych analiz wyposaza¢ w coraz precyzyjniejsze metody od-
dzialywania na znizke kosztéw. Chociaz bowiem z reguly nie bedzie mozliwe
cyfrowe ujmowanie zadan zmniejszania kosztow w fazie przygotowaweczej, to
jednak w istocie rzeczy — zwlaszcza w aktualnych warunkach gospodarki pol-
skiej — istniejg specjalnie duze mozliwosci osiagniecia powaznych rezultatéw
w omawianej wstepnej fazie dziatalnosci inwestycyjnej.

17 Por. A. B. Baranowski, Organizacja 1 planowanie w budownictwie, Warszawa 1951,
str. 52. ,,Z powyiszych przestanek wynika, Ze oszczednos¢ czasu jest jednym z podstawowych
praw socjalistycznej organizacji budownictwa, a skrdocenie cyklu produkeyjnego — jednym
z najwazniejszych zadan racjonalnej organizacji produkcji budowlanej“,
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Nienalezyte lub niedostatecznie precyzyjne przygotowanie inwestycji pro-
wadzi zawsze do zjawiska przewleklosei procesu inwestyeyjnego. Na tym tle
nie mozna ograniczaé sie wylacznie do silnego akcentowania problemu wzmo-
Zenia tempa i terminowosci prac projektowych oraz robot budowlano-montazo-
wych, gdyz niejednokrotnie prowadzona metodami szybkosSciowymi konkretna
budowa mnie moze zabezpieczyé¢ planowanych efektéw, ktore sg marnowane
wskutek zlego przygotowania inwestycji.

Podkreslenie wielkiej wagi, jaka posiada wstepna faza przygotowaweza dla
skracania cyklu inwestycyjnego, wymaga obecnie bliZzszego zanalizowania po-
szezegdlnych elementéw skladowych samego cyklu. Cyklem inwestycyjnym
nazywamy okres czasu od chwili podjecia realizacji danej inwestycji, przewi-
dziany w narodowym planie gospodarczym az do momentu przekazania jej do
uzytku. Zrealizowanie tej inwestycji wymaga podjecia odpowiednich czynnosci
w kolejnych fazach: programowania, projektowania i wykonawstwa. Jednakze
w stosunku do kazdej z tych faz trzeba uprzednio wykona¢ szereg prac przygo-
towawczych. Prace te zapewniaja znacznie szybsze i sprawniejsze zrealizo-
wanie zaréwno poszezegélnych faz dzialalno$ci inwestycyjnej, jak tez catosci
procesu inwestycyjnego.

Na tle powyzszego problem skracania cyklu inwestycyjnego, majacy
tak istotne znaczenie dla obnizki kosztéw, winien by¢ rozpatrywany: a) jako
problem wtasciwego przygotowania inwestycji, b) jako problem skracania ko-
lejnych faz dzialalno$ci inwestycyjnej, bedacych skladowymi elementami ca-
tosei cyklu.

Podjecie eyklu inwestycyjnego przypada na okreslona w planie inwestycyj-
nym na dany rok date rozpoczecia konkretnej inwestycji. Plan inwestycyjny
moze przewidywaé podjecie danej inwestycji zaréwno z poczatkiem roku, jalk
tez np. w trzecim lub czwartym kwartale. Jesli dla uproszczenia przyjmiemy
zalozenie, ze mamy do czynienia z inwestycja 10-miesigezng, ktéra rozpoczy-
na sie np. z pierwszym dniem danego roku, to wowczas graficznie wiasciwy
cykl inwestycyjny przedstawia sie nastepujaco:

1 stycznia 31 pazdziernika
]

Jednakze rozszezepienie cyklu inwestycyjnego na jego wazniejsze elemen-
ty skladowe doprowadzi do zupeinie odmiennego obrazu graficznego. W szcze-
gbélnodei nalezy podkreslic fakt, ze z reguly cala faza programowania oraz
przynajmniej pierwsza czeét fazy projektowania (opracowanie projektu wstep-
nego) przebiega przed rozpoczeciem wiasciwego cyklu inwestycyjnego. Czesto
nawet w wypadku odloZenia realizacji danej inwestycji do lat nastepnych obser-
wujemy przerwanie przebiegu fazy projektowej i jej wznowienie w poézniej-
szym terminie albo tez — zamkniecie fazy projektowej i przesuniecie poczat-
ku fazy wykonawstwa na dalsze lata.

Totez wiasciwy cykl inwestycyjny zaczyna sie dopiero z chwila objecia za-
mierzonej inwestycji ramami planu pahstwowego, a wiec — od poczatku roku
planowego. Kryterium powyzsze, czeSciowo formalne, uwypukla jednak bardzo
wyraznie wplyw, ktéry posiadaja na wydluzenie cyklu inwestycyjnego wszel-
kiego rodzaju zjawiska przerywania dzialalnosci inwestycyjnej lub tez przed-
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wezesnego jej rozpoczynania. Dotyczy to wszystkich trzech faz dzialalnosci
inwestycyjnej. Zbyt wczesne programowanie inwestycji, opracowywanie na za-
pas czy ,na sklad® dokumentacji projektowo-kosztorysowej, zbyt weczesne
wkraczanie przez przedsiebiorstwo na plac budowy — oznacza kierowanie wy-
sitku inwestycyjnego na te odeinki, ktorych realizacja moglaby by¢ podjeta
w pozniejszym terminie. Oczywiscie z jednej strony wplywa to ujemnie na
czeSciowe wykorzystanie $rodkéw przewidzianych do realizacji innych inwe-
stycji, a jednoczesnie z drugiej strony oznacza bardziej przewlekie wykonywa-
nie zbyt wezeénie rozpoczetej inwestycji.

Rozszezepienie cyklu inwestycyjnego na jego poszczegblne czesci skladowe
moze by¢ przedstawione graficznie w sposdb nastepujacy:

Elementy skladowe cyklu inwestycyjnego (pelnego i wilasciwego)

Faza
przygoto-

I wawcza Programowanie |

Faza
przygoto- H
I wawcza I Projektowanie 1

]
|
i
I
I
I
|
|
|
|
|

Faza
przygoto- .
I wawcza ] Roboty budowlano-montazowe ]
! |
1
l g :
| i. |
r |
I | Faza |
| | przygoto-  Dostawa maszyn |
| 1 wawcza I i urzadzen i |
| | |
| |
Okres rozru-
| I chu i prébnej
| | 1 eksploatacji |
I
| ! Wiasciwy cykl inwestycyiny
1 Pelny c¢cykl inwestycyjiny 1

Schemat graficzny wazniejszych elementéw skladowych cyklu inwestycyj-
nego wyraznie podkresla znaczenie, jakie posiada dla obnizenia kosztow inwe-
stycji oddzialywanie na skroécenie czasu przebiegu poszczegélnych elementow
cyklu, a tym samym — jego caltosci, Specjalnie nalezy podkresli¢ znaczenie
wlasciwego przygotowania prac w dziedzinie programowania, projektowania
i wykonawstwa w okresie wstepnej fazy przygotowawcze].

Tak wiec faza przygotowawcza w zakresie programowania winna doprowa-
dzi¢ do sprecyzowania nie tylko istotnej potrzeby zrealizowania konkretnej in-
westycji, ale winna réwniez umozliwi¢ dokladne okreslenie — na tle zadan pro-
dukcyjnych lub ustugowych — jakiego typu i jakich rozmiaréw inwestycja po-
winna byé przedmiotem realizacji. Totez wstepna faza przygotowawcza po-
§wiecona jest na analize planowanego wzrostu produkcji lub ustug, mozliwo$eci
wykonania zadan planowych w oparciu o istniejacy aparat produkcvjny i ustu-
gowy — 1 wreszcie — na skonkretyzowanie zamierzonych inwestycji, polega-

5 — Ekonomista
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jacych czy to na drobnych nakladach na mechanizacje lub usprawnienie czyn-
nego juz aparatu, czy to na rekonstrukeji i rozbudowie posiadanych urzadzen,
czy to na budowie zupelnie nowych obiektéw inwestycyjnych. Dokladne okre-
§lenie wynikajacych z przeprowadzonej analizy wnioskéw stanowi warunek
przejécia do szybkiego opracowania zalozen projektu konkretnej inwestycji
w ramach programowania, umozliwiajacego przejscie do nastepnej fazy cyklu,
mianowicie do fazy projektowania.

Rowniez w zakresie projektowania malezy doprowadzi¢ do odpowiedniego
skrocenia czasokresu czynnosci, zwigzanych z wykonaniem kolejnych stadiéw
dokumentacji projektowo-kosztorysowej. Na tym tle staje sie réwniez niezbed-
ne nalezyte usprawnienie przebiegu wstepnej fazy prac przygotowawczych.
W okresie tej fazy winno mie¢ miejsce juz nawiazanie kontaktu pemiedzy in-
westorem a projektantem, przygotowanie biura projektowego do oczekujacych
go zadan, udzielenia porad lub konsultacji stuzbom inwestycyjnym, opraco-
wujacym zalozenia projektu, we wszystkich wypadkach, gdzie wystepuja pro-
blemy materialéw deficytowych czy zastepczych lub bardziej skomplikowa-
nych rozwiazan w toku pézniejszych prac projektowych. Do fazy przygotowaw-
czej trzeba zaliczyé rowniez wszystkie wysitki wewnetrzno-organizacyjne
biur projektowych, zmierzajace do bardziej prawidlowego i réwnomiernego
rozlozenia prac w ciggu roku, do odpowiedniego wzmocnienia lub rozszerze-
nia tych dzialéw, ktére staja sie¢ waskim przej$ciem przy kompleksowym roz-
wigzaniu calodci prac projektowych. W warunkach polskich dotyczy to szcze-
gélnie dzialéw kosztorysowych. Niedostatecznie przygotowane prace w fazie
przygotowaweczej ciaza nastepnie na okresie programowania i projektowania,
oddzialujac w kierunku wydiuzenia cyklu obu tych faz i powodujac odpo-
wiedni- wzrost kosztow dzialalnosci inwestycyjnej.

Wielkie znaczenie dla skrécenia cyklu inwestycyjnego ma stosowanie doku-
mentacji typowej albo tez elementéw typowych lub sekcji. Rozpowszechnienie
dokumentacji typowej przynosi we wszystkich dzialach budownictwa, a zwlasz-
cza w budownictwie mieszkaniowym i wiejskim, szczegoélnie duze oszezedno$ci
zaré6wno na odcinku czasu budowy, jak tez w ujeciu finansowym.

Zewnetrznie najbardziej jaskrawie wystepuja skutki zlego przebiegu fazy
programowania i projektowania w dziedzinie wykonawstwa. Weiaz jeszcze
trzeba zaliczyé do magminnie wystepujacych zjawiska przestojow na budowie
lub opéinionego przystepowania do roboét przez przedsiebiorstwa wykonaw-
cze wobec braku potrzebnej dokumentacji. Podjecie robét budowlano-monta-
zowych na placu budowy jest jak najsciélej uzaleznione od terminowo dostar-
czanej i nalezycie opracowanej dokumentacji. Wszystkie op6znienia lub bledy
dokumentacji prowadza automatycznie do znacznego podrozenia kosztéw in-
westycji, przede wszystkim na tle wydluzenia cyklu budowlanego.

Bardzo czesto na tym tle powstaje utozsamianie cyklu budowlanego (pro-
dukeji budowlano-montazowej) z wladciwym cyklem inwestycyjnym. Nie-
watpliwie w praktyce najczeSciej akcentuje sie konieczno$é skracania cyklu
w budownictwie, co decydujaco wplywa na potanienie inwestycji i skrocenie
wlasciwego cyklu inwestycyjnego. Jak jednak wynika z podanych uprzednio
uwag, na przebieg cyklu budowlanego wybitnie wplywa wlasciwe zorganizo-
wanie prac juz w fazie programowania i projektowania.

W fazie wykonawstwa rozrézniamy dzial robét budowlano-montazowych
oraz dzial dostaw maszyn i urzadzen, W obu tych dzialach wyraznie mozna
wyodrebnié prace zwigzane ze wstepna fazg przygotowawcza. Tak wiec faza
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przygotowawcza w dziale robét budowlano-montazowych obejmuje prace
przedsiebiorstw, zwiazane z odpowiednim przygolowaniem najpierw general-
nego planu, np. rozwiazania trudnodci na terenach o naglym, wielkim skon-
centrowaniu robét inwestyeyjnych. Réwniez obmyélenie i ustalenie odpowied-
niego przerzutu sprzetu, srodkéw transportu oraz kadry roboczej na nowy plac
budowy wchodzi do zakresu prac przygotowawczych. Obecnie coraz czesciej
wystepuje réwniez forma organizowania we wstepnej fazie przygotowawcze]
nowych placow budowy i ich pierwsze zagospodarowanie w miesigcach zimo-
wych pod katem jak najintensywniejszego wykorzystania najlepszych miesiecy
sezonu budowlanego juz dla wlasciwych robét inwestycyjnych.

Na osobne podkre$lenie zastuguje problem prawidlowej organizacji zaple-
cza technicznego dla poszczegdlnych placéw budowy. Tak wiec na wielkich
placach jak budowa Nowej Huty maja powazne znaczenie dla wlasciwej orga-
nizacji robot takie urzadzenia zaplecza technicznego, jak centralne betoniarnie,
zbrojarnie, ciesielnie, warsztaty pomocnicze i remontowe, zakiady prefabry-
kacji itd.

Podane przykladowo formy prac przygotowawczych wyraznie wskazuja na
fakt, jak powazne istniejag mozliwoéci odcigzenia wlasciwego okresu budowy
od robét lub prac organizacyjnych, ktére moga i powinny byé przeniesione
na wezeéniejsze okresy fazy przygotowawczej. Jest to niewatpliwie jedno
z najbardziej kapitalnych zagadnien planowego i rytmicznego przebiegu prac
w budownictwie. Faza przygotowawcza wiaze sie z reguly jak gdyby z poéred-
nim etapem przejScia do wlasciwych robét budowlano-montazowych, ktéry
polega na wykonaniu wszelkiego rodzaju prac, przewidzianych przez projekt
organizacji rob6t. Jakkolwiek stadium to malezy zaliczy¢ juz do wlasciwych
rob6t budowlano-montazowych, to jednak niektére z tych prac, a zwlaszcza
wezeSniejsze powigzanie wykonawcey (przedsiebiorstwa budowlano-montazo-
wego) z projektantem, przygotowujacym projekt organizacji rob6t — wyraZnie
przypadaja na wstepna faze przygotowawcza. Biuro projektowe bowiem przy-
gotowuje ogélny plan organizacji rob6t, natomiast do obowiazkéw wykonawcy
nalezy opracowanie planu szczegéltowego. W obecnych warunkach problem
ten malezy uznaé¢ za najpilniejszy i najwazniejszy element w walce o obnizke
kosztéw w budownictwie, przy czym mozliwoSci osiagniecia znacznych efek-
tow w tej dziedzinie sa szczegdlnie znaczne.

Wstepna faza przygotowawcza w dziale dostaw maszyn i urzadzen obej-
muje mozliwosei jak najwczeSniejszego nawigzania kontaktu pomiedzy inwe-
storem a projektantem pod katem szybkiego opracowania wykazu potrzeb-
nych maszyn i urzadzen jak tez terminéw ich dostarczenia na tle przyszlego
harmonogramu budowy. Najczesciej wiaze sie to z zakonczeniem etapu opra-
cowania projektu wstepnego. Jednak koniecznos¢ dokonania szeregu zamo-
wien maszyn i urzgdzen, zwlaszeza o diugich cyklach dostawy, wyraznie wska-
zuje na fakt, iz wstepna faza przygotowawcza wiekszosci inwestycji produk-
cyjnych ma istotme znaczenie dla prawidlowego powiazania tempa robét
budowlano-montazowych z datami naplywu maszyn i urzadzen. Wystarczy
podkreslié tu fakt, iz dostawa maszyn i urzadzen z importu z regulty winna byé
obliczana na okres $rednio 112—2 lat. Czesto na tym tle sprawno$é prac przy-
gotowawczych wplywa decydujaco w ogdle na termin zakohczenia projektowa-
nej inwestycji. Co wiecej — zagadnienie jak majwczeéniejszego zorientowania
sie co do przypuszczalnych terminéw realizacji projektowanych zaméwien na-
lezy uznaé¢ za kardynalny warunek prawidlowego ustawienia caloéci cyklu in-
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westycyjnego, a w szczegblnosci cyklu budowlanego. Totez specjalnie trzeba
podkresli¢ fakt, ze prace przygotowawcze, przypadajace ma wstepna faze
w dziale maszyn i urzadzen, moga niejednokrotnie zadecydowaé o odpowied-
nim skréceniu cyklu inwestycyjnego. Nadal jeszeze spotyka sie bowiem w prak-
tyce zjawiska oczekiwania na nadej$cie maszyn i urzadzen i tym samym —
odroczenia robot montiazowych, niezbednych dla ukonczenia inwestycji, jak
tez niekiedy mamy do czynienia réwniez ze zjawiskiem skladowania maszyn
w zwigzku z nienadazaniem projektantéw i wykonawcow na odeinku budowy
projektowanych obiektow.

Z przeprowadzonej wyzej analizy staje sie bardziej plastyczne i zrozumiate
pojecie pelnego i wlasciwego cyklu inwestycyjnego. Pojecie to jest bardzo
zlozone i dlatego frzeba wysunaé¢ wniosek o konieczno$ci wielostronnego od-
dzialywania na réine dziedziny dla osiagniecia wydatnego skrocenia cyklu
i odpowiedniego obnizenia kosztow inwestycji. Z reguly zalicza sie réwniez do
pelnego cyklu inwestycyjnego prace konicowe, zwiazane, z przygotowaniem in-
westycji do eksploatacji, oraz prace, zwiazane z odbiorem ukoneczonych robét,
przeprowadzeniem prob, jak tez usunieciem brakéw lub niedokladnosci w wy-
konaniu obiektéw (niedorébek i usterek). Szczegodlnie w budownictwie prze-
mystowym okres rozruchu i probnej eksploatacji stanowi bardzo istotny ele-
ment skladowy pelnego cyklu inwestycvinego. Wszechstronne oddzialywanie
na skrécenie czasu niezbednego dla przebycia okresu rozruchu i nalezytego
przygotowania produkeji stanowi w przemyséle duzej wagi czynnik zmniejszenia
nakladéw spolecznych.

W opracowanym wyzej schemacie cyklu inwestycyjnego chodzilo o zo-
brazowanie najwazniejszych jego elementéw skladowych 1 o przed-
stawienie typowego, najczesciej spotykanego obrazu cyklu inwestycyj-
nego. Rowniez azwrocona zostala szcezegolna uwaga na podkreslenie
wielkiego znaczenia dla problemu obnizki kosztow inwestycji wstep-
nej fazy przygotowawczej. Niedocenianie bowiem prac, przypadajacych
na faze wsiepna, jest obecnie powszechnym zjawiskiem, przy czym trudnosé
operatywnego normowania zadan obnizki kosztéw we wstepnej fazie przygo-
towawczej spowodowala w praktyce przesuniecie i skoncentrowanie uwagi nie-
mal wylacznie na fazach programowania, projektowania i wykonawstwa. Nie
negujac istotnego znaczenia wysitku nad metodami obnizania kosztow w wy-
mienionych fazach, trzeba jednak obecnie z calym naciskiem wskaza¢ na naj-
wieksze zaniedbania, powstale na odcinku prac przygotowawczych. Tu tkwia
bowiem niedostatecznie wykryte i tym samym niedostatecznie wykorzystane
rezerwy i nowe mozliwosci obnizenia kosztow inwestycyjnych. Ujawnianie
za$ tych rezerw stanowi w mys$l ogélnych wytycznych podstawowe zrodio
dalszego wzmagania i przyspieszania tempa budownictwa socjalistycznego.

Obecnie przejdziemy do analizy operatywnych metod Srodkéw dzialania
w zakresie obnizki kosztéw w fazach: programowania, projektowania i wyko-
nawstwa, opierajac sie na przedstawionych uprzednio dotychczasowych do-
Swiadczeniach radzieckich.

*

Juz na samym wstepie wskazaliSmy na koniecznoé¢ szczegdlnego zwrocenia
uwagi na dobdér metod i Srodké6w obnizki kosztow dziatalnos$ei inwestycyjnej
w czterech jej fazach, a mianowicie we wstepnej fazie przygotowawcze] oraz
w fazach programowania, projektowania i wykonawstwa.
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Specjalnie wstepna faza przygotowawcza dzialalnosci inwestycyjnej kryje
w sobie w warunkach naszej gospodarki powazne, nie wykorzystane dotad re-
zerwy obnizenia kosztéw. Zagadnienie to zostalo szerzej juz zanalizowane na
tle badan mozliwosci skrécenia cyklu inwestycyjnego. Obecnie nalezy blizej
przedstawi¢ metody obnizania kosztéw w nastepnych fazach dziatalno$ci inwe-
stycyjnej.

Faza programowania zawiera w sobie rowniez mozliwoéci uzyskania znacz-
nego zmniejszenia nakladéw w drodze wlasciwego opracowania programu in-
westycyjnego.

Zglaszane potrzeby inwestycyjne winny by¢ na tym etapie szczegélowo ana-
lizowane z punktu widzenia ich pilnosci, rozmiaréw i kolejnosci zaspokajania.
Totez zasadnicze znaczenie ma wlasciwe opracowanie programu inwesty-
cyjnego, majacego zapewni¢ zaspokojenie istniejacej potrzeby inwestycyjnej.
Program ten musi byé opracowany w sposdb bardzo staranny, umozliwiajaey
rownoczeénie ocene stopnia osiagnietej oszezednos$ei. Analiza poszczegdlnych
elementéw programu winna pozwoli¢ na stwierdzenie, czy istotnie program
danej inwestycji zostal ujety wedlug zasad najoszczedniejszego rozwiazania.
Na oszczedne opracowanie programu inwestycyjnego musi byé polozony réw-
nie silny nacisk, jak na problem nowoczesnego rozwiazania technicznego i wy-
korzystania doswiadezen, osiagnietych na innych przedujacych budowlach.

Z tych wzgledow — w celu uzyskania maksymalnych oszczedno$ci — nale-
zy Zwroci¢ uwage na wszechstronne i dokladne zanalizowanie kazdej potrzeby
inwestycyjnej. Analiza ta winna przede wszystkim uzasadnié rzeczywistg
potrzebe dokonania danej inwestycji. Podstawa przeprowadzonej analizy sa
zawsze plany produkeyjne i uslugowe oraz ewidencja posiadanych obiektow
majatku trwatego. Dopiero na tle dokladnej analizy, uwzgledniajacej aktualne
mozliwosci wykonania postawionych zadan produkeyjnych i ustugowych
w oparciu o stary aparat produkecji, mozna okres$li¢ w sposéb jak najbardziej
oszczedny rzeczywiste rozmiary potrzeb inwestycyjnych.

Totez na samym wstepie trzeba przeprowadza¢ — w zakresie np. inwesty-
cji przemystowych — analize dotychczasowych wysitkow w kierunku bardziej
pelnego i wszechstronnego wykorzystania posiadanego parku maszynowego.
Czesto na tym odcinku mozna uzyskaé bardzo powazne oszezedno$ci w opra-
cowanym programie inwestycyjnym, eliminujac zakupy niektérych maszyn
przez lepsze wykorzystanie istniejgcych urzadzen. Z punktu widzenia calej go-
spodarki narodowej rezygnacja z pewnych inwestycji lub ich ograniczenia —
na tle lepszego wykorzystania istniejacych urzadzen produkeyjnych, czy ustu-
gowych — stanowi niewatpliwie oszczednos¢ na spolecznych nakladach pracy.

W etapie programowania nalezy réwniez zastanowié sie nad szeregiem pro-
bleméw, zwiazanych z modernizacja urzadzen, poniewaz wla$ciwie zrozumia-
na oszczedno$¢ nakaze z reguly odrzucenie niedostatecznie nowocczesnych roz-
wigzan i przyjecie za podstawe programu najnowszych zdobyczy technicznych.
Trzeba przeto mie¢ znajomo$¢ nowoczesnych proceséw technologicznych,
udoskonalent technicznych, nowych metod pracy, prawidlowej organizacji
przedsiebiorstw. Dopiero postugujac sie tak zebranym materialem mozna zba-
daé, ezy z punktu widzenia oszczednosci nie nalezy odrzuci¢ zglaszanego pro-
jektu inwestycyjnego jako niedostatecznie nowoczesnego i przvja¢ inne roz-
wiazanie, zgodne z wymogami modernizacji i oznaczajace na dluzsza mete
osiggnigcie znacznej obnizki kosztéw inwestycyjnych na tle nizszych kosztow
wilasnych w toku pozniejszej eksploatacji.
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Problemy powyzZsze pozostaja w Scistym powiazaniu z zasadniczym zagad-
nieniem poglebienia badan nad efektywnoscia inwestycji, przeprowadzanych
zwlaszcza juz w etapie programowania. Trafny wybor wlasciwego techniczno-
ekonomicznego rozwiazania inwestycyjnego prowadzi do osiagniecia istotnych
oszcezednosci w fazie programowania. Totez §cisly zwigzek pomiedzy proble-
mem efektywnosei inwestycji a wysitkami nad obnizeniem ich kosztéw wyma-
ga obecnie odpowiedniego rozwiniecia.

Warunkiem przystapienia do sporzadzenia dokumentacji jest uprzednie
opracowanie przez inwestora — jeszcze w ramach etapu programowania inwe-
stycji — zalozen projektu. W ramach zolozen projektu zawarte sa bardzo istot-
ne elementy analizy z zakresu efektywnos$ci zamierzonej inwestycji. W szcze-
golnosci przy opracowywaniu zalozen projektu trzeba zebraé¢ materialy, pozwa-
lajace na okreslenie wskaznika modernizacji zglaszanej inwestycji.

Jest rzecza oczywista, Ze rosnace wymogi w zakresie modernizacji aparatu
produkeji stwarzajg konieczno$¢ dopuszezenia do planu inwestyeyjnego jedy-
nie nowoczesnych rozwiazan projektowych. W szczegélnosci analizuje sie, czy
dany projekt istotnie zabezpiecza nalezyty wzrost poziomu wydajnosci pracy
w porownaniu z istniejacymi juz zakladami. Rosngca wydajnos¢ pracy jest
bowiem jednocze$nie wskaznikiem modernizacji.

W zalozeniach projektu zawarte sa réwniez dane, dotyczace wskaznika ko-
sztu inwestycyjnego na jednostke produkecyjna. Wskaznik ten, zestawiany ze
wskaznikami osiaganymi w juz istniejacych zakladach produkcji, zezwala na
ocene, czy dany projekt inwestycyjny nie oznacza akceptacji rozwiazania prze-
starzalego, ktore nie powinno by¢ realizowane. Bardzo istotny jest tu réwniez
wskaznik obnizki zuZycia surowcoéw oraz wykorzystania materiatéw odpadko-
wych w nowoprojektowanej inwestycji. Podobnie analizuje sie wysoko$é kosz-
tow transportu oraz wskaznika zuzycia energii.

W ramach zalozen projektu okreéla sie termin rozpoczecia i zakonczenia
inwestycji. Pozwala to na stwierdzenie, czy uczyniono dostateczny wysilek
w kierunku skrécenia cyklu realizacji danej inwestycji, a tym samym odpo-
wiedniego jej potanienia. Zalozenia projektu, jezeli to jest ekonomicznie i tech-
nicznie mozliwe, winny réwniez uwzgledniaé koniecznoéé rozlozenia budowy
na pewne etapy. Tym samym bowiem powstaje mozliwoéé stopniowego i weze-
Sniejszego uzyskiwania efektéw produkcyjnych lub ustugowych.

Bardzo istotnym elementem zalozen projektu jest réwniez nagromadzenie
odpowiednich materialow, pozwalajacych na ocene ogélnego wplywu ekono-
miczno-spolecznego projektowanej inwestycji na rozwdj gospodarczy danego
regionu. Wreszcie czgsto bada sie w ramach zalozen projektu rodzaje potrzeb-
nych materialéw budowlano-montazowych, przy czym specjalnie wysuwa sie
tu problem oszczednosci w zakresie materialéw deficytowych.

Jak z tego wida¢, przy opracowywaniu zalozen projektowych szezegélnie
wazne sa analizy ekonomiczne., Bez gruntownego zbadania, & nastepnie za-
twierdzenia zalozen projektu nie mozna przekazaé¢ zlecenia do biura projekto-
wego w celu podjecia przez nie opracowania juz wlasciwej dokumentacji pro-
jektowo-kosztorysowej.

Niekiedy skomplikowany charakter opracowanych zaloZen projektu wy-
maga wspolpracy biura projektowego, a nawet przyjecia przez biuro sporzg-
dzenia calo$ci zalozen. Nawet i wowcezas jeszceze inwestor jest obowigzany
uprzednio dostarezy¢ do biura projektowego szereg danych, dotyczacych bliz-
szej charakterystyki zamierzonej inwestycji.
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W szczegélnosei zalozenia projektu musza zawsze podawaé przedmiot, ce-
lowo$é, wielko$é i pilnoéé inwestycji, nastepnie za§ — program produkeji (lub
program uzytkowy), lokalizacje inwestycji i wybdér terenu, wreszcie — har-
monogram budowy i orientacyjny jej koszt.

Zgodnie z podzialem lokalizacji na ogélna i szczegdlowa w ramach zalo-
zen projektu nalezy okre§li¢ najpierw lokalizacje ogdlna, potem za$ wstepna
lokalizacje szczeg6lowa przy wyborze terenu pod budowe. Ostateczna lokali-
zacja szczego6lowa ma miejsce juz w toku opracowywania dokumentacji pro-
jektowej.

Dokonanie wlasciwego okreslenia lokalizacji ogélnej wymaga zbadania ca-
lego szeregu elementow, ktore wchodza réwniez w zakres prac nad sporza-
dzeniem zalozen projektu. Przy ustaleniu lokalizacji szczegélowej trzeba ana-
lizowaé takie problemy, jak: a) wplyw danej inwestycji na rozwéj gospodarczy
regionu, b) wykorzystanie istniejacej (lub projektowanej) sieci komunikacyj-
nej z zastrzezeniem maksymalnego skréocenia drég przewozu i bliskos$ci rejonéw
zbytu, ¢) wyzyskanie miejscowych surowcow, Zrodet energii i paliwa, d) wyko-
rzystanie nadwyzki sil! roboczych na danym terenie, e) wyzyskanie zasobéw
mieszkaniowych, uzbrojenia terenu, obiektow komunalnych, urzadzen socjal-
nych i kulturalnych. Jako zasadnicze przestanki przy ustaleniu lokalizacji ogol-
nej nalezy wymienié¢ rowniez wzgledy, wynikajace z potrzeb obronnosci kraju
i dazenia do bardziej réwnomiernego rozmieszczenia sit wytwoérezych.

Faza projektowania. Po sporzadzeniu programu inwestycyjnego przecho-
dzimy do nastepnego etapu planowania inwestycji, mianowicie do fazy pro-
jektowania. Réwniez i na tym etapie zagadnienie planowania oszczednosci
jest niezwykle wazne. Chodzi mianowicie o jak najoszczedniejsze i najbardziej
prawidlowe zaprojektowanie inwestycji. Wezesne opracowanie dokumentacji
projektowo-kosztorysowej ma donioste znaczenie dla uzyskiwania obnizki
kosztéw inwestycyjnych. Zbyt pdéine opracowanie projekiéow inwestycji lub
rozpoczecie budowy bez posiadania dokumentacji projektowo-kosztorysowej
w dostatecznym zakresie prowadzi zawsze do marnotrawstwa i podniesienia
kosztow realizacji inwestycji. W konsekwencji bowiem brakéw dokumentacji
powstaja zwykle takie zjawiska, jak zmiana pierwotnie ustalonych zalozen, nie-
wlaSciwe rozwiazanie poszczegélnych fragmentéw inwestycji, konieczno$¢ do-
datkowych robot, wywolanych brakiem poprawnej koncepcji na poczatku rea-
lizacji inwestycji itd. Dlatego tez nalezy zawsze dazy¢ do jak najwczesniej-
szego opracowania dokumentacji projektowo-kosztorysowej, aby od samego
poczatku uzyskaé pelny obraz zamierzonej inwestycji.

Obok wezesnego opracowania dokumentacji projektowo-kosztorysowej nale-
zy zaakcentowaé¢ koniecznos$é¢ oszczednego zaprojektowania inwestycji, a wiec
uwzglednienia jak najdalej idacych wymagan oszczedno$ciowych.

ZaznaczyliSmy poprzednio, ze uchwala Rady Ministrow ZSRR z dn. 9 ma-
ja 1950 r. postawila w Zwiazku Radzieckim zadania oszczednos$ciowe w zakre-
sie projektowania i realizacji inwestycji w skali 25% wartosci kosztorysowej,
z czego 15%0 przypadlo na faze projektowania. Stad tez zagadnienia zwigzane
z uzyskaniem powaznych oszczednosci i obnizki kosztéw inwestycji w dzie-
dzinie projektowania wysunely sie wowczas na czolo caloSci probleméw po-
tanienia inwestycji. W szczegdélnosci na odcinku projektowania ustalono
w Zwiazku Radzieckim nastepujace kierunki 1? uzyskania oszczednosei: 1) mak-
—“m Bartnicki: a) Niektére zagadnienia projektowania w ZSRR, ,Inwestycje i Bu-

downictwo* nr 8, wrzesien 1950, str. 26; b) Oszczedne projektowanie, , Inwestycje i Budowni-
ctwo* nr 10, pazZzdziernik 1950.
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symalne zmniejszenie terenu zakladéw przemyslowych i powstajacych przy
nich osiedli, 2) racjonalny wybér terenu pod budowe, 3) laczenie w jednym
budynku kilku produkeyjnych oddzialéw, a takze oddzialéw pomocniczych
zaktadéw przemyslowych, 4) zmniejszenie powierzchni i objeto$ci budynkéw
oraz budowli produkecyjnych, a takze oddzialéw pomocniczych przy zachowa-
niu ustalonej mocy produkeyjnej przedsiebiorstw, 5) wyeliminowanie nieuza-
sadnionych rezerw powierzchni, 6) zmniejszenie zbyt obszernych pomieszezen
biurowych, 7) zmniejszenie wydatkéw, wyniklych z nadmiernych zadan archi-
tektéw przy projektowaniu budownictwa przemystowego i ogélnego, 8) zmniej-
szenie nieuzasadnionych objeto$ci budynkéw nieprodukcyjnych, 9) zastosowa-
nie najbardziej ekonomicznych rozwiazan konstrukeyjnych i najbardziej efek-
tywnych materialéw, maksymalnie zmniejszajacych zuzycie materiatow, 10) wy-
eliminowanie nieuzasadnionych rezerw podstawowych i pomocniczych urza-
dzen, 11) zastosowanie wysoko wydajnych urzadzen, przodujacych technolo-
gicznych procesow, norm technologicznych i metod produkcyjnych, wyraza-
jacych osiagniecia nowoczesnej techniki i zapewniajacych wysoka wydajnosé
pracy.

Z powyzszego staje sie widoczne, ze przy rozwiazywaniu zagadnien oszczed-
noéciowych w fazie projektowania w ZSRR, mimo powszechnego stosowania
standardoéw, projektow typowych itp. — postawiono dodatkowo bardzo wyso-
kie wymagania w stosunku do biur projektowych.

Na podstawie doSwiadczen, osiagnietych na odcinku projektowania
w ZSRR, zostaly réwniez w Polsce opracowane 20 wytyczne dla pracy biur
projektowych pod katem osiagniecia wydatnych oszezednoéci. Na tle do$wiad-
czen radzieckich oraz w oparciu o szereg ustalen praktyki prac projektowych
w Polsce zanalizujemy obecnie metody ®! i kierunki obnizania kosztéw inwe-
stycji w etapie projektowania,

Jako pierwsze zadanie oszczednoSciowe nalezy wysunaé zagadnienie ra-
cjonalnego i wlasciwego wyboru terenu budowy. Sprawa ta posiada w prakty-
ce bardzo duze znaczenie. Niejednokrotnie tereny wybrane pod budowe by-
ly nieodpowiednie. Wymagaly one dodatkowego umacniania, palowania, spe-
cjalnie kosztownego wzmacniania skarpy itd., co oczywiscie znacznie podwyz-
szalo koszty realizacji danej inwestycji. Osobno nalezy podkresli¢ znaczenie
uprzedniego przeprowadzenia dostatecznie licznych wiercen tak dla okreslenia
zasobow surowca (np. przy budowie cegielni etc.), jak i przydatnosci samego
terenu pod projektowana zabudowe.

Réwniez trzeba konsekwentnie dazyé do maksymalnego zmniejszenia 22 te-
rendw, przeznaczonych pod budowe zakladéw przemyslowych czy tez powsta-
jacych przy nich osiedli. Problem ekonomicznego gospodarowania terenami,
przeznaczonymi pod nowe inwestycje, jest niezwykle wazny, gdyz z reguly
wybér terenu podyktowany jest tendencja do wykorzystania przede wszystkim
terenéw uzbrojonych badz — znajdujacych sie w poblizu miast i osiedli,
a wiec nie wymagajacych kosztownych nakladéw na ich zagospodarowanie.
Stad tez nalezy bezwzglednie sta¢ na gruncie badania istotnych potrzeb da-
nego zakladu przemyslowego i przydziela¢ tereny, wystarczajace do ich za-

®» M. in. wydana zostala specjalna instrukeja PKPG z dn. 18 wrzesnia 1950 r., ktéra ustalila
szereg wytycznych dla oszezednego projektowania inwestycji.

n Por. inz. K. Jaworski, Obnizenie kosztdw w wykonawstwie budowlanym, ,Inwestycje
i Budownictwo®, nr 2, luty 1951, str. 6. .

# B, Balifiski, O wyzszq efektywnoéé inwestycji i obnifenie kosztéw budownictwa, ,Inwe-
stycje i Budownictwo*, nr 3, marzec 1953, str. 4.
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spokojenia, ale nie nadmiernie rozlegte. Oczywiscie trzeba w kazdym wypad-
ku bra¢ pod uwage rowniez kwestie potrzeb rozwojowych danego zakladu,
to znaczy rezerwowac cze$¢ przyleglych terenéw z punktu widzenia przyszlej
rozbudowy. Jednakze i na tym odecinku nalezy bezwzglednie walczy¢ ze zja-
wiskiem rozrzutnodci przy rezerwowaniu terendw.

W zakresie budownictwa mieszkaniowego ?3 podstawowym elementem jest
przyjecie najbardziej ekonomicznych wspélczynnikéw zabudowy i odpowied-
niej gestoséci zaludnienia na jeden hektar. Z tego punktu widzenia, z reguly
akcentuje sie konieczno$¢ rygorystycznego przestrzegania obowiazujacych
normatywow gestoSei zaludnienia w.osiedlach, tzn. lepszego wykorzystania
kazdego hektara przestrzeni, przydzielonej na budowe danego osiedla. Tak
wiec, na przykladzie projektu miasta Nowej Huty stalo sie widoczne, jak
kolejne projekty budowy poszczegélnych czesci miasta — po przeprowadzeniu
oceny krytycznej — oparto na bardziej ekonomicznych wspolezynnikach zabu-
dowy i gesto$ci zaludnienia. Stosowane uprzednio wspétezynniki byly zbyt
nieekonomiczne i rozrzutne oraz holdowaly tendencjom dezurbanizacyjnym.

Dalsza wytyczna w kierunku osiagania oszczedno$ci w etapie projektowa-
nia jest dazenie do komasacji kubatur uzytkowych z kubaturami, przeznaczo-
nymi na mieszkania, urzadzenia socjalne, administracyjne itp. Bardzo czesto
w projektach, przedstawianych przez biura projektowe, kazde z tych urzadzen
bylo umieszczane w osobnym budynku oddzielnie od innych dziatéw produk-
cyjnych i nieprodukcyjnych danego zakladu przemystowego. Oczywiscie tak
rozrzutny sposéb projektowania jest nieekonomiczny i zawsze trzeba zbadag,
czy nie mozna poszczeg6lnych obiektéw budowlanych ze soba powiagza¢ i w ten
spos6b osiggnaé znaczne oszczednosci na kosztach budownictwa. W szezegélno-
§ci laczenie kubatury mieszkalnej z kubatura, przeznaczona na urzadzenia so-
cjalne, nalezy przyja¢ jako bezwzgledny postulat. Na specjalne uwypuklenie
zastuguja tu nieekonomiczne zalozenia przy projektowaniu np. wolnostojacych
budynkéw przedszkoli, kin itp. Wilaczanie tego typu pomieszezen do ogolnej
kubatury blokéw mieszkalnych przyniosto znaczne oszczednosci.

Nastepnie dazy sie do zmniejszenia powierzchni uzytkowych i objetosci bu-
dynkoéw przez przyjecie mozliwie maksymalnego wspélezynnika zmianowosei.
Zagadnienie to zostalo postawione w Polsce w sposob szczegoélnie kategorycz-
ny. Mianowicie — z wyjatkiem pewnych dzialéw produkeji — w calym prze-
myéle projekty winny by¢ tak opracowane, aby postulowane w odniesieniu do
danego zakladu przemyslowego cyfry produkcyjne osiagano przy zalozeniu
pracy na trzy zmiany w ciagu doby. Tak wiec wspdlezynnik zmianowosci, row-
ny 2,9, winien byé podstawa projektowania nowych zakladéw przemystowych
o zalozonej mocy produkeyjnej. Analogicznie nalezy przewidywaé¢ mozliwie
najwyzszy wspolczynnik zmianowosei w innych dzialach gospodarki narodo-
wej. Oczywiscie, sformulowanie wspolezynnika zmianowos$ei réwnego 2,5 nie
powinno by¢ traktowane bezkrytycznie lub w sposéb mechaniczny i nie moze
odnosi¢ sie do wszystkich galezi produkeji. Dla wielu z nich, np. dla prze-
mystu jedwabniczego lub innych galezi przemystu widkienniczego, bardziej
racjonalne jest projektowanie pracy na dwie zmiany, a w niektérych wy-
padkach — na 2,5 zmiany.,

Istnieje rowniez dla biur projektowych obowiazek zrewidowania norm
powierzchniowych i objetoSciowych na jednostke produkeji oraz norm

u Inz A. Ciborowski i inz. B. Malisz, Krytyczna ocena ekonomicznodfci projektdw urba-

nistycznych dla budownictwa mieszkaniowego, Referat na V Ogdlnokrajowej Konferencji Ur-
hanistycznej, maj 1952.
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w odniesieniu do =zapaséw, surowcow, poifabrykatéw 1 gotowych wy-
robéw, co dotyczy zaréwno budynkéw produkeyjnych, jak i pomocniczych,
a w szczegblnosci magazynow. Sprawa ustalania w ramach procesu techno-
logicznego wlasciwych morm wspélezynnikéw, a w zwiazku z tym, row-
niez nakladéw inwestycyjnych, winna by¢ ponownie zrewidowana z punktu
widzenia uzyskania dalszej obnizki kosztow.

Dazenie do zmniejszania zbyt obszernych pomieszezen na cele nieproduk-
cyjne wiaze sie przede wszystkim z likwidacja przerostéw w zakresie budow-
nictwa administracyjnego i ze zmniejszeniem nieuzasadnionych na tym od-
cinku rezerw powierzchniowych. Nalezy kategorycznie zwalczaé¢ tendencje do
projektowania nadmiernie rozbudowanych pomieszezen administracyjnych,
czesto nie pozbawionych cech luksusu. Réwniez w dziedzinie dzialow produkeyj-
nych trzeba rewidow¢ piernwotnie ustalone normy objetosci lub wysokosei, np.
hal przemystowych. Czesto przeto akcentuje sie potrzebe przeciwdzialania wy-
stepujacej wsérod projektantéw tendencji do przekraczania normatywow. Stad
tez w toku rewizji nawet juz zatwierdzonych projektéw zachodzi potrzeba od-
rzucania nadmiernych rezerw powierzchniowych i objeto$ciowych w budyn-
kach produkcyjnych. Szczegolnie jaskrawym i najlatwiejszym do wykrycia zja-
wiskiem jest nadmierna wysokosé hal produkcyjnych. Specjalnie na prze-
strzeni ostatnich lat osiagnieto w Polsce pod tym katem widzenia bardzo po-
wazne oszczednos$ci, redukujac nadmierna wysokos¢ hal fabrycznych zaréwno
w projektach indywidualnych, jak tez typowych.

Wsrod dalszych wytycznych obnizki kosztéw w etapie projektowania nalezy
wymieni¢ daznoé¢ do usprawnienia i unowocze$nienia procesu technicznego,
do stosowania ruchu ciaglego w miejsce ruchu periodycznego, a w razie ko-
niecznosci stosowania ruchu periodycznego — do skracania okreséw przestoju.
W szczegbdlnosei winno sie rozpatrywaé mozliwo$ei maksymalnej mobilizacji
i usprawnienia szeregu czynnosci pomocniczych, poniewaz rytm produkcji po-
dyktowany jest przez ruch tasmy. Stosowanie ruchu ciaglego moze nie byé¢
optacalne, np. przy niewielkim zakresie produkeji. W tym wypadku nalezy da-
zy¢ do odpowiedniego skrocenia okreséw przerw i przestojow, ktére sa nie-
uniknione przy stosowaniu w produkeji ruchu periodycznego.

Z innych wytycznych oszczedno$ciowych na wzmianke zastuguje réwniez
dazenie do zmniejszenia projektowanej nadmiernie wielkosci zbiornikéw, skla-
déw i innych urzadzen pomocniczych, niezbednych w toku produkeji. Rozmia-
ry tych urzadzen nie powinny byé projektowane ze zbyt wielka rezerwa, zby-
teczna na tle zalozonej wielkosci podstawowych urzadzen produkcyjnych.

Jako dalsze $rodki osiagania oszczedno$ci w etapie projektowania nalezy
réwniez wymienié rewizje obowiazujacych normatywoéw uzytkowych oraz re-
wizje standardéw wyposazenia. Sprawa wlasciwego stosowania i rozpowszech-
niania normatywéw uzytkowych wiaze sie z koniecznoscia prawidiowego ich
opracowania i krytycznej oceny z punktu widzenia zadan oszczednosciowych.
Nie we wszystkich dziatach posiadamy obecnie nalezycie opracowane norma-
tywy uzytkowe. W wielu dziedzinach ustalenie normatywoéw wymaga podje-
cia szeregu skomplikowanych prac. Najlepiej zagadnienie to przedstawia sie
na odcinku standardéw budownictwa mieszkaniowego. Natomiast np. w zakre-
sie urzadzen socjalnych brak bylo jeszcze do niedawna odpowiednio opracowa-
nych standardéw budowlanych i wyposazeniowych. Stad fez daZzenie do osia-
gania znacznych oszczedno$ci w drodze zmniejszenia przyjmowanych dotad
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z reguly bardzo ,luznych® normatywéw uzytkowych i standardéw wyposaze-
niowych jest w peini uzasadnione.

Na tym tle pilnym zagadnieniem sta1e sie sprawa przeniesienia na grunt
polski szeregu stosowanych obecnie w Zwiazku Radzieckim standardéw budo-
wlanych i wyposazeniowych. Jednakze przeniesienie to nie moze odbywaé sie
bezkrytycznie i w sposéb czysto mechaniczny. Przeciwnie — niezbedne sa tu
glebokie studia dla uwzglednienia odmiennych warunkéw, zwlaszeza klima-
tycznych i lokalizacyjnych.

Szezegdlnie istotnym zagadnieniem dla obnizki kosztow jest typizacja
i unifikacja sekcji typowych (srodkowej, skrajnej i naroznej) oraz calych bu-
dynkéw, umozliwiajaca stosowanie typowych elementéw konstrukeyjnych i ich
prefabrykacje. Problem typizacji i standaryzacji jest w Polsce szczegélnie waz-
ny. Wystarczy stwierdzié, ze nawet na czolowych placach budowy, najbar-
dziej nowocze$nie zorganizowanych a zarazem najprostszych, jak np. system
potokowy na Muranowie, problem typizacji nie zostal jeszcze w pelni rozwia-
zany. W roku 1950 na potoku muranowskim stosowano ponad 150 réznych ele-
mentéw konstrukeji budowlanych. W roku 1951 cyfra ta zostala zredukowana
dziesieciokrotnie.

Obok typizacji najprostszych rodzajow budownictwa ogélnego, np. bu-
downictwa mieszkaniowego, trzeba péjsé rowniez w kierunku unifikacji szere-
gu sekcji, poszczegélnych budynkéw, a nawet calych blokéw. Tego rodzaju
unifikacja odgrywaé moze zasadnicza role, np. przy potanieniu budownictwa
magazynowego. Takze i na odeinku unifikacji projektéw magazyndéw dopiero
w roku 1951 uczyniono powazniejszy krok naprzéd.

Oddzielnym problemem jest powszechne stosowanie projektéw uniwersal-
nych hal fabrycznych. Poczynajac od roku 1950, rozpoczal sie w Polsce okres
wielkiego nowego budownictwa przemystowego, ktérego najwieksza czescia
w zakresie budownictwa ogélnego jest budowa wielu hal przemystowych. Osia-
gnigcie na tym odcinku powaznych uproszczen w etapie projektowania dzieki
wprowadzeniu zasady stosowania uniwersalnych hal fabrycznych oznacza z jed-
nej strony znaczne mozliwosci obniZenia kosztéw, a z drugiej — moznoéé przy-
Spieszenia opracowania dokumentacji dla nowobudowanych obiektéw przemy-
stowych. Oczywiscie przy stosowaniu hal uniwersalnych nalezy zawsze
uwzglednia¢ rézne potrzeby procesu technologicznego w zalezno$ci od przyije-
tego kierunku produkeji i jej rozmiaréw, transportu wewnetrznego itd. Spe-
cjalnie stosowanie instalacji dZwigéw oraz suwnic wymaga odmiennych roz-
wigzan w kazdym etapie budownictwa przemyslowego. Jednakze szersze sto-
sowanie hal uniwersalnych dla zblizonych typéw budownictwa przemysiowego
jest w pelni mozliwe.

W obecnych warunkach budownictwa w Polsce Ludowej szczegdlniejszego
znaczenia nabraly problemy uwaznego i oszczednego stosowania konstrukeji
stalowych. Konieczno$¢ przechodzenia szerokim frontem na budownictwo zel-
betonowe nakazuje zarazem zastepcze stosowanie zelbetu zamiast konstrukeji
stalowych wszedzie tam, gdzie tylko istnieja techniczne mozliwosci. Wiaze sie
z tym réwniez coraz szersze stosowanie nowych, lzejszych typéw konstrukeji
oraz nowych rodzajow elementéw prefabrykowanych, np. ciekawe proby sto-
sowania betonu kablowego.

W zwigzku z budowa hal fabrycznych wystepuje réwniez postulat zaste-
powania w miare moznosci $wietlikow przez sztuczne oswietlenie jarzeniowe.
Stwierdzono, ze budowa hal fabrycznych, o$wietlanych podczas dnia przy po-
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mocy Swietlikow, a podczas zmian wieczornych i noenych przy pomocy $wia-
tta sztucznego, znacznie podraza koszty realizacji inwestycji. Stosowanie natu-
ralnego oswietlenia gérnego jest przy tym niewystarczajace i trzeba je uzupet-
niaé przez sztuczne oswietlenie. Oswietlenie przy systemie dachéw szedowych
jest najczesciej w pelni wystarczajace, jednakze przy pracy na trzy zmiany
trzeba mimo to instalowaé bardzo kosztowne o$wietlenie jarzeniowe. Obecnie
przyjmuje sie coraz bardziej stosowanie w parterowych budynkach przemy-
stowych bocznego o$wietlenia przez okna, uzupelnionego przez sztuczne o$wiet-
lenie érodkowych czesci budynkéw. Oznacza to znaczne potanienie budowy
oraz uzyskanie dodatkowego przySpieszenia tempa robot.

W zakresie calo$ei budownictwa 24 wysunieto postulat stosowania wielo-
kondygnacjowych budowli mieszkaniowych i administracyjnych, a nawet prze-
mystowych, Ten system budowy pozwala takze laczy¢ w jednym budynku sze-
reg oddzialdow produkeyjnych i pomocniczych oraz uzupelniajacych pomie-
szezen socjalnych i kulturalnych, jak np. pomieszezen sanitarnych wewnatrz
hal fabrycznych. W praktyce stwierdzono, Ze tego rodzaju rozwiazania przy-
nosza bardzo powazne oszczednosci. Wystarczy stwierdzi¢, ze przy budowie
budynkéw wielopietrowych koszt budowy jest znacznie nizszy. Tak wiec np.
w budynku 4-pietrowym koszt jednego m? powierzchni uzytkowej jest okolo
25% nizszy niz koszt 1 m? w budynku l-pietrowym. Nalezy réwniez podkresli¢,
ze zwlaszeza w odniesieniu do hal przemystowych sprawa unikania budowli
jednokondygnacjowych jest niezwykle wazna.

Roéwnoczesnie wysunieto postulat budowania wewnatrz hal wszelkiego ro-
dzaju urzadzen takich, jak klatki schodowe czy pomieszczenia pomocnicze,
gdyz umozliwia to uzyskanie znacznych oszczednoéci na odcinku transportu
czy komunikacji wewnatrzzakladowej. Uzupelniajaco mnalezy dodaé, ze
w Zwiazku Radzieckim dzieki stosowaniu typizacji i unifikacji sekeji budyn-
kowych uzyskano w roku 1950 érednio 10% oszczednoS$ci na ogoélnej powierzch-
ni budynkéw. Réwniez przy rezygnacji z oSwietlenia Swietlikowego i zasta-
pienia go przez o$wietlenie jarzeniowe uzyskano obnizke kosztu hal o 10—15%,
przy czym oszczedno$é stali wynosila 20%

Specjalnie w warunkach polskich zastuguje na podkreSlenie dazno$é do
zwigkszenia dlugosei frontéw i ilosci kondygnacji w budynkach mieszkalnych.
Problem ten zostal mocno zaakcentowany przy rozwiazaniach projektowych
Marszatkowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej w Warszawie, zwlaszeza w odnie-
sieniu do konieczno$ci wydluzenia frontu wznoszonych budowli. Wedlug cyfr,
podanych przez biura projektowe ZSRR, okazalo sie, Ze przy przechodzeniu
z dlugosci frontu budynkowego, rownej 8 metréw na 16—18 m, osiaga sie
obnizenie kosztu budowy w skali od 15—20%. Stad tez obserwuje sie na tere-
nie Marszatkowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej w Warszawie przyklady zasto-
sowania znacznie dluzszych frontéw budynkowych, a nawet przechodzenie
w wielu wypadkach na zabudowe ciagla wzdltuz calych ulic.

Ponadto nalezy w odniesieniu do budownictwa mieszkaniowego wskazaé
na porzucenie dotychezas stosowanych projektéw budynkéw o malej kuba-
turze. Oczywiscie sprawa ta zwiazana jest czesto z charakterem powstajacej
dzielnicy mieszkaniowej. Niewatpliwie przy budowie matokondygnacjowych
budynkéw mieszkalnych trzeba z reguly stosowaé projekty typowe, a przy
budowie budynkéw wielopietrowych stosowaé przynajmniej typowe sekcje
budynkéw. Jednoczeénie jednak wyraznie trzeba podkreslié fakt, ze nawet

% Por. W. Burgman, ObniZenie kosztdéw budownictwa, Warszawa 1951, str, 12—14,
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przy indywidualnym budownictwie mieszkaniowym zbyt rzadko stosuje sie
w Polsce metode budowy blizniaczych, dwupietrowych budynkéw mieszkal-
nych, co znacznie obniza koszt budowy.

Problem rewizji norm konstrukeyjnych i zuzycia materialow byt juz poru-
szany poprzednio. Rewizja ta, stosowana ma szeroka skale w warunkach pol-
skich, moze doprowadzi¢ do znacznego przeksztalcenia samego charakteru bu-
downictwa. Z reguly mozemy juz obecnie przy budowie wielkich gmachéw
administracyjnych, jak réwniez w budownictwie przemyslowym, obserwowac
przechodzenie na lekkie konstrukcje zelbetowe, znacznie tansze od dotycheczas
stosowanych konstrukeji ciezkich, co jest zwiazane zaréwno z zastosowaniem
1zejszych gatunkow stali szlachetnej do zbrojenia, o wybitnie wiekszej wytrzy-
malogei (co zarazem daje duze oszczedno$ci na zuzycie stali konstrukeyjnej),
jak tez z rewizja poprzednio ustalanych wspodleczynnikow bezpieczenstwa kon-
strukeji. Z tego punktu widzenia normy polskie przewidywaly przy ustalaniu
wspélezynnikéw wytrzymaltosei okolo 40% rezerwy bezpieczenstwa. Oczywiscie
tak wielkie rezerwy byly zZbyteczne i ulegly redukcji. Niezaleznie od tego
rewizja samych norm konstrukcyjnych i zuzycia materialéw umozliwia osiag-
niecie znacznych oszczednos$ci w okresie powstawania projektow.

Zastosowanie nowych, postepowych metod obliczen statystycziych, $mielsze
wykorzystywanie dopuszczalnych naprezen, ustalanie najekonomiczniejszych
wspolczynnikéw bezpieczenstwa konstrukeji — stanowia przyklady mozliwo-
$ci, istniejacych w tej dziedzinie.

W warunkach polskich szczegélnie szerokie uzasadnienie znajduje stoso-
wanie materialéw zastepczych oraz materialéw izolacyjnych produkeji krajo-
wej. Problem materialow zastepczych wiaze sie ze sprawa rozwiniecia na wiel-
ka skale produkeji prefabrykatow oraz projektowania juz w okresie sporzadza-
nia dokumentacji rozwiazan, opartych na uzyciu prefabrykatéow. Zagadnienie
to w wielu wypadkach doprowadzilo do zupelnej zmiany charakteru dotych-
czasowego budownictwa i jego szybkoSci. Wystarczy wskazaé na fakt, ze
w wielu wypadkach wykonywanie na placu budowy jedynie czynno$ci mon-
towania uprzednio juz wyprodukowanych gotowych elementéw budowlanych
pozwala na wybitne potanienie budownictwa oraz skrécenie czasu budowy.
‘W Zwiazku Radzieckim opublikowano ostatnio rezultaty bardzo ciekawych prob
przechodzenia w budownictwie mieszkaniowym na budownictwo zuzlobetono-
we, oparte na laczeniu oddzielnych, uprzednio fabrycznie przygotowanych, go-
towych elementéw. W oparciu o produkcje odpadkowa przemystu hutniczego
produkuje sie stypizowane elementy prefabrykowane; kazda izba mieszkalna
sklada sie z 5 plyt odpowiedniego ksztaltu, ktérych zmontowanie nie wymaga
ani wewnetrznego, ani zewnetrznego tynkowania, poniewaz Sciany budowanej
w ten sposéb izby sa juz odpowiednio przygotowane w fabryce,

Prefabrykat ten posiada od strony wewnetrznej warstwe tynku, ktéra mo-
ze by¢ malowana ma dowolny kolor, nastepnie idzie gruba warstwa izolujaca,
a wreszcie zwierzchnia warstwa tynku zewnetrznego. Tego rodzaju gotowe ele-
menty, odpowiednio zréznicowane wielkoéciowo, pozwalaja na montowanie
kolejnych izb mieszkalnych i calych budynkéw bez konieczno$ci uciekania sig
do trudnych konstrukeji oraz wymagajacych dhluzszego czasu na przeschniecie
mokrych robét budowlanyeh. Rozpowszechnienie zatem zdobyczy nowoczesnej
techniki oraz szerokiego stosowania prefabrykacji w budownictwie stanowi
bardzo wazny element w dazeniu do potanienia budownictwa. W Polsce Ludo-
wej na odcinku wielkiej prefabrykacji (przemyslowej) zanotowaliSmy juz po-
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wazne osiagniecia, zwlaszcza w zakresie teoretycznego opracowania szeregu
nowych probleméw. Zasluguja na specjalne uwypuklenie takie osiggniecia,
jak prace w dziedzinie prefabrykacji stropow, przygotowanie budownictwa
wielkoplytowego i wielkoblokowego, oparte zreszta o wykorzystanie nie tylko
zuzla wielkopiecowego. Natomiast nadal niezadowalajace oraz znacznie opdz-
nione sa prace w dziedzinie prefabrykacji elementéw $ciennych.

Wsérod wytyeznych oszczednosciowych nalezy wskaza¢é réwniez na prawi-
dlowe rozwiazywanie w projektach zagadnien transportu wewnatrzzakladowe-
go. Problem ten, zwlaszcza w budownictwie przemystowym, miewatpliwie sta-
nowi jedno z centralnych zadan przy rozwigzywaniach projektowych, stoso-
wanych cbecnie w Polsce.

Podkresli¢ rowniez nalezy koniecznos$é uwzglednienia w wykonywanych
obecnie projektach przemystowych zasady wykorzystywania produktéw od-
padkowych oraz wtasciwej gospodarki energetycznej, np. przez wykorzystanie
pary odlotowej w danym zakladzie itp.

Uzyskiwanie dodatkowej oszczedno$ci w fazie projekfowania winno sie réw-
niez opiera¢ na wykorzystaniu osiagnieé¢ racjonalnej organizacji robét na przo-
dujacych placach budowy oraz wynikow stosowania metod zespolowych, poto-
kowych i szybkosciowych przy realizacji budéw. Sporzadzanie projektéw musi
takze uwzglednia¢ osiggniecia racjonalizatorow, wyniki badan mnaukowych
i wzory radzieckie. Elementy te sa specjalnie istotne dla przelamania w budo-
wnictwie polskim — zwlaszeza poza wielkimi centralnymi jego o$rodkami, jak
Warszawa, Slask i Nowa Huta — zjawiska dotychczas jeszcze stosowanych me-
tod budownictwa, opartych na przestarzalych systemach pracy indywidualnej,
a nie na nowoczesnych zalozeniach pracy zespolowej.

Wsréd wytyeznych oszezednosciowyeh na specjalne podkre§lenie zastuguje
problem mowoczesnej organizacji rob6t i wlasciwej organizacji placéw budo-
wy. Zagadnienie to jest szczegdlnie waine i stanowi ono niewatpliwie jeden
z najbardziej zacofanych odcinkéw budownictwa w Polsce. Przez wilasciwg or-
ganizacje robot na placu budowy moina osiagna¢ bardzo powaZne obnizenie
kosztow.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze obnizka kosztow, uzyskana w etapie pro-
jektowania, stanowi — jak to wynika z do§wiadczen radzieckich — podstawo-
wy dzial mozliwosci potanienia budownictwa.

Faza wykonawstwa. Trzecia faze uzyskiwania oszczedno$ei stanowi etap
realizacji 25 planu inwestycyjnego. W etapie realizacji nalezy polozyé specjalny
nacisk przede wszystkim na problem wzrostu wydajnoéci. Jest rzecza oczywista,
ze szczegblnie w warunkach ustroju socjalistycznego obnizka kosztow w dzie-
dzinie inwestycji winna byé¢ jak majscislej powiazana ze zjawiskiem wzrostu
wydajnosci pracy. Pod tym katem widzenia budownictwo w bardzo szerokim
zakresie przechodzi na prace akordowa, a przede wszystkim — mna zasade upo-
wszechnienia progresywnych norm w budownictwie.

Na wzrost wydajnosci pracy podstawowy wplyw maja nastepujace zjawi-
ska: 1) mechanizacja pracy oraz szerokie zastosowanie prefabrykacji, 2) stoso-
wanie zespolowych metod pracy, a wiec m. in. stosowanie metod pracy bry-
gadowe]j, szybkosciowej i potokowej, 3) przechodzenie na system wynagrodze-
nia akordowego, 4) stosowanie norm progresywnych, 5) wykorzystanie ulepszen

% Por. postanowienia uchwaly Prezydium Rzadu, nr 109 z dnia 21 lutego 1951 r. w sprawie
oszezednoSel w budownictwie, ,,Monitor Polski”, 1851, nr A-16, poz. 220.
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i pomystéw racjonalizatorskich w budownictwie, 6) lepsza organizacja pracy na
placu budowy.

Te elementy, bezpo$rednio wplywajace na wzrost wydajnosci pracy, sa za-
razem waznymi skladnikami obnizki kosztéw w budownictwie. Wigze sie to
z problemem skrécenia cyklu produkcji budowlanej oraz wzmozenia tempa
w budownictwie 26,

W okresie IV planu piecioletniego w Zwiazku Radzieckim 27 na osiagniety
wzrost wydajnosci pracy zlozyly sie nastepujace czynniki:

. 7 : . Udzial
L. p. Wyszczegodlnienie procentowy
1 Zmechanizowanie i scentralizowanie przygotowania zapraw
i betonu 18 ¢
2 Zmechanizowanie wydobycia i sortowania kamieni, piasku
i zwiru 269
3 Mechanizacja robét tynkarskich, betonowych i malarskich 27%
4 Zmechanizowanie transportu w obrebie budynku (obiektu) 10 %
5 Zmechanizowanie transportu na placu budowy poza obiek- &
tem 2,79
G Przeniesienie proceséw pomocniczych 1  prefabrykacji na
teren zaplecza budownictwa (w bazach technicznych) 16 ¢
7 Usprawnienie organizacji robét (projekty organizacji robdt,
nowe metody pracy) i organizacja pracy (przepisy techno-
logiczne, zracjonalizowane metody pracy zespolowej) 48 g
Razem — caly wzrost wydajnosci pracy okreslony jako 100 ¢

Z powyzszego widaé, jak decydujace znaczenie dla wzrostu wydajnosci pra-
cy i obnizki kosztéow budownictwa posiada jego uprzemyslowienie, a wiec me-
chanizacja i prefabrykacja oraz wlasciwa organizacja robot.

Oddzielnym zagadnieniem — przy analizie czynnikéw, wplywajacych na
obnizenie kosztéw inwestycji — jest mechanizacja pracy w budownictwie.
OczywiScie jak najszersze stosowanie maszyn w budownictwie i zastepowanie
cigezkich prac recznych przez prace mechanizmow zalezy od rozwoju produkeji
maszyn-budowlanych i rozszerzenia ich importu. Z jednej strony zatem nalezy
analizowaé tempo wzrostu wspoélezynnikéw usprzetowienia prac budowlano-
montazowych, z drugiej strony nalezy bada¢ wskazniki wykorzystania posia-
danego sprzetu. Wlasciwe wykorzystanie juz posiadanego sprzetu budowla-
nego jest specjalnie wazne w maszych warunkach. Przy tej okazji frzeba
stwierdzié, ze na podstawie danych za rok 1950 wspoéiczynnik wykorzystania
sprzetu i maszyn w budownictwie byt o 50% za miski w stosunku do osiagnigé
radzieckich. Stan ten ulegt wprawdzie obecnie pewnej poprawie, jednakze na-
dal jest wybitnie niezadowalajacy. Oznacza to, Ze maszyny budowlane byly wy-
korzystywane zaledwie w polowie ich mozliwosci produkeyjnych. Z reguly jest
to wynikiem braku odpowiedniego wyszkolenia pracownikéw budowlanych
w zakresie obstlugi sprzetu i maszyn oraz braku odpowiedniej organizacji ro-
b6t budowlanych, pozwalajacej na skuteczne zapobieganie okresom przestoju

# por. dr C. Babinski, Zegadnienia tempa w budownictwie, ,Inwestycje i Budowni-

ctwo®, nr 4/8, sierpien 1951.
o 'Inz. W. Iwanowski, Dotychczasowe tempo budownictwa, ,Inwestycje i Budownictwo®,

nr 4/8, sierplen 1951, str. 18.
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maszyn, co oczywiscie jest — obok zlej gospodarki remontowej — gltéwna przy-
czyna slabego ich wykorzystania. Podkresli¢é réwniez nalezy brak odpowied-
niego zaplecza technicznego dla szybkiego i sprawnego przeprowadzania remon-
téw, a zwlaszeza dla produkeji czesci zamiennych, co odgrywa obecnie specjal-
nie wazna role przy wykonywaniu rosnacych planéw remontowych. Wpraw-
dzie nie mozna formulowaé¢ w ten sposéb postulatu wykorzystania maszyn
w najwyzszym stosunku, teoretycznie mozliwym do osiagniecia. Jak wyka-
zaly doswiadczenia radzieckie, pewne przerwy w pracy maszyn zawsze beda
istnialy, ale nalezy stanowczo eliminowaé¢ zbedne przestoje, zwlaszcza na tle
wadliwej organizacji pracy. Stad tez, analizujac dzial mechanizacji pracy,
trzeba wskaza¢ na koniecznos¢ konstruowania corocznie progresywnych norm
wykorzystania maszyn i sprzetu w budownictwie.

Obok wzrostu wydajnosci pracy — zwlaszcza na tle mechanizacji — podsta-
wowym elementem obnizki kosztow w etapie wykonawstwa jest wzrost pre-
fabrykacji. W coraz szerszym zakresie winien by¢ przeprowadzony w Polsce
niezwykle doniosty proces przenoszenia olbrzymiej czesci prac w budownictwie
z placéw budowy na teren zakladow przemystowych. Powstaja obecnie nowe
liczne zaktady w ramach wielkiego przemystu prefabrykacyjnego. Przemyst
prefabrykacyjny, dzielac sie na mala i duza prefabrykacje, wplywa w powaz-
nym stopniu na przy$pieszenie i potanienie budownictwa.

Mala prefabrykacja wystepuje w postaci zakladéw pomocniczych produku-
jacych ma niewielka skale, przyjmujacych z reguty forme matych urzadzen wy-
twérezych, bezposrednio organizowanych przez przedsiebiorstwa na placach bu-
dowy lub w ich poblizu. Tego rodzaju prefabrykacja pomocnicza réwniez po-
winna byé rozwijana, chociaz istnialy w Polsce niestuszne tendencje, aby ja
wyeliminowaé¢ i zastapié prefabrykacja o typie wielkoprzemyslowym. Mala
prefabrykacja pomocnicza powinna by¢ stosowana zwlaszcza wtedy, gdy cho-
dzi o przygotowanie miewielkiej ilosci specjalizowanych elementéw, nadaja-
cych sie wylacznie dla danej budowy.

Duza prefabrykacja przybiera posta¢ wielkich zakladéw o charakterze prze-
mystowym, zaliczanych do przemyslu kluczowego.

Dodatkowo malezy zwré6cié uwage na koniecznosé kompleksowego rozwia-
zywania zagadnien prefabrykacyjnych wraz z usprzetowieniem. Tak wiec,
przykladowo, na Hucie im. Bolestawa Bieruta w Czestochowie nie zalatwiono
we wlasciwym czasie problemu powiazania produkcji prefabrykatéw z ich
transportem na plac budowy.

Projektowanie malej prefabrykacji praktycznie na wszystkich &rednich
i wielkich placach budowy nie jest nalezycie doceniane obecnie ani przez biura
projektowe, ani przez przedsiebiorstwa budowlano-montazowe. Stanowi to
weiaz odeinek wielkich moezliwosei w dziedzinie oszczednosci materiatowych,
obnizki kosztéw budownictwa i przyspieszenia tempa realizacji inwestycji.

Mechanizacja budownictwa oraz wzrost prefabrykacji stanowia dwa glow-
ne elementy uprzemystowienia budownictwa i najskuteczniejsze srodki jego
potanienia. Plan 6-letni przewidzial szczegoélnie duzy postep techniczny w bu-
downictwie. Za najbardziej ogolny wskaznik postepu technicznego w budowni-
ctwie przyjmuje sie stopien jego usprzetowienia, oddzialywajacy zmniejszajaco
na koszty budownictwa. Ustalenia w tej dziedzinie i ich realizacja w planie
6-letnim przedstawia sie ® nastepujaco:

*# Dr C. Babinski, 6-letni plan budownictwa, str. 8,
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n
[ 3,

Wyszezegolnienie ‘ 1949 1950 1951 1952 1953 1954 | 1

I PLAN \
a) Stopien usprzelowie- f
nia ($rednia wartosé
sprzetu hudowlanego

i drodkéw transportu |
wdanym roku do war-
todci produkeji budo- )
wlanej w %) 5,53 6,08 706 1 740 8.00 8,54 9.20

b) Wskaznik wzrostu 100 | 110 [ 1275 1134 | 145 154 166

II WYKONANIE :

- y - 1 | |
a) Stopief usprzetowie- | | I 10,14
nia 553 | 595 | 7900 | 902 (plan)
| |
| .

b) Wskaznik wzrostu [ 100 | 1076 1429 [163,1 | 1834

| | | (plan) |

Juz w roku 1952, a wiec w polowie drogi realizacji planu 6-letniego, zostal

niemal osiggniety stopien usprzetowienia budownictwa, przewidziany dopiero

dla roku 1955. Podobnie szybki postep zaznaczyl sie w dziedzinie wskaznikéw
mechanizacji wazniejszych robot budowlanych, co obrazuje ponizsza tabela:

‘ ) \\'_ﬂkazmk:‘ m(l‘r:'han‘l?al:]l Osiagniecia
Rodzaje robot w planie 6-letnim
- ] 1949 | 1955 | 1952 | 1953 (plan)
Rohoty ziemne 23 | 47 42 46
Przygotowanie zapraw | |
murarskich 32 71 60 65
Przygotowanie betonu 66 | 89 95 96

Uprzemystowienie przemystu budowlanego w Polsce, a tym samym znacz-
ne obnizenie kosztéw. budownictwa, wykazalo duzo szybsze postepy, niz to
przewidywaly ustalenia planu 6-letniego. Jednakze wcigz jeszcze slabe wyko-
rzystanie sprzetu i maszyn kryje w sobie powazine rezerwy dalszej obnizki
kosztow.

Dalszym elementem obnizki kosztéw w dziedzinie wykonawstwa jest
zmniejszenie zuzycia materiatéw. Donioslo$¢?® tego zagadnienia w Polsce wy-
maga specjalnego zaakcentowania. Rzeczowo obnizka kosztéw w inwestycjach
polega na zmniejszeniu ilo$ci pracy, potrzebnej do wykonania danej inwestycji,
zmniejszeniu iloSci zuzytych materialow oraz zmniejszeniu kosztow ogoélnych,
zwigzanych z przebiegiem proceséw inwestycyjnych.

Na problem zuzycia materialow w budownictwie zwraca sie szezegélng
uwage, zwlaszeza w zakresie materialéw reglamentowanych i deficytowych.
Gospodarka tymi materialami czesto jest nadmiernie rozrzutna. Specjalnie do-
tyczy to nieekonomicznego zuzycia drewna, cementu, stali zbrojeniowej i pro-

# Por, dr St. Jedrychowski, Zadania budownictwa w zwigzku z VII Plenum KC PZPR,
«Gospodarka Planowa*, sierpien 1952, str. 17—18.
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filowej, materialéw instalacyjnych itd. Istnieje przy tym niewatpliwie ko-
niecznoéé poddania rewizji normatywow zapaséw materiatlowych w budowni-
ctwie, ktore nalezy oprzet¢ na zasadzie ciaglo$ci produkcji, podobnie jak to ma
miejsce w produkcji przemystowej — z pewnym jednak uwzglednieniem zja-
wiska sezonowosci. Niezaleznie od tego wyraznie nalezy wskazac¢ na fakt, ze
dotychezas obserwuje sie brak zorganizowania wtasciwej ksiegowo$ci materia-
towej w magazynach oraz brak prawidlowej kontroli otrzymywanych i zuzy-
wanych materialéw budowlanych. Z cala pewnoécia istnieja na tym odcinku
znaczne mozliwosci osiagniecia poprawy wskaznikéw zuzycia materialéw. Ja-
sng jest rzecza, ze zaréwno z punktu widzenia technicznego, jak i ekonomicz-
nego, nie mozna pominaé zagadnien, wiazacych sie z budowa wskaznikéw zu-
zycia materialéw na m?* budownictwa, zwlaszcza typowego. Zgodnie z tym win-
na byé¢ przeprowadzana stala kontrola wlasciwego zuzycia materialébw na po-
szezegdlnych budowach.

Waznym elementem, wplywajacym na obnizke kosztéw w etapie realizacji
budownictwa, jest problem zmniejszenia kosztéw transportu zewnetrznego
i wewnetrznego, Nalezy unikaé¢ dalekich przewozéw, zwlaszeza materialow
ciezkich. Zaopatrzenie budownictwa winno sie odbywaé¢, o ile moznosci,
w oparciu o lokalne zrodla produkcji materialow budowlanych 3?. Specjalnie
dotyczy to materialéw ciezkich, tzn. cegly, wapna, kamienia, zwiru i piasku,
stanowigcych pod wzgledem ciezaru okolo 2/3 zaopatrzenia materialo-
wego w budownictwie ogélnym. Réwniez usprawnienie transportu wewnetrz-
nego powinno stanowi¢ znaczne Zrédlo obnizki kosztéw budownictwa. Akcen-
tujac zagadnienie transportu wewnetrznego w budownictwie (poziomego i pio-
nowego), nalezy wyraznie wysunaé¢ postulat przechodzenia obecnie w coraz
szerszym zakresie na dalsze udoskonalenie transportu wewnetrznego, przede
wszystkim przez powszechne stosowanie systemu konteneryzacji. Juz zreszta
zastagpienie transportu pionowego recznego przez transport pionowy maszyno-
wy stanowilo w Polsce powazng rewolucje w budownictwie. Obecnie przecho-
dzi sie na wszystkich placach budowy na coraz bardziej nowoczesny system
transportu. Jednakze organizacja pracy i wykorzystanie $rodkéw transportu
w budownictwie wciaz jeszeze stanowi Zroédlo powaznych oszczednoSci.

Wreszcie powaznym zrodlem uzyskania obnizki kosztéw w budownictwie
jest rozwiazanie problemu spadku kosztow ogdlnych. Wiaze sie to przede
wszystkim z usuwaniem przerostéw organizacyjnych w istniejacym aparacie
administracyjnym jak tez z dalszym usprawnieniem budownictwa, umozli-
‘wiajacym skrocenie czasu budowy.

Skutecznymi elementami3! w walce o obnizke kosztéw budownictwa sa
rowniez: a) likwidacja sezonowosci w budownictwie, b) rytmiczne wykonywa-
nie planéw budownictwa, c) przyspieszenie rotacji srodkéw obrotowych w or-
ganizacjach budowlanych, d) upowszechnienie do$wiadczen przodujacych
przedsigbiorstw budowlano-montazowych, e) zwalczanie przerostéw kosztory-
sowych i organizacyjnych, nadmiernego stosowania przerzutéw kadry robo-
czej i delegacji, f) wprowadzenie przepisow technologicznych w budownictwie,
g) standaryzacja produkeji pomocniczej, h) wprowadzenie czasokresow cyklow
produkeyjnych w budownictwie, i) rozwiniecie $cislego, operatywnego plano-
wania wewnatrzzakladowego (planowanie tygodniowo-dobowe), j) stabilizacja

* F, Dobrynin i L. Kwitnickij, Za dolniejszeje utuczszenije organizacii i sniZenije stoimosti
stroitielstwa, ,,Planowoje Choziajstwo®, nr 4, 1951.

3 Por, J. M, Kuperman, Puti uskorenija oboracziwajemosti oborotnych sriedstw stroitiel-
nych organizacii, rozdz. VI, Moskwa 1950.
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kadr technicznych i zalég w przedsiebiorstwach budowlano-montazowych,
k) eliminacja przestojow, przerw w czasie pracy, absencji oraz skoordynowa-
nie pracy zatrudnionych na budowie, zwlaszcza za§ unormowanie czynnosci
pomocniczych, 1) stale poglebienie zasady rozrachunku gospodarczego w bu-
downietwie.

Jak z powyziszego wida¢, zagadnienie obnizki kosztow w fazie wykonaw-
stwa przedstawia rowniez bogata i réznorodna problematyke. Z tego punktu
widzenia istnieje wiele kierunkéw a zarazem mozliwosci osiggniecia ustala-
nych corocznie oszczednosei.

Zadania w dziedzinie obnizki kosztéw inwestyeji i budownictwa wchodza
w zakres ogoélnego wysitku mas pracujacych, podejmowanego pod katem sta-
tej poprawy zaréwno ilosciowych, jak tez jakoSciowych wskaznik6w wzrostu.
Wsrod tych ostatnich zasadnicze znaczenie posiadaja wskazniki obnizki kosz-
tow we wszystkich dzialach gospodarki narodowej. Te trzy podstawowe ele-
menty: szybki wzrost produkeji, stale podnoszenie poziomu wydajnoSci pracy
oraz obnizanie kosztow wlasnych — stanowia najistotniejsze warunki przy-
spieszenia rozwoju gospodarczego.

Stad tez wicepremier H. Minc, wskazujac na VI Plenum KC PZPR na ko-
nieczno$¢ dokonania zasadniczego przelomu w dziedzinie obnizki kosztow,
stwierdzil z calym naciskiem, ze: ,,...perspektywy dalszego pomys$lnego naszego
rozwoju bezposrednio zaleza od pelnego wykonania zadan obnizki kosztow
wlasnych w przewidzianym przez plan zakresie, od pelnego stosowania przez
nas zelaznego prawa oszczedno$ci w gospodarce narodowej* 32,

i | Nowe Drogi“, nr 1, styczen — luty 1951, str. 72
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Podstawowe prawo ekonomiczne
wspolczesnego kapitalizmu

I

Praca Jozefa Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR stanowi
historyezny zwrot w rozwoju marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycz-
nej. Skarbnica marksizmu-leninizmu zostala niezmiernie wzbogacona przez
historyczng prace J. Stalina, stanowiaca ogromny wklad do nauki o pra-
wach rozwoju spoleczenstwa, do nauki o zwyciestwie rewolucji socjalistycznej,
nauki o zbudowaniu socjalizmu i komunizmu.

Wykrycie przez J. Stalina podstawowego prawa ekonomicznego kapitaliz-
mu wspblezesnego 1 podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu ma
olbrzymie znaczenie naukowe i polityczne. Wykrycie podstawowych praw eko-
nomicznych kapitalizmu i socjalizmu uzbraja nas w jasne zrozumienie pers-
pektyw i drogi rozwoju dwoéch systemow. Naukowa analiza podstawowego
prawa ekonomicznego kapitalizmu wspéiczesnego daje klucz do zrozumienia
narastania sprzecznosci wspoélczesnego kapitalizmu i jego nieuchronnej za-
glady. Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu jest Swiadectwem prze-
wagi i wyzszoSci systemu socjalistycznego nad systemem kapitalistycznym.

J. Stalin wykazal, ze ,podstawowe prawo ekonomiczne kapitalizmu jest
to takie prawo, ktére okresla nie jaka$§ poszczegdlna strone badZz jakie§ po-
szezegOlne procesy rozwoju produkcji kapitalistycznej, lecz wszystkie glowne
strony i wszystkie glowne procesy tego rozwoju — a zatem okreéla istote pro-
dukcji kapitalistycznej, jej tres¢”“!. Z tego wzgledu prawo wartoSci nie moze
byé podstawowym prawem ekonomicznym kapitalizmu. Prawo warto$ci nalezy
bowiem do tych praw, ktére nie wystepuja w jakies jednej formacji, lecz dzia-
laja w szeregu formacji spoleczno-ekonomicznych. Prawo wartosci, ktore jest
przede wszystkim prawem produkceji towarowej, istnialo przed kapitalizmem
i istnieje w socjalizmie, co prawda z ograniczong sfera dzialania. Dlatego prawo
wartoséci nawet nie stawia takich problemoéw, jak okreélenie istoty produkeji
kapitalistycznej i podstaw zysku kapitalistycznego, ktére sa specyficzna wia-
sciwoscia jednej tylko formacji kapitalistycznej.

Stalinowska nauka o podstawowym prawie ekonomicznym wzbogaca nie-
zmiernie teorie formacji spoleczno-ekonomicznej. Wskazanie J. Stalina, zZe
w ramach jednej formacji moze istnie¢ jedno tylko podstawowe prawo eko-
nomiczne, kladzie kres dowolnosci w interpretowaniu podstawowego prawa.
Okreslenie istoty danego sposobu produkcji zawiera wskazanie celu produkcji

1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w Z5RR, Warszawa 1952, str. 41.
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i $rodkow realizacji tego celu. Nie moze wiee by¢ podstawowym prawem ka-
pitalizmu zadne prawo, ktore chociaz jest wla$ciwoscia wylacznie formacji
kapitalistycznej, nie mowi o celu tej produkeji i drogach osiagania tego celu.

J. Stalin wykazal, Ze nie jest podstawowym prawem ekonomicznym kapita-
lizmu ani prawo konkurencji i anarchii produkeji, ani prawo nieré6wnomiernego
rozwoju kapitalizmu w réznych krajach. Rowniez prawo przecietnej stopy zy-
sku nie jest i nie moze by¢ podstawowym prawem ekonomicznym kapitalizmu.
Dla wspélezesnego kapitalizmu nie wystarcza juz przecietna stopa zysku, ktora
w dodatku wykazuje tendencje znizkowa wobec wzrostu organicznego skladu
kapitatu. ,,Wspoéiczesny monopolistyczny kapitalizm domaga sie nie przeciet-
nego zysku, lecz maksymalnego zysku, niezbednego po to, by realizowaé mniej
lub bardziej regularnie rozszerzona reprodukcje’ 2,

Podstawowym prawem ekonomicznym kapitalizmu jest prawo wartosci do-
datkowej, prawo powstawania i wzrostu zysku kapitalistycznego. Marks po raz
pierwszy dal naukowe wyjasnienie zrédel zysku kapitalistycznego wykazujac,
ze zysk jest przeksztalcona forma warto$ci dodatkowej. W pracach Marksa,
jak wskazuje J. Stalin, znajdujemy postawienie problemu celu produkecji ka-
pitalistycznej. J. Stalin przytacza stlowa Marksa, ze ,,Bezposrednim celem pro-
dukcji kapitalistycznej jest nie produkecja towaréw, lecz warto$ci dodatkowej
czyli zysku w jego rozwinietej formie; nie produktu, lecz produktu dodatko-
wego. Z tego punktu widzenia sama praca jest produkecyjna tylko o tyle, o ile
stwarza zysk lub produkt dodatkowy dla kapitalu. O ile robotnik tego nie stwa-
rza, jego praca jest nieprodukcyjna. Masa zastosowanej pracy produkcyjnej
interesuje zatem kapital tylko o tyle, o ile dzieki niej — lub odpowiednio do
niej — wzrasta ilo§¢ pracy dodatkowej; tylko o tyle niezbedne jest to, codmy
nazwali niezbednym czasem pracy. O ile praca nie daje tego rezultatu, jest ona
zbedria i winna byé przerwana.

Cel produkcji kapitalistycznej polega zawsze na stworzeniu maksimum
wartosci dodatkowej lub maksimum produktu dodatkowego przy minimum
wylozonego kapitalu; o ile rezultat ten nie jest osiagany nadmierna praca ro-
botnikow, powstaje tendencja kapitatu, polegajaca na dazeniu do wytworze-
nia danego produktu mozliwie najmniejszym kosztem — na dazeniu do za-
oszczedzenia sity roboczej 1 wydatkow...

W takim ujeciu sami robotnicy wystepuja w tej roli, jakg rzeczywiscie od-
grywaja w produkeji kapitalistycznej — jedynie jako $rodki produkeji, a nie
jako cel sam w sobie i mie cel produkecji 3. Na marksowskie okre$lenie celu
produkceji kapitalistycznej zwracal uwage Engels piszae, ze dzieki odkryeiu
wartosci dodatkowej ,,Marks obnazyl mechanizm dzisiejszego kapitalistycznego
sposobu produkcji i opartego na nim sposobu przywlaszezenia, wyluskal jadro,
wokolo ktérego osadzil sie caly dzisiejszy ustréj spoleczny* ¢. Na podkreslenie
decydujacej roli warto$ei dodatkowej, zysku kapitalistycznego w kapitalistyecz-
nej produkeji, klasyecy marksizmu-leninizmu zwracali szczegélna uwage, okre-
$lajac teorie wartosei dodatkowej jako ,kamien wegielny teorii ekonomicz-
nej Marksa® 3.

Prawo wartosci dodatkowej jest jednak prawem zbyt ogbélnym, ktére nie
porusza zagadnienia zysku maksymalnego, bez ktérego nie moze sie rozwijaé
wspolezesny kapitalizm. W nowych warunkach, wynikajacych z przeksztalcenia
sie kapitalizmu wolnokonkurencyjnego w kapital monopolistyczny, prawo war-

t J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str, 42.

' K., Marks, Teorie wartosci dodatkowej, T. 2, cz. 2, str. 218, (wyd. ros. z 1938 r)
¢+ F. Engels, Anty-Dilhring, Warszawa .1949, str 202.

s W. Lenin, Dzieta wybrane, T. II, Moskwa 1948, str. 66, (w jez. polskim).
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tosci dodatkowej przyjmuje posta¢ prawa zysku maksymalnego, ktore jest
podstawowym prawem kapitalizmu wspoélezesnego.

Glowne cechy i wymogi tego prawa Jozef Stalin okresla jako ,zapew-
nienie maksymalnego zysku kapitalistycznego w drodze wyzysku, ruiny i pau-
peryzowania wiekszosci ludnosci danego kraju, w drodze ujarzmiania i sy-
stematycznego ograbiania narodow innych krajéw, zwlaszcza krajow zacofa-
nych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki narodowej wykorzy-
stywanych dla zapewnienia najwyzszych zyskow* b, Podstawowe prawo eko-
nomiczne kapitalizmu wspélczesnego okresla wszystkie gléwne strony i wszyst-
kie gléwne procesy wspolczesnej produkeji kapitalistycznej, wskazuje na jej
podporzadkowanie jednemu celowi: zapewnieniu zysku maksymalnego. Prawo
to wyraza zatem istote kapitalistycznego sposobu produkeji na wspélczesnym
etapie.

W swej historyeznej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
towarzysz Stalin wykryl podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu. Wbrew
blednym teoriom niektérych ekonomistow, ktérzy negowali obiektywny cha-
rakter praw ekonomicznych w socjalizmie i stwierdzali mozliwo$¢ mniej lub
wiece] dowolnego ksztaltowania tych praw przez panstwo socjalistyczne,
J. Stalin wykazal, ze ,,..prawa ekonomii politycznej sa w warunkach socjalizmu
prawami obiektywnymi, odzwierciedlajacymi prawidlowos¢ proceséow zycia
ekonomicznego, dokonujacych sie niezaleznie od naszej woli*. Podstawowe
prawo ekonomiczne socjalizmu wyraza zatem obiektywne konieczno$ci rozwo-
jowe socjalizmu, wyraza istote socjalistycznego sposobu produkcji. Istotne ce-
chy i wymogi podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu — wskazuje
J. Stalin — mozna okreslie jako: ,,zapewnienie maksymalnego zaspokojenia
stale rosnacych materialnych i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa
w drodze nieprzerwanego wzrostu i doskonalenia produkeji socjalistycznej na
bazie najwyzszej techniki* 7.

Istnieje zasadnicza przeciwstawnos¢ miedzy podstawowymi prawami eko-
nomicznymi kapitalizmu wspéiczesnego i socjalizmu. Podstawowe prawo eko-
nomiczne socjalizmu wyraza istote produkcji spoleczenstwa, ktore przez likwi-
dacje prywatnej wilasnosci srodkéw produkcji i ustanowienie spolecznej wilas-
nosci zaprowadza zgodno$é stosunkow produkeji z charakterem sit wytwor-
czych. Dzialanie podstawowego prawa ekonomicznego kapitalizmu wspolezes-
nego poglebia natomiast sprzecznos¢ miedzy spolecznym charakterem produk-
cji w kapitalizmie a prywatnym, kapitalistycznym przywlaszczaniem rezulta-
téw tej produkecji. Pogonn za maksymalnym zyskiem podporzadkowuje w ka-
pitalizmie wspélczesnym spoteczny w swym charakterze proces produkeji pry-
watnemu celowi kapitalistéw, w pierwszym rzedzie kapitalowi monopolistycz-
nemu. W socjalizmie przystosowanie stosunkéw produkeji do rozwijajacych
sie sil wytworezych dokonuje sie planowo i stosunki produkeji nie staja sie
hamulcem dla dalszego rozwoju sit wytwoérczych. Prawidlowa polityka organow
kierowniczych w socjalizmie zapobiega przeksztalcaniu sie stosunkow produkeji
w hamulee dalszego rozwoju sit wytwoérezych, przezwyciezajac w pore mara-
stanie sprzecznosci. W kapitalizmie natomiast interes klas posiadajacych stoi
na przeszkodzie zmianie stosunkéw produkeji. Kapitalistyczne stosunki pro-
dukcji staja sie hamulcem w rozwoju sil wytworezych, co ze szczegoélna ja-
skrawosdcia uwidacznia sie na przyvkladzie kapitalizmu wspolczesnego.

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 43.
* Tamze, str. 44, .



87

Podstawowe prawo ekon. wspoélczesnego kapitalizmu

W socjalizmie, w oparciu o jego podstawowe prawo ekonomiczne,
dziala prawo planowego i proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej.
Rozwoj produkcji socjalistycznej dokonuje sie w sposob nieprzerwany, pod-
czas gdy w kapitalizmie rozwdéj produkeji dokonuje sie w sposéb przerywany,
od koniunktury do kryzysu i od kryzysu do koniunktury. Dzialanie podsta-
wowego prawa ekonomicznego kapitalizmu wspélezesnego poglebia anarchie
produkeji wlasciwa kapitalizmowi, zaostrza walke o zyski maksymalne. W po-
goni za zyskiem maksymalnym kapitalisci jednostronnie, chaotycznie rozwi-
jaja produkcje, co staje sie przyczyna dalszych zaburzen. Pasozytnictwo eko-
nomiki kapitalistyeznej, jej gnicie i rozklad, potegowane przez niszczace dzia-
lanie podstawowego prawa ekonomicznego kapitalizmu wspoélczesnego stano-
wia jaskrawy kontrast w stosunku do sukceséw gospodarczych socjalizmu.
Lenin juz na X konferencji RKP(b) w r. 1921 wskazywal, ze ,,Obecnie glowny
nasz wplyw na rewolucje miedzynarodowa my wywieramy przez naszg po-
lityke gospodarcza. Wszyscy spogladaja na Radziecka Republike Rosyjska,
wszyscy ludzie pracy we wszystkich krajach $wiata bez Zadnego wyjatku i bez
zadnej przesady. Osiagnieto ten rezultat. Przemileze¢, ukry¢ niczego kapita-
lisci mie moga, dlatego najwiecej szukaja oni naszych bledéw gospodarczych
i naszej slabosci. Na te arene przeniosia sie walka w skali ogélnonarodowej.
Rozwigzemy to zadanie — i wowczas wygraliSmy w skali miedzynarodowej na
pewno i ostatecznie” 8. Omawiajac miedzynarodowe znaczenie pierwszej piecio-
latki J, Stalin wskazywal, ze: ,,..miedzynarodowe znaczenie pieciolatki, mie-
dzynarodowe znaczenie jej sukcesow i zdobyczy — nie ulega watpliwosci...
Sukcesy pieciolatki mobilizuja rewolucyjne silty klasy robotniczej wszystkich
krajéw przeciwko kapitalizmowi — oto fakt niezaprzeczalny*?.

Olbrzymie sukcesy gospodarcze ZSRR i krajow demokracji ludowej udo-
wadniaja naocznie masom pracujgcym calego $wiata bankructwo systemu ka-
pitalistycznego. W r. 1951 produkeja przemyslowa w ZSRR przewyzszala po-
ziom z r. 1929 prawie trzynastokrotnie, a w krajach demokracji ludowej w ciagu
ostatnich tylko 4—5 lat produkcja przemyslowa wzrosta 3—4 razy. W $wiecie
kapitalistycznym natomiast wzrost produkeji od r. 1928 wynosi od 4% we Fran-
cji do ok. 100% w USA, przy czym wzrost ten dokonuje sie przede wszystkim
droga rozwijania przemysitu wojennego przy jednoczesnym kryzysie w gale-
ziach produkceji pokojowej.

Dzialanie podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu zapewnia nie-
przerwany wzrost zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych calego
spoleczenstwa, podczas gdy w kapitalizmie czlowiek zostaje zepchniety do roli
narzedzia produkecji, a nad wszystkim dominuje zysk. Przeciwstawiajac ra-
dziecki system gospodarczy systemowi kapitalistycznemu, J. Stalin wska-
zywal na XVI Zjezdzie WKP(b), ze w socjalizmie: ,,..rozwoj produkcji pod-
porzadkowany jest nie zasadzie konkurencji i zapewnienia zysku kapitalistycz-
nego, lecz zasadzie planowego kierownictwa i systematycznego podnoszenia po-
ziomu materialnego i kulturalnego mas pracujacych; zalozeniem podzialu do-
chodu marodowego jest nie wzbogacenie klas wyzyskujacych i ich licznej pa-
sozytniczej czeladzi, lecz systematyczna poprawa sytuacji materialnej robot-
nikéw 1 chlopéw oraz rozszerzenie produkceji socjalistycznej w miedcie i na
wsi* 10,

f W, Lenin, Dzieta, T. 32, str. 413, wyd. ros.

* J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1950, str. 374.
" J. Stalin, Sprawozdanie polityczne Komitetu Centralnego na XVI Zjeidzie WKP(b),

Warszawa 1951, str. 80—81.
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Dzieki poznaniu podstawowego prawa ekohomicznego kapitalizmu, okre-
Slajagcego wszystkie glowne zjawiska w gospodarce kapitalistycznej, mozemy
wyjaéni¢ caly proces rozwoju kapitalizmu, jego zwyciestwa, kleski, jego zalety
i wady. Podstawowe prawo ekonomiczne kapitalizmu wspodlezesnego pozwala
na zrozumienie przyczyn i Zrédel agresywnej polityki panstw imperialistycz-
nych, nieuchronnego narastania i zaostrzania sie wszystkich sprzecznosci ka-
pitalizmu. Wykrycie podstawowego prawa kapitalizmu wspolczesnego wzbo-
gaca nasza znajomoé¢ drég rozwoju rewolucji proletariackiej przez wykaza-
nie obiektywnej koniecznosci szybkiego narastania sprzecznosci kapitalizmu
w rezultacie pogoni kapitalistéw za maksymalnym zyskiem. Podstawowe prawa
ekonomiczne kapitalizmu i socjalizmu pozwalaja nam glebiej uzasadni¢ bez-
wzgledna wyzszoé¢ socjalistycznego sposobu produkeji. Jak wskazywal G. Ma-
lenkow na XIX Zjezdzie partii: ,,Odkrycie przez towarzysza Stalina podstawo-
wego prawa ekonomicznego wspolczesnego kapitalizmu i podstawowego prawa
ekonomicznego socjalizmu zadaje druzgocacy cios wszystkim apologetom ka-
pitalizmu. Te podstawowe prawa ekonomiczne $wiadcza o tym, ze podezas gdy
w spoleczenstwie kapitalistycznym czlowiek podporzadkowany jest bezlitos-
nemu prawu wyciskania maksymalnego zysku, w imie czego skazuje sie lu-
dzi na niewymowne cierpienia, nedze, bezrobocie i krwawe wojny, to w spo-
leczenstwie socjalistycznym cala produkcja podporzadkowana jest czlowiekowi
z jego rosnacymi nieustannie potrzebami. Na tym polega decydujaca przewaga
nowego, wyzszego niz kapitalizm ustroju spolecznego — komunizmu‘ 11,

11

Prawo wartosci dodatkowej, podstawowe prawo kapitalizmu, w warunkach
imperializmu konkretyzuje sie jako prawo zysku maksymalnego. W rezulta-
cie dzialania prawa wartoSci dodatkowej w ekonomice kapitalizmu dokonuja
sie glebokie zmiany. Procesy koncentracji i centralizacji kapitalu umozliwiaja
zastosowanie nowych urzadzen wytwoérezych, nowych metod produkeji. Pro-
wadzi to do powstawania przedsiebiorstw olbrzymoéw, koncentrujgcych wiek-
szg czesé produkceji swych galezi wytwarzania. Przedsiebiorstwa te dzieki swej
przewadze nad konkurentami osiagaja wielkie zyski. Ré6wniez w tych galeziach,
gdzie zmiany metod produkcji dokonuja sie wolniej, przewaga ekonomiczna
wielkich przedsiebiorstw zaznacza sie bardzo wyraznie. Prowadzi to réwniez
do powstawania wielkich przedsiebiorstw koncentrujacych powazna czes¢ pro-
dukeji danej galezi przemyslu. Osiagaja one wielkie zyski. Na pewnym szcze-
blu rozwoju koncentracja stwarza bezposrednie warunki do powstania mono-
poli. Nieliczne wielkie przedsiebiorstwa, koncentrujace w swym reku znaczng
ezesé produkeji, latwo dochodzg do porozumienia. Miejsce konkurencji zaj-
muje w coraz wiekszym stopniu monopol. Jak wskazuje Lenin — ,to prze-
ksztalcenie sie konkurencji w monopol jest jednym z najwazniejszych — je-
zeli nie najwazniejszym zjawiskiem w ekonomice najnowszego kapitalizmu® 12,
Kapitalizm przeksztalca sie w kapitalizm monopolistyczny.

Celem powstania monopoli jest zapewnienie maksymalnego zysku wielkie-
mu kapitalowi. Dzieki przewadze technicznej nad swymi konkurentami, dzieki
przewadze ekonomicznej wielkiej produkcji, przedsigbiorstwa wielkie i naj-
wieksze réwniez i przed okresem kapitalizmu monopolistyeznego realizowaly

it G, Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego na XIX Zjeidzie WKP(b),

‘Warszawa 1952, str. 115,
W. Lienin, Dzieta, T. 22, str. 228.
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wielkie zyski. Czestokro¢ udawalo sie im uzyskaé nadwyzke ponad przecietna
stope zysku. Nadwyzki te nie byly jednak ani trwatle, ani specjalnie wysokie.
Przecietny zysk nie wystarcza wielkiemu kapitalowi, szczegélnie z chwila prze-
ksztalcenia sie kapitalizmu w kapitalizm monopolistyczny. Przecietny zysk
wykazuje ponadto tendencje znizkowa w rezultacie wzrostu organicznego
skladu kapitatu, jaki zachodzi w kapitalizmie.

Powstanie monopoli i zajecie przez nie panujacego stanowiska w ekonomice
nie usuwa dawnego kapitalizmu. Monopol powstaje jako swego rodzaju nad-
budowa nad starym kapitalizmem. Monopol istnieje obok morza drobnych
i srednich przedsigbiorstw, ktorych nie jest w stanie zlikwidowaé. Powstanie
monopoli tylko zaostrza i poglebia anarchie produkeji w kapitalizmie, gdyz
monopol nie jest w stanie zlikwidowaé konkurencji. Przeciwnie, wysokie zyski
monopoli powoduja szczegélnie ostra, gwaltowna i niszezycielska walke kon-
kurencyjna. Monopol wyrastajacy z walki konkurencyjnej, stworzony po to,
aby zlikwidowa¢ konkurencje i zapewni¢ w ten sposéb wysokie zyski, jest
przyczyna zaostrzenia walki konkurencyjnej. ,,Monopol wytwarza konkuren-
cje, konkurencja wytwarza monopol. Monopolisci konkuruja ze soba, konku-
renci staja sie monopolistami* 13, W kapitalizmie monopolistycznym walka
konkurencyjna toczy sie miedzy monopolami wewnatrz tej samej galezi pro-
dukcji i miedzy monopolami powiazanych ze sobg galezi produkcji. Walka to-
czy sie miedzy monopolami i outsiderami, miedzy monopolami a drobnymi
i $rednimi przedsiebiorstwami kapitalistycznymi. Walka toczy sie o rynki zby-
tu, o surowce, wielka produkcja stara sie podporzadkowaé sobie drobna, prze-
myst przetwérezy walczy o zapewnienie sobie kontroli nad przemyslem wy-
dobywezym itd. Celem tej walki jest otrzymanie jak najwiekszego zysku.
Konkurencja rozsadza same monopole, wewngtrz ktérych toczy sie zazarta,
walka miedzy poszczegélnymi grupami kapitalistébw o zabezpieczenie sobie
najwiekszego udzialu w zyskach monopolu.

Zastosowanie nowych form walki konkurencyjnej i szczeg6lna zazarto$é tej
walki w okresie panowania monopoli tym bardziej popycha monopole do za-
pewnienia zyskow maksymalnych. W walce konkurencyjnej, polegajacej na
stosowaniu takich $rodkéw, jak pozbawienie surowcéw, pozbawienie sily ro-
boczej, pozbawienie dowozu, pozbawienie zbytu, monopolizowanie stosunkéw
handlowych z nabywcami, czasowe obnizenie cen celem zrujnowania konku-
rentéw, pozbawienie kredytu, bojkot itd.,. potrzebne sa coraz wieksze kapitaly.
,Mamy tu przed sobg juz nie walke konkurencyjna przedsiebiorstw drobnych
i wielkich, zacofanych pod wzgledem technicznym i przodujacych pod wzgle-
dem technicznym. Mamy przed soba zduszenie przez monopolistow tych, kto-
rzy nie podporzadkowuja sie monopolowi, jego uciskowi, jego samowoli* 14,

W epoce imperializmu gwaltownie zaostrzajg sie i poglebiaja wszystkie
sprzecznosci kapitalistycznego sposobu produkeji. Rosngce uspolecznienie pro-
cesu produkeji koliduje w dalszym ciagu z prywatna, kapitalistyczna wlasno-
$cia Srodkoéw produkeji. Kryzysy ekonomiczne nadprodukeji w okresie pano-
wania monopoli staja sie bez poréwnania bardziej dlugotrwale, ostre, po-
wszechne. Przyczynia sie do tego monopolizacja produkecji, gdyz monopole
utrzymuja réwniez w czasie kryzysu wysokie ceny monopolowe. Jak wskazuje
J. Stalin, kapitalizm wspoblczesny jest kapitalizmem monopolistyeznym, ,to
za$ przesadza o nieuchronnosci walki zrzeszen kapitalistycznych, prowadzonej

'* K. Marks, Nedza filozofii, Warszawa 1949, str. 159,
i W, Lenin, Dziela, T. 22, str. 238.
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o utrzymanie, mimo nadprodukeji, wysokich monopolowych cen na towary‘ 15,
Taka polityka monopoli, ktére ponadto nawet w czasie kryzysu utrzymuja
w ruchu szereg przestarzalych przedsiebiorstw, utrudnia wyjscie z kryzysu.
Monopole szukaja wyjscia z kryzysu przez intensyfikacje pracy, obnizki plac
i inne sposoby wzmozonego wyzysku robotnikéw. Monopole staraja sie réwniez
obnizyé ceny nabywanych przez siebie surowcéw i poifabrykatow. Uderza to
przede wszystkim w drobnych wytworcéw w rolnictwie i w przedsiebiorstwa
produkujace dla monopoli péifabrykaty, tzn. w stalych dostawcéw monopoli.
Monopole staraja sie réwniez obnizyé¢ jeszcze bardziej ceny surowcow spro-
wadzanych z krajow kolonialnych i zaleznych.

Sprzeczno$ci kapitalizmu szczegolnie zaostrzaja sie w okresie ogélnego kry-
zysu kapitalizmu, ktory jest ,,..ogélnym, to znaczy wszechstronnym kryzysem
swiatowego systemu kapitalizmu, obejmujacym zaréwno ekonomike, jak i po-
lityke* 16, U podstaw ogdlnego kryzysu systemu kapitalistycznego, jak wska-
zuje Stalin, lezy coraz bardziej wzmagajacy sie rozklad swiatowego ekonomicz-
nego systemu kapitalizmu. Znajduje to wyraz w zjawiskach bedacych wyni-
kiem pierwszej wojny Swiatowe]j, zwlaszeza za$ powstajacych w wyniku od-
padniecia od systemu kapitalistycznego ZSRR. Nalezy tu przede wszystkim
rozbicie jednolitego dawniej systemu kapitalistycznego gospodarki Swiatowej.
Nalezy tu rowniez kryzys systemu kolonialnego wyrazajacy sie w podwazeniu
ekonomicznego i politycznego panowania imperializmu w koloniach i krajach
zaleznych i miemozno$ci dalszego gospodarowania po dawnemu w tych kra-
jach. Nalezy tu takze wystepowanie chronicznego niepelnego wykorzystania
zdolnosci wytworezej przedsiebiorstw, przeksztalcenie rezerwowej armii prze-
mystowej w wielomilionowa, stala armie bezrobotnych. Tendencje gnicia i za-
stoju, wlasciwe ekonomice kapitalizmu monopolistycznego, wystepuja w okre-
sie ogolnego kryzysu systemu kapitalistycznego ze szczegdlna sila. Nastepuje
zaostrzenie sie nieré6wnomiernosei rozwoju ekonomicznego i politycznego ka-
pitalizmu w wyniku coraz pelniejszego panowania monopoli w ekonomice.
Wzmaga sie pasozytnictwo gléwnych krajow kapitalistycznych.

Jednym z istotnych czynnikéw, poglebiajacych rozklad kapitalistycznego sy-
stemu gospodarki $wiatowej, sa ciagle wojny. Wojny z bezpoérednim udzia-
tem wielkich panstw imperialistycznych wypelniaja 8 lat w okresie 1874-—1913,
natomiast w okresie 1914—1953 wypelniaja juz 24 lata. Wojny imperialistycz-
ne, spowodowane przez rozgrywki panstw imperialistyeznych, ,male wojny*
miedzy ich satelitami, agresje przeciwko walczacym o wyzwolenie narodowe
i spoleczne ludom kolonialnym, wypelniaja caly okres ogélnego kryzysu ka-
pitalizmu. Powoduje to trwala dezorganizacje rynku kapitalistycznego w tych
lub innych cze$ciach §wiata, a w wypadku wojen $§wiatowych rujnuje na dlugie
lata system miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych.

U podstaw ogédlnego kryzysu kapitalizmu lezy z drugiej strony — ,,...wzra-
stajaca ekcnomiczna potega krajow, ktore odpadly od kapitalizmu — ZSRR,
Chin i innych krajow demokracji ludowej‘ 7. Sukcesy krajow demokracji lu-

dowej na drodze budownictwa socjalistycznego, zwycieskie zbudowanie socja-
lizmu w ZSRR i przechodzenie do budowy podstaw komunizmu stanowia kon-
trast w stosunku do degradujacej sie, rozkladajgcej sie ekonomiki kapitalizmu.
Poglebienie sie i zaostrzenie sprzecznosci w okresie ogélnego kryzysu sy-
stemu kapitalistycznego prowadzi do coraz ostrzejszych zaklocen procesu re-
5 J, Stalin, Sprawozdanie polityczne Komiteiu Centralnego na XVI Zjeidzie WKP(b), str. 16.

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 62.
17 Tamze, str. 63.
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produkcji kapitalistycznej. Normalny dla kapitalizmu przebieg cyklu koniun-
kturalnego zostaje naruszony przez wojny imperialistyczne i ich skutki. Po
wielkim kryzysie 1929—33 r. kapitalistyczna ekonomika wchodzi w depresje
szezegdlnego rodzaju, ktora nie doprowadzajac do nowego ozywienia i roz-
kwitu, przeszla w kryzys z r. 1937. W rezultacie tych wszystkich zjawisk re-
produkcja rozszerzona w glownych krajach kapitalistycznych zaczyna sie do-
konywaé w tempie niezmiernie zwolnionym. W ciggu coraz diuzszych okresow
czasu w wielu krajach kapitalistycznych wystepuje nawet cofanie sie ich go-
spodarki. W r. 1936 produkcja przemyslowa USA byla o 11,9% mniejsza niz
w r. 1929, Francji o 20,7%, Wloch o 12,5%, w Niemczech i Anglii przewyz-
szala poziom r. 1929 od 6 do 15%. Juz w r. 1937, przy nieznacznym stosunkowo
wzroscie produkeji w poréwnaniu z rokiem poprzednim, rozpoczal sie kryzys.
W ciagu dwudziestu pieciu lat (1913—1938), produkcja przemystowa $wiata
kapitalistycznego wzrosla o 20—30%, co w przeliczeniu na glowe ludnosci
oznaczalo wzrost zaledwie o kilka procent. W wielu krajach, jak np. w Polsce,
produkcja przemystowa na glowe ludno$ci w tym okresie powaznie zmalatla.
Jedynie w czasie wojny produkcja przemysltowa krajow kapitalistycznych za-
czyna wzrastaé. Jak wskazywal G. Malenkow, ,produkeja przemystowa kra-
jow kapitalistycznych wzrastala w pewnej mierze jedynie w zwiazku z przy-
gotowaniami wojennymi i z obslugg machiny wojennej w okresie wojny* 18,

W tych warunkach kapital monopolistyczny celem prowadzenia mniej lub
bardziej regularnej reprodukeji rozszerzonej, musi zapewnié¢ sobie maksymalny
zysk. Zysk przecietny w tych warunkach staje sie jedynie dolna granica ren-
townosci. ,,Mowi sie, ze przecietny zysk mozna byloby mimo wszystko uwazac
za zupelnie wystarczajacy dla rozwoju kapitalistycznego w warunkach wspol-
czesnych. Jest to niestuszne. Przecietny zysk jest dolna granica rentownosci,
ponizej ktorej produkcja kapitalistyczna staje sie niemozliwa“ 19, Nie wystar-
cza dla zapewnienia regularnej reprodukecji rozszerzonej rowniez zysk nadzwy-
czajny, stanowiacy z reguly, jak wskazuje Stalin, zaledwie pewna nadwyzke
ponad przecietny zysk. W dodatku zysk nadzwyczajny jest szczegdlnie nie-
trwaly. Przez to nie moze by¢ brany pod uwage jako podstawa reprodukcji,
rozszerzonej w dluzszych okresach czasu.

Powstaje zatem koniecznoéé otrzymywania wysokiego zysku — zysku ma-
ksymalnego, znacznie wyzszego od zysku przecietnego dla zapewnienia mniej
lub bardziej regularnej reprodukcji rozszerzonej. Prawo warto$ci dodatkowej,
prawo powstawania i wzrostu zysku kapitalistycznego, bedace podstawowym
prawem ekonomicznym kapitalizmu, moéwi o zysku jako celu produkeji kapi-
talistycznej. Prawo warto$ci dodatkowej nie uwzglednia jednak specyfiki okresu
kapitalizmu wspoélczesnego, nie mowi o koniecznosei maksymalnego zysku.
,Prawo wartoéci dodatkowej jest prawem zbyt ogélnym, nie poruszajacym pro-
blemu majwyzszej stopy zysku, ktérej zapewnienie jest warunkiem rozwoju
kapitalizmu monopolistycznego. Aby wypetni¢ te luke, nalezy skonkretyzowaé
prawo wartosci dodatkowej i rozwinac je dalej w zastosowaniu do warunkéw
kapitalizmu monopolistycznego, uwzgledniajac przy tym, ze kapitalizm mono-
polistyezny wymaga nie jakiegokolwiek zysku, lecz wlasnie zysku maksy-
malnego. To wlasnie bedzie podstawowym prawem ekonomicznym wspétczes-
nego kapitalizmu‘* 2%.

¥ G, Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WKP(b) na XIX Zjeidzie Partii, str. 10.
* J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 43.
* Tamzze, str. 42,
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Konieczno$é zapewnienia monopolom zysku maksymalnego wynika z pano-
wania monopoli w ekonomice i sprzeczno$ci zrodzonych przez to panowanie.
Dlatego w okresie ogoélnego kryzysu kapitalizmu, gdy sprzecznosci te wyste-
puja ze szczegolng sila, wzmaga sie dzialanie podstawowego prawa ekonomicz-
nego kapitalizmu wspoélczesnego. Ze swojej strony poglebia ono jeszeze bar-
dziej i zaostrza wszystkie te sprzeczno$ci. Dzialanie tego prawa nieuchronnie
prowadzi do ruiny i pauperyzowania wiekszo$ci ludno$ci w krajach kapitali-
stycznych i kolonialnych, do masowego bezrobocia, do nedzy i glodu. Prawo to
popycha kraje kapitalistyczne na droge militaryzacji ekonomiki, na droge wojen
imperialistycznych, zapewniajacych monopolom najwyzsze zyski. ,Prawo to
odslania i wyjasnia razace sprzecznos$ci kapitalizmu, ujawnia przyezyny i zZrodia
agresywnej, grabiezczej polityki panstw kapitalistycznych. Dziatanie tego pra-
wa prowadzi do poglebienia ogélnego kryzysu kapitalizmu, do nieuchronnego
narastania i wybuchu wszystkich sprzecznodci spoleczenstwa kapitalistycz-
nego*‘ 21,

II1

Kapitalizm monopolistyczny zapewnia sobie maksymalny zysk: 1) w drodze
wyzysku, ruiny i pauperyzowania wiekszo$ci ludnoéei danego kraju, 2) w dro-
dze ujarzmiania i systematycznego ograbiania narodéw innych krajow, zwlasz-
-cza krajow zacofanych, 3) w drodze wojen i militaryzacji gospodarki narodo-
wej.

Starajac sie zapobiec spadkowej tendencji stopy zysku, zwiazanej ze wzro-
stem skladu organicznego kapitalu, kapitalizm monopolistyczny dazy do wzmo-
zenia wyzysku robotnikéw w produkcji. Wyzysk jest wzmagany zar6wno przez
postepujaca w szybkim tempie intensyfikacje pracy i przedluzanie dnia ro-
boczego, jak i przez ciagle obnizanie plac realnych.

Intensyfikacja pracy, polegajaca na wyciskaniu z robotnika zwiekszonej
ilodci pracy w ciaggu dnia roboczego, staje sie jedna z ,,zasad” kapitalizmu mo-
nopolistycznego. Przez zastosowanie rozmaitego rodzaju ,naukowych metod
wyciskaniu potu® (Lenin), jak system Taylora, Forda, Bedeau, Healthy, itp.
kapitaliSci zmuszaja robotnikéw do ciaglego zwiekszania wysitku. Rozpowszech-
nienie sie ,naukowych* systeméw plac w okresie ogélnego kryzysu kapitaliz-
mu przynosi wielomilionowe zyski najwiekszym monopolom, a jednocze$nie
powiegksza armie bezrobotnych.

W rezultatie w gléwnych krajach kapitalistycznych wzrost produkeji prze-
myslowej dokonuje sie czesto przy nie zmienionej albo zmniejszajacej sig licz-
bie zatrudnionych. Zjawisko to zwigzane jest m. in. z tym, Ze wzrost produk-
¢ji przemyslowej uwarunkowany jest przede wszystkim przez wzrost produkeji
przemysiu wojennego i galezi przemyslow obslugujacych przemyst wojenny.
W tych galeziach przemystu w krajach kapiialistyeznych intensywnosé pracy
jest szezegdlnie wielka, a wyzysk robotnikéw niezmiernie brutalny. Tak np.
w USA, w zwiazku z rozpoczeciem agresji w Korei produkcja przemyslowa
w r. 1950 wzrosta o ok. 13% 0 w poréwnaniu z r. 1949. Natomiast liczba bez-
robotnych, mimo tego wzrostu produkcji zmalala zaledwie o 253 tysigce osdb
(wg danych oficjalnej statystyki), co stanowi ok. 0,4% ogolnej liczby zatrud-
nionych 2. '

2t (G, Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WKP(b) na XIX Zjeidzie Partii, str. 114.

2 Wg danych ,Monthly Bulletin of Statistics®, Statistical Office of the United Nations,
New York 1952.
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USA nie stanowia pod tym wzgledem wyjatku w swiecie kapitalistyeznym,
gdyz zjawiska te obserwujemy we wszystkich gléwnych krajach kapitalistycz-
nych. Tak np. w Niemczech Zachodnich produkcja przemystowa w r. 1949
przekroczyla poziom z r. 1948 o ok. 49%. Jednoczesnie, nawet wg oficjalnych
danych, bezrobocie wzroslo w tym okresie wiecej niz dwukrotnie: z 604 tys.
do 1263 tys. Mimo ze w r. 1952 produkcja przemystowa Niemiec Zachodnich
przewyzszala juz poziom przedwojenny, w pierwszym kwartale 1952 liczba
bezrobotnych wynosila ok. 1766 tys. We Wloszech produkcja przemystowa
w I kwartale 1952 r. przewyzszala o ok. 429 produkcje z r. 1948, a liczba
calkowicie bezrobotnych wzrosta w tym okresie z 1,7 mln do ponad 2 mln 23,

Z ciagla intensyfikacja pracy przeprowadzang przy réwnoczesnych ,oszczed-
noéciach® na urzadzeniach ochronnych i zabezpieczajacych zwigzana jest
ogromna i stale wzrastajaca iloé¢ wypadkéw przy pracy. W USA wg danych
Biura Statystyki Pracy w r. 1950 ilo$¢ nieszeze$liwych wypadkéw przy pracy
na 1 milion przepracowanych godzin wzrosla o 4% w poréownaniu z r. 1949.
Biuro Statystyki Pracy podaje, ze przyczyna tego wzrostu nieszcze$liwych
wypadkow bylo zar6wno przediuzanie czasu pracy, jak i wzrost intensyfikacji
pracy. W rezultacie nieszcze$liwych wypadkéw przy pracy w USA w r. 1950
zmarlo 15,5 tysiecy robotnikéw a zostalo okaleczonych 1952 tysiace 24,

Ciezka praca w antysanitarnych warunkach, intensyfikacja doprowadzona
do ostatnich granic, brak opieki lekarskiej, niedostateczne wyzywienie itd.
powoduja szybkie wyniszezanie sit fizycznych robotnika. Juz w wieku 35—40
lat robotnicy sg usuwani z lepiej platnych zaje¢ jako ,starcy*, aby wkrotce
znalez¢ sie na bruku. Réwniez wielka ilo§¢ choréb umystowych tlumaczy sie
nadmiernym wytezeniem i przemeczeniem 23.

Wielomilionowe stale bezrobocie w krajach kapitalistycznych spada calym
ciezarem na barki pracujacych. W czasie kryzyséw do 409% ogdtu robotnikow,
za§ w przeciggu calych dziesiecioleci — 10—129% robotnikéw pozostaje bez
pracy. Liczba bezrobotnych w $wiecie kapitalistycznym w ciagu dlugich
okresow czasu siega 30—40 milionéw. Wplywa to istotnie na sytuacje pozo-
stalych w pracy robotnikéow. ,Jesli istnieje rezerwowa armia bezrobot-
nych, ktorej czlonkowie nie maja $rodkow do zycia, oprocz sprzedazy swej sity
roboczej, to bezrobotni nie moga nie wchodzi¢ w sklad klasy robotniczej,
a jesli wchodza oni w sklad klasy robotniczej, to ich polozenie nedzarzy nie
imoze nie wplywaé na sytuacje materialng robotnikdow zatrudnionych w pro-
dulkeji* 26.

Trzeba zaznaczy¢, ze celem dalszego obnizenia placy roboczej amerykan-
skie monopole zaplanowaly sprowadzenie do USA w ciagu najblizszych lat
250 tys. robotnikéw sposréd ,,uchodzcow*. Anglia odpowiednio zamierza
sprowadzié 150 tys., Australia — 200 tys., Kanada — 100 tys. gléwnie do naj-
ciezszych 1 najgorzej oplacanych robdét??. Réwniez wyzysk ,,nie-bialych®
robotnikow staje sie zrodlem wielkich zyskéw monopoli. Tak np. w USA
97% rodzin murzynskich posiadalo w 1949 r. dochody nie pokrywajace nawet
50% minimum kosztéw utrzymania. Oceniajac dochody robotnikéw wedlug
typowego budzetu rodziny robotniczej publikowanego przez tzw. Komisje

* Wg danych ,Monthly Bulletin of Statistics®, Statistical Office of the United Nations,
New York 1952.

# Fakty o potozenii trudiaszczichsia w SSzA 1949—1950, Labour Fact Book 10, Moskwa
1952, str. €0—61.

% "Tamzze, str. 66.

% J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 48.

% D, Walentej, Bezrabotica — mnieizbieinyj sputnik kapitalizma, Moskwa 1951, str. 155,
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Hellera, ukladanego przez burzuazyjnych ekonomistéw z Uniwersytetu Kali-
fornijskiego, stwierdzié nalezy, ze prawie zadna rodzina murzynska nie osia-
gala nawet polowy tego budzetu, a przecietny zarobek robotnika ,bialego'
nie przekraczal w 1950 r. 75" nawet tego ubogiego budzetu standardowego 5.
W wielu galeziach produkeji przecietny zarobek robotnika ksztaltowal sie
znacznie ponizej nawet tego poziomu.

Realne zarobki roboinikéw w krajach kapitalistycznych ciagle spadaja,
powodujac obnizanie sie i tak niskiej stopy zyciowei. Z budzetu robotniczego
odpadaja wydatki na teatr, nawet na kino, na ksiazki jako miedostepne dla
robotnikéw; pogarsza sie jako$é mieszkania i wyzywienia przy jednoczesnym
wzroscie wydatkéw ma te mnajniezbedniejsze potrzeby. Tak np. w r. 1938
robotnik zachodnio-niemiecki wydawal na wyzywienie 31,4% swego budzetu
a w r. 1949 juz 36,1%, robotnik amerykanski odpowiednio 29,4% i 33,6'% 2.

W wielu krajach kapitalistycznych wystepuje pewien wzrost nominalnej
placy roboczej, pozostajacy jednak coraz bardziej w tyle w stosunku do szyb-
kiego wzrostu cen na artykuly pierwszej potrzeby i gwaltownego wzrostu
zyskéw kapitalistow, Tak np. w Japonii, wg obliczen ekonomistow radziec-
kich, w okresie od r. 1931 do 1938 place robocze wzrosty z 560 mln do 1442
mln jen, a zyski kapitalistébw wzrosty z 1,407 mln do 5,825 mln jen. Oznacza
to wzrost wskaznika wartosci dodatkowej z 251 do 403% 3. W krajach Ame-
rvki Lacinskiej, jak Meksyk, Kolumbia, Peru, wg oswiadczenia Lombardo
Toledano, poziom cen w r. 1946 na artykuly pierwszej potrzeby wzrést w po-.
réwnaniu z r. 1937 ze 197 do 306%, podczas gdy wskaznik placy roboczej
zmalal z 82 do 96% poziomu z r. 1937, Jak wskazywal -na XIX Zjezdzie
WEKP(b) G. Malenkow, obecnie w wyniku drozyzny i stosowanej przez kapita-
listobw, przy poparciu prawicowych socjalistéw, polityki ,zamrazania plac”
realne zarobki robotnikéw i urzednikéw obnizaja sie. ,,We Francji i we Wto-
szech realna wartoéé plac robotnikéw wynosi w 1952 mniej niz polowe warto-
$ci przedwojennej, w Anglii za§ jest o 20% nizsza niz przed wojna“3l. Ten
sam proces mozemy zaobserwowaé w wiekszosci krajow kapitalistycznych.
Spadek ptac realnych ostatnio szczegélnie zaostrzyl sie w zwigzku z rozpocze-
ciem agresji amerykanskiej w Korei.

Narzucajac bezpoérednim wytwoércom niskie ceny na produkty rolne, dzigki
monopolistycznym organizacjom kredytujacym rolnictwo i skupujacym pro-
dukcje rolnicza, monopole zapewniaja sobie wysokie zyski. W USA farmerzy
otrzymuja za produkty miesne od 42 .do 55% ich ceny rynkowej, za zboze
zaledwie 149 ceny chleba placonej przez konsumenta. Dzieje sie tak wsku-
tek odciecia drobnych producentéw od rynku przez aparat skupujacy mono-
poli. Sprzedaz przyszlego urodzaju za bezcen, zacigganie lichwiarskich pozy-
czek itd., wszystko to rujnuje farmera amerykanskiego, ktory za produkt calo-
rocznej pracy otrzymuje dostownie grosze. W rezultacie w USA liczba drob-
nych gospodarstw farmerskich spadia np. w ciagu lat 1940—1945 o 172 000.

Podobnie sie rzecz przedstawia i w innych krajach kapitalistycznych, gdzie
rowniez obserwujemy zubozenie chlopstwa i drobnej burzuazji miejskiej, za-
rowno pod naciskiem wtlasnego, jak i obcego kapitalu monopolistyeznego. Tak
np. obszar uprawy w Niemczech Zachodnich byl w r. 1949 mniejszy nie tylko

% Fakty o potoZenii trudiaszczichsia w SSzA, 1949—1950, Labour Faet Book 10. str. 52 1 55.

s Monthly Bulletin of Statisties“, April 1952.

w J, Peozner, Monopolisticzeskij kapitat Japonii, 'Moskwa 1950, str. 137,

it G, Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centm!nego WEKP(b) na XIX Zjeidzie
Partii, str. 18.
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w poréwnaniu z okresem przedwojennym, ale i w poréwnaniu z 1946 r.
Powierzchnia zasiewow Zzyta, pszenicy i jeczmienia w Niemczech Zachodnich
w r. 1946 wynosita ok. 83% powierzchni z r. 1938, a w r. 1949 juz tylko 74% 32,
Pod wplywem brutalnego nacisku USA, ktére przeszly do dumpingu i wypla-
cania premii eksporterom zboza, powazne trudnoéci przechodzi rolnictwo kra-
jow Ameryki Poludniowej. Dlugotrwale kryzysy agrarne, rujnujace wielkie
ilosci gospodarstw chlopskich, staja sie dla kapitalu monopolistycznego zrédiem
dodatkowych zyskéw wobec ozywienia operacji , kredytowych na wsi i spe-
kulacji majatkiem niewyplacalnych diuznikéw.

Monopole ograbiaja drobnych wytwoércéw w rolnictwie nie tylko przez
narzucanie niskich cen na produkty rolne, ale i przez windowanie w gore cen
na artykuly przemystowe nabywane przez wies. ,Nozyce cen“ rok rocznie
zapewniajg monopolom wielkie zyski, nie wytaczajac nawet takich lat jak 1945,
46, czy 47, ktére ogloszone byly jako lata ,doskonatej koniunktury* dla rolni-
ctwa, szczegblnie krajow amerykanskich. :

Jednym z gléwnych Zrédel zyskéw maksymalnych dla kapitalu monopoli-
stycznego sa ceny monopolowe. W tym celu monopole z reguly daza do stworze-
nia w sposéb sztuezny braku tego lub innego towaru na rynku przez ogranicze-
nie produkcji. Pozwala im to na ustalenie wysokich cen, znacznie przewyzsza-
jacych koszty produkeji. Monopole utrzymuja te wysokie ceny bez wzgledu na
koniunkture. Ceny na artykuly produkowane przez monopole w czasie kry-
zysu spadaja ostatnie i to w najmniejszym stopniu albo zgola wzrastaja. Dzieki
swej panujgcej pozycji w produkcji kapitalistycznej monopole utrzymuja wy-
sokie ceny, nie obawiajac sie specjalnie, ze Sciagnie to do danej galezi pro-
dukeji kapitalistéw z innych gatezi. Panowanie monopoli w produkceji, powia-
zanie monopoli z kapitalem bankowym pozwala im zastosowa¢ wobec ,,0obcych®
takie $rodki walki konkurencyjnej, ktére utrudniajg im uruchomienie produk-
cji albo narazaja na olbrzymie straty. Hamuje to swobodny przepltyw kapitalu
z jednej galezi do drugiej i wyréwnywanie si¢ stopy zysku. Ceny monopolowe
zapewniaja w ten sposéb monopolom zyski maksymalne, z reguty wielokrotnie
wyzsze od zysku przecigtnego. Tak np. w USA w II kwartale roku 1950 kor-
poracje o sumie aktywéw ponizej 250 tys. dol. otrzymaly zysk w wysokosci
9,6%. Natomiast wielkie korporacje (monopole) o sumie aktywow ponad
100 mln. dol. otrzymaly 17,2% 33,

Wysokie ceny monopolowe poteguja wyzysk przez kapitalistow przewaza-
jacej czesci ludnoséei danego kraju. Masy pracujace sa wyzyskiwane nie tylko
w procesie produkecji, ale i w obiegu, gdyz ceny monopolowe redukuja i tak nie-
znaczna zdolnoéé nabyweza mas pracujacych. Ceny monopolowe przyczyniajg
sie do ruiny drobnych producentow towarowych w miescie i na wsi, a nawet
czeSci wytworcow kapitalistyeznych. A zatem ceny monopolowe stanowia
czynnik potegujacy i zaostrzajacy anarchie produkeji kapitalistycznej, pogle-
biaja podstawowa sprzeczno$é kapitalizmu. Z cenami monopolowymi zwigza-
ne sa rowniez tendencje do zastoju i pasozytnictwa w gospodarce kapitalisty-
cznej, tendencje do hamowania postepu technicznego, a nawet czasowe cofa-
nie sie do bardziej prymitywnej techniki. J. Stalin wskazuje, ze: ,,Kapitalizm
wystepuje za nowa technika, gdy rokuje mu ona majwyzsze zyski. Kapitalizm
wystepuje przeciwko nowej technice i za przejSciem do pracy recznej, gdy no-

= Woprosy stroitielstwa jedinogo diemokraticzeskogo i mirolubiwogo giermanskogo gosu-
darstwa, Moskwa 1951, str, 206.
3 Fokty o potoienii trudiaszczichsio w S55zA, Labour Fact Book 10, str. 2i.
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wa technika nie rokuje mu juz majwyzszych zyskow' 34, Ceny monopolowe
pozwalaja kapitalistom monopolistycznym osiaga¢ maksymalne zyski rowniez
bez zastosowania nowej techniki, co bardzo czesto prowadzi do tego, Ze cen-
ne wynalazki, ktére moglyby zrewolucjonizowaé produkcje, wedruja ,,pod
sukno®.

Jedng z charakterystycznych cech wspodlczesnego kapitalizmu jest pedpo-
rzadkowanie sobie przez monopole aparatu panstwowego. Kapitalizm panstwo-
wo-monopolistyczny rozwijajacy sie w krajach burzuazyjnych oznacza podpo-
rzadkowanie calej polityki wewnetrznej i zagranicznej interesom mnajpotez-
niejszych grup kapitalu finansowego. Wykorzystanie aparatu panstwowego
zapewnia kapitalowi monopolistycznemu zrédla dodatkowych, wielomiliono-
wych zyskow, Sciaganych z calego spoleczenstwa.

Cata tzw. ,regulujaca* dziatalnos¢ panstwa kapitalistycznego w gospodar-
ce skierowana jest na korzysé monopoli. W czasie regulacji wojennej monopo-
le otrzymuja najwieksze ilosci deficytowych surowedw, silty roboczej itd., pod-
czas gdy przedsiebiorstwa drobniejsze sa wprost likwidowane. W czasach po-
koju monopole w olbrzymim rozmiarze przepompowuja do swej kieszeni wply-
wy podatkowe panstwa kapitalistycznego, otrzymujac réznego rodzaju sub-
wencje, premie eksportowe, korzystne zamowienia panstwowe itd. Nic tez
dziwnego, ze we wszystkich krajach kapitalistycznych gwaltownie rosng obcig-
zenia podatkowe. Wzrost przycisku $ruby podatkowej nie zagraza w niczym
samym monopolom, ktorych udzial w podatkach panstwowych ciagle male-
je, natomiast rosna dochody z przepompowywania do swej kieszeni wpty-
wow podatkowych panstwa. Wzrost podatkéw dokonuje sie przede wszyst-
kim przez wzrost obciazen mas pracujacych, przy czym majsilniej rosng po-
datki poérednie. Tak np. w Niemczech Zachodnich udzial mas pracujgcych
w ogolnych wplywach podatkowych wzrdst z 51,3% w r. 1946/47 do 82,6%
w styczniu-lutym 1951, podczas gdy udzial kapitalistow odpowiednio zmalal
z 48,7%0 do 17,4%035. Juz w r. 1948/49 wg danych szwajcarskiej gazety ,Neue
Ziricher Zeitung” czes¢ dochodu narodowego Sciggana w drodze podatkow
w Niemezech Zachodnich przewyzszala o 1/3 mawet lata rzadéw faszystow-
skich. W Szwecji podatki panstwowe, &ciagane w przytlaczajacej wiekszoSci
z mas pracujacych, w okresie 1947-1952 wzrosty dwukrotnie, a w poréwnaniu
z okresem przedwojennym wiecej niz dziesieciokrotnie 36, W Anglii podatki
w r. 1950/51 wiecej niz czterokrotnie przewyzszaly poziom przedwojenny i do-
chodzily do 45% calego dochodu narodowego. W zwiazku z tym, ze wzrost ten
dokonywat sie przede wszystkim kosztem podwyzszania podatkéw posrednich
i podatkow placonych przez najmniej zarabiajace grupy ludnosci, czesé zabie-
rana w drodze podatkéw (bezposrednich i posrednich) z zarobkéw robotnikéow
wyniosta w r. 1949 ok. 59037, W USA w r. 1951 korporacje zaplacily ogéltem
podatkéw 13,5 min. dol., co stanowi zaledwie 27%0 ogdlnej sumy wplywow po-
datkowych. Réwnoczeénie ulgi podatkowe przyznane samym tylko monopolom
naftowym ,,zaoszczedzily” im do r. 1950 ponad 400 mIn dol.

Inflacyjna polityka prowadzona przez panstwa kapitalistyczne ciezkim
brzemieniem kladzie sie ma barki mas pracujacych, ktorych realne zarobki
kurcza sie coraz bardziej. Réwnoczes$nie rosng zyski kapitalistow. W ciggu

# J. Stalin. Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 4.

% Wirtschaft und Statistik®, nr 3, 1951.

% Pototenije i bor'ba roboczego ktassa kapitalisticzeskich stran Jewropy posle wtoroj miro-
woj wojny, Moskwa 1952, str. 438.

¥ Tamze, str. 213.
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3 zaledwie lat (1948-1951) w Niemczech Zachodnich liczba milioneréw wzrosta
o 200, podczas gdy poziom Zycia mas pracujacych spadl do 65—70%0 poziomu
z r,. 1938, tzn. nedznego poziomu zycia z czaséw faszystowskich.

Oligarchia finansowa przy czynnej pomocy panstwa ciggnie olbrzymie zy-
ski z najrozmaitszego rodzaju operacji finansowych. Naleza tu takie operacje,
jak emisja papieréw wartosciowych, przeprowadzenie ,,uzdrowien® roéznych
przedsiebiorstw itd. Tak np. 11 najwiekszych szwedzkich monopoli rozdzielito
wérod akcjonariuszy wielkie ilosci akeji ,.darmowych® na ogélng sume 122 min
koron, co oznaczalo ukryta forme wyplacania zysku. Jednoczeénie nawet ofi-
cjalnie wykazywane zyski wzrosly w-okresie 1948-1950 o 62%. W zawrotnym
tempie wzrastaja zyski wielkiego kapitalu w innych krajach kapitalistycz-
nych. W USA w r. 1950 zyski korporacji przekroczyly sume 40,2 mld dol.
Samych tylko procentéw z dlugu panstwowego KkapitaliSei USA otrzymali
w r. 1951/52 ok. 5,8 mld dol. 3®. We Francji udziat robotnikéw w dochodzie na-
rodowym w r. 1949 zmalal do 34%o, podczas gdy jeszcze w 1. 1938 wynosit 45%.
W ciggu czterech lat 1945-48 udzial mas pracujacych w dochodzie narodowym
Francji zmniejszal sie rocznie o 3—4%. W Niemczech Zachodnich udzial kla-
sy robotniczej w dochodzie narodowym zmalat w polowie 1950 do 34%. We
Wtoszech wg przyblizonych obliczen udzial roboinikow w dochodzie narodo-
wym nie przewyzsza 20%0 9,

Ruina i pauperyzowanie wiekszosci ludnosei krajow kapitalistycznych,
szczegolnie zaostrzajace sie w zwiazku z polityka zbrojen, prowadzi do gwal-
townego wzrostu sprzeczno$ci miedzy praca a kapitalem. ,Postepujace pogar-
szanie sie sytuacji materialnej szerokich warstw ludnosci w zwiazku z wy-
$cigiem zbrojen prowadzi do nieustannego narastania niezadowolenia w ma-
sach ludowych i do wzmozenia ich walki przeciwko obnizaniu poziomu
zycia i przeciwko calej polityce przygotowan do nowej wojny. Sprzecznosci
klasowe miedzy imperialistyczng burzuazja a klasa robotnicza i cala ludno-
écia pracujaca gwaltownie sie zaostrzaja. Fala strajkow zatacza coraz szersze
kregi w calym $wiecie kapitalistycznym® 40, Mimo rzucania arystokracji ro-
botniczej ochlapéw zyskow maksymalnych, wyciskanych z ludnoSci krajow
kapitalistycznych 1 kolonialnych zweza sie spoleczna baza kapitalu. Poglebienie
sie sprzecznos$ci w rezultacie dzialania podstawowego prawa kapitalizmu wspot-
czesnego prowadzi do kurczenia sie warstwy arystokracji robotniczej w glow-
nych krajach kapitalistycznych, do pauperyzowania sie jej poszczegbinych
elementéw. Mimo najbardziej wymyslnej propagandy obliczonej na demora-
lizacje ludnoéci i dezorientacje jej w sprawach politycznych, pozycja kapitalu
monopolistycznego staje sie coraz bardziej izolowana. Sprzecznosci wewnetrz-
ne kapitalizmu potegowane przez bezwzgledna pogon za maksymalnymi zyska-
mi prowadza do ksztaltowania sie w krajach kapitalistycznych szerokich fron-
tow antyimperialistycznych pod przewodnictwem partii komunistycznych, ktore
podejmuja wyrzucony przez burzuazje za burte sztandar swob6d demokratycz-
nych. Ucisk kapitalu monopolistycznego, postepujaca faszyzacja zycia spo-
lecznego, panoszenie sie militaryzmu uderzaja w interesy najszerszych mas.
Nawet cze$é¢ dzialaczy burzuazyjnych zaczyna sobie powoli zdawaé sprawe
z tego, ze polityka monopoli prowadzi ich kraje do Slepego zaulka, To uswia-

» Fakty o potoZenii trudiaszezichsia w S55zA, Labour Fact Book 10, str. 22 i 29.
# Potozenije 1 bor'ba raboczego klassa kapitalisticzeskich stran Jewropy posle wtoroj

mirowoj wojny, str. 34,
# @, Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP(b) na XIX Zjeidzie

partii, str. 18—19.
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damianie sobie grozy svtuacji przez czes¢ burzuazji znajduje np. wyraz w ucze-
stnictwie szeregu jej przedstawicieli w Moskiewskiej Konferencji Gospodar-
czej. Rozwoj poteinych ruchow antyimperialistyeznych staje sie charaktery-
styczng cecha wspoélczesnego kapitalizmu.

*

Monopole gléwnych krajow kapitalistycznych zapewniaja sobie zyski mak-
symalne nie tylko przez ruine i pauperyzacje wiekszosci ludnosci we wtasnych
krajach, lecz przez ujarzmienie i systematyczne ograbianie narodéw innych
krajéw, zwlaszcza krajéw zacofanych. Swiat kapitalistyczny podzielony jest
na dwie grupy: na niewielka grupe krajow ,cywilizowanych”, Zyjaca z wy-
zysku reszty Swiata 1 na przytlaczajaca wiekszo$é krajow kolonialnych i zalez-
nych bedacych przedmiotem brutalnej eksploatacji. ,Kapitalizm wylonil te-
raz garstke (mniej niz jedna dziesiata ludnosci kuli ziemskiej, przy najbar-
dziej «szczodrymsy i przesadzonym obliczeniu — mniej niz jedna piata) szcze-
golnie bogatych i poteznych panstw, ktére po prostu za pomoca «obcinania
kuponéwsy ograbiaja caly $wiat® 41,

Systematyczne ograbianie krajow zacofanych odbywa sie zaréwno droga
handlu zagranicznego, jak i wywozu kapitalu. Przoduja w tym procederze
obecnie przede wszystkim monopole amerykanskie, co sie wiaze z przeksztatce-
niem USA w $wiatowy os$rodek wyzysku finansowego. Bolestaw Bierut wska-
zywal na VI Plenum KC PZPR, Zze na tle ,,0g6lnej stabosci kapitalizmu Stany
Zjednoczone wysuwaly sie juz w tym okresie, miedzy pierwszg a druga wojna
Swiatowsa, jako «gléowne centrum wyzysku finasowego catego §wiata» (Stalin).

W wymniku dzialania prawa nieréwnomiernoéci rozwoju panstw kapitali-
stycznych Stany Zjednoczone przescignely swych rywali i staly sie najpo-
tezniejszym bankierem $wiata kapitalistycznego 42.

W kapitalizmie wspélczesny handel zagraniczny jest szeroko wykorzy-
stywany jako narzedzie ujarzmiania i ograbiania krajéw slabszych ekeno-
micznie. Dzieje sie to zwlaszeza w stosunkach miedzy wielkimi krajami kapi-
talistycznymi a krajami kolonialnymi i zaleznymi. Monopole w handlu z kra-
jami zacofanymi narzucaja im niskie ceny na posiadane przez nie surowce
rolnicze, zywnos¢ i produkty przemysitu dobyweczego. Jednoczeénie ceny nh
artykuly przemyslowe wywozone do krajow zacofanych zostaja niezmiernie
wysrubowane, z reguly powyzej rynkowej ceny tych towaréw w obrocie wew-
netrznym. Proces ien ze szczegbélna jaskrawoscia wystepuje w USA, ktore
w okresie po drugiej wojnie Swiatowej wysunely sie na pierwsze miejsce

~w handlu miedzynarodowym $wiata kapitalistycznego. Od czasu wojny USA
zajely pierwsze miejsce w eksporcie, a od chwili rozpoczecia agresji w Korei,
w 1950 r., rowniez w imporcie. Monopole amerykanskie zdotaly przeksztalcié
prawie caly kontynent amerykanski w dodatkowa baze surowcowo-agrarng
dla ekonomiki USA. Zaznaczylo sie to szczegélnie, gdy po drugiej wojnie §wia-
towej udalo im sie prawie catkowicie zlikwidowaé wplywy kapitalu angiel-
skiego w krajach Ameryki Lacinskiej. Narzucajac niskie ceny na artykuly
rolnicze, sprowadzane z krajow Ameryki Lacinskiej, monopole USA na samej
tylko réznicy miedzy cenami placonymi i cenami na rynku swiatowym zaro-
bity w 1948 r. ponad 1,2 mld dol. #. Rzadkie metale, metale kolorowe, ropa

i1 W, Lenin, Dziela, T. 22, str, 222.

# B. Bierut, Walka narodu polskiego o pokdj i plan s=~écinletni. Referat i przemdwienie
koficowe wygioszone na VI Plenum KC PZPR, Warszawa 1951, str. 13.
% V. Perlo, Amierikanskij impierializm, Moskwa 1951, str. 83.
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naftowa, kauczuk itd., nabywane byly przez monopole amerykanskie prawie ze
na prawie wylacznosci, umocnionym przez ,,umowy handlowe* z krajami Ame-
ryki Eacinskiej. Tylko znikomy procent tych cennych surowcoéw zostal wywie-
ziony do Europy. Szereg republik Ameryki Srodkowej znajduje sie faktycz-
nie w reku jednego tylko monopolu amerykanskiego ,,United Fruit“, ktéry
kontroluje prawie cala produkcje i eksport owocdéw w tych krajach. Réwno-
cze$nie monopole amerykanskie uniemozliwiaja krajom Ameryki Lacinskiej
nabycie w USA mowoczesnego sprzetu goérniczego, obrabiarek, urzadzen elek-
trotechnicznych, aby nie stwarza¢ konkurencji dla witasnego przemystu. Urza-
dzenia wytworcze, sprzedawane krajom Amervki Eacinskiej, sa z reguly prze-
starzale i niskiej jakosci. Mimo to zalezno§¢ od USA skazuje te kraje na kie-
rowanie swych zakupow wlasnie na rynek amerykanski.

Dazac do zapewnienia sobie catkowitego panowania na rynku Ameryki Eka-
cinskiej, kapital monopolistyczny USA bynajmniej nie ogranicza sie do tych
rynkow. Po drugiej wojnie §wiatowej monopole amerykanskie rozwijaja ozy-
wiona dziatalnos¢ w koloniach wszystkich innych panstw kapitalistycznych,
przede wszystkim Anglii. Po wojnie obroty handlowe USA przewyzszaly juz
lub doréwnywaly obrotom Anglii z jej dominiami i koloniami. Tak np.
w r. 1950 udzial USA w imporcie Kanady wynosit 2 000 mln dol.,, a Anglii tylko
353 mln dol, tzn. zaledwie 1/6 udzialu USA. Ogélem do krajow Ameryki La-
cinskiej i Kanady USA kieruja 47%0 swego eksportu. W imporcie Indii i Pa-
kistanu udzial USA w r. 1950 doszed! do 250 mln dol., a udzial Anglii wyno-
5i1 390 mln, podczas gdy przed pierwsza wojna swiatowa udzial Anglii w obro-
cie handlu zagranicznego Indii wynosil 63% a USA zaledwie 2,6% 4% Kapital
monopolistyczny USA wtargnal rowniez do tradycyijnej domeny Angiii — do
krajow Bliskiego Wschodu. W r. 1949 obroty handlowe USA z Izraelem wynio-
sty 27 mln funtéw izrael. (Anglii — 8,2 mln), obroty z Turcja wyniosly
w r. 1950 169 miln tur. lir6w (Anglii — ok. 20 mln), obroty z Iranem odpo-
wiednio — 692 mln realéw (USA) i 538 mln (Anglia) 43,

Monopole amerykanskie uzyskuja rowniez miliardowe zyski na przymuso-
wych dostawach zlezalych towaréw do krajow Europy Zachodniej czy to
w ramach planu Marshalla, czy tez obecnie planu pomocy wojskowej. Wiece]j
niz polowe wydatkdéw planu Marshalla do konca 1950 r. wyniosly wydatki na
zakup tych towaréow amerykanskich, ktérych nadmiar na rynku wewnetrz-
nym USA zagrazal zyskom monopoli. Na zakup pszenicy i maki przeznaczono
13,2%, na zakup bawelny 11,5%, na zakup ropy naftowej, benzyny itd. 10,2%.
W swych zapedach monopolisci amerykanscy doszli do tego, ze eksportowali
do Europy nawet wegiel na sume 275 mln dol., mimo ze same koszty prze-
wozu dorownywaly normalnej cenie wegla na rynku europejskim. Nic tez
dziwnego, ze linie zeglugowe USA otrzymaly za przewozy w ramach planu
Marshalla ok. 700 mln dol. Natomiast mimo wielkich staran kraje zmarshalli-
zowane mogly naby¢ w USA maszyny i urzadzenia wytwércze zaledwie do wy-
sokosei 11,8°/0 pomocy marshallowskiej.

Wywoz kapitalu Lenin okreslit jako ,pasozytnictwo do kwadratu“. Catle
kraje przeksztalcaja sie w panstwa rentierskie zyjace z ,,obcinania kuponoéw*.
Swiatowy system wyzysku finansowego zapewnia gléwnym krajom kapitali-
stycznym zyski 5-7 razy przewyzszajace zyski z handlu zagranicznego, jak to

# 1. Lemin, Obostrienije krizisa britanskoj impierii posle wtoroj mirowoj wojny, Moskwa
1951, str. 122,

P. Dutt, India siegodnia, Moskwa 1948, str. 142—143,
#  Wnieszniaja torgowla®, nr 2, 1951,
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miato np. miejsce w Anglii. W kapitalizmie wspoélczesnym wywoz kapitatu
jest jednym z istotnych Zrédel zapewniajacych monopolom zyski maksymalne.

Kapital monopolistyczny USA po drugiej wojnie §wiatowej zdecydowanie
wysunatl sie na pierwsze miejsce w $wiecie kapitalistycznym, jesli chodzi o wy-
woz kapitalu. W r. 1952 amerykanskie kapitaly ulokowane zagranica wyno-
sity 36,1 mld dol.,, z czego na inwestycje prywatne przypada 22,3 mld. Sumy
te kilkakrotnie przewyzszajg aktywa zagraniczne kapitalu angielskiego, ktory
z 1,960 mln f. st. (7,9 mld dol.) inwestycji zagranicznych w r. 1948 pozostatl
najpowazniejszym konkurentem USA w dziedzinie wywozu kapitalu. Inwesty-
cje amerykanskie w krajach imperium brytyjskiego wynosza 6—6,5 mld dol.
(z czego okolo 4/5 w Kanadzie), przewyzszajac powaznie inwestycje brytyjskie,
dochodzace do 4,5 mld dol. 46, Kapital amerykanski faktycznie wypart kapi-
tal metropolii z wielu krajoéw kolonialnych i zaleznych, jak np. z krajow Bli-
skiego Wschodu, Indoneziji itd.

Podczas gdy bezposrednie inwestycje monopoli amerykanskich za granicg
wynosily w latach powojennych przecietnie ok. 1 mld dol. rocznie, to zyski od
inwestycji zagranicznych przewyzszaly znacznie te sume. Tak np. w r. 1948 mo-
nopole amerykanskie otrzymaly ok. 1,5 mld dol. zysku z bezposrednich inwe-
stycyj zagranicznych. Stopniowo wzrastajac zyski te doszly do 2,7 mld dol.
w r. 1951, a ogblem w latach powojennych — do r. 1951 — zyski z bezposred-
nich inwestycji zagranicznych wyniosty 11,3 mld dol. O ile przecietnie mo-
nopole zarabialy ok. 17% od zainwestowanego kapitalu rocznie, to eksploata-
cja zl6z naftowych Bliskiego Wschodu, szczegolnie forsowana przez USA, w po-
szczegblnych latach przynosila im zyski w wysokosci 100°% i wiecej. W mnie-
ktorych latach umozliwialo to monopolom amerykanskim podwojenie swych
inwestycyj w krajach Bliskiego Wschodu.

Dla imperializmu amerykanskiego charakterystyczny jest réwniez panst-
wowo-monopolistyczny wywoz kapitalu w postaci rozmaitych ,,planéw Mars-
halla“, ,planéw pomocy wojennej”, ,planéw rozwoju krajow zacofa-
nych® itd. Rzad USA i rozmaite oficjalne instytucje kredytowe ulokowaly za
granica do 14 mld dol. samych tylko pozyczek, kredytow itd. w ramach tego
rodzaju akcji. Pozyczki i kredyty wykorzystywane sa dla podporzadkowania
USA innych krajéw imperialistycznych, ztamania ich oporu przeciwko agre-
sywnej polityce USA. Pozyeczki i kredyty USA zapewniaja monopolom ame-
rykanskim mozliwos¢ wyciskania bez przeszkdéd maksymalnych zyskow z lu-
déw krajow kolonialnych i zaleznych, z rozmaitego rodzaju ,,zmarshallizowa-
nych” sojusznikéw USA. Panstwowo-monopolistyezny wywoz kapitalu jest
narzedziem ekonomicznego i politycznego ujarzmienia krajow stabszych przez
imperializm amerykanski.

Imperializm amerykanski, zajmujacy obecnie pierwsze miejsce w ujarz-
mianiu i systematycznym ograbianiu innych narodow, zwlaszeza w krajach
zacofanych, dazy do panowania nad §wiatem. ,Ludzie, ktorzy rzadza Stanami
Zjednoczonymi, sformutowali doé¢ otwarcie cele swej agresywnej polityki® —
wskazywal G. Malenkow na XIX Zjezdzie, przypominajac o$wiadczenie Tru-
mana z r. 1945, ze ,zwyciestwo postawilo naréd amerykanski wobec stalej
i palacej koniecznosci kierowania $wiatem*. G. Malenkow wskazywal, ze ,to
nastawienie na zdobycie panowania nad $wiatem, na podporzadkowanie scbie
wszystkich innych krajow jest zasadniczym motywem calej polityki imperia-

# I, Lemin, Obostrienije krizisa britanskoj impierii posle wtoroj mirowoj wojny, str. 145.
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listyeznej oligarchii amerykanskiej* 47. Prowodyrzy USA wykorzystujg pozycz-
ki, kredyty, handel zagraniczny, aby zmusi¢ swych ,sojusznikéw* do udziatu
w montowanych przez nich planach agresji. Ekspansja ekonomiczna USA po
drugiej wojnie Swiatowej jest bezposrednio zwigzana z przygotowaniami do
nowej wojny. Nic tez dziwnego, ze przyplyw dolaréw amerykanskich ozywia
wszedzie elementy militarystyczne i1 faszystowskie, przyspieszajac likwidacje
resztek demokracji burzuazyjnej.

Ujarzmienie i systematyczne ograbianie krajow stabszych, zacofanych, przez
kapital monopolistyczny wielkich panstw imperialistycznych odbija sie kata-
strofalnie na sytuacji mas pracujacych. Pod podwéjnym brzemieniem wyzysku
ze strony obcego kapitatu i wlasnych kapitalistow i obszarnikéw gwaltownie
obniza sie stopa zyciowa klasy robotniczej krajow kolonialnych i zaleinych.
Wedtug obliczen Biura Statystycznego ONZ, ktére niewatpliwie upiekszaja
realng sytuacje, we wszystkich krajach kolonialnych i zaleznych dochod naro-
dowy, przypadajacy na glowe ludnosci, wynosi mniej niz 1/8 dochodu przypa-
dajacego na glowe ludnoéci w USA, mniej niz 1/5 dochodu przypadajacego na
glowe ludnosci w Anglii itd. Wieksza cze$é ludnosei krajow kolonialnych i za-
leznych zyje na obszarach, gdzie dochdéd na glowe ludnodeci wynosi mniej niz
1/12 dochodéw w USA *8. Podwojny wyzysk kapitalu obcego i ,swojego”,
walczacych o zapewnienie sobie maksymalnych zyskow, skazuje te ludnos¢ na
najnedzniejsza wegetacje. Glod, ktory w poszezegélnych latach zabiera miliony
ofiar w ludziach, w latach dobrej koniunktury zmienia sie najwyzej na niedo-
jadanie. Choroby zakazne, przy prawie calkowitym braku opieki lekarskiej,
staja sie prawdziwym biczem dla miejscowej ludnosci. Kapital monopolistycz-
ny glownych krajow kapitalistycznych, przede wszystkim za$ kapital mono-
polistyczny USA staje sie dezorganizatorem ekonomiki krajow zacofanych.
Uzalezniajgc kraje zacofane od swej polityki kapitat USA marzuca im jedno-
stronny rozwdj produkeji skazujac na wegetacje podstawowe galezie gospo-
darki narodowej. Tak np. w wielu krajach Ameryki Lacinskiej, ktorych bur-
zuazja oblowila sie na drugiej wojnie swiatowej, w latach 1945—49 zdolnosé
produkcyjna przemystu wlékienniczego, budowlanego, nawet przemystu do-
bywezego pozostawala w znacznej czeSci niewykorzystana 49, Inflacje, drozyzna,
szybkie obnizanie sie realnych zarobkéw klasy robotniczej wystepuja we
wszystkich krajach kolonialnych i zaleznych zaostrzajac sprzecznosci miedzy
praca a kapitatem, miedzy krajami kolonialnymi i zaleznymi a metropoliami
imperialistycznymi.

W walce o zapewnienie sobie maksymalnych zyskow, drogg ujarzmiania
i systematycznego ograbiania krajow zaleznych i kolonii, Scieraja sig interesy
kapitalu monopolistycznego réznych panstw imperialistycznych. J. Stalin
wskazywal na przyktad Anglii i Francji, jako krajow imperialistycznych, ktore
zagrozone sa przez ekspansje USA. ,,Czyz mozna przypuszczaé, ze beda one bez
kohca znosi¢ obecna sytuacje, kiedy Amerykanie pod przykrywka kampanii
wok6l «pomocy» zwiazanej z «planem Marshalla» weiskaja sie do ekonomiki
Anglii i Francji starajac sie przeksztalci¢ ja w dodatek do ekonomiki Stanow
Zjednoczonych Ameryki, kiedy kapital amerykanski zagarnia surowce i ryn-

4 G, Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WEKP(b) na XIX Zjeidzie Partii, str. 21.
% Monthly Bulletin of Statistics”. Statistical Office of the United Nations, New York 1952,

@ Narody Latinskoj Amieriki w bor’bie protiw amierikanskogo impierializma, Moskwa 1851,
str. 42, 160, 215.
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ki zbytu w koloniach anglo-francuskich i szykuje w ten sposéb zalamanie wy-
sokich zyskéw kapitalistow anglo-francuskich* 50,

Sprzecznosci w walce o podziat §wiata, ktére doprowadzily juz do dwdch
wojen $wiatowych, nie znikajg bynajmniej po drugiej wojnie swiatowej. Obok
podstawowej sprzecznosci miedzy USA i Anglia, jako gléwnymi konkurentami
na rynkach $wiatowych, wystepuje szereg :m_'nych sprzecznosci. Kraje zepch-
niete na drugi plan, jak np. Francja domagaja 31(: swego udzialu w wyzysku
krajow zacofanych i bronia swych kolonii przed imperializmem amerykanskim
i angielskim. Kraje takie, jak Wilochy czy zwyciezone w wojnie Niemcy (za-
chodnie) i Japonia wystepuja obecnie o zapewnienie im ,mnalezytego” udzialu
w $wiatowych zapasach surowcow, w podziale rynkow zbytu itd. Niemcy (za-
chodnie) w ostatnich latach zaczely nawet wywozié kapitat do kolonii i panstw
zaleznych. Jak wskazuja dziennikarze radzieccy, w Afryce Poludniowej, w Jo-
hannesburgu, w Port Elisabeth itd. powstaja filie i oddzialy niemieckich kon-
cernéw, ,DKW*, , Heinkel Flugzeugwerke®, ,,Volkswagenwerke* itd. itd., ktore
wespol z firmami poludniowo-afrykariskimi buduja fabryki samochodéw,
maszyn parowych itd. Niemieckie monopole chemiczne wespél z kapitalem
tureckim buduja w Turcji wielkie zaklady chemiczne. Ozywienie dziatalnosci
kapitalu niemieckiego daje sie odczué¢ nawet w krajach Azji Potudniowej 51.

Dzialanie podstawowego prawa kapitalizmu wspoétezesnego prowadzi wiec
nieuchronnie do powstawania coraz ostrzejszych sprzecznosci w $wiecie kapi-
talistyeznym. Zaostrzaja sie i poglebiaja sprzecznosci miedzy pracg a kapitatem
we wszystkich krajach kapitalistycznych. Zaostrza sie walka o zrédla cen-
nych surowcow, szczegblnie takich jak ropa naftowa, rzadkie metale, metale
kolorowe, walka o rynki zbytu. Rozpad jednolitego rynku swiatowego, jako
konsekwencja uksztaltowania sie dwoch obozéw na arenie $wiatowej, oznacza
skurczenie sie sfery zastosowania sit gtéwnych krajow kapitalistycznych do za-
sobow Swiatowych, pogorszanie sie warunkéw rynku zbytu. Powoduje to jeszcze
wigksze zaostrzenie sprzecznosci miedzy glownymi krajami kapitalistycznymi.
W krajach, ktore staja sie obiektem ujarzmiania i systematycznego ograbiania
przez kapital monopolistyczny gléwnych panstw imperialistycznych, szerzy
sig ruch narodowo-wyzwolenczy. Wszystkie postepowe, antyimperialistyczne,
patriotyczne sily w krajach zaleznych i kolonialnych skupiaja sie wokét klasy
robotniczej w ramach poteznych, antyimperialistycznych frontéw narodo-
wych. Ruchy narodowo-wyzwolencze rozwijajace sie pod przewodnictwem
partii komunistycznych walcza o wyzwolenie swych krajéw spod- ucisku im-
perializmu, o przeprowadzenie podstawowych reform demokratycznych, osia-
gajg coraz to nowe sukcesy w walce z imperializmem. Kryzys systemu kolonial-
nego, poglebiajacy sie pod wplywem dzialania podstawowego prawa ekono-
micznego kapitalizmu wspolczesnego, §wiadczy o narastaniu przestanek do oba-
lenia wladzy imperializmu w znacznej czesci krajow kolonialnych i zaleznych.

Na przelomie XIX i XX wieku kapitalizm przeobraza sie w kapitalizm mo-
nopolistyczny. Walka o ponowny podzial podzielonego juz §wiata nieuchronnie
prowadzi do wojen miedzy panstwami imperialistycznymi. Nieréwnomierny
rozwodj panstw kapitalistycznych w okresie imperializmu czyni krétkotrwa-

¢ J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 37.
58 Nowyj mir“ nr 8, 1952.
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lym zywot wszystkich porozumien, osiaganych przez kapital monopolistycz-
ny, na temat podzialu rynkéow zbytu, zapaséw surowca, sfer lokaty kapitalu
itd. Wojny imperialistyczne nie lagodza sprzeczno$ci imperializmu, lecz za-
ostrzaja je, stwarzaja podstawe dla jeszcze ostrzejszego wybuchu wszystkich
sprzecznosci.

»Z ekonomicznego punktu widzenia — wskazywal J. Stalin — podstawa
obecnych konfliktéow i star¢ wojennych miedzy grupami kapitalistycznymi, jak
rowniez walki proletariatu z klasa kapitalistow, jest konflikt miedzy obecny-
mi silami wytworczymi a narodowo-imperialistycznymi ramami ich rozwoju
i kapitalistycznymi formami przywlaszczania. Imperialistyczne ramy i kapita-
listyczna forma dlawia, nie pozwalajg sie rozwija¢ silom wytwoérczym* 52.
Podczas gdy jedynym wyjSciem z tej sytuacji jest zorganizowanie gospodarki
$wiatowej na zasadach wspolpracy miedzy krajami przodujacymi i zacofany-
mi, imperializm w pogoni za maksymalnym zyskiem wchodzi na droge ujarz-
miania i systematycznego ograbiania krajéow zacofanych. Interesy kapitalistow
roznych krajow S$cieraja sie w walce o zapewnienie maksymalnych zyskow.
Jedyna dostepna dla imperializmu droga rozwiazania tych sprzecznosci sa woj-
ny imperialistyczne.

W samym ustroju kapitalistycznym tkwi zasada rywalizacji o tereny wy-
zysku, zasada grabiezy tych terenéw metoda sily zbrojnej, zasada podporzad-
kowania przemoca slabych przez silniejszych, zasada wojny" 3. Jak wskazuje
J. Stalin, Leninowska teza o nieuchronnosci wojen w imperializmie zachowuje
w pelni swe znaczenie w obecnych warunkach, przy czym istnienie sprzeczno-
éci miedzy kapitalizmem i socjalizmem nieuchronnosci tej nie usuwaja. Przy-
klad drugiej wojny $wiatowej, ktéra rozpoczela sie jako wojna miedzy kraja-
mi imperialistycznymi, narastanie sprzecznosci prowadzacych w dalszym roz-
woju do konfliktu miedzy USA a ich sojusznikami — satelitami itd. $§wiadczy,
ze ,,aby usunaé nieuchronnos¢ wojen, malezy zniszczy¢ imperializm* ?4. Nie-
bezpieczenstwo nowej wojny zrodzito $wiatowy ruch demokratyczny w obro-
nie pokoju. Swiatowy ruch obroncéow pokoju nie stawia sobie zadania obale-
nia imperializmu i nie jest w stanie usunaé¢ przyczyn rodzacych nieuchronnosc
wojen imperialistycznych. Tym niemniej jest on w stanie zapobiec konkretnej
wojnie, zdemaskowaé i okielzna¢ imperialistycznych podzegaczy ujmujac
sprawe pokoju w swe rece i bronigc jej do konea. ,,Okielzna¢ i izolowa¢ awan-
turnikoéw z obozu imperialistycznych agresoréow, ktérzy w imie swych zyskow
usiluja weiagnaé narody do krwawej rzezi — oto naczelne zadanie calej po-
stepowej, milujacej pokodj ludnosci® 35.

Wojny imperialistyczne i militaryzacja calej gospodarki narodowej shuzg
nie tylko jako $rodek do zapewnienia momnopolom w przysziosci maksymal-
nych zyskow przez rozszerzenie sfer wplywoéw, zdobycie nowych kolonii itd.
W coraz wiekszym stopniu sama militaryzacja, samo prowadzenie wojny staja
sie Zrédlem maksymalnych zyskéw. W epoce ogolnego kryzysu kapitalizmu
militaryzacja ekonomiki staje sie nieodlaczna cze$cia ,,polityki gospodarczej*
rzadéw burzuazyjnych, dziatajacych w interesie kapitalu monopolistycznego.
Militaryzacja ekonomiki staje sie jednym z majwazniejszych sposobéw zapew-
nienia zyskéw maksymalnych.

= J, Stalin, Dzieta, T. 5, str. 116,

8 B. Bierut Niesmiertelne nauki Tow. Stalina — orezem walki o dalsze wzmocnienie partii
i Frontu Narodowego. Referat wygloszony na VIII Plenum KC PZPR, ,Nowe Drogi¥ nr 3 (45).

“ J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 41.
% (3, Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WHKP(b) na XIX ZjeZdzie

partii, str. 28.
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Lenin i Stalin wykazali, ze wspolczesny militaryzm jest jak najscislej
zwigzany z kapitalizmem monopolistycznym, stuzy do zapewniania miliardo-
wych zyskéw monopolom. Juz w r. 1915 Lenin pisal, Ze ,,wojna napeinia kie-
szenie kapitalistéw, dla ktérych plynie morze zlota ze skarbu wielkich mo-
carsiw*®, Wojny imperialistyvczne i panowanie milifaryzmu prowadza do
wzmozenia tendencji panstwowo-monopolistycznych w kapitalizmie. Panstwa
kapitalistyczne w imie rzekemych ,,wspolnych intereséw‘ calego spoleczen-
stwa, a faktycznie w imie intereséw wielkiego kapitatu, przystepuja do ,regu-
lowania“ ekonomiki. Jakie sa wlaciwe cele tej ,regulacji“, wskazywal Lenin
w swej pracy GroZaca katastrofe i jak z mig walczyé. ,Zaréwno Ameryka,
jak i Niemecy «reguluja zycie ekonomiczne» w taki sposob, aby dla robotni-
kéw (i czeSciowo dla chlopow) stworzyé katorge wojenna, a dla kapitalistow
i bankieréw raj. Ich regulowanie polega na tym, ze robotnikéow ,dodrubowu-
ja‘ az do glodowania, kapitalistom natomiast zapewniaja (potajemnie, w spo-
s6b reakcyjno-biurckratyczny) zyski wyzsze od przedwojennych‘®.

Pierwsza wojna $wiatowa przynosi kapitalowi monopolistycznemu gléw-
nych panstw kapitalistycznych wielomiliardowe zyski. 90%0 przemystu hut-
niczego, 75—80%0 calego przemyslu ciezkiego, wiecej niz polowa robotnikéw
pracowala na potrzeby wojny. Szczegdlnie wzbogacil sie na tej wojnie kapi-
tat amerykanski. Czysty dochdd korporacji w USA w latach 1916—21 prze-
kroczyl sume 38 mld dol. Procenty z olbrzymich diugéw panstwowych, sie-
gajacych polowy majatku narodowego w krajach europejskich, zloty deszez
reparacji, Sciaganych z pobitych w wojnie Niemiec, nie zaspokajaja apetytow
monopoli. Poczynajac od lat 1925—26 deszcz dolarowych pozyczek spada na
Niemcy przystepujace do odbudowy swego potencjalu wojennego. Amerykan-
ski kapital monopolistyezny z grup Morgana, Rockefellera itd., potezny bank
,Dillon Read“ finansuja niemieckie koncerny hutnicze, chemiczne, przemyst
naftowy, samochodowy, zbrojeniowy itd. Zmowa kapitalu amerykanskiego, ka-
pitalu angielskiego spod znaku wielkich koncernéw ,imperialnych* z kapi-
talem monopolistycznym niemieckim prowadzi do usadowienia u steru wia-
dzy w Niemczech awanturniczej kliki hitlerowskiej. Monopole niemieckie
zagraniczne zarabiaja miliardy na wyscigu zbrojen, ktéry w drugiej polowie
lat trzydziestych prowadzi do przestawienia ekonomiki kapitalizmu na tory
gospodarki wojennej. Same tylko zamoéwienia wojenne w Niemeczech wymnio-
sty od r. 1933 do poczatku wojny 90 mld marek®,

Druga wojna $wiatewa staje sie dla kapitalu monopolistycznego USA #ré-
diem olbrzymich zyskoéw. Czysty zysk korporacji wyniést w latach 1940—45
ok, 55 mld dol. Nalezy jednak uwzgledni¢, Zze znaczna czei¢ zyskow kapitatu
monopolistycznego pozostata ukryta czy to w postaci nadmiernych odpiséow
amortyzacyjnych, czy w postaci ,inwestycji, ktére w rzeczywistosci byly
oplacane z kieszeni panstwowej. Rzad USA wybudowal w latach wojny za-
klady przemystowe na sume ok. 17,2 mld dol*®. Po wojnie te zaklady za bez-
cen zostaly oddane najpotezniejszym monopolom, ktére zarobilty na tej tran-
sakcji kilka miliardow. Zwroty podatkéw nadzwyczajnych z czasu wojny,
ulgi w okresie ,rekonwersji‘ (przejscia od produkcji wojennej do pokojowej)
itd. dopelniaja tego obrazu. Podatnicy amerykanscy, podobnie jak podatnicy

# W. Lenin, Dziela, T. 21, str. 389.

& W. Lenin, Dzieta, T. 25, str. 309, (wyd. ros.)

% P, Bietow, Woprosy ekonomiki w sowriemiennoj wojnie, Moskwa 1951, str. 123.

® J, Blatz, H. F. Houghton, Matthew Rose, Ekonomiczeskaja koncentracija i wtoraja miro-
waja wojna, str. 63 i n.
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innych panstw kapitalistycznych, dZwigajy na barkach ciezar olbrzymich diu-
goéw wojennych, ktére po drugiej wojnie $wiatowej przewyzszaja juz dwu-
krotnie rozmiary calego dochodu narodowego. Rosnace dlugi panstwowe sta-
nowia jednoczeénie zrodlo olbrzymich zyskow kapitatu finansowego.

Druga wojna $wiatowa przyniosla niebywale dotad zyski kapitalowi mo-
nopolistycznemu USA. Jednocze$nie jednak wojna zaostrzyla 1 poglebita
wszystkie sprzecznosci amerykanskiej ekonomiki. Wkrotce po zakonczeniu
drugiej wojny $wiatowej powojenna koniunktura spadia i w koncu 1948 r. USA
stanely w obliczu kryzysu. Kryzys ten byl tym grozniejszy, ze narastal w wa-
runkach niepelnego wykorzystania urzadzen wytwoérczych i wielkiego bezro-
bocia. W r. 1949 produkcja przemyslowa USA wynosila zaledwie 73%0 pozio-
mu z r. 1943. Szybko rosnace zapasy nie sprzedanych towaréw powodowaty kur-
czenie sie produkeji, co z kolei przyspieszalo wzrost bezrobocia. Krach ,,planu
Marshalla® przekreélil nadzieje USA na znalezienie wyjscia z wewnetrznych
sprzeczno$ci droga ekspansji zagranicznei. ;

Montujac agresywne pakty i bloki, kiére mialy zapewnié¢ USA nie tylko
ekonomiczne, ale i polityczne panowanie w krajach satelickich, USA réwno-
czednie realizowaly swoje przygotowania do rozpetania nowej wojny $wiatowej
w drodze rozbudowy swego potencjalu wojennego. Budzety wojenne USA wzra-
staly po wojnie z roku na rok, osiagajac w r. 1949/50 ok. 17,7 mld dol. Poczatek
agresji amerykanskiej przeciwko narodowi koreanskiemu pozwolil imperiali-
stom USA znacznie przyspieszy¢ militaryzacje caltej gospodarki narodowej. Pro-
gram zbrojen przewidziany na r. 1951/52 pochlonal wiecej niz 3/4 calego bu-
dzetu. O ile od czerwca 1950 do lata 1951 najpotezniejsze monopole amerykan-
skie otrzymaly zaméwienia na sume 20 mld dol., to juz budzet na r. 1951/52
przewidywal 30 mld dol. na uzbrojenie, 5 mld dol. na budownictwo wojskowe,
3 mid dol. na bron atomowa itd. %, Wedlug danych czasopisma ,Iron Age“ ok.
70% stali walcowanej w USA w r. 1851 zuzywano dla celéw wojskowych. Jed-
noczesnie kurczyla sie produkcja galezi wytwarczosci pokojowej. W 1951 USA
wyprodukowaly w poréwnaniu z r. 1950 o 29% mniej samochodow, budowni-
ctwo cywilne zmniejszono o 33% itd.

Poczynajac od r. 1950 USA oficjalnie juz uzaleznily dalsze udzielanie ,,po-
mocy marshallowskiej* od ,,wkitadu" poszczegolnych panstw satelickich do tzw.
wobrony*. Wkrotce potem imperialisei USA odrzucili niepotrzebna juz wiecej
maske ,,planu odbudowy gospodarczej“, zastepujac ,,plan Marshalla* przez akcje
. bezposéredniej pomocy wojennej“. Ta ,,pomoc”, na ktéra w budzecie 1951/52
przeznaczono az 11 mld dol., stala sie nowym Zrédiem olbrzymich dochodéw
dla monopoli amerykanskich, spychajacych do krajéw zmarshallizowanych
przestarzate typy uzbrojenia. Wzrost zyskéw mmonopoli amerykanskich, ktore
przestawily sie ma produkcje zbrojeniowa, charakteryzuje fakt, ze ceny na
uzbrojenie od czasu drugiej woiny Swiatowej zostaly podniesione od 265 do
690% 61, Zyski koncernéw zbrojeniowych, samochodowych, lotniczych itd na
ogol sie podwoily od chwili rozpoczecia agresji w Korei.

Militaryzacja calej gospodarki narodowej pod naciskiem USA dokonuje sie
we wszystkich krajach satelickich. Juz w r. 1951/52 wydatki zbrojeniowe
panstw zmarshallizowanych z nadwyika pokryly cala sume ,,pomocy mar-
shallowskiej, za cene ktérej burzuazja krajéw Europy Zachodniej sprzedawa-
la suwerenno$é swych krajow. Budzety wojenne w r. 1951/52 osiggnely w Anglii

® P, Bietow, Woprosy ekonomiki w sowriemiennoj wojnie, str. 155.
® Tamze, str. 158.
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wysokosé 1,44 mld f. st., we Francji 1500 mld fr., we Wloszech 625 mld lirow
itd. Osobne miejsce zajely Niemcy Zachodnie, gdzie précz okupacyjnych wy-
datkéw na zbrojenia w wysokoéci ok. 12,5 mld marek przewiduje sie 12—
15 mld marek rocznie na tworzenie armii zachodnio-niemieckiej %2,

Wzrost militaryzmu w §wiecie kapitalistycznym idzie w parze ze wzmacnia-
niem sie tendencji panstwowo-monopolistycznych. ,,Monopolisci z Wall Street
nie zadowalajg sie kierowaniem rzadu, jesli tak mozna powiedzieé¢, na odleglos¢.
Wdarli sie oni do jego wnetrza, urzadzajac swych zaufanych ludzi na wielu
wysokich stanowiskach w rzadzie i w ministerstwach® — pisal trzy lata temu
W. Z. Foster. Charakteryzujac obsadzenie przez businessmanow z Wall Street
wysokich stanowisk rzadowych, wysuwanie na najwyzsze stanowiska naj-
bardziej reakeyjnych generaléw i admiralow, wreszcie weiaganie przedstawi-
cieli kliki wojskowej do kierownictwa przemystem, stwierdzil on, ze kapitalizm
panstwowo-monopolistyczny to ,,jedna z najbardziej zlowrogich oznak posuwa-
nia sie kapitalizmu USA ku faszyzmowi“®. Rozpoczecie agresji w Korei przy-
spieszylo jeszcze bardziej proces opanowywania przez monopole aparatu pan-
stwowego, obsadzania czolowych stanowisk przez dzialaczy Wall Street. Wy-
bory prezydenckie w r. 1952 przyniosty zwyciestwo typowemu przedstawicielo-
wi konserwatywnych kot wojskowych — generalowi Eisenhowerowi. Kapitat
monopolistyczny USA wiaze z imieniem nowego prezydenta nadzieje na dalsze
wzmozenie sie zlotego deszczu zamowien zbrojeniowych itd. Nadzieje te nie sa
bezpodstawne. Mimo slow prezydenta Standéw Zjednoczonych o ,,dazeniu do
prawdziwego i pelnego pokoju w Azji i na calym $wiecie”, bardziej przekonywa-
jace od stéw czyny rzadu USA demonstrujg jego strach przed pokojem i po-
lityke gloryfikowania wojny w Korei i wyScigu zbrojen iako najlepszego $rod-
ka zapewnienia aktywnosci gospodarczej. W rzadzie tyim Wall Street obsadzil
czolowe stanowiska wiekszosci ministerstw zbrojeniowych itd. bezposrednio
swoimi ludZmi. Sekretarzem Stanu zostal J. Foster Dulles, ktéry przed
waojna by?! posrednikiem miedzynarodowych karteli; Charles E. Wilson, prezy-
dent koncernu samochodowego ,General Motors”, ktéry dostal najwieksze
w USA zamoéwienia na produkcje zbrojeniows, zostal ministrem ,,obrony®;
Douglas Mc Kay, wlasciciel wielkiej agencji samochodowej, zostal ministrem
spraw wewnetrznych; Herbert Brownell, prawnik monopoli, zostal prokurato-
rem generalnym; Sinclair Weeks, wybitny businessman z Bostonu, zostal mini-
strem handlu; Eera T. Benson, znany reakcyjny ,,ekspert* od spraw rolniczych,
zostal ministrem rolnictwa; Ovetta Culp Bobby, wydawca z Texasu, zostal dy-
rektorem Federalnego Biura Bezpieczenstwa; Harold Stassen, bogacz, prawnik,
zostal dyrektorem tzw. Biura Wzajemnego Bezpieczenstwa; Arthur Summer-
field, wiasciciel najwiekszej] w USA agencji samochodowej, zostal dyrektorem
poczt; Roger M. Kyes, wiceprezydent ,,General Motors", zostat zastepcg mini-
stra ,,obrony“; Robert B. Anderson, bankier z Texasu, zostal ministrem mary-
narki wojennej; Robert T. Stevens, bankier z Nowego Yorku, zostal ministrem
armii ladowej; Harold E. Talbot, bankier i dyrektor koncernu ,,Chysler Comp."“,
zostal ministrem lotnictwa. To dobrane towarzystwo dyrektoréw wielkich kon-
cernow, bankierow, przedstawicieli wielkich firm prawniczych, obstugujacych
te koncerny, zostalo uzupelnione przez bylego szefa wywiadu amerykanskiego
gen. Bedell Smitha, ktéry zostal zastepcg sekretarza stanu i prawicowego

% Polozenije i bor'ba raboczego klassa kapitalisticzeskich stran Jewropy posle wtoroj mi-
rowoj wojny, str. 33,
¥ W. Z. Foster, Zakat mirowogo kapitalizma, Moskwa 1951, str. 66—&67.
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przywodcey katolickich zwigzkéw zawodowych Martina P. Durkina jako mini-
stra pracy. Tego rodzaju sklad rzadu USA mowi sam za siebie™.

Dazac do kontynuowania wyscigu zbrojen, ktore zapewniaja trwale zrodlo
zyskéw maksymalnych, amerykanski kapital monopolistyczny sprzeciwia sie
uporezywie prébom zmniejszenia napiecia w stosunkach miedzynarodowych.
Przeciaganie i ciagle zrywanie pertraktacji rozejmowych w Korei odstonilo
istotny cel USA na Dalekim Wschodzie — usilowanie rozszerzenia wojny przez
agresje przeciwko Chinskiej Republice Ludowej. Jedynie pod potezniejacym
7z kazdym dniem naciskiem opinii publicznej wskazujacej na rosnaca niepopu-
larnos¢ polityki USA w sprawie koreanskiej nawet wsréd rzadow koalicji im-
perialistycznej dowoédztwo amerykanskie, nie majac innego wyjscia, zgodzilo
sie w kiwietniu br. na wznowienie przerwanych przez siebie rokowan rozej-
mowych.

Préoba galwanizowania Czang-Kaj-szeka, uzbrojenie Japonii maja zapewni¢
monopolom amerykanskim tanie migso armatnie i nowe zyski maksymalne
z rozszerzenia produkeji wojennej. Montowanie agresywnych paktow i blokow
w Europie, tworzenie ,,armii europejskiej”, w ktérej czolowa role ma odgry-
wa¢ neo-hitlerowski Wehrmacht wskrzeszany w Bonn, przygotowuje akty
agresji w Europie, Réwnoczesnie polityka ta zapewnia nowe miliardy zysku
maksyvmalnego z akcji ,,pomocy wojennej”, pozyczek zbrojeniowych itd. Juz
w pierwszym roku trwania agresji amerykanskiej w Korei general Eisenhower,
wowezas jeszeze w roli dowodcey sit zbrojnych USA, zapowiedzial zasadnicze
wytyezne polityki ciaglych zbrojen, ktorych trwanie przewidywal na diugie
lata. Tuba monopoli amerykanskich ,,Fortune* pisala wtedy, nawolujac do po-
parcia tej polityki: ,,WinniSmy traktowa¢ wyscig zbrojen mnie jako sytuacje
nadzwyczajna, lecz jako nowy, nieznany jeszcze w naszej historii rodzaj nor-
mailnej sytuacji i liczy¢ nie na kilka lat, lecz na dziesie¢, dwadziescia lub nawet
wiecej lat zmilitaryzowanej ekonomiki* 5.  Program zbrojen stanowi niezmier-
nie wazny, nowy $rodek dla sztucznego podirzymania gespodarki — pisat
,United States and World Report®.

Militaryzacja calego gospodarstwa narodowego i wojny imperialistyczne
w okresie ogolnego kryzysu kapitalizmu staja sie jedna z najwazniejszych me-
tod zapewniania maksymalnych zyskow monopolom. Dzialanie podstawowego
prawa kapitalizmu wspolezesnego staje sie i w tej dziedzinie przyczyna gwal-
townego wzrostu sprzecznosci kapitalizmu, wynikajacych z militaryzacji eko-
nomiki i wojen imperialistycznych. Bo, jak wskazywat J. Stalin na XVIII
zjezdzie WKP(b): ,,Co to bowiem znaczy przeprowadzi¢ gospodarke kraju na
tory ekonomiki wojennej? Znaczy tc nmadaé¢ przemystowi Kierunek jednostron-
ny, wojenny, znaczy to ze wszech miar rozwinaé produkcje niezbednego dla
wojny sprzetu, nie zwigzang z zaspokojeniem potrzeb ludnosci, znaczy to ze
wszech miar ograniczy¢ produkcje, zwlaszeza zaopatrzenie rynku w artykuly
spozywceze — a zatem ograniczyé spozycie ludnosci i postawié kraj w obliczu
kryzysu ekonomicznego**.

Militaryzacja ekonomiki USA i zaleznych od nich krajoéw kapitalistycznych
prowadzi do szybkiego pogarszania sie sytuacji mas pracujacych. Zwigzana
z nakrecaniem wojenno-inflacyinej koniunktury drozyzna przedmiotow pierw-
szej potrzeby w warunkach polityki ,zamrazania plac*, olbrzymia intensyfi-

“  Daily Worker*, Jafiuary 19, 1953.
% M. Rubinsztejn, Podstawowe prawo ekonomiczne wspdliczesnego kapitalizmu, ,,Woprosy

ekonomiki*, 1952, nr 10.
& J, Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, str. 566.
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kacja pracy w przemystach nastawionych na cele wojny, wreszcie wzrost bez-
robocia w wyniku kurczenia sie produkecji pokojowej powoduja katastrofalne
obnizenie sie poziomu zycia klasy rcbotniczej. Wzgledne i bezwzgledne zubo-
zenie proletariatu w glownych krajach kapitalistyeznych wystepuje ostatnio
tak ostro, ze przemyst! wlokienniczy i inne przemyslty pokojowe w krajach
Furopy zachodniej przezywaja gleboki kryzys. Rownocze$nie coraz wieksze
iloéci kapitatu doptywaja do przemystoéw pracujacych na cele wojny. Juz obec-
nie przemys! ciezki wielu krajow kapitalistycznych przestawil sie na tory pro-
dukeji wojennej. W poszczegélnych galeziach przemystu produkecja wojenna
stanowila juz w r. 1951 od 30 do 70% catej produkcji, co spowodowalo np.
w USA drastyczne ograniczenia produkceji pokojowej. Zyski maksymalne, za-
pewniane w obstugujacych wojne galeziach przemystu przez ciagle wzrastajace
zaméwienia panstwowe, sa magnesem Sciagajacym do tych gatezi wszystkie
wolne kapitaty USA, ktore w latach pokoju z najwyzszym wysitkiem mogtly
zapewni¢ wykorzystanie zdolnosci produkeyjnych hutnictwa w 60—70%0, przy-
stapitly do forsownej rozbudowy nowych stalowni, walcowni itd, mimo ze zdol-
no$¢ produkeyjna istniejgeych zakladow nie jest w pelni wykorzystana. Ponad
1500 zakladoéw przemystowych Zagltebia Ruhry pracowato juz w r. 1951 na po--
trzeby wojny, odbudowuje sie réwniez przemyst wojenny w Berlinie zachod-
nim %7, | Plan Schumana®, tworzacy supermonopol hutniczo-weglowy w Europie
zachodniej, powolany jest do znacznego zwiekszenia produkeji dla celéw zbro-
jeniowych. Powoduje to coraz glebsze zmiany w przebiegu kapitalistycznej re-
produkecji. Militaryzacja ekonomiki ujawnia pasozytnictwo i gnicie gospodarki
kapitalistycznej, staje sie przyczyna narastania nowego kryzysu ekonomicz-
nego, ktérego objawy w USA w ostatnim roku wystepuja ze szczegblna sila.

Polityka militaryzacji calej gospodarki narodowej prowadzona przez USA
jest mierozerwalnie zwigzana z dazeniem kapitalu amerykanskiego do zapew-
nienia sobie panowania nad $wiatem. Jak wskazuje B. Bierut: ,,daZenie
do panowania nad $wiatem, do podporzadkowania sobie juz bynajmniej nie
tylko metodami rywalizacji polityczno-ekonomicznej, ale przede wszystkim
metodami bezposéredniego zbrojnego opanowywania swiatowych rynkow zbytu
i zrodel surowcowych — jest coraz dobitniej istotna cecha imperializmu w je-
go obecnej postaci“®. Wystapienie imperializmu amerykanskiego do walki o pa-
nowanie nad $wiatem jest jedna z istoinych przyezyn gwaltownego wzrostu
sprzecznosci w obozie kapitalistycznym.

v

Dzialanie podstawowego prawa kapitalizmu 'wspoélczesnego szezegolnie sie
wzmacnia na drugim etapie ogoélnego kryzysu systemu kapitalistycznego. Wal-
ka o zapewnienie zyskow maksymalnych przybiera w tym okresie wybitnie
ostre i niszezycielskie formy. Réwnoczeénie coraz ostrzej wystepuja dwie linie
rozwoju gospodarki — linia rozwojowa socjalizmu i linia kapitalizmu. Paso-
zytnictwo, gnicie i rozklad ekonomiki kapitalistycznej wystepuja szczegolnie
wyraznie na tle sukceséw 1 osiagniet¢ systemu socjalistycznego.

Druga wojna §wiatowa rozpetana zostala przez wielka burzuazje w celu za-
pewnienia sobie dominujacej sytuacji w gospodarce $wiatowej. ,,Oba ugrupo-
wania kapitalistyczne, ktére wystapily przeciwko sobie w. okresie wojny, liczy-

“ P, Bielow, Woprosy ekonomiki w sowriemiennoj wojnie, str. 160.
@ B, Bierut, Walka narodu polskiego o pokdj i plan szescioletni, str. 11.
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1y na to, ze przez uzycie sity zbrojnej doprowadza do nowego podzialu $wiata,
zagarng nowe zrodla surowcoéw, rozszerza rynki zbytu dla swoich towaréw,
a wiec umocnia wlasna sytuacje ekonomiczna kosztem swoich przeciwnikéw
i osiagng panowanie nad $wiatem*", Nadzieje wielkiej burzuazji panstw impe-
rialistycznych zostaly zawiedzione. Niemcy i Japonia zostaly utrgcone na sze-
reg lat jako gléwni konkurenci na rynkach s$wiatowych. Jeszeze w r. 1948
Niemcy zachodnie zajmowaly 17 miejsce w eksporcie $wiatowym, Japonia zas
35, podczas gdy przed wojna ustepowaly tylko takim krajom jak Anglia, USA
czy Francja. Nie przyniosto to jednak spodziewanych korzysci kapitalowi USA,
Anglii i Francji. USA, ktore liczyly na 4—5-krotny wzrost produkecji, nie zdo-
taly dotad osiagnaé nawet poziomu z r. 1943, kiedy produkcja ich wynosila
212%0 w stosunku do 1929. Podobnie przedstawia sie sprawa w Anglii, ktéra nie
zdolala osiagna¢ nawet takiego wzrostu produkeji jak USA. Francja drepcac
po dzi§ dzien dokola poziomu z r. 1929 zostala zepchnieta do drugorzednej roli.
Nadzieje na maksymalne zyski plynace z diugotrwalego ,rozkwitu” zawiodly
na calej linii. System kapitalistyczny wykazal, ze tylko w bardzo powolnym
tempie i bardzo nieréwnomiernie moze prowadzi¢ obecnie reprodukcje rozsze-
rzona.

0Od systemu kapitalistycznego odpadla Chinska Republika Ludowa i ludowo-
demokratyczne kraje Europy, ktére utworzyly wraz ze Zwiazkiem Radzieckim
jednolity i potezny obéz pokoju i demokracji, przeciwstawny obozowi kapitali-
stycznemu. Powstanie dwaoch obozow, obozu demokratycznego i antyimperia-
listycznego, obozu imperialistycznego i antydemokratycznego spowodowalo
w konsekwencji rozpad jednolitego dotad rynku $wiatowego. ,,Ekonomicznym
nastepstwem istnienia dwéch przeciwstawnych obozéw stalo sie to, ze rozpadt
sie jednolity wszechogarniajgcy rynek $wiatowy, wskutek czego mamy teraz
dwa réwnolegle, tak samo przeciwstawne sobie rynki $wiatowe" 7.

Rozpad jednolitego, wszechogarniajacego rynku Swiatowego nalezy uwazaé
,Za najwazniejszy wynik ekonomiczny drugiej wojny Swiatowej i jej nastepstw
gospodarczych* 71, Rozpad jednolitego rynku $wiatowego oznacza skurczenie sie
sfery zastosowania sit gtéwnych krajow kapitalistycznych. Nie moZe to nie po-
wodowaé kurczenia sie Swiatowego rynku kapitalistycznego, pogarszania sie
warunkéw zbytu towardéw mna tym rynku. Kapital monopolistyczny réznych
panstw kapitalistycznych, walczac o zapewnienie sobie maksymalnych zyskéw
w warunkach zwezajacego sie rynku swiatowego, prowadzi coraz zacieklejsza
walke o panowanie na tym rynku. USA weszly na droge najbrutainiejszej dy-
skryminacji. W rezultacie obroty handlowe USA z krajami socjalizmu ogrom-
nie zmalaly, stanowiac ostatnio dziesigtg czesé obrotow z r. 1937. Jednoczeénie
USA mnarzucily polityke dyskryminacji w stosunku do krajow ohozu socjali-
stycznego swym satelitom. Polityka ta, bedaca w istocie rzeczy probg urucho-
mienia blokady gospodarczej ZSRR, Chin i europejskich krajow demokracji lu-
dowej, miata na celu zdlawienie obozu socjalizmu. Skutek byl jednak wrecz
odwrotny, niz zamierzali jej organizatorzy, gdyz nastapilo umocnienie i sce-
mentowanie $wiatowego rynku demokratycznego. Stosunki nowego typu, sto-
sunki przyjazni, wspélpracy i pomocy wzajemnej, ktére panuja miedzy krajami
obozu socjalistycznego, zapewnily szybki rozwoj ekonomiki wszystkim jego
uczestnikom. ,,Doswiadczenie tej wspolpracy dowodzi, ze zaden kraj kapitali-

# G. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP(b) na XIX Zjeidzie

Partii, str. 11. .
" J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 34.

" Tamze, str. 33,



110 Dymitr Sokolow

styczny nie moglby udzieli¢ krajom demokracji ludowej tak skutecznej i na -
tak wysokim poziomie technicznym stojacej pomocy, jakiej udziela im Zwia-
zek Radziecki. Chodzi nie tylko o to, ze pomoc ta jest pomoca maksymalnie ta-
nig i technicznie pierwszorzedng. Chodzi przede wszystkim o to, ze u podstaw
tej wspolpracy lezy szczere pragnienie przyjécia sobie z pomoca i osiggniecia
wspolnego podniesienia gospodarki. W rezultacie mamy wysokie tempo rozwoju
przemystu w tych krajach. Mozna powiedzie¢ z cala pewnosécia, ze przy takim
tempie roawoju przemystu dojdzie wkroétce do tego, ze kraje te nie tylko nie
beda potrzebowaty przywozu towaréw z krajow kapitalistyeznych, lecz same
odezuja koniecznoéé zbywania na zewnatrz nadwyzek swojej produkejit™.
Krach polityki blokady w stosunku do krajéw obozu socjalistycznego ozna-
cza, ze sprzecznosci na rynku imperialistycznym musza sie poglebia¢ i beda
sie poglebialy, gdyz imperialisci sami odcieli sobie dostep do §wiatowego ryn-
ku demokratycznego. Odbija sie to miekorzystnie na ekonomice samych USA,
ktére odczuwaja dotkliwy brak rynkéw zbytu dla wielu dziedzin wytwdrezodei.
Szezegblnie boleénie odczuweja to kraje Europy Zachodniej, ktére zostaly od-
ciete w ten sposéb od rynkéw w Europie Wschodniej. Oznacza to dla nich utra-
te wielkiego rynku zbytu i utrate zrodla zaopatrzenia w artykuly produkeji
rolniczej, surowce przemystowe itd. Odciecie krajow Europy zachodniej od .
rynku demokratycznego w rezultacie polityki dyskryminacji, narzuconej im
przez USA, wyrzadza wielkie szkody gospodarce tych krajow i pogtebia ich
zalezno$é od USA. Rowniez dla krajow zacofanych Azji, Afryki i Ameryki La-
cinskiej odciecie od §wiatowego rynku demokratycznego oznacza wzrost zalez-
nosci od USA, ktére nie dopuszczaja tych krajoéw do zaopatrywania sie w ma-
szyny i urzadzenia wytworcze w ZSRR. Delegat radziecki na miedzynarodowej
konferencji gospodarczej w Moskwie M. Niestierow wykazal, ze zamdwienia
radzieckie zapewnilyby stala prace dla 1,5—2 min. ludzi, gdyby zostaly przy-
wrocone normalne stosunki gospodarcze®™. Rownoczeénie kraje kapitalistyczne
moglyby zaopatrywaé¢ sie w ZSRR w surowce, maszyny, urzadzenia przemy-
stowe, ktérych nie moga otrzymacé¢ z USA. Wielkie korzysci przyniostaby kra-
jom kapitalistycznym ozywiona wymiana z Chinska Republika Ludows i kra-
jami demokracji ludowej w Europie. ,Podczas gdy wojownicze kola amery-
kansko-angielskie twierdza, ze tylko wyscig zbrojen zapewnia pelne zatrud-
nienie przemystu krajow kapitalistycznych, w rzeczywistoséci istnieje inna per-
spektywa — wskazywal G. Malenkow na XIX Zjezdzie — perspektywa rozwoju
i rozszerzenia stosunkow handlowych miedzy wszystkimi krajami bez wzgledu
na réznice ich systemow spolecznych, co moze na wiele lat daé¢ zatrudnienie
przemyslowi krajow wysoko uprzemystowionych, zapewni¢ panstwom maja-
cym nadmiar produkeji zbyt jej do innych panstw, dopomde w rozwoju eko-
nomiki krajow pod wzgledem gospodarczym zacofanych i ustanowié tym sa-
mym dlugotrwata wspoélprace ekonomicznag“ 7. Wielkie sukcesy gospodarcze
panstw demokracji ludowej i przede wszystkim olbrzymi wzrost potegi Zwiaz-
ku Radzieckiego warunkuja szybki wzrost swiatowego rynku demokratycz-
nego. Walka o rynki zbytu, o Zrédla surowcoéw, wreszeie wystapienie USA
do walki o zapewnienie sobie panowania nad $wiatem charakteryzuja rosnace
sprzecznosci Swiatowego rynku kapitalistycznego. Szukajac wyjscia w milita-

= J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 34—35.
* Mietdunarodnoje ekonomiczeskoje sowieszezanije w Moskwie, Moskwa 1952, str. 55.

" G. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP(b) na XI1X Zjeidzie
Partii, str. 34—35,
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ryzacji catej gospodarki narodowej na drodze wzmozenia wyzysku ludnosci
swego kraju i narodéw krajow zaleznych i zacofanych, kapital monopolistycz-
ny poglebia jeszcze bardziej sprzecznosci systemu kapitalistycznego.

Przeciwstawnoéé dzialania podstawowego ekonomicznego prawa kapitaliz-
mu wspoélezesnego 1 podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu okresla
dwie linie rozwoju. Dazac do zapewnienia sobie maksymalnych zyskow, kapi-
tal monopolistyczny poteguje sprzecznosei kapitalizmu. Kapitalizm wspol-
czesny cechuje dreptanie w jednym miejseu, coraz czestsze zahamowania
w zastosowaniu nowej techniki, coraz wieksza nieréwnomiernosé i skokowose
w rozwoju poszczegolnych krajéow. Reprodukeja rozszerzona odbywa sie
w niezmiernie powolnym tempie. W lancuchu panstw imperialistycznych po-
wstaja coraz to nowe wylomy. W stosunku do kapitalizmu jako calosci traci
juz moc obowiazujaca teza o wzglednej stabilnosci rynkow w okresie ogélnego
kryzysu systemu kapitalistycznego. Kapital monopolistyczny, zapewniajac
sobie zyski maksymalne przez militaryzacje gospodarki i wojny imperialistycz-
ne, znieksztalca wszystkie podstawowe proporcje w ekonomice kapitalizmu.
Jednostronny, wykoslawiony rozwdéj zmilitaryzowanej ekonomiki stawia kraje
kapitalistyczne w obliczu kryzyséw nadprodukeji, tym grozniejszych, ze wy-
stepujacych w warunkach chronicznie niepelnego wykorzystania zdolno$ci pro-
dukeyjnych i masowego bezrobocia. Pauperyzacja wigkszosci ludno$ci poszeze-
gbinych krajéw poglebia sprzecznosci miedzy wielka burzuazja a reszta spo-
leczenstwa. Walka o ujarzmienie i systematyczne ograbianie innych naro-
dow rodzi coraz ostrzejsze sprzecznosci miedzy réznymi krajami kapitalistycz-
nymi. Walka o zapewnienie sobie zyskéw maksymalnych prowadzi nieuchron-
nie do staré¢ miedzy imperialistami, do wojen imperialistyeznych, do likwida-
cji resztek swobdéd demokratycznych i faszyzacji. ,Nie ma juz tak zwanej
«wolnosci jednostki» — wskazywal Stalin na XIX Zjezdzie — prawa jednostki
przyznawane sa obecnie tylko tym, ktoérzy posiadaja kapital, a wszyscy pozo-
stali obywatele uwazani sa za surowy material ludzki, zdatny jedynie do
wyzysku. Zdeptana zostala zasada réwnosci praw ludzi i naroddw, zastapiono
ja zasada pelni praw wyzyskujacej mniejszoéci i pozbawienia wszelkich praw
wyzyskiwanej wiekszo$ci obywateli. Sztandar swobdd burzuazyjno-demokra-
tyeznych wyrzucony zostal za burte™ 7.

W przeciwstawieniu do tego ponurego obrazu wyzysku i ucisku linia roz-
wojowa ZSRR i krajéw demokracji ludowe]j okreSlona jest przez dzialanie
podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu. Potezny, bezkryzysowy roz-
wéj sit wytworezych, zacie$niajaca sie wspélpraca panstw obozu socjalistycz-
nego zapewniaja nieprzerwany wzrost materialnego i kulturalnego poziomu
zyecia mas ludowych. Znajduje w tym wyraz gleboko humanitarna tre§é¢ pod-
stawowego prawa ekonomicznego socjalizmu, przeciwstawnos$é tego prawa
antyhumanitarnej, gleboko reakeyjnej treéci podstawowego prawa ekonomicz-
nego wspolczesnego kapitalizmu.

% J, Stalin, Przemdwienie na XIX Zjeidzie Komunistycinej Partii Zwigzku Radzieckiego,
Warszawa 1952, str. 13—14.



FELIKS STOLINSKI

Na marginesie pracy Jana Mlota
,,Ato z czego zyje”

Nasza obecna literatura ekonomiczna w ostatnich miesiacach roku 1952
wzbogacila sie o pozycje z wielu wzgledéw bardzo wazna i cenng. Mam tu na
mysli Kto z czego zyje Jana Mlota (Szymona Diksztajna) wydane przez Wy-
dzial Historii Partii KC PZPR 1.

Niewielka ta ksiazeczka, napisana przed przeszlo 70 laty, jest popularnym
i zwiezlym wykladem podstawowych poje¢ marksistowskiej ekonomii poli-
tycznej.

Rola, jaka odegralo pierwsze wydanie Kto z czego 2yje z roku 1881 w po-
czatkach rewolucyjnego ruchu robotniczego w Polsce, wielki przelomowy
wplyw tego wydania na rozwoéj marksistowskiej mysli ekonomicznej u nas,
$cista wiez, jaka istniala miedzy nastepnymi wydaniami a historia ruchu rewo-
lucyjnego, znaczenie tych wydan w przelomowych momentach ruchu, ich
wplyw na rozw6j marksistowskiej my$li ekonomicznej u nas, wielkie walory
ksiazki, dzieki ktérym posiada ona duze znaczenie aktualne — wszystko to po-
woduje, ze obecna reedycja jest wydarzeniem, ktéremu trzeba poswieci¢ na-
lezna mu uwage.

Gdy pojawilo sie pierwsze wydanie Kto z czego 2Zyje, ruch robotniczy
w Polsce wychodzil z pierwotnego okresu kétkowego. Ludwik Warynski i dzia-
tacze I Proletariatu jednoczyli i wiazali w partie luZne i dorywczo dzialajgce
kota przodujacych robotnikéw i radykalnej miodziezy inteligenckiej; podstawsg
jednoczenia byl tzw. Program Brukselski ogloszony w 1878 r., ktoéry przenosit
na grunt polski zasady Manifestu Komunistycznego.

W czesci wstepnej (teoretycznej) Program stwierdzal, ze stosunki kapitali-
styczne cechuje ,nadanie pracy charakteru towaru“, z czego wynika, Ze bez-
poéredni producent zostal ,sprowadzony do znaczenia najemnika, robotnik
utraca wszelka moralng samodzielno$é i ulega woli kapitalu we wszystkich'
przejawach swego indywidualnego i spolecznego zycia“. W dalszym ciagu Pro-
gram podkreslal, Ze na tym podlozu wyrasta najwazniejsza sprzecznosé mie-
dzy robotnikami i kapitalistami, ze wyzwolenie z zaleznosci od kapitalu po-
stuluja zasady socjalizmu ,Swiadomie przyjete przez robotnikéw FEuropy
i Ameryki, ktérzy tym samym daza do gruntownej zmiany obecnych stosun-
kéw spotecznych na korzyse pracy, tj. do rewolucji ‘spolecznej” 2.

"1 Jan Miot (Szymon Diksztajn), Kto z czego yje, Warszawa 1952. Podane dalej w tekscie

‘w nawiasach strony odnosza sie do tego wydania.
* Wielki Proletarwat, wydzial Historii Partii KC PZPR, Warszawa 1949, str. 32—33.
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Do Programu Brukselskiego mozna w pelni odnies¢ stowa Bolestawa
Bieruta, charakteryzujace I Proletariat: ,,wniést on po raz pierwszy do §wia-
domosci polskiego proletariatu najogolniejsze zasady marksistowskiej ideologii
rewolucyjnej. Wpajal w polska klase robotnicza zasade solidarnosci miedzyna-
rodowe]j, uczyl ja, ze ustroj kapitalistyczny jest systemem o zasiegu swiatowym
i usuna¢ go moze tylko rewolucyjna walka proletariatu, zorganizowanego pod
hastem Manifestu Komunistycznego: ,Proletariusze wszystkich krajow lacz-
cie siel3

Wraz z rozrastaniem sie i rozwojem ruchu robotniczego stawalo sie nie-
odzowna potrzeba naukowe podbudowanie §wiadomosei klasy robotniczej.

Tej potrzebie zado$tuczynila ksigzka Jana Mlota Kto z czego Zyje. Program
wzorowal sie na Manifeicie Komunistycznym, Diksztajn za§ w swej ksigzce dat
skrocony wyklad marksowskiej ekonomii, wzorujac sie na I tomie Kapitatu,
a wiec na dziele, w ktérym Marks na podstawie analizy ekonomicznej kapita-
lizmu dowidd! naukowo nieuchronnoéci obalenia kapitalizmu.

Trzy lata doswiadczen walki o zjednoczenie mlodego ruchu robotniczego,
jakie dziela ukazanie sie Programu od napisania ksigzki Diksztajna, oko-
licznoéé, ze byla ona wynikiem gtebszych i wszechstronniejszych studiéw nad
marksizmem, jak rowniez niezwykla jasnos¢ umysiu autora powoduja, ze Kto
z czego zyje jest powaznym krokiem naprzéd w poréwnaniu z teoretyczng czes-
cig Programu, ktéry méwi o ,nadaniu pracy charakteru towaru®“. Diksztajn
precyzuje Scislej ten stosunek: ,,istotnie sile czlowieka oceniaja (kapitali$ci) tak
jak towar. Przypusémy, ze kupuja robotnika, to jest jego sile robocza na jeden
dzien”. Dalej Diksztajn dokladniej okresla, od czego zalezy wartosé i cena
rynkowa sily roboczej. Wieksza $cisloéé teoretyczna w poréwnaniu z Progra-
mem przyczynila sie do tego, Zze Kto z czego Zyje wywarlo duzy wplyw na pod-
niesienie sie $wiadomosci robotnikéw oraz na rozwoj poje¢ w lonie organizu-
jacej sie partii,

Temu wplywowi w pewnej mierze przypisaé nalezy fakt, ze Program Ko-
mitetu Robotniczego I Proletariatu z 1.IX.1882 r. stanowil tak w czesci teore-
tycznej, jak i w hastach wysuwanych powazny krok naprzéd w pordéwnaniu
z Programem Brukselskim z 1878 r. Wplyw ten widaé cho¢by w tym, Ze nie-
ktore sformulowania z Programu Komitetu robia wrazenie zapozyczonych
z ksiazki Diksztajna, np: ,,Niewolnik lub poddany postuszny byé musiat rozka-
zom pana z obawy przed batem, tak samo i dzi§ wolny robotnik przyjmuje
pokornie warunki dyktowane mu przez kapitaliste, zmuszony do tego glo-
dem® 4. U Diksztajna czytamy: ,,Czeladnik czy robotnik fabryczny to ludzie
wolni, pracuja u kogo im sie podoba®... i dalej: , A czy odezwa sie gloéniej
z protestem, kiedy im fabrykant place obnizy albo z tygodniowego zarobku
cos urwie? Nie o$miela sie nigdy, bo sa niewolnikami, wiedza, ze jezeli fabry-
kant z batem nad nimi nie stoi, to stoi nad nimi glod, straszniejszy od bata“

(str. 68).
Wryjscie z niewoli kapitalistycznej Program Komitetu wskazywal w walce
o to — ,,1) aby ziemia i narzedzia pracy przeszly z rak jednostek na wspolna

wlasnoéé pracujacych, na wilasnos¢ socjalistycznego panstwa, 2) aby praca na-
jemna byla zamieniona przez prace zbiorowa, zorganizowang w stowarzysze-
niach fabrycznych, rzemie§lniczych i rolnych® (str. 103). Diksztajn pisze o tym:
..Niech wszystkie fabryki i cala ziemia naleza do wszystkich robotnikéw, niech

* Boleslaw Bierut, Podstawy ideologiczne PZPR, str. 10.
¢ Wielki Proletariat, Program Komitetu Robotniczego I Proletariatu, str. 100.

§ — Ekonomista
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beda ich wspélna wlasnoscia. Niech robotnicy pracuja razem, ale nie na fa-
brykanta, tylko na siebie® (str. 116). Analogie te — mozna by ich wiecej przyto-
czyé — Swiadcza o wkladzie Jana Miota w ksztaltowanie ideologii I Proletariatu;
praca popularyzatora teorii, propagandysty, splatala sie w nierozerwalna ca-
lo$é z bezposrednia dzialalno$cia rewolucjonisty.

Mamy tu przyklad jak w IProletariacie urzeczywistniono jednosé teorii
i praktyki, jak dalece my$l poszczegélnych dzialaczy wyrazala mys$l calego
kolektywu partyjnego.

Popularyzujac podstawowe pojecia ekonomii marksistowskiej wérod czion-
kéw 1 Proletariatu i aktywniejszych robotnikéw wspoélpracujacych z partia
Jan Mot podnosilt ich §wiadomo$é, rozszerzal horyzonty, a wraz z tym wzra-
staly wymagania czlonkéw partii i aktywu robotniczego co do Scislosci i pre-
cyzji sformulowan, konkretyzacji hasel, blizszego powiazania ich z potrzeba-
mi prowadzonej walki klasowej; wskutek tego praca Diksztajna przyczynita
sie znacznie do tego postepu, jaki widaé z porownania Programu Brukselskiego
z Programem Komitetu Robotniczego.

Wplyw, jaki wywarla ksiazka Jana Mlota na ksztaltowanie sie ideologii
I Proletariatu i na rozwoj swiadomosei klasy robotniczej, zawdziecza ona swym
wielkim zaletom.

Diksztajn pisal swa ksiazke jezykiem prostym — takim, jakiego w zyciu
codziennym uzywal robotnik Warszawy czy Lodzi.

Ta piekna proza wyrazal Diksztajn istote zlozonych stosunkoéw kapitali-
stycznych, nie uchybiajac Scistosei wykladu, zachowywal, a raczej rozwijal
piekno mowy; to piekno jezyka rodowodd swdj wiodlo z jego ludowosei, z naj-
$cislejszego zespolenia sie autora z krwawym trudem i walka ludu, z calym
jego zyciem. Poszczegoélne zdania i wypowiedzi brzmia jak wniosek, do kto-
rego doszed! robotnik po dlugim i znojnym zyciu i po wielu do$wiadczeniach
walki o poprawe swego polozenia.

,Jezeli fabrykant z batem nad nim nie stoi, to stoi nad nim gléd, strasz-
niejszy od bata‘“ — przeciez to wynik doswiadczen rodziny robotniczej w cia-
gu wielu okreséw bezrobocia. Na stronie 54 autor tlumaczy los drobnego rze-
mie§lnika szewca. ,Jak mu powiedza, ze butéw i tak dosyé¢, jak kupujacy nie
beda przychodzili do jego sklepu? To coz wtedy? Czy buty ugotuje dzieciom
na kolacje, czy butami splaci podatki, lichwiarza?*

Autor nie uzywajac slowa ,fetyszyzm' wyjasnil sedno sprawy w slowach
prostych, w jakich swe doswiadczenie wyrazali robotnicy.

Autor zebral te doSwiadczenia, spoil je w swym sercu w doswiadczenie
klasy, naswietlit jasna, przenikliwa mysla, czerpigea ze skarbnicy Kapitalu
i innych dziet Marksa.

Ksiazka Szymona Diksztajna w pelni odzwierciedlatla ,organizowanie sie
proletariuszy w klase. a tym samym w partie polityezna“?® na terenie Polski
i jednoczesnie zaspokajala potrzebe teoretycznego podbudowania $wiadomo-
$ci robotniké6w na tym etapie.

Jan Mtot wskazuje zarys ustroju, ktorego zdobycie jest celem organizacji
i walki: ,,My bysmy pracowali z korzyscia dla wszystkich — fabrykant pra-
cuje na swoja korzys¢, a na wszystkich szkode. Dlaczegdzby sie nie zmowie
robotnikom, dlaczegdézby nie odebraé¢ fabryk i ziemi od wszystkich pa-
néw* (126).

s K. Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, Warszawa 1948, str, 73.
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W tak samo prostych i pelnych optymizmu rewolucjonisty slowach wska-
zuje Diksztajn droge do tego ustroju: ,,Robotnicy widza, ze fabrykantéow co-
raz mniej, ze chociaz bogactwa ich wzrastaja, ale liczba ich sie zmniejsza, ze
zatem co fabrykanci wygrywaja na majatku, to na sile traca“.

Jasny wyklad mysli, bezposrednie powiazanie z doswiadczeniem Zycia
i walki klasowej robotnikéw czynily ksiazke Diksztajna bliska i zrozumialg
dla szerokich mas; optymizm bijacy z niej podnosil na duchu i zagrzewal do
walki w ciezkich i trudnych momentach, a piekno jezyka sprawialo, ze byla
ona chetnie zbiorowo czytana w dnie Swiateczne, zaspokajajac gléd wiedzy,
potrzeby kulturalne i artystyczne szerokich mas. Kazde wydanie Kto z cze-
go zyje rozchodzilo sie szybko — niosto masom wiedze, $wiadomos¢ 1 wezwa-
nie do walki. Ksiazka Diksztajna szla wraz z agitatorem partyjnym, towa-
rzyszyla mu i wspomagata go, a nieraz docierala do réinych os$rodkéw pro-
wincjonalnych, wyprzedzajac agitatora partyjnego, przygotowujac dla niego
grunt.

Na kolejnych wydaniach Kto z czego zyje ksztalcili sie aktywisei I Prole-
tariatu, dziatacze Zwiazku Robotnikéw Polskich i SDKPiL a nastepnie KPP.
Jasnosé i zwiezlosé wykladu podstawowych wiadomosci z ekonomii mark-
sowskiej oraz prostota jezyka sprawialy, ze ksiazka Jana Mlota chetnie byla
tlumaczona na inne jezyki. Lenin stawial ja jako wzoér i zalecal jej kolportaz.
W odpowiedzi na pismo z Kijowa, twierdzace, ze Kto z czego zyje jest ksiaz-
ka przestarzala, Lenin pisal w styczniu 1903 r.: ,Krzyczycie: to jest stare!
Tak. Wszystkie partie posiadajace dobra literature popularna rozpowszech-
niaja przez dziesieciolecia stare rzeczy: Guesde‘a, Lafargue‘a, Bebla, Bracke-
go, Liebknechta itd. Slyszycie przez dziesieciolecia! I tylko ta literatura po-
pularna jest dobra, tylko ta nadaje sie, ktéra stuzy przez dziesigciolecia!* ¢

Te walory dziela Diksztajna przyczynily sie do tego, ze wydawano je co naj-
mniej 16 razy u nas, ze wyszio 8 rosyjskich tlumaczen, a ponadto przekla-
dano Kto z czego Zyje na jezyki: niemiecki, ukrainski, bialoruski, bulgarski,
zydowski, ormianski, japonski i inne.

Ksiazka Diksztajna sluzyla setkom tysiecy, a nawet mozna powiedzie¢ mi-
lionom proletariuszy w réznych krajach, uswiadamiata i uczyla internacjona-
lizmu, sama bedac ciagle Zzywym jego wecieleniem.

A i dzi$ jeszcze, chociaz Kto z czego Zyje obejmuje zbyt szezuply jak na
nasze potrzeby zakres zagadnien, posiada ta ksigzka calkowita wartos¢ jako
wyktad czesciowy, za$§ jako wzér opracowania popularnego ma dla nas obec-
nie wprost nieoceniona wartosé, o czym jeszcze slow kilka nizej napiszemy.

Na samym poczatku pisatlem, ze Kto z czego Zyje wplynelo na rozwdj my-
§li ekonomicznej w Polsce, obecnie do tej sprawy wrocimy.

W latach siedemdziesigtych i na poczatku lat osiemdziesiatych ubieglego
wieku panowal w Polsce, a zwlaszcza w Warszawie calkowity zasté] mysh
ekonomicznej: przeklad Zasad ekonomii politycznej J. S. Milla, eklektyczne
i ptytkie opracowanie J. Supinskiego Szkola polskiego gospodarstwa spotecz-
nego zaspokajaly calkowicie aspiracje teoretyczno-ekonomiczne o6wezesnych
polskich ekonomistéw burzuazyjnych. Ten eklektyzm wykladano na uniwer-
sytecie warszawskim i panowal on wszechwladnie w publikacjach. Pojawialy
sie oznaki zdziczenia, wychodzily i byly rozpowszechniane takie dziwactwa
jak kilkusetstronicowa ksiazka profesora Jastrzebowskiego pt. Wiecej Bdg
ma, jak rozdat itd.

% W. Lenin, Dziela, T. 6, Warszawa 1952, str. 318.
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Ekonomia polityczna — nauka badajaca zrédia bogactwa, byla niewygodna
dla burzuazji, w czasie gdy jednym z najwazniejszych Zrodel jej bogactwa
byto wystugiwanie sie rzadom zaborcow, gdy ucisk narodowy zaborcéw byl
gwarancja wyzysku mas pracujacych. .

Aspiracje naukowe burzuazji szty w innym kierunku — ,Lata siedemdzie-
siate i pierwsza polowa osiemdziesiatych stanowia okres entuzjastycznego
uprawiania nauk w Polsce — szczegélnie darwinizmu, pozytywizmu oraz so-
cjologicznych teorii Spencera®?. Darwinizm spreparowany jako przyrodnicze
uzasadnienie ,pracy organicznej” i pozytywizm spencerowski catkowicie za-
spokajaly teoretyczne aspiracje burzuazji.

W Warszawie wychodzil w tym czasie miesiecznik , Ekonomista®, lecz za-
interesowania tego pisma ograniczaly sie do zakresu spraw praktycznych, inte-
resujacych kupca, fabrykanta lub bankiera. Pojawialy sie tam réwniez prace
historyczno-gospodarcze. W kronice z Rosji i z zagranicy informowano o zjaz-
dach kupcow — ekonomistéw, podawano niekiedy informacje statystyczne,
lecz najmniejszej wzmianki tam nie ma o ukazaniu sie Kapitalu, o wielkim
powodzeniu i dyskusji oraz polemice, ktére wyjscie dzielta Marksa wywolalo
w Europie. W kronice z Rosji jest sporo informacji o cenach, petycjach kup-
cow, wydawaniu praktycznych podrecznikéw dla kupca lub przemysloweca,
lecz nie ma zadnej wzmianki o wydaniu tlumaczenia 1 tomu Kapitatu oraz
o zywym ruchu umystowym, spowodowanym przez to wydarzenie.

,Ekonomista® doskonale izolowal Warszawe od wszelkiej glebszej mysli
ekonomicznej, a przede wszystkim od przenikania ekonomii marksistowskiej.

Mimo to marksowska my$l ekonomiczna przenikala do Polski: przenikala
poprzez kontakty z osrodkami radykalnej emigracji na zachodzie, a zwlaszcza
byla przenoszona przez rewolucyjny odlam milodziezy polskiej, studiujacej na
wyzszych uczelniach w Petersburgu, Kijowie i innych miastach Rosji.

Przodujaca rewolucyjna cze$¢ mlodziezy inteligenckiej zapoznawala sie
z marksizmem i ekonomig marksowska za posrednictwem przekladéw rosyj-
skich lub w czasie wyjazdéw na zachdd, lecz szersze kola nawet sympatyzu-
jacej i opozycyjnie nastrojonej mlodziezy znaly ekonomie tylko w jej wulgar-
nym eklektycznym wykladzie oficjalnym. W te zatechla atmosfere uderzylo
Kto z czego 2yje jak grom zwiastujacy burze; ksigzka znalazla wsréd dose
licznej cze$ci studiujacej mlodziezy czytelnikéw nie mmiej chetnych niz wsrod
robotnikow. Ujawnila ona caly bezsens, plycizne i oblude tego, co wykladano
jej dotad oficjalnie z katedr. Rozbudzila umysly, zachecala do czynniejszego
przeciwstawiania sie rezymowi uniwersyteckiemu, wzbudzila szersze zainte-
resowania marksowska ekonomia polityczna i naukami spolecznymi.

Kto z czego 2yje poglebilo wsréd radykalnej milodziezy uniwersyteckiej
w Warszawie nastroje wrogie wobec reakcyjnego kierownictwa uniwersytetu,
przygotowujac tym grunt do pierwszego wystapienia tej miodziezy w r. 1883
w czasie tak zwanej ,schodki Apuchtinowskiej”“. Kto z czego zyje jednalo
I Proletariatowi dosé licznych sympatykow i zwolennikéw wsréd miodziezy
inteligenckiej, sposréd ktérych wyszli réowniez tlumacze i wydawcy pierw-
szego przekladu na polski I tomu Kapitaiu.

Szymon Diksztajn swoja ksiazka wprowadzil do Polski ekonomie marksow-
sowska. Od Kto z czego zyje datuje sie rozwdéj marksowskiej mysli ekonomicz-
nej u nas; na tej ksiagzce ksztalcily sie pokolenia dzialaczy ruchu robotniczego;

? R. Luksemburg, Krok za krokiem, Polska po powstaniu styczniowym, str. 36.
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byla ona réwniez pierwsza lektura marksistowska dla wielu polskich ekono-
mistow marksistow, rozbudzajac umysty, zapalajac je do glebszych studiow
i pracy tworczej nad rozwijaniem marksowskiej ekonomii oraz stosowaniem
jej do badan rozwoju stosunkéw produkcyjnych w Polsce.

Dzi§, gdy potrzeba rozpowszechniania marksowskiej wiedzy ekonomicznej
stala sie wyjatkowo wazna, ksiazka Diksztajna nabiera nowej i wielkiej dla
nas warto$ei jako arcywzor jasnosci wykladu, prostoty jezyka, popularnosci
i glebokiego powiazania teorii z zyciem i walka klasowa oraz upolitycznienia
i upartyjnienia wykladu.

Wezmy dla przykiadu pierwszych kilka kartek (str. 45 i 47 obecnego wy-
dania). Szymon Diksztajn na tych kartkach zapoznaje czytelnika z istota bur-
zuazyjnych teorii o Zrédlach kapitalu; demaskuje ich tres¢ klasows, poddaje je
surowej krytyce, wyjaénia ekonomiczne podioze miedzynarodowej solidarnoéci
robotnikéw i wskazuje na miedzynarodowy charakter kapitalistycznego wy-
zysku. ,Dlatego, ze wszedzie sa robotnicy, rzemie$lnicy, ktorzy czuja, ze im Zle,
dlatego, ze wszedzie tez sa panowie, ktéorym dobrze, w Anglii i Francji, w Niem-
czech i Polsce. Dlatego, ze wszedzie chea, by robotnik najmniej myslal o tym,
ze wszystko trzeba odmieni¢. Te stowa jasno i prosto tlumacza zawile sto-
sunki.

Weimy przykiad drugi (str. 101—102): na dwu stroniczkach wyklada Dik-
sztajn klasowa istote panstwa; ujawnia, ze to panstwo uciskajace robotnikéow
zyje z ich pracy — demaskuje klasowy charakter polityki panstwa, klasowe
podioze wojen i konfliktow — wszystko wylozone w tych samych slowach,
ktérych uzywali robotnicy; wszystkie pojecia calkowicie wyjasnione.

Diksztajn w swej pracy popularyzatorskiej po mistrzowsku operuje dialek-
tyczng metoda wykladu. Kazde nastepne zdanie wynika z poprzedniego. stop-
niowo narasta tre$é i uzasadnienie ostatecznych wnioskéw, gdy Diksztajn wy-
powiada je na koncu str. 102: ,,Wszak dla rzadu to da¢ sie oplaci; rzad to wszak
najlepszy ich stuga. I nasz fabrykant oddaje troche ze swego zysku. 30 000 zi
ptaci podatku. Latwo nam dojrze¢, ze i ten podatek zaplacili robotnicy*.

Albo np. na stronie 126: ,,Dlaczego6zby sie nie zméwié wszystkim robotnikom,
dlaczegozby nie odebraé¢ fabryk i ziemi od wszystkich panéw?“ A na stro-
nie 130, gdy konczy my$l: ,tylko razem dzialajac, robotnicy sobie szczescie
zdoby¢ moga“. To wraz z autorem ten wniosek wyciagal czytelnik. Gdy ksigz-
ka byla zbiorowo czytana w niedzielne popoludnia, nieraz te koncowe wnioski
wypowiadali stuchacze wezeéniej, niz je wypowiedzial czytajacy. Tak prowa-
dzié¢ czytelnika, aby on sam wypowiadal koncowe wnioski, jest idealem dydak-
tycznym nie tylko w pracy popularyzatorskiej, lecz w kazdej pracy dydak-
tycznej.

Powyzsze walory czynia z obecnego wydania bardzo cenna pozycje ekono-
miczna; to arcydzielo popularyzacji powinno sie znalezé w rece kazdego wy-
kladowcy i kazdego prowadzacego ¢wiczenia z ekonomii polityeznej, niezalez-
nie od tego, na jakim szczeblu nauczania i z jak przygotowanymi stuchaczami
pracuja.

W roku obecnym uplywa 135 lat od narodzin, a 70 lat od Smierci Karola
Marksa. Wydanie tej niepozornej wymiarami, lecz wielkiej tresScia ksiazki, kto-
ra przed 72 laty wprowadzila do Polski nauki ekonomiczne Marksa, a obecnie
jest dla nas cenna pomoca w upowszechnianiu nauk ekonomicznych klasykéw
marksizmu, jest forma oddania holdu wielkiemu twércy marksizmu i oddania
czci pierwszemu popularyzatorowi Marksa w Polsce.
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Obecne wydanie Kto z czego Zyje jest poprzedzone wstepem prof. Z. Kor-
manowej. Wstep w barwach plastycznych maluje epoke, w ktorej dzialat I Pro-
letariat, sylwetke duchowa autora Kto z czego zyje oraz historie tej ksiazki na
tle dziejow ruchu robotniczego, jak i role ksiazki w tym ruchu. Nie mozna sie
jednak zgodzi¢ ze zdaniem prof. Kormanowej, ze obecnie Kto z czego Zyje po-
siada tylko wartosé ,drogiej sercu pamiatki®, a nie mozna jej ,,traktowaé jako
materiatlu do studiowania marksizmu*. Nasze potrzeby szkoleniowe rosna stale
i wyklad popularny podstawowych poje¢ z ekonomii kapitalizmu jest ciagle
aktualny, a z tych wzgledéw wtaczenie ksiazki Diksztajna do lektury na pew-
nych poziomach jest celowe i daje dobre rezultaty. Niedostatecznosé precyzji
niektérych sformutowan lub blednosé, jak np. na stronie 117 ,,Nadwartos¢ w fa-
bryce uspolecznionej®, sa drobnymi brakami, dajacymi sie latwo naprawié¢ przez
kierujacego szkoleniem; dydaktyczne walory ksiazki Diksztajna wynagradzaja
z nawiazka klopot z prostowaniem usterek. Z powyzszych wzgledéow, choé po-
dzielamy z prof. Kormanowa jej serdeczny stosunek do autora i ksiazki, nie
zgadzamy sie stanowczo odlozyé ja do relikwiarzy, gdyz sadzimy, ze miejsce
jej jest na stole kazdego marksisty.



MACIEJ SWIECICKI

Reprodukcja sily roboczej. spoleczenstwa
a zjawiska ludnosciowe

»Narzedzia produkcji, za pomoca ktérych wytwarza sie dobra materialne,
ludzie, ktérzy wprawiaja w ruch narzedzia produkcji i wytwarzaja dobra ma-
terialne dzieki pewnemu doswiadczeniu produkcyjnemu i nawykom produk-
cyjnym — wszystkie te czynniki razem wziete stanowia sity wytwdércze spo-
leczenstwa'. Z tej Stalinowskiej definicji wynika m. in.: 1) Ze ludzie s3 nie-
zbednym skladnikiem sit wytworezych; 2) ze nie ludnos$é w calej swej masie,
lecz tylko ta jej czesc, ktora jest zajeta produkcyjnie, wechodzi w skiad sit wy-
twérezych; 3) ze poziom sil wytworczych jest okreSlony nie tylko przez kry-
terium iloSciowe, tj. liczbe ludzi zajetych produkcyjnie, lecz takie przez kry-
terium jako$ciowe, tj. doswiadczenie produkcyjne ludzi wytwarzajacych do-
bra materialne; 4) ze tylko te uzdolnienia i kwalifikacje maja znaczenie dla tego
poziomu, ktére znajduja rzeczywiste zastosowanie w produkcji.

Marks pisze: ,,Przez sile roboczq lub zdolno§é do pracy rozumiemy calo-
ksztalt uzdolniehn fizycznych i duchowych, istniejacych w organizmie, w Zy-
wej osobowosci czlowieka i uruchamianych przezen przy wytwarzaniu jakich-
kolwiek wartodci uzytkowych‘®. Jest to okreslenie zdolnosci do pracy (sily ro-
boczej) jednostkowej, indywidualnej. Jezeli rozciagniemy je w drodze ana-
logii na cate spoleczenstwo, to bedziemy mogli méwi¢ o zdolnosci do pracy
(sile Toboczej) spoleczenstwa, ktéra stanowi uruchamiany we wszystkich pro-
cesach produkeyjnych spoleczenstwa caloksztalt uzdolnien fizyecznych i du-
chewych, istniejacych w ludziach zajetych produkecyjnie i korzystajacych przy
tym ze swego doSwiadezenia produkcyjnego i nawykéw produkeyjnych.

Sila robocza w procesie produkeji zostaje skonsumowana, zuzywa sie i mu-
si by¢ ciagle odnawiana. Nieustanny proces, zachodzacy w kazdym spoleczen-
stwie i zmierzajacy do zapewnienia mu zdolnosci do pracy, nazywamy repro-
dukcjq sity roboczej.

Reprodukcja sily roboczej spoleczenstwa jest najscislej zwiazana z takimi
zjawiskami, jak rodno$é, umieralnos¢, rozmieszczenie terytorialne i migra-
cje ludnosei, jej struktura wedlug wieku, plei, zawodu itp., czyli ze zjawiskami
ludnosciowymi. Lecz réwnoczesnie wybiega poza nie, gdyz obejmuje poza tym
procesy okreslajace sposéb odtwarzania klas bezpoérednich producentéw. Wojny
i oblawy na ludzi w niewolnictwie, wytwarzanie wzglednego przeludnienia
w kapitalizmie, podnoszenie kwalifikacji pracujacych, przesuwanie ich do prac

! J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, str. 690.
* K. Marks, Kapital, T. 1, Warszawa 1951, str. 177.
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najbardziej zgodnych z ich przygotowaniem, podnoszenie dyscypliny pracy
w warunkach socjalizmu — to wszystko metody reprodukcji sily roboczej spo-
leczenstwa. O charakterze reprodukcji sily roboczej spoleczenstwa decyduje
charakter stosunkéw produkcji danej formacji spotecznej.

Urodzenie i $émieré¢ czlowieka sg to zdarzenia, ktérymi kieruja bezposrednio
prawa przyrody, prawa biologii. One tez wyznatzaja stosunek ilosciowy uro-
dzen chlopedéw i dziewezat. Zjawiska ludnos$ciowe podlegaja dzialaniu réwniez
innych praw przyrody. Wszystkie te obiektywnie dzialajgce prawa czlowiek
jest w stanie poznaé¢ i wykorzysta¢ w interesie spoleczenstwa.

Ale zjawiska ludno$ciowe podlegaja nie tylko prawom przyrody, podlega-
ja one takze dzialaniu praw ekonomicznych. ,Kazdy historyczny sposéb pro-
dukcji — pisze Marks — ma swe wlasne prawa ludno$ciowe*®. Lenin rozwi-
jajac te mysél Marksa pisze, ze stawia¢ problem ludnosci na gruncie spoleczno-
historyeznym ,,znaczy to zbada¢ prawo ludnosci kazdego historycznego systemu
gaspodarki z osobna i studiowaé zwiazek tego prawa i jego stosunek do da-
nego systemu'; a w innym miejscu jeszeze blizej konkretyzuje to zagadnie-
nie, piszgc: ,Marks przeciwstawia pod tym wzgledem (tj. przyrostu natural-
nego — MS) czlowieka roslinom i zwierzetom na tej podstawie, ze czlowiek
zyje w rozmaitych historyeznie nastepujacych po sobie organizmach spolecz-
nych, okreslonych przez system produkeji spolecznej*...5.

Nie oznacza to bynajmniej, ze w réznych systemach produkeji spolecznej
panuja rézne prawa przyrody. Oznacza to natomiast, Ze stosunki produkeji okre-
$laja spoleczng strone zjawisk ludnosciowych. Okreslajg je réznymi drogami:
bezposérednio przez stwarzanie struktury klasowej ludno$ci, wyznaczanie polo-
zenia ekonomicznego poszczegélnych klas a posrednio poprzez poglady i odpo-
wiadajace im instytucje nadbudowy, a w szczegélno$ci przez prawo. Wszystkie
drogi oddzialywania stosunkéw produkcji na zjawiska ludnoSciowe wiaza sie
blizej lub dalej z procesem reprodukecji sity roboczej danego spoleczefistwa. Gdy
Marks pisze, ze kapitalista , wytwarza wciaz sile robocza jako subiektywne
zrodlo bogactwa oddzielone od Srodkéw swego wlasnego uprzedmiotowienia
i urzeczywistnienia®, ze ,kapitalista wytwarza robotnika jako robotnika najem-
nego“, a ,,ta nieustanna reprodukcja... robotnika stanowi sine qua non produk-
cji kapitalistycznej“ %, to stwierdza na przykladzie kapitalizmu prawidlowosé
wystepujaca we wszystkich formacjach, a polegajaca na tym, ze charakter i me-
chanizm reprodukeji sily roboczej wyznaczajg wlasciwe dla danej formacji sto-.
sunki produkeji i ze stosunki produkeji ksztattuja zjowiska ludnosciowe giow-
nie za posrednictwem reprodukcji sity roboczej.

Te stwierdzenia pozwola nam przeanalizowa¢ powiazania miedzy repro-
dukcja sity roboczej a zjawiskami ludno$ciowymi w kapitalizmie i w socja-
lizmie ze szczegélnym uwzglednieniem okresu przejSciowego. Zanim jednak
przystapimy do tego, rozpatrzymy szczegélowiej, niz to zrobiliSmy dotychezas,
niektore zagadnienia awiazane z pojeciem sity robaczej i jej reprodukcji oraz
ze zjawiskami ludnosciowymi.

#*

Sila robocza zawiera w sobie momenty ilosciowe i jakoSciowe. Ilosciowe
cechy indywidualnej zdolnosei do pracy wyrazaja sie w zasobach sil organiz-
mu danej jednostki, ktére moga by¢ wykorzystane w procesie pracy. Zdrowie,

K. Marks, Kapitat, T, 1, Warszawa 1951, str. 682.
W. Lenin, Dzieta, T. 2, str, 175.

W. Lenin, Dzieta, T. 1, str. 493.

K. Marks, Kapitat, T, 1, str. 615.
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wytrzymatoseé fizyczna i psychiczna, sila miesni itp. sa to czynniki, ktore zwiek-
szaja ilosciowo zdolnos¢ do pracy. Niewatpliwie zalezg one w pewnej mierze
od wlasSciwosci indywidualnych, ale podstawowe znaczenie ma tu wpltyw ustro-
ju i warunkéw zycia, jakie zapewmia on bezpoérednim producentom. Bo owe
»indywidualne wlasciwosci sa w duzej mierze zalezne od warunkéw, w jakich
zyli rodzice danego pracownika i w jakich przebiegalo jego dziecifistwo. Ustro-
je antagonistyczne, prowadzgce do utrzymywania wyzyskiwanych mas w sta-
nie niedostatku i nedzy, prowadza do ostabiania ich zdolnosci do pracy. ,Bur-
zuazja w szezegolnoéci — wedlug stéow Manifestu Komunistycznego — jest
niezdolna do zapewnienia swemu niewolnikowi egzystencji bodaj w ramach
jego niewolnictwa®. Przeciwnie dzieje sie tam, gdzie dziala podstawowe pra-
wo socjalizmu, gdzie celem produkeji jest zapewnienie maksymalnego zaspo-
kojenia potrzeb catego spoleczenstwa.

Jakosciowe cechy indywidualnej zdolnosei do pracy to indywidualne uzdol-
nienia, polaczone z ,do$wiadczeniem produkeyjnym i nawykami produkecyj-
nymi“ nie tylko indywidualnymi, lecz takze — a nawet przede wszystkim —
zdobywanymi poprzez spoleczenstwo i docierajacymi do pracujacego w posta-
ci nauki. Tam, gdzie miedzy praca umyslowa i fizyczna wystepuje antagoni-
styczne przeciwienstwo, gdzie bezposredni producenci sg odsunieci od korzy-
stania z dobr kulturalnych albo w kazdym razie tylko niewielka ich czesé
i w niewielkim zakresie z nich korzysta, tam tez musi utrzymywaé¢ sie niski
stan umiejetno$ci pracowania. Zupelna likwidacja analfabetyzmu, masowy
charakter ruchu racjonalizatorstwa, upowszechnienie wszelkich zdobyczy nauki
i kultury — oto niektoére, najbardziej uchwytne szczeble, po ktérych w socja-
lizmie nieustannie wznosi sie jako$¢ indywidualnej zdolnosci do pracy.

Iloéciowe cechy zdolno$ci do pracy calego spoleczenstwa nie sprowadzaja
sig ani do liczby ludzi zdolnych do pracy, ani nawet do liczby ludzi zawodo-
wo czynnych, Nie jest bowiem obojetne, czy zawodowo czynni zatrudnieni sa
produkcyjnie, czy nieprodukcyjnie. W spoleczenstwie kapitalistycznym istnieje
wielki odsetek zawodowo-biernych. Istnieja bowiem w kapitalizmie dwie gru-
py zgromadzone na dwdéch biegunach spoleczenstwa kapitalistycznego, nie
wlaczone do produkeji, lecz kazda z innej przyczyny: na biegunie nedzy —
masy chronicznie bezrobotnych, na biegunie bogactwa — grupa pasozytnicza,
czerpigca swoj dochod bezposrednio lub posrednio z warto$ci dodatkowe].
Ponadto ci, ktérych statystyki burzuazyjne wykazuja jako zawodowo-czyn-
nych, tez w duzej mierze nie sa zatrudnieni produkcyjnie.

Dla socjalizmu charakterystyczna wlasciwoscia jest wysoki odsetek zawo-
dowo-czynnych. Wzrost liczby zatrudnionych, zwlaszeza w okresie przejscio-
wym, jest szybszy niz przyrost naturalny.

Przeprowadzenie poréwnania ustrojéw z punktu widzenia odsetka zawo-
dowo-czynnych, nawet uzupelnionego poréwnaniem stopnia ich zatrudnienia
przy produkcji nie daje jeszcze obrazu wszystkich roznic w ilo$ciowych cechach
zdolnosci do pracy spoleczenstwa. Aby je bowiem w pelni ocenié, trzeba wziaé
takze pod uwage forme i zakres powigzania pracujacych ze soba i ich wspo6i-
pracy w procesie produkeji. Nie wolno miesza¢ pojecia ,liczba pracujacych*
z pojeciem ,,spolecznej sily roboczej“. Wkracza tu mianowicie sprawa koopera-
cji pracy, ktéora poteguje moc produkcyjna pracy. Z kooperacji pracy, ze
zgodnos$ci wysitku pracujacych rodzi sie nowa sita produkceyjna, ktéra, choéby
liczba pracujacych pozostala bez zmiany, powieksza iloSciowo zdolno§é do pra-
cy spoleczenstwa.
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Ogromna réznica zachodzi w zakresie mozliwosci rozwoju kooperacji pra-
cy miedzy ustrojami antagonistycznymi a socjalizmem. W tamtych zasieg koo-
peracji pracy nie moze byé szerszy, niz siega zdolnos¢ wiasciciela $rodkéw
produkeji do uzyskania cudzej sily robeoezej. Np. w kapitalizmie ,rozmiary
kooperacji zaleza — pisze Marks — przede wszystkim od wielkosci kapitalu,
ktéry pojedynczy kapitalista moze wylozy¢ na zakup sily roboczej*’. W socja-
lizmie ograniczenie to odpada. Ponadto w socjalizmie dzialanie prawa plano-
wego rozwoju gospodarki narodowej w miejsce prawa konkurencji i amarchii
produkeji sprawia, ze kooperacja pracy osigga tu skale ogolnonarodows.
Wreszeie przeksztalcenie kooperacji opartej na panowaniu i podwladnosci
w kooperacje ludzi wolnych od wyzysku, swiadomo$¢ wspoélpracujacych, ze
pracuja na siebie, wyzwala olbrzymia aktywnos$é¢ i twoéreza inicjatywe mas
i pomnaza efekty kooperacji.

Jako$ciowe cechy zdolnosci do pracy spoleczenstwa sa ksztaltowane nie
tylko przez warunki, jakie dany ustréj zapewnia zdobywaniu kwalifikacji, lecz
takze przez warunki, jakie zapewnia zastosowaniu sily roboczej w procesie
pracy. Jest to posrednio problem wplywu ustroju na technike, organizacje
pracy i zapewnienie bezpiecznych i higienicznych warunkow jej wykonywa-
nia. Zastosowanie sily roboczej do ciagle ulepszanych urzadzen techniezmych,
w coraz bezpieczniejszych i coraz bardziej higienicznych warunkach oraz
w naukowo zorganizowanych procesach pracy jest w socjalizmie donioslym
czynnikiem podnoszacym nieustannie jakosé pracy.

,Sila robocza — stwierdza Marks — istnieje tylko jako zdolnos¢ zywego
osobnika*®. W procesie pracy nastepuje jej zuzycie. Jest ono dwojakie: jedno,
ktére mozna nazwaé¢ zuzyciem biezgcym, nastepuje przy wykonywaniu pra-
cy przez cziowieka i objawia sie w jego zmeczeniu. Drugie, ktére mozna na-
zwaé zuzyciem zrédla sily roboczej, nastepuje wraz z trwala utrata przez czlo-
wieka tych uzdolnien fizycznych i duchowych, ktére uruchamia on w procesie
pracy. Chwila ta wiaze sie z dzialaniem praw biologicznych, ale definitywnie
jest ckreélona przez warunki ekonomiczne. W warunkach produkeji kapitali-
styveznej, ktora rujnuje zdrowie wystepuje szybka przemiana pokolenn robotni-
czych i granica wieku produkecyjnego jest niska. W socjalizmie szacunek dla
pracy, dobre warunki jej wykonywania, coraz powszechniejsze wystepowanie
poczucia, ze praca stanowi pierwsza potrzebe zyciowa — skladaja sie na prze-
dluzenie wieku produkeyjnego ludzi. Z drugiej za$ strony system zabezpieczenia
materialnego pracujacych pozwala pracownikowi bez uszczerbku dla zaspoko-
jenia jego potrzeb zaprzesta¢ pracy, gdy proces starzenia sie lub inna przyezy-
na pozbawi go sily roboczej.

Zuzywanie sie sily roboczej pociaga za soba konieczno$é jej reprodukowa-
nia. Zuzyciu biezacemu odpowiada reprodukcja biezaca, ktéra przebiega
w organizmie czlowieka. Jej charakter zalezy od stosunku miedzy stopniem
wyczerpywania sie organizmu w czasie pracy a mozliwo$ciami regeneracji,
ktére wynikaja z warunkéw zycia, odzywiania sie, wypoczynku itp.

Trzeba doda¢, ze szczegdlna wlasciwoscia sily roboczej czlowieka jest to,
ze ma ona zdolno§é podnoszenia swej jakosci w miare powtarzania sie proce-
séw jej biezacego zuzycia. Czlowiek przez prace moze rozwina¢ swoj umyst
i swoje mie$nie, nabra¢ doswiadczenia i nawykoéw produkeyjnych. Lecz nie
zawsze ta mozliwoéé staje sie rzeczywistoscia. Gra tu pewna role i wiek ezto-

T K. Marks, Kapitat, T. 1, str. 355.
¢ Tamze, str. 181.
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wieka, ale zasadniczym warunkiem jest to, by po kazdym biezacym zuzyciu
sily roboczej nastapita jej pelna, zgodna z potrzebami organizmu, regeneracja.
Skutkiem tego ustréj wyzysku klas pracujacych i ich nedzy prowadzi do wy-
czerpania sit fizycznych, do otepienia duchowego, do upadku zdolnosci do pracy
i staje na przeszkodzie rozwojowi jednostkowemu, jaki powinien by¢ nastep-
stwem wykonywania pracy.

Z punktu widzenia cech ilosciowych sily roboczej spoleczenstwa jej repro-
dukcja mastepuje przez dostarczanie do proceséw produkeyjnych tylu, tak
wykwalifikowanych i tak rozmieszczonych pracownikéw, jak tego wymaga
utrzymywanie i1 rozszerzanie procesow produkeyjnych. Stalin stwierdza, ze
wprawdzie ani przyrost ludnosci, ani gesto$é zaludnienia nie decyduja o cha-
rakterze ustroju spolecznego, ale ze jednak ,tam, gdzie brak pewnej mini-
malnej ilosci ludzi, nie moze by¢ zadnego zycia spoleczenstwa®.

W spoleczenstwie antagonistycznym zjawiska ludnos$ciowe nie pokrywaja
sie z iloSciowa reprodukcja sily roboczej spoleczenstwa. Wezmy ustroj kapi-
talistyczny. Azeby czlowiek mial w nim prace, nie wystarcza, aby zy! i byl
zdolny do pracy — ponadto musi nastapi¢ polaczenie go z narzedziami pro-
dukeji, ktére sa wlasnoscia kapitalisty. A dzialanie praw ekonomicznych ka-
pitalistycznego sposobu produkeji zapewnia mu mieustanny doplyw sily robo-
czej 1 to zgodnie z jego swoistg potrzeba: w nadmiarze. I mylilby sie ten, kto
wigzathy 6w obfity doplyw sily roboczej bezposrednio ze zjawiskami ludno-
sciowymi (jak to robil Malthus). Idzie nie o przyrost naturalny, rozmieszcze-
nie terytorialne czy o strukture itp. ludnos$ci, ale o reprodukecje klasy robot-
niczej, o reprodukcje tej klasy, jako klasy robotnikéw najemnych. Reproduk-
cja ta korzysta ze zjawisk ludnoéciowych, a wiec i oddzialuje na nie. Jednakze
celem jej oddzialywania nie jest dostarczenie pracy ogromnej wiekszosei
czlonkéw spoleczenstwa, zapewnienie im diugich lat zdolnosci do pracy, moz-
nosci rozwijania swych uzdolnien itp., lecz — zapewnienie jak najwiekszych
zyskow kapitalistom, co powoduje, ze reprodukcja sily roboczej w kapitaliz-
mie — jak to nizej zobaczymy — wplywa destrukcyjnie na zjawiska ludno-
éciowe, pociaga za soba slabniecie potencjalu ludnosciowego, a tym samym pod-
rywa swa wlasna podstawe. Stanowi to jeden z przejawdéw hamujacego dziatania
kapitalistycznych stosunkéw produkceji na rozwéj sit wytworezych.

Socjalizm, likwidujac antagonistyczne przeciwienstwa spoleczenstwa ka-
pitalistycznego, wprowadza zgodno$¢ miedzy reprodukcja sily roboczej a zja-
wiskami ludnosciowymi.

#

Zjawiska ludnosciowe sa zjawiskami zmiennymi. Zmiennosé ich nie ogra-
nicza sie do zmian w ich ksztaltowaniu sie, lecz rozciaga sie réwniez na ilosé
tvch zjawisk. Niektéore z nich, te mianowicie, ktére zwiazane sa z samym
istnieniem spoleczenstwa, wystepuja oczywiscie w kazdym ustroju. Sg to uro-
dzenia i zgony, zwiazki osobnikéw roéznej plei w celu prokreacji potomstwa,
struktura ludnosei wediug plei i wieku, rozmieszczenie terytorialne ludno-
Sci itp.

Ale obok tych kazda formacja ma zjawiska ludnosciowe sobie tylko wia-
sciwe lub wspdlne z niektérymi, ale nie ze wszystkimi formacjami. Dla kapi-
talizmu wilasciwe jest na przyklad wystepowanie takich zjawisk ludnoscio-
wych, jak istnienie klas antagonistycznych, istnienie wszelkich postaci wzgled-
nego przeludnienia, nastepstwa ludnosciowe pauperyzacji mas pracujacych,
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istnienie grup ludnosci podleglej szczegolnej dyskryminacji (Murzyni, Hindusi
itp.), upos$ledzone stanowisko kobiet, wojenne wyniszezenia ludnoéci i wszyst-
kie ich nastepstwa itp.

W socjalizmie natomiast nie ma klas antagonistycznych, nie ma grup spo-
lecznych, poddanych wyzyskowi. Socjalizm nie zna bezrobocia. Zréwnanie
uprawnien kobiet i mezezyzn zlikwidowalo skutki upos$ledzenia tych pierw-
szych. Przyjazne i pokojowe Zzycie narodéw, ozywionych proletariackim pa-
triolyzmem i internacjonalizmem, prowadzi do zniknigcia grozby i mozliwo-
Sci wybuchu wojny miedzy nimi.

*

Kapital potrzebuje sily roboczej, jednakze jego potrzeby sa inne niz klas
panujacych w poprzednich formacjach. Potrzeby e sa zaspokajane przez nie-
ustanne wytwarzanie, utrzymywanie i rozszerzanie wzglednego przeludnie-
nia, bedacego koniecznym rezultatem akumulacji kapitalistycznej. Tak pow-
stajacy nadmiar ludno$ci robotniczej jest warunkiem istnienia kapitalistycz-
nego sposobu produkeji. ,,.Stanowi on — pisze Marks — rozporzadzalna rezer-
wowa armie przemyslowa, tak zupelnie i absolutnie podlegta kapitatowi, jak
gdyby ja wlasnym koszitem wyhodowal. Stwarza ona ‘w miare zmiennych po-
trzeb pomnazania wartosci kapitalu zawsze gotowy ludzki materiat wyzysku,
niezaleznie od granic rzeczywistego przyrostu ludno$ci.. Charakterystyczna
droga zyciowa nowoczesnego przemyshlu.. opiera sie na ciaglym tworzeniu
rezerwowej armii przemystu, czyli nadmiaru ludno$ci, na silniejszym czy
slabszym wchtanianiu jej i ponownym odtwarzaniu‘®.

W okresie akumulacji pierwotnej rodzacy sie kapitalizm zapewnia sobie
sile robocza przemoca. Pozniejsze obserwacje wykazaly, ze we wszystkich kra-
jach, gdzie rozpoeczyna sie rozwoéj stosunkéw kapitalistycznych, rodzaca sie go-
spodarka kapitalistyczna zapewnia sobie sile robocza przez stosowanie roznych
form przymusu, zwykle ostonietych pozorami ,,prawa". Lecz z chwila gdy ka-
pitalizm staje na wilasnych nogach, gdy w rewolucji przemystowej stwarza
wtasng baze materialno-techniczna, produkcja i reprodukeja przeludnienia
wzglednego, bezrobocia ,stanowi... nieodzowna cze$¢ skladowa mechanizmu
kapitalistycznego®*®,

Wiek XX, a zwlaszcza okres ogdélnego kryzysu kapitalizmu, przyniost wzrost
bezrobocia do rozmiaréw mierzonych nie setkami tysiecy, lecz dziesiatkami
milionéw o0séb. G. M. Malenkow podal w referacie na XIX Zjezdzie KPZR, Ze
obecnie Stany Zjednoczone maja 3 miliony calkowicie i 10 milionéw cze$ciowo
bezrobotnych, Japonia 10 mln calkowicie i czeSciowo bezrobotnych, w Anglii
liczba bezrobotnych przekracza pét miliona. We Wloszech i Niemczech Zachod-
nich bezrobocie osiagnelo poziom wyzszy od lat kryzysu 1929—33 i wynosi: we
Wioszech ponad 2 mln calkowicie i jeszeze wigcej cze$ciowo bezrobotnych,
w Niemczech Zachodnich prawie 3 mln catkowicie i czesciowo bezrobotnych 1.

Swoista cecha bezrobocia w stadium imperializmu jest to, Ze ta czesé re-
zerwowej armii przemystu, ktéora Marks okreslat jako przeludnienie wzgled-
ne w ,,fonmie plynnej*“, ktéora wiec w okresach ozywienia wéwczas znajdowala
zatrudnienie, teraz nie znika mawet w okresach wzrostu produkeji. Tak np.
w Stanach Zjednoczonych, gdy produkcja w 1937 r. osiagnela poziom przed-
kryzysowego roku 1929, liczba bezrobotnych pozostata 4 do 5 razy wieksza niz
* K, Marks, Kapitat, T. 1, str. 682.

* W. Lenin, Dzieta, T. 2, str. 177.
1 G, M. Malenkow, Referat na XIX Zjeidzie KPZR, ,Nowe Drogi", numer specjalny, str. 18.
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w 1929 r. W 1940 r., gdy USA rozwinely produkcje zbrojeniowa, w przemysle
znalazlo zatrudnienie o 4,7 mln 0s6b mniej niz w kryzysowym roku 19302,

Narastanie bezrobocia, jego zasieg i nabieranie cech chroniczno$ci w Pol-
sce miedzywojennej ilustruje ponizsza tabela.

Tablica 1

Bezrobocie poza rolnictwem i zatrudnienie w wielkim i $rednim przemysle w Polsce
w latach 1928 — 1938 *

|
Robotnicy czedciowo

Ludnogé pozarolnicza

Bezrobotni i Zatrudnieni w wiel- .zatrudnieni w prze-
poza | kim i grednim objeta skutkami myéle preetworczym
« rolnictwemn przemysle bezrobocia (b) W %, 0gddn robotnikow
= ‘ tego przemysin
- i | ol fni | s1u zatrudnie- | zatrudni
zarejesiro-{rzeczywisci| wskaZnik w °/, ogdlu|Zatrudnie-|zatrudnie-
: [ - s 1928 1 — 1 .| ni przez | ni przez
wani (a) (w tys. ) |przy 1928r.| (w tys.) udnosei —5 dni | 1—3 dni
(w tys.) | (w tys.) | [ = 100 miejskiej w tyg. w tyg.
= - , . _I
1928 _ 126 | 2772 850,71 100,0 637,0 | 2,96 12,1 ‘ 1,2
1931 | 313 ‘ 681,4 | 6339 i 74,5 16149 | 13,96 24,7 6,0
1934 414 90,8 ‘ 599,0 69,2 21986 | 18,41 19,11 §,3
1938 456 1003,2 .l 808,4 95,0 2377,6 19,11 22, 9,9
|

| | ; |

|
| |

a) Spis ludnosei w 1931 r. wykazal, ze bezrobotnych bylo w roku tym nie 213 tys., jak poda-
watly dane w rejestracji, ale 681,4 tys., tji. o 120% wiecej. Dane z tej kolumny obliczono przy
zatozeniu, Zze ten sam stosunek ilosei zarejestrowanych do rzeczywiscie bezrobotnych istniat
we wszystkich latach.

b) Srednig liczebno&é rodziny pracowniczej uzyskano ze spisu ludno$ci 1931 r. Na spisie tym
oparto rowniez stosunek ludno$ci miejskiej do ogétu ludnosei (35,8%). W obliczeniu liczby lud-
nosci miejskiej dla kazdego roku przyjeto przyrost éredni dla catej Polski, mimo Ze przyrost
naturalny ludnoseci miejskiej byl nizszy niz wiejskiej. Blad ten popehliono celem zréwnowaze-
nia bledu o skutkach przeciwnych — uwgzlednienia imigracji do miast ludnosci wiejskiej.

Tablica ta przede wszystkim wykazuje, jak malo wiarygodne sa tudzace
opinie publiczna ,,dane statystyczne“ panstw kapitalistycznych, opierajace sie
na rejestracji poszukujacych pracy. Liczba bezrobotnych, wykazana przez spis
ludnosci przewyzsza wiecej niz dwukrotnie liczbe bezrobotnych podawanych
w statystykach bezrobocia. Z tablicy widzimy dalej, ze stan zatrudnienia
w przemy$le nie powréeil w 1938 r. do poziomu przedkryzysowego. Tymcza-
sem przyrost ludnoéei wyniést w tym czasie okolo 12%. Gospodarka kapitali-
stvezna nie byla w stanie wchlonaé go. Bezrobocie wzrosio w ciggu dziesieciu
lat prawie czterokrotnie. Znaczenie bezrobocia uplastycznia sie, gdy spojrzec
na liczbe tych wszystkich, dla ktoérych zarobek ojca czy meza stanowi pod-
stawe utrzymania. Nabieraja one pelnego wyrazu, gdy je zestawié¢ (co wpraw-
dzie nie jest zupelnie dokladne) z iloécia ludno$ci miejskiej: w 1928 r. liczba
bezpoérednio dotknietych skutkami bezrobocia réwnala sie 6% ludnosci miej-
skiej, a w 1938 r. — niemal 20%. Lecz na tym nie koniec. Obraz ten nie obej-
muje bowiem rosnacej stale grupy czesciowo bezrobotnych. Charakterystycz-
ne, ze w ciggu badanego okresu liczba bezrobotnych znajdujacych sie na gra-

1 Ppor, A. Bojarski i P, Szuszerin, Diemograficzeskaja statistﬂ_m, Moskwa 1951, str. 24.
* _Maly Rocznik Slatystyczny* 1933 r. str. 192 i ,Maly Rocznik Statystyczny' 1839, str. 30,

259, 261, 264, 268.
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nicy catkowitego bezrobocia (zatrudnieni tylko 1 do 3 dni w tygodniu) wzro-
sta szczegdlnie silnie (niemal pieciokrotnie).

Obok bezrobocia wéréd ludno$ci pozarolniczej wystepowalo w jeszcze
wiekszej skali bezrobocie utajone ludnosci rolniczej. Wynosilo ono, wedlug
obliczen Poniatowskiego, 5364 tys. oséb zawodowo czynnych w rolnictwie
1 zawodach pokrewnych, co powodowatlo objecie jego skutkami 8808 tys. osob'.

Narastanie bezrobocia w Polsce przed 1939 r. nabiera szezegdlnego wyrazu,
gdy spojrze¢ na nie od strony rocznikéw mlodziezy wchodzacych w wiek pro-
dukcyjny. Przed mlodzieza pochodzaca z mas pracujacych otwierala sie per-
spekiywa zyciowa pelna grozy: ponad 50% kazdego rocznika ogélem, a pra-
wie 2/3 kazdego rocznika robotniczej i chlopskiej mlodziezy meskiej nie mia-
to szans otrzymania pracy.

Taki jest obraz Polski miedzywojennej, jednego z panstw znajdujacych sie
wowezas w obozie kapitalizmu. Druga wojna $wiatowa i jej nastepstwa eko-
nomiczne spowodowaly rozpad jednolitego rynku $wiatowego, co zadecydo-
walo o dalszym poglebieniu sie ogolnego kryzysu Swiatowego systemu kapi-
talistycznego. Totez sfera zastosowania sil gtéwnych krajow kapitalistycznych
do zasobow Swiatowych bedzie sie kurczyé, a warunki zbytu produkeji tych
krajéw beda sie pogarsza¢. Wraz ze wzrostem niepelnosci wykorzystania mo-
cy potencjalnej przedsiebiorstw krajow kapitalistycznych natezenie bezrobo-
cia bedzie nieustannie wzrastaé®.

Wytwarzajaca, utrzymujaca i rozszerzajaca przeludnienie wzgledne, kapi-
talistyczna reprodukeja sity roboczej oddzialuje na ksztaltowanie sie zjawisk
ludnosciowych bezposrednio i posrednio. Przy oddzialywaniu bezposSrednim
wplywa na zjawiska ludnosSciowe wtorne, czyli na te, ktére zakladaja juz samo
istnienie ludno$ci i oznaczona liczebnos¢. Przy oddzialywaniu poérednim —
na zjawiska ludnosciowe pierwotne, tj. na rodnosé¢, umieralnosé i wynikajacy
z nich przyrost naturalny.

Zacznijmy od rozmieszczenia terytorialnego ludno$ci. Obraz przemieszezen
ludnosci w okresie powstawania i rozwoju kapitalizmu dat Lenin w swej pracy
Rozwdoj kapitalizmu w Rosji. Wykazal on, ze pierwsze stadia rozwoju pro-
dukcji typu przemyslowego opieraja sie jeszcze na ludnosci osiadlej, nato-
miast kapitalistyezny ,,wielki przemysl! wytwarza z koniecznoscia ruchliwosé
ludnosci**'’, Ale, jak juz mowiliSmy wyzej, zapotrzebowanie na sile robocza
jest w kapitalizmie zmienne zaréwno w czasie, jak i w przestrzeni. Lenin
stwierdza, ze im bardziej jaki$ powiat jest uprzemystowiony, tym mniej pra-
cuje w nim robotnikéw miejscowych'’. Znajduje w tym potwierdzenie fakt
czestych i glebokich wahan przyciagania i odpychania robotnikéw przez kapitat.

W zakresie rozmieszezenja terytoriainego ludnoéci w kapitalizmie charak-
terystycznym zjawiskiem jest jeden z przejawéw przeciwienstwa miedzy ka-
pitalistycznym miastem i wsia, mianowicie — przerzucanie przez miasto cze-

11 J, Poniatowski, Rozmiary przeludnienia rolnictwa w Swietle krytyki, ,,Rolnictwo”, rok
8 (1937), T. 4, zesz. 2, str. 15. Wyniki Poniatowskiego pokrywaja sie w przyblizeniu z wynikami
uzyskiwanymi z obliczenn innych autoréw. Tak np. Blazej Stolarski, Bezrobocie w drobnych
gospodarstwach na wsi, , Rolnictwo” 1930, T. 2, zesz., 2 stwierdza bezrobocie w wys. 5105 Ly¥s.
zawodowo-czynnych i 7500 tys. ludnosci objetej jego skutkami, co po wprowadzeniu poprawki
na przyrost naturalny za 7 lat daloby wyniki Poniatowskiego. Landau, Panski, Strzelecki
Bezrobocie wsrod chiopéw Inst. Gosp. Spolecznego, 1939, str. 247 stwierdzaja na podstawie
ankiet, ze dnidwki ,,zbedne®, marnotrawione, stanowia 40% =zasobu dniowek, jakimi dysponuja
chlopi. Przy 12 700 tys. zawodowo czynnych w rolnictwie daje to 5080 tys. zawodowo czynnych
zhednych, a przy przyjeciu (za Stolarskim), ze zawodowo czynni stanowia 67,5% ludnosci, daje
to przeludnienie w rolnictwie ogétem w wys. 7378 tys. oséb.

1 Mtodziez siega po prace, Instytut Spraw Spolecznych, 1937, str. 85.

" Por. J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 35.

' W. Lenin, Dzieta, T. 3, str. 481 (wyd. ros.).

1 Tamie, str. 482—483.
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§ci kosztéow reprodukeji swej sily roboczej na wiei, Zwlaszeza centralne osrod-
ki kapitalizmu, majac z reguly ujemny przyrost naturalny, Sciggaja do siebie
ludnosé urodzona i wychowana na wsi lub w maltych miastach.

Tablica 2

Nieréwnomiernosé struktury ludnosei wg wieku i plei wywolana migracja ze wsi
do miast w kapitalizmie %

10
T 1 T 1 T T T T T
500 250 a 250 500 500 250 o 250 500
Morbihan Paryz

Tablica 2 zawiera ,piramidy wieku* typowego wielkiego kapitalistycznego
miasta (Paryz) i typowego rolniczego departamentu Francji (Morbihan).
W 1936 r. departament ten mial najwiekszy we Francji odsetek dzieci i mtlo-
dziezy do lat 19 (37,4%) i byl czescia ,,rezerwuaru’ ludnosci zasilajacego osrod-
ki przemystowe. Piramida wieku pokazuje znaczna stosunkowo liczebnosé
rocznikéw dzieci i miodziezy, w ktérej nadejScie wieku produkeyjnego powo-
duje gleboka wyrwe — to wlasnie ubytek ludnoséci o pelnej sile roboczej, od-
chodzgcej do przemysiu, do miasta. Gdzie piramida wieku Morbihan ukazuje
duzy potencjal ludnosciowy, tam piramida wieku Paryza opiera sie na ra-
chitycznej podstawie ujawniajacej ujemny przyrost naturalny.

Paryz ma najnizszy we Francji odsetek dzieci i mlodziezy do lat 19 (20,4%),
ale za to najwyzszy odsetek dorostych w wieku od 20 do 59 lat (68,1%).
I — rzecz charakterystyczna — w Morbihan jest wiecej niz w Paryzu nie tylko
milodych, lecz i starcow powyzej 60 roku zycia. Gigant kapitalistyczny nie
troszczy sie ani o powstanie sily roboczej, ani o los tych, ktérzy swa sile ro-
bocza mu oddali.

Innym charakterystycznym dla kapitalizmu zjawiskiem jest zywiolowosé
migracyj miedzypanstwowych. Zmieniajace sie natezenie migracyj i ich krzy-
zujace sie niejednokrotnie kierunki odzwierciedlaja sprzecznosci wewnetrzne
kapitalizmu. Charakterystyczna dla przedimperialistycznego okresu kapitaliz-
mu byla emigracja z panstw uprzemysltowionych do ,nowego Swiata®, gdzie
powstawal, a nastepnie rozwijal sie kapitalizm. We wspolczesnym kapitalizmie
zmniejsza sie (cho¢ nie ustaje) emigracja z krajow imperialistycznych, a wy-
stepuje wzrost imigracji do tych krajow z krajow zacofanych. Przyczyna tego
sa ,klopoty" kapitaiu z wlasna klasa robotnicza. Przez skierowanie do robét

15 DPane liczbowe i ,piramidy wieku® wg Landry Adolpho, Traité de Démographie, Paryz
1945, str. 125,
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najgorzej platnych obcokrajowedw, imigrantéow i przez podsycanie nacjona-
lizmu rozbija sie solidarno$¢ klasy robotniczej a zarazem usuwa sie naj-
bardziej jaskrawe powody niezadowolenia wlasnej klasy robotniczej. W cza-
sach najnowszych, na etapie faszyzacji polityki imperialistycznej, przesuniecia
ludnosci sa wykorzystywane w celu utrzymania przez imperializm swego sta-
nu posiadania. Tak np. Anglia popiera intensywna emigracje do swych domi-
niow i kolonii, w czym wspoldzialaja rzady dominialne. Emigracja ta wyno-
sita w latach przedkryzysowych (1930—1933) okoto 100 tysiecy osdb rocznie,
a po drugiej wojnie §wiatowej — ok. 150 tys. oséb rocznie'. Idzie o zrealizo-
wanie za jednym zamachem 'wielu celéw: o ostabienie klasy robotniczej w me-
tropolii, o zahamowanie rozwoju ocdrebnosci narodowej krajoéw zaleznych,
o przeciwdziatanie ich tendencjom separatystycznym i wystepujacym w nich
wplywom imperializmu amerykanskiego, o zmniejszenie dysproporcji miedzy
ludnoscig pochodzenia europejskiego i ludnos$cia miejscowa, kiéra zdobywa
Swiadomosé wyzysku i budzi w sobie ducha buntu, a wreszcie o stworzenie
punktow wypadowych w dominiach i koloniach, co jest dyktowane agresyw-
nymi, wojennymi planami obozu impenializmu.

Podobnie jak migracje wewnetrzne, tak tez migracje miedzypanstwowe
przesuwaja przede wszystkim masy najbardziej wyzyskiwanych. Czy polska
emigracja do Ameryki (a z Polski miedzywojennej emigrowalo bezpowrotnie
co najmniej 150 tys. os6b rocznie®), czy wedrowka ,na Sachsy", czy emigracja
ludu irlandzkiego, wloskiego lub wysiedlanego ludu angielskiego — wszystko
to byty 1 sa ruchy tych, ktorzy ,nie sa zwiazani” posiadaniem Srodkow pro-
dukeji, ktorzy zyjac w warunkach skrajnego wyzysku i nedzy, gotowi sg za-
wsze dla ratowania sie przed $miercia glodowa szuka¢ — oczywiscie bezsku-
tecznie — jakiejkolwiek poprawy swego losu.

Migracje nie sa obojetne dla pierwotnych zjawisk ludnosciowych, przy
czym skutki ludnosciowe migracji zagranicznych sg podobne dla calych kra-
jow do skutkéw migracji wewnetrznych dla poszczegdélnych terytoriow: w éro-
dowiskach przyciagajacych gromadzi sie wiecej mezczyzn niz kobiet i pow-
staje zarazem przewaga rocznikéw silnie sie rozradzajacych. W srodowiskach
wysylajacych — odwroinie. Pierwszy czynnik narusza proporcje sprzyjajace
przyrostowi naturalnemu w obu $&rodowiskach, drugi ujemnie odbija sie na
tym Srodowisku, z ktorego emigruja najezynniejsze i najzdrowsze jednostki.

Istnienie bezrobocia wplywa na ksztaltowanie sie struktury zawodowej lud-
nosci w ten sposob, ze maleje odsetek zatrudnionych produkcyjnie, a roénie
odsetek zatrudnionych przy zajeciach nieprodukcyjnych, a w szczegdlno$ci
przy zajeciach stuzacych obstudze klas posiadajacych.

Na przykladzie Stanow Zjednoczonych spadek liczby zatrudnionych przy
produkeji materialnej, ujetej w odsetkach ogétu zatrudnionych, wyraza sie,
jak nastepuje: w 1910 r. — 69,7%, w 1930 r. — 66%, 1930 r. — 60%, 1940 r. —
56,7% 2. A oto wzrost armii urzedniczej: 1929 — 3087 tys., 1940 — 3797 tys,,
1950 — 5910 tys. i 1951 — 6472 tys.

Bezrobocie wplywa na obnizanie sie goérnej granicy wieku produkcyjnego.
Wynika to z ogélnego dazenia kapitalu do wyzysku pracownikéw dysponujacych
najpeiniejsza sila robocza, a zarazem stawiajacych mozliwie najnizsze wymaga-

¥ I, Lemin, Obostrienije krizisa Britanskoj impierii posle wioroj mirowoj wojny, Akade-
mia Nauk ZSRR, 1951, str. 415 i nast.

*  Maly Rocznik Statystyczny®, 1939, str. 52.

2 M. Dobrow, Zamiedlenije tiempow prirosta nasielenija w kapitalisticzeskich stranach,
»Woprosy ekonomiki®, nr 1/52, str. 126.
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nia. Najbardziej przydatni dla potrzeb kapitalistow sa robotnicy mlodzi, maja-
¢y nienaruszony zasob sily, mniejsze do§wiadczenie w walce klasowej, nie pod-
irzymywani w swych zadaniach koniecznoscia utrzymania rodziny. W ten spo-
s6b stluzac kapitalistom bezrobocie prowadzi do szybkiej wymiany pokolen ro-
botniczych.

W krajach imperialistycznych robotnik majacy ponad 40 lat z trudem znaj-
duje zatrudnienie, Im dluzej robotnik jest bezrobotny, ‘tym trudniej mu
uzyskaé prace, W 1936 r. w Stanach Zjednoczonych uzyskalo prace 13% ta-
kich robotnikéw, ktérzy byli bezrobotni przez czas do 2,5 miesigca, a tylko
0,6% takich, ktorzy oczekiwali na zatrudnienie od 4 do 6 lat. Zarazem ci ostat-
ni stanowili 23,8% ogdlu bezrobotnych 22,

Bezrobocie umacnia przewage klas posiadajacych nad klasami wyzyskiwa-
nymi. Spelnia ono trzy zadania. Pierwsze z nich polega — jak widzieliSmy —
na zapewnieniu latwego dostosowywania liczby pracownikéow kazdego przed-
siebiorstwa do zmieniajgeych sie potrzeb, jakie wynikaja z wahan rynku
i przeksztalcen skladu organicznego kapitalu, drugim jest utrzymanie mozli-
wie majnizszego poziomu plac, trzecim za§ — wzmacnianie podporzadkowa-
nia klasy robotniczej klasie kapitalistow, a poszczegédlnych robotnikéw przed-
siebiorcom. Tym samym bezrobocie pogiebia wyzysk mas pracujacych oraz
ich bezwzgledne zubozenie i na tej drodze oddzialuje posrednio na pierwotne
zjawiska ludno$ciowe: na umieralnosé i rodnosé, na przyrost naturalny. W kon-
sekiwencji wyznacza tym samym ludnosciowe perspektywy rozwoju spote-
czenstw kapitalistycznych. Perspektywy te prowadza na droge degeneracji.

W panstwach kapitalistycznych rozwija sie w dobie imperializmu tenden-
cja do stabilizacji, a nawet do zmniejszania liczby ludnosci, co w poréwnaniu
z okresem rozkwitu kapitalizmu jest nowym zjawiskiem w jego historii, wska-
zujacym na jego rczklad.

Na czolo zjawisk ludnosciowych posrednio ksztaltowanych przez bezrobo-
cie wysuwa sie wysoka umieralno$é klasy robotniczej. Marks przytacza dane
angielskiej stuzby zdrowia z 1875 r., z ktoérych wynika, Ze srednia dlugosé
zyeia klasy zamoznej wynosi 35 do 38 lat, a klasy robotniczej 15—17 lat. Klasy
uprzywilejowane otrzymuja przydzial zycia z gora podwdjny w pordéwnaniu
z robotnikami 23, Statystyka wspolczesna dostarcza niemniej wymownych przy-
kiadow.

Badania uczonego szwajcarskiego, Herscha, przeprowadzone w Paryzu
w latach 1911—1913 wykazatly, jak wielki wplyw na umieralno$¢ ma poziom
dochodéw. Hersch ugrupowal dzielnice Paryza wedlug poziomu dochodéw ich
mieszkancow i zbadal umieralnoé¢ dla kazdej z tak powstalych czterech grup
dzielnic. Autor podkresla, ze grupa IV ma ponad dwa razy wyzsza umieral-
nos¢ od grupy L. ,,W grupie dzielnic najbiedniejszych — pisze — polciwa umie-
rajacych to skazani na Smieré przez swe polozenie spoleczne’®'. Zbieznosé
z przytoczonym przez Marksa sprawozdaniem angielskiej stuzby zdrowia
z 1857 r. jest wprost doslowna. Wplyw przynaleznosci klasowej uwydatnia sig
przy tym jeszcze silniej w umieralnosci dzieci. Na jedna $mier¢ dziecka bo-
gatych rodzicoéw przypada $mier¢ czworga dzieci proletariatu. Troje z nich
zmarto wiec na skutek nastepstw przynaleznosei klasowej swych rodzicow...

2 A Polszezikow, Usilenije obniszezenija raboczego klassa w SSzA w pieriod obszczego
krizisa kapitalizma, , Woprosy ekonomiki® nr 4/51, str. 58—60.

@ K. Marks, Kapitat, T. 1, str. 693. -

# Hersch, L'inégalité devant la mort d'aprés les statistigues de la ville de Paris, ,Revue
¢'Economie politique®, 1920, str. 273.
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Méwiac o umieralnosci niesposdb pomingé sprawy wojen imperialistycz-
nych. Przynosza one przede wszystkim ogromne bezposrednie wyniszczenie
ludnoéci w walkach, od glodu i choréb. Jakie sa skutki wojen imperialistycz-
nych dla rozwoju ludnosciowego, wiemy az nazbyt dobrze z wlasnego do$wiad-
czenia. W ciggu drugiej wojny Swiatowej zginelo w Polsce 6024 tys. ludzi 23,
w tym 640 tys. wskutek dzialan wojennych, a 5384 tys. wskutek masowego
terroru okupanta. Stanowi to 17% przedwojennej liczby ludnosci. Poza wielka
ilodcia zgondw wojna przynosi miliony niezdolnych do pracy inwalidow.

Wplyw wojen imperialistyeznych na zjawiska ludnosciowe nie konczy sie
na tym. Okres wojny to okres silnego spadku rodnosci. Pokolenia wojenne
sa znacznie mniej liczne. Mniejsza liczebno$¢ pokolen wojennych wystepuje
nastepnie jako zaburzenie w strukturze ludnosci wedlug wieku i ptei. Tak wiee
pokolenia te, bedac z kolei w wieku rozradzania sie, daja znowu mniejszg ilosé
urodzen, ubytek mezezyzn odbija sie na ilosci zawieranych malzenstw, a da-
lej na rodnoS$ci spoleczenstwa. Jak glebokie sa te zmiany, niech wskaze przy-
klad Francji, gdzie pomiedzy 1939 a 1946 r. liczba ludnodci w wieku najsil-
niejszej rozrodezosci (25—35 lat) zmalala z 6675 tys. do 4866 tys., czyli z 16,2%
ogb6tu ludnoéei do 12,3%. Jest to spadek o 27%. W Niemeczech liczba mezezyzn
w wieku 20—39 lat zmalala w tymze czasie z 16,1% na 9,7% czyli o 40%. Stad
dysproporcja miedzy liczbg mezczyzn i kobiet — w Niemczech Zachodnich na
1000 mezezyzn w wieku 20—30 lat przypada 1670 kobiet w tymze wieku.

Od struktury wedlug wieku zalezy umieralnosé¢, gdyz przewaga grup wie-
ku od 20 do 40 lat zapewnia duzy odsetek urodzen a matly zgonéw, a gdy prze-
wazaja roczniki starsze, rzecz sie ma odwrotnie, W tym drugim wypadku mo-
wimy, ze spoleczenstwo jest stare. Tak wiec struktura ludnosci wedlug wieku
nieomylnie charakteryzuje perspektywy rozwojowe ludnodci danego spole-
czenstwa. Zaé dla struktury wedlug wieku czynnikiem bezposrednio decydu-
jacym jest rodnose.

Tablica 3
Spadek rodnosci od jej maksimum w XIX wieku®

| Rodnosé¢

Lata maksimum rodnosci

e | Jomn] G|
Anglia ) 187175 i 36 23 15
Austria 1871—175 |39 29 13
Francja 1816—20 L2 19 15
Holandia : 1876—80 36 28 20
Niemey | 1876—80 39 28 19
Szwecja H 1856—60 34 24 14
Wlochy | 188185 38 32 23

Dochodzimy do drugiego, obok umieralno$eci, decydujacego pierwoinego
zjawiska ludnosciowego, do rodnosci. Jak wplywaja na rodnosé kapitalistycz-

% K. Secomski, Analiza wykonania planu trzyletrniego, Warszawa 1950, str. 11.
* Zrédlo — Bojarski i Szuszerin, str. 130.
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ne stosunki produkeji? Marks byl jeszcze $wiadkiem najsilniejszego rozradza-
nia sie spoleczenstw kapitalistycznych. Ale juz u niego znajdujemy obserwa-
cje: ,,Chociaz przyrost absolutny ludnosci angielskiej w ciagu ubieglego piet-
dziesieciolecia byl bardzo znaczny, jednak przyrost stosunkowy (stopa przyro-
stu) wykazywatl stala tendencje spadkowa®, Wystapienie coraz szybszego spad-
ku rodnosci wiaze sie wyraznie z wejSciem spoleczenstw kapitalistycznych
w stadium imperializmu, a mastepnie poglebienie tej tendencji — z ogdélnym
kryzysem kapitalizmu. Tablica powyzsza wykazuje, ze maksimum rodnoSci
kapitalistycznych krajow Europy Zachodniej — z wyjatkiem Francji, gdzie
spadek rodnosci zaczal sie weze$niej — przypada na poczatek stadium kapi-
talizmu momnopolistycznego. Lecz spadek rodnosci miedzy jej maksimum a po-
czatkiem pierwszej wojny Swiatowej jest nieporéwnanie slabszy niz spadek
rodno$ci w okresie ogélnego kryzysu kapitalizmu. Tak np. w Anglii w pierw-
szym okresie wynosil on okolo 8%, w drugim zas ponad 45%.

Aby da¢ wyjasnienie tego zjawiska, nalezy zwrdci¢ uwage oczywiscie nie
tylko na nieliczna grupe ludno$ciowa klasy panujacej, lecz przede wszystkim
na stanowigce gléwny zaséb ludnosci masy pracujace. Klase panujaca cechuje
niska rodnos¢. Przejawia sie w niej na odcinku Zycia rodzinnego dazenie do
centralizacji kapitalu i malomieszczanska pogon za wygoda i latwizng zycio-
wa. Kazdemu, kto 'wszedt juz do klasy posiadaczy, towarzyszy nieustanny nie-
pokoj, aby nie utracié¢ jakiejkolwiek szansy w walce, ktorej zasada jest: ,,dobi-
jaj tych, co pozostaja w tyle, aby utrwali¢ swoje panowanie“®”, W ustroju tym
dziecko ukazuje sie rodzicom jako przeszkoda w ich karierze zyciowej i w ko-
rzystaniu z bogactwa. Wiedza oni ponadto, Ze ono samo nie bedzie moglo li-
czy¢ na zadna pomoc ze strony spoleczenstwa kapitalistycznego. Jego warunki
zycia, mozno$é studidw, cala kariera Zyciowa beda zalezeé od wielkosei ma-
jatku i dochodéw, jakie zapewnia mu rodzice. Najlepiej wiec scentralizowaé
majatek ojca i matki w reku jednego spadkobiercy. Stad ,,system jednego
dziecka*.

By uzyskaé bogaty material do sprawy spadku rodnos$ci, wystarczy zapo-
zna¢ si¢ z trescig Kapitatu, gdzie 1/10 pierwszego tomu po$wieca Marks uka-
zaniu wszelkich postaci nedzy, jakim jest poddana klasa robotnicza. Marks
ujawnia i pietnuje ,zwiazek miedzy glodowaniem majpracowitszych warstw
roboczych a prostackim czy tez wyrafinowanym marnotrawstwem bogaczy,
opartym mna kapitalistycznej akumulacji. W ksztaltowaniu sie rodnoéci mas
pracujgcych znajduja odbicie skutki ich glodowania. Postepujacy wraz z roz-
wojem kapitalizmu spadek realnych plac roboczych i pozicmu Zyciowego mas
pracujgcych, wielkie liczebnie i w dobie imperializmu trwale bezrobocie, cig-
gla jego grozba zawista nad rodzinami robotniczymi, wzrastajace trudnosci
mieszkaniowe — wszystko to czyni walke o zycie coraz ciezsza a sprawe utrzy-
mania rodziny coraz trudniejsza.

Dziatanie podstawowego prawa wspolczesnego kapitalizmu, wystepujace
w spotegowany sposéb w dobie ogélnego kryzysu kapitalizmu, intensyfikuje
wszystkie powyzsze zjawiska.

Réwnoczeénie wystepuje oddzialywanie ,,nauki* burzuazyjnej. W panstwach
imperialistycznych rozwija sie nieomaltuzjanizm. Najwiekszego rozglosu na-
brata neomaltuzjanska ksiazka Williama Vogta Road to survivael (wyd. William
Sloane Associates, Nowy Jork 1948), w ktorej autor wzywa do zaniechania

* K, Marks, Kapital, T. 1, str. 700,
7 J. Stalin.” Dzieta, T. 12, str. 118.
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wszelkich prob zapobiegania glodowi lub zwalczania epidemii, gdyz doprowadzi
to do katastrofy. Poza tym mozna wymieni¢ liczna ekipe podobnych ,naukow-
cow*, jak Aldous Huxley, Julian Huxley, E. Pendel, Faifield Osborn, Prentic,
Chew i inni.

O teoriach necmaltuzjanskich brazylijski biolog Josue de Castro moéwi:
nBarbarzynska teoria ekonomiczna neomaltuzjanizmu, ktoéra zaleca, by nie
przeszkadzano chorym i slabym umiera¢, ktéra kaze przy$piesza¢ smieré¢ ludzi
glodujgeych i posuwa sie do tego, ze odmawia calej ubozszej czeSci ludnosci
obstugi lekarskiej i sanitarnej — taka teoria odzwierciedla nikczemne i egoi-
styczne uczucia ludzi zamoznych, ktoérzy obawiaja sie niepokojacego dla mich
istnienia tych, ktorzy zyja w nedzy**®. Na tym jednak nie wyczerpuje sie arse-
nat érodkow wspolczesnych neomaltuzjanistow. Co $mielsi wskazuja wprost
na wojne jako mna $rodek przywracania réwnowagi pomiedzy iloscia ludnosci
i mozliwoéciami jej wyzywienia, $rodek co prawda zty, ale konieczny i w skut-
kach swoich zbawienny dla spoleczenstwa. Do Srodkéw mnaprawiania kapita-
lizmu wspolczesna nauka burzuazyjna dodata jeszcze jeden: wojne, demasku-
jac jeszcze raz, do czego jest zdolna w stuzbie kapitalu monopolistycznego.

Brak perspektyw zyciowych i niepewnosé jutra, poglebiana grozba wojen im-
perialistycznych tlumi tendencje rozwojowe ludnosci. Bo na sile rozradzania
sig spoleczenstwa w decydujacym stopniu wplywa to, jakie perspektywy zy-
ciowe dany ustréj stawia przed ludzmi, to co sie dzieje z kazdym czlowiekiem
zyjacym w tym ustroju, to jakie wartosci graja dominujaca role w $wiadomo-
$ci ludzi tego ustroju. Tendencje rozwojowe Kkapitalizmu prowadza do zastoju
i gnicia we wszystkich dziedzinach zycia, a wsrdd nich takze i w dziedzinie
rozwoju ludnosciowego.

Znakomita synteze réznic miedzy kapitalizmem a socjalizmem, wystepuja-
cych m. in. w zakresie omawianych przez nas zagadnien, dal Bolestaw Bierut
w przemoéwieniu przedwyborczym 23. 10. 1952 r. 29, W $wiecie obecnym — mo-
wil — istnieja dwie sily, dwa systemy, z ktorych jeden sprzyja rozwojowi go-
spodarki i kultury ludzkiej, przy$piesza i wzbogaca ten rozwdj, drugi za$ ha-
muje postep ogodlnoludzki, ciggnie wsteez i niszezy zycie naredéow. System so-
cjalistyczny glosi zasade pokoju... system kapitalistyczny rozpetuje zbrojenia,
podzega narody do wojny, grozi ludzkosci nowymi kleskami i nowymi meto-
dami masowego ludobojstwa. Burzuazyjni ideolodzy giosza bzdurna teorie, Ze
przyczyna slodu, nedzy, niedomagan w $wiecie kapitalistyecznym jest nadmiar
ludno$ci, ze ziemia jakoby jest w stanie wyzywic tylko polowe obecnej liczby
ludzi. Ten haniebny i bezecny falsz potrzebny jest imperialistycznym podze-
gaczom po to, aby usprawiedliwié ich zbrodnicze plany wojenne. Narody so-
cjalizmu — na odwrét — czymia wysitki, aby zamieni¢c bezplodne obszary
w urodzajne pola, stawiaja przed nauka zadania... takiego przeobrazania przy-
rody, aby... sprzyjala coraz bardziej rozwojowi ludzkiemu. Nauka i polityka
socjalistyczna nie tylko nie zywia obaw w zwiazku ze wzrostem liczebnym
ludnosci, ale — ma odwrét —— czynia wszystko w celu przyspieszenia tego
wzrostu. Nas Polakéw napelnia radoscia fakt, ze w ciagu tak kréotkiego cza-

# J. de Castro, Geografiea glodu. Cyt. za recenzja B. Izakowa, ,Nowe czasy", 453, str. 23.
® B. Bierut, Przemdwienie na wiecu przedwyborczym w Warszawie w dnju 23.10.1952 7.,
»Trybuna Ludu‘ nr 207 z 24.10.52,
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su... dzieki naszym osiagnieciom gospodarczym i zdrowotnym przecietny okres
zycia obywateli przedluzyl sie o 5 lat w poréwnaniu z okresem przedwojen-
nym, a przyrost naturalny osiagnal dzi§ tak wysokie liczby wzrostu, jakich
Polska jeszcze nie miata. Cieszymy sie z kazdego nowonarodzonego dziecka
i bedziemy je otaczali coraz wiekszg opieka‘.

Cala tak doniosta dla naszego kraju problematyke reprodukecji sity robo-
czej spoleczenstwa rozwinely szczegolnie szeroko obrady VII Plenum KC
PZPR. Do konea planu 3-letniego sprawa zaopatrzenia gospodarki narodowej
w sile robocza nie nastreczala trudnosci. Istnialy nawet lokalne ogniska bez-
robocia, obejmujace zwlaszcza kobiety, ktérym wojna zabrala zywicieli. Lecz
proces uprzemystowienia wchlanial wszystkie nadwyzki z szybkoscia wiasciwa
procesom Tozwojowym socjalizmu. Od zakonczenia planu trzyletniego do kon-
ca 1952 r. liczba nowozatrudnionych w gospodarce uspolecznionej poza rolni-
ctwem wyniosta 1331000 ludzi®. W ciagu 3 lat liczba zatrudnionych wzrosta
wiec wiecej niz o 5% og6lnej liczby ludnosci panstwa. Partia i Rzad przewi-
dywaly ten olbrzymi wzrost zapotrzebowania ma sile robocza, jaki wywola
mimo wzrostu wydajnoéci pracy (jak to wykazal wicepremier Minc)™ realiza-
cja Planu 6-letniego. Zagadnieniu kadr i wzrostu zatrudnienia po$wiecono tak-
7e poprzednio duzg cze$¢ obrad IV Plenum PZPR, na ktérym Boleslaw Bierut
omowit ,,Zadania Partii w walce o nowe kadry na tle sytuacji ogélnej* i wska-
zal na zagadnienia wzrostu zatrudnienia m. in. w zwiazku z poprawa warun-
kéw bytu mas pracujacych, z poprawa warunkéw sanitarnych, mieszkanio-
wych i opieki nad zdrowiem, ktére sprowadzily zasadnicze zmiany we wskaz-
nikach ujmujacych zjawiska ludnosciowe. ,,Nigdy Polska — méwil — nie mia-
la tak malej liczby zgonow i tak wysokiej liczby matzenstw, a od pdt wieku
tak duzego przyrostu naturalnego, jak w ostatnich trzech latach®. Ilustracje
stanowilo nastepujace poréwnanie miedzy latami 1936—38 a rokiem 1949:
umieralnodé (na 1000 ludno$eci) 14,1 i 11,5, przyrost naturalny — 11,2 i 17,3,
zgondw (na 10 tys. ludnosci) na gruzlice ptuc — 16,0 i 11,0, samobéjstw — 3,3
i1,3%.

W obradach V Plenum PZPR zagadnieniu kadr nadano szezegélne znacze-
nie: przy rozwazaniu caloksztaltu probleméw Planu 6-letniego ten wlasnie
dziat zagadnien wyodrebniono w referacie wylacznie jemu poswieconym. Szero-
ka problematyka referatu Zenona Nowaka ukazala caly ciezar gatunkowy
zaopatrzenia gospodarki narodowej w sile robocza wystarczajacg iloSciowo
i o wlasciwym poziomie kwalifikacji 33, Totez do podstawowych zadan w walce
o0 wykonanie planu na rok 1952 zostaje przez ministra Szyra zaliczone sprawne
przeprowadzenie werbunku, usuwanie przerostéw w zatrudnieniu, prawidlowe
przeprowadzenie bilansu sity roboczej 34

Wreszeie referat Bolestawa Bieruta na VII Plenum: KC PZPR i dyskusja
nad nim wykazaty, ze doszliSmy juz do etapu, na ktérym nieodparta koniecz-
noscia jest zapewnienie zorganizowanego doplywu sily roboczej do rozwija-
jacej sie w ogromnym tempie gospodarki uspolecznionej®.

Préozno szukalibyémy natomiast w jakimkolwiek kraju kapitalistycznym
zainteresowania zorganizowanym zaopairzeniem przemystu w sile rbbocza.

® B, Bierut, O umocnienie spdjni miedzy miastem i wsiq w obecnum stanie budownictwe
socjalistycznego, ,Nowe Drogi“, nr 6/52, str. 23.

i Nowe Drogi“, nr 4/50, str, 47.

2 Nowe Drogi*, nr 2/50, str. 31.

¢ Nowe Drogi“, nr 4/50, str. 53.

# | Nowe Drogi“, nr 6/51, str. 50,

#  Nowe Drogi“, nr 6/51, str. 24.



134 Maciej Swiecicki

W socjalizmie bowiem problematyka zatrudnienia ulega odwréceniu®. Nie
czlowiek czeka na prace, ale praca czeka na czlowieka. Socjalizm oglasza pra-
wo do pracy oraz obowiazek pracy jako jedna ze swych ustrojowych zasad,
a zarazem ma moznos$¢ da¢ i daje gwarancje, ze prawo do pracy nie bedzie
pusta deklaracjg programowa®, Ilu ludzi jest zdolnych do pracy, tylu znajdzie
zatrudnienie. Ta zasadnicza zmiana wyrasta z podstawowych wlasciwosci
ustroju socjalistycznego. , Likwidacja klas pasozytniczych — moéwit Stalin —
doprowadzila do zniknigcia wyzysku czlowieka przez czlowieka, Praca robot-
nika i chlopa stala sie wolna od wyzysku. Dochody, ktére wyzyskiwacze wy-
ciskali z pracy ludu, obecnie pozostajg w rekach mas pracujacych i sa uzyt-
kowane czeSciowo ma rozszerzanie produkeji i weigganie do produkeji nowych
zastepdw mas pracujacych, czeSciowo za§ na bezpoérednie podniesienie docho-
déw robotnikéw i chlopow* s,

Socjalizm nie tylko daje kazdemu mozno$é pracy, ale réwnoczeénie potrze-
buje nieustannie sily roboczej, coraz wiekszej iloSci pracownikéw. Rozdziat
dochodu narodowego nie jest tu jak w kapitalizmie wypadkowa walki sprzecz-
nych antagonistycznych intereséw, idzie on ostatecznie tylko na zaspokojenie
potrzeb mas pracujacych jako ze czes$¢ przeznaczona na rozszerzenie produkcji
stanowi érodek realizacji celu produkeji socjalistycznej. W ten sposob podziat
dochodu narodowego stuzy realizacji podstawowego prawa socjalizmu. Nie-
ustannie postepuje wzrost.i doskonalenie produkcji socjalistycznej na bazie
najwyzszej, stale doskonalonej techniki. Nieustannie tez postepuje oparty na
wzroscie i doskonaleniu produkeji wzrost maksymalnego zaspokojenia stale
rosnagcych materialnych i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa socjali-
stycznego.

W warunkach szybkiego rozwoju ekonomicznego i bazy materialno-tech-
nicznej sila robocza ukazuje sie jako ten skladnik sit wytwoérezych, ktérego
reprodukcja ilosciowa i jakoSciowa jest znacznie bardziej ograniczona niz re-
produkeja marzedzi produkcji, a przy tym wymaga znacznie wiecej czasu
i znacznie wiekszych nakladéw. Tak wiec przyrost rocznikéw zdolnych do pra-
cy i wzrost kwalifikacji pracujacych wyznaczaja, lacznie ze wzrostem ogélno-
spolecznej wydajnosci pracy, tempo rozwoju gospodarczego. Ten charakter
socjalistycznych stosunkow produkeji powoduje, Ze socjalizm jest ustrojem,
w ktorym praca ludzka nabiera najwiekszego znaczenia jako dobro najnie-
zbedniejsze a najirudniejsze do pomnozenia. Kazdy za$§ wzrost ilo$ci ludzi
zdolnych do pracy i kazdy wzrost poziomu ich zdolnosci do pracy zostaje
w pelni planowo wykorzystany i przyczynia sie do wzrostu dochodu narodo-
wego. Totez praktyka budownictwa socjalistycznego w Zwiazku Radzieckim
wywrocila wszelkie antynaukowe neomaltuzjanskie wymysly, a panstwo so-
cjalistyczne stwarza jak najpomys$lniejsze warunki dla zwiekszenia sie liczby
urodzen, podnoszenia kwalifikacji pracujacych, przediuzania okresu zdolnoéci
do pracy i zmniejszania umieralnosci.

WykazaliSmy wyzej, z jaka troska Partia i Rzad odnosza sie do zagadnien
zapewnienia gospodarce narodowej sily roboczej.

Rozpatrzmy w wielkim skrocie te rozlegle problemy, jakie wiaza sie z akty-
nwizacjg Zrodel spolecznej sily roboczej w celu doprowadzenia jej do pozarolni-

# por. S. Jedrychowski, Mobilizacja rezerw gospodarki narodowej — podstawowy czynnik
realizacji Planu Szescioletniego, ,Nowe Drogi“, nr 1/50, str. 15. L
% Por, art. 118 Konstytueji ZSRR i art. 14 i 58 Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-

e].
' J, Stalin, Dziela, T. 13, Warszawa, str. 338,
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czych galezi gospodarki narodowej, w ktérych brak jej daje sie coraz silniej
odczuwac.

Rozrézniamy sze§é zrodet spolecznej sily roboczej: roczniki mlodziezy
wchedzace do produkeji, podnoszenie kwalifikacji osob juz pracujacych, wy-
zwalanie ogélnogospodarczych i wewnetrzno-zakladowych rezerw sily robo-
czej, rewalidacja niezdolnych do pracy, aktywizacja przemystowa®™ nadwyzek
ludnogei rolniczej i aktywizacja przemysltowa kobiet oraz innych zawodowe
biernych w miastach.

Zrédla spolecznej sily roboczej, obserwowane ze stanowiska spoleczenstwa
budujacego socjalizm, r6znig sie swa trwaloscia. Doplyw mlodziezy, podno-
szenie kwalifikacji pracujacych, wyzwalanie rezerw sily roboczej — to Zrédia
trwale. W miare zblizania sie do socjalizmu, a takze nastepnie w miare rozwo-
ju po zbudowaniu socjalizmu, wszystkie te trzy zrodla staja sig coraz bardziej
wydajne i nabierajg coraz wiekszego znaczenia w stosunku do pozostalych,
tamte za§ podlegaja procesowi o tendencji przeciwnej. Nie zmmniejsza to by-
najmniej ich znaczenia ma naszym etapie. Aktywizacja przemyslowa nadwy-
7zek ludno$ci rolniczej, aktywizacja przemyslowa kobiet i innych zawodowo
biernych z miast — to Zrédla w zasadzie przejSciowe, ale wlasdnie dlatego tak
wazne dla okresu przejScicwego. W gléwnej masie niepelnozatrudnionej lud-
nosci rolniczej i miezatrudnionych kobiet nie trudno rozpoznaé pozostalos¢ po
utajonym bezrobociu wsi i po kapitalistycznej dyskryminacji kobiet w dzie-
dzinie zatrudnienia. Zmiana ustroju wyzwala te rezerwy, a zarazem ich istnie-
nie dopomaga do przezwyciezenia trudnosci okresu, w ktérym rozruszanie po-
teznego przemyslu wymaga szczegolnie szybkiego i obfitego doplywu pracow-
nikéw.

Przesuwanie do przemyshu ludzi dorostych jest jednak, ogélnie biorac,
mniej celowe niz planowe rozmieszezanie mlodziezy. Totez w przyszlosci dwa
te zrodla, polegajace na aktywizacji przemyslowej dorostych, beda znacznie
slabna¢. Jasne jest bowiem, Ze planowe kierowanie dziewczat, po przygotowa-
niu zawodowym, do odpowiednich dzialéw pracy likwiduje problem péZniej-
szej ich aktywizacji. Podobnie (cho¢ nie tak prosto) ma sie rzecz i z doplywem
nadwyzek ludnosci rolniczej do miast, Wyniést on w Zwigzku Radzieckim
w okresie 1926—1939 okraglo 24.3 mln o9s6b przy rocznym doplywie pracow-
nikéw (w tym i sezonowych) z kolchozéw do przemystu w ilosciach od 1,5 do
2 mln 40,

Ten masowy doplyw wystepuje najpierw jako fala rozladowujaca przelud-
nienie utajone w rolnictwie, pozostale po kapitalizmie, mastepnie za$§ jako
prad przesuwajacy ze wsi nadwyzki powstajace przy kolektywizacji i me-
chanizacji rolnictwa. Lecz rolnictwu nie wystarcza pozostawanie w nim do-
rostych pracownikéw. Przeciwnie, B. Bierut na I Krajowym Zjezdzie
Spéldzielczosci Produkeyjnej podkreslat, ze ,,gospodarka zespolowa... stwarza
jux dzi§ zapotrzebowanie na nowe i liczne kadry wykwalifikowanych pracow-
nikéw, ktorych indywidualne rolnictwo nie potrzebowato*!!. Totez jezeli przyj-
miemy, ze nadwyzki pochodzace z pozostaloSci utajonego bezrobocia odply-

# Przez aktywizacje przemyslowa rozumiemy proces przechodzenia ludnosci zawodowo-
biernej lub rolniczej do zaje¢ pozarolniczych. Uzasadnieniem tego lacznego potraktowania obu
grup jest to, Ze: a) w rzeczywistoSci do zajeé¢ pozarolniczych przechodzi ta cze$é ludnoseci
rolniczej, ktéra w produkcji rolnej stanowi faktyezna nadwyzke, co zbliza ja do zawodowo-
biernych i b) zagadnienia nasze rozpatrujemy gléwnie z punktu widzenia potrzeb przemysiu
i innych zajeé pozarolniczych, dla ktdérych oba #rédla maja podobne znaczenie.

w B, Markus, Trud w Bolszaja Sowietskajo Enciklopiedija, 1947, str. 1128.

1 przemowienie B, Bieruta na Plerwszym Krajowym Zjeizdzie Spéldzielczoéci Produkeyj-
nej, Warszawa 1953, str, 12.
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nely, to bedziemy mogli powiedzie¢, ze wielko$¢ rezerw roboczych utajonych
w rolnictwie jest kazdorazowo wyznaczana przez rozpowszechnienie sie
i umacnianie wlasnoséci grupowej w rolnictwie, przez postep w technice upra-
wy roli, w gospodarce hodowlanej itp., przez naturalny ubytek pracow-
nikéw na skutek utraty zdolnosci do pracy oraz przez rozmiary doplywu
rocznikow mlodziezy, kierowanych do rolnictwa. Gdy rolnictwo zostanie na-
sycone mlodymi wykwalifikowanymi pracownikami, planowe rozmieszezanie
sily roboczej przebiegaé¢ bedzie w rolnictwie podobnie jak poza rolnictwem na
szezeblu rocznikéw mlodziezy i potrzeba przesuwania dorostych z rolnictwa
do przemyslu (poza szezegdlnymi okoliczno$ciami, jak np. prace sezonowe)
bedzie nieustannie maleé¢. W tym znaczeniu méwimy, ze nie jest to trwale zré-
dlo sily roboczej.

Rewalidacje inwalidéw zaliczamy do Zrddet przejéciowych o tyle, o ile idzie
o przywrocenie zdolnosei do pracy tym, ktérzy na naszym etapie stanowia
tragiczne $wiadectwo albo braku troski o czlowieka w kapitalizmie, albo skut-
kéw wojen. Jednakze obok tego, mimo postepoéw wiedzy lekarskiej, higieny
pracy i jej bezpieczenstwa, mimo niezmiernego nacisku, jaki na stworzenie
bezpiecznych warunkéw pracy i pelnej opieki nad zdrowiem kladzie panstwo
socjalistyczne, trzeba bedzie liczy¢ sie nadal z powstawaniem niezdolnoéci do
pracy u ludzi w wieku nommalnie do pracy jeszcze sposobnych. Przywracanie
zdolnosci do pracy tym pracownikom bedzie trwalym Zrédlem odzyskiwania
sity roboczej spoleczenstwa. Réwniez do tego samego zrodla sily roboczej nalezy
zaliczy¢ i samg walke o zdrowie ludnosci, o higiene i o bezpieczenstwo pracy.

Aby utajone w tych zZrédlach rezerwy sily roboczej przeksztalcié w rezer-
wy robocze bedace w dyspozycji i wlaczyé do zasobu sily roboczej, reprezentu-
jacego w bilansie sily roboczej strone ,czynna“ (tak jak zapotrzebowanie na
site robocza stanowi jego strone ,bierna“), stosuje sie niejednokrotnie lacznie
rozne metody aktywizacji rezerw sily roboczej, m. in.: a) wprowadzanie mlo-
dziezy do produkcji, b) przesuwanie nadwyzek z rolnictwa do przemyshy,
c) aktywizacje przemyslows kobiet, d) rewalidacje niezdolnych do pracy,
e) planowe rozmieszczanie i przemieszczanie pracownikow, f) podnoszenie
wydajnosci pracy przez rozwoj techniki i ulepszanie organizacji procesu pracy,
g) doskonalenie i upowszechnianie socjalistycznego stosunku do pracy, zwal-
czanie absencji, rozwijanie socjalistycznego wspélzawodnictwa pracy, h) pod-
noszenie zdrowotnosei oraz poziomu higieny i bezpieczenstwa pracy, i) szko-
lenie w szkolach i na kursach, j) szkolenie wewnatrzzakladowe. Jedne z tych
metod wiaza sie z poszezegdlnymi Zzrédlami reprodukeji silty roboczej, inne od-
nosza sie do kilku lgcznie.

Na VII Plenum KC PZPR B. Bierut ukazal, jak nasze kadry pracownicze od-
nawiaja sie przez doply'w rocznikéw milodziezowych. ,,Coraz szerszym nurtem
— moéwil on — wplywa mlodziez do gospodarki narodowej, do przemyshu. Juz
ma poczatku 1951 r. w przemysle na 1000 zatrudnionych przypadalo 265 mlo-
dziezy — jest jasne, ze udzial mlodziezy bedzie sie¢ powieksza¢ z kazdym ro-
kiem. Nasze nowe zaklady przemyslowe posiadaja zalogi w wickszosci mlo-
dziezowe... Znaczna czes$¢ tej mlodziezy osigga dobre wyniki produkeyjne.
Wielu robotnikéw mtlodych z honorem nosi miano przedownikéw pracy. Wsrod
milodziezy rozwijaja sie nowe metody pracy: w przemysle metalowym mlo-
dziez zaczyna szeroko stosowaé metode Zandarowej, system oszczedzania Ko-
rabielnikowej znajduje najgoretszych zwolennikéw witasnie wérod mlodziezy.
Z szybkim wzrostem liczby mlodziezy zatrudnionej w produkeji, podnoszeniem
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sie jej kwalifikacji zawodowych i poziomu moralno-politycznego zwiazanych
jest wiele naszych nadziei, ale trzeba ten wzrost utatwiaé¢ i organizowac'*.
Ogrom wkladu Polski Ludawe] w szkolenie mlodych roeznikéw trudno zaw-
rze¢ w krotkich zdaniach. W roku szkolnym 1952/3 w 22 980 szkotach podsta-
wowych pobiera nauke ponad 3 miln uczniow, iszkolnictwo zawodowe szkoli
mlodych fachowcoéw w 240 specjalnodciach, a w r. 1951/52 zasadnicze szkoly
zawodowe i technika daly gospodarce narodowej 250 tys. wykwalifikowanych
robotnikéw i technikéw, podezas gdy analogiczne wyksztalcenie w 1937 r.
otrzymalo T 200 os6b®.

Aby podolaé zadaniom szkolenia zawodowego, podjeto liczne §rodki organi-
zacyjne. Na czolo wysuwa sig¢ zorganizowanie systemu szkolnictwa zawodowe-
go od form majnizszych (przysposobienie zawodowe dajace 3 lub 4 kategorie
zaszeregowania osobistego) poprzez zasadnicze szkoly zawodowe az do tech-
nikéw zawodowych i szkél majstrow. Obok tego mlodziez, ktora nie przeszla
uprzedniego szkolnego przygotowania do zawodu, jest szkolona praktiycznie
w zakladach pracy i na kursach zawodowych*. Technika zawodowa 1 szkoly
majstrow oraz te zasadnicze szkoly zawodowe, ktore szkola w zakresie spe-
cjalnoéei niemasowych, podlegaja resortowym ministerstwom i urzedom cen-
tralnym. Centralny Urzad Szkolenia Zawodowego ma powierzone sobie szko-
lenie dla zawodéw masowych w szkolach przysposobienia zawodowego i 'w za-
sadniczych szkolach zawodowych, a ponadto wykonuje funkeje instytucji in-
struujacej w sprawach ustrojowych, metodycznych, wychowawczych oraz pla-
nujacej, nadzorujacej i prowadzacej ewidencje i sprawozdawczos¢ dla catosci
»niewydzielonego* szkolnictwa zawodowego 43, System szkolnictwa zawodowego
ulega stalej rozbudowie: w roku szkolnym 1952/53 same tylko zasadnicze szkoty
zawodowe przyjely do klas pierwszych 116 700 uczniéw?6, Powstajace w wy-
niku szkolenia zawodowego aktywne rezerwy robocze sa od razu planowo roz-
mieszezane w odpowiednich zawodach, specjalno$ciach i na tych terenach
oraz w tych przemyslach, gdzie wystepuja najpilniejsze potrzeby. Planowosé
rozmieszezenia zapewnia przede wszystkim planowe dostosowanie kierunkomr
szkolenia i ilo$ci szkolonych do potrzeb, zawieranie uméw indywidualnych,
przewidujacych 2-letni okres pracy po zakonczeniu szkolenia wediug wska-
zan wlasciwego ministerstwa'’, a w odniesieniu do absolwentéw $rednich szkol
zawodowych oraz szkél wyzszych — obowigzek pracy przez okres do lat trzech
od ukonczenia studiéw w oznaczonym uspolecznionym zakladzie pracy, we-
diug otrzymanego skierowania'®,

Przez podnoszenie kwalifikacji pracujacych uzyskuje sie Zrédlo repro-
dukeji sity roboczej, w ktérym zostaja wyzwolone szczegdlne rezerwy we-
wnetrzne, a mianowicie rezerwy uzdolnien pracowniczych. Powinny one ujaw-
nia¢ sie w postaci wzrostu $redniego zaszeregowania, czyli wzrostu stosunku

4 Nowe Drogi“ nr 6/52, str. 28.

4 Trybuna Ludu® z 17.8.1952,

« Tchwata Prezydium Rzadu z 23.6. 1951 w sprawie ustroju szkolnictwa zawodowego, ,,Moni-
tor Polski®, nr A/59, poz. 776.

15 Ustawa Zz 10.2.1949 o zmianie organizacji naczelnych wtadz gospodarki narodowej (Dz.
U.R.P. z 1949 r. nr 7, poz. 43 i z 1850 r. nr 44, poz, 400) i rozporzadzenie Rady Ministrow w spra-
wie prowadzenia szkolnictwa zawodowego oraz zakresu dzialania CUSZ, Dz.U.R.P. nr 36,
poz. 277.

4  Trybuna Ludu®“ z 9.8.1952.

7 Uchwata nr 577 Prezydium Rzadu z 11.8.1951 w sprawie szkolenia kadr robotnikéw kwalifi-
kowanych kategorii III i IV specjalnofei masowych w szkotach przysposobienia zawodowego,
,Monitor Polski“, nr A-78, poz. 1072.

4 Ustawa z 7.3.1950 o planowym zatrudnieniu absolwentdéw Srednich szkél zawodowych oraz
szk6l wyzszych, Dz, U.R.P, nr 10, poz. 106.
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praccwnikdéw majgecych wyzsze zaszeregowanie osobiste do ogoélu pracowni-
kow, Wyzwalanie tych rezerw odbywa sie przewaznie w formie zdobywania
wyzszych kwalifikacji w zakladzie pracy, przy czym najwicksze rezultaty
daja tzw. szkoly przodujacej pracy, a w szczegolnosdci stosowanie metody inz.
Kowalowa. Bolestaw Bierut w cytowanym referacie na VII Plenum zwrécit
uwage na to wlaénie, ze do przemyshu idzie wielu takich, kiérzy w przemysle
dotychczas nie pracowali. W tych nowych warunkach ,sprawa wyszkolenia
tych ludzi staje sie obecnie sprawa decydujaca o mozliwosei dalszego rozwoju
naszej gospodarki, a przemyslu w szczegblnosci“4?. B. Bierut wskazal, ze
dotychczasowe metody szkolenia wewnatrzzakladowego mialy ,charakter
chalupniczy* i postawil jako zadanie, aby w 1952 r. przy pomocy nowych
usprawnionych metod szkolenia indywidualnego i brygadowego w zakladach
pracy przeszkolono co najmniej ok. 350.000 robotinikéw®. W dziedzinie pod-
noszenia kwalifikacji duze znaczenie ma szkolenie korespondencyjne (zaoczne)
i wieczorowe. Zaoczne szkolenie na szeczeblu wyzszym zorganizowano na razie
tylko 'w postaci Studium Zaocznego przy Szkole Gioéwnej Planowania i Sta-
tystyki. Natomiast ma szczeblu $redniej szkoly zawodowej utworzono wy-
dzialy zaoczne przy technikach zawodowych, ktére szkolity w 1949/50 — 10 718,
w 1950/51 — 20543 i w 1951/52 — 22 000 uczniéw-robotnikéw, taczacych pod-
moszenie kwalifikacji z praca zawodowa™. Szkolenie ‘wieczorowe, laczone
z pracg zawodowas, rozwingto sie bardzo na szczeblu szkolnictwa wyzszego
w 10 wieczorowych szkolach inzynierskich z 10 tysiacami sluchaczy sposrod
«czotowych przodownikéw pracy, racjonalizatoréw itp.*.

Jedna z drég wyzwolenia rezerw sily roboczej jest rozwéj techniki i do-
skonalenie organizacji procesé6w pracy. Zwiekszenie wydajno$ci pracy po-
zwala daé albo wiecej produktu przy tej samej liczbie zatrudnionych, albo
zwolnié czes¢é zatrudnionych do innych praec. ,,Zagadnienie sily roboczej —
mowil Boleslaw Bierut —— $ciSle laczy sie z zagadnieniami mechanizacji,
zwlaszcza wszedzie tam, gdzie chodzi o roboty uciazliwe, pracochlonne lub
wykonywane w warunkach szkodliwych dla zdrowia ludzkiego. Zadne zasoby
ludzkie nie wystarczylyby mna zabezpieczenie zaplanowanej przez nas skali
wzrostu budownictwa i produkeji bez szybkiego wzrostu wydajnosci pracy,
a ten jest niemozliwy bez wszechstronnej mechanizacji® .

Wyzwalanie rezerw sily roboczej nastepuje tez przez planowe rozmieszcze-
nie i prawidlowe wykorzystanie pracownikow. Jeszeze w maju 1950 r. na
IV Plenum KC PZPR Boleslaw Bierut ostro pietnowal wadliwe wykorzysta-
nie istniejacych kadr. Wskazywal na brak planowej polityki kadrowej, na to,
ze ,inzynierowie pracujacy bezpo$rednio w produkcji w przemysle panstwo-
wym stanowia tylko okolo polowy kadry inzynierskiej, zatrudnionej w cato-
ksztaleie gospodarki socjalistycznej” . To, co wtedy stwierdzil odnoénie do
inzynieréw, powtorzyl na VII Plenum w odniesieniu do ogélu robotnikéw,
wskazujae, ze ,olbrzymie rezerwy wewnatrzzakladowe kryja sie w nadmier-
nej ilosci robotnikéw mnie zatrudnionych bezposrednio w produkeji oraz
w mniedostatecznym zakresie robét mommowanych® *.

4 Nowe Drogi“ nr 6/52, str. 27, 28.

% Tamzie.

81 Zycie Warszawy* z 8.3.1952,

2 H, Golanski, Szkolnictwe wyisze w trzecim roku planu 6-letniego, ,,Trybuna Lu-
«du* z 30.9.1951.

8 Nowe Drogi“, nr 6/52, str. 27.

84  Nowe Drogi“, nr 2/50, str. 55.

% | Nowe Drogi®, nr 6/52, str. 25.
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Plynnosé kadr to, w plaszczyznie calego spoleczenstwa, czeste zmienianie
miejsc pracy przez pracownikow, a w plaszezyznie poszezegdlnego zakladu
pracy — niestalo§é skladu jego zalogi. Oczywiscie nie idzie o taka niestaloéc¢
zalogi, ktéra wynika z natury produkeji, jak np. przy budowie drogi lub kolei
zelaznej, postugujacej sie praca ludnosci miejscowej. Nie mozna tez nazywaé
plynnoscig kadr ruchu pracownikéw wywolanego uzasadnionymi przyczynami
{(ubytek naturalny skutkiem choréb i zgondéw, przechodzenie do szkél wyz-
szych, przeniesienie stuzbowe, malzenstwo z osoba zatrudniona w inmym mie-
$cie itp.). Uzasadniony ruch pracownikéw mozna szacowaé na okolo 5% rocznie.
Jezeli jednak, jak w przemysle elektrotechnicznym w 1949 r., dochodzi on do
50% rocznie®, to staje sie plynno$cia kadr i wyrzadza niezmierne szkody. Cze-
ste zmiany zakladu pracy uniemozliwiaja pracownikowi nabycie kwalifikacji
i ujemnie wplywaja na jego stosunek do pracy. Powstaje typ tego robotnika,
ktéry — wedlug stéw — Stalina — czuje sie w fabryce jak ,letnik* 57, nie roz-
wija sie ani fachowo, ani pod wzgledem moralno-politycznym. Staje sie mato-
wartoéciowym obywatelem i pracownikiem. Wiaze sie to z druga postacia
szkodliwosci: ,Nie trzeba chyba dowodzié — moéwil w tej sprawie Stalin —
ze bez stalego zespolu robotnikéw... niemozliwe jest posuwanie sie naprzéd,
niemozliwe jest wykonanie planéw produkeyjnych, W przeciwnym razie
trzeba by wciaz na nowo szkolié¢ robotnikéw i traci¢ polowe czasu na szkole-
nie ich, zamiast wykorzysta¢ ten czas dla produkeji...*8. Natomiast stalosc¢
zespolu przyczynia sie do udoskonalenia organizacji pracy, do upowszechnienia
do$wiadczenn i do pomyslnego rozwoju wspolzawodnictwa pracy. W walce
z plynnoscia kadr na czolo wysuwa sie prawidiowa organizacja plac, upo-
wszechnienie akordu, prawidlowe normowanie pracy, zapewnienie mozliwo-
Sci podnoszenia kwalifikacji i awansu. Dalej, dla stabilizacji robotnikéw nad-
Zwyczaj wazna jest prawidlowa praca kierownictwa, zapewniajaca dobra
organizacje procesu pracy, dobre warunki bezpieczenstwa i higieny pracy,
dobre i sprawne urzadzenia socjalne (szczegbdlnie wazne dla kobiet — zlobki
i dziecinice), rozwd] szkolenia wewnatrzzakladowego, awansowanie przoduja-
cych, opieka nad warunkami bytu robotnikéw zwerbowanych ze wsi. Wresz-
cie zasadnicze znaczenie ma ,stala troska o dalsze polepszenie zaopatrzenia,
warunkéw mieszkaniowych i ogélnych warunkéw bytu robotnikéow™ — jak
‘to, nawigzujac do wskazan Stalina, podkre§lal Bolestaw Bierut %, Przeciwko
plynnosci kadr w zawodach lub specjalnosciach szczegodlnie waznych dla go-
spodarki uspolecznionej podjeto tez $rodki prawne®., DuzZe znaczenie w tiej
dziedzinie ma takze oddzialywanie informacyjne, wychowawecze i moralno-
polityczne.

Potezna rezerwa jakosci sily roboczej jest coraz powszechniejsze i coraz
jpelniejsze rozwijanie socjalistycznego stosunku do pracy, znajdujacego naj-
donioslejszy i najbardziej uchwytny wyraz w socjalistycznym wspélzawod-
nictwie pracy. Poglebienie socjalistycznego stosunku do pracy i rozwoj wspoi-
zawodnictwa zwiekszaja starannos¢ pracy, poczucie odpowiedzialnosci pra-
cownikéw, walke z brakordbstwem i walke z absencja. Jezeli zwrécié uwage, -
ze w maju 1952 r. absencja nieusprawiedliwiona wahala sie (zaleznie od prze-
myshu) od 0,2% do 1,3% godzin przepracowanych, a kazde 0,1% utraconych

6 ,,Prac-;_i Opieka Spoleczna®, nr 1—2/50, Kronika.

57 J, Stalin, Dzieta, T. 13, str. 69.

8 Tamze, str, 68—70.

8 Nowe Drogi“ nr 6/52, str. 31.

# stawa z 7.3.1950 o zapobieZeniu plynnosci kadr pracownikéw w zawodach lub specjal-
mnoéciach szezegdlnie waznych dla gospodarki uspolecznionej. Dz, U. R. P. nr 10, poz. 107.



140 Maciej Swiecicki

godzin w przekroju przemystu i budownictwa réwna sie koniecznosei zatrud-
nienia dodatkowo okoto 2800 ludzi®, to zrozumiemy znaczenie tych zagadnien
dla zaopatrzenia gospodarki narodowej w sile robocza.

Sprawa rewalidacji os6b niezdolnych do pracy, a bedacych w wieku zdol-
nosci do pracy, jaskrawo wydobywa kontrast miedzy kapitalistycznym i socja-
listycznym stosunkiem do czlowieka. W Polsce miedzywojennej, jak w kaz-
dym kraju kapitalistycznym, sprawe niezdolnych do pracy (bedziemy ich na-
zywac¢ inwalidami) tfraktowano jako jedno z =zagadnien opieki spoleczne;j.
Wobec ogromnych rozmiaréw bezrobocia nie bylo po co myéleé o przywracaniu
zdolnosci do pracy inwalidem. Na skuiek wojny, okupacji i jako spadek po
ustroju kapitalistycznym szacowano w 1949 r. ilo§¢ inwalidéw na ok. 600 000
0s6b, w tym ok. 250 tys. inwalidéow wojennych, ok. 74 tys. inwalidéw pracy
i ok. 250 tys. inwalidéw cywilnych (miewidomych, ghluchoniemych itp.)®.
Oproécz tego jest wielu chorych na choroby przewlekle, w szczegdlnoéci na
gruzlice, ktérzy przy odpowiednim doborze pracy i stworzeniu odpowiednich
warunkéw mogliby byé¢ zatrudnieni z pozytkiem dla swego zdrowia. Przy-
wracanie zdolnoéci do pracy, obce kapitalizmowi, tkwi korzeniami mie tylko
w gospodarczych potrzebach ustroju socjalistycznego, ale takze w zasadach
moralno-politycznych tego ustroju.

Socjalizm walczy nieustannie o rewalidacje niezdolnych do pracy, o przy-
wrécenie ich spoleczenstwu, a im — rado$ci z pracy dla spoleczenstwa.
Inwalida moze pracowaé¢ réwnie wydajnie jak inni, pod warunkiem, Zze nastapi
dobranie odpowiedniej czynnosci i odpowiednie przeszkolenie go oraz przy-
stosowanie miejsca pracy. W Zwiazku Radzieckim istnieje szeroko rozbudo-
wana sieé¢ urzgdzen majgcych na celu rewalidacje inwalidéw lub umozliwienie
pracy i leczenie praca przewlekle chorych.

Ogromne znaczenie dla walki o przediuzenie zycia i zdolnoéci do pracy ma
dazenie do stworzenia jak najlepszych warunkéw wykonywania pracy —
zmniejszajacych ucigzliwo$é pracy, usuwajacych szkodliwosci, zabezpieczaja-
cych przed wypadkami, przyczyniajacych sie do wzrostu wydajnosci. W Zwigz-
ku Radzieckim czynna jest cala sie¢ instytutéw naukowo-badawezych, po-
$wigconych tylko sprawom bezpieczenstwa i higieny pracy. Zupelna przebu-
dowa starych fabryk pokapitalistycznych i potezna rozbudowa najbardziej
nowoczesnego przemysiu pozwala realizowaé pragnienie Lenina, wyrazone
jeszeze w 1913 r.: ,\W ustroju socjalistycznym... «elektryfikacja» wszystkich
fabryk i kolei zelaznych uczyni warunki pracy najbardziej higienicznymi,
wybawi miliony robotnikéw od dymu, kurzu i brudu, przyspieszy przeksztal-
cenie brudnych, obrzydliwych warsztatéw w czyste, jasne, godne czlowieka
laboratoria®®3, W kazdym narodowym planie gospodarczym Zwiazku Radziec-
kiego, jak i w planach gospodarczych panstw demokracji ludowej znajduja
sie postanowienia dotyczace polepszenia warunkéw pracy w przedsiebior-
stwach. Na ten cel w ZSRR wydatkowano (w cenach niezmiennych):
w I pieciolatce — 460 mln rubli, w II — ponad 500 mln, w ciggu trzech lat
trzeciej — 1354 mln, w wojennych latach 1943/45 — ok. 1197 miln, w 1946 r.
— 732 mln®4,

" F. Blinowski, Problem zatrudnienia i ptynnodci kadr, Referat wygleszony na X Plenum
CRZZ, ,,Glos Pracy® z 10.8.1952,

f Z. Lancmanski, Stan spraw inwalidzkich w Polsce, Warszawa 1943, str. 4, J. Ba-
becki, Zagadnienie przysposobienia do pracy i produktywnego zatrudnienia inwaliddw, War-
szawa 1949, str. 3.

& W. Lenin; Dzielta. T. 19, sfr. 40.

# B, Markus, op. cit.,, str. 1139.
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Przechodzenie nadwyzek ludnosci rolniczej do przemyshu stanowi na dzi-
siejszym etapie rozwoju naszego kraju podstawowy problem w dziedzinie
zaopatrzenia przemystu w sile roboczg. Bolestaw Bierut przyréwnal etap
rozwoju maszej gospodarki do nowej sytuacji, jaka powstala w Zwigzku Ra-
dzieckim pod koniec pierwszej pieciolatki, sytuacji,-ktorej Stalin poéwiecit
przemoéwienie z 23.VI 1931 r. ,,Nowa sytuacja — nowe zadania budownictwa
gospodarczego* 93, Istotnie cecha dominujaca na odecinku doplywu sily roboczej
ze wsi do przemysiu jest u nas obecnie, jak bylo w 1931 r. w ZSRR to, ze
»proces przechodzenia chlopéw do pracy w przemysle nie moze sie juz od-
bywaé i nie odbywa sie w sposéb zywiolowy i samorzutny...“. ,,W tych warun-
kach jest rzecza jasna, ze skuteczny przyplyw nowej sily roboczej moze od-
bywaé sie tylko ma drodze zorganizowanej* ®. Zorganizowanie doplywu sily
roboezej ze wsi, zorganizowanie werbunku, to powazne zadanie, wymagajace
wielu wysitkéw, a zarazem majace decydujace znaczenie dla zaopatrzenia
kluczowych dzialow. przemystu i kluczowych budéw w kadry pracownicze
niezbedne dla wykonania planéw. Zadanie to jest ulatwione dzieki moznosci
korzystania z bogatych do$wiadczen Zwiagzku Radzieckiego. W ZSRR na prze-
strzeni szeregu lat i kosztem wielu trudnosci wypracowywano wilasciwe formy
ornganizacyjne dla przeplywu sily roboczej ze wsi do przemystu. Do 1930 r.
trwal okres samorzutnego doplywu, po tym — okres samorzutnego werbunku,
gdy poszcezegdlne przedsiebiorstwa na wlasna reke zabiegaly o pracownikéw ze
wsi. Wskazania Stalina, Ze ,,...do tego celu prowadzi jedna tylko droga — droga
umoéw organizacji gospodarczych z kolchozami i kolchoznikami“ %7, zapoczatko-
waly trzeci etap — przystapiono do planowania i organizowania werbunku.
Jednakze plany dotyczace sily roboczej nie byly jeszcze w drugiej pieciolatce
podbudewane konkretnymi zadaniami i nie obejmowaly wszystkich zrodet 8.
Czwarty okres zapoczatkowala doniosla uchwata Rady Komisarzy Ludowych
ZSRR z 21. 6. 1938 ,,0 uporzadkowaniu werbunku sily roboczej w kolchozach“t.
Niebawem 1. 9. 1938 r. powolano Komisje dla Spraw Zorganizowanego Wer-
bunku Sily Roboczej. W 1941 r. Komisje te przeksztalcono w Komitet Ewidencji
i Rozdzialu Sily Roboczej, ktéry w polaczeniu z Glownym Urzedem Rezerw Ro-
boczych zostal 15. 5. 1946 r. przeksztalcony w Ministerstwo Rezerw Roboczych
ZSRR. Réwnolegle z tym dojrzewaniem struktury organizacyjnej dojrzewaly
tez metody werbunku. Udoskonalono planowanie zatrudnienia i opracowano
metody sporzadzania bilansu sily roboczej. Ustalono, ze ma pierwszym planie
nalezy stawia¢ potrzeby przedsiebiorstw o znaczeniu ogélnym, nie za$, jak bylo
poprzednio, przedsiebiorstw miejscowych. Od bezplanowego werbowania w jed-
nym okregu pracownikéw do réznych przedsiebiorstw, niekiedy tej samej ga-
lezi przemyslu, poprzez Scisle rozgraniczenie terenow pomiedzy przedsiebior-
stwa (co pociagalo jednak niewyczerpywanie rezerw, gdyz nie wszyscy chceieli
pracowaé¢ w danej galezi) wypracowano zasade, ze w jednym okregu werbuje
sie do roznych galezi przemysiu, ale nie wiecej niz do jednego przedsiebiorstwa
z kazdej galezi. Przemysly kluczowe wydzielono i werbunek do nich powie-
rzono Ministerstwu Rezerw Roboczych, a werbunek do innych galezi, prowa-
dzony przez resorty dla nich wlasciwe, poddano regulacji i kontroli tego Mini-

% J. Stalin, Dzieta, T. 13, str. 64.

“ B, Bierut, Referat na VII Plenum, ,,Nowe Drogi“ nr 6/52, str. 24.

¢ J. Stalin, Dziela, T. 13, str. 66.

% M. Sonin, Bilans sily roboczej, str. 29 do 42

® W, Daszkiewicz, Prawodawstwo radzieckie w przedmiocie zatrudnienia w okresie stali-
nowskich pieciolatek, ,,Praca i Opieka Spoleczna®, nr 350, str. 97.
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sterstwa. W terenie powstat rozlegly aparat werbunkowy. Calo§¢ spraw wer-
bunku poddano bezposredniej kompetencji Rady Ministrow ZSRR i oparto je
$cisle na planie gospodarki narodowej. Zarazem zastosowano szereg Srodkéw,
ulg i przywilejéw, majacych zacheci¢ kolchoznikéw do podejmowania praecy
w przemysle.

W Polsce Ludowej organizacja aparatu werbunku postepuje szybko ma-
przéd. Przewiduje sie powstanie resortu, ktéry scentralizuje calosé tych za-
gadnienn. Rady narcdowe wszystkich szczebli wykonujg funkeje zaréwno
aparatu werbunkowego, jak i organéw rozciagajacych kontrole nad zapewnie-
niem robotnikom zwerbowanym odpowiednich warunkéw bytowych przez
zaklady pracy. Werbunek opiera sie na zatwierdzonym przez Rade Ministréw
planie rozdzialu sily Toboczej, wyrastajacym 2z zapoirzebowan resortéw na
sile robocza i z bilansu sily roboczej. Werbunek przeprowadzaja w terenie
zaréwno pracownicy rad narodowych, jak i wystannicy tych zakladéw pracy,
ktére otrzymaly zezwolenie na werbunek. Silny nacisk kladzie sie z jednej
strony ma $ciste 1 zgodne z prawda informowanie werbowanych, z drugiej
za$ ma jak najstaranniejsze roztoczenie nad nimi opieki i zapewnienie im
zardwno dobrych warunkéw bytowych, jak i warunkéw pracy oraz mozliwosci
szkolenia i perspektyw awansu. W ten sposéb w szeregu uchwal, zarzadzen
i instrukeji zostaly opracowane wskazania, jakie na VII Plenum sformuiowal
Bolestaw Bierut méwiac o werbunku sity roboczej na wsi 70,

Plan sze$cioletni przewiduje wprowadzenie do pracy 1230 tys. kobiet,
przez co udzial kobiet w ogélnej liczbie zatrudnionych wzrosnie do 33,5%.
Tymezasem na 1 stycznia 1952 r. udzial procentowy kobiet wynosit 30,4%,
z tego przemyst — 29,0%, budownictwo — 10,4%, komunikacja i transport —
13,2%. Bolestaw Bierut stwierdzil, ze ,wzrost zatrudnienia kobiet przebiega
zbyt wolno i jednocze$nie nieréwnomiernie, chociaz istnieje wéréd kobiet
dotad nie zatrudnionych wielki ped do samodzielnej pracy zarobkowej i do
nabycia kwalifikacji. Przyczyna zbyt wolnego wzrostu zatrudnienia kobiet
lezy bardzo czesto 'w oporze ze strony kierownictwa zakladéw, w mieufnosci,
bedacej wyrazem burzuazyjnego stosunku do kobiety, stosunku zalezno$ci
i nieuznawania w kobiecie réwnoprawnego czlowieka.. Z konserwatywnymi
oporami w zakresie zatrudnienia kobiet trzeba jak najszybciej skonczyé i trze-
ba uczyni¢ wszystko, azeby nie utrudnia¢ a maksymalnie utatwiaé przecho-
dzenie kobiet do pracy produkcyjnej. Nalezy postawié konkretne zadania
w dziedzinie wyuczenia zawodu oraz podwyzszania kwalifikacji zawodowych
zatrudnionych kobiet. Nalezy wreszcie umozliwi¢ kobietom przechodzenie do
pracy produkeyjnej przez wprowadzenie konsekwentnej zasady, ze do zlob-
koéw, przedszkoli oraz $wietlic dzieciecych z dozywianiem powinno sie przyj-
mowa¢é przede wszystkim dzieci matek pracujacych“7l. Stowa te mieszeza
calg problematyke zatrudnienia kobiet: trudnosei istnieja mnie po stronie
samych kobiet, a po stronie niewlasciwego czesto jeszcze podejécia do ich
pracy oraz w bledach i niedostatkach urzadzen, majacych stuzy¢ opiece nad

® TUchwata Prezydium Rzadu z 29.9.1951 w sprawie werbunku niewyvkwalifikowanej sity
roboczej, ,,Monitor Polski* A-88, poz. 1214, Instrukecja Ministra Pracy i Op. Sp. z 11.6.1952
w sprawie zadan terenowych organdw jednolitej wladzy panstwowej w zakresie werbunku
niewykw. sily rob., ,Monitor Polski“ nr A-54, poz. 805. Instrukcja Min. Pracy i Op. Sp.
z 9.7.1953 w sprawie sporzadzania planéw werbunku, zasad pracy werbownikéw oraz obowiaz-
kéw zakladdw pracy w zakresie werbunku niewykw. sity rob. — ,Monitor Polski* nr A-66,
poz. 1016. Zarzadzenie Min. Pracy i Op. Sp. z 7.5.1951 w sprawie... uzytkowania hoteli robot-
niczych, ,,Monitor Polski* nr A-52, poz. 688.

i ,Nowe Drogi“ nr 6/52, str. 24 i 25.
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dzieckiem matki pracujacej. Zwalczenie tych brakéw i bledéw umozliwi osiag-
niecie takich wynikéw, jakie juz dawno osiagnal Zwiazek Radziecki: liczba
zatrudnionych kobiet i ich stosunek do ogdélu zatrudnionych rést tam, jak
nastepuje: 1930 r. — 3,9 mln, 26,7%, 1937 r. — 9,4 mln, 354%, 1940 r. —
ponad 11 mln. 38%, przy czym w przemysle — 41%. Wsrod nich jest 250
tys. kobiet inzynieré6w i technikéw, 250 tys. pracuje ma czele ferm i brygad
hodowlanych, 15 tys. na czele kolchozow, 760 tys. — w szkolnictwie, 1000 tys.
— w stuzbie zdrowia, w czym 100 tys. lekarzy, 35 tys. prowadzi prace naukowo-
badaweza, 200 kobiet nagrodzono nagrodami stalinowskimi, a 500 tys. bierze
udzial w kierowaniu Panstwem Radzieckim 72.

Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej stwierdza, ze , Malzenstwo
i rodzina znajduja sie pod opieka i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej Ludo-
wej. Rodziny o licznym potomstwie panstwo otacza szezegdlna troska®
(art. 67, ust. 1). Podstawowe znaczenie ma tutaj wzrost dobrobytu i postep
w ochronie zdrowia, lecz podejmowane sg ponadto szczegdlne $rodki, ktére
utatwiaja wychowanie licznej rodziny. Matki pracujace korzystajg z wielu
przywilejéw ustawowych. Wielkg pomoca jest ubezpieczenie rodzinne:
w Polsce Ludowej w 1950 r. sumy otrzymywane tytulem zasitkéw rodzinnych
stanowily 26,7% zarobku i wahaly sie od 21,1% w woj. warszawskim lacznie
z Warszawa do 37,3% w woj. bialostockim™. Jeszcze szersza opieka i pomoca
otacza wielodzietng rodzine Zwigzek Radziecki. W okresie od 8.7.1944 do
31.12.1949 wyplacono, wedlug nowego systemu zasitkéw, matkom wielodziet-
nym i matkom samotnym 16501700000 rb., w tym tylko w r. 1949 —
3250 000 rb.”*, Ogromnie rozwinieta jest sie¢ obslugi zdrowotnej matki i dziec-
ka 75, Panstwo radzieckie wyraza swoj stosunek do matek licznych rodzin przez
nadawanie im zaszezytnych tytuléw: ,Matka-bohaterka‘ i odznaczen: , Matka-
bohaterka®, ,,Chwala macierzynstwa* i ,,Medal macierzynstwa* za wychowanie
10-rga, T-rga lub 5-rga dzieci. Do konca 1949 r. odznaczenia te otrzymato po-
nad 3 000 000 matek 76,

We wszystkich tych faktach gospodarczych i spolecznych oraz w tych
formach wyrazania publicznego szacunku dla wysitku matek rodzin wielo-
dzietnych przejawia sie diametralne przeciwiefistwo miedzy kapitalizmem
a socjalizmem, przeciwienstwo w dziedzinie tak blisko i bezpoérednio zwiaza-
nej z czlowiekiem, z jego rozwojem osobowym 1 szezeSciem rodzinnym.
Z punktu widzenia kapitalistycznych stosunkéw produkeji rodnosé, umieral-
nos¢ itp. jest wartoéciowana przez odniesienie do kryterium maksymalnego:
zysku.

Reprodukecja sity roboczej, utrzymujac stan przeludnienia wzglednego,
przebiega tak, Ze jest to sprzeczne z interesami przewazajacej wiekszosei spo-
teczenstwa. Natomiast w socjalizmie reprodukcja sily roboczej zgadza sie
ostatecznie z iloSciowym rozwojem ludno$ci i z podnoszeniem sie jakosci jej
sily roboczej, innymi slowy znajduje sie w zupelnej zgodno$ci z innymi zja-
wiskami ludno$ciowymi (rodno$é, umieralnosé, rozmieszczenie itp.) oraz
z interesem zaréwno calego spoleczenstwa, jak poszezegdinych obywateli.

7 B, Markus, op. cit., str. 1126 i nn.

™ J, Januszkiewicz, Liczba dzieci w rodzinach wubezpieczonych 1 znaczenie spoleczno-
gospodarcze zasitkdéw rodzinnych, ,Przeglad Zagadnien Socjalnych®, nr 6/52, str. 24.

W A, Krasnopolski i G. Swierdlow, Ochrana praw matieri i riebionka w SSSR, Moskwa.

1951, str. 48. . "
% Krasnopolski i Swierdlow, op. cit.,, str. 61 i n. (dzial III).
% Krasnopolski i Swierdlow, op. cit., str. 113/114.
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Punktem wyjscia jest tu podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu.
W wyniku“jego dzialania w ZSRR miedzy 1940 i 1950 r. umieralnoéé spadia
o 50%. W samym tylko 1951 r. przyrost naturalny ZSRR wyniést ponad
3 mln ludzi”, mimo ze Zwiazek Radziecki stracil ‘wskutek najazdu hitlerow-
skiego ponad 7 min z rocznikéw majbardziej zywotnych i majsilniej rozradza-
jacych sie®. ' '

W panstwach demokracji ludowej wystapil rowniez ogromny wzrost rod-
noéci, spadek umieralnosci i podniesienie sie¢ przyrostu naturainego. W Cze-
choslowacji miedzy rokiem 1938 a 1948 rodno$é wzrosla z 18,7 pro mille do
23,3 a wobec wielkiego takze spadku umieralnoéci przyrost naturalny pod-
niést sie z 3,5 na 11,8, czyli o 237%. Wzrost przyrostu naturalnego Bulgarii
wynosit na przestrzeni tychze lat 16,49%, Wegier — 67,37%79. Na ziemiach
polskich przyrost naturalny przewyzszyl obecnie poziom z okresu 1896—1900,
kiedy wynosil 18,9 pro mille, Pézniej ksztaltowal sie nastepujaco: 1921-25
— 15,4, 1931-35 — 12,8, przed wybuchem wojny (1936-38) — 11,3 a nastep-
nie w nowym ustroju: 1947 — 15,1, 1943 — 18,1, 1949 — 17,8, 1950 — 19,0,
1951 — 18,6, I kwartat 1952 r. — 21,5 %,

Te fragmentaryczne uwagi dotyczace Zrodel sily roboczej w ustroju socja-
listycznym i metod ich aktywizacji na naszym etapie ukazuja niezmierna pro-
blematyke, jaka wytwarza walka o sile robocza dla rozwijajacej sie z ogrom-
na sila gospodarki socjalistycznej i uwypuklaja réwnoczesnie kontrast istnie-
jacy w tej mierze miedzy kapitalizmem a socjalizmem. Widzielidémy wyzej,
ze w kapitalizmie istnieje bledne kolo sprzecznoéci miedzy zjawiskami repro-
dukcji sity roboczej a zjawiskami ludno$ciowymi. Natomiast socjalizm czeka
na nowych pracownikow. Jego rozwoj tak przebiega, ze wywoluje laknienie
sity roboczej. Wszystkie zas Zrodla sily roboczej ostatecznie opieraja sie na
przyroscie naturalnym i na wzroscie kwalifikacji. Stad pochodzi glebokie za-
zebianie sie problemu reprodukcji sily roboczej z problemami ludnos$ciowymi
i ogromne znaczenie tych ostatnich dla socjalizmu. Socjalizm potrzebuje
ludzi, otwiera przed nimi perspektywe pracy, rozwoju osobistego, podnoszenia
kwalifikacji i awansu spolecznego. Poprzez dzialanie podstawowego prawa
ekonomicznego stwarza warunki pomy$lnego rozwoju czlowieka. Wszystkie
okaleczenia spoleczenstwa, bedace wynikiem istnienia klas wyzyskujacej
i wyzyskiwanej traca w warunkach socjalizmu swa podstawe.

Cala przeciwstawno$¢ kapitalizmu i socjalizmu sprowadza sie ostatecznie
do tego, ze inne jest w tych ustrojach miejsce czlowieka. Tam wszyscy, ktorzy
nie posiadaja kapitalu uwazani sa za surowy material ludzki, zdatny jedynie
do wyzysku. Tu ,,..ze wszystkich istniejacych na $wiecie kapitaléw, najcen-
niejszym i najbardziej decydujacym kapitalem sa ludzie“®. Celem produkeji
socjalistycznej staje sie czlowiek z jego potfrzebami: ,zapewnienie maksymal-
nego zaspckojenia stale rosngcych materialnych i kulturalnych potrzeb ca-
tego spoleczenstwa“. To nam tlumaczy w ostatecznym rachunku przeciw-
stawnoé¢ zjawisk ludnosciowych i ich tendencji rozwojowych w warunkach
kapitalizmu i socjalizmu.

7 ,,Planowoje choziajstwo®, nr 1/52, str. 12

" B. Markus, op. cit., str. 1131,

# Zrodlo: ,,Rocznik Statystyczny* 1949, GUS, 1950, str. 264—267.

M Zrodlo: dla okresu do 1939 r. — ,,Maly Rocznik Statystyczny®, 1939, GUS. 1939, str. 42; dla
Polski Ludowej — 8. Jedrychowski, Gospoderka planowa — dZwigniq rozwoju Polski Lu-
dowej, ,, Trybuna Ludu® nr 257 z 14.9.1952.

SLJ, Stalin, Zagadnienia leninizmu, str. 621.
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Wilasno$¢ socjalistyczna

Kazdy spos6b produkecji ma dwie strony: jedng strone stanowia sily wy-
tworcze, druga — stosunki produkeji.

Przedmiotem badan ekonomii politycznej sa stosunki produkcji, czyli baza
ekonomiczna spoleczenstwa. Jozef Stalin w ostatniej swej pracy Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR daje wyczerpujaca charakterystyke stosunkow
produkeji. Skladaja sie na nie trzy elementy: ,a) formy wlasnosci srodkow
produkeji; b) wyplywajaca stad sytuacja réznych grup socjalnych w produk-
cji oraz ich stosunki wzajemne, czyli — jak mowi Marks — «wymiana miedzy
sobg swej dzialalnosci»; c¢) zalezne od nich catkowite formy podziatlu pro-
duktow 1,

Wtiasnosé jest zatem kategoria ekonomiczna, kiérej nie nalezy utozsamiaé
z prawem wtlasnoéci, stanowiacym element nadbudowy. Wlasnoé¢ jest to
zawlaszezenie dobr materialnych w ramach okres$lonych form spolecznych
i za ich poérednictwem. Kazdy proces produkcji jest zawsze procesem wy-
miany materii miedzy czlowiekiem a przyroda, jest procesem przetwarzania
i zawlaszczania przez czlowieka przedmiotéw wzietych z przyrody. Lecz
zawlaszezanie to odbywa sie zawsze w ramach takiego lub innego wustroju
spolecznego. Bez wilasnosci niemozliwa jest w ogole produkeja. (Nie oznacza
to oczywiscie, ze niezbednym warunkiem produkcji jest wlasno$¢ prywatna.
Historia — jak wiadomo — zna oprécz wlasnoéci prywatnej Srodkow pro-
dukeji spoleczna, kolektywna wlasnosé, ktéra istniala znacznie weczesniej od
prywatnej).

Marksizm rozgranicza wyraznie wilasnos¢ $rodkéw produkeji od wlasnosdei
srodkow konsumpeji. Wilasnosé $rodkow produkeji jest podstawa stosunkoéw
produkcji. W pracy O materializmie dialektycznym i historycznym Stalin
pisze: ,Jezeli stan sil wytworczych odpowiada na pytanie, za pomoca jakich
narzedzi produkcji ludzie wytwarzaja niezbedne dla siebie dobra materialne,
to stan stosunkéw produkeji- odpowiada juz na inne pytania: w czyim posia-
daniu znajduja sie¢ $§rodki produkecji.. kto dysponuje $rodkami produkcji —
cale spoleczenstwo czy tez poszczegélne osoby, grupy, klasy, ktére wykorzy-
stuja érodki produkeji do wyzyskiwania innych oséb, grup, klas" 2.

Ekonomisei burzuazyjni celewo zamazuja réznice pomiedzy wlasnoscig
srodkéw produkeji a wlasnoscia $rodkéw konsumpeji, starajac sie w ten

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1852, str. 79—80.
¢ J, Stalin, Zagadnienic leninizmu, Warszawa 1951, str. 654.
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spos6b zamaza¢ przeciwienstwa klasowe, wystepujace w ustroju kapitali-
stycznym.

Marksizm wskazuje, ze wlasnosé¢ Srodkéw produkeji to nie jest po prostu
stosunek ludzi do rzeczy; to spoleczny stosunek miedzy ludZmi, wyrazony
za posrednictwem rzeczy — poprzez stosunek do $rodkow produkeji. Klasa
ludzi posiadajacych srodki produkcji panuje nad klasa pozbawiona tych srod-
kéw. Forma wlasnosci $rodkéw produkeji okre$la wszystkie inne stosunk:
produkeji w danym spoleczenstwie,

Podstawg socjalistycznych stosunkéw produkeji jest spoleczna, socjalistycz-
na wlasnoéé srodkéw produkcji. Powstaje ona w sposéb zasadniczo odmienny
anizeli wszystkie inne formy wlasnosci. Socjalistyczna wlasno$é nie moze
zrodzi¢ sie w sposdéb zywiolowy w lonie starego spoleczenstwa. Wlasnoéé
socjalistyczna oznacza bowiem likwidacje wyzysku. Po to za$, zeby zlikwido-
wac¢ wyzysk, trzeba zlamaé opér klas posiadajacych, trzeba zlikwidowaé nad-
budowe spoteczenstwa kapitalistycznego, ktéra broni starych kapitalistyeznych
stosunkow.

Wtasnoé¢ socjalistyczna moze wiec powstaé jedynie w wyniku rewolucji
proletariackiej, w wyniku wywlaszczenia kapitalistow i przejecia przez spote-
czenstwo $rodkow produkeji, ktére stanowily przedtem wlasno$¢ prywatng
kapitalistow.

Prywatna wlasnosé kapitalistyczna powstala w rezultacie dlugiego procesu
historycznego, ktérego treécia bylo oderwanie bezposredniego producenta od
srodkow produkeji i nagromadzenie bogactw w rekach klasy kapitalistycznej.
Srodki produkecji zmonopolizowane w rekach kapitalistow, przeciwstawione
wolnej, najemnej sile roboczej staja sie kapitalem, staja sie marzedziem wy-
zysku robotnika przez kapitaliste,

Dalszy rozwdj wlasnosci kapitalistyeznej odbywa sie droga przywlaszcza-
nia wartoéci dodatkowej, wytwarzanej przez robotnikéw. Proces akumulacji
kapitalistycznej, proces przywlaszczania wartoSci dodatkowej tez nie jest
niczym innym, jak procesem stalej, ciaglej ekspropriacji — procesem po-
zbawiania robotnikéw produktéw ich pracy. Prawo prywatnej wilasnosci
przeksztalca sie w ustroju kapitalistycznym w prawo kapitalistycznego przy-
wlaszcezania. Dla kapitalisty wiasnoé¢ prywatna oznacza prawo przywlaszcza-
nia sobie produktéw cudzej pracy, dla roboinika wlasno$¢ prywatna oznacza
niemozliwoéé wejscia w posiadanie produktéw swojej wlasnej pracy.

O ile kapitalistyczna wlasno$é prywatina powstala droga oderwania samo-
dzielnych produceniéw od $rodkdéw produkeji droga ich proletaryzacji — to
przeksztalcenie wlasnosei kapitalistycznej we wlasnos¢ spoleczng oznacza, ze
proletariat pozbawiony dotychczas $rodkow produkeji staje sie ich socjali-
stycznym wlascicielem.

Uspolecznienie $rodkéw produkeji oznacza likwidacje systemu wyzysku,
oznacza likwidacje kapitalu jako kategorii ekonomicznej, oznacza, ze sila
robocza przestaje byé towarem, ze roboinik przestaje by¢ przedmiotem wyzy-
sku kapitalistycznego.

Spoleczna socjalistyczna wlasno$¢ srodkéw produkeji jest podstawa dla
nowego typu stosunkéw w produkeji, dla stosunkéw wspélpracy i pomocy
wzajemnej wolnych od wyzysku ludzi.
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Analizujgc zagadnienie wlasnosci socjalistycznej na klasycznym przykladzie
Zwiazku Radzieckiego, pierwszego kraju zwycieskiego socjalizmu, widzimy,
7ze wlasnos$¢ ta w pierwszej fazie komunizmu wystepuje w dwoch formach:
w formie wlasnosci panstwowej i wlasnosci spotdzielezo-kolchozowej.

Czym jest uwarunkowane wystepowanie dwoch form wlasnosci socjalistyez-
nej? Od czego w ogéle zalezy forma wlasnoéci $rodkéw produkeji? Forma
wlasnoséci $rodkéw produkeji jest zawsze zalezna od stopnia rozwoju sit wy-
tworczych. Chcac wytlumaczyé sobie wystepowanie dwdéch form wlasnosci
socjalistycznej musimy zanalizowa¢ proces powstania spoleczenstwa socjali-
stycznego.

W wyniku rozwoju sil wytwoérezych w ustroju kapitalistycznym spoleczny
charakter produkcji wchodzi w konflikt z prywatno-kapitalistvezna forma
przywlaszczania, oparta.na prywatno-kapitalistycznej wlasnosci §rodkow pro-
dukeji.

Kapitalistyczne stosunki produkeji staja sie w okresie imperializmu wy-
raznie przeszkoda do dalszego rozwoju sit wytworczych.

Opierajac sie na prawie zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sit
wytworczych, proletariat uspolecznia $rodki produkcji, tworzy nowe formy
gospodarki socjalistycznej.

Jak wiadomo jednak, w ogromnej wiekszoéci krajow kapitalizm i koncen-
tracja produkcji, szczegolnie w rolnictwie, nie sa rozwiniete w tym stopniu,
ktéory by umozliwial uspolecznienie natychmiast po rewolucji wszystkich
érodkéw produkeji. Proletariat doszediszy do wladzy zastaje jeszcze calg
klase drobnych producentéw towarowych, matorolnych i sredniorolnych chlo-
péw. Dyktatura proletariatu nie moze pojs¢ po drodze wywlaszezenia tych
drobnych producentéw. Oznaczaloby to bowiem odrzucenie ich do obozu
wrogow proletariatu, do obozu reakeji i co za tym idzie —- kleske rewolucji.
Proletariat moze péjéé¢ tylko po drodze produkcyjnego jednoczenia pracujacych
chlopéw, tworzenia spéldzielni produkcyjnych, ktére stanowia najbardziej do-
stepna, najbardziej zrozumiala, jedyna mozliwa droge drobnych producentéw
do socjalizmu,

Tak zatem dwie formy wlasnoéci: wlasno$é panstwowa i spoldzielczo-kol-
chozowa — odzwierciedlaja drogi dwoch klas do komunizmu: klasy robotni-
czej i chlopstwa.

Pewne réznice wystepuja juz przy powstawaniu obu tych form wtasnosci.
Najpierw powstaje wilasnos¢ panstwowa. Powstaje ona zaraz po zdobyciu
wladzy, tworzy podstawe ekonomiczng wladzy dyktatury proletariatu i jest
podstawa powstawania i rozwoju wilasnosci kolchozowej.

Wtlasno$é panstwowa powstaje droga wywlaszczenia kapitalistow, przejecia
fabryk, kopaln, hut na wiasnoé¢ panstwa socjalistycznego. Wtasnoéé kolcho-
zowa natomiast powstaje w drodze polaczenia srodkéw produkeji, ktore sta-
nowia wlasnosé drobnych producentéw — malorolnych i $redniorolnych chlo-
poéw oraz w drodze konfiskaty s$rodkéw produkeji nalezacych do elementow
kapitalistycznych — do kutactwa. A wiec nie tylko przy powstaniu wtasnosci
panstwowej, lecz réwniez przy powstaniu wlasnosci spoldzielezo-kolchozowej
istotne znaczenie ma walka z elementami kapitalistycznymi ,despotyczne
wtargniecie w prawo wlasnoéci i w burzuazyjne stosunki produkcji* (Marks).
W toku powszechnej kolektywizacji rolnictwa w ZSRR nastapilo wywlaszcze-
nie kutactwa oraz przejecie przez kolchozy srodkow produkeji, ktore znajdo-
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waly sie w posiadaniu kulakéw. Srodki produkeji skonfiskowane u kulakéw
stanowily okoto 15%¢ funduszéw kolchozow.

Méwiac o powstaniu dwoéch form wiasnosei socjalistycznej musimy jednak
pamietaé, ze mowa jest tu jedynie o punkcie wyjscia. Konfiskata — jak
wskazywal Lenin — nie oznacza jeszcze uspoltecznienia $rodkaw produkeji.
Uspolecznienie Srodkéw produkceji jest pojeciem szerszym anizeli konfiskata.
Uspolecznienie de facto wymaga nie tylko przejecia $rodkéw produkeji przez
panstwo socjalistyczne, lecz réwniez socjalistycznej organizacji produkeji spo-
lecznej. Dopiero socjalistyczne stosunki produkeji stwarzaja warunki dla szyb-
kiego rozwoju wlasnosci socjalistycznej. Pomnozenie i umocnienie wilasnosci
socjalistycznej — wiasnosci panstwowej i kolchozowej — mastepuje w drodze
akumulacji socjalistycznej, ktéra odbywa sie juz mna bazie socjalistycznych
stosunkéw produkeji. Srodki produkecji przejete od kapitalistow stanowia
obecnie znikoma czastke srodkéw bedacych w posiadaniu panstwa radzieckie-
go. Podobnie i poczatkowe wklady czionkowskie kolchoznikéw stanowia dzi-
siaj zaledwie okolo 10% niepodzielnych funduszéw kolchozow.

A zatem powstanie wlasnosci socjalistycznej stanowi w rzeczywistosei
skomplikowany proces, ktéory obejmuje: ,wywlaszczenie wywlaszezyeielit,
socjalistyczna organizacje pracy i podzialu produktu spolecznego, planowanie
calej gospodarki narodowej, uspolecznienie sfery obrotu towarowego, organi-
zacje finansow, kredytu i obiegu pienieZznego, uprzemystowienie kraju i ko-
lektywizacje rolnictwa. Proces ksztaltowania sie wlasnos$ci socjalistycznej trwa
przez caly okres przejsciowy, az do wszechwtadnego zapanowania socjalistycz-
nych stosunkéw w produkcji.

Przejdzmy do krotkiej analizy dwoch form wlasnosci socjalistycznej. Ana-
lizujac jaka$ forme wlasnosci, interesujemy sie po pierwsze, podmiotem wla-
snosci, to znaczy tym, kto jest wlascicielem sSrodkow produkeji; po drugie,
interesujemy sie przedmiotem wilasnosci, to znaczy tym, co wchodzi w zakres
wlasno$ei i po trzecie, charakterem tej wilasnosdei, to znaczy, jaki jest charak-
ter stosunkéw produkeji, ktérych podstawe stanowi dana forma wlasnoscei.

Wlasnosé panstwowa stanowi mienie ogdlnonarodowe. Panstwo socjali-
styczne jest panstwem mas pracujacych, a wiec wiasnosé panstwowa jest wlas-
noscia calego spoleczenstwa, calego narodu.

W ustroju kapitalistyeznym upanstwowienie nie ma nic wspélnego z rze-
czywistym uspolecznieniem. W kapitalizmie mozna mowié o nacjonalizacji
tvlko w cudzystowie, upanstwowienie nie oznacza tam bowiem wcale przeje-
cia $srodkéw produkcji na wlasnoéé narodu. Upanstwowienie niektérych przed-
siebiorstw czy galezi przemystu w krajach kapitalistycznych jest $rodkiem
przerzucenia ciezaru utrzymania niektérych deficytowych przedsiebiorstw
i galtezi na spoleczenstwo, badZz tez jest Srodkiem takiej reorganizacji tych
galezi produkeji, ktéra by kosztem mas podatnikéw, a wiec gléownie klasy pra-
cujacej, wzmocnila pozycje kapitalu monopolistycznego danego kraju w walce
konkurencyjnej o rynki §wiatowe oraz — co jest dzisiaj szezegdlnie waine —
jest $rodkiem ulatwiajacym imperialistom realizacje ich zbrodniczych planéw
przygotowania agresji.

Wiasnosé panstwowa stanowi wilasnos¢ ogélnonarodowa tylko w ustroju
socjalistycznym. Stalin wskazuje zarazem, ze upanstwowienie jest jedynie
pierwotng forma mnacjonalizacji.

W wyzszej formie komunizmu obumrze panstwo (oczywiscie, gdy zostanie
zlikwidowane otoczenie kapitalistyczne); wlasnos¢ ogoélnonarodowa bedzie wiee
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wystepowala w innej postaci, juz nie jako wlasnos$é panstwowa, lecz jako
wtlasno$é zarzadzana przez jaki§ centralny kierowniczy organ ekonomiczny,
wyloniony przez spoleczenstwo. Ale w pierwszym stadivm rozwoju formacji
komunistycznej przejecie przez naréd $rodkéw produkeji moze sie odbyé jedy-
nie poprzez ich upanstwowienie.

Podmiotem wlasnosci spéldzielczo-kolchozowej jest kolektyw ludzi pracy.
Mamy tu do czynienia z wlasnoscig grupowa, kolektywna, a nie ogélnonaro-
dowa. '

Przedmiotem wlasno$ci panstwowej sa wszystkie podstawowe $rodki pro-
dukeji: ziemia wraz z jej bogactwami naturalnymi, lasy, fabryki, huty i ko-
palnie. Wlasnoscia panstwa sa osrodki maszynowe (MTS), skupiajace podsta-
wowe Srodki pracy w rolnictwie, panstwowe gospodarstwa rolne, banki, trans-
port, przedsiebiorstwa handlowe oraz podstawowy zaséb doméw mieszkal-
nych w miastach i oSrodkach przemystowych. Panstwo dzierzy w swoich
rekach monopol handlu zagranicznego i monopol ubezpieczen.

Przedmiotem wlasno$ci kolchozowej, poza zabudowaniami i drobnym
inwentarzem, poza tym, co nalezy do osobistej gospodarki przyzagrodowej kol-
choznikéw, sa przede wszystkim nasiona i wytwory produkeji kolchozowej.

- W odréznieniu wiec od wlasno$ci panstwowej, ktorej zasieg jest nieogra-
niczony, krag obiektéw wiasno$ci kolchozowej jest SciSle ograniczony — nie
obejmuje on podstawowych $rodkéw produkcji (ziemi i podstawowych narze-
dzi produkcji), ktoére w ustroju socjalistycznym nie znajduja sie w orbicie
cyrkulacji towaréw.

Zagadnienie dwoch form wlasnosci socjalistycznej nalezy ujmowaé w spo-
s6b dynamiczny. Polaczenie $rodkéw produkeji nalezacych do drobnych pro-
ducentéw odgrywa zasadniczg role przy samym powstawaniu gospodarki ze-
spolowej. Wraz z rozwojem MTS-6w, poteinej bazy przemystowej kolchozow,
zmniejsza sie ciezar gatunkowy Srodkow produkeji nalezacych do kolchozow.
I dlatego z cala stusznoScia mozna powiedzie¢, ze w zasadzie Srodki produkeji
stanowia przedmiot nie kolchozowej, lecz panstwowej wtasnosci. Trzeba sobie
zdawac sprawe ze specyfiki rolnictwa jako galezi produkeji. Rolnictwo jest
taka galezia produkecji, ktora sama nie wytwarza $rodkéw produkeji (chodzi
tu w szczegdlnosci o narzedzia produkeji). Narzedzia produkcji wytwarza
przemysl, przemyst za$ stanowi wlasnoé¢ panstwowa.

Zrozumienie tego zagadnienia ma powazne znaczenie dla zrozumienia drog
przejécia od socjalizmu do komunizmu. Z charakterystyki obu form wtasnos$ci
socjalistycznej wynika jasno, ze wlasnosé panstwowa jest wyzsza forma wla-
sno$ei socjalistycznej i odgrywa kierownicza role w gospodarce narodowej.
Na czym polega ta wyzszo$¢? Wilasno$é panstwowa obejmuje zaréwno podsta-
wowe $rodki produkeji, jak i przewazajaca cze$é produkeji spolecznej, podczas
gdy wlasnoéé kolchozowa, jak powiedzieliémy, obejmuje glownie produkcje
kolchozowa.

Po drugie, wlasnos¢ panstwowa jest wilasnoscia ogoélnonarodowa. Mamy
wiec tu do czynienia z wyzsza forma uspolecznienia srodkéow produkeji niz przy
wystepowaniu wlasnosei grupowej.

Po trzecie, wlasno§¢ panstwowa odznacza sie wysokim stopniem Xkoncen-
tracji, co posiada niewatpliwie powazine znaczenie ekonomiczne.

Jak przejawia sie wyzszo$¢ wlasnosci panstwowej nad wlasnoscia spol-
dzielezo-kolchozowa? Kiedy méwimy o wyzszosci ekonomicznej wielkich
przedsiebiorstw nad drobnymi w ustroju kapitalistycznym, mamy na mysli,
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e wielkie przedsiebiorstwa, produkujac po nizszvch kosztach produkeji, maja
mozliwo$¢ skutecznego konkurowania z przedsiebiorstwami drobnymi, wy-
pieraja je i rujnuja. A wiec przewaga ekonomiczna wielkiej produkcji kapi-
talistycznej nad drobna wystepuje w walce konkurencyjnej i prowadzi do
zaglady drobnych producentéw.

Wyzszosé ekonomiczna wlasnosci panstwowej nad wlasnoscia spoldzielezo-
kolchozowsy przejawia sie 'w sposéb zasadniczo odmienny. Znajduje ona wyraz
w pomocy udzielanej przez panstwo gospodarstwom kolektywnym.

Szczegolna role w powstaniu, rozwoju i umocnieniu gospodarstw kolek-
tywnych odgrywaja panstwowe osrodki maszynowe. W postaci panstwowych
o$rodkéw maszynowych zostala odkryta i sprawdzona na masowym do$wiad-
czeniu ZSRR, a obecnie roéwniez krajow demokracji ludowej, forma organiza-
cji przez panstwo socjalistyczne wielkiej kolektywnej gospodarki rolnej na
wysokiej bazie technicznej. Forma ta laczy w sposob najpelniejszy aktywnosé
mas kolchozowych, wystepujaca w budownictwie swoich gospodarstw kolek-
tywnych, z organizacyjna techniczng pomoca i kierownictwem ze strony pan-
stwa proletariackiego. Wiasnoéé panstwowa stanowi podstawe powstania i roz-
woju wlasnosei kolchozowej.

»Wszysey cieszymy sie z kolosalnego wzrostu produkeji rolnej mnaszego
kraju, wzrostu produkeji zbozowej, produkcji bawelny, Inu, burakéw itd. Co
jest zrédlem tego wzrostu? Zrédlem tego wzrostu jest nowoczesna technika,
liczne mowoczesne maszyny obstugujace wszystkie te galezie produkeji. Nie
chodzi tu o technike w ogdle, lecz o to, ze technika nie moze sta¢ w miejscu,
musi sig ona wciaz doskonalié, ze stara technika musi by¢ wycofywana z uzyt-
ku i zastepowana przez nowa, a nowa przez najnowsza. Bez tego jest nie do
pomy$lenia postep naszego socjalistycznego rolnictwa, nie do pomyélenia sa
ani wysokie plony, ani obfito$¢ produktéw rolnych. Ale co to znaczy wycofaé
z uzytku setki tysiecy traktoréw kolowych i zastapié je gasienicowymi, zasta-
pi¢ dziesiatki tysiecy przestarzalych kombajnéw mowymi, wytworzyé nowe
maszyny, powiedzmy, dla upraw technicznych? Znaczy to ponosi¢ miliardowe
wydatki, ktére moga sie oplaci¢ dopiero po uplywie 6—8 lat. Czy nasze kol-
chozy moga podola¢ takim wydatkom, je$li nawet sa milionerami? Nie, nie
moga, gdyz nie sa one w stanie wzia¢ na siebie miliardowych wydatkow, ktore
moga sie oplacié dopiero po uplywie 6—8 lat. Wydatki te moze wziaé na siebie
tylko panstwo, gdyz ono i tylko ono jest w stanie wziaé na siebie straty spo-
wodowane przez wycofanie z uzytku starych maszyn i zastapienie ich nowymi;
gdyz ono i tylko ono jest w stanie ponosi¢ te straty w ciagu 6—8 lat, aby po
uplywie tego okresu zrekompensowaé¢ poniesione wydatki 4.

Racjonalne wykorzystanie techniki i dalszy szybki jej rozwoj, nieprzerwany
wzrost i doskonalenie na bazie najwyzszej techniki produkeji - kolchozowej,
podnoszenie dobrobytu mas chlopskich mozliwe sa tylko dzieki skupieniu-pod=
stawowych Srodkéw produkeji w rekach panstwa socjalistycznego.

Nalezy ponadto zwréci¢ uwage na to, ze ogdlnonarodowa wlasnoéc¢ Srodkow
produkecji, a wiec przede wszystkim — ziemi i maszyn obstugujacych rolnic-
two, stanowi decydujacy czynnik okreslajacy charakter samych przedmeblorstw
kolchczowych Juz Engels kilkadziesiat lat temu przewidywal, iz droga przej-
Scia chlopstwa do socjalizmu bedzie spoéldzielczos¢ i ze zaklada ona koniecz-
noéé skupienia podstawowych $rodkéw produkeji w rekach panstwa. W prze-

+ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 97—88.
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ciwnym bowiem razie — wskazuje Engels w liscie do Bebla? — istnieje nie-
bezpieczenstwo przeciwstawienia intereséw grupowych, interesoéw danych
kolektywow — interesom ogélnospolecznym. Lenin w pracy O spoldzielczodcei,
uzasadniajac socjalistyczny charakter spoldzielczosci w warunkach dyktatury
proletariatu, wskazuje, ze podstawowe $rodki produkecji (w tym i ziemia) znaj-
dujg sie w rekach panstwa socjalistycznego. Na ten sam moment zwraca row-
niez uwage Stalin w odpowiedzi Wenzerowi i Saninej. Jak wiadomo, Wenzer
i Sanina reprezentowali zasadniczo bledny poglad na dalsze drogi rozwoju
kolchozéw do komunizmu. Uwazali oni, ze kolchozom nalezy sprzeda¢ ma-
szyny nalezace do MTS. Stalin wskazuje, ze oznaczaloby to rozszerzenie sfery
cyrkulacji towaréw (gdyz kolosalna ilo§¢ narzedzi produkeji znalazlaby sie
w orbicie cyrkulacji towaréw), co niewatpliwie zahamowaloby posuwanie sie
ku komunizmowi. Stalin przypomina przy tym, ze Engels w Anty-Diihringu
krytykujac ,komune gospodarcza® Diihringa dowiodl, ze istnienie cyrkulacji
towaréw musi nieuchronnie doprowadzi¢ tzw. , komuny gospodarcze® do odro-
dzenia kapitalizmu.

Istotne réznice pomiedzy panstwowa a spoldzielczo-kolchozowa wiasnoécia
w niczym nie naruszaja zasadniczego faktu, ze sa to dwie formy jednego
i tego samego typu wlasnosci — spolecznej wlasnosci socjalistycznej.

Wilasno$é socjalistyczna stanowi przeciwienstwo wlasno$ei prywatno-
kapitalistycznej. Podczas gdy wtlasnosé prywatno-kapitalistyczna (i w ogole
wlasno$é prywatna) dzieli spoleczenstwo na antagonistyczne klasy, przeciw-
stawia sobie poszezegdlnych producentéw, podczas gdy wilasno$é prywatno-
kapitalistyczna stanowi podstawe wystepowania wyzysku kapitalistycznego,
dzialania prawa anarchii i konkurencji, to wlasno§é socjalistyczna laczy, jedno-
czy spoleczenstwo, jest podstawa likwidacij antagonizméw klasowych, powsta-
nia nowych stosunkéw wspoélpracy i wzajemnej pomocy, jest podstawa dzia-
lania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu, prawa planowego, pro-
porcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej i innych praw rzadzacych eko-

nomika socjalistyczna.
*

Z dwiema formami wlasnosci zwiazane jest wystepowanie dwdch sektoréw
produkcyjnych Jeden sektor obejmuje przedsiebiorstwa panstwowe, a dru-
gi. —przedsiebiorstwa spoéldzielczo-kolchozowe, przede wszystkim kolchozy.
Przedmebmrstwa obu sektorow sa przedsiebiorstwami typu socjalistycznego:
nie wystepuja w nich klasy antagonistyczne, z ktorych jedna monopolizowalaby
$rodki produkeji, a druga bylaby ich pozbawiona. Stosunki miedzy luzmi nie
sa stosunkami wyzysku, lecz wspélpracy i pomocy wzajemnej wolnych produ-
centow. W przedsiebiorstwach panstwowych wystepuje jedna klasa — klasa
robotnicza, ,ktéra w postaci swego panstwa wiada narzedziami i Srodkami
produkcji i ktéra nie jest wyzyskiwana, gdyz maksimum tego, co otrzymuje sje
w przedsiebiorstwach ponad place robocza, idzie ‘na dalszy rozwdéj produkeji,
tj. na polepszenie sytuacji klasy robotniczej jako calosci®® Przedsiebiorstwa
panstwowe maja zatem charakter konsekwentnie socjalistyczny.

W przedsiebiorstwach spéldzielezo-kolchozowych réwniez nie 'ma klasy
--iﬁonbpolizuja,cej $rodki produkeji i klasy pozbawionej srodkéw produkcji. Sg to

.3 “Patrz Archiw Marksa i Engelsa, T. I (VI), sir. 329 (wyd. ros.).
¢ J. Stalin, Dzieta, T. 7, str. 305.
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przedsiebiorstwa typu socjalistycznego, dlatego ze ziemia i podstawowe Srodki
produkeji sa wlasnoscia ogélnonarodowa, dlatego ze panuje w nich socjalistyecz-
na organizacja pracy, a podzial odbywa sie wedlug pracy.

Na czym polega réinica miedzy dwoma sektorami produkcyjnymi —
panstwowym 1 spéldzielczo-kolchozowym? Odpowiedz na to znajdujemy
w pracy Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR:

»W przedsiebiorstwach panstwowych Srodki produkeji i wytwory produk-
cji stanowia wilasno$¢ ogélnonarodowa. W przedsiebiorstwach kolchozowych
natomiast, chociaz srodki produkecji (ziemia, maszyny) naleza do panstwa) jed-
nakze wybwory produkeji stanowig wiasnoé¢ poszezegélnych kolchozow.

Okolicznos¢ ta prowadzi do tego, ze panstwo moze dysponowaé jedynie
produkcja przedsiebiorstw panstwowych, podeczas gdy produkcja kolchozowa
jako swoja wlasnoécia dysponuja tylko kotchozy* 7,

Z tego faktu wynika konieczno$é wymiany towarowej, bo kolchozy w inny
sposéb nie chca odstepowaé swojej produkcji. Réwniez statuty naszych spol-
dzielni produkecyjnych wyraznie stwierdzaja, ze stosunki miedzy spoldzielniami
produkcyjnymi a panstwem ukladaja sie na normalnych zasadach wymiany
handlowej.

Z tej zasadniczej roznicy miedzy przedsiebiorstwami panstwowymi i spél-
dzielezymi wynikaja wszystkie nastepne réznice. W ustroju socialistycznym
podzial dokonuje sie wedlug zasady gloszacej, ze kazdy otrzymuje wynagro-
dzenie w zalezno$ci od ilosci i jakoSci pracy. Ale zasada ta jest realizowana
w innej formie w przedsiebiorstwach panstwowych, a w innej formie w kol-
chozach. W przedsiebiorstwach panstwowych realizacja socjalistycznej zasady
podziatu wedlug pracy dokonuije sie przez system plac, ktore sa zroznicowane
stosownie do kwalifikacji robotnikéw, znaczenia danej galezi produkecji itd.

Kolchozy sa przedsiebiorstwami spéldzielczymi, a zatem moga one roz-
dziela¢ miedzy swych czlonkéw tylko tyle, ile wygospodarowaly. Podziat do-
chodéw w kolchozach dokonuje sie na podstawie przepracowanych przez kaz-
dego czlonka dniéwek obrachunkowych. Ale stopien zagospodarowania réz-
nych kolchozéow jest rézny. Istnieja rowniez roznice jako#ei gleby i dlatego,
jak wiadomo, pomiedzy poszczegélnymi kolchozami wystepuja réznice w wy-
sokosci dnidéwek obrachunkowych.

Zasada ,za jednakowa prace jednakowa placa® realizuje sie tu w pelni
tylko w ramach danego gospodarstwa kolektvwnego. A zatem wilasnosé¢ pan-
stwowa jako wyzsza forma wlasnosci socjalistycznej umozliwia bardziej kon-
sekwentng realizacje zasady podzialu wedlug pracy niz wlasnos¢ grupowa.

Dalsza réznica pomiedzy przedsiebiorstwami panstwowymi a kolchozowymi
polega ma réznych metodach zarzadzania przedsiebiorstwem. Metoda plano-
wego zarzgdzania i kierowania przedsiebiorstwami panstwowymi jest roz-
rachunek gospodarczy. Panstwo przydziela przedsiebiorstwu miezbedne Srod-
ki (trwale i obrotowe) i czyni je odpowiedzialnym za gospodarowanie tymi
érodkami, za wykonanie planu, za wyniki dzialalnosci gospodarczej. Na czele
przedsiebiorstwa panstwowego stoi dyrektor wyznaczony przez nadrzedny
organ gospodarczy. Dyrektorzy przedsiebiorstw, ktérzy otrzymali od panstwa
srodki produkeji, nie staja sie oczywiscie ich wladcicielami, lecz sa zatwierdza-
ni jako pelnomocnicy panstwa radzieckiego do wykorzystania Srodkow produk-
cji zgodnie z planami wytyczonymi przez panstwo. Zasada jedoosobowego kie-

1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy"socjalizmu w ZSRR, str. 19.
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rownictwa obowiazujaca w przedsiebiorstwach panstwowych laczy sie z sze-
rokim demokratyzmem, z rozwijaniem tworczej inicjatywy zalogi przez narady
wytwéreze, poprzez oddolna krytyke i samokrytyke, poprzez weciaganie rady
zakladowej i aktywu zwiazkowego do $cistej wspolpracy z administracja itd.
Niemniej jednak w przedsiebiorstwie panstwowym dyrektor nie moZe byé
wybierany, bo nie jest on pelnomocnikiem zalogi, lecz jest pelnomocnikiem pan-
stwa, jest odpowiedzialny za wykorzystanie $rodkoéw, ktére naleza do panstwa,
a nie do danego kolektywu.

W kotchozie maczelnym organem jest ogdlne zebranie. Ogoélne zebranie
decyduje o wszystkich najwazniejszych problemach produkeyjnych kolchozu.
Zatwierdza ono plan, bilans itd., wylania zarzad, ktory kieruje biezaca pracg
kolchozu. Zarzad jest odpowiedzialny przed ogélnym zebraniem. W kolchozie
istnieje szeroki samrorzad, ktéry posiada ogromne. znaczenie zaréwno dla wy-
chowania czlonkéw kolchozu w duchu socjalistycznym, jak i dla rozwoju go-
spodarki kolchozowej. Demokracja wewnatrzkolchozowa, ktéra wyrabia w kaz-
dym czlonku kolchozu poczucie odpowiedzialnosci za dobro ogétu, czyni z nie-
g6 pelnoprawnego gospodarza spoldzielni, wzmaga jego aktywnos¢ produk-
cyjna.

Dlatego tez w Zwiazku Radzieckim wydano szereg dekretow i uchwal,
ktére bardzo ostro wystepuja przeciwko wszelkim prébom i formom naruszania
samorzadu w kolchozach.

Rowniez w maszych spéildzielniach produkeyjnych problem ten ma nie-
zmiernie doniosle znaczenie. W celu wzmocnienia demokracji wewnetrznej
w spoldzielniach produkeyjnych, zwiekszenia kontroli mad gospodarka spo-
teczna i usuniecia wszelkich przejawow kumoterstwa I Krajowy Zjazd Spoél-
dzielczo$ei Produkeyjnej usci$lil kompetencje komisji rewizyjnej i sadu ko-
lezenskiego.

Istotne rdéznice miedzy dwoma sektorami produkeyjnymi wystepuja row-
niez na odcinku planowania. Spoleczna wlasnos¢ jest podstawa dzialania prawa
planowego, proporcjonalnego rozwoju, w oparciu o ktore planujemy rozwoj
gospodarki narodowej. Wystepowanie jednak wlasnosci grupowej ogranicza
mozliwosé bezposredniego planowania panstwowego. Nie oznacza to oczywi-
Scie, ze kolchozy rozwijaja sie w sposob zywioltowy, bezplanowy, ze znajduja
sie poza planem ogoélnonarodowym. Wprost przeciwnie, produkeja kolchozéw
wlaczona jest w plan ogélnonarodowy. Panstwo opracowuje podstawowe
wskazniki rozwoju produkcji kolchozowej, okreslajace procent zwigkszenia
urodzajnoéci, areal ziemi, ktory malezy przeznaczy¢ pod poszczegolne uprawy,
zakres prac, ktére powinny wykonaé MTS, zadania w zakresie hodowli i pod-
niesienia produktywnosci bydia oraz wysokos¢ obowigzkowych dostaw i opla-
ty w naturze MTS. Wskazniki te sa doprowadzone poprzez rejonowe organy
wladzy do poszezegdélnych MTS-6w i kotchozéw, MTS razem z kolchozem opra-
cowuje na podstawie tych wskaznikéw plan, zatwierdzony nastepnie przez
rejonowe organy wladzy radzieckiej. W ten sposéb kolchozy zostaja wlaczone
do ogoélnonarodowego planu gospodarczego. Dopdki istnieje jednak wlasnosc
kotchozowa, tak dlugo panstwo nie ma mozliwosci bezposredniego objecia pla-
nowaniem caloksztaltu produkeji i podzialu tej produkeji w interesie spole-
czenstwa.

Panstwo nie planuje wykorzystania nadwyzek produkcji towarowej po-
zostajacych w rozporzadzeniu kolchozéw po wykonaniu obowiazkowych do-
staw 1 zaplaceniu za ustlugi MTS. Grupowa wlasnoi¢ stwarza réwniez przesz-
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kody dla objecia przez planowanie panstwowe nadwyzek sily roboczej oraz
kapitalnego budownictwa w kolchozach.

Likwidacja prywatnej wlasnosci srodkéw produkeji i triumf spolecznej so-
cjalistycznej wlasnosci srodkéow produkeji nie oznacza likwidacji czy ograni-
czenia wlasnoSci osobistej. Wrecz przeciwnie, wlasnie ustrdj socjalistyezny
stwarza warunki wszechstronnego rozwoju wlasnosci osobistej.

Wtasnos¢ osobista obywateli w ustroju socjalistycznym jest pochodna wia-
snoéci spolecznej. Wyrasta ona na gruncie spolecznej wilasnosci srodkow pro-
dukeiji i spolecznej pracy. Zrodlem wlasnosci osobistéj jest w ustroju socjali-
stycznym jedynie i wylacznie praca. Dlatego tez wlasno$¢. osobista w ustroju
socjalistycznym stanowi zasadnicze przeciwienstwo kapitalistycznej wtlasno-
éci prywatnej, ktoéra opiera sie na prywatnym wladaniu Srodkami produk-
cji i na eksploatacji najemnej sily roboczej. Istnienie i rozw6j kapitalistycznej
wlasnosei prywatnej oznacza w praktyce pozbawienie ogrommej wiekszosci
spoleczenstwa wszelkiej wlasnosci osobistej. Jasno i dobitnie wyrazili to jesz-
cze Marks i Engels w ManifeScie Komunistycznym. Zwracajac sie do ideolo-
gow burzuazji, autorzy Manifestu pisza:

»Przeraza was to, ze chcemy znie$¢ wlasno$é prywatna. Ale w waszym
dzisiejszym spoleczenstwie wlasnoéé prywatna jest zniestorra dla dziewieciu
dziesigtych jego czlonkow. Istnieje ona wlasnie dzieki temu, ze nie istnieje dla
dziewieciu dziesiatych. Zarzucacie nam, ze chcemy znie$¢ wiasnos¢, ktorej nie-
zbednym warunkiem jest brak wilasnosci dla olbrzymiej wigkszoéci spoleczen-
stwa. Slowem zarzucacie nam, ze chcemy znie$é wasza wlasnoéé. Tego istotnie
checemy... Komunizm nie odbiera nikomu wladzy przyswajania sobie produk-
tow spolecznych, odbiera jedynie wiladze ujarzmienia cudzej pracy za pomoca
tego przywlaszezania® 8.

Kapitalistyczna wtlasnosé prywatna daje klasom posiadajacym mozliwoseé
monopolistycznego niemal korzystania ze wzrostu bogactwa spolecznego. Na-
tomiast masy pracujace, ktére bogactwa te wytwarzaja, skazane sa na postepu-
jaca pauperyzacje.

W ustroju kapitalistycznym wlasnoéé nielicznych jednostek roénie kosz-
tem eksploatacji i wywlaszezania innych, kosztem wyzysku przewazajacej
wigkszosci spoleczenstwa. Natomiast wlasnosé osobista w warunkach socja-
lizmu zalezy od wkladu pracy danej jednostki i od ogdlnego wzrostu zaso-
béw spolecznych, nie opiera sie wiec na wilczym prawie wyzysku i walki
wszystkich przeciwko wszystkim, lecz opiera sie na zasadzie prawdziwie ludz-
kiej wspoélpracy i pomocy wzajemnej dla osiagniecia wzrostu ogoélnego bogac-
twa spolecznego.

W ustroju socjalistycznym wystepuje wiec~zasadnicza zgodnoé¢ miedzy
interesem osobistym jednostki a interesami spoleczenstwa.

Wtasnosc osobista jest pochodna wtlasnosci spolecznej takze i w tym sen-
sie, ze rodzaj wlasnosci osobistej zalezy od formy wtasnoéci spolecznej. Pomie-
dzy wlasnoscia osobista robotnikow i pracownikow a wlasnoscig osobista kol-
choznikow wystepuja pewne rdéznice. Wlasnoé¢é osobista koichoznikéw, poza
przedmiotami stuzaeymi do uzytku osobistego, obejmuje tez gospodarke przy-
zagrodowa. '

¢ K, Marks, F. Engels, Manifest Komunistyczny, Warszawa 1948, str. 69.
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Czym sie rézni gospodarka przyzagrodowa od gospodarstwa indywidualne-
go drobnego chlopa?

Gospodarka przyzagrodowa jest oparta o socjalistyczng wiasnoéé, o spo-
leczng gospodarke kolchozu. Ramy przyzagrodowej gospodarki sa Scisle ogra-
niczone przez statut artelu rolnego. W warunkach socjalizmu zadna czes§é war-
tosci wytworzonej w gospodarce przyzagrodowej nie moze w zadnym wypad-
ku przeksztalci¢ sie w kapital, w narzedzie wyzysku innych ludzi.

Gospodarka przyzagrodowa stanowi na okreflonym etapie rozwoju ruchu
kolchozowego wazny czynnik kojarzenia intereséw osobistych kotchoznika
z interesem spolecznym. Nalezy mie¢ na uwadze przeszlo§é chlopstwa kolcho-
zowego. W gospodarstwie chlopskim warsztat produkeyjny nie jest oddzielony
od gospodarstwa domowego. Gospodarstwo chlopskie stuzy w powaznej czeéci
do bezposredniego zaspokojenia potrzeb chiopa i jego rodziny. Przy danym
stopniu rozwoju sit wytwérezych w rolnictwie kolchoz nie jest w stanie cal-
kowicie zastapié tego domowego gospodarstwa. Z tym faktem nalezy sie liczyé
przy przejsciu chlopstwa na tory gospodarki koilchozowej. Celem gospodarki
przyzagrodowej jest lepsze zaspokojenie potrzeb kolchoznikéw. Byloby wiee
szkodliwym, niedopuszczalnym lewactwem, gdybysmy chcieli przeskoeczyé po-
przez gospodarke przyzagrodowa i przej$é od razu do najwyzszej formy ko-
lektywnego gospodarstwa, tj. do komuny, Zarazem nalezy zdawaé sobie spra-
we ze szczegOlnego charakteru tej formy wlasnosdci osobistej i z perspektyw
jej rozwoju. Rozwdj wilasno$ci spolecznej oznacza stale podnoszenie dobroby-
tu mas pracujacych, ich poziomu kulturalnego, a zatem oznacza takze i roz-
wo6j ich wtasnosci osobistej. Jezeli jednak chodzi o przyzagrodowa gospodar-
ke, tendencja rozwojowa idzie nie w kierunku jej rozszerzenia i umacniania,
lecz w przeciwnym kierunku — zmniejszania sie ciezaru gatunkowego przy-
zagrodowej gospodarki. Nie ulega watpliwo$ci, ze wraz z umacnianiem i roz-
wojem spolecznej gospodarki kolchozu gospodarka przyzagrodowa powinna
spelnia¢ i w rzeczywistosci spelnia coraz to mniejszg role. Rozwdj ruchu kol-
chozowego niewatpliwie zmierza do komuny. Komuna jest wyzsza anizeli
artel forma kolektywnego gospodarstwa, gdzie jest bardzo szeroko rozbudo-
wane gospodarstwo spoleczne, hodowla spoleczna, rézne urzadzenia stuzace
zaspokojeniu potrzeb czlonkéw komuny. Jest to forma kolekiywnego gospo-
darstwa, zakladajaca obumarcie funkcji dzialki przyzagrodowej.

Zagadnienie przyzagrodowej gospodarki zasluguje na szczegdlna uwage,
gdyz niezrozumienie roli tej gospodarki prowadzi do groznych wypaczen. Go-
spodarka przyzagrodowa — jak juz wspominali$my — stanowi na okres§lonym
etapie ruchu kolchozowego wazny czynnik kojarzenia interesé6w osobistych
z interesami spolecznymi. Ale nalezy pamietaé, ze prawidlowe kojarzenie inte-
reséw osobistych z interesami spolecznymi mozliwe jest jedynie na bazie umac-
niajacej sie i rozszerzajacej wlasnosci spolecznej, na bazie socjalistycznych
stosunkéw produkeji. Tam, gdzie goére biora prywatno-wlasnoéciowe tenden-
cje, tam oczywiscie nie ma mowy o prawidlowym kojarzeniu. osobistych inte-
resOw z interesami spolecznymi. Na pierwszym planie musza sta¢ interesy
spoteczne i do nich powinny sie dostosowaé interesy osobiste, a nie odwrot-
nie. A zatem nadmierne rozszerzenie przyzagrodowej gospodarki kosztem go-
spodarsiwa spolecznego oznacza skrzywienie linii rozwojowej kolektywnego
gospodarstwa. Problem ten nie przestaje by¢ aktualnym przez wiele lat. Tym
bardziej jest on wazny w okresie powstawania gospodarstw kolektywnych, to
znaczy na naszym obecnie etapie rozwoju.
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I Krajowy Zjazd Spoéldzielezosei Produkcyjnej w Warszawie, nakreslajgc
wytyczne dalszej walki o organizacyjno-gospodarcze umocnienie spoldzielni
produkcyjnych, podkres$lit koniecznosé §cistego przestrzegania przepisow statu-
towych odnosnie rozmiaréw gospodarki przyzagrodowej. '

Spotykamy jeszeze niestety w niektdérych spoétdzielniach produkeyjnych fak-
ty maruszenia prawidlowych proporcji pomiedzy gospodarka przyzagrodows
a gospodarka spoleczna. Zdarza sie, ze przyzagrodowa gospodarka zajmuje na-
wet 3 ha ziemi, zamiast przewidzianego pél do 1 ha, ze w przyzagrodowej go-
spodarce znajduje sie znacznie wieksza ilo§¢ inwentarza Zywego, anizeli prze-
widuje to statut itd. W takich spétdzielniach produkeyjnych gospodarka spo-
leczna traktowana jest czesto jako dodatek do gospodarstwa przyzagrodowego.

Odrebny problem stanowi charakter gospodarki przyzagrodowej w nizszych
typach spéldzielni produkeyjnych (a w szezegdlnosei w typie Ib). W spotdziel-
niach tych wystepuja obok wlasnosci spolecznej — pozostatosci prywatnej
wlasnosci, ktéore beda stopniowo zanikaly wraz z przechodzeniem tych spol-
dzielni do wyzszego typu statutowego. W typie Ib inwentarz (przede wszystkim
sita pociggowa) pozostaje w gospodarce przyzagrodowe]j. Wiaze sie z tym nie-
watpliwie niebezpieczenstwo wystepowania pewnych zahamowan odnosnie do
rozwoju hodowli spolecznej, majacej niezmiernie donioste znaczenie zardéwno
dla wzrostu dochodowosci spéldzielni, jak dla zwiekszenia sie funduszéw niepo-
dzielnych. Utrzymanie zatem wlasciwej proporcji miedzy gospodarka spoleczna
a przyzagrodowsg jest tu problemem szczegdlnie waznym.

*

Niepodzielne zapanowanie socjalistycznej, spolecznej wlasnosci narzedzi
i srodkéw produkeji oznacza zasadnicza zmiane struktury klasowej spoleczen-
stwa.

Jak wyglada struktura klasowa spoleczenstwa socjalistycznego?

. Przede wszystkim trzeba podkreslié¢, ze w ustroju socjalistycznym znikt
wyzysk, a to jest przeciez, jak wynika z leninowskiej definicji, jeden z zasadni-
czych momentéw, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy rozpatrywaniu struktury
klasowe]j spoleczenstwa.

W spoleczenstwie socjalistycznym nie ma antagonistycznych klas. Nie zna-
czy to oczywidcie, ze w nizszej fazie komunizmu znikly juz wszystkie réznice
klasowe. W zwigzku z wystepowaniem dwoch form wlasnesci socjalistyczne]
istniejg jeszeze dwie klasy spoteczne — klasa robotnicza, zwiazana bezpoéred-
nio z wyzsza forma wtasnosci socjalistycznej, z wlasnoscia ogolnonarodows
i chlopstwo kolchozowe, zwiazane z nizsza forma wlasno$ci socjalistycznej,
z wlasnosciag spéldzielczo-kolchozowa.

Stwierdzajac istnienie w ustroju socjalistycznym tych dwoéch klas wywo-
dzacych sie z kapitalizmu, nalezy podkres$lié, ze jednak obie one zmienily za-
sadniczo swoj charakter. Zasadniczej zmianie ulegl rowniez stosunek wzajem-
ny miedzy klasami. Klasa robotnicza nie jest juz w ustroju socjalistycznym
proletariatem — klasa wyzyskiwana, pozbawiong $rodkow produkeji, lecz jest
wspolgospodarzem kraju, przodujaca sila spoleczenstwa socjalistycznego. Réw-
niez chlopstwo kolchozowe nie jest juz dawnym chlopstwem — klasa drobnych
producentéw towarowych, niewolniczo przywiazanych do wlasnego skrawka
ziemi, zyjacych w medzy i zacofaniu, wyzyskiwanych przez rézne grupy ka-
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pitalistow. Jest to klasa nowa, klasa chlopstwa kolchozowego, ktore postuguje
sie najnowoczes$niejsza technika i opiera sie na spolecznej wlasnosci srodkéw
produkcji, ktore zostalo raz na zawsze wyzwolone z wszelkiego wyzysku.

W ustroju socjalistycznym wraz z likwidacja prywatnej wlasnosci srodkow
produkcji zostaje zlikwidowane przeciwienstwo miedzy miastem i wsia. Kla-
sa robotnicza udziela ogromnej pomocy chlopstwu, zaopatrujac je w pierwszo-
rzedne traktory i maszyny. Pomoc socjalistycznego miasta dla wsi prowadzi
do dalszego scementowania sie spoleczenstwa socjalistycznego, przeksztalcenia
sojuszu robotniczo-chlopskiego, ksztaliujacego sie juz w walce z ustrojem ka-
pitalistycznym i utrwalajacego sie w okresie przejSciowym po zdobyciu wia-
dzy przez masy pracujace — w trwala przyjazn miedzy tymi dwiema klasami.

., Rzecz prosta — pisze tow. Stalin — robotnicy i chlopstwo kolchozowe sta-
nowig wcigz jeszeze dwie klasy, réznigce sie miedzy soba pod wzgledem swe;]
sytuacji. Réznica ta wszakze w najmniejszym stopniu nie ostabia ich przyjaz-
ni. Na odwrot, ich interesy leza nma jednej wspolnej linii, na linii umocnienia
ustroju socjalistycznego i zwyciestwa komunizmu. Nic dziwnego przeto, ze
#z dawnej nieufnosci, a tym bardziej z nienawisci wsi do miasta nie pozostalo
ani §ladu‘ 9.

»opecyficzna cecha spoleczenstwa radzieckiego doby dzisiejszej — mowil
Stalin w 1939 r. — w odréznieniu od kazdego spoleczenstwa kopitalistycznego —
polega na tym, ze w spoleczenstwie radzieckim nie ma juz wcale antagonicz-
nych, wrogich klas, klasy wyzyskiwaczy zostaly zlikwidowane, a robotnicy,
chlopi i inteligencja tworzacy spoleczenstwo radzieckie zyja i pracuja na zasa-
dach przyjaznej wspolpracy. Podczas gdy spoleczenstwo kapitalistyczne roz-
dzieraja nie dajace sie pogodzi¢ przeciwienstwa... spoleczenstwo radzieckie, wy-
zwolone z jarzma wyzysku nie zna takich przeciwienstw, obce sa mu starcia
klasowe, jest ono wzorem przyjaznej wspoélpracy robotnikéw, chlopéw, inte-
ligencji. Wiasnie na gruncie tej spdjni rozwinely sie takie sily napedowe, jak
jednoé¢ moralno-polityczna spoleczenstwa radzieckiego, przyjazn narodow
ZSRR, patriotyzm radziecki® 10,

Moralno-polityczna jedno$é spoleczenstwa socjalistycznego oznacza nie tyl-
ko zgodnodé intereséw poszezegélnych czlonkéw spoleczenstwa, lecz takze
triumf ideologii marksizmu-leninizmu w $§wiadomos$ci spolecznej. Materialng
podstawa jedno$ci moralno-politycznej jest zniesienie wyzysku i wszechwlad-
ne zapanowanie socjalistycznych stosunkéow produkeji.

Jednos¢ moralno-polityczna nie oznacza jednak, Ze w ustroju socjalistycz-
nym zamiera zupelnie walka klasowa. Po likwidacji klas wyzyskiwaczy pozo-
staja zywi ludzie z nieprzezwyciezonymi przezytkami kapitalizmu w $wiado-
mo$ci, pobudzanymi przez istniejace jeszcze otoczenie kapitalistyczne. Odpry-
ski starego spoleczenstwa chwytaja sie najpodlejszych srodkéw, aby szkodzié
spoleczenstwu socjalistycznemu. Wymaga to zachowania czujnosci, bezwzgled-
nej walki z samouspokojeniem i gapiosiwem.

*

W ustroju socjalistycznym uspolecznienie $rodkéw produkeji oznacza do-
prowadzenie do stanu zupelnej zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem
sit wytworczych. Spoleczny charakter sit wytworezych znajduje mocne opar-

* J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 29.
w J, Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, str. 735—736.
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cie w spolecznej wiasno$ci srodkow produkcji. Socjalistyczne stosunki produk-
cji stanowig potezna sile napedowa rozwoju sil wytworczych w socjalizmie.

W Swiecie kapitalistyeznym sily wvtwoércze drepcza w miejscu, ekonomika
miota sie w kleszczach coraz bardziej poglebiajacego sie ogdlnego kryzysu ka-
pitalizmu i stale powtarzajgcych sie kryzyséw ekonomicznych. Zaostrza sie
walka konkurencyjna miedzy krajami. Militaryzacja gospodarki narodowej
krajow kapitalistycznych powoduje poglebienie dysproporcji miedzy galezia-
mi produkeji i dalszy gwaltowny spadek sily nabywczej mas pracujacych.
»Taka sytuacja powstaje wskutek tego, ze ekonomika ta rozwija sie nie w inte-
resie spoleczenstwa, ale w celu zapewnienia kapitalistom maksymalnych zy-
skow w drodze eksploatacji, ruiny i pauperyzacji przewazajacej czesci ludnosei
danego kraju, w drodze ujarzmienia i systematycznego ograbiania narodéw
innych krajow, zwlaszceza krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i mili-
taryzacji gospodarki narodowej“ (Malenkow).

Gospodarka socjalistyczna nie zna kryzyséw i zaburzen, rozwija sie nie-
przerwanie zapewniajac systematyczne podnoszenie stopy zyciowej mas ludo-
wych i pelne zatrudnienie sily roboczej. Uspolecznienie srodkéw produkeji
umozliwia racjonalne wykorzystanie najnowszych zdobyczy nauki i techniki.
Kapitalisci stosuja nowa technike woweczas, gdy rokuje ona najwyzsze zyski.
W innych wypadkach wystepuja oni jako reakcjonisci w dziedzinie stosowania
nowej techniki. W warunkach socjalizmu wszystkie czynniki hamujace rozwoj
techniki przestaja istniec.

Panowanie spolecznej wlasnoéci srodkow produkeji, wyptywajaca stad no-
wa sytuacja i stosunek wzajemny grup socjalnych oraz nowe formy podziatu
rodza nowe, potezne bodZce rozwoju produkceji. Celem produkcji socjalistycznej
jest nie zysk, lecz czlowiek z jego potrzebami. Staly wzrost materialnych i kul-
turalnych potrzeb spoleczenstwa stanowi bodziec nieprzerwanego wzrostu i do-
skonalenia produkcji na bazie najwyzszej techniki.

Spoleczenstwo jest zainteresowane w jak najszybszym postepie technicz-
nym, a spoleczna wlasnoéé produkeji daje panstwu socjalistycznemu moznosé
koncentracji tak ogromnych sil i $rodkéw, o jakich mowy by¢ nie moze w zad-
nym kraju kapitalistycznym. Dlatego wladnie ZSRR posiada dzi§ najnowocze-
$niejszy w $wiecie przemys! i najbardziej zmechanizowane rolnictwo. W zad-
nym kraju kapitalistycznym nie bylaby mozliwa realizacja tak gigantycznych
planéw, jak stworzenie olbrzymich leénych paséw ochronnych i nawodnienie
pustyn, jak budowa wielkich kanaléw i jednolitych systeméw energetycznych,
obejmujacych ogromne obszary, jak zmiana biegu rzek itd.

Stosunki wspélpracy i pomocy wzajemnej wolnych od wyzysku producen-
téow znajduja wyraz we wspélzawodnictwie pracy, kryjacym w sobie nieogra-
niczone wprost mozliwosci rozwoju sil wytwoérezych.

Socjalistyczna zasada podzialu wedlug pracy przyczynia sie do tegu, Ze
robotnik jest zywotnie zainteresowany w rezultatach swojej pracy.

Burzliwy rozwéj sit wytworczych w ustroju socjalistycznym jest wiec prze-
de wszystkim rezultatem wyzwolenia czlowieka pracy. Ustrédj socjalistyczny
stwarza warunki wszechstronnego rozkwitu twérczych mozliwosci czlowieka
pracy, umozliwia tym samym spoleczenstwu lepsze, pelniejsze podporzadko-
wanie sobie sil przyrody.

Zupelnej zgodnosci stosunkoéw produkeji z charakterem sil wytwoérezych —
jak wskazuje towarzysz Stalin — nie mozna jednak pojmowac w sensie absolut-
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nym, nie jest to co§ zakrzeplego, co§ niezmiennego. Gdybyémy bowiem staneli
na takim stanowisku, doszliby§my do absurdalnego stwierdzenia, ze spole-
czenstwo socjalistyczne jest spoleczenstwem znajdujacym sie w bezruchu, nie
rozwijajacym sie.

Znane twierdzenie Marksa o tym, ze sily wytwoércze sa najbardziej rewo-
lucyjnym i dynamicznym elementem sposobu produkeji, ze rozwijaja sie cne
szybciej i wyprzedzaja w swym rozwoju stosunki produkeji, zas stosunki pro-
dukeji musza po pewnym czasie przystosowaé sie do charakteru sil wytwér-
czych, zachowuje oczywiscie w pelni swoja moe takze w odniesieniu do spo-
. leczenstwa socjalistycznego. W przeciwienstwie jednak do formacji antagoni-
styeznych, w ustroju socjalistycznym zwykle nie dochodzi do konfliktu miedzy
silami wytworczymi i stosunkami produkeji. W antagonistycznych formacjach
konflikt miedzy silami wytwoérczymi a stosunkami produkcji wystepuje w po-
staci konfliktu miedzy klasami spolecznymi — pomiedzy klasa postepo-
wa, ktora reprezentuje rozwijajace sie sily wytwoércze, a klasg wsteczna, kto-
ra jest zainteresowana w utrzymaniu i utrwaleniu starych stosunkéw produk-
cji. W ustroju socjalistycznym ,,spoleczenstwo ma moznos¢ we wlasciwym cza-
sie doprowadzi¢ pozostajace w tyle stosunki produkeji do stanu zgodnosci
z charakterem sil wytwoérczych. Spoleczenstwo socjalistyczne jest w stanie to
uczyni¢ dlatego, ze nie ma ono w swym skladzie konczacych swdj zywot klas,
ktére moglyby zorganizowaé¢ opor. Rzecz prosta, ro6wniez w warunkach socja-
lizmu beda istnialy pozostajace w tyle, bezwladne sily, nie rozumiejace ko-
niecznoéei zmiany w stosunkach produkeji, ale nie bedzie oczywiécie rzecza
trudna przezwyciezenie ich bez doprowadzenia do konfliktu‘s 11,

Stalin prostuje rowniez bledne z gruntu poglady, jakoby przystosowanie
stosunkéw produkeji do charakteru sit wytworczych odbywalo sie w ustroju
socjalistycznym w sposoéb automatyczny.

»Sprzecznosci bezwarunkowo istnieja i beda istnialy, poniewaz rozwéj sto-
sunkéw produkcji pozostaje w tyle i bedzie pozostawal w tyle za rozwojem sit
wytworczych. Przy prawidlowej polityce organdéw kierowniczych sprzecznoéci
te nie moga przeksztatci¢ sie w przeciwienstwo i nie moze tu dojsé do kon-
fliktu miedzy stosunkami produkeji a silami wytworczymi spoleczenstwa. Co
innego, jezeli bedziemy prowadzili niestuszng polityke. W tym wypadku kon-
flikt bedzie nieunikniony i nasze stosunki produkecji moga przeksztalci¢ sie
w niezmiernie powazny hamulec dalszego rozwoju sit wytwérezych.

Stad tez ogromna rola organéw kierowniczych, ktoérych zadanie polega na
tym, by spostrzec w pore narastajace sprzecznosci i podjaé w pore kroki dla
ich przezwyciezenia przez przystosowanie stosunkéw produkeji do wzrostu sit
wytwoérezych® 12,

To nowe, tworcze ujecie zagadnienia przez towarzysza Stalina naklada na
ekonomistow obowiazek ciaglego analizowania proceséw zachodzacych w spo-
sobie produkcji i wykrywania na tej podstawie dojrzalych potrzeb rozwoju
spoleczenstwa.

W ramach zupelnej zgodnosci stosunkoéw produkeji z charakterem sit wy-
twérezych moga wystepowaé 1 rzeczywiscie wystepuja sprzecznosci. Stalin
wskazuje, ze jakkolwiek ustréj kolchozowy, wlasnos¢ kolchozowa i cyrkulacja
towaréw na obecnym etapie niewatpliwie sprzyjaja jeszcze rozwojowi gospo-

11 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str., 56,
1 Tamze, str. 73—74.
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darki socjalistycznej w ZSRR, to jednak byloby §lepota nie do wybaczenia nie
widzie¢, ze juz obecnie zjawiska te zaczynaja hamowaé¢ dalszy rozwdj sit wy-
tworczych.

Jak diugo bowiem istnieje wlasnoé¢ spéldzielczo-kolchozowa, tak dlugo nie-
mozliwe jest ogarnigcie calej gospodarki narodowej przez planowanie pan-
stwowe,

Przejscie do komunizmu zwigzane jest swiee z dalsza ewolucja stosunkéw
wlasnosciowych, ktéra powinna doprowadzi¢ do powstania jednolitej wtasno-
$ci ogdlnonarodowej. Przeksztalcenie wlasnosci grupowej we wtasnoéé¢ ogélno-
narodowa nie nastapi — jak wskazuje Stalin — droga znacjonalizowania wia-
snoéci kotchozowej, ktére masy kolchozowe przyjelyby jako akt wywlaszcze-
nia, lecz droga stopniowego podnoszenia wtasnos$ci kolchozowej do poziomu
wlasnosci ogdlnonarodowej. W oparciu o analize ekonomiczna wlasnoséei kol-
chozowej Stalin wskazuje konkretne §rodki, ktéore powinny przygotowac
przeksztaleenie sie wiasnosci kolchozowej we wlasnos¢ ogélnonarodowsa. Przed-
miotem wlasnoéci spotdzielczo-kolchozowej sa przede wszystkim wytwory pro-
dukceji kolchozowej, ktorej znaczna cze$é idzie na rynek i wlacza sie do sy-
stemu cyrkulacji towaréw. Aby przeksztalci¢ zatem wlasno$é kolchozowa we
wlasnoéé ogélnonarodowa, nalezy dazyé do wprowadzenia w sposob stopniowy
wymiany produktéw zamiast cyrkulacji towarow.

Towarzysz Stalin podkresla przy tym, ze warunkiem rozszerzenia sfery
bezposredniej wymiany produktow jest dalszy rozwdj przemystu socjalistycz-
nego. Rozwdj produkeji przemyslowej jest tym zasadniczym ogniwem, bez
ktérego nie mozna rozszerzy¢ bezposredniej wymiany produktow miedzy prze-
mystem a rolnictwem. A wiec wlasno$é panstwowa odgrywa kierownicza, de-
cydujaca role zar6wno w powstawaniu wlasnosci kolchozowej, jak i w rozwoju,
podnoszeniu jej do poziomu wlasnos$ci ogélnonarodowej.

Doswiadczenie krajow demokracji ludowej potwierdzilo catkowicie stusz-
noéé marksistowskiej tezy, ze przejécie od panowania prywatnej wlasnosci
érodkéw produkeji do panowania wlasnosci spolecznej nie moze dokonac sie
droga ewolucyjnego rozwoju, lecz wymaga wtargniecia przemoca w stare sto-
sunki wilasnosciowe. Wiasnosé spoleczna zrodzila sie w krajach demokracji lu-
dowej, podobnie jak w ZSRR, w wyniku rewolucyjnego przewrotu.

Kraje demokracji ludowej przeszly dwa zasadnicze etapy rozwoju: 1) etap
antyfeudalnej i antyimperialistycznej rewolucji agrarnej, 2) etap ustanowie-
nia dyktatury proletariatu w formie demokracji ludowej.

Podstawe ekonomiczng przerastania naszej rewolucji z ogélnodemokratycz-
nego w socjalistyczny etap jej rozwoju stanowil proces ,,wywtlaszczenia wy-
wlaszezycieli®.

Glownym zadaniem ekonomicznym, kiore stanelo przed panstwem demo-
kracji ludowej w pierwszym etapie jej rozwoju, byla radykalna reforma rol-
na. Stosunki spoleczno- ekonomiczne na wsi polskiej przed wyzwoleniem ce-
chowaly powazne jeszeze przezytki feudalne, ktére wyrazaly sie w wielkich
rozmiarach obszarniczej wtasnosci ziemi i w ogromnym glodzie ziemi wsréd
podstawowych mas chlopskich, dotkliwie wyzyskiwanych przez obszarnikéw..
64,7%0 ogodtu gospodarstw rolnych posiadalo zaledwie 14,8°/0 ogolnej powierzchni
ziemi, natomiast 30 000 gospodarstw obszarniczych (0,9%) posiadato 47,3%. Roz-
miary przeludnienia agrarnego wedlug orientacyjnej oceny wynosity 6 — 8 mi-
lion6éw oséb.
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Na podstawie dekretu PKWN z dnia 6 wrzesnia 1944 r. skonfiskowane zo-
staly majatki obszarnicze o powierzchni ponad 50 ha uzytkéw rolnych (w Poz-
nanskim, na Pomorzu i na Slasku ponad 100 ha). Chlopi otrzymali w wyniku
reformy rolnej na ziemiach starych i osadnictwa na Ziemiach Odzyskanych
6 min ha ziemi. Rownocze$nie wie$§ zostala uwolniona od cigzaru ogromnych
dlugéw i otrzymala wydatna pomoc ze strony panstwa w odbudowie zniszezo-
nych gospodarstw i w inwentarzu. Oddluzenie wsi oznaczalo faktycznie zwrot
chlopstwu ziemi, z ktérej wyzuwatl je kapitalizm.

W odréznieniu od rewolucji agrarnej w ZSRR, rewolucja agrarna w Pol-
sce dokonala sie bez nacjonalizacji ziemi (poza czescia skonfiskowanej u obszar-
nikow ziemi, ktora zostala przejeta przez PGR). Specyfika ta wynika z warun-
kow historycznego rozwoju wsi polskiej, z faktu weze$niejszego i silniejszego
sterytorializowania sie chlopstwa na podstawie rozwoju kapitalizmu w rol-
nictwie. W warunkach, kiedy chlopstwo cechuje silniejsze przywiazanie do
prywatnej wlasnosci ziemi, nacjonalizacja calej ziemi bezposrednio po rewo-
lucji odbilaby sie ujemnie na sojuszu robotniczo-chlopskim, a wiec w kon-
sekwencji nie ulatwilaby, lecz utrudnilaby budowe socjalizmu.

Do$wiadczenie krajow demokracji ludowej potwierdza w pelni stusznosé
tezy Stalina z r. 1928, Ze nacjonalizacja ziemi nie jest bynajmniej niezbednym
warunkiem przystapienia do socjalistycznej przebudowy ekonomiki. Pomimo
zachowania prywatnej wlasnosci ziemi w krajach demokracji ludowej rozwi-
ja sie pomyélnie spoétdzielczosé produkcyjna. Nie znaczy to, ze problem nacjo-
nalizacji ziemi jest sprawa obojetna z punktu widzenia zbudowania socjalizmu.
- Oto co moéwil na ten temat Dymitrow na V Kongresie Bulgarskiej Partii
Komunistycznej w grudniu 1948 r.:

,,Co sie tyczy sprawy nacjonalizacji ziemi — uwazamy, ze sprawa ta w na-
szych warunkach, przy rozwoju gospodarstw rolnych na zasadzie pracy spo6i-
dzielczej, nie ma znaczenia praktycznego, tj. przeprowadzenie macjonalizac)i
ziemi nie stanowi koniecznego warunku rozwoju i mechanizacji gospodarki
rolnej.

Z tego jednak, co powiedzialem, nie wynika, ze budowa socjalizmu na wsi
jest w ogole mozliwa bez nacjonalizacji ziemi. W miare wciagania malo i éred-
niorolnych chlopéw do spéldzielezych gospodarstw wiejskich, wraz z rozwojem
o$rodkéw maszynowych, wraz z zakazem oddawania ziemi w dzierzawe, ogra-
niczeniem, a nastepnie zakazem sprzedazy i kupna ziemi, zmniejszeniem, a na-
stepnie zniesieniem renty na mocy decyzji samych chlopéw — czlonkéw spéi-
dzielni, gdy warunki na to pozwola — sprawa nacjonalizacji ziemi rozstrzygnie
sie praktycznie przez to, Ze cala ziemia przejdzie w wieczyste uzytkowanie
spoldzielni pracy. W ten sposéb chlop pracujacy, ktéry obecnie jest niewolni-
kiem swojej drobnej parceli, bedzie moégt jak najszerzej wykorzystaé¢ plody
ziemi, ktére znacznie wzrosng dzieki nowoczesnej uprawie za pomoca maszyn
w wielkich spéidzielczych gospodarstwach® 13,

Reforma rolna PKWN zlikwidowala przezytki feudalne w Polsce. Ekono-
miczna podstawa przerastania demokracji ludowej w drugi socjalistyczny etap
rozwoju byla nacjonalizacja wielkiego i Sredniego przemystu, transportu oraz
bank6éw 14, Przejecie przez panstwo demokracji ludowej kluczowej pozycji

1 Zeszyty filozoficzne Nowych Drdég* nr 2, Warszawa 1949 r., str. 24, ’

" Sama nacjonalizacja nie oznacza jeszcze — moim zdaniem — przejscia do drugiego, so-
cjalistycznego etapu rozwoju demokracji ludowej. Decydujace znaczenie w wykrystalizowaniu
sie demokracji ludowej jako formy dyktatury proletariatu maja zmiany w ukladzie sil klaso-

wych. Jednak w dokonaniu tych zmian zasadnicza role odgrywa przejecie kluczowych pozycji
w gospodarce narodowej przez panstwo demokracji ludowej.

11 — Ekonomista
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w gospodarce narodowej oznaczalo wywlaszczenie podstawowych grup bur-
mazji 1 stanowilo rewolucyjne przeobrazenie o charakterze socjalistycznym.
Nacjonalizacja przemystu, transportu, bankéw oraz wprowadzenie monopo-
lu handlu zagranicznego wyzwolilo Polske spod pancwania miedzynarodowe-
go kapitatu monopolistycznego i stworzylo podstawy prawdziwe]j suwerennoéci
narodowej Polski. W wyniku ,,wywlaszczenia wywlaszezycieli“ powstal uktad
socjalistyczny. Panstwo demokracji ludowej uzyskato mozliwoéé bezpoéredniego
planowego kierownictwa podstawowymi gateziami gospodarki, a w oparciu o te
kluczowe pozycje moglo réwniez planowo oddzialywaé na pozostale galezie
gospodarki. Nacjonalizacja przemystu, transportu i bankéw stworzyia warunki
dla wszechstronnego rozwoju sit wytworczych dla likwidacji bezrobocia i wy-
zysku, dla wzrostu stopy zyciowej i poziomu kulturalnego mas pracujacych.

W wyniku rewolucyjnych przemian, ktére dokonaly sie w maszym kraju,
zostaly rozbite okowy kapitalizmu i kraj nasz wstapil na droge budownictwa
socjalistycznego. Nasza ekonomika jest ekonomika kraju znajdujacego sie
w okresie przejSciowym od kapitalizmu do socjalizmu. Jest to ekonomika wie-
loukladowa. U podstaw kazdego ukladu spoleczno-ekonomicznego w naszym
kraju lezy okreslona forma wlasno$ci. U podstaw ukladu socjalistycznego lezy
spoleczna socjalistyczna wlasno$é $rodkow produkeji, wystepujaca podobnie
jak w ZSRR w dwoéch formach: w formie wlasnoséei panstwowej i spoéldziel-
czej; u podstaw ukladu drobnotowarowego lezy drobna wlasnos¢ $rodkéw pro-
dukeji malorolnych i $redniorolnych chlopéw oraz rzemieslnikéw — wlasnosé
oparta na wlasnej pracy, u podstaw ukladu kapitalistycznego lezy prywatno-
kapitalistyczna wlasnosc.

Ekonomika wieloukiadowa nie oznacza ani rownorzednosci ukladéw, ani ich
autonomii. ,,Teoria® demokracji ludowej jako trwalego ,,modelu gospodarczego*
gloszona przez gomulkowszczyzne miala charakter wybitnie reakeyjny. Celem
tej teorii bylo zahamowanie postepu kraju na drodze do socjalizmu i stworze-
nie warunkow dla restauracji kapitalizmu. Kierownicza role w naszej ekonomi-
ce od pierwszej chwili odgrywa uklad socjalistyczny, gdyz skupia on kluczowe
pozycje naszej gospodarki, reprezentuje postepowe tendencje rozwoju spole-
czenstwa, opiera sie o sily zorganizowanego proletariatu — o sile panstwa dyk-
tatury proletariatu.

Uklad socjalistyczny stale sie rozwija. Rozwija sie w walce z elementami
kapitalistycznymi, droga coraz szerszego wciggania mas chlopskich do budow-
nictwa socjalistycznego.

W wyniku realizacji planu 3-letniego, w wyniku postepéw industrializacji
socjalistycznej w Polsce uklad socjalistyczny stal sie ukladem prawie wszech-
wladnie panujacym w przemysle, w komunikacji, w handlu zagranicznym i zaj-
muje dominujaca pozycje w handlu wewnetrznym. Udzial elementéw socjali-
stycznych wynosit w 1952 r. w globalnej produkeji przemyshu i rzemiosta 97%,
w handlu detalicznym 93,5%. Uklad socjalistyczny umacnia sie tez z kazdym
dniem w rolnictwie, W r. 1949 PGR-y dawaly zaledwie 6,5% produkeji rolni-
czej. Obecnie obok PGR istnieje juz 7034 spoldzielni produkeyjnych 1. Uklad
socjalistyczny dawal w 1952 r, 14% produkcji rolniczej.

Niemniej jednak, jak z tych liczb widaé¢, w rolnictwie przewaza jeszcze
weigz indywidualna gospodarka malorolnych i $redniorolnych chlopéw i gospo-
darka kutacka. Lecz kierownicza rola ukladu socjalistycznego, caloksztalt prze-

15 Stan na dzien 31.3.1953 r. wg komunikatu PKPG o wykonaniu Narodowego Planu Go-
spodarczego w I kwartale 1953 r.
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mian, ktore dokonaly sie w naszym kraju, polityka naszego panstwa ludowe-
go, zmierzajaca do ograniczenia i wypierania elementéw kapitalistycznych —
wszystko to prowadzi do zasadniczej zmiany charakteru i kierunku procesow
zachodzacych na wsi.

Reforma rolna pozwolila powaznej czesci matorolnych i bezrolnych chlopow
podnie$é sie do poziomu $redniakéw. W okresie przejSciowym trwa wprawdzie
proces roznicowania chlopstwa, lecz ma on zasadniczo cdmienny charakter niz
w warunkach kapitalizmu. W ustroju kapitalistycznym rosna na wsi bieguny
skrajne: biedota i proletariat rolny z jednej strony oraz kulactwo z drugiej.
Sredniak wyplukuje sig; nieliczna stosunkowo warstewka bogaci sie i prze-
chodzi do szeregéw kulactwa, wiekszosé zas ubozeje i rujnuje sie. W okresie
przejéciowym liczba i sila ekonomiczna $redniorolnych chtopéw rosnie. Pewna
czesé biedoty podnosi sie do poziomu $redniaka, liczba biedoty zmniejsza sie,
roénie czesciowo, szczegblnie w pienwszym okresie, kulak przy réwnoczesnym
wypieraniu 14 producji stabszych grup kulactwa w wyniku polityki ograni-
czania.

Gospodarstwa kulackie stanowia obecnie okolo 10% ogoétu gospodarstw.
Produkeje gospodarstw kulackich ocenia sie w przyblizeniu na 20 do 25%
globalnej produkeji rolnej. Centralna postacia naszego rolnictwa zardéwno je-
zeli chodzi o liczebno$é, jak i ilo§é posiadanej ziemi i udzial w produkcji towa-
rowej jest niewatpliwie éredniak. Jednoczesnie nalezy podkre$li¢, ze coraz
wieksza czesé sredniorolnych i malorolnych chlopéw przechodzi na tory gospo-
darki zaspotowej, ktéra rozwija sie w coraz szybszym tempie.

W rezultacie wiec przemian, ktére dokonaly sie w Polsce, powstal i ugrun-
towal sie nowy ustroj spoteczno-ekonomiczny bez wielkich i $rednich kapitali-
stow, bez obszarnikéw, ustrdj rozwijajacy sie w kierunku socjalizmu. Przemia-
ny, ktére zaszly w mnaszym kraju, zostaly utrwalone w Konstytucji Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. _

Konstytucja nasza, jako konstytucja kraju znajdujacego sie w okresie przej-
Sciowym od kapitalizmu do socjalizmu, nie tylko odzwierciedla przemiany,
ktore dokonatly sie dotychczas, ale ujmuje je w dynamice, wytycza kierunek
rozwoju naszej ekonomiki.

Konstytucja podkresla kierownicza role wlasnoéci socjalistycznej, a w szcze-
golnosci jej wyzszej formy — wlasnosci panstwowej. Punkt pierwszy artykutu
7 glosi: ,,Polska Rzeczpospolita Ludowa, opierajac sie na uspotecznionych $rod-
kach produkeji, wymiany, komunikacji i kredytu, rozwija Zzycie gospodarcze
i kulturalne kraju na podstawie narodowego planu gospodarczego, w szczegdl-
nosci przez rozbudowe panstwowego przemyshu socjalistycznego, rozstrzyga-
jacego czynnika w przeksztalcaniu stosunkéw spoleczno-gospodarczych®.

Wtlasno$¢ panstwowa stanowi w warunkach demokracji ludowej wlasnosé
ogdlnonarodowa. Przedsiebiorstwa panstwowe maja charakter konsewentnie
socjalistyczny. Wynika to z samej istoty panstwa demokracji ludowej, ktore
jest panstwem typu socjalistycznego.

Nowe socjalistyczne stosunki produkeji stanowia glowna site, kiéra decy-
duje o poteznym rozwoju sil wytworczych naszego przemystu. Rozwdj zas prze-
mystu ma decydujace znaczenie dla socjalistycznej przebudowy calej gospodar-
ki narodowej na bazie najwyzszej techniki. Bez nacjonalizacji przemystu, bez
doprowadzania do zgodnos$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wytwor-
czych, zaréwno przemysl, jak i inne galezie produkeji skazane bylyby na wege-
tacje, jak to sie dzieje obecnie w krajach kapitalistycznych. Skupienie kluczo-
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wych pozycji gospodarczych w reku panstwa ludowego bylo rowniez decydu-
jacym czynnikiem przeprowadzenia zwycieskiej walki o socjalistyczny charak-
ter spoltdzielezosei w Polsce.

Jesli chodzi o przedsiebiorstwa spoldzielcze to, jak wiadomo, fakt, ze przed-
siebiorstwa te nie sa wlasnoScig prywatna, lecz spoéldzieleza, nie rozstrzyga
jeszcze sam przez sie zagadnienia ich tresci klasowej. W usiroju kapitalistycz-
nym spoldzielczosé stanowi kolektywna instytucje kapitalistyczna. Zdobycie
wladzy przez masy pracujace z klasa robotnicza na czele stwarza warunki za-
sadniczej zmiany charakteru klasowego spoldzielczo$ci. Ale zmiana ta nie na-
stepuje bynajmniej automatycznie i samorzutnie. O rozwéj nowej socjalistycz-
nej spoldzielczo$ei musi byé stoczona ostra walka z elementami kapitalistycz-
nymi, ktére usiluja przeciwstawié spéldzielczosé panstwu i panstwowym przed-
siebiorstwom -socjalistycznym.

Decydujace znaczenie w procesie przeksztalcania spoldzielezosei kapitali-
stycznej w socjalistyczna ma roztoczenie nad nig kontroli panstwa ludowego,
weiagniecie spoldzielczosci do planowej gospodarki i podporzgdkowanie jej
agoélnonarodowym zadaniom planowym.

Socjaldemokratyczna teoria tak zwanej ,autonomii® spoéldzielczosci, glo-
szona m. in. w Polsce w latach 1946—47 byla préba zahamowania rozwoju sek-
tora socjalistycznego, zaciemniala réznice miedzy gospodarka uspoleczniona
a nieuspoleczniona 1 ulatwia ataki reakeji na nasz aparat panstwowy. La-
czyla sie ona $cisle z antymarksistowsksa ,,teoria” réwnowagi — réwnoleglego
rozwoju sektorow gospodarczych w warunkach demokracji ludowej.

Przezwyciezenie falszywej, oportunistycznej ideologii ,kooperatywistycz-
nej* bylo waznym czynnikiem zmiany charakteru klasowego i zapoczatkowa-
nia nowego etapu rozwoju spoldzielczosci polskiej. Niezmiernie duze znaczenie
mialo réwniez umasowienie spéldzielczosci, usuniecie elementow kapitalistycz-
nych z kierownictwa spoéldzielni (szczegdlnie wiejskich), walka z birokratyz-
mem, spekulacjg i naduzyciami w aparacie spéldzielezym.

Walka o charakter spéldzielczosci zostata w Polsce stoczona i wygrana w la-
tach 1947—48. Mozemy dzié stwierdzi¢, ze spoldzielczo$é nasza jako caloé ma
charakter socjalistyczny.

Czescia ukladu socjalistycznego jest, rzecz jasna, mie tylko spoéldzielczosé
zaopatrzenia i zbytu, o ktérej mowa jest wyzej, lecz rawniez rozwijajaca sie
spoldzielezo$é produkeyjna wszystkich typéow statutowych.

Dla okreslenia charakteru stosunkéw produkcji w spétdzielniach produk-
cyjnych decydujace znaczenie maja nastepujace momenty:

1) Ziemia w spéldzielniach produkeyjnych, jakkolwiek pozostaje wiasnoscia
prywatna, jest zespolona w jeden masyw i znajduje sie w spolecznym uzytko-
waniu czlonkéw spoldzielni.

2) Gospodarka prowadzona jest kolekiywnie, w przewazajacej mierze przy
pomocy Srodkéw produkeji bedacych spoleczng wlasnodcig samej spéldzielni
i srodkéw produkeji nalezacych do panstwa demokracji ludowej (traktory, kom-
bajny, inne maszyny rolnicze). Z kazdym rokiem w spoéldzielniach roénie fun-
dusz wiasnosci spolecznej, a przez to zmniejsza sie ciezar gatunkowy indywi-
dualnych wkladow czlonkowskich. '

3) W spéldzielniach nie ma wyzysku i pracy najemnej. Do spéldzielni nie
maja dostepu elementy kapitalistyczne. W spoétdzielniach zrzeszeni sa matlo
i $redniorolni chlopi. Nie ma wiec w spoéldzielniach klasy wyzyskiwaczy i wla-
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scicieli $rodkéw  produkcji — oraz kiasy wyzyskiwanych — pozbawionych
$rodkow produkeji.

4) We wszystkich typach spéldzielni wystepuje podzial dochodu wedtug pra-
cy. W spotdzielniach typu Ib i IT wedlug ilosci i jakosci pracy (wedtug dni6wek
obrachunkowych) dzielona jest przewazajaca czeéé dochodu podzielnego, za$
w spoldzielniach typu III — caly dochéd podzielny. Oplata za wklad gruntowy
(wzgl. inwentarz) nie ksztaltuje sie wg zywiolowych praw kapitalizmu; wy-
soko$¢ jej okresla kolektyw w ramach okre§lonego przez statut maksimum.

Jezeli uwzglednimy fakt, ze spo6ldzielczoéé produkeyjna rozwija sie ' w wal-
ce przeciw elementom kapitalistycznym, w oparciu o panstwo demokracji lu-
dowej i socjalistyczna wlasnos$é podstawowych $rodkéw produkeji, pod poli-
tycznym, gospodarczym i organizacyjnym kierownictwem panstwa i partii, to
mozna z caia stusznoscia stwierdzié, ze rolnicze spoldzielnie produkeyjne w Pol-
sce (podobnie jak w innych krajach demokracji ludowej) stanowiq socjalistycz-
ng¢ forme gospodarki.

Konstytucja nasza okre$la w sposéb niedwuznaczny stosunek panstwa do
wtlasnosci kapitalistycznej z jednej strony i do wlasnoseci pracujacego chiop-
stwa i rzemieé§lnikéw — z drugie;j.

W artykule 12 czytamy: ,,Polska Rzeczpospolita Ludowa uznaje i ochrania
na podstawie obowiazujacych ustaw indywidualna wlasno$é i prawo dziedzi-
czenia ziemi, budynkéw i innych $rodkéw produkeji nalezacych do chiopow,
rzemie$lnikéw i chalupnikéw*.

Art. 10 glosi: ,Polska Rzeczpospolita Ludowa otacza opieka indywidualne
gospodarstwa rolne pracujacych chltopéw i udziela im pomocy — w celu ochro-
ny przed wyzyskiem kapitalistycznym, zwiekszenia produkecji, podwyzszenia
poziomu rolniczo-technicznego oraz podniesienia ich dobrobytu‘.

Podkresla sie tu wyraznie, ze Polska Rzeczpospolita Ludowa nie zamierza
pdjs¢ po drodze wywlaszezenia chlopstwa pracujacego, lecz wprost przeciwnie,
udziela mu wszechstronnej pomocy, chroni je przed wyzyskiem kapitalistycz-
nym. Sojusz robotniczo-chlopski jest podstawa wiadzy ludowej. Nastepne punk-
ty art. 10 méwia o pomocy, jakiej udziela panstwo chlopstwu pracujacemu
przechodzacemu na tory gospodarki uspolecznionej, o formach tej pomocy,
o panstwowych osrodkach maszynowych, o nowoczesnej technice itp. W ten
sposob konstytucja podkresla, ze sojusz klasy robotniczej z chlopstwem ma na
‘celu nie ugruntowanie klas, lecz rozwo6j w kierunku socjalizmu, ma na celu lik-
widacje klas. Nie moze to by¢ zatem sojusz proletariatu z calym chiopstwem,
lecz tylko z pracujacymi masami chlopstwa. Sojusz ten moze byé realizowany
tylko w uporczywej walce z elementami kapitalistycznymi chlopstwa — z ku-
tactwem. _

Konstytucja stwierdza, ze panstwo nasze prowadzi polityke ograniczania
i wypierania elementéw kapitalistycznych. Kazda polityka posluguje sie okre-
$lonymi érodkami. Polityka ograniczania i wypierania elementéw kapitalistycz-
nych wyklucza awanturnicze wyczyny polegajace na rozkulaczaniu. Likwidacja
kulactwa jako klasy, jak uczy nas doswiadczenie ZSRR, moze nastapi¢ jedynie
na bazie powszechnej kolekiywizacji.

Konstytucja nasza podkresla, ze wlasno$¢ spoleczna jest podstawa wszyst-
kich naszych zdobyczy, wszystkich praw obywatelskich, podstawa wzrostu do-
brobytu spoleczenstwa.

Na bazie rozwijajacej sie wlasnosci spolecznej dziala u nas podstaworve pra-
wo ekonomiczne socjalizmu. Pole dzialania podstawowego prawa ekonomicz-
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nego socjalizmu, jak wszystkich innych praw ekonomicznych socjalizmu, ktére
rodza sie na gruncie wlasnosci spolecznej, rozszerza sie w miare rozwoju socja-
listyeznych stosunkéw produkceji. Proces ten dokonuje sie w ostrej walce kla-
sowej z elementami kapitalistycznymi, ktoére stawiaja zaciekly opor budowni-
ctwu socjalistyeznemu. Decydujace znaczenie w tej walce ma rozwdéj i umoc-
nienie wlasnosci socjalistycznej.

,Podstawa naszego ustroju — wskazuje Stalin — jest wlasnosé spoleczna,
podobnie jak podstawa kapitalizmu jest wlasnosé prywatna. Skoro kapitalisci,
gdy dopieli w swoim czasie utrwalenia ustroju kapitalistycznego, proklamowali
wlasno$é prywatna $wieta i nietykalna, to my, komunisci, tym bardziej powin-
nismy proklamowaé wlasnos¢ spoleczna swieta i nietykalna, aby utrwalié przez
to nowe, socjalistyczne formy gospodarcze we wszystkich dziedzinach produk-
cji i handlu. Dopuszeczaé do zlodziejstw i grabiezy wlasnos$ci spolecznej — bez
wzgledu na to, czy chodzi o wiasnosé¢ panstwowa, czy tez wlasnos¢ spotdzielczo-
kolchozowa — i tolerowa¢ takie lajdactwa kontrrewolucyjne — znaczy to przy-
czyniaé sie do podwazenia ustroju radzieckiego, opierajacego sie¢ na wlasnosci
spolecznej jako na swej bazie 16,

Ochrona wlasno$ci spolecznej jest dzisiaj jednym z najwazniejszych zadan,
jakie stoja przed nami. Powinni$my w naszej codziennej pracy wychowawcze]
zwalcza¢ nikczemny, plugawy poglad, kiéry utwierdzal kapitalizm w umy-
stach ludzi, a zgodnie z kt6rym wlasno$é prywatna jest Swieta i nietykalna, za$
wlasnos¢ spoleczna jest wlasnos$eia ,,niczyja“.

W walce z rozkradaniem mienia publicznego nie wystarczaja sankcje karne.
»Potrzeba tu — moéwi Stalin — innych $rodkéw, bardziej skutecznych i po-
wazniejszych. Polegaja one na tym, aby wokét takich zlodziejaszkéw wytwo-
rzy¢ atmosfere powszechnego bojkotu moralnego i nienawisci catego otoczenia.
Polegaja one na tym, aby rozpetac¢ taka kampanie i wytworzy¢ taki klimat mo-
ralny wérod robotnikow i chlopéw, ktéry by wykluczal mozliwo$é kradziezy,
ktory by uniemozliwial zycie i istnienie zlodziei i ludzi rozgrabiajaeych mienie
publiczne — zaréwno ,,wesolych®, jak ,niewesolych®. Walka ze zlodziejstwem
jako jeden ze $rodkéw ochrony maszej akumulacji przed rozkradaniem — oto
zadanie*’,

Ogromne znaczenie wychowawcze ma umocnienie systemu oszczednoS$ci.
Walka o oszczedno$é w fabryce czy PGR stwarza atmosfere, w ktérej zaczyna
sie docenia¢, szanowaé¢ wlasnoéé socjalistyezna.

Niedbaly stosunek do wlasnosci socjalistycznej, wszelkie trwonienie surow-
cow, materialéw, tworzy glebe dla szkodnikéw, dla sabotazystow, ktérzy Swia-
domie starajg sie podkopaé podstawe socjalistycznych stosunkéw produkcji, tj.
wlasnoéé spoleczna.

Ochrona i umacnianie wlasnosci socjalistycznej jest Swietym obowigzkiem
kazdego obywatela Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej.

1 ], Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, str. 50.
" J, Stalin, Dzieta, T. 3, Warszawa 1951, str. 145.
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W sprawie oswietlenia pogladéw
spoleczno - ekonomicznych okresu Odrodzenia
w ,,Zarysie historii polskiej mysli ekonomicznej*

My$él spoleczno-ekonomiczna okresu Odrodzenia potraktowana zostala
w Zarysie w sposob doséé pobiezny. Pobieznos$é ta odbila sie na Scistosei sformu-
lowan i pozostawia miejsce dla wielu watpliwosci. Szereg zastrzezen wysunat
juz prof. Lipinski, temu okresowi rowniez poswiecili swe wypowiedzi H. Du-
najewski i S. Piekarczyk. Zagadnienie to pozostaje jednak w znacznej mierze
otwarte, gdyz prof. Lipinski ograniczy! sie przewaznie do wysuniecia pewnych
sugestii, pozostawiajac dyskusji blizsze ich wys$wietlenie, wypowiedzi H. Du-
najewskiego i S. Piekarczyka zawieraja zas wiele punktow spornych. Trudnoseci
wlasciwej oceny okresu poglebia fakt, ze dotychczas szereg zagadnien z zakresu
historii gospodarczej pozostaje nie wySwietlony. W kazdym wypadku jednak
sluszne i konieczne wydaje sie wyodrgbnienie my$li okresu Odrodzenia w osob-
ny punkt Zarysu ze wzgledu na to, ze stanowi ona bezsprzecznie pewng wyraz-
na calosé. Obecnie wiadomos$ci o okresie Odrodzenia porozrzucane sa pomiedzy
czterema punktami Zarysu. Periodyzacja, jak to zreszta juz kilkakrotnie pod-
kreslano, jest raczej slaba strong Zarysu. Brak jednolitego kryterium podzialu
prowadzi np. do powstania punktu VII, w ktéorym zupelnie swobodnie pomie-
szczono co najmniej dwa okresy gospodarcze, a poglady A. Gostomskiego znaj-
duja sie w doéé bliskim sasiedztwie z pogladami fizjokratow.

Druga polowa XV w. jest okresem dalszego rozwoju sil wytwérezych. Pro-
wadzi to do wyraznych zmian w bazie. Zwieksza sie zasieg i nasilenie proceséw
towarowo-pienieznych. Rozwarstwianie sie wsi prowadzi do pojawienia sie
wykorzystywania pracy najemnej w folwarkach sottysich i w gospodarstwach
bogatszych chlopow. Pojawiaja sie pierwsze formy produkcji kapitalistycznej
w miastach (przemyst nakladczy, pierwsze formy manufaktury)?!; Swiadezy
to o przechodzeniu kapitalu handlowego do sfery produkecji. Kapital handlo-
wy jest u nas stosunkowo wysoko rozwiniety. Wielkie domy handlowe Turzo-
néw, Boneréw, Bethmannow i in., ich bliska wspolipraca z Zygmuntem I wska-
zuja na coraz wieksza role odgrywana przez nowe elementy burzuazyjne. Fol-
wark szlachecki powstaje zasadniczo w oparciu o wzor folwarku soltysiego 2,
w oparciu o najem sily roboczej. Produkecja folwarku w tym okresie, tj. pod

I patrz B. Zientara, Ze studidw nad technikq polskiego hutnictwa Zelaznego i A. Maczek,
Rola kontaktdéw zagranicznych w dziejach sukiennictwa polskiego, ,,Przeglad Historyezny®,
1952, nr 2; ze starych opracowan por. T. Baranowski, Przemyst polski w XVI wieku, 1919.

* Por. tezy S. Arnolda do referatu Gospodarczo-spoteczne podioie polskiego Odrodzenia.
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koniec XV w., nastawiona jest prawie wylgcznie na rynek wewnetrzny, ktoérego
chlonnoé¢ wzrasta w bardzo znacznym stopniu. Antagonizmy klasowe epoki
poteguja sie coraz wyrazniej, obok podstawowego antagonizmu klasowego: feu-
dalowie — chlopstwo poddancze, uwypuklaja sie przeciwienstwa wewnatrz
same]j klasy panujacej — przede wszystkim konflikt miedzy szerokimi masami
szlacheckimi i moznowladztwem $wieckim i duchownym. Takze coraz wyraz-
niej zaczyna sie zarysowywac antagonizm miedzy szlachta a miastami.

Na tle tych przemian wyrastaja nowe poglady ideologiczne, odbijajac zmia-
ny w strukturze spoleczno-ekonomicznej spoleczenstwa. Sg to poglady stuzace
nowym elementom bazy, o ktérych mozemy stwierdzi¢, ze zmierzaja do za-
pewnienia zgodno$ci stosunkéw produkeji z istniejgcym stanem sit wytwor-
czych. Pierwszym przedstawicielem tych nowych zapatrywan staje sie
(sporna w dyskusji) posta¢ Jana Ostroroga. Zarys traktuje ja pobieznie, zby-
wajac jego poglady jednym zdaniem. Wskazal na to prof. Lipifiski w swych
Uwagach, gdzie wysunal teze, ze Ostrordg reprezentuje ,idee okresu pierwot-
nej akumulacji. Sformutowanie powyzsze S. Piekarczyk nazywa .,co najmniej
wielka przesada“. Istotnie trudno jest przeprowadzi¢ bezposrednia paraiele
miedzy Ostrorogiem a angielskimi merkantylistami XVII w., niemniej musi-
my sie chyba zgodzié¢, ze Ostrorég nie jest reprezentantem $redniowiecznej
my$li kanonistycznej. Poglady jego, gdy wystepuje przeciw zebractwu i wlo-
czegostwu (problem rak do pracy pod koniee XV w. nabiera coraz bardziej pa-
lacego charakteru), gdy wystepuje przeciw placeniu haraczu na rzecz papie-
stwa, gdy zwalcza ekonomiczng i polityczng przewage kleru, gdy domaga sie
prowadzenia jednolitej krajowej polityki gospodarczej, sa wyraznie zblizone
do wypowiedzi niemieckich i wloskich humanistéw tego okresu. Sg to z pew-
no$cig poglady shluzace dalszemu rozwojowi sit wytwoérezych. Ostrordg doma-
ga sie przyjecia niektérych zasad prawa rzymskiego. Normy te odpowiadaja
z jednej strony dalszemu rozwojowi stosunkéw towarowo-pienieznych 3, z dru-
giej wzmacniaja wladze sadownicza, naruszajac i ograniczajac samowole wiel-
kich moznowladcéw 4.

Charakterystyczne nawigzywanie przez teoretykéw wezesnego Odrodzenia do
autorytetow starozytnoéci (u Ostroroga jest to stosunkowo malo widoczne)
w znacznej mierze tlumaczy sie tym, ze idee te odpowiadaja okresowi znacz-
nego rozwoju stosunkéw towarowo-pienieznych w starozytnym Rzymie i Gre-
cji. Przy zasadniczej odmiennosci typu stosunkéw produkeji istnieje tu znacz-
ne formalne podobienstwo. Dlatego idee te, szeroko cytowane i komentowane,
staja sie bronia powstajacej burzuazji przeciw przestarzalemu feudalnemu spo-
sobowi produkcji, sankcjonujac pierwsze formy pojawiania sie kapitatu 3.

Poglady Ostroroga odbijaja tendencje centralizacji politycznej Polski, beda-
ce nastepstwem procesu ksztaltowania sie jednolitego rynku krajowego. Pro-
test przeciwko wywozowi annat i Swietopietrza do Rzymu $wiadczy o rozu-
mieniu przez niego nowej tresci ekonomicznej pieniadza. Wypowiedzi tego ro-
dzaju sa charakterystyczne dla weczesno-merkantylistycznego okresu — tak
zwanego przez Marksa — systemu monetarnego (Monetarsystem). Dlatego
wydaje mi sie, ze jednak blizszy prawdy jest prof. Lipinski, kwalifikujac po-
glady Ostroroga jako weczesno-merkantylistyczne.

3 Por. wypowiedzi F. Engelsa o roli recepcji prawa rzymskiego w feudalizmie w Ludwik
Feuerbach i1 zmierzch klasycznej filozofii niemieckiej, Warszawa 1949, str. 72,

4+ Por. S. Plekarczyk, Walka Jana Ostroroga o suwerenno$é wladzy krélewskiei, , Nowe
Drogi** nr 2, 1953, str. 99,

3 Por. ¥, Engels, Anty-Dilhring, wWarszawa 1949, str, 228,
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Okres weczesnego merkantylizmu nie stworzyl wyczerpujacych traktatéw
ekonomicznych; wypowiedzi o charakterze ekonomicznym, zamieszezane czesto
w pracach zajmujacych sie majrozmaitszymi zagadnieniami spolecznymi, ogra-
niczajg sie przewaznie do analizy problemu pieniadza, rozwazaja sposcby za-
pewnienia swemu krajowi dodatniego bilansu pienieznego. Glosi sie i propa-
guje zakazy i ograniczenia, przepisy reglamentacyjne i monopolistyczne, ma-
jace na celu niedopuszczenie do swobodnego wywozu pieniadza poza granice.
Pierwsze wyksztalcone poglady merkantylistyczne, zrywajace z polityka bilan-
su pienieznego, krytykujace ja jako krepujaca rozwo6j handlu zagranicznego,
wysuwajace na to miejsce zasade dodatniego bilansu handlowego, propaguja-
ce protekcjonizm — pojawiaja sie dopiero w ostatnim éwieré¢wieczu XVI stu-
lecia (prace Wiliama Stafforda). Ewangelia merkantylizmu, prace Tomasza
Muna, wychodza w polowie wieku XVII. W Rosji teoretycy rozwinietego mer-
kantylizmu pojawiaja sie takze dopiero w tym okresie (Ordyn-Naszczokin).
Prace Iwana Pososzkowa pochodza z poczatkéw wieku XVIIIL

Mysl ekonomiczna Odrodzenia rezygnuje z odwolan do autorytetu Pisma
Swietego i ojcow kosciola, nastepuje jej calkowita laicyzacja, wypowiadane
poglady stuza dalszemu umacnianiu i krzepnieciu elementéow kapitalistycznych.

Na przelomie XV i XVI wieku w zwigzku z koniunktura zbozowa To$nie
produkecja zboza w folwarkach szlacheckich. Folwarki te w coraz wiekszym
stopniu przechodza na prace panszczyznianag, wzorujac sie na wezeSniej juz
istniejgecych folwarkach koscielnych. Dlatego, pomimo ze istnialy juz u nas
pierwsze formy produkcji kapitalistycznej, ze coraz pelniej rozwijata sie pro-
dukcja towarowa, dla ktorej powstanie gospodarki folwarcznej bylo silnym
bodzcem rozszerzajacym zakres stosunkéw towarowo-pienieznych (ogromna
czest produkcji folwarcznej przybiera postaé¢ towaru) — nie bylo u nas warun-
kow dla dalszego rozwoju kapitalizmu. Nie bylo w skali masowej wolnej sily
roboczej, a jej dyspozycyjno$¢é malata w miare dalszego rozwoju panszezyznv.
Prof. Kosminski w swej pracy poSwieconej agrarnej historii Anglii wskazuje,
ze w wypadku, gdy zwiazek feudalnej wsi z rynkiem ustala sie nie poprzez
gospodarstwa chlopskie, a poprzez gospodarstwo panskie, wzrost towarowosci
gospodarki i rynku dla produktéw rolnych, prowadzi do spotegowania natu-
ralnych form renty, w szczegdlnosci renty odréobkowej. Senior dazac do zwie-
kszenia masy towarowe]j, wytwarzanej w swoim gospodarstwie, wciaga do pro-
dukcji mozliwie jak najwiecej rak roboczych zwiekszajac lub przywracajgc
obciagzenia panszczyzniane 6.

Prof. Griekow o tym wypadku pisze w ten sposéb: , Przyczyny, ktére wy-
wolaly te zmiany (rozwdj gospodarki panszezyznianej), sa te same w Polsce,
co i w Rosji. Sa to: uczynienie ze zboza towaru, duzy popyt na zboze na wew-
netrznym a potem takze na zagranicznym rynku‘7. Rozwéj produkcji towaro-
wej prowadzil wiec u nas do zmniejszenia rozporzadzalnej ilosci wolnej sily
roboczej, dc wzrostu obciazen panszezyznianych. Dalszy rozwéj gospodarczy
stangl w ten sposdb pod znakiem zapytania, zboczywszy wyraznie w zaulek
bez wyjscia. Ta wtorna edycja panszezyzny kryla w sobie od samego poczatku
wyrazne elementy regresu gospodarczego, kiére w drugiej polowie XVI wie-
ku ‘wyraznie zaciaza nad dalszym rozwojem gospodarczym Polski. W tym jed-

§ E. A, Kosminskij, Issledowanija po agrarnoj istorii Anglii XIII wieka, Moskwa 1947,
str. 430.

7 B. Griekow, Prowidtowosci w dziejach chiopdéw w Europie, ,Kwartalnik historyezny®,
Rocznik LVI, 1948, str. 283,
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nak pierwszym okresie przemiana ta wyraznie odbija sie jedynie na gospodar-
czym polozeniu szlachty. Stan szlachecki przestaje by¢ jednolita grupa spotecz-
na, wyodrebnia sie grupa ludzi, dla ktérych pieniadz staje sie gwiazda prze-
wodnia, jego gromadzenie — celem. Ci zajmuja sie na wielka skale handlem
zbozowym. Nie kazdy szlachcic sam splawia zboze do Gdanska, robia to tylko
najbogatsi przedstawiciele szlachty, ktérych sta¢ na posiadanie wlasnych bar-
kas6w, komieg, szkut, ktérych ludzie pedza na Slask wielkie stada wolow,
uprzednio zakupionych w Moldawii. Oni to na wielka skale organizujg sptaw
drewna i potazu, a otrzymane sumy staraja sie lokowaé produkcyjnie. Pienig-
dzem ,,trzeba robi¢”, jak moéwil Gostomski, Dokonuje sie przemiana, o ktérej
wspomina Kochanowski ,,Nie masz dzi§ w Polszeze — jedno kupcy a rataje®.

Jest to okres znacznego stosunkowo rozwoju warsztatéw przemystowych,
wiele z nich powstaje w dobrach szlacheckich, kapital na ich zalozenie czesto
jest wydatkowany przez sama szlachte 8. Dla tej grupy szlachty wydaje sie
stusznym znane okreslenie Marksa dotyczace szlachty angielskiej ,,nowa...
(szlachta) byla dziecieciem swego czasu czczacego pienigdz nad wszelka potege
Swiata“ 9. Jest rzecza jasna, ze zmiany te nie dotycza calosci szlachty jako kla-
sy, wiekszo§é korzysta z popytu na zboZze, w celu maksymalnego zwicksze-
nia obciazen panszezyznianych, a otrzymywane dochody przeznaczajac na
maksymalne podniesienie swej stopy zyciowe].

Pierwsza polowa wieku XVI jest w dalszym ciagu okresem pomy$lnego
rozwoju wiekszoéci miast, na czolo wysuwaja sie nowe osrodki: Lublin, War-
szawa, zainteresowane w dalszym rozwoju jednolitego rynku wewnetrznego.
Miasta te wystepuja stanowczo przeciwko bezwzglednemu prawu skladu posia-
danemu przez Krakéw. Na poczatku XVI wieku prawo skladu ma juz wyraz-
ne, reakcyjne zabarwienie, przeciwdziala ksztaltowaniu sie jednolitego rynku
wewnetrznego, w rekach starego patrycjatu miejskiego staje sie narzedziem
utrzymania dawnych stacjonalnych stosunkéw, niedogodnych dla mnowych
warstw preburzuazyjnych!?. Nie ma racji S. Piekarczyk broniacy postepowego
jakoby w tym okresie charakteru przywilejéow cechowych i prawa skladu.
Przywileje cechowe, cechowa organizacja hamuja powstawanie kapitalistycz-
nych form produkeji w miastach !'. To ograniczanie dzialania prawa wartosci
na przelomie XV i XVI wieku nie jest zjawiskiem postepowym. Blizszy prawdy
w ujeciu tych zagadnien jest z pewnoscia prof. Lipinski, gdy wskazuje, ze te
pozostaloici $redniowiecznej gospodarki cechowo-rzemieslniczej sa sprzeczne
z rozwojem rynku wewnetrznego, sprzeczne z powstawaniem nowych kapita-
listycznych form produkceji. Reforma monetarna z r. 1526 i 1528, ujednolicajaca
monete w Polsce i w Prusach, potwierdza fakt wyksztalcania sie jednolitego
rynku, ktory wymaga jednolitej monety. Ten pomy$lny rozwéj gospodarczy
stwarza przestanki dalszego rozwoju ideologii wezesno-merkantylistycznej. Na-
cisk kladzie sie na zagadnienie pieniadza, ktory staje sie forma istnienia kapi-
tatu, obfito§é pieniadza oznacza mozliwosé¢ dalszej akumulacji, odplyw pienia-
dza za granice mozliwosci te ogranicza. Poglady tego rodzaju pojawiaja sie
i w Polsce w wieku XVI, analogicznie do wiekszosci krajow przechodzacych
poczatkowa faze okresu pierwotnej akumulacji. Rozwdj gospodarczy ulegnie

i Por. T. Baranowski, Przemyst polski XVI wieku, 1919.

' K. Marks, Kapitat, T. I, 1950, str. T76.

®» Ppor, tezy do referatu prof. S. Arnolda Gospodarczo-spoleczne podloie polskiego Odro-
dzenia.

i Por. np. K. Artamowski, Dzieje przemyskich cechow rzemiedlniczych w dawnej Polsce,
1921, str. 159, 179, 245.
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jednak w Polsce zahamowaniu, zwiekszenie obciazen panszczyznianych unie-
mozliwi przeksztalcenie sie sily roboczej w towar, co zahamuje dalszy rozwéj
jednolitego rynku wewnetrznego. Ujemne te skutki wystapia jednak na jaw
dopiero w ostatnich latach XVI wieku, a gléwnie dopiero w wieku XVII.

Pierwszym przedstawicielem pogladéw bulionistycznych bedzie poza Ostro-
rogiem i Kopernikiem — J. L. Decjusz. Posta¢ Decjusza malo jest znana na-
szej historii mysli ekonomicznej, usunal go catkowicie w cien Kopernik, ktérego
traktaty posiadaja zdecydowana wyzszo$¢ teoretyczna, odznaczaja sie odczu-
ciem nowych potrzeb gospodarczych nieréwnie lepszym od majbardziej znane-
go traktatu Decjusza De monetae cussjonae ratio, 'w ktéorym autor nie potrafi
sie jeszcze wyzwoli¢ z dominalnej teorii pieniadza, przyznajacej panujacemu
prawo ustalania wartosci nominalnej monety, sankcjonujacej zysk fiskalny
czerpany z bicia pieniadza. Juz i w tym traktacie mamy jednak szereg wy-
powiedzi wykazujacych wezesne merkantylistyczne zabarwienie: przede
wszystkim wyrazne jest podkre$lenie znaczenie pieniadza dla gospodarczego
polozenia kraju. Decjusz pierwszy w naszej literaturze okresla pieniadz jako
nerw wojny mnervus belli — okreslenie tak popularne wsréd zachodnich pisa-
rzy XVI wieku.

Jednak o wiele ciekawsza jest malo znana lacinska rozprawa z r. 1540
z tytulem niemieckim Warum das Gold im Land teuer werde 12. Stara sie w niej
Decjusz wyjasni¢ przyczyne zwyzki ceny dukata i wykazaé¢, ze przyczyna nie
lezy w nadmiernej emisji pieniadza srebrnego. Naturalnie nie rozumie on, ze
zwyzka ceny zlota jest nastepstwem odkrycia nowych kopaln srebra, w kto-
rych wystarcza mniejszy spolteczny naklad pracy na wydobycie tej co uprzed-
nio ilosci srebra. Wskazuje jednak trafnie na spadek produkcji zlota na We-
grzech. Decjusz ostro wystepuje przeciw wywozeniu dobrego pienigdza za gra-
nice czy to w formie $§wigtopietrza i annat do Rzymu, czy pod postacia wyku-
pywania monety zlotej i wywozenia jej do Hiszpanii i Portugalii. Domaga sie
wyrdéwnania ceny zlota w Polsce z jego ceng za granica, jako jedynego sposo-
bu zapobiezenia ucieczce pelnowarto$ciowego pienigdza z kraju. Decjusz —
w sposob zresztg niejasny — formuluje zasade dodatniego bilansu kruszcowego.

Zrozumienie ekonomicznego znaczenia dobrego pieniadza znajduje swoje
odbicie w szeregu wypowiedzi, a nawetl zarzadzen gospodarczych. Charaktery-
styczna jest np. motywacja zawarta w konstytucji sejmowej w r. 1523 zabra-
niajacej wyjazdu kupcéw polskich na Slask ,,...przez to stworzy sie koryto od-
plywua zlego pieniadza, a utoruje sie droge dla przyplywu dobrego®. Elementy
pogladéw bulionistycznych zarysowuja sie wiec u nas, jak widzimy, catkiem
wyraznie. Dlatego uwazam, ze Zarys powinien zawiera¢ bodaj skromna cha-
rakterystyke kierunku z omowieniem pogladow jego najbardziej typowych
przedstawicieli. Stuszna jest wiec propozycja prof. Lipinskiego zmierzajaca do
uzupelnienia Zarysu postacia Ciesielskiego. Andrzej Ciesielski, w swej nigdy
nie wygloszonej Ad equites... oratio 13, wypowiada poglady, ktérym warto
poswiecié chociazby krotka wzmianke. Rok opublikowania mowy — 1572, nalezy
do okresu, gdy juz przewazaja czynniki wsteczne w zyciu gospodarczym Polski,
niemniej ruch ideologiczny jest jeszcze bardziej ozywiony i korzeniami swymi
tkwi w zamierajacych juz elementach nowych stosunkéw gospodarczych.

12 Por, M. Grazynski, Przyczynki do historii myéli ekonomicznej w Polsce XVI w. ,Wiad.

Num.-archeologiczne®, 1923, str. 42 i nn. = .
1 A, Ciesielski, Ad equites... oratio, przedruk. Pisma polityczne z czaséw pierwszego bez-

krolewia, wyd. J. Czubek, Krakow 1906, str. 97 i nn,
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Ciesielski porusza wiele problemow politycznych, pozostajac pod wyraznym
wplywem Frycza-Modrzewskiego (istnieje poglad, Zze Oratio napisai sam Frycz,
korzystajac z gosciny przyjaciela Ciesielskiego i dla unikniecia prze$ladowan
wydal ja pod jégo nazwiskiem). W pracy tej brak jednak polotu wiasciwego
Fryczowi, wypowiedziane poglady nie wykazuja specjalnej orvginalnosci, sa
jednak interesujace jako wyraz rozpowszechnionych w tym okresie zapatry-
wan gospodarczych. Ciesielski wystepuje przeciw zlej monecie obiegajacej
w Polsce moéwiac: ,Licha moneta niezdolna jest do wyparcia z Polski monety
falszywej, nadaje sie raczej do latania kotléw. Bez dobrego pieniadza, ktory
jest nerwem wojny, nic nie mozna zdziala¢ w Rzeczypospolitej, nie mozna na-
byé zadnych rzeczy potrzebnych do wspdlnego zycia“!4, Konkluzje wyciaga
prosta: ,,Lepiej jest mieé malto dobrej monety niz wiele zlej, poniewaz za mala
liczbe dobrego pieniadza wiecej mozna mnaby¢ niz za wielkie sumy zlej
monety‘12,

Charakterystyczne sa wypowiedzi Ciesielskiego o handlu zagranicznym.
Rozumie on, ze tylko dodatni bilans kruszcowy moze zapewni¢ Polsce obfitosé
pieniadza, a obfito§¢ pieniadza jest wlasnie wskaznikiem akumulacji spolecz-
nej, Swiadczy o rosnacym bogactwie kraju, o wzroscie dochodu narodowego.
Ciesielski domaga sie zakazu wyjazdu kupcéw polskich za granice, gdyz tam
narazeni sg na rozbdj i grabiez wskutek zméw kupcow miejscowych. Towary
swe musza sprzedawaé¢ po cenie nizszej anizeli u siebie w kraju, dlatego lepiej,
aby zagraniczni kupcy przybywali do nas i tutaj na miejscu zakupowali towary.
W ten sposdb ozywi sie ruch handlowy w maszych miastach, zwieksza sie do-
chody calego szeregu grup ludnosci miejskiej, miasta nasze sie podniosa, napel-
ni sig¢ Polske zlotem i srebrem, ktére beda przywozi¢ obey kupcy, wydajac je
na towary, utrzymanie i cla. Pieniadz przestalby odplywaé, a przeciwnie, na-
plywalby do kraju powiekszajac bogactwo narodu.

W podniesieniu miast widzi Ciesielski sposob zwiekszenia fiskalnych do-
chodéw panstwa, wynika to wyraznie z jego projektéw organizacji skarbu.
W dalszym ciggu szlachta ma by¢ zwolniona od podatkéw, proponuje natomiast
opodatkowanie kleru i miast.

Poglady Ciesielskiego sprowadzaja sie wiec do propagowania sposobéw za-
pewniajacych dodatni bilans pieniezny. Laczy on trafnie obfito$¢ dobrego pie-
niadza z mozliwoscig zaspokojenia rosnacych finansowych potrzeb panstwa.
Notwe zadania panstwa, zwigzane z centralizacjg gospodarcza, a przede wszyst-
kim koniecznos$¢ utrzymania stalego wojska zacieznego, wysuwaja problem
skarbowy na czolo. Ciesielski rozwigzuje go zupelnie podobnie do innych pi-
sarzy bulionistycznych, ktorzy takze wykazuja korzysci finansowe, ptynace dla
panstwa i monarchy z wprowadzenia w zycie zasad merkantylistycznych.

Obserwacja zjawisk gospodarczych ogranicza sie do powierzchownych tylko
objawow. Merkantylizm, jak mowi Marks, to ,,pierwsze teoretyvczne opracowa-
nie wspélczesnego (kapitalistycznego) sposobu produkeji*“16. Rozpatruje jednak
te produkcje z punktu widzenia zjawisk obiegu, najlatwiej uchwytnych.

Ciesielski reprezentuje wiec wczesno-merkantylistyczne poglady postepowej
grupy szlacheckiej. Stosunek jego do miast ograniczony jest jego szlacheckim
stanowiskiem. Jego bulionistyczne zapatrywania wystepuja jednak w o wiele
wyrazniejszej postaci niz u Decjusza.

1 J. Czubek, op. cit.,, str. 120.
% Tamze, str. 12
1 K. Marks, Kapital, T. III, str. 302.
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Kilka stéw chcialbym pos$wiecié czesciowo blednej i za pobieznej wedlug
mnie charakterystyce A. Gostomskiego w Zarysie. Zarys moéwi: ,,Opér chio-
péw 1 zmniejszajaca sie wydajnosé¢ ich pracy prowadza do spadku dochodo-
wosci rolnictwa i do kryzysu calego systemu feudalnego. Walke z tym kryzy-
sem przez swoista racjonalizacje, majaca na celu zwiekszenie eksploatacji chlo-
pa, glosza w tym czasie traktaty o ekonomice ziemianskiej Anzelma Gostom-
skiego (1588) i Jakuba Haura (1675)“.

Gostomski jest przedstawicielem wspommnianej juz grupy szlachty zwiaza-
nej z wywozem na wielka skale ptodéw rolnych, doceniajacej w pelni nowe
ekonomiczne znaczenie pieniadza. Dla niej pisze on prawdopodobnie w latach
1570—1580 w formie luznych notat ksiazke, ktéra miala spelnia¢ role uni-
wersalnego ,,vade mecum® racjonalnie gospodarujacego bogatego szlachcica.
U Gostomskiego spotykamy po raz pierwszy bardzo charakterystyczne okresle-
nie ,plenne pienigdze*17 (97). Pieniadz dla niego staje sie kapitalem przyno-
szacym zyski, urzednikom swoim nakazuje ,pieniadze za wszystko zgroma-
dziwszy, robi¢ imi* (129), bo tylko wtedy staja sie plenne. Za pieniadze te
nalezy kupowac towary: sol, $ledzie, zelazo, a potem rozkaza¢, aby ,zaden
(chtop poddany — uwaga moja J. G.) pod wing szesnascie grzywien nie §miat
tego indzie kupowa¢, jedno ze dwora“ (129). Gostomski rozumie wiec, ze gdy-
by pienigdze zostaly ,,...wycofane z cyrkulacji, zastyglyby w postaci skarbu i nie
wzrosly ani o grosz, chocby lezaly do dnia Sadu Ostatecznego® 8. Podobne
sformutowania po raz drugi znajdziemy dopiero u S. Klonowicza ,,...pieniadzem
jesli nie robisz, zysku nie ugonisz®.

Gospodarstwo Gostomskiego opiera sie na pracy panszezyznianej, on sam
piszé: ,,..robota kmiotkéw, to... intrata najwieksza w Polszcze... (19). Z chlo-
pami obchodzi sie jak najbardziej okrutnie: ,,Chlop, gdy mu nakaze wlodarz
albo tez urzednik robote, a nie postucha ...cztery plagi przez gole cialo i od-
robi¢* (114), jesli sie spdéznia do pracy ,dwie pladze i p6l dnia znowu odrobié*
(114). Gostomski — feudal jest jednoczeénie przedstawicielem kapitalu handlo-
wego, jako wielki kupiec skupujacy ptody rolne i odstawiajacy je do Gdan-
ska, jako lichwiarz udzielajacy pozyczek chlopom i mieszczanom jest przedsta-
wicielem kapitatu lichwiarskiego. Polaczenie tego rodzaju nie moze trwaé diu-
go, nastepcy Gostomskiego otrzymywane dochody przeznacza na nieproduktyw-
na konsumpcje, nie majaca nic wspolnego z wskazywanymi przez niego spo-
sobami lokowania pieniadza.

Nie wszystkie przedsiebiorstwa zakladane przez Gostomskiego opierajag sie
na pracy panszezyznianej, praca najemna z pewnoscia w czeSci byta wykorzy-
stana w tartakach, kuznicach, mitynach. Gostomski popiera rozwdéj miast, do-
ceniajac ich znaczenie dla rozwoju rynku towarowego. ,,Rzemie§lniki groma-
dzi¢ do miasteczka, co targ naprawiaja“ (101). Przewiduje nawet udzielanie
taniego kredytu ,,...aby jemi ubéstwo handlowato... a to przez lichwy zadnej bo-
dosy¢ lichwy, kiedy sie lepiej miasto ma; kiedy ludzi wiecej, wiecej i pieniedzy*
(102). Jest to sformulowanie czysto merkantylistyczne, powtérzone zresztg
i w innym miejscu: ,,...ubi populus, ibi obulus® (41).

U Gostomskiego wyraznie wystepuje glod zysku, celem jego jest ,najwiecej.
pieniedzy dosta¢, a pieniedzmi dobrze szafowaé*, dlatego tak nalezy postepo-
wac, ,,aby wszystko sprzedal, a nic nie kupowal“ (109); sprzedawa¢ nalezy

W Cytaty z: A. Gostomski, Gospodarstwo, wedlug wydania z 1951 r. Numeracja stron w tek-
Scie,
% K. Marks, Kapitat T. I, Warszawa 1950, str. 160.
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wszystko, nawet nie$wieze ryby, ,a ktore nieswieze w beczki soli¢ i przeda-
wac* (128). Plody rolne nalezy sprzedawa¢ w postaci przerobionej (make za-
miast zyta itd.).

Ale produkcja w dobrach Gostomskiego opiera sie na pracy panszczyznia-
nej. Dlatego tez rozwo6j zmierza na Slepe tory. Swoista racjonalizacja prowadza-
ca do zwiekszenia wyzysku, w tym okresie przynoszaca jeszcze obiektywnie
powiekszenie masy produktu spolecznego, zawiera w sobie zarodek regresu
gospodarczego tkwiacy w przymusowym charakterze pracy, pozbawiajacej ja
bodZca osobistego zainteresowania. U Gostomskiego charakterystyczne jest
pozadanie pienigdza, pelne zrozumienie jego mowej treSci ekonomicznej, po-
laczone z bezwzgledna brutalnoscia i nieliczeniem sie z zadnymi regulami
moralnymi.

Te kilka uwag bynajmniej nie pretenduja do wnikliwego przedstawienia
postaci Gostomskiego, widzimy z nich jednak, ze nie mozna laczy¢ jego inte-
resujacych pogladow, w ktérych tkwi zreszta wiele wewnetrznych niekonsek-
wencji, odbijajacych sprzecznosci wlasciwe grupie, ktorej interesy wyraza,
z zupelnie banalnymi pogladami Haura, przedstawiciela okresu najwigkszego
upadku polskiej my$li spoteczno-ekonomicznej, bezkrytycznie wierzacego w gu-
sta i zabobony, tym bardziej ze dzieli ich, jak wskazywano juz w dyskusji,
okres okolo 100 lat.

Juz w ostatnich latach XVI w. wychodzi na jaw fakt calkowicie ujemnych
skutkéw nawrotu do renty odrobkowej. Grupa szlachty ,robiacej" posiadanym
kapitalem zanika, na czolo wysuwa sie dazno$¢ do zaspokojenia nieproduktyw-
nych potrzeb osobistej konsumpcji. Praca panszczyzniana dziala zabodjczo nie
tylko na inicjatywe chtopa, ale i na inicjatywe tych, ktorzy z niej zyja. Otrzy-
muja oni staly dochdd bez potrzeby przejawiania choéby majmniejszej przed-
siebiorczoéci, na czolo w tej grupie wybija sie fendencja do pasozytnictwa
i nierébstwa.

Polska my$l spoleczno-ekonomiczna nie potrafila wyjsé poza poglady syste-
mu monetarnego, nie wyksztalcila sie nigdy (poza nielicznymi wyjatkami péz-
niejszego okresu zawieszonymi zresztg w prozni) w ,klasyczng” mysl roz-
winietego merkantylizmu. Przyczyna lezala w zahamowaniu wczesno-kapitali-
stycznych proceséw gospodarczych. Dlatego w kohcowych latach XVI stule-
cia polska my$l spoleczno-ekonomiczna ulega wyraznej wulgaryzacji, potegu-
jacej sie jeszcze w wieku XVII. Jest to wyrazne nastepstwo daleko posunietego
upadku gospodarczego, jak i zaostrzenia sie podstawowego antagonizmu kla-
sowego: szlachta — chlopstwo panszczyzniane, prowadzacego do uwstecznie-
nia pozycji szlachty jako klasy. Jej rola reakcyjna wyraznie sie poteguje.

Mimo tego mie wydaje mi sie slusznym catkowite przemilezenie tego okre-
su w Zarysie. Spotykamy tu caly szereg ciekawych prac wymagajacych bliz-
szego zbadania. Mamy jeszcze przedstawicieli pogladéw bulionistycznych, na
czolo ktorych wysuwa sie¢ Piotr Grabowski z jego interesujacym projektem
panstwowego monopolu handlu zbozem. Z pisarzy XVII w. winien znalei¢
miejsce w Zarysie Krzysztof Opalinski, pisarz, ktéry w satyrze o miastach
formuluje zasady wyksztalconej polityki merkantylistycznej. Warto wskazaé
na sprzeczno$ci wewnetrzne, rozszezepiajace poglady tego naszego quasi-mer-
kantyiuisty. Obok postepowych wypowiedzi wskazujacych ma koniecznosé za-
stgpienia panszczyzny przez czynsze, mamy beznadziejnie naiwne i oklepane
twierdzenie na temat prawdziwego szlachectwa. Na krétka chotby wzmian-
ke, moim zdaniem, zasluguje obfita literatura, poS§wiecona kwestiom pieniadza
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(przewaznie pierwsza polowa XVII wieku). Sciera sie tu caly szereg pogladéw
odbijajacych zapatrywania réoznych klas spotecznych, przede wszystkim szlachty
1 mieszczanstwa, Wypowiadane sady przewaznie nie grzesza oryginalnoscia,
jednak wiernie odbijajg interesy poszczegélnych klas.

*

Reasumujac, wydaje sie, ze Zarys zbyt pobieznie potraktowal mys$l spolecz-
no-ekonomiczng okresu Odrodzenia, nie uwypuklajae w pelni postepowego jej
nurtu. Okres ten malo znany, a stale i systematycznie zafalszowywany przez
nauke burzuazyjna, wymaga o wiele dokladniejszego opracowania. W obecnej
formie Zarys nie wykazuje w sposéb dostateczny cech charakterystycznych
w my$li polskiego Odrodzenia, jako mysli ksztaltujgacej sie pod wplywem za-
istnienia pierwszych elementéw stosunkéw kapitalistycznych 19 i sprzyjajacej
z kolei dalszemu rozwojowi tych stosunkow.

Wiele zagadnien czeka jeszcze na rozwiazanie, dla rozwigzania ich koniecz-
na jest, jak to juz podkreslit S. Piekarczyk, wspolpraca historykéw mysli
ekonomicznej z naukowcami pokrewnych dyscyplin. Dopiero wspoélna, kolek-
tywna praca przyniesie w rezultacie nowy, poprawny Zarys historii polskiej
my$li ekonomicznej,

1 Por, F. Engels: Dialektyka przyrody, Warszawa 1952, str. 190.
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W sprawie Staszica jako ekonomisty

W zwiazku z wezwaniem do wszystkich interesujacych sie przejawami pol-
skiej my$li ekonomicznej, umieszczonym w nrze I1I/52 ,Ekonomisty*, pragnie-
my dorzuci¢ swoje uwagi na temat Zarysu polskiej my$li ekonomicznej.

Zagadnieniami zwigzanymi z okresem Ksiestwa Warszawskiego, a szczeg6l-
nie Krolestwa Kongresowego, zajmujemy sie przeszlo poltora roku, badajac
archiwalnie ten okres ze wzgledu na wielki dorobek Staszica, ktéry zdaniem
naszym, zostal zafalszowany w opracowaniach historiograféw burzuazyjnych.

Dlatego zabieramy glos w dyskusji, aby postawi¢ zagadnienie wlasciwego
opracowania dziatalnosci Staszica, jednego z najmadrzejszych naszych ludzi,
naukoweca, polityka a réwnoczeénie dzialacza.

Pierwsza uwaga nasuwa sie odno$nie do tezy VIII, zakwestionowanej juz
przez K. Krzyczkowskiego: czy rzeczywiscie Staszica zaliczyé do fizjokratéw?
Czy przypadkowo nie jest to bledne postawienie a w §lad za tym i niewlasci-
we zrozumienie mysli ekonomicznej Staszica?

Pojedyncze wypowiedzi Staszica w okresie pisania Przestrég i Pochwaly
wykazuja zbieznosé z pogladami fizjokratéow. Staszic znal te poglady i w ja-
kim$ stopniu z nich czerpal. Jasng jest sprawa, ze w jego wypowiedziach for-
ma redakeji moze czasem nasuwat sugestie fizjokratvzmu. Ale wypowiedzi
Staszica na tematy ekonomiczne nalezy wzia¢ wszystkie, z calego okresu jego
twdrczoscei, nie ograniczyé¢ sie jedynie do Przestrég i Uwag. Trudno pomijaé
taka np wypowiedz: ,,Na czymze sie istoinie zasadza krajow istotne dobro? Na
dobrym rolnictwie, wydajacym obficie i z pozytkiem rozmaite ziemioplody. Na
przemysle narodowym, rozwijajacym sie umiejetnie we wszystkich gateziach
towarzystwa potrzeb, wygdd i obrony. Na kwitnacym handlu wewnetrznym
i zewnetrznym 1 na latwej, niekosztownej, predkiej komunikacji ladowej
i wodnej* 1,

Podobnych sformulowan pelno w tak zwanym drugim okresie tworczosei
Staszica.

Popeliamy blad podciagajac stale mysli Staszica pod jakas doktryne. W ta-
kim stanowisku tkwi gleboka nieufnos¢ do samodzielno$ci myslenia polskich
uczonych i dzialaczy postepowych. Tymczasem szereg wypowiedzi $wiadezy
o samodzielnym i oryginalnym rozwiazywaniu zagadnien przez Staszica.

Tak samo bledne jest stale laczenie Kollataja i Staszica, gdyz tylko bardzo
powierzchowne spojrzenie na obu tych dziataczy nie widzi réznic dzielgeych ich,
zwlaszeza jezeli chodzi o my$li i dzialainos¢ ekonomiczna.

1 Mowa przy otwarciu Szkoty Przygotowawczej do Instytutu Politechnicznego dnia 4 styez-
nia 1826.
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Nie jest marksistowska metoda, ktéra usiluje wtloczyé jakiegokolwiek pisa-
rza, myséliciela czy dziatacza w szufladke szkoly ekonomicznej na podstawie
fragmentéw materialu. Proba za$ okre$lenia Staszica poprzez fizjokratyzm sta-
nowi pozostalos¢ burzuazyjnych opracowan. Nie mozna polskich myélicieli po-
stepowych traktowaé¢ jedynie jako echa pradéw francuskich czy pruskich. Zda-
niem naszym prawidlowa analiza powinna ukazaé, jak warunki zycna gospo-
darczego Polski ksztaltowaly my$l ekonomiczna Staszica.

Zbiezno$¢ zjawisk ekonomicznych powodowata zbieznoéé mysli — tak nalezy
ukazaé mys$l ekonomiczng Staszica — a nie jako zapozyczenie,

Drugim zagadnieniem — umieszezonym w tezach, a mieszczacym w sobie
wielkie niebezpieczenstwo, bedace konsekwencja podciagania Staszica pod réz-
ne ,jizmy* — jest zdanie, ktére juz zostalo zakwestionowane przez Edwarda Li-
pinskiego w uwagach do Zarysu. Wedlug tego zdania Staszic dzielil spoleczen-
stwo na klase ,,produkujaca — rolnikéw* i ,,nie produkujaca — kupecéw i rze-
rmieslnikow'("). Staszic podkreslal w pewnych miejscach, szczegélnie w Prze-
strogach, wielkie znaczenie rolnictwa jako , karmiciela towarzystwa‘. ,,...wszyst-
kie inne stany hez rolnictwa niszeze¢ musza* itp.; ale — jak to juz zaznaczy-
lismy — z tych kilku zdan nie mozna Staszica kwalifikowaé jako fizjokrate
widzacego tylko rolnictwo. W Uwagach Staszic podkre§la: ,,Czlowiek do opa-
trywania swoich potrzeb koniecznych ma w catej naturze dwa tylko sposoby:
zieml urodzaje i swoj przemyst”. I tu przejawia sie juz samodzielna mys$l
ekonomiczna.

Staszic przy tym widzial, ze bogactwo narodowe sklada sie nie tylko z plo-
dow surowych, ale ze wszystkiego, co zaspokaja potrzeby czlowieka. Uznawatl
1 weielal w zycie zasade, ze dary ziemi nalezy uszlachetniaé¢, obrabia¢. Uznawat
I propagowal zasade zwiekszania pozytecznosci ptodéw ziemi, uznawat wartosé
pracy wlozonej w ulepszenie ziemi i narzedzi rolniczych. Widzial i zdawat sobie
jasno sprawe z tego, ze nie ty]ko sama praca okolo ziemi jest zrédlem czystego
dochodu. Ocenial znaczenie pracy rzemieslnika, kupca, rekodzielnika, fabry-
kanta —- w podnoszeniu wartosci bogactwa narodowego Nie zgadzal sie z na-
czelnym hastem fizjokratow popierania wielkich wlascicieli majatkéw i wal-
czyl o wyzwolenie chlopow z panszczyzny, o ich wolno§é. Walczyl o potrzeby
materialne i kulturalne chlopow.

Reforma rekodziel $wiadezy, ze walezyl o swobode wyrobdow i rekodzielni-
kow Jest to punkt styczny z fizjokratami — ale stanowiacy Owczeénie haslo
powszechne. U Staszica jednak wyplywa z innych przestanek, tj. z przekona-
nia, ze praca tych warstw spolecznych powieksza rowniez dochéd narodowy.

Mysli te nie ulegaty zmianie i wypaczeniu, jak koniecznie chca tego rézni
historiografowie, ale byly przez niego realizowane w codziennej, praktycznej
dzialalnosci, szezegblnie w okresie Krolestwa Kongresowego.

‘I tutaj dotkneliSmy istotnej sprawy calkowitege pominiecia 'w Zarysie pol-
skiej my$li ekonomicznej okresu Ksiestwa i Krolestwa. A dlaczego? Przeciez
my$] ta przewija sie w rozwijajacym sie kapitalizmie, przeciez byla realizowa-
na w poczynaniach rzadu, szczegolnie w dzialalnosci Komisji Rzadowej Spraw
Wewnetrznych i Policji oraz Komisji Rzadowej Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego. Czy przypadkiem sugestie historykow kapitalistycznych,
pragnacych widzie¢ w Staszicu w ,drugim® okresie jego dzialalnosci jedynie
,ugodoweca®, ,,oportuniste’, ,,panslawiste’ — a w najlepszym razie organizatora
nauki, nie zaciemniajg obrazu Staszica jako reprezentania nurtu postepowego
w spoleczenstwie, walczacego z przejawami wstecznictwa, reakeji, reprezento-

12 — Ekonomista



178 M. i T. Nowaccy

wanej przez duchowienstwo, magnaterie, szczegdlnie na polu Zycia gospodar-
czego. Stad przeciez plynie Zrédio reform i cala bogata dzialalnoéé Staszica
w Krolestwie, '

Jasna jest rzecza, jak to zaznaczyl Zbigniew Gajczyk w dyskusji, ze ,,cecha
najistotniejszg w dziedzinie spotecznej to daleko idacy kompromis i zazebianie
sie interesow rodzacej sie i wzrastajacej burzuazji i starej klasy feudalnego
obszarnictwa, wkraczajacego powoli na tory gospodarki kapitalistycznej“, co
bylo istota okresu akumulacji pierwotnej na ziemiach polskich w poczatkach
XIX wieku.

Staszica, zdaniem naszym, nie mozna traktowac¢ jako czlowieka dzialajacego
na rzecz tego sojuszu. Dzialal on w ramach tego sojuszu, ale nie dla niego, na
co wskazuje analiza jego dzialalnosci. I wlasnie ta dzialalnoseé, przejawiajaca
sie miedzy innymi ‘w forsowaniu z ramienia rzadu rozwoju gospodarki kapita-
listyczne]j, stanowi wyraz postepu, jest podyktowana troska o czlowieka pracy
i gospodarke narodowa. Byl to krok naprzéd w zyciu gospodarczym. O ile trud-
niej i wolniej posuwaloby sie naprzéd gospodarstwo polskie, gdyby w tym kroét-
kim okresie dzialalnosci Staszica i ludzi z nim zwiazanych rzad nie ujal w re-
ke inicjatywy i forsowania rozwoju stosunkow kapitalistycznych.

W okresie tym bowiem z drobnej, rozproszkowanej wytworczosci powsta-
valy wieksze przedsiebiorstwa przemyslowe dzieki poparciu finansowemu,
udzielanemu przez panstwo, ktére nie ograniczalo sie jedynie do tej formy po-
mocy. Udzielalo ono rowniez ulg czy przywilejow handlowych i przemysto-
wych poszczegélnym osiedlajacym sie fabrykantom.

W dzialalnosci Staszica w tym okresie mozna znalez¢ wiele zagadnien cie-
kawych i interesujacych polska my$l ekonomiczna.

Staszic jako organizator zycia gospodarczego stanal po stronie rozwijajacych
sie sil wytwoérczych. Zobaczylibysmy go jako czlowieka, ktory $ledzil przebieg
zycia ekonomicznego i do niego dostosowywal swoja praktyczna dzialalno$c.
Odnalezé to mozna w forsowanych przez niego ustawach, rozporzadzeniach,
licznych sprawozdaniach z dziatalnoéci jego jako dyrektora Przemystu i Kun-
sztow, w raportach z objazdéw, w odpowiedziach na zarzuty izb poselskich czy
senackich itp.

Staszic tego okresu to nie tylko teoretyk naukowiec, ale dzialacz, ktéry po-
stawil sobie za cel jednoczesny rozwdj przemysfu i rolnictwa, zwigzanie dzia-
talnosci przemystowej i rolniczej dla podniesienia caloksztaltu zycia gospo-
darczego kraju.

Dlatego, naszym zdaniem, prawidlowe przedstawienie pogladéw i postaci
Staszica musi sie oprze¢ na opracowaniu mysli, motywow, dazen, ktorymi kie-
rowal sie, organizujac zycie gospodarcze Kroélestwa. Tak samo prawidlowe
przedstawienie polskiej myéli ekonomicznej nie moze sie obej$¢ bez opracowa-
nia przejawow gospodarki Kroélestwa.

W okresie Krélestwa ujrze¢ mozna Staszica nie jako ,etatyste”, ale jako te-
go, ktéry z ramienia rzadu organizowal przemyst. Nie po to, aby go zostawia¢
w rekach panstwa, ale gdyby tylko nadarzyla sie sposobnosé, odda¢ zorgani-
zowane przez rzad przedsiebiorstwa czy fabryki w rece ludzi znajacych sie
i umiejacych nimi kierowaé¢. Zagadnienie oporéw Staszica w sprawie wydzier-
zawiania prywatnym przedsiebiorcom kopaln i hut panstwowych jest innym
zagadnieniem i motywy takiego postawienia sprawy zostaly przez niego row-
niez wyjasnione.
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Zobaczyvlibyémy Staszica jako dzialacza, ktéry od strony naukowej starat sie
rozwiazaé¢ wiele palacych probleméw, ktory przygotowywal rozwdj gospodar-
czy poprzez rozszerzanie wiedzy ogolnej, a przede wszystkim wiedzy zawodo-
wej, poprzez przygotowanie praktyczne ogoélu obywateli i wyposazenie ich
w minimum wiadomoéci fachowych. Widzielibysmy Staszica, ktory dal podwa-
liny szkolnictwu zawodowemu i stworzyl caly system tego szkolnictwa z jego
nadbudowa w postaci Szkoly Przygotowawczej do Instytutu Politechnicznego
i Instytutu Agronomicznego w Marymoncie.

My¢l przewodnia 'w organizowaniu zycia gospodarczego wyplywala z trzez-
wego spojrzenia na sytuacje, w jakiej znajdowala sie 6wezesna gospodarka.
Dzialalnosé Staszica wiazala wszystkie dziedziny Zzycia gospodarczego zaréwno
w o0goélnym projektowaniu, jak i w opracowywaniu szczegolow. Zobaczyli-
bysmy, jak rozwijaly sie przestanki nowej techniki przemyslowej, jak silnie
popierany byl rozwéj maszyn, wynalazczos¢ i injatywa w rozmaitych dziedzi-
nach zycia gospodarczego.

Pod jego wplywem doskonalono sposoby wydobycia i obrébki surowcow
w gornictwie. Oddzialywal rowniez w kierunku wprowadzenia plodozmianu
w rolnictwie, na wzrost specjalizacji rzemiost, co prowadzilo do ulepszenia
techniki produkeji, wzrostu wydajnosci pracy, zwiekszania produkeji i wymia-
ny towarowej. W jalowym i zapéZznionym przemystowo kraju byly to dziatania
o duzym napieciu.

Obserwuje sic w tym czasie powstawanie wielu o$rodkéw przemyslowych,
tak zwanych miast rzadowych, skupiajacych specjalne galezie przemysthu —
i to we wszystkich wojewddztwach. Staszic bowiem dbal o rozw6j Zycia gospo-
darczego calego kraju, nie stwarzajac specjalnie uprzywilejowanych woje-
wodztw. Zobaczyliby$Smy tak charakterystyczna sprawe jak Marymont, typowa
dla mysli ekonomicznej Staszica. ZobaczylibySmy Marymont jako osrodek
przemyslowy, popierany oczywiscie przez rzad w drodze osiedlania w nim fa-
brykantéw, a réwnoczednie Marymont jako wzorowe gospodarstwo rolne przy
zorganizowanej tam szkole rolniezej. Zobaczylibysmy, jak w tym Marymon-
cie — podobnie jak przy innych zakladach przemystowych w innych miejsco-
wosciach — osiedlajacym sie fabrykantom nakazywano w umowach przejmo-
wanie miodziezy krajowej na praktyki przemystowe dla ulatwienia krajow-
com nabycia wiadomosci i umiejetnosei technicznych.

W Marymoncie odbijaja sie zasadnicze mys$li Staszica realizowane w zyciu
gospodarczym: powigzanie przemystu i rolnictwa, ksztalcenie ludzi krajowych
na fachowcow tak w zakresie rolniczym, jak i przemyslowym.

OczywiScie Staszic nie zdawal sobie sprawy z przeciwienstw tkwiacych
w powstajacej formacji kapitalistycznej. Nie zdawal sobie sprawy z kon-
sekwencji swego postepowania, nie widzial, ze swoja dzialalnoscia przygoto-
wuje robotnikéw do wyzysku przez coraz to wiecej wzmagajace sie sily posia-
daczy srodkow produkceji kapitalistycznej. Dzialalno$é jego, majaca na celu
rozpowszechnienie oSwiaty i podniesienie ksztalcenia zawodowego, miala na
oku wzmocnienie bytu materialnego ogétu ludnosci wyzwalajacej sie coraz
wyraznej z pet feudalizmu. Ten sam motyw mozna zaobserwowaé przy two-
rzeniu korpusu goérniczego. W ramach korpusu znalazlo sie wielu chlopow
panszezyznianych, ktérzy w ten sposéb stawali sie wolnymi w znaczeniu oso-
bistej niezaleinosci robotnikami, pozbawionymi natomiast érodkéw produkeji.
Jest to sprawa charakterystyczna dla okresu naszej polskiej, pierwotnej aku-
mulacji, forsowanej przez rzad.
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Stala dbalosé o rozwoj narzedzi produkeji jest réwniez cechg charaktery-
styczng tego okresu czasu. Propagowanie i rozpowszechnianie maszyn, $cisle
obliczanie wydajnosei przy montowaniu piecéw w hutach, obliczanie wydaj-
nosci hut i kopaln, dbalo§é o staty wzrost zakladow i powiekszanie iloéci ma-
szyn i robotnikéw — oto cechy charakterystyczne tego okresu akumulacji pier-
wotnej. Zaznaczy¢ tu nalezy marginesowo, co jest niestychanie charaktery-
styezne dla Staszica jako spolecznika i obywatela, ze podnosi sie tez dbalosé
0 sytuacje materialng pracownikow, tak robotnikéw, jak i urzednikow —
szczegolnie pracujacych w gornictwie i hutnictwie. Dbalos¢ ta zaznacza sie
‘w budownictwie doméw robotniczych przy kopalniach i hutach w polaczeniu
z budownictwem wloScianaskim i troska o sytuacje chlopow w dobrach gor-
niczych.

Staszic jako zwolennik tak zwanego protekecjonizmu dbat o rynek zewnetrz-
ny i zaopatrywanie rynku wewnetrznego jako cato$ci. Nie mozna i tego mo-
mentu dzialalnosci Staszica traktowaé sztywno. W miare bowiem, jak pro-
dukcja towarowa od produkeji waskiego kola odbiorcéw zaczeta przecho-
dzié na produkeje dla szerszego rynku, staral sie Staszic o wywoz towaréw poza
granice Krolestwa. Swiadezy o tym lansowanie produkeji galmanu tez i dla
rynkéw zewnetrznych oraz branie pod uwage zbytu sukna do Rosji. Swiadezy
o tym zainteresowanie Staszica droga do Odessy oraz przeforsowanie i calko-
wite zorganizowanie walnych jarmarkow w Krolestwie, szezegdlniej w War-
szawie, niezaleznie od specjalnych targéow na sukno i bydlo.

Swiadezy to, ze Staszic nie byl sztywnym doktrynerem, ze idea polepszenia
gospodarki narodowej byla u niego na pierwszym miejscu. Realizowal ja po-
pierajac stosunki kapitalistyczne, przy czym nie trzymat sie uporczywie jakiejs
okre§lonej zasady. Dostosowywal kazda do stosunkow polskich, warunkéw pol-
skich, do istniejacego u nas zycia gospodarczego.

W zwiazku z rozwojem zycia gospodarczego w rozmaitych dziedzinach przy
regulowaniu caloksztaltu stosunkow rynku wewnetrznego wylonily sie dla
Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policji rézne problemy. Nalezala do
nich sprawa zbytu towaréw goérniczych i hutniczych, sprawa regulacji cen
w zaleznosci od rynku krajowego, a czasami nawet rynku zagranicznego.

Forsowanie przemystu przez rzad charakteryzuje w sposdb kapitalny fakt,
ze Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Policji reklamuje swoje produkty
na zasadzie reklamy kapitalistycznej, nie stosowanej jeszcze dwezesnie przez
fabrykantéow krajowyvch. Komisjd Rzadowa drukuje liczne anonsy w prasie,
podaje ceny, specjalizuje towary, wskazuje magazyny po miastach, gdzie prze-
chowywane sg produkty zakladow panstwowych, gérniczych czy hutniczych.
Reklamuje tez produkcje przybylych fabrykantéw rozpoczynajacych swoja
prace.

Nie do$¢ na tym. W dziedzinie przemystu sukienniczego Komisja Rzadowa
wystepuje jako posrednik miedzy producentami a Komisja Wojny w celu ula-
twienia zbytu produkiéw welnianych, a nawet plociennych na potrzeby woj-
ska. Dziala tak nie tylko w interesie fabryk, ktérym pomogla finansowo, ale
takze w interesie prywatnych wtlascicieli. Dziala na korzys¢ rozwijajacego sig
przemyvstu lnianego, starajac sie o odbiér towaréw z osad pléciennikéw czy od
poszczegolnych producentéw. Cel jest jasny — opieka i popieranie rozwijaja-
cych sie sit wytworczych.

Oprdcz lansowania nowoczesnych maszyn Komisja Rzadowa dbala, aby osa-
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dy sukiennikéw posiadaly swoje folusze, farbiarnie, postrzygalnie; zaklada je
sama lub ulatwia zakladanie osadzanym fabrykantom.

W zwiazku z coraz dalej postepujacym podzialem pracy i wzrostem specja-
lizacji Staszic i postepowa grupa ludzi w rzadzie starali sie zapewnié réinorod-
no$¢ predukeji. Przez swoja dzialalnosé rzad stwarzal warunki do specjalizacji
zycia gospodarczego, a w miare rosnacego podziatu pracy sprzyjal jego rozwo-
jowi. Badano, jakie gatezie produkeji nie sa jeszeze nalezyeie rozwiniete lub
po prostu nie istnieja. Brak bylo fabryk sukien cienkich — tworzyto sie te fa-
bryki; brak bylo producentéw narzedzi stalowych czy chirurgicznych — spro-
wadzalo sie odpowiedniego fabrykanta; nie istniala produkcja bawelniana —
robilo sie, co bylo mozliwe, aby ja postawié¢ nalezycie itp.

Dynamizm dzialalnosci Staszica z tego okresu nie polegal tylko na wydawa-
niu zarzadzen. Stala kontrola wykonania stanowi ceche charakterystyczna jego
pracy. Dynamizm przejawial sie w dbaloSei o nasycenie rynku wewnetrznego
produktami uzytkowymi, produktami zaspokajajacymi potrzeby ogétu ludnosei
i potrzeby zycia gospodarczego. Spotykamy sie z szerokg produkeja, jezeli cho-
dzi o wyroby hutnicze, wyrabia sie nie tylko parkan do Ogrodu Saskiego, ale
i garnki, gwozdzie réinego rodzaju, bagnety, sierpy, kosy dla rolnictwa itp.

Troska o rozwoj handlu przejawiala sie w budownictwie drog i mostow,
a wiec w usprawnianiu komunikacji ladowej, w usplawnieniu rzek w celu do-
konywania nimi przewozu produktow do miejsca sprzedazy.
 Staszic dbal o rozw6j i obieg kapitatuy, popier;al kupiectwo przez rozmaite
rozporzadzenia, przez zorganizowanie kupcéw i przedsiebiorcéw przy zaklada-
nych izbach handlowych, fabrycznych czy rekodzielniczych z Izba Ogdlna
Handlu i Rekodziel na czele, sadéow jarmarcznych, Trybunatu Handlowego, za-
prowadzenie dziennika jarmarcznego, Gtéwnej Deputacji Jarmarcznej, zorgani-
zowanie gieldy kupieckiej, maklerow, wprowadzenie takich instytucji, jak pa-
tenty, swobody i listy przyznania.

Przy rozwazaniu zagadnien polskiej mys$li ekonomicznej nie mozna omawia-
jac dzialalno$¢ Staszica nie opracowaé¢ waznego zagadnienia tego okresu, to jest
zagadnienia wystaw przemystowych, zainicjowanych i zorganizowanych przez
Staszica.

Wystawy przemyslowe — przedmiot prawie Ze nieznany nauce polskiej —-
stanowia charakterystyczny objaw dla tworzenia sie bazy kapitalistycznej,
objaw nieznany formacjom przedkapitalistycznym, Wystawy przemyslowe sg
wyrazem nowego etapu w spolecznym podziale pracy i wytwarzania nowego
etapu produkcji towarowej, nowego etapu wymiany produktéw. Ich charakte-
rystyczng cecha jest to, ze nie pojawiaja sie przy kietkowaniu nowej formacji,
ale wlasnie w okresie utrwalania sie zasad nowej formacji kapitalistycznej. Sa
objawem przerastania produkcji poza rynek miejscowy.

Wystawy przemyslowe przy$pieszaly rozklad stosunkéw feudalnych, poma-
galy wyzwoleniu sie sil produkeyjnych nowej formacji. Zasieg wystaw zmienia
sie w zaleznoSci od rozszerzania sie rynku. Najpierw sg wystawy poszczego6l-
nych galezi przemysiu, potem calego przemyslu narodowego, potem — w mia-
re zroznicowania sie wewnatrz formacji kapitalistycznej produkeji — wysta-
wy poszczegblnych galezi przemyslu, nastepnie spotykamy organizacje wystaw
miedzynarodowych, w miare dalszego wzrostu wymiany towarowej — wystaw
$wiatowych, wystaw kolonialnych w okresie imperializmu.

W roku 1821 w Krolestwie odbyla sie pierwsza wystawa przemystowa, na-
stepna w roku 1823, potem w 1825 i 1828.
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Wystawa pierwsza — poparta przez rzad, a szczegolnie przez Dyrekeje Prze-
mysiu i Kunsztéw, a wiec przez Siaszica — spotkala sie z poparciem prasy, na-
stepna — z jej aplauzem. Ostatnia, zamilczana przez prase, miala charakter wy-
stawy ogarniajacej juz calg dos¢ bogata i zroznicowana wytworczosé prze-
mysltowa.

Nie tutaj mlejsce na zastanawianie sie nad poszezegdélnymi wystawami, czy
byly one przedwczesne i o ile byly przedwczesne; o ile byly tylko forsowane,
zwlaszcza pierwsza, przez czynnik odgérny, rzadowy. Faktem jest, ze takie za-
danie zostalo postawione i wykonane. Jest to bardzo charakterystyczny prze-
jaw polskiej my$li ekonomicznej, ktéra widziala koniecznosé¢ tych wystaw,
uwazala, ze mozna je zorganizowac i zorganizowata je.

Oczywiscie, ze krotki ten elaborat zawiera jedynie tezy do proponowanego
przez autoréw punktu nastepnego po VIII ,tez” do polskiej mys$li ekonomicz-
nej. Nalezy z dzialalnosci Staszica odcyfrowaé jego rzeczywiste poglady eko-
nomiczne, nie poprzestajac na mys$lach wypowiadanych oficjalnie i czesto
z dostosowaniem toku my$lowego i argumentacji do panujacych powszechnie
pogladéw. A w zadnym razie nie nalezy Staszica jako ekonomisty opracowywact
bez uwzglednienia jego dzialalnosci w okresie Ksiestwa i Kroélestwa i trakto-
waé go w sposob formalny, czy byl fizjokrata, czy nie byt fizjokrata. Wydaje
nam sie, ze dla polskiej my$li ekonomicznej byl czym$ znacznie wiecej, jezeli
rozwigzywal w sposob samodzielny problemy gospodarcze Kroélestwa.
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Uwagi do ,,Zarysu historii polskiej mysli
ekonomicznej*

Opublikowanie przez redakcje ,,Ekonomisty” tez do Zarysu historii polskiej
mys$li ekonomicznej nalezy powita¢ jako ze wszech miar stuszna inicjatywe.
Juz dotychczasowe glosy w dyskusji wykazaly, Ze istnieje u nas w kraju
duze zainteresowanie dla zagadnien postepowych tradyeji polskiej mys$li eko-
nomicznej i ze posiadamy wecale liczne kadry, pracujace bezposrednio lub po-
srednio nad wyzej wzmiankowana problematyka. Poniewaz dziedzina historii
polskiej my$li ekonomicznej byla dotychczas nie tylko bardzo zaniedbana, ale
i w istniejacych dotychczasowych opracowaniach z tej dziedziny czesto mieliSmy
do czynienia z wypaczaniem faktycznego stanu rzeczy — nakreslenie zarysu
odpowiadajacego marksistowskim wymogom stanowi pilne zamoéwienie spo-
leczne, ktore moze by¢ zrealizowane wspolnym wysitkiem duzej grupy pra-
cownikow naukowych. Byloby rzecza ze wszech miar pozadang skoordyno-
wanie wysilkow podjetych na tym odcinku badan w réinych oérodkach nau-
kowych, umozliwiloby to w relatywnie krotkim terminie opracowanie zarysu
historii mysli ekonomicznej w Polsce odpowiadajacego naszym potrzebom.

Przechodzae do merytorycznego ustosunkowania sie zaré6wno do pomiesz-
czonych w ,,Ekonomiscie” tez Zarysu, jak i niektérych gloséw w dyskusji,
pragnalbym na wstepie rozwazyé¢, dla kogo przyszly Zarys powinien byé
w pierwszym rzedzie przeznaczony i jakie w zwiazku z tym powinien spel-
nia¢ wymogi.

Jest rzecza pewna, ze wydanie uniwersyteckiego podrecznika polskie]
mysli ekonomicznej musi poprzedzi¢ szereg prac monograficznych, torujgcych
droge syntetycznemu ujeciu. Przyszly Zarys nie wypelni wiec niewatpliwie
luki, jaka stanowi brak takiego podrecznika dla mlodziezy podejmujacej stu-
dia nad rozwojem mys$li ekonomicznej, ale wydaje mi sie, ze nie to stanowi
o najpilniejszym zadaniu chwili na omawianym odcinku. Przyszly Zarys
powinien, moim zdaniem, by¢ obliczony na szerszy krag czytelnikéw i sta-
nowi¢ w pewnej mierze encyklopedyczny przeglad zagadnien spoleczno-gospo-
darczych, poruszanych i naswietlanych przez naszych postepowych mysélicieli,
przeglad rzucony na tlo rozwoju maszych dziejow i dajacy mozno$é¢ czytelni-
kowi lepszego zrozumienia przemian, ktére dokonywatly sie w bazie i nadbu-
dowie w ciagu calych dziejéw naszego kraju.

Jesdli tak poja¢ zadanie Zarysu, to nie wydaje mi sie ani rzecza konieczna,
ani rzecza celowa pomieszczanie w zarysie wszystkich pisarzy, ktérzy kiedy-
kolwiek i gdziekolwiek wypowiadali sie na tematy spoleczno-gospodarcze.
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Moim wiec zdaniem Zarys powinien postawi¢ sobie i zrealizowa¢ zadanie
przedstawienia, jak w walce z zywiolami wstecznymi wykuwala sie postepowa
polska mys$l ekonomiczna i jakie byly jej wezlowe ogniwa decydujace o dal-
szym ideologicznym rozwoju.

Jest rzeczg niezmiernie wazng, aby w Zarysie ujawnione zostaly w pelni
korzenie i geneza omawianych pogladéw, azeby w pelni wykazano, wykladni-
kiem czyich interesow, jakich klas, jakich ugrupowan sa omawiane poglady,
tylko wowczas czytelnik bedzie moégl zrozumieé, czy i w jakim stopniu te
poglady odzwierciedlaja postepowe tendencje na danym etapie historyeznego
rozwoju naszego kraju.

W zwiazku z tym wydaja mi sie bardzo wazkie uwagi J. Wojnar i S. Pie-
karczyka w sprawie periodyzacji, jaka powinien przyja¢ przyszly Zarys. Zalo-
wac nalezy, ze wspomniani autorzy uwag nie daja jednak w tej mierze po-
zytywnych sugestii. Moim zdaniem u podstaw historii polskiej mysli ekono-
micznej mozna by polozyé propozycje W. Koroluka i I. Millera, zamieszczone
w mrze 11 z 1950 roku w ,,Woprosach istorii“ przy uwzglednieniu materiatow
dyskusji historykéw w Otwocku ze stycznia 1952 roku. Jest rzecza jasna,
ze w zakresie tym S$cisla wspélpraca przyszlych autoréow Zarysu z history-
kami jest rzecza nieodzowna.

Przechodzac do uwag merytorycznych chcialbym wskazaé na duza trudnosé
w rekonstruowaniu samych pogladéw i koncepcji ekonomicznych z okresu
wezesnych dziejow Polski. W tej mierze nie tylko historycy mysli ekonomicz-
nej, ale historycy w ogoéle borykaja sie z ograniczonym materialem Zrédio-
wym, w znacznej mierze zaginionym bezpowrotnie. Totez nakreslenie wyrazi-
stego obrazu pierwocin polskiej my$li ekonomicznej jest rzecza bardzo irud-
na, przynajmniej do czasu gdy zostang wydobyte na wierzch i opracowane
jakies nowe materialy zrédlowe. Na tyle, na ile pozwala nam to stwierdzie
dotychczasowa wiedza historyczna o wezesnych dziejach Polski, fragmenta-
ryczne wypowiedzi na tematy ekonomiczne spotykamy w najwczesniejszych
kronikach naszych, w rozmaitych nadaniach i immunitetach ksiazecych itp.
Wypowiedzi dotyczace problematyki ekonomicznej wystepuja czesto takze na
marginesie rozwazan filozoficznych lub prawno-politycznych, czesto sprowa-
dzaja sie one tylko do drobnych praktycznych wskazan, czesto trzeba je dopiero
wyluskiwaé (jak np. z Vita quinque fratrum) i zazwyczaj spowija te wypo-
wiedzi religijno-etyczna szata.

Wydaje mi sie, ze w opublikowanych w ,,Ekonomiscie” tezach Zarysu nie
powiazano w sposéb dostateczny faktu narastania od XII wieku w Polsce
i poglebiajacego sie coraz bardziej spolecznego podzialu pracy, powstawania
na podgrodziach, zamieszkalych przez kupcéw i rzemie$lnikéw, miast, trze-
biezy laséw, zakladania osad czynszowych z dziedzicznym soltysem z faktami
dokonywajacymi sie w nadbudowie. Wprawdzie w tezach wymieniono np.
przywilej z 1264 r. czy tez inne poczynania ksiazat w dziedzinie handlowej
i skarbowej, ale nie pokuszono sie o ocene i wytlumaczenie tych poczynan.
Tak np. czytelnikowi trudno byloby na podstawie tez zrozumieé, dlaczego
i w imie czego Kadlubek zwalcza polityke monetarna Mieszka III i dlaczego
w swych wypowiedziach sklania sie ku substancjonalizmowi. Tak samo zbyt
malo powiedziano w fezach o istocie memorialéw mieszczan do krola w XIV
i XV wieku. Cenne sa tu niewatpliwie uwagi S. Piekarczyka wskazujace
na polityke Kazimierza Wielkiego tudziez apologie tych poczynan w pracy
Janka z Czarnkowa.
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Wydaje mi sie tez rzecza celowa pokazanie w Zarysie, jak juz od poczat-
kow XIII wieku kosciol poprzez immunitety, a w $lad za kosciolem mozno-
wladztwo, usiluje ugruntowaé swa gospodarcza i polityczna pozycje, jakie po-
ciaga to dla rozwoju kraju skutki i jakie znajduje to odbicie w literaturze.
Stwierdzi¢ nalezy, ze wiek XIII, XIV i XV potraktowano w tezach bardzo
pobieznie, a przeciez ten okres narastania stosunkéw towarowo-pienieznych
w walce z zamknieta gospodarka naturalna ma swoje ideologiczne reperkusje.
Tylko w §wietle walk i Scierania sie stanowych intereséw stanie sie zrozumiala
dla czytelnika np. posta¢ Jana Ostroroga. A Ze moga zachodzi¢ tu nieporozu-
mienia, §wiadczy o tym uwaga prof. Lipinskiego, pasujacego tegoz Ostroroga
na polskiego merkantyliste (odno$nie Ostroroga podpisuje sie w pelni pod
uwagami S. Piekarczyka). Oczywista, ze stwierdzenie w tezach w sposéb
lakoniczny, ze poglady Ostroroga sg antypapieskie i antymieszczanskie, jak-
kolwiek moim zdaniem sluszne, mowi czytelnikowi niewiele. Byloby rzecza
ze wszech miar pozadana, by przy opracowywaniu przyszltego Zarysu pokazano
i wykorzystano szerzej obfita literature {(poruszajaca m. in. i problematyke
ekonomiczng), ktéra w XV wieku wyrasta na tle staré¢ sSredniej szlachty
z moznowladztwem, zatargdw obu warstw z kosciolem o dziesiecine, tar¢ mie-
dzy patrycjatem a plebsem w miastach, szlachty z miastami, a wreszcie na
tle walk chlopstwa z feudalami. Na tym tle postaé¢ Ostroroga (niezaleznie od
tego, ze sam on jest magnatem) wystapi obiektywnie jako posta¢ ideologa wy-
razajacego interesy szlachty, ktéra nie chce uciazliwej dziesieciny a pragnie
supremacji nad mieszczanstwem i gwarancji eksploatacji chlopa.

Szerzej nalezaloby tez w Zarysie pokaza¢, jakie odbicie znajduje w litera-
turze proces wchodzenia Polski w XV i XVI wieku w okres ,drugiego wyda-
nia prawa panszczyznianego“ (Engels). Na tle bowiem S$cierania sie dwoch
rozwojowych tendencji wystapi dopiero w peli postepowa i wybiegajgca da-
leko naprzod rola takich pisarzy, jak Frycz Modrzewski czy Mikotaj Kopernik.

W pelni nalezy sie zgodzi¢ z ocenag tej czesci tez danag przez prof. Lipin-
skiego, ze charakterystyka Modrzewskiego, chociaz nie jest bledna, jest jednak
niedostateczna. Wydaje mi sie, ze artykul prof Lipinskiego pomieszczony
w nrze 4 ,Ekonomisty“ z 1952 roku w duzej mierze uzupehlia luki zawarte
w tezach, przy czym jednak zalowaé nalezy, ze i artykul ten réwniez nie kusi
sie o umiejscowienie Modrzewskiego w szeregu innych wspo6lezesnych mu
pisarzy.

Roéowniez trafna jest uwaga H. Dunajewskiego wskazujaca, ze w tezach
za malo miejsca poswiecono Kopernikowi, ktérego ciezar gatunkowy wymaga,
by szerzej potraktowano jego ekonomiczne poglady, tym bardziej ze wybie-
gaja one daleko naprzdd nie tylko w Poisce, ale i w calej dwczesnej Europie.
Ze swej strony do uwag H. Dunajewskiego dodalbym jeszcze, ze jest rzecza
celowa i konieczng zwrocenie w przyszlym Zarysie uwagi réwniez na metode
jego dociekan, ktéra, jesli zwazymy, ze Kopernik pisze przeciez w XVI stu-
leciu, zaskakuje nas swa glebia i nowoczesnoscia. Kopernik domaga sie prze-
ciez, aby nie rozpatrywat¢ zjawisk poszczegdélnych oddzielnie, w izolacji, lecz
przeciwnie — w hierarchicznym powiazaniu i w Scistej tacznosci.

Stusznie — moim zdaniem — ale za malo poswiecono w tezach uwagi aria-
nom polskim. Zagadnienie pogladéw spoleczno-gospodarczych arian jak i ich
stykéw z mieszczanstwem niderlandzkim zasluguje na szersze omowienie. Nie
ma, jak mi sie wydaje, na tle materiatu faktycznego racji prof. Lipinski, kiedy
przeciwstawia sie charakterystyce arian jako ruchu plebejskiego, zwlaszcza
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przy pomocy argumentu, Ze arianie rekrutowali sie przewaznie ze szlachty lub
zamoznego mieszczanstwa. Fakty historyczne dowodza, ze w latach 1561—1565
spoéréd ruchéw reformacyjnych w Polsce wydziela sie najbardziej poste-
powy odlam réznowiercow — arianie. Ruch ten rozszczepia sie z kolei na od-
tam umiarkowany, tzw. judaizantéw i radykalny plebejski odltam, ktéry glosi
utopijny komunizm, zniesienie stanéw i wlasnosci prywatnej, postuluje utrzy-
mywanie sie ludzi tylko z wlasnej pracy itp. Zwlaszcza poglady Piotra z Go-
niadza wymagalyby w przyszlym Zarysie szerszego omoéwienia.

Duzym brakiem tez jest, jak na tfo slusznie wskazuje prof. Lipinski,
pominiecie pogladéw Gornickiego i Opalinskiego. Nie mogibym sie jednak
zgodzi¢ z wypowiedziana przy tej okazji przez prof. Lipinskiego charaktery-
styka epoki, w ktorej zyja i dzialaja ci pisarze. Pomijajac fakt, ze pisarze ci
nie sa bynajmniej zwolennikami szlacheckiej gospodarki folwarcznej, opartej
na pracy panszezyznianego chlopa, stwierdzenie przez prof. Lipinskiego, ze
,Panszczyzna powstala nie ze zlej woli szlachty, lecz byla koniecznoscia eko-
nomiczno-polityczna. Podobnie zreszta miasta w Polsce nie upadly dlatego,
7e zazdrosna szlachta gnebila mieszczanstwo, odbierala mu chleb, nie dopusz-
czata kupcow do handlu i za granice tylko dlatego, ze zaistnialy obiektywne
przeslanki owego upadku; z przestanek skorzystala szlachta, aby umocnié swoje
pozycje ekonomiczne i polityczne* — jest gleboko niesluszne i obiektywnie nie-
zaleznie od intencji prof. Lipinskiego wybiela szlachte i magnaterie. Poglad
taki tchnie jakim$ fatalizmem i nawet w przedwojennej burzuazyinej historio-
grafii polskiej bylby nie do przyjecia, przeciez tendencje rozwojowe realizuja
sie poprzez ludzi, a szlachta frymarczaca krajem i zyciem jego podstawowe]
sily — chlopa, personifikowata wstecznictwo i najohydniejsza prywate.

Regres gospodarczy, ktéry zaznacza sie w Polsce (chociaz w XVI wieku jesz-
cze w duzym stopniu jako nurt podziemny), znajduje wyraz chociazby w takim
postulacie szlacheckim jak ,zawarcie ziemi“, czyli w zakazie wyjazdu polskich
kupcow za granice. Wydaje mi sie, ze ewentualna pozorna analogia z Anglia
czasow Stafforda nie wytrzymalaby krytyki, zwazywszy, ze ,zawarcie ziemi*
nie tyczylo polskiej szlachty. Np. Ciesielski (o ktérego dopomina sie w Zarysie
prof, Lipinski — moim zdaniem niestusznie!) reprezentuje wlasnie w sposob
jaskrawy egoizm stanowy szlachty produkujacej zboze na eksport, gdy w nie-
zawoalowanej nawet formie ostrze swych wywodow zwraca przeciwko mia-
stom jako konkurentom szlachty. Dos¢ przypomnieé, co na temat polityki
szlachty pisze mieszczanski poeta Klonowicz. Czy mozna w $wietle analizy
caltej naszej historii i to w 1952 roku podejmowaé¢ proby wybielania szlachty?
Chyba nie! Co prawda nie cala szlachta idzie po linii sugestii pisarzy typu
Ciesielskiego, dowodem tego chociazby Abrahamowicz, wyrazajacy w swych
pismach interesy tej czesci szlachty, ktéra z uwagi na odlegtosé swych wlosci
od sptawnych rzek nie produkuje swego zboza na eksport i dlatego zaintere-
‘sowana w rozwoju rynku wewnetrznego, sama glosi potrzebe rozwoju miast.
Ale wydaje mi sie, ze jesli prof. Lipinski mial nawet ten fakt na mysli, to
jednak nie mogl mieé¢ dostatecznych podstaw, by zjawisko to uogoélni¢ jako
tvpowe.

W $wietle powyzszego nasuwa sie jednak refleksja, ze przyszly Zarys wi-
nien znacznie wigcej miejsca poswieci¢ okresowi, ktory w swych skutkach za-
decydowal o przyszloSci i upadku feudalnej Polski. Koniecznie trzeba pokazaéc,
ze byly w Polsce owego czasu sily, ktore wprawdzie stabo przeciwstawialy sie
drodze wiodacej do pozniejszej degradacji gospodarczej i politycznej Polski.
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Wryrazicielem tych sit jest niewatpliwie m. in. Lukasz Goérnicki, ktory w swej
rozprawie z 1587 roku Rozmowa Polaka z Wlochem wysuwa na plan pierwszy
zagadnienie miast i wykazuje, ze brak dbalosci o nie powoduje nieuchronny
upadek rodzimego rzemiosta 1 w konsekwencji konieczno$é sprowadzania z za-
granicy nawet takich towardw, ktére moglyby byé z powodzeniem produko-
wane z wlasnego surowca w kraju. Wydaje mi sie, ze zastugiwalyby tez ma
wzmianke antymagnacko nastrojone prace Zbylitowskiego (np. Zywot szlachci-
ca na wsi 1597 lub Wiesniak 1600). Nie powinna nas przy tym zrazaé ich
wierszowana forma. Odbicie postepowych koncepcji spoleczno-ekonomicznych
znajdziemy réwniez u Klonowicza w jego Worku Judaszéw (1600) i we Flisie
(1643). Zwtlaszcza Flis daje nam ocene roznych rzemiost i zawodoéw ogladanych
oczyma ideologa polskiego mieszczanstwa jak i wypowiedzi przeciw uciskowi
miast i gnebieniu chlopoéw. Charakterystyczna jest wypowiedz Klonowicza
przeciwko szlacheckiemu handlowi zbozem. Handel ten zdaniem Klonowicza
wyrzadza szkode nie tylko miastom, ale i chlopom, szlachcic bowiem w pogoni
za coraz wiekszym zyskiem w coraz wiekszym stopniu handluje ,,potem chlo-
pow‘. Samowole szlachty i ciezkie polozenie chlopa ujawnia i Szymon Szymo-
nowicz. Konsekwentnie demokratyczne idee glosi lekarz Petrycy z Pilzna
i jemu réwniez nalezaloby w Zarysie po$wieci¢ nieco miejsca. Wprawdzie
Petrycy nie napisal zadnej oryginalnej pracy, ale jego przypisy do tlumacze-
nia Ekonomiki Arystotelesa daja szereg ciekawych wskazan, aktualnych dla
epoki, w ktorej zyje Petrycy. '

Stusznie wytknieto tezom pominiecie Krzysztofa Opalinskiego. Jest to pisarz
jak na owe czasy niewatpliwie postepowy. Reprezentuje on te grupe magna-
tow, ktéra dostrzega wielka wage rynku wewnetrznego (jest to na ogét zna-
mienne w ogole dla pisarzy pochodzacych z Wielkopolski), gdyz jest to grupa
mniej bezpoérednio zainteresowana w eksporcie zboza za granice. W swych
satyrach Opalinski bierze w obrone miasta, domaga sie przerabiania na miej-
scu krajowyech surowcow i nawoluje do zaniechania zbednego importu z zagra-
nicy. Widzi on ujemne skutki wyzysku chlopéw i w swych postulatach wyprze-
dza w niejednym reformatorow ,,wieku oswiecenia“, atakuje tez ostro kler
i jezuitow.

Warto by tez wspomnie¢ moze o Zarembie i jego pracy Okulary na rozchody
w Koronie i z Korony...

Niestusznie tez pominieto w tezach Szymona Starowolskiego, ktéry w ta-
kich pracach, jak np. Dyskurs o monecie czy Reformacja zepsowanych obycza-
jow polskich przypisuje drozyzne chciwosei szlachty §rubujacej ceny na zboze;
Starowolski domaga sie powszechnego podatku lanowego, zryczaltowanego po-
datku dla miast i pelnowarto$ciowej monety. Chociaz w koncepcjach jego jest
wiele naiwnosci, u podstaw ich lezy zrozumienie aktualnych potrzeb kraju.
Charakterystyczne jest stwierdzenie Starowolskiego, ze przypisanie chlopow
do ziemi jest bezprawiem.

Celowe byloby tez chyba zwrocenie uwagi na prace Gostkowskiego i Grot-
wagnera tudziez pisma anonimowe z XVII wieku dotyczace problematyki pie-
nieznej.

Nie zwrocono tez w tezach uwagi na fakt, ze juz pod koniec panowania Au-
gusta IIT jesteSmy S$wiadkami zalazkow gospodarczego przetomu, co znajduje
swe odbicie chociazby w wydawanym przez Mitzlera de Koloff w latach
17586—1761 czasopi$mie ,Nowe Wiadomosci Ekonomiczne i Uczone“ stojacym
na gruncie polityki umiarkowanego protekcjonizmu.
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Za malo zaakcentowano w tezach, ze Polska XVII i XVIII wieku jest kon-
glomeratem rozwijajacych sie nieréwnomiernie polaci kraju, ze inna jest dro-
ga rozwoju np. ziem wielkopolskich, inna ukrainskich i bialoruskich (na tych
dwoch ostatnich oprze sie Targowica!), bez tego bowiem dla czytelnika pozosta-
nie niezrozumialy fakt udzialu w obozie reform cze$ci magnaterii czy tez
olbrzymi wachlarz pogladéw, jaki reprezentowaé bedzie np. publicystyka doby
Sejmu Czteroletniego.

Niedostatecznie naswietlono w tezach pog]ady Stanistawa Leszczynskiego,
ktéry w swym Glosie wolnym wolnosé ubezpieczajacym (1733) wybiega naprzod
poza swo]j okres. Leszczynski wychodzi z zalozenia, ze jedli w kraju bedzie bied-
ny chlop, to biedne bedzie i panstwo, widzi on wyraZnie wyzszo$¢ gospodarki
towarowo-pienieznej nad naturalna i zdaje sobie jasno z tego sprawe, ze feu-
dalne poddanstwo w Polsce hamuje rozwéj sit wytworezych kraju, pragnie on
odgornych reform (w miare moznosci bez naruszania przywilejow szlachty),
pragnie zapatrzony w stosunki francuskie stworzy¢ przestanki dla zastosowa-
nia najemnej sily roboczej.

Sadze tez, ze nalezaloby wspomnie¢ o postulatach wysuwanych przez roz-
maite ,supliki“ chlopskie, co niewatpliwie pozwoliloby czytelnikowi na lepsze
zorientowanie sie w tle, na ktérym rodza sie rézne reformatorskie koncepcje
wieku O$wiecenia.

Nie doéé jasno potraktowano w tezach sprawe polskiego fizjokratyzmu, na
co stusznie w swych uwagach klada nacisk J. Wojnar i K. Krzyczkowski, nie
uwypuklono tez — a wydaje mi sie to by¢ rzecza niezbedna — réznic miedzy
fizjokratyzmem polskim a francuskim, nie przeprowadzono tez w sposéb kon-
sekwentny linii demarkacyjnej miedzy Poptawskim i Stroynowskim z jednej,
a Staszicem i Kollatajem z drugiej strony. Wydaje mi sie, ze nalezaloby tez
podkresli¢, ze w Polsce fizjokratyzm byl raczej badz przedmiotem eksperymen-
towania magnatow, badz przedmiotem akademickich wykladéw, ale nie teoria,
ktora legtaby u podstaw jakiego$ szerszego ruchu spolecznego.

W zwiazku z fizjokratyzmem nalezaloby oméwié réwniez anonimowe prace
A. Zamoyskiego oraz pisma J. S. Dembowskiego tudziez Waleriana Stroynow-
skiego.

Odnosénie Staszica i Kollataja nasuwa sie uwaga, ze w tezach za malo uwy-
puklono ich role w ksztaltowaniu kompromisu szlachecko-mieszczanskiego. Nie
wydaja mi sie jednak sluszne uwagi J. Wojnar, krytykujace odrebne traktowa-
nie Staszica i Kollataja i fizjokratéw. Staszic i Koltataj poshugujac sie termi-
nologia fizjokratyczna odstepuja przeciez od podstawowych wymogow fizjo-
kratycznych koncepcji nie tylko w praktyce, ale i w swych teoretycznych wy-
wodach. Prof. Lipinski w swym artykule na temat wartosci w ujeciu Kollgta-
ja wskazuje, ze u Kollataja mozna wyluskaé i wplywy Galianiego, ktory jak
wiadomo byl merkantylista. Abstrahujac od zagadnienia wplywéw nalezy
stwierdzié, ze zaréwno Staszic, jak i Kolataj zbyt dobrze zdawali sobie spra-
we z roéznic zachodzacych miedzy rozwojem gospodarczym Francji i Polski, by
niewolniczo akceptowaé teorie fizjokratéw. Bardzo cenna natomiast jest uwa-
ga J. Wojnar dotyczaca prac M. Ossowskiego; pisarz ten, bedacy doradca eko-
nomicznym szeregu organizatoréw manufaktur, bankieréow jak i Koltataja, byl
tez najprawdopodobniej pierwszym polskim tlumaczem Smitha (tak przynaj-
mniej sugeruje Kraszewski i niektére listy kréla Stanistawa Augusta do dru-
karza Grdolla).
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Za mato chyba miejsca poswiecono w tezach takze Wybickiemu i Naxowi.
Nie sadze jednak, by byt stuszny zarzut prof. Lipinskiego pod adresem auto-
row tez za okre§lenie Wybickiego jako rzecznika wielkiej wlasnoséci. Wydaje mi
sig, ze uwazne (a nie pobiezne, jak proponuje prof. Lipinski) przeczytanie
Listéw patriotycznych jak i udzial w opracowaniu Kodeksu Zamoyskiego musi
czytelnika utwierdzi¢ w przeswiadczeniu, ze Wybicki dziala w imie dobrze
zrozumialego interesu klas posiadajacych, propaguje reformy, bo pragnie
rozwoju sil wytworezych kraju, co oczywista nie przekresla wecale jego
postepowosci.

Nieuzasadnione jest pominiecie w tezach postaci niewatpliwie postepo-
wej, jaka byl Wincenty Skrzetuski, ktéry juz w 1773 roku publikowal szereg
dysertacji na temat rolnictwa, handlu itp. i byl bodajze pierwszym historykiem
polskiej my$li ekonomicznej.

Niewatpliwym brakiem tez jest pominiecie zupelnym milczeniem catej bo-
gatej publicystyki ekonomicznej doby stanistawowskiej, zwlaszcza Pamietnika
Swistkowskiego.

Gruntownej przebudowy wymagalyby chyba tezy X do XIII. Szereg uwag
7. Gajezyka, Chodkiewicza i Szeflera dotyczace Skarbka, Kamienskiego i Kry-
sinskiego bedzie niewatpliwie musial by¢ wziety pod uwage przy ustawianiu
zagadnien tego okresu w przyszlym Zarysie. Natomiast uwaga prof. Lipin-
skiego, jakoby Kamienski byl utopijnym socjalista, nie wydaje mi sie w Swie-
tle szczegolowych badan uzasadniona. Zaréwno badania Hoffmana, Chodkie- .
wicza, jak 1 moje wilasne utwierdzaja mnie w przekonaniu, ze Kamienski byl
radykalnym demokrata, co chyba nie umniejsza w niczym jego wagi jako po-
stepowego pisarza polowy XIX wieku.

Znacznie szerszego opracowania wymagalyby poglady i koncepcje spotecz-
no-gospodarcze, ktére rodzily sie w dobie powstania styczniowego. Brakiem
‘tez jest tez, jak mi sie zdaje, slabe zainteresowanie dla powinowactwa idei
polskich i rosyjskich rewolucjonistéw, a przeciez wiemy, ze styki miedzy nimi
istnialy, a wiec i wplyw wzajemny musial byé¢ duzy.

Uwagi moje nie sa i nie moga byé wyczerpujace. Sadze, ze zadanie, jakie
stoi przed historykami polskiej mysli ekonomicznej, jest ogromne i zrealizowac
je zdola tylko zwarty kolektyw, pracujacy w atmosferze zywej i konstruktyw-
nej krytyki i samokrytyki. Jak wynika z dotychczasowej krytyki, jestesmy do-
piero u progu szerokiej dyskusji, w ktorej — sadze — procz ekonomistow zy-
wy udzial winni wzigé historycy dziejow Polski i historyey polskiej mysli filo-
zoficznej. Wiele luk i niescistosci daloby sie w ten sposéb skonfrontowaé¢, a tym
samym lepiej utorowa¢ droge dla przyszlego pelnowartosciowego, marksistow-
skiego zarysu historii my$li ekonomicznej.
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O poczatkach wymiany produktow™

Jednym z najwiekszych odkry¢ naukowych towarzysza Stalina, omowionym
w jego genialnej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR jest wy-
kazanie konieczno$ci stopniowego przeksztalcania wlasnosci kolchozowej we
wlasnosé ogélnonarodowa i wprowadzania — réwniez stopniowo — wymiany
produktow zamiast obiegu towarow.

W swej nowej, klasycznej pracy towarzysz Stalin wykazal, ze istnienie kot-
chozowej formy wlasnosci stwarza koniecznos¢ zachowania w spoleczenstwie
socjalistycznym produkeji towarowej i eyrkulacji towaréow. , Kolchozowa forma
wlasnosei i eyrkulacja towaréw — moéwi towarzysz Stalin — sa w obecnym
okresie koniecznymi i catkowicie pozytecznymi elementami naszej gospodarki
narodowej. Niewatpliwie beda one pozyteczne i w najblizszej przyszlo§ci. Na-
lezy jednak stwierdzié, ze mimo ich pozytecznej roli na obecnym etapie, ele-
menty te juz teraz zaczynaja hamowaé poteiny rozwoédj naszych sit wytwér-
czych. Nie ulega watpliwosei, ze im dalej, tym bardziej zjawiska te beda hamo-
watly dalszy wzrost sit wytworczych naszego kraju® 1.

O ile zatem grupowa wilasnos$é¢ kolchozowa i cyrkulacja towaréw sa koniecz-
nym i calkowicie pozytecznym elementem naszej gospodarki narodowej w obec-
nym okresie i beda z powodzeniem wykorzystywane rowniez i w najblizszej
przyszlosci, przeto nalezy je w pelni umocni¢ i utrzyma¢. Zadanie to zostalo
wyraznie ujete w dyrektywach XIX Zjazdu partii w sprawie zwickszenia roz-
miaru globalnej i towarowej produkcji rolnej (produkcja kolchozow jest ich
wilasnoécig z wyjatkiem budynkoéw i osobistego przyzagrodowego gospodarstwa
kolchoznikéw) oraz dalszego wzrostu cyrkulacji towaréw. Jednocze$nie na-
lezy jednak podnosi¢ witasnos$¢ kolchozowa do poziomu wlasnodei ogdlnonaro-
dowej 1 rozszerza¢ sfere dzialania wymiany produktéw jako wyzszej formy
wiezi ekonomicznej miedzy przemystem i rolnictwem.

Genialna praca towarzysza Stalina uzbraja partie w zrozumienie koniecznosci
rozwoju wilasnosci kotchozowej z jednoczesnym podnoszeniem jej do poziomu
wlasnoéei ogélnonarodowej oraz rozwoju cyrkulacji towaréw z jednoczesnym
zwezaniem sfery jej dzialania i rozszerzaniem sfery dzialania wymiany pro-
duktow.

Wymiana produktéw jak i wymiana towardéw sg formami wymiany dzialal-
noéci spolecznej. Forma wlasnoéci érodkéw produkeji i wynikajaca z niej forma
wymiany dziatalnoéci spolecznej catkowicie okreslaja réowniez i formy podzia-

] .
# _ Woprosy Ekonomiki¥, nr I/53.
t J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 74.
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Tu produktow. Odpowiedniej formie wilasnosei odpowiada wlasciwa jej forma
wymiany dzialalnosci spolecznej. Kolchozowa wlasno§é stwarza koniecznosé
istnienia wymiany towarow jako jednej z form wymiany dzialalnosci spo-
tecznej. ,Innych wiezi ekonomicznych z miastem poza towarowymi, poza
wymiana w drodze kupna-sprzedazy kolchozy w chwili obecnej nie uznaja“ 2.
Mimo to, jak zaznacza towarzysz Stalin, sa juz u nas zaczatki wymiany pro-
duktéw i nalezy organizowac je we wszystkich galteziach gospodarki rolnej juz
obecnie, w warunkach istnienia kolchozowej formy wilasnosci, w celu zwezenia
sfery dzialania cyrkulacji towarow.

Na czym polega réznica miedzy wymiana produktéw a wymiana towarow?
Niektérzy towarzysze wyobrazaja sobie, ze jesttotasama rdznica, jak roz-
nica miedzy handlem zamiennym, istniejacym kilka tysiecy lat temu i uogdl-
nionym przez Marksa w nauce o prostej i rozwinietej formie wartoéci, a han-
dlem wykonywanym za posrednictwem pienieznej formy wartosci. Handel za-
mienny, przeanalizowany teoretycznie przez Marksa w nauce o prostej i roz-
winietej formie wartosci, nie jest wymiana produktow, lecz nizsza forma cyrku-
lacji towarow.

Rozne stadia rozwoju wymiany towarowej odzwierciedlaly rozny poziom
rozwoju spotecznej wiezi i }acznosci na podtozu réznych form wilasnosci srodkow
produkeji. Wymiana produktéw, ktérej zaczatki mamy juz w ZSRR, rowniez
przechodzié bedzie przez rézne stadia rozwoju, ale te wszystkie stadia rozwoju
wymiany produktéw beda wyrazem wzrostu spolecznej wiezi i laczno$ci na
podlozu . ogélnonarodowej wiasnosei $rodkow produkeji, a zatem i wlasnosci
catkowitych rezultatéw produkcji. Na czym wiec polega wymiana produktow,
czym rozni sie od istniejacej w naszych warunkach wymiany towaréw, to jest
— handlu bez kapitalistow i spekulantow?

Wymiana produktéow jak i wymiana towaréw sa odmiennymi formami wy-
miany spolecznej dzialalnosci ludzi. Wymiana spolecznej dzialalnosci jest pod-
stawa kazdego spoleczenstwa, tymczasem wymiana towarow jest wlasciwa nie
wszystkim, a tylko niektérym formacjom spolecznym. Wymiana dzialalno$ci
spotecznej przyjmuje forme wymiany towarow przy odmiennych formach wias-
nosci prywatnej lub przy odmiennych formach wlasnosci socjalistycznej. Rzecz
oczywista, ze wymiana towarow, odbywajaca sie na podstawie odmiennych
form wlasno$ci socjalistyeznej rézni sie w sposéb gruntowny od wymiany to-
warow odbywajacej sie na podstawie odmiennych form wilasnosci prywatnej;
w zwiazku z tym nasza produkcja towarowa jest produkeja towarowa odmien-
nego rodzaju. :

Z przejsciem podstawowych $rodkéw produkeji na wilasnosé ogélnonarodowsy
powstaje mozliwos¢ i konieczno$é wymiany dzialalnosci spolecznej, ktora po-
winna sie dokonywa¢ nie w formie wymiany towarow, a w formie wymiany
produktow.

O znaczeniu ogdélnonarodowej wlasnosdei dla przejscia od stosunkéw wymia-
ny towaréw do stosunkow wymiany produktdéw sSwiadezy napisana przez
W. I. Lenina w maju 1921 roku znana instrukeja Rady Pracy i Obrony dla kra-
jowych instytucji radzieckich. W. I. Lenin wskazywatl, ze ,produkt panstwo-
wy — produkt socjalistycznej fabryki wymieniany na chlopskie produkty spo-
zyweze nie jest towarem w znaczeniu polityczno-ekonomicznym, w kazdym

* J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 18,
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badz razie nie jest tylko towarem, nie jest juz towarem, przestaje by¢ to-
warem...”“ 3

Praktyczne poczynania, zmierzajace do rozwoju wymiany produktow, podjete
byly w pierwszych latach rewolucji socjalistycznej. Swiadcza o tym w szcze-
gbinosei leninowskie dekrety o organizacji wymiany produktéw przy zaopatry-
waniu sie w bawelne, len i konopie. I tak w dekrecie Rady Komisarzy Narodo-
wych z dnia 2 listopada 1920 r. ,,O wznowieniu uprawy bawelny w Turkie-
stanskiej i Azerbajdzanskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej moéwi sie:
..Zobowiazaé Centralng Rade Gospodarki Narodowej Turkiestanskiej i Azerbaj-
dzanskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej do zorganizowania zaopatrze-
nia ludnosei w zywnosé i w artykuly codziennego uzytku na zasadach umowy,
w drodze wymiany produktow na dostarczana bawelne — surowiec” .

W dekrecie ,,O zapasie towarowym na zaplate plantatoréw Inu i konopi“
ustalono artykuly wchodzace w sklad tego zapasu oraz normy wydawania roz-
nych produktéw i artykuléw codziennego uzytku w stosunku do jednej dzie-
sieciny zasianego Inu lub konopi. Na ten pierwszy zapas do wymiany produk-
tow przeznaczono 12 miln pudéw zboza, 150 tys. pudéw soli, 10,8 min arszynéow
manufaktury, 6,9 mln pudelek zapalek, a ponadto hufnale, tyton, smar do wozéw,
dziegie¢, zelazo obreczowe, zelazo osiowe itd. Na jedng dziesiecine zasianego
Inu lub konopi wydawano z tego zapasu bezplatnie 20 funtéw zboza, 10 funtow
soli, 5 funtéw wyrobow garbarskich, 3 funty mydla, 18 arszynéw manufaktury,
1¢ pudelek zapalek, !/, funta hufnali itd. W dekrecie zaznaczono, ze zaplate
w produktach moga otrzymywaé tylko ci plantatorzy Inu i konopi, ktorzy za-
warli umowy na zasiew Inu i konopi. Plantatorzy, ktérzy zasiali len lub kono-
pie, ale nie zawarli umow, obowiazani byli dostarczy¢ swa produkeje wedtug
ustalonych kontyngentéow po cenach stalych bez prawa otrzymania zaplaty
w formie wydania im odpowiednich produktow. W ten sposob dekret stwarzat
bardziej korzystne warunki dla tych plantatorow, ktérzy zawarli umowe z pan-
stwem na dostawe Inu i konopi.

Rozwijajace sie w nastepnych latach zaczatki wymiany produktéw w postaci
kontraktacji przez panstwo produkcji rolniczej spoldzielczych zrzeszen drob-
nych gospodarstw chlopskich okreslal towarzysz Stalin jako domowy system
wielkiei panstwowo-socjalistycznej produkeji w dziedzinie rolnictwa. Te nowe
stosunki byly jedny z form preodukcyjnej wiezi klasy robotniczej z chlopstwem.
Na podstawie ogélnonarodowej wlasnosci panstwo radzieckie okazywalo pomoc
produkcyjna biedniacko-Sredniackiemu chlopstwu, przyczyniajac sie tym
samym do zwiekszenia produkecji rolnej i przygotowania chlopstwa do two-
rzenia kolchozow.

Panstwo radzieckie moglo okazywaé pomoc produkcyjna biedniacko-$red-
niackiemu chlopstwu dlatego, ze istniala wlasnos¢ ogoélnonarodowa. Pomoe ta
byla $rodkiem zwiekszenia produkcji wytworéw gospodarki rolnej. A zatem
korzys¢, ktorg biedniacko-sredniackie chiopstwo osiagalo z wymiany produk-
téw z panstwem radzieckim, nie tylko nie ostabiala wiasnoéci ogdélnonarodo-
wej, ale wrecz przeciwnie — sprzyjala jej wzmocnieniu, zwiekszaly sie bowiem
rozmiary produkcji i rozmiary zaopatrywania sie panstwa w artykuly pro-
dukcji rolniczej.

Znaczenie wymiany produktéw przejawilo sie juz w postaci tych zaczatkow
nowych stosunkow miedzy miastem a wsia, ktore istnialy do czasu zwyciestwa

3 W, Lenin, Dziela, T. 32, Moskwa 1650, str. 362.

¢ Sobranije Uzrlknmﬂm} i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo prawitielstwa, nr 100,
1920, str. 336.
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systemu kolchozowego. Wymiana produktéw, nawet w swym zarodku, bedac
wyzsza forma wiezi ekonomicznej miedzy przemystem a rolnictwem, powstala
na bazie wlasnosci ogélnonarodowej, sprzyjata rozwojowi sit wytwérezych, byla
korzystna dla malorolnych gospodarstw chlopskich i jednocze$nie wzmacniala
ogbélnonarodowa wlasnos¢ socjalistyczna. ,Niezmiernie ciekawe sa pod tym
wzgledem — wskazywal J. W. Stalin — niektére nowe zjawiska na wsi
w zwiazku z praca spoéldzielczoSci rolniczej. Wiadomo, ze wewnatrz Sielskoso-
juzu powstaly nowe wielkie organizacje wedlug galezi rolnictwa — Inu, kartofli,
masla itp., majace przed soba wielka przyszlo§é. Sposréd nich np. Lnocentr
ogarnia cala sie¢ produkcyjnych zrzeszen chlopéw uprawiajacych len. Lno-
centr zajmuje sie zaopatrywaniem chlopéw w nasiona i narzedzia produkcji,
nastepnie zakupuje u chlopéw cala produkcje Inu, zbywa jag masowo na rynek,
zapewnia chlopom udzial w zyskach i w ten sposob poprzez Sielskosojuz wiaze
gospodarke chiopska z przemystem panstwowym. Jak nazwaé taka forme orga-
nizacji produkeji? Jest to wedlug mnie domowy system wielkiej panstwowo-
socjalistycznej produkeji w dziedzinie rolnictwa. Méwie tu o domowym syste-
mie produkeji panstwowo-socjalistycznej przez analogie z domowym systemem
kapitalizmu w dziedzinie, powiedzmy, przemysiu wlékienniczego, gdzie
chalupnicy, otrzymujac od kapitalisty surowiec i- narzedzia i oddajac mu calg
swoja produkcje, faktycznie byli na wpél najemnymi robotnikami pracujg-
cymi w domu‘ 3,

Rzecz oczywista, ze =zaczatki wymiany produktéw istniejace w okresie
przejéciowym 1 zaczatki wymiany produktéw w okresie socjalizmu maja nie-
jednakowe znaczenie, Natomiast wspélne miedzy nimi jest to, ze 1) podstawg
stosunkéw wymiany produktéw byla i jest ogélnonarodowa wlasnoéé socjali-
styczna, 2) stosunki wymiany produktéw sprzyjaly i sprzyjaja rozwojowi sil
wytworczych i dlatego, przynoszac korzys¢ biedniacko-§redniackiemu chtop-
stwu w okresie przejéciowym, a kolchozom w okresie socjalizmu, rownoczes-
nie umacniaja wlasno$¢ ogélnonarodowa.

Obecnie kolchozy i kolchoZnicy wyciagajg ogromne korzysci ze stosunkow
wymiany produktéw, gdyz na podstawie tych stosunkéw otrzymuja one w wy-
mianie za swa produkcje o wiele wiecej wyrobow przemyslowych niz na pod-
stawie stosunkéw wymiany towarow i znacznie wigcej korzysei, niz uzyski-
waly malorolne gospodarstwa chlopskie. I tak na przyklad kolchoz uprawia-
jacy len za kazdy dostarczony panstwu cetnar witékna Inianego uprawniony jest
do kupna 150 kg pszenicy. Przy $rednim urodzaju 4—5 cetn. widkna Inianego
z hektara kolchoz uprawiajacy len ma prawo kupié¢ oprécz innych artykutow
samej tylko pszenicy 600—750 kg. Kolchozy uprawiajace len otrzymuja zboze
po znizonej cenie. Cena pszenicy wydawanej im przez panstwo w trybie wy-
miany produktow jest nizsza od ceny detalicznej.

Kotchozy uprawiajace len, konopie i buraki cukrowe kupuja po nizszych
cenach réwniez i inne produkty. Kolchozy maja prawo za kazdy cetnar do-
starczonych nasion kupié po nizszych, ulgowych cenach — 3 kg cukru lub za-
miast cukru olej. Kolchozy dostarczajace buraki cukrowe maja zgodnie z umo-
wa prawo kupna po ulgowej cenie 650 g cukru za kazdy dostarczony do cu-
krowni cetnar burakéw. Kolchoz ma prawa zaliczeniowo kupi¢ 130 g cukru
za kazdy wynikajaey z planu kontraktacji cetnar burakéw dla rozdzielenia go
pomiedzy kolchoznikéw pracujacych przy uprawie buraka.

¢ J. Stalin, Dzieta, T. 6, Warszawa 1951, str, 140,
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Ponadto sekcje buraczane otrzymuja bezposrednio od cukrowni, réwniez pe
ulgowych cenach, 500 g cukru za kazdy cetnar buraka cukrowego dostarczony
do cukrowni ponad ustalony dla kolchozu plan kontraktacji. Do wykonania
planu zaliczana jest rowniez oplata w naturze, uiszczana przez kolchoz za
prace MTS przy uprawie buraka cukrowego. Cukrownia wydaje nasiona bura-
czane bezplatnie; kolchozy uprawiajace buraki otrzymuja od cukrowni —
rowniez bezplatnie, wediug okreslonych norm — patoke i wystodki. W ramach
zawartych z kolchozami uméw cukrownie udzielaja im pomocy samochodo-
wej do przewiezienia nawozoéw sztucznych, nasion buraczanych, chemikalii do
walki ze szkodnikami roélin i innych ladunkéw z zakresu gospodarstwa rol-
nego. Warunki i sposob przewozéw ustalane sa oddzielnymi umowami o prze-
woz wymienionych tadunkow.

W mowie swej na XIX Zjezdzie partii towarzysz P. K. Ponomarenko za-
znaczyl, ze na sprzedazy towaréw po cenach ulgowych w trybie wymiany pro-
duktéow kolchozy i kolchoznicy powinni byli w 1951 roku zyskaé na czysto
kilka miliardéw rubli.

W umowach na pewne rodzaje kontraktowanej produkcji rolniczej przewi-
duje sie wydawanie kolchozom przez organizacje kontraktujaca zaliczek pie-
nieznych oraz zaliczkowa sprzedaz towarow, na przyklad cukru kolchozom
plantujacym buraki. W typowej umowie Centralnego Zarzadu Przemystu Per-
fumeryjnego z kolchozami o dostaweg roélin eteryczno-oleistych przewiduje
sie udzielanie zaliczek pienieznych, wyplacanych w dwodch terminach: 50
po podpisaniu umowy i 509 po dokonaniu pierwszego wypielenia.

W celu rozwoju uprawy bawelny podwyzszono ceny na bawelng, a obnizono
ceny na zboze wydawane przez panstwo w trybie wymiany produktéw kol-
chozom uprawiajacym bawelne. Dla zachecenia kolchozéw do dostarczania
lepszych gatunkéw bawelny ustalono na przyklad cene na wyborowy gatu-
nek $redniowldéknistej bawelny przeszio trzykrotnie wyzsza od ceny na szosty
gatunek bawelny. Za zwiekszong urodzajno$¢ udzielane sa premie dodatkowe.

Kolchozy uprawiajace bawelne otrzymujg duze zaliczki w gotdwee i w na-
turze. Zaliczki wydawane sa w wysoko§ei mniej wiecej 35% warto$ei zakon-
traktowanej produkecji. Zaliczki gotéwkowe i cze§¢ zaliczek w naturze wyda-
wane sa w trzech terminach, a pozostala czes¢ zaliczek w naturze — w dwoch
terminach.

Uwzgledniajgc premie dodatkowe za zwigkszenie urodzajnosci bawelny
w Azji Srodkowej i na Zakaukaziu kolchozy moga w trybie wymiany produk-
tow otrzymaé za kazda tone $redniowldknistej bawelny mniej wiecej 3 t. zboza.
Jezeli sie uwzgledni, ze urodzajnos¢ pszenicy w Azji Srodkowej i na Zakauka-
ziu nie jest wieksza od urodzajnosci bawelnicy, to w trybie wymiany produk-
téw kolchozy Azji Srodkowej moga ofrzymaé za bawelne prawie trzy razy
wiecej zboza, nizby go mialy, gdyby same to zboze produkowaly,

Otrzymana pszenice rozdzielaja kolchozy miedzy kolchoinikéw odpowiednio
do przepracowanych dniowek. Wyroby przemyslowe skierowywane sa do
sklepéw sp6ldzielni spozywcéw i kolchoznicy nabywaja je za gotéwke na
podstawie talonéw otrzymywanych od zarzagdu kolchozu lub na podstawie
spisu sporzadzonego przez zarzad kolchozu odpowiednio do ilosci dnidwek
przepracowanych przy uprawie bawelny. Koichoznicy otrzymujac gotéwkowe
zaliczki na place maja mozno§¢ wykupienia w wiejskich sklepach spéldziel-
czych naleznych im zaliczek w naturze. 1 tak na przyklad w kolchozach Le-
ninowskiego i Markamatskiego rejonu, Andizanskiego obwodu, Uzbeckiej
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S.R.R. wydawanie zaliczek gotowkowych i w naturze odbywalo sie we wrzes-
niu — pazdzierniku 1952 roku co 10 dni w wysokosci 30—409, przewidywa-
nego w obrachunku dziennego zarobku, przy ktéorym to obliczeniu zaliczka na
jedna dniowke wynosita 3—5 rubli i 1—1,5 kg ziarna.

Tego rodzaju korzysci uzyskuja kolchozy uprawiajace bawelne przy syste-
mie wymiany produktéw. Stosunki te sa rowniez korzystne i dla panstwa,
a zatem i dla calego narodu. Gdyby kolchozy uprawiajace bawelne nie otrzy-
mywaly od panstwa pszeniey w trybie wymiany produktow, to bylyby zmu-
szone same sia¢ pszenice na znacznej czeSci obszaru zajetego obecnie pod
uprawe bawelny, Dla panstwa za$, a zatem i dla calego narodu, korzystniej
jest wykorzystywaé sztucznie nawadniane ziemie Azji Srodkowej pod uprawe
bawelny niz pod uprawe zbéz, gdyz w warunkach, jakie posiada Azja Srod-
kowa mozna obecnie uzyskaé wysokowartoéciows cienkowldknista bawelne,
a urodzajno$é bawelicy w Azji Srodkowe]j jest przeszlo cztery razy wyzsza od
urodzajnoSci na mienawadnianych ziemiach i przeszlo dwa razy wyzsza od
urodzajno$ci na ziemiach nawadnianych europejskiej cze$ci ZSRR. Dyrektywy
XIX Zjazdu partii do pigtego planu piecioletniego ida w kierunku podniesie-
nia urodzajno$ci bawelnicy w rejonach Azji Srodkowej i poludniowego Ka-
zachstanu do 26—27 pudow z hektara, na ziemiach nawadnianych w polud-
.niowych rejonach europejskiej czesci ZSRR do 11—13 pudéw, a na nienawad-
nianych — do 5—7 pudoéw.

Efekty zaczatkéw wymiany produktéow dla rozwoju rolnictwa ZSRR uwi-
doczniajg sie w tym, ze przy ogromnym wzroscie calej produkecji rolnej
w okresie powojennym w szczeg6lnie szybkim tempie wzrastala produkcja
bawelny i buraka cukrowego. ,,W okresie powojennym w szczegoélnie szybkim
tempie rozwijala sie produkcja bawelny i buraka cukrowego: w 1951 roku
globalna produkcja surowej bawelny przekroczyla poziom przedwojenny
0 46%, a buraka cukrowego — o 31%“ % Obie te uprawy mogly sie rozwijaé
w tak szybkim tempie tylko dzieki wymianie produktéw. Gdyby nie stosowano
systemu wymiany produktéow kolchozy Uzbekistanu nie moglyby sie poszczy-
ci¢ tak pomyslnymi wynikami w zwiekszeniu produkeji bawelny. Korzysci
uzyskane przez kolchozy w wyniku wymiany produktéw z panstwem radziec-
kim beda osiagane przez wszystkie kolchozy w miare rozszerzania sie systemu
wymiany produktow. ,,Czy taki system jest korzystny dla chlopstwa kotcho-
zowego? Jest bezwarunkowo korzystny. Korzystny, gdyz chlopstwo kolchozo-
we bedzie otrzymywalo od panstwa znacznie wiecej produktéw i po cenach
tanszych niz w warunkach cyrkulacji towarow. Wszystkim wiadomo, ze kol-
chozy, ktére maja z panstwem umowy o wymianie produktéw (,,optata towa-
rami“), uzyskuja bez poréwnania wiecej korzysci niz kolchozy, ktére takich
umow nie maja. Jesli rozszerzy¢ system wymiany produktéw na wszystkie
kolchozy w kraju, to korzysci te przypadaja w udziale calemu naszemu chtlop-
stwu kolchozowemu' 7.

A zatem stosunki wymiany produktéw daja moznos¢ kolchozom otrzymania
wyrobéw przemyslowych po nizszych cenach niz w stosunkach cyrkulacji to-
warow. W ostatnim okresie w Zwigzku Radzieckim juz pieé¢ razy przeprowa-
dzano obnizke cen detalicznych. Mimo to ceny szeregu artykuléw przemysto-
wych obowiazujace obecnie przy wymianie produktéw sa nizsze od cen

¢ G. Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WKP(b) na XIX Zjeidzie partii, ,,Nowe Drogi*,
numer specjalny, str. 39,
7 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 102.
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w cyrkulacji towaré6w. Moga byé nizsze dlatego, ze stosunki wymiany pro-
duktéw sprzyjaja szybszemu rozwojowi sil wytworezych, a tym samym osig-
gane przez kolchozy korzysci z niskich cen nie wplywaja hamujgco na zaopa-
trzenie przemystu panstwowego, lecz wrecz przeciwnie, sprzyjaja wzmozeniu
sie zaopatrzenia, zwiekszeniu rozmiaréw produkcji przemystowej i wzrostowi
dobrobytu calego narodu radzieckiego., Na tym polega przewaga wymiany
produktéw, Wymiana produktéw bedac w poréwnaniu z wymiang towarow
wyzsza forma wiezi ekonomicznej przemystu z rolnictwem, przyczynia sie do
szybkiego wzrostu sil wytworczych w rolnictwie, a tym samym prowadzi do
wzrostu dochodu narodowego.

Jak juz wyzej zaznaczono, podstawa powstania i rozwoju wymiany produk-
tow jest ogolnonarodowa witasnoéé i jej rozwoj. Dlatego rozszerzenie systemu
wymiany produktéw zalezne jest od zwiekszenia produkcji przemystu panstwo-
wego. ,,System taki — wskazuje tow. Stalin — bedzie wymagal ogromnego
zwickszenia produkecji zbywanej przez miasto dla wsi, dlatego wypadnie wpro-
wadzaé¢ go bez szczegbdlnego pospiechu — w miare nagromadzania wyrobow
miejskich“. Mimo Ze rozszerzenie systemu wymiany produktéw bedzie wyma-
galo ogromnego zwiekszenia produkeji zbywanej przez miasto dla wsi, przy-
czyni sie ono do ogromnego zwiekszenia w tym samym czasie produkceji rolnej,
a tym samym i dostaw surowca dla przemyslu. System wymiany produktow
»halezy wprowadzaé konsekwentnie, bez wahan, zwezajac krok za krokiem
sfere dziatania cyrkulacji towaréw i rozszerzajac sfere dzialania wymiany pro-
duktow 8.

Wydatki panstwa, ponoszone na obnizenie cen przy wymianie produktow
w stosunku do cen obowigzujacych przy cyrkulacji towaréw, spelniajg te sama
role, co i miliardowe wydatki ponoszone przez panstwo w okresie powojennym
na realizacje postepu technicznego w rolnictwie. Miliardowe wydatki, zwia-
zane z konieczno$cia wycofania z pracy setek tysiecy traktoréw kolowych i za-
stapienie ich traktorami gasienicowymi, zamiany dziesiatkéw tysiecy przesta-
rzalego typu kombajnéw na nowe, wprowadzenia nowych maszyn, np. do upraw
ro§lin technicznych — oto wydatki, ktére byly podstawa kolosalnego wzrostu
produkeji rolniczej ZSRR w okresie powojennym. Rowniez i dodatkowe wydatki
panstwa, zwiazane ze stworzeniem korzystnych warunkéw dla kolchozéw
wchodzacych w stosunki wymiany produktéw z panstwem, sprzyjaja wzrostowi
produkeji rolniczej.

Stopniowe, a mimo to konsekwentne rozszerzanie systemu wymiany produk-
tow w obecnym okresie jest, jak wskazuje na to w swej genialnej pracy towa-
rzysz Stalin, koniecznoscia, gdyz wlasno$¢ kolchozowa i cyrkulacja towarow
juz obecnie zaczynaja hamowa¢ potezny rozwoj sit wytwoérczych. Te ekono-
miczne zjawiska naszej gospodarki narodowej dlatego zaczynaja hamowaé roz-
wo6j naszych sit wytwérczvch, ze ,stwarzaja przeszkody na drodze do pelnego
ogarniecia calej gospodarki narodowej, zwlaszcza rolnictwa, przez planowanie
panstwowe* 9.

Panstwo okresla w trybie planowania obszary zasiewu, urodzajnos§¢, rozmiar
robét traktorowych, ogélne poglowie bydla, jego produkcyjnoséé, ogdlng pro-
dukcje rolnictwa, roamiar dostaw obowigzkowych i oplaty w maturze za prace
wykonane przez MTS. Panstwo jednak nie planuje zuzycia nadwyzek produkcji

* J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 101—102.
* Tamze, str. T4,



0O poczatkach wymiany produktow 197

towarowej kolchozéw i wykorzystania ich sily roboczej w poszezegélnych okre-
sach do poszczeg6lnych prac.

Dlaczego wlasnie obecnie przeszkody te hamuja poteiny rozwdj maszych sit
wytworezych i dlaczego beda go jeszeze w wiekszym stopniu hamowaly w przy-
szlogei?

Odpowiedzi na to pytanie mozna udzieli¢ tylko na podstawie badania tych
zmian, jakie zaszly w produkeji kolchozowej w okresie powojennym, a przede
wszystkim na podstawie badania wynikéw laczenia kolchozdéw.

Lgezenie kolchozéw sprzyjalo i bedzie sprzyjaé poteznemu rozwojowi sil wy-
tworezych socjalistycznego rolnictwa. Wzrost sit wytworczych socjalistyczne-
go rolnictwa stwarza z kolei konieczno$é rozszerzenia planowania panstwo-
wego i ogarniecia przez nie calego rolnictwa. Istnienie jednak kolchozowej
wlasnoéei i eyrkulacji towaréw stoi na przeszkodzie temu rozszerzeniu.

Pozytywne wyniki komasacji kolchozéw widoczne sg na przykladzie Krasno-
darskiego Kraju, w ktorym obszary zasiewu w 1952 roku byly wieksze od obsza-
row zasiewéw w roku 1949 o 9,9%; obszary zajete pod ogrody i winnice zwiek-
szyly sie o 21%, pod herbate — dwa i p6! raza, pod bawelne — prawie cztery
razy. Urodzajnoéé pszenicy ozimej byla w 1951 roku 4,5 raza wyzsza niz w roku
1949. Urodzajnoéé zb6z w Krasnodarskim Kraju w 1952 roku byla jeszcze wyz-
sza. Kolchozy tego kraju wywiazaly sie wobec panstwa w 1951 roku z dostaw
obowiazkowych, z kontraktacji i oplat w naturze za prace wykonane przez
MTS, a ponadto sprzedaly po mnajwyzszych cenach skupu znacznie wigcej niz
w roku 1949. Rownoczeénie z tym znacznie zwiekszyla sie i produkcja przezna-
czona do sprzedazy rynkowej.

Laczenie kolchozéw sprzyjalo szybkiemu wzrostowi ogdlnej i towarowej pro-
dukeji kolchozéw. W roku 1949 po wykonaniu dostaw obowiazkowych i oplat
w naturze kolchozy sprzedaly na rynku kolchozowym 824 tys. pud. zboiza,
a oprécz tego wydzielily do sprzedazy lecz nie sprzedaly 74,8 tys. pud. Razem
zatem na rynek kolchozowy wydzielono w 1949 roku 157,2 tys. pud. zboza.
W roku 1951 sprzedano ma rynku kotchozowym 328,4 tys. pud. zboza, a wy-
dzielono do sprzedazy, lecz nie sprzedano, 595,2 tys. pud. %acznie wiec
w 1951 r. wydzielono 923,6 tys. pud. zboza do sprzedazy na rynku kolchozowym.

A zatem ilo&é zboza wydzielonego przez kolchozy Krasnodarskiego Kraju do
sprzedazy na rynku kolchozowym w ciagu dwoch lat wzrosta szesciokrotnie.
Na uwage zastuguje fakt, ze w roku 1951 ilo$¢ wydzielonego przez kolchozy do
sprzedazy, a nie sprzedanego zboza byla o 81% wyzsza od iloéci zboza sprze-
danego w tym samym roku przez kolchozy na rynku kolchozowym. Swiadezy
to o tym, ze na skutek wzrostu produkcji ogélnej i towarowej kolchozy nie mo-
gly sprzeda¢ na miejscowym rynku wszystkiego wydzielonego do sprzedazy
zboza. Na przyklad w kolchozie imienia Iljicza w Tiemrukskim rejonie we
wrze$niu 1952 roku pozostawalo jeszcze 150 ton zboza z uredzaju 1951 roku
przeznaczonego do sprzedazy, lecz nie sprzedanego.

W wielu kolchozach tak dilugie przechowywanie zboza spowodowalo jego
psucie sie i powstawanie duzych kosztow. Kolchoz im. Iljicza zmuszony byl za-
jaé dla przechowania zboza okolo 150 prywatnych pomieszczen w domach kol-
choznikow. Za korzystanie z prywatnych pomieszczen kolchoz zaliczal dnidowki
za strzezenie tego zboza. W 1951 roku kolchoz zaliczyl za strzezenie zboza 27 tys.
dnidwek, tymecezasem wszystkich przepracowanych dnidéwek w zwiazku z pro-
dukcja zboza zarachowano 162 tys. A zatem koszt strzezenia zboza wyniést 16 %
og6lnej ilosci dniéwek zarachowanych na produkcje zboza.
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Inaczej ksztaltowala sie sytuacja na odcinku sprzedazy mleka, gdyz mleko
sprzedawane bylo w trybie ,optaty towarami“. W 1951 roku kolchozy zwiek-
szyly sprzedaz mleka spoldzielniom ponad 27 razy w poréwnaniu z rokiem
1949, tymczasem sprzedaz w tym samym czasie na rynku ulegla tylko mie-
znacznej zwyzce. W proporcjach absolutnych sprzedaz spoldzielniom w 1949 r.
byla dwanascie razy mniejsza od sprzedazy na rynku, a w roku 1951 przewyz-
szala sprzedaz rynkowsg przeszlo poltora raza. Fakt ten $wiadczy o duzej sile
oddziatywania wymiany produktéw. Przytoczony przykilad wskazuje, ze roz-
szerzenie systemu wymiany produktéw ulatwia usuniecie przeszkdod do pelnego
ogarniecia rolnictwa przez planowanie panstwowe,

Przytoczmy jeszcze taki przyklad: w kolchozie imienia Iljicza w 1949 r. po
wykonaniu planu kontraktacji winoroéli odestano na przeréb do kotchozowej
fabryki win 1.168 cetnaréw winogron, a w roku 1951 — 2.083 cetnary, to jest
prawie dwa razy wiecej. W tym samym czasie zdolnoéé produkeyjna panstwo-
wego zakladu winiarskiego, znajdujacego sie w tej samej stanicy, nie byla
w pelni wykorzystana, gdyz zaklad ten méglby przerobi¢ wszystkie winogrona,
a w tej liczbie i te, ktoére odeslano do kolchozowej fabryki win. Podobna sytua-
cja jest i w wielu innych kolchozach Krasnodarskiego Kraju. Poza tym przeréb
winogron w kolchozowych zakladach winiarskich jest mniej produkcyjny i daje
produkcje gorszej jakoSci niz przeréb w zakladach panstwowych. Pahstwowe
zaklady winiarskie osiagaja produkcje w wysokosci 72% otrzymywanych do
przerobu winogron, podczas gdy produkecja osiagana przez winiarnie kotcho-
zowe wynosi tylko 609%. Poza {ym panstwowe zaklady winiarskie produkuja
z odpadkéw spirylus winogronowy, winny kamien i olej kostny, posiadajacy
bardzo wysokie wlasciwosci techniczne, a w winiarniach kolchozowych odpadki
produkcyjne w najlepszym przypadku wykorzystywane sa na pasze dla §win.
Rozszerzenie systemu wymiany produktéw oraz zastosowanie go roéwniez i do
winogron przyczyni sie do bezposredniego zwiekszenia wydajno$ei produkeji
i rozszerzy ogarniecie przez planowanie panstwowe tej galezi rolnictwa.

Kolchozowa, grupowa forma wlasnosci stoi na przeszkodzie ogarnieciu przez
planowanie panstwowe przeprowadzanych w kolchozie inwestycji. W ,,Praw-
dzie* (14.V1.1952) przytaczano fakty nieprawidlowego wydatkowania srodkow
kolchozowych w niektérych rejonach Gruzinskiej SRR. Na przyklad, w Ma-
charadzewskim rejonie szereg kolchozéw przedsiewzial budowe klubow i biur
kolchozowych, ktérych koszt obrachunkowy wyrazatl sie kwotg od 2 do 3 mi-
lionéw rubli. Dnia 15 czerwea 1952 roku ,,Prawda‘ komunikowala, ze w Uzbec-
kiej SRR liczne kolchozy wydatkowaly znaczng czeéé funduszow, nie podlega-
jacych podzialowi, nie na budowe budynkéw produkeyjnych, elektrowni, syste-
moéw nawadniania, zakup bydia dla ferm kolchozowych, a zuzytkowaly je na
zaspokojenie potrzeb drugorzednych. W zwiazku z dalszym wzrostem ogdélnej
1 towarowe]j produkcji kolchozow oraz ze zwiekszeniem sie funduszow nie pod-
legajacych podzialowi problem prawidlowego wykorzystywania tych fundu-
szow nabiera coraz wiekszego znaczenia.

Dalsze zwiekszanie sie produkcji hodowlanej wymaga calkowitego rozszerze-
nia mechanizacji robé6t pracochlonnych. Tymeczasem mechanizacja robot pra-
cochlonnych, dokonywana dotychczas zasadniczo przy pomocy $rodkéw pro-
dukeji nalezacych do kolchozéw, nie nadaza za tempem wzrostu poglowia bydia.
Prowadzi to do tego, ze wzrost poglowia bydia i zwiekszenie jego produkcyj-
nosci dokonuje sie kosztem réwnoczesnego znacznego zwiekszenia nakladu
pracy kolchoznikéw na odcinku gospodarki hodowlanej. Natomiast na odcinku
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uprawy roli, a zwlaszeza w gospodarce zbozowej, gdzie mechanizacja dokony-
wana jest za pdmocag panstwowych $rodkéw produkeji, produkcja ogdlna
wydatnie wzrasta, przy jednoczesnym zmniejszeniu i utatwieniu pracy kol-
choznikow.

Dla przykladu podamy jeszcze pewne dane dotyczace kolchozu ,Pobieda®
w Krasnodarskim Kraju. Naktady pracy na produkcje upraw zbozowych w la-
tach 1949 — 1951 zmniejszyly sie w kolchozie z 50.065 dniowek do 46.207, przy
jednoczesnym zwiekszeniu ogélnej produkeji zboza z 36.356 pud. do 59.003 pud.
Z produkeji tej przypadalo na kazda zarachowana dniéwke 72 kg zboza w roku
1949, a 127 kg — w roku 1951. A zatem wydajno$¢ pracy na odcinku produkeji
zbozowej kolchozu ,Pobieda” wzrosla ponad 76%. Na odcinku za$ gospodarki
hodowlanej wzrost produkcji kolchozu wymagal wydatnego zwiekszenia na-
kladu pracy. Naklad pracy zwiazany z hodowla bydla wzrdst przeszlo dwu-
krotnie w roku 1951 w poréwnaniu z rokiem 1949 — z 32.579 dniéwek do 74.320,
natomiast produkcja hodowlana i poglowie bydia wzrosty tylko dwukrotnie.
Zwickszenie zatem produkeji hodowlanej osiagniete zostalo kosztem zwieksze-
nia nakladu pracy.

Naszym zdaniem przyczyna niedostatecznego tempa wzrostu  mechanizacji
procesow pracochlonnych w gospodarce hodowlanej jest czesciowo to, ze prze-
prowadza sie ja, w odroznieniu od mechanizacji pracy przy uprawie roli, nie
kosztem Srodkow panstwowych, a na koszt wlasny kolchozéw. W tym stanie
rzeczy panstwowe planowanie mechanizacji pracy na fermach hodowlanych
jest ograniczone.

Zwiekszenie odpowiedzialnosci MTS za mechanizacje pracy na fermach i za
rozwo6]j gospodarki hodowlanej bedzie wymagalo prawdopodobnie przyznania
MTS etatow technikow i weterynarzy kosztem zmniejszenia etatéw rejonowych
oddzialéw rolnictwa. Ponadto nalezaloby wprowadzi¢ zmiany w systemie upo-
sazenia pracownikéw MTS i mechanizatoréw prac wewnatrzfermowych. Obec-
nie pracownicy MTS otrzymuja premie tylko od urodzaju, natomiast za zwiek-
szenie poglowia bydla i jego produkcyjnosei premii sie nie wyplaca. Mechaniza-
torzy prac wewnatrzfermowych réwniez nie sa zainteresowani w podwyzszeniu
produkcyjnosci bydla. Ten stan rzeczy wymaga rozpatrzenia.

W zwiazku z laczeniem drobnych kolchozow uwidocznily sie catkowicie trud-
nosci, ktére stwarza wlasnoéé kolchozowa w wykorzystaniu przez panstwowe
planowanie sily roboczej w kolchozach. Komasacja kolchozéw stworzyla ma-
terialng podstawe zacie$nienia wspoélpracy brygad traktorowych z brygadami
rolniczymi. Obecnie liczne brygady traktorowe przydzielane sa na state do bry-
gad rolniczych lub do poszczegolnych kolchozow. Sa nawet MTS, ktére obsiu-
guja tylko jeden kolchoz, na przyklad, Staro-Titarowski MTS w Krasnodarskim
Kraju i inne. Komasacja kolchozow umozliwia zatem posiadanie przez brygady
rolnicze i traktorowe jednolitego planu pracy i jednolitego dekadowego zada-
nia. Przedtem, kiedy jedna brygada traktorowa obstugiwatla kilka brygad rolni-
czych lub kilka kolchozéw, mozliwoéci takie nie istniaty. Od takich jednolitych
zadan uzaleznione jest najbardziej efektywne wykorzystanie maszyn.

Bez jednolitego zadania dla brygad traktorowych i rolniczych organizacja
prac wedlug wykazu godzinowego jest niemozliwa. Na przeszkodzie w opraco-
'waniu takich jednolitych zadan stoi jednak istniejaca wlasno$¢ kolchozowa.
W obowigzujace] obecnie typowej umowie MTS z kolchozem zaznacza sie, ze
MTS zobowiazany jest do opracowania dekadowych zadan tylko dla brygad
traktorowych. Brygady za$ rolnicze otrzymuja zadania od agronoma lub prze
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wodniczacego kolchozu. Niewlasciwosci takiego stanu rzeczy odczuwaja juz
robotnicy MTS i kolchozéw. Pisat o tym w ,,Wiadomosciach Rad Delegatow Ro-
botniczych ZSRR* z dnia 25 listopada tow. S. Bondarenko, brygadier rolniczej
brygady kolchozu ,,Put’ k kommunizmu* i delegat Odeskiego Obwodu Rady
Delegatéw Robotniczych. ,,Taka praktyka (to jest codzienne wydawanie zadan
brygadom rolniczym przez przewodniczacego koichozu — N.S.) komplikuje wza-
jemne stosunki miedzy brygadami rolniczymi i brygadami traktorowymi MTS.
Brygadier kolchozowy i brygadier brygady traktorowej odnosza sie nieufnie
do codziennych zadan, mimo Ze nie sa one sprzeczne z planem®. Podkreslajac
koniecznoéé jednolitych zadan dla brygad traktorowych i rolniczych tow. Bon-
darenko zaznacza, ze przed laczeniem kolchozéw mozliwosci takie nie istnialy,
ale obecnie juz istnieja; teraz plan operatywny na pie¢ — dziesiec dni uklada
brygadier brygady traktorowej lacznie z brygadierem brygady rolniczej.
,,Udaje sie nam lepiej przewidywaé wszystkie oczekujgce nas prace i dobrze sig
do nich przygotowac”. W Miedwiedowskim MTS Krasnodorskiego Kraju jedno-
lite zadania dla brygady traktorowej i rolniczej sporzadza dzielnicowy agronom
lacznie z agronomem kolchozu w obecnosei brygadierow brygady rolniczej
i traktorowej. Podpisuja te zlecenia: dzielnicowy agronom MTS i agronom
kotchozu.

W Protocznym MTS Slawianskiego rejonu Krasnodarskiego Kraju z inicja-
tywy brygadiera traktorowej brygady, komunisty tow. P. A, Waszenko, w cza-
sie wiosennych zasiewow 1952 r. przeprowadzono dosSwiadczenie stworzenia
jednoosobowego kierownictwa brygady traktorowej i trzeciej brygady rolni-
czej kotchozu ,,Put'’k kommunizmu®. Tow. Waszenko w 1952 roku kierowat bry-
gada traktorowa i rolnicza przez okolo trzy miesiace i wzorowo przeprowadzit
wiosenne zasiewy. Sporzadzone przez Protoczny MTS zestawienie urodzajno$ci
osiggnietej przez poszczegdlne brygady kolchozu ,,Put’ k kommunizmu* wyka-
zuje, ze urodzajno$é zbéz jarych, uzyskana przez trzecia brygade, byla znacznie
wyzsza od urodzajnosci osiagnietej przez pozostale brygady tego kolchozu. Nato-
miast uzyskana przez trzecig brygade urodzajnos¢ zboz ozimych, ktérych za-
siewu dokonano przed zjednoczeniem kierownictwa brygad w jednych rekach,
niewiele sie rézni od osiagnieé pozostatych brygad. A oto zestawienie urodzaj-
noéci w 1952 r. wedlug brygad kolchozu ,,Put’ k kommunizmu®:

NN Brygad Pszenica Jeczmien Jeczmien Owies
ozima ozimy jary
1 16,2 227 12,5 10,1
2 16,3 — 9,2 —
3 16,9 242 26,9 22,—
4 20,3 — 11,7 18.6
Boo5. % & & & o M8 24,5 23,— —
GsuU.10 . . . . . 254 25 — e
przecietnie w kolchozie 17 — 245 18,3 18,9

To nowe doéwiadczenie, wyrazajace daznoé¢ do zapewnienia jednosci akeji
MTS i kolchozéw w warunkach wysokiego poziomu mechanizacji produkcji,
powinno byé przestudiowane i powaznie rozwazone. DoSwiadczenie to wzbudza
zainteresowanie, gdyz laczenie kolchozéw stwarza obiektywng podstawe umoc-
nienia jednolito$eci pracy MTS i kolchozéw, rozszerzenia dzialalnosei MTS
i zwiekszenia ich odpowiedzialnoéci za rozwéj kolchozow. '

Po komasacji kolchozow i zwickszeniu liczby agronomoéw zaczely sie tu
i 6wdzie szerzy¢ poglady, ze takim kolchozom niepotrzebne jest agronomiczne
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kierownictwo ze strony MTS, Ze potrzebna jest im tylko technika MTS. Ozna-
czaloby to sprowadzanie MTS do roli punktu wynajmu i ograniczanie znaczenia
panstwowych srodkéw produkeji w rolnictwie. Na naradzie aktywu partyjnego
Tiemrukskiego rejonu jeden z bioracych udzial w tej naradzie przyréwnywat
kotchoz do formacji strzeleckiej, a MTS — do oddzialu czolgow, przydzielonego
do formacji strzeleckiej. Tego rodzaju poglady sa wyraznie nieprawidlowe
i szkodliwe. Sprzeczne sa one ze stalinowskimi tezami o roli MTS w produkcji
kolchozowej.

Wzajemne stosunki MTS z kolchozami jako socjalistyczna forma wiezi eko-
nomicznej miedzy przemysiem panstwowym i kolchozami maja wspdlna pod-
stawe ze stosunkami wymiany produktow. Wyraza sie to w tym, Ze po pierw-
sze, podstawa ich jest rozwoj wlasnosci ogdlnonarodowej, po wtére, stosunki
te ograniczaja cyrkulacje towaréw i tym samym usuwaja przeszkody do szer-
szego ogarniecia rolnictwa przez panstwowe planowanie; po trzecie, sg one ko-
rzystne dla kolchozéow oraz dla calego narodu, usuwajac bowiem przeszkody do
szerszego ogarniecia rolnictwa przez planowanie panstwowe, sprzyjaja szyb-
kiemu wzrostowi sil wytwoérezych socjalistyecznego rolnictwa.

Zasadnicza réznica miedzy wymiang towaréw a wymiang produktéw polega
na tym, ze wymiana towaréw wyraza nie tylko spoleczna wieZ miedzy produ-
centami, ale i ich odosobnienie. Wymiana produktow i wzajemne stosunki mie-
dzy MTS i kolchozami, w przeciwienstwie do wymiany towaréw, wyraza wza-
jemne zwiazki producentéw oraz ich wzajemna pomoc i wspélprace, ich zjed-
noczenie na podstawie rozwoju wlasnosci ogélnonarodowej.

Dlatego tez rozszerzenie systemu wymiany produktéw prowadzi do podnie-
sienia wlasno$ci kolchozowej do poziomu wlasnosci ogélnonaroodwej, a rozsze-
rzenie sfery dzialania cyrkulacji towaréw poprzez, na przyklad, sprzedaz MTS
na wlasnoéé kolchozom mogloby sie przyczynié¢ tylko do oddalenia sie wlasno-
$ci kolchozowej od wlasnoéci ogélnonarodowej, mogloby doprowadzi¢ nie do
zblizenia sie do komunizmu, a przeciwnie -— do oddalenia sie od niego.

Rozszerzenie sfery cyrkulacji towaréw poprzez przeksztalcenie $rodkéw pro-
dukeji w towary wykluczyloby dla kolchozéw moznosé tego technicznego po-
stepu, ktéry odbywa sie we wzrastajacym tempie w okresie powojennym. Tow.
Stalin wskazal, ze pokrycie tych miliardowych nakladow, ktére ponosi panstwo
radzieckie w celu urzeczywistnienia postepu technicznego w rolnictwie, byloby
ponad sity nawet dla kolchozéw - milioneréw. Tow. G. M. Malenkow o$wiadczyl
w swym referacie na XIX Zjezdzie Partii, ze w licznych kolchozach i sowcho-
zach szeroko rozpowszechnita sie praktyka tworzenia przedsiebiorstw pomoc-
niczych produkujacych materialy budowlane oraz inne wyroby przemysiowe,
co jak wykazalo doSwiadczenie, hamuje rozwdj rolnictwa. ,, Trzeba zmieni¢ ten
stan rzeczy — moéwi tow. Malenkow — i catkowicie skoncentrowaé wszystkie
wysitki kolchozow i sowchozéw na dalszym rozwoju wielokierunkowej pro-
dukeji rolnej, aby wykorzystaé¢ jak najpelniej ich mozliwodei gospodarcze
i warunki naturalne dla wszechstronnego zwiekszenia produkeji: zboza, ba-
welny, buraka cukrowego, lnu, ziemniakéw, miesa, mleka, jaj, welny, wa-
rzyw, owocéw, herbaty i innych artykulow rolnych. Co sie za$ tyczy materia-
6w budowlanych i innych wyrobéw przemystowych, to nasz przemyst pan-
stwowy i spéldzielczoéé wytworeza moga i obowiazane sa zaopatrywaé calko-
wicie w to wszystko kolchozy i sowchozy po nizszych cenach® 10,

1 G, Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WEKP(b) na XIX Zjeidzie, ,Nowe Drogi",
numer specjalny, str. 44.
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Tworzenie tego rodzaju przedsiebiorstw w kolchozach i sowchozach, ktére
dos¢ szeroko propagowane bylow naszej prasie, oznacza nie wzmocnienie wiezi
kotchozéw z przemyslem panstwowym, a izolacje kolchozéw od przemystu pan-
stwowego. Zweza to baze rozwoju sit wytworezych kolchozéw, gdyz spoleczna
gospodarka kolchozow rozwijalaby sie nie na podstawie wzajemnej pomocy
i wspoélpracy z przodujaca silg naszej gospodarki — przemystem socjalistycz-
nym — a na podstawie ich izolacji, co nieuchronnie prowadzi do chatupnictwa
i obnizenia wydajnoéci pracy.

Rozwdj spolecznej gospodarki kolchozéw powinien dokonywaé sie nie na pod-
stawie odosobnionego rozwoju kolchozéw, a na podstawie wzmocnienia ich
wiezi z wlasnodcia ogdlnonarodowa ma drodze rozwoju zaczatkéw wymiany
produktéow. Rozszerzenie systemu wymiany produktow i zwezenie sfery dzia-
lania wymiany towarow sa procesem rozwoju socjalistycznych stosunkéw
produkeji, przygotowujacym przejécie do najwyzszej fazy komunizmu.

Towarzysz Stalin wskazuje, Zze w socjalizmie produkcja towarowa i cyrkulacja
towaréw, a zatem i sfera dzialania prawa wartosci ograniczone sa istnieniem
spolecznej wlasnosci srodkéw produkeji i dzialaniem prawa planowego rozwoju
gospodarki narodowej, a tym samym sg rowniez ograniczone naszymi rocznymi
i piecioletnimi planami, bedacymi przyblizonym odzwierciedleniem wymogéw
tego prawa. Dlatego tez prawo wartosci nie moze mie¢ regulujacego znaczenia
w naszej socjalistycznej produkeji. Ma ono do pewnego stopnia znaczenie regu-
lujace tylko w sferze cyrkulacji towarow, zwlaszeza towaraw konsumpeji indy-
widualnej, Na skutek istnienia wlasnosci kolchozowej $rodki konsumcji produ-
kowane sa u nas i sprzedawane jako tfowary podlegajace dzialaniu prawa
wartosci.

Swoistod¢ rozwoju socjalistyeznych stosunkéw produkeji polega miedzy in-
nymi i na tym, ze wykorzystywanie starych form stosunkéw wymiany towa-
rowe]j staje sie Srodkiem koniecznym do rozwoju zasadniczo nowych stosunkow
wymiany produktéw. Znajduje to sw6j wyraz i w tym, ze w stosunkach wy-
miany produktéw zachowana jest taka kategoria, jak cena. Kolchozy na pod-
stawie stosunkéw wymiany produktéw otrzymuja wyroby przemystu miejskiego
po nizszych cenach, ale jednak za pieniadze; aparat cyrkulacji towaréw jest
rowniez aparatem wymiany produktéow, gdyz produkty wydzielone przez pan-
stwo jako zapasy do wymiany produktéw, nabywaja kolchoZnicy za wlasne
pieniadze w sklepach spéidzielni spozywcow.

Jezeli jednak czes¢ srodkow konsumpceji wprowadzona w sfere dzialania wy-
miany produktow jest tylko formalnie towarem, to pozostala ich czesé jest
towarem, ktory podlega dzialaniu prawa wartosci i zachowuje do pewnego
stopnia znaczenie regulatora w sferze cyrkulacji tych towaréw. Zatem sto-
sunki wymiany produktéw istnieja obecnie obok stosunkéw wymiany towa-
réow i wykorzystuja forme towarowsa dla rozwoju nowej tresci.

Dlatego tez stosunki wymiany produktéw musza nieuchronnie przebye
szereg stopni rozwoju od tych zaczatkéw wymiany produktow, ktore sa juz
obecnie, az do przejscia do komunistycznej zasady podzialu. Podzial ten doko-
nywany bedzie w formie bezposredniego rozrachunku nakladéw pracy w prze-
pracowanym czasie, kiedy juz nie bedzie miejsca dla cyrkulacji towaréw. Ko-
munistyczna zasada podzialu produktéw wedlug potrzeb, wskazuje towarzysz
Stalin, wyklucza ,,wszelka wymiane towarowa, a zatem réwniez przeksztal-
cenie produktéow w towary, a wraz z tym przeksztalcenie ich w wartoge® 11,

it J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 100,
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Rozwdéj wymiany produktéw wymaga $cislejszej wiezi miedzy panstwowym
przemyslem a kolchozami oraz konkretniejszej organizacji wymiany produk-
tow. I tak, jezeli dla Azji Srodkowej sprzedaz zboza kolchozom uprawiajacym
bawelne jest bodzcem dla rozwoju uprawy bawelny, to dla Krasnodarskiego
Kraju i innych nowych rejonéw uprawy bawelny taka sprzedaz zboza jest
obecnie niecelowa, gdyz kolchozy tych rejonoéw oprécz bawelny uprawiaja
réwniez duzo zboza.

Niedokladne obliczenie potrzeb kolchozéw w okreslonym asortymencie oraz
ilosci produkcji idacej w trybie wymiany produktéw powoduje tworzenie sie
w niektérych rejonach nadmiernych zapaséw. Na przyklad w Wolokolamskim
rejonie Moskiewskiego obwodu w 1952 roku powstal nadmierny zapas cukru
przeznaczonego dla kolchozéw uprawiajacych len.

Wszystko to $wiadczy o tym, ze rozszerzenie systemu wymiany produktow
stwarza konieczno$¢ przebudowy form organizacyjnych wiezi przemystu pan-
stwowego z kolchozami. Wskazanie towarzysza Stalina w odniesieniu do zorga-
nizowania ,,jednego ogélnonarodowego organu gospodarczego (z przedstawiciel-
stwem z ramienia przemyslu panstwowego i kolchozéw) z prawem ewidencjo-
nowania poczatkowo catej konsumpeyjnej produkeji kraju, a z biegiem czasu—
rowniez podziatu produkcji w trybie, powiedzmy, wymiany produktow* 12, jest
genialnym, teoretycznym odkryciem posiadajacym niezmiernie wazne prak-
tyczne znaczenie dla dalszego rozszerzenia sfery dzialania wymiany produk-
tow i dla zwycieskiego budownictwa komunizmu.

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 20.
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J. W. Stalin
o podniesieniu wlasnosci kolchozowej
do poziomu wlasnosci ogdélnonarodowej*

Trzeba po drugie w drodze stopniowych przejsé, realizowanych
z korzyéciq dla kotchozéw, a wiec i dla calego spoteczenstwa, pod-
nie§é wlasnosé kotchozowq do poziomu wlasnodei ogdlnonarodowey,
a cyrkulacje towardw zastapié¢, réwniez w drodze stopniowych
przejéé, systemem wymiany produktow, azeby wladza centralna
czy jaki§ inny o$rodek spoleczno-ekonomiczny mdégt ogarnaé cato-
ksztalt wytwordw produkeji spotecznej w interesie spolteczenstwa.

J. Stalin

..Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*.

Wielki Stalin kontynuujac nieémiertelne dzielo W. I. Lenina, doprowadzit
narod radziecki do historycznego, w skali $wiatowej zwycigstwa socjalizmu.
Kierowany przez Partie Komunistyczna naréd radziecki entuzjastycznie podej-
muje olbrzymie zadanie historyczne — zbudowania komunizmu. W calej swej
dzialalnodei Partia Komunistyczna opiera sie na znajomo$ci ekonomicznych
praw rozwoju oraz kieruje sie wielkim i jasnym programem budownictwa ko-
munizmu, opracowanym przez towarzysza Stalina w genialnej pracy Ekonomi-
czne problemy socjalizmu w ZSRR.

W pracy tej towarzysz Stalin opracowal wszechstronnie zagadnienie podsta-
wowych warunkéw wstepnych przejscia od socjalizmu do komunizmu. Jednym
z tych warunkéw jest podniesienie wilasnosci kolchozowej droga stopniowego
przechodzenia do poziomu wilasnosci ogélnonarodowej oraz zastapienia cyrku-
lacji towaréow — réwniez droga stopniowego przechodzenia — systemem wy-
miany produktéow.

Dwie formy wlasnosci socjalistycznej

W socjalizmie istnieja dwie formy spolecznej wlasnoscei srodkow produkeji:
panstwowa i spéldzielczo-kolchozowa, ktére sa podstawa socjalistycznych sto-
sunkow produkeji. Tym formom wlasnoéci odpowiadaja dwie podstawowe for-
my produkeji socjalistycznej: przedsiebiorstwa panstwowe i kolchozy.

* ,Prawda“ z dnia 11.3.53,
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W przedsiebiorstwach panstwowych wszystkie srodki produkecji, jak i cala
wykonywana produkcja sa wlasnoscia ogélnonarodowa i wykorzystywane sa
w interesach calego spoleczenstwa. W warunkach socjalizmu wlasnosé pan-
stwowa jest najwyzsza forma wlasnosci spolecznej, a przedsiebiorstwa pan-
stwowe najwyzsza forma uspotecznienia produkcji.

Kolchoz, wskazywal tow. Stalin, jest przedsiebiorstwem szczegdlnym. Kol-
choz pracuje na ziemi, ktéra jest ogélnonarodowa wlasno$cia panstwowa i przy
pomocy skupionych w osrodkach maszynowych podstawowych narzedzi pro-
dukecji rolnej, ktére sa wlasnoscia nie kolchozowa, a ogélnonarodowa. Kolchozy
posiadaja wtasne nasiona i pewne $rodki produkceji. Podstawowa wtlasnoscig
kolchozow jest produkcja kolchozowa, wykonywana kolektywng pracg kol-
choznikéw w ich uspolecznionym gospodarstwie., Wykonana przez kolchozy
produkecja nie jest zatem wlasno$cia ogdélnonarodowsa, a wlasnoscia grupowa,
kolchozowa. Panstwo socjalistyczne rozporzadza cala produkcja przedsiebiorstw
panstwowych, podczas gdy produkcja kolchozowa jako swoja wlasnoscia roz-
porzadzaja tylko kolchozy.

"Towarzysz Stalin wskazuje, Ze istnienie w warunkach socjalizmu dwdch
form wlasnosci spolecznej i dwoch sektoréow produkeji socjalistycznej gospo-
darki narodowej — panstwowego i kolchozowego — stwarza koniecznos$¢ za-
chowania w socjalizmie produkecji towarowej i cyrkulacji towarow.

Wiasnos¢ panstwowa odgrywa decydujaca role w rozwoju socjalistvcznego
rolnictwa. ,,...Skupienie podstawowych narzedzi produkecji rolnej w rekach pan-
stwa, w rekach osrodkéw maszynowo-traktorowyeh, stwierdza towarzysz
Stalin, jest jedynym $rodkiem zapewnienia szybkiego tempa wzrostu produk-
cji kotchozowej“ 1 (str. 97).

W tych warunkach technika jest stale udoskonalana; stara technika jest za-
stepowana nowoczesna, a nowoczesna — najnowocze$niejsza. W okresie powo-
jennym na przyklad wycofano setki tysiecy traktorow kolowych i wprowa-
dzono na ich miejsce potezne traktory gasienicowe. Mechanizacja robot rolnych
zwieksza sie z roku na rok. W piatej pieciolatce osiagnieta zostanie calkowita
mechanizacja podstawowych robdt rolnych w kolchozach. Rzecz zrozumiala,
ze wszystko to wymaga ogromnych nakladéw kapitalowych. Na finansowanie
gospodarki rolnej w latach 1946—1950 wyasygnowalo panstwo z samego tylko
budzetu panstwowego 116,4 miliarda rubli.

W tych warunkach kolchozy znajduja sie w wyjatkowo korzystnej sytuacji
ekonomicznej; nie wydatkuja wlasnych $rodkéw na zaopatrzenie sie w pod-
stawowe narzedzia pracy.

Kierownicza rola wlasnosci panstwowej w rozwoju kotchozéw na drodze
do komunizmu bynajmniej nie oznacza przeksztalcenia wlasnosci spétdzielezo-
kolchozowej we wlasnoéé panstwowa. Analizujac drogi rozwoju kolchozow do .
komunizmu J. W. Stalin zdecydowanie sprzeciwil sie przekazaniu wiasnosci
kolchozowej na wlasnoéé¢ panstwa, ,Niektorzy towarzysze sadza — pisze on —
ze konieczne jest po prostu znacjonalizowanie wiasnosci kolchozowej przez
ogloszenie jej wlasnoécia ogélnonarodowa, podobnie jak to w swoim czasie zro-
biono z wlasnoscig kapitalistyczna. Wniosek ten jest calkowicie niestuszny i bez-
wzglednie nie do przyjecia“ (str. 94).

Dziwne wydaje sie wobec tego twierdzenie, wyrazone we wstepnym arty-
kule redakcyjnym czasopisma ,,Sowietskoje gosudarstwo i prawo* (w nrze 10

! Strony podane w nawiasach dotycza pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR, Warszawa 1952,
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1952 r.), ze ,te stosunki, ktére sie wytworzyly na podstawie wlasnosci kolcho-
zowej, powinny by¢ réwniez podniesione do poziomu wlasnosci panstwowej
przez stopniowe ich przeksztalcenie. Na osiagniecie tego wtaénie celu nasta-
wione zostalo panstwowe kierownictwo kolchozami (str. 17).

Rzecz zrozumiala, Zze twierdzenie takie jest swojego rodzaju obrona anty-
marksistowskiej teorii ,,upanstwowienia® kolchozéw.

Socjalistyczne stosunki produkeji sg glowna i decydujaca sila rozwoju sit
wytworczych. Poniewaz jednak sily wytwoéreze rozwijaja sie szybciej od sto-
sunkow produkeji, powstaja miedzy nimi sprzecznoseci nawet i w warunkach
socjalizmu.

Bazowane na artelu, ogromne mozliwo$ci dla wzrostu produkeji rolnej
w duzej mierze nie zostaly jeszeze wykorzystane. System kolchozowy i socjali-
styczne stosunki produkeji zapewnily ogromny wzrost produkcji rolnej w na-
szym kraju. Jednakze grupowo-kolchozowa wlasnoéé i eyrkulacja towardw
zaczynaja juz obecnie hamowaé potezny rozwoj sit wytworezych. Elektryfika-
cja gospodarki rolnej, budowa poteznych kanaléw i systeméw nawadniajacych,
zalesienia ogromnych obszaréw kraju oraz inne przedsiewziecia daleko wybie-
gaja poza ramy wlasnosci kolchozowej. Grupowo-kolchozowa wlasnosé i cyr-
kulacja towardéw uniemozliwiaja pelne objecie przez planowanie panstwowe
calej gospodarki narodowej, szczegolnie za$ rolnictwa. ,,A zatem, wskazuje to-
warzysz Stalin, zadanie polega na tym, azeby zlikwidowaé te sprzecznosci
w drodze stopniowego przeksztalcania wlasnosci kolchozowej we wlasnosé
ogélnonarodowa i wprowadzania — réwniez w sposéb stopniowy — wymiany
produktow zamiast cyrkulacji towarow*.

Rola wymiany produktéw w podniesieniu wlasnosci kolchozowej
do poziomu wlasnosci ogdlnonarodowej

Jednym ze wstepnych warunkéw stopniowego przechodzenia do komunizmu,
uczy tow. Stalin, jest podniesienie wlasnosci kolchozowej do poziomu wtasno-
Sci ogodlnonarodowej. Towarzysz Stalin wskazuje, Ze nie mozna osiagnaé¢ obfi-
tosci produktow i przejsé do formuly ,kazdemu wedlug jego potrzeb” przy je-
dnoczesnym pozostawieniu w mocy takich faktéw ekonomicznych, jak wlasnosé
grupowo-kotchozowa i cyrkulacja towarow.

Jest rzecza wiadoma, ze nadwyzki produkcji kolchozowej idace na rynek
wtaczaja sie do systemu cyrkulacji towaréw.

Co nalezy uwaza¢ za nadwyzki produkcji kolchozowej idace na rynek?
Niektérzy ekonomisci sa zdania, Ze nadwyzkami tymi sa tylko te produkty
produkeji kolchozowej, ktére sprzedawane sa na rynku kolchozowym. Nato-
miast nadwyzki produkeji kolchozowej, sprzedawane przez kolchozy panstwu
w trybie dostaw panstwowych, nie sa, zdaniem tych ekonomistéow, towarami.
Taki punkt widzenia nieuchronnie prowadzi do wniosku, Ze ,,oplacie towarami*
powinna podlegaé¢ przede wszystkim ta cze$¢ nadwyzek, ktére ida na rynek
kolchozowy. Takie pojmowanie wymiany produktow jest nieprawidlowe. Sta-
nowisko takie nieuchronnie zrodziloby w praktyce drobnomieszczanskie ten-
dencje w kolchozach i doprowadziloby do poderwania panstwowych dostaw
produktéow rolnych. W rzeczywistosei w warunkach socjalizmu cyrkulacja to-
warow miedzy miastem i wsig przeplywa réznymi kanalami: panstwowe do-
stawy produktéw rolnych w postaci obowiazkowych dostaw kolchozéw i kon-
traktacji, gtéwnie roslin przemystowych, na podstawie umow zawieranych
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przez panstwo z kolchozami, zakup produktéw w kolchozach przez organiza-
cje panstwowe i spoldzielcze i w koncu handel kolchozowy, poprzez ktéry rea-
lizowana jest czes¢ nadwyzek produkeji kolchozowej. Wszystkie te nadwyzki
produktéw wytworzonych w kolchozach sg towarami.

Do nadwyzek produkcji kolchozowe]j zaliczana jest rowniez oplata w natu-
rze za prace MTS, mimo ze nie ma ona formy towarowej.

Wieksza czes¢ produkceji kolchozowej pozostaje w kolchozie i przeznaczana
jest na tworzenie funduszéw spolecznych kolchozéw oraz na oplacenie pracy
kotchoznikéw.

Panstwowe dostawy produktéw rolnych sa forma zorganizowanego obrotu
towarowego miedzy miastem i wsiag wedlug staltych i planowanych cen. W roz-
woju produkcji kolchozowej panstwo socjalistyczne okazuje kolchozom ogrom-
na pomoc produkcyjna, finansowa i organizacyjno-gospodarcza. Panstwo wy-
datkuje potezne érodki na podniesienie kultury wsi kolchozowej, na oSwiate,
ochrone zdrowia itp. W rekach panstwa sa przedsiebiorstwa, ktére produkuja
przytlaczajaca wiekszosé towaréw przemyslowych, doprowadzanych na wie§ po
systematycznie obnizanych cenach. Dlatego tez wypelnienie obowiazkéw wo-
bec panstwa staje sie pierwszoplanowym zadaniem kolchozéw. Wplywy go-
towkowe, osiagane przez kolchozy z dostaw i sprzedazy panstwu nadwyzek
swej produkcji, sa jednym z powaznych zrédel reprodukcji rozszerzonej spo-
lecznej gospodarki kolchozéw oraz wzrostu osobistych dochodow pienieznych
kolchoznikéw, uzyskiwanych za przepracowane dniowki.

W pracy swej Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR J. W. Stalin od-
kryl! wymiane produktéw jako nowa wyzsza forme obrotu gospodarczego mie-
dzy miastem i wsia przy przechodzeniu od socjalizmu do komunizmu. Jest to
najbardziej skuteczny sposéb podniesienia wtasnos$ci kolchozowej do poziomu
wlasnosci spolecznej.

Obecnie system wymiany produktéw nie jest jeszcze rozwinety, a istnieja
tylko zaczatki wymiany produktéw w postaci ,,oplaty towarami‘ cze$ci produk-
tow rolnych, w ktére panstwo zaopatruje sie w trybie kontraktacji, gléwnie
roslin przemystowych: bawelny, Inu, buraka cukrowego i innych. I tak za
kazda tone surowej bawelny otrzymuja kolchozy oprocz pieniedzy pszenice,
makuch, olej, wate, tkaniny bawelniane. ,,Oplata towarami®“ za len dokony-
wana jest zbozem, olejem i innymi wytworami przemyslowymi. Za dostarczo-
ne panstwu buraki cukrowe otrzymuja kolchozy oprécz pieniedzy cukier. Licz-
ne produkty, wydawane przez panstwo w trybie ,oplaty towarami®, sprzeda-
wane sa kolchozom po cenach znacznie nizszych od cen detalicznych. W tym
stanie rzeczy kolchozy osiagaja ogromna korzy$¢é materialng, ktora tylko
w 1952 roku obliczana jest na sume kilku miliardow rubli. ,,Zadanie polega
na tym — pisze J. W. Stalin — azeby te zaczatki wymiany produktéw zorga-
nizowa¢ we wszystkich gateziach rolnictwa i rozwinaé¢ je w szeroki system wy-
miany produkiéw, tak azeby kolchozy otrzymywaly za swoja produkcje nie
tylko pienigdze, lecz glownie niezbedne wyroby* (str. 101).

Znaczna cze$¢ swych nadwyzek produkcyjnych sprzedaja kolchozy panstwu
w irybie dostaw. Ta wlasnie cze$é produkeji kolchozowej, wechodzaca do cyr-
kulacji towaréw, podlega w pierwszym rzedzie stopniowemu stosowaniu do
niej systemu wymiany produktéw. Rzecz zrozumiala, ze tak wielkie przedsie-
wzigcie nie moze byé dokonane od razu. Dla osiagniecia tego celu potrzebne
jest ogromne zwigkszenie produkcji przemyslowej, odprowadzanej przez mia-
sto na wies.
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Wymiana produktéw, dajac kolchozom znaczne korzyéci ekonomiczne, be-
dzie w bardzo duzym stopniu oddzialywala na rozwoj gospedarki spolecznej
kolchozdéw i wzrost dobrobytu materialnego chlopstwa kolchozowego.

Wprowadzenie w szerokim zakresie systemu wymiany produktéw pozwoli
na wlaczenie wytwarzanej przez kolchozy produkecji do systemu ogélnonarodo-
wego planowania i stworzy warunki do powstania jednolitego wszechobowigzu-
jacego sektora produkeyjnego z prawem dysponowania cala krajowa produkeja
konsumpceyjnag. Wymiana produktéw wyprze ostatecznie cyrkulacje towardw.
W komunizmie zamiast dwoch form spolecznej wlasnosci srodkéw produkcji
bedzie istniala jedyna wlasnoéé komunistyczna. Znikna ostatecznie réznice kla-
sowe miedzy klasg robotnicza i chlopstwem kolchozowym, zwiazane z istnie-
niem dwoch form wlasnosci spolecznej, oraz zlikwidowana zostanie istotna
roznica miedzy miastem i wsia.

Stopniowe przechodzenie od cyrkulacji towaréw do wymiany produktéw
mozliwe jest tylko na podstawie dalszego poteznego rozwoju gospodarki naro-
dowej, a przede wszystkim wielkiego przemystu socjalistycznego, produkujace-
go $rodki produkcji. Szybszy wzrost produkeji srodkéw produkeji jest podsta-
wa rozwoju wszystkich galezi gospodarki narodowej, a w tej liczbie przemystu
lekkiego i rolnictwa. Podniesienie wlasnosci kolchozowej do poziomu wlasno-
$ei ogdlnonarodowej przyczyni sie do dalszego poteznego wzrostu sit wytwor-
czych w rolnictwie, ktéry jest nie do pomys$lenia bez umocnienia kierowniczej
roli M.T.S. w rozwoju produkcji kolchozowej.

Osérodki maszynowo-traktorowe sa oSrodkami produkecyjnymi i organiza-
cyjno-gospodarczymi, w oparciu o ktére panstwo socjalistyczne skierowuje
rozwo6j kotchozoéw na droge do komunizmu. Juz obecnie M.T.S. odgrywaja de-
cydujaca role w wytwarzaniu produkeji kolchozowej, kidéra obsluguja przy
pomocy wykwalifikowanych kadr technicznych i agronomicznych. M.T.S. wpro-
wadzaja do produkcji kolchozowej najnowoczeéniejszg technike i osiagniecia
przodujacej nauki agronomicznej, coraz bardziej umacniaja swoja role w pla-
nowaniu gospodarki kolektywnej, w przysposobieniu kadr kolchozowych itd.
Wrzrastajace wyposazenie techniczne M.T.S. i coraz szerszy zasieg ich pracy
na wszystkich odecinkach produkeji kolchozowej wskazuje na to, ze wytwarza-
nie produkeji kolchozowej hazowane bedzie coraz wiecej na ogélnonarodowej
wlasnosci srodkéw produkeji. Aby wykonaé zadanie podniesienia wlasno$ei kol-
chozowej do poziomu wlasno$ci ogdlnonarodowej, nalezy osiagnaé¢ dalsze orga-
nizacyjno-gospodarcze wzmocnienie kolchozéw i zwiekszyé troskliwosé o roz-
woj spolecznej gospodarki kolchozéw.

Podniesienie wlasnosei kolchozowej do poziomu wiasnoéci ogélnonarodo-
wej jest wyrazem zyciowych intereséw chiopstwa kolchozowego i calego spo-
leczenstwa socjalistycznego, jeszcze bardziej rozszerza pole dzialania podsta-
wowego prawa ekonomicznego socjalizmu i zapewnia dalszy poteiny wzrost
sit wytwoérezych kraju. Wysoki poziom rozwoju produkeji spotecznej pozwoli
na wytworzenie obfitoSci produkidéw 1 spoleczenstwo bedzie moglo wprowa-
dzi¢ w Zycie zasade komunizmu: ,od kazdego wedlug jego zdolnoSei — kaz-
demu wedlug jego potrzeb®.

Partia Komunistyczna i naréd radziecki, kierujac sie nakazami wielkiego
Stalina, zapewnia zbudowanie pelnego komunizmu w naszym kraju.



I. ELUMIN

Nauka o wartoéci dodatkowej kamieniem
wegielnym teorii ekonomicznej Marksa™

Marks odegral doniosta role w historii nauki i rewolucyjnego ruchu robot-
niczego. Wspolnie z Engelsem stworzy! materializm dialektyezny, ktéry jest
teoretyczna podstawa calej wspodlczesnej nauki i ktory byl nicia przewodnig
dla badaczy wszystkich dziedzin wiedzy, ursozliwiajaca odkrycie prawidio-
wosci w pozornym labiryncie i chaosie zjawisk. Materializm dialektyczny jest
$wiatopogladem partii marksistowsko-leninowskiej.

Najpowazniejsza role we wskazaniu i uzasadnieniu zadan rewolucyjnych kla-
sy robotniczej odegrala marksowska nauka ekonomiczna, ktéra jest ,najbar-
dziej gtebokim, wszechstronnym i szczegélowym potwierdzeniem i zastosowa-
niem teorii Marksa“ 1. Wielki autor Kapitalu dokonal rewolucyjnego przewrotu
w ekonomii politycznej. Odkry! on ekonomiczne prawa powstania, rozwoju
i upadku kapitalizmu, wykazal nieuchronnos¢ kleski kapitalizmu i wyjasnil,
jak zaostrzaja sie sprzeczno$ci bedace podstawa kapitalistycznego sposobu pro-
dukeji, jak w lonie kapitalizmu powstaja obiektywne i subiektywne przestanki
rewolucji socjalistycznej. Tym samym Marks uzbroil klase robotnicza do
walki o wyzwolenie z niewoli kapitalistycznej i o zwyciestwo komunizmu.

Tworczosé naukowa Marksa jest Scisle zwiazana z jego dzialalnoscia rewo-
lucyjna. Nieprzezwyciezona sila przyciagajaca teorii marksizmu polega na
tym, méwil W. I. Lenin, ze jednoczy ona S$cislag i wyzsza naukowos$é z rewolu-
cyjnoécia i laczy nie przypadkowo, nie tylko dlatego, ze tworca doktryny oso-
biécie jednoczyl w sobie wilasciwosci uczonego i rewolucjonisty, a jednoczy je
wewnetrznie i nierozerwalnie w samej teorii. Marksizm stal sie podstawg
naukowa ruchu robotniczego, stal sie w rekach klasy robotniczej orezem ideo-
logicznym w walce rewolucyjnej o obalenie kapitalizmu, o nowy postepowy
ustréj spoteczny — komunizm.

Siedemdziesiata rocznice $mierci Marksa obchodzi miedzynarodowa klasa
robotnicza i cata ludzkosé postepowa w dobie wielkich zwyciestw marksizmu-
leninizmu. Wielka Socjalistyczna Rewolucja Pazdziernikowa wykazata catko-
wite zwyciestwo idei marksistowsko-leninowskich w jednej szostej czesci glo-
bu ziemskiego. Utworzenie sie panstw ludowo-demokratycznych w Europie
i Azji jest nowym wielkim krokiem na drodze urzeczywistnienia nauki stwo-
rzonej przez Marksa i Engelsa, rozwinietej dalej i wzniesionej na nowy poziom
przez Lenina i Stalina. Fakt, ze trzecia cze$¢ ludzkosci zerwata okowy miewoli
kapitalistycznej i wkroczyla na droge rozwoju socjalistycznego, jest najbardziej
wymownym praktycznym sprawdzianem zywotno$ci i niepokonanej mocy
marksizmu-leninizmu.

*  Woprosy ekonomiki®, nr 53,
t W, Lenin, Dzieta, T. 21, sir. 48.

14 — Ekonomista
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Wspaniale osiagniecia marksizmu-leninizmu wywoluja wsciekla nienawisc
wszystkich sit reakeyjnych doby obecnej do tej rewolucyjnej nauki. Ekono-
mi$ci burzuazyjni i inni apologeci kapitalizmu codziennie wznawiaja usitowa-
nia ,obalenia“ i ,zniszczenia“ wielkiej mauki marksistowsko-leninowskiej.
Szczegdlnie zarliwa w tym podlym postepowaniu jest miedzynarodowa socjal-
demokracja, ktéra wystepuje obecnie jako majbardziej zawziety wrdg marksi-
zmu. Daremne sa jednak wszystkie usilowania czarnej reakcji imperialistycz-
nej wstrzymania. triumfalnego marszu marksizmu-leninizmu, tej nauki rewo-
lucyjnej tak czesto wyprobowanej na do$wiadczeniu walk klasowych i zdecy-
dowanie potwierdzajacej swoja sile zywotna na przyktadzie ZSRR i krajow
demokracji ludowej.

»Marksizm — méwil towarzysz Stalin prawie 20 lat temu — jest naukowym
wyrazem zywotnych intereséw klasy robotniczej. Aby unicestwié marksizm,
trzeba unicestwié¢ klase robotnicza. A unicestwienie klasy robotniczej jest nie-
mozliwe. Z goéra 80 lat mineto od chwili, kiedy marksizm wystgpil na arene.
W ciagu tego czasu dziesiatki i setki rzadéw burzuazyjnych usilowaly unicest-
wi¢ marksizm. I c6z? Burzuazyjne rzady przychodzily i odchodzily, a marksizm
pozostawal. Co wiecej — marksizm osiagnal to, ze odnioést calkowite zwycig-
stwo w szbstej czeSei §wiata® 2.

Marksizm-leninizm, niezwyciezony orez proletariatu, stal sie najwazniej-
szym czynnikiem zycia ideologicznego. Jego idea, opanowujac masy, staje sie
niezwyciezona sila materialna rewolucjonizujaca $wiat. Idee marksizmu-leni-
nizmu przenikaja do $wiadomosci dziesiatkow i setek milionéw ludzi. Pod
sztandarem tej nauki we wszystkich zakatkach globu ziemskiego przeprowa-
dzana jest organizacja i przygotowanie przodujgcych sit do walki z uciskiem
imperialistycznym.

Wodz chinskiego narodu Mao-Tse-Tung pisal: ,Nam przypadia walka
z wrogami wewnetrznymi i zagranicznymi oraz z wrogami wewnatrz partii
i poza jej obrebem. Wdzieczni jesteSmy Marksowi, Engelsowi, Leninowi
i Stalinowi, ktérzy dali nam orez do tej walki. Orez ten to nie karabiny ma-
szynowe, a marksizm-leninizm®.

Najwiekszym odkryciem naukowym Marksa w dziedzinie ekonomii poli-
tycznej jest stworzenie teorii warto$ci dodatkowej. W artykule Trzy Zrddia
i trzy cze$ci skltadowe marksizmu W. Lenin wskazuje: ,nauka ¢ wartosci do-
datkowej jest kamieniem wegielnym teorii ekonomicznej Marksa“3. Engels
w mowie swej nad grobem Marksa ustawil teorie wartosci dodatkowej w jed-
nym szeregu z odkrytym przez Marksa prawem rozwoju historii ludzkosci, to
jest z nauka o materializmie historycznym. Marks, mowil Engels, odkryt
,,Szczegdlne prawo ruchu wspolczesnego kapitalistycznego sposobu produkeji
i zrodzonego przezen spoleczenstwa burzuazyjnego. Odkrycie wartosci dodatko-
wej wniosto od razu $wiatto w te dziedzine“... 4.

Stworzenie teorii wartosci dodatkowej wyrastalo ponad sily nawet najlep-
szych przedstawicieli burzuazyjnej klasycznej ekonomii politycznej, mimo ze
uwage ich juz od dawna absorbowalo zagadnienie zysku kapitalistycznego, pro-
centu, renty gruntowej, to jest poszczegolnych przeksztaiconych form war-
toéci dodatkowej. W istocie rzeczy burzuazyjna klasyczna ekonomia politycz-
na zblizyla sie juz do uSwiadomienia sobie, ze zrédiem zysku i renty jest nie-
oplacona praca. Nie potrafila ona jednak tego zagadnienia ani wlasciwie wy-
T+ 7. stalin, Dzieta, T. 13, str. 380,

2
. * W. Lenin, Dzieta, T. 19, str. 4.
¢« K. Marks i F. Engels, Dziela Wybrane, T. II, Warszawa 1948 r., str. 155.
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jasnié, ani uczyni¢ go punktem wyjsciowym dla zrozumienia praw ekonomicz-
nych produkcji kapitalistycznej. Nie potrafila nie tylko prawidlowo rozwia-
za¢ zagadnienia wartosci dodatkowe]j, ale nie mogla réwniez tego zagadnienia
wlasciwie postawié i na domiar tego ominela to zagadnienie.

»Ricardo — pisal Marks — nie troszezy sie nigdy o pochodzenie wartosci
dodatkowej. Traktuje ja jako cos bedacego wladciwoscia kapitalistycznego spo-
sobu produkeji, tej naturalnej w jego oczach formy produkcji spolecznej* 5.

Przyezyna nieudolnosci ekonomistéw burzuazyjnych w postawieniu i roz-
wiazaniu zagadnienia wartoéci dodatkowej byly interesy klasowe burzuazji
i jej ideologbéw. Zagadnienie powstawania wartosci dodatkowej odkrywa pod-
stawowe Zrédla antagonistycznych sprzecznosci i walki klasowej w spoleczen-
stwie burzuazyjnym oraz ujawnia eksploatatorskg istote kapitalizmu. Nie na-
lezy sie zatem dziwi¢, ze klasyczna burzuazyjna ekonomia polityczna nie mogla
sie zaja¢ doglebnym zbadaniem zagadnienia wartosci dodatkowej bez zrzu-
cenia, jak sie wyrazit Marks, swojej burzuazyjnej skory. Instynkt, jak po-
wiedzial Marks, podszepnatl , burzuazyjnym ekonomistom, ze jest rzecza bardzo
niebezpieczng zbyinio =zglebia¢ palgca kwestie pochodzenia wartoSei do-
datkowej“®C.

Teorig warto$ci dodatkowej mdgl stworzyé tylke Marks. Tylko ideolog pro-
letariatu, tej klasy rewolucyjnej, bedacej nosicielem nowego, postepowego
sposobu produkeji, majacego zastapi¢ kapitalizm, mogt odslonié najgtebsze
podstawy produkeji kapitalistycznej w pelni ich ohydnej i przerazajacej na-
gosci oraz przeprowadzi¢ w swej teorii wartosci dodatkowej bezlitosna i jedno-
czeénie prawdziwie naukowsa krytyke systemu kapitalistycznego. Teoria war-
tosci dodatkowej stala sie poteznym orezem ideologicznym proletariatu.

Marks po raz pierwszy ustalil naukowe okreslenie wartosci dodatkowej ja-
ko formy ogdélnej, bedacej podstawa jej specyficznych i jednoczeinie prze-
ksztalconych form, jak: zysku przemyslowego i handlowego, procentu i renty
gruntowej. Marks zbadal prawa ekonomiczne, okreslajace ruch wartosei do-
datkowej w jej caloksztalcie, niezaleznie od rozpadania sie jej na czesci skia-
dowe. Analiza taka ma ogromne znaczenie dla wyjaénienia praw rozwoju kapi-
talistycznego, dla ujawnienia calego mechanizmu walki klasowej w spoleczen-
stwie burzuazyjnym. Jezeli w pewnych okresach historycznych sprzecznogci
miedzy poszczegélnymi klasami wyzyskiwaczy (miedzy burzuazjg i obszarni-
kami) oraz miedzy poszezegdlnymi grupami burzuazji wewnatrz klasy kapi-
talistow dochodza do wielkiego napiecia, to te wewnetrzne sprzecznosci miedzy
wyzyskiwaczami schodza na dalszy plan wobec zasadniczego i zdecydowanego
antagonizmu miedzy proletariatem i przeciwstawnymi mu klasami wyzyski-
waczy. W stosunku do proletariatu wszystkie te klasy i grupy, dazace do ma-
ksymalnego wzmozenia wyzysku, tworza zwykle jednolity front. Proletariat
zainteresowany jest w usunieciu wszystkich form wyzysku w spoleczenstwie
burzuazyjnym. Szczegolnej ostrosci nabiera walka miedzy klasa robotnicza
i klasa kapitalistow, ktore sa podstawowymi klasami burzuazyjnego spoleczen-
stwa, przy czym w walce tej jednos¢ wyzyskiwaczy wystepuje najbardziej wy-
razidcie. ,Kapitalisei — pisal Marks — okazujac tak malo uczué braterskich
we wzajemnej konkurencji, ktérg prowadza miedzy soba, w tym samym cza-
sie tworza zaiste masonskie bractwo w walce z klasa robotniczg jako caloscig® 7.

5 K. Marks, Kapital, T. I, str. 555.
¢ Tamze, str. 556.
7 K. Marks, Kapitat, T. III, str. 206, (wyd. ros.).
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Marks po raz pierwszy wyjasnil naukowo mechanizm wytwarzania wartosci
dodatkowej. Klasycy burzuazyjnej ekonomii politycznej ustalili, ze zysk i renta
zwiazane sa z przywlaszczeniem nieoplaconej pracy, lecz mimo to nie mogli
wyjaénié tego faktu w $wietle ogélnych zasad teorii wartosci pracy. Na po-
wierzchni zjawisk sprawa ta przedstawia sie tak, ze przy wymianie pracy na
kapital, to jest przy najmie robotnikéw, dokonuje sie wymiana wielkiej ilosci
zZywe] pracy na mniejsza ilos¢ pracy uprzedmiotowionej, okreslonej w placy
roboczej. Placa robocza, wystepujaca na pozor jako wartosé okreslonej iloici
pracy, jest zawsze mniejsza od wartosci produktu, wytworzonego nakltadem tej
ilosci pracy. W ten sposéb naruszone zostaja warunki ekwiwalentnej wymiany.

Burzuazyjna ekonomia polityczna nie mogla rozwigzac tej zagadki. Nastep-
cy Ricarda, angielscy utopijni socjalisci (Owen, Tompson i inni) poglebili blad
burzuazyjnych klasykéw, dochodzac do wniosku, ze warto$¢é dodatkowa po-
wstaje w wyniku naruszenia prawa wartosci.

Trudnoé¢ te genialnie rozwigzal Marks w swej nauce o wartosci uzytkowej
i wartosci towaru ,,sita robocza“. Marks odkryl, Ze sprzedaje sie nie prace a si-
le robocza, ze wymiana pracy na kapital jest w rzeczywisto$ci wymiana silty
roboczej na kapitat, ktora odbywa sie wedlug prawa ekwiwalentnej wy-
miany. Niemniej jednak wartos¢ dodatkowa powstaje rowniez w przypadku
sprzedazy sily roboczej za jej pelna wartosc. Istota rzeczy thwi w tym, zZe sila
robocza ma specyficzng warto$¢ uzytkowa stawania sie zZrédlem nowej war-
tosci. W procesie spozycia tego szczegdlnego rodzaju towaru poawstaje no-
wa wartosé, ktora jest wyzsza od wartosSci sily roboczej. Tym samym -wiec
udowodniono, ze powstawanie wartosci dodatkowej dokonuje sie w catkowitej
zgodnoéci z obiektywnymi prawami produkcji towarowej i ze osiggane jest nie
przez naruszenie tych praw, a wrecz przeciwnie, przez ich Scisle stosowanie.

Po naukowym wyjasnieniu powstawania wartoSci dodatkowej przyjal
Marks teorie warto$ci dodatkowej za punkt wyjsciowy do dokonanego przezen
gruntownego przewrotu w ekonomii politycznej i ustalil, ze , wytwarzanie war-
tosci dodatkowej, czyli wyrabianie zysku jest absolutnym prawem tego (kapi-
talistyeznego — I. B.) sposobu produkeji” 8. W oparciu o teorig wartosci dodat-
kowej Marks ujawnil istotna tres¢ wszystkich praw i kategorii ekonomicznych
produkcji kapitalistycznej oraz po raz pierwszy wykazal, ze wytwarzanie war-
tosci dodatkowej ma decydujace znaczenie dla gospodarki kapitalistycznej. We-
dlug o$wiadczenia Engelsa Marks widzial, ze ,,chodzi tu nie o zwykle stwier-
dzenie faktu ekonomicznego, nie o sprzecznosé miedzy tym faktem a wieczysta
sprawiedliwo$cia i istotna moralnoscia, ale o taki fakt, ktéremu sadzone bylo
wywolanie przewrotu w calej ekonomii i ktéry dawal klucz do zrozumienia
calej produkeji kapitalistycznej — temu, kto potrafilby sie nim poslugiwac.
Kierujac sie tym faktem zbadal on wszystkie ustalone do jego czasow kate-
gorie...” 9.

Kluczowa pozycja, jaka zajmuje teoria wartosci dodatkowej w nauce eko-
nomicznej Marksa, jest najlepiej wykazana w tezach pracy J. W. Stalina
Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, w ktorej towarzysz Stalin, roz-
wijajac dalej marksistowsko-leninowska ekonomie polityczna, odkryl podsta-
wowe prawo ekonomiczne wspolczesnego kapitalizmu oraz podstawowe prawo
ekonomiczne socjalizmu. Tow. Stalin opracowal zagadnienie podstawowego

= K. Marks, Kapital T. I, str. 668.
9 K. Marks, Kapital, T. II, str, 14, Przedmowa F. Engelsa, (wyd. ros.).
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prawa ekonomicznego kapitalizmu i wskazal, ze ,podstawowe prawo ekono-
miczne kapitalizmu jest to takie prawo, ktore okresla nie jaka$s poszczegdlna
strone badZz jakie§ poszczegélne procesy rozwoju produkeji kapitalistycznej,
lecz wszystkie gléwne strony i wszystkie gléwne procesy tego rozwoju — a za-
tem okre$la istote produkcji kapitalistycznej, jej tres¢™ 19,

Towarzysz Stalin udowodnil, ze podstawowym prawem ekonomicznym ka-
pitalizmu nie moze byé prawo wartosci, ktore nie tylko nie okreéla istoty ka-
pitalistycznej produkeji i zrodet zysku kapitalistycznego, ale nawet nie stawia
tvch zagadnien. Z tych samych wzgledéw nie moze byé podstawowym prawem
ekonomicznym kapitalizmu prawo konkurencji i anarchii w produkeji lub pra-
wo nieréwnomiernego rozwoju kapitalizmu w réinych krajach. ,Najbardziej
odpowiada pojeciu podstawowego prawa ekonomicznego kapitalizmu — uczy
tow. Stalin — prawo wartosci dodatkowej, prawo powstawania i wzrostu zys-
ku kapitalistycznego. Prawo to rzeczywiscie okreéla podstawowe cechy produk—
cji kapitalistycznej* 11

Rownoczesnie z tym tow. Stalin wskazal, ze prawo wartosci dodatkowe]
jest zbyt og6lnym prawem, ktore mie porusza zagadnienia maksymalnej stopy
zysku, ktérej zapewnienie jest warunkiem rozwoju kapitalizmu monopolistycz-
nego. Uzupelniajac te luke J. W. Stalin skonkretyzowal prawo wartosci dodat-
kowej i rozwinal je dalej w przystosowaniu do warunkéw kapitalizmu mono-
polistycznego, wychodzac z tego zalozenia, ze kapitalizm monopolistyczny do-
maga sie nie jakiegokolwiek zysku, lecz wiasnie zysku maksymalnego.

Nauka J. W. Stalina o podstawowym ekonomicznym prawie kapitalizmu
rzuca nowe Swiatlo na teorie wartosci dodatkowej Marksa, pozwalajac na gleb-
sze ujecie jej sensu i najdonio$lejszego znaczenia. Nauka ta wykazuje wew-
netrzna wiez i jedno$é praw ekonomicznych kapitalizmu oraz ujawnia okreslo-
na role, ktéra spelnia podstawowe prawo ekonomiczne kapitalizmu w syste-
mie praw ekonomicznych kapitalizmu.

W genialnej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR tow. Stalin
z duzym naciskiem podkreslil znaczenie zagadnienia celu produkcji kapitali-
stycznej i zadan, ktére ta produkecja musi wykona¢. Rozwiazanie tego zagad-
nienia otwiera droge do zrozumienia decydujacej roli, ktéra prawo wartosci
dodatkowej spelnia w gospodarce kapitalistycznej.

Marks niejednokrotnie wskazywatl, ze ,,bezposrednim celem produkeji ka-
pitalistycznej jest nie produkeja towaréw, a wartodci dodatkowe]j, czyli zysku
w jego rozwinietej formie; nie produktu, a produktu dodatkowego®, ze ,,cel
produkeji kapitalistycznej tkwi w stworzeniu maksimum wartosci dodatkowej,
czyli maksimum produktu dodatkowego przy minimalnym wydatkowaniu ka-
pitatu‘ 12, Marks pisal ze ,powiekszenie wartosci kapitalu, a zatem i tworzenie
wartoéci dodatkowej... jest sila napedowsa produkcji kapitalistycznej* 13,

Istnienie klasy robotniczej z punkiu widzenia kapitalisty uzasadnione jest
tylko o tyle, o ile klasa robotnicza jest niezbedna do wytwarzania wartosci do-
datkowej, a spozycie robotnikow potrzebne jest kapitalizmowi tylko w tych
granicach, w ktérych zapewnia ona osiagnigcie zyskoéw.

Wytwarzanie wartoséci dodatkowej, stanowiac specyficzna tres¢ i cel pro-
dukeji kapitalistycznej, okresla wszystkie glowne strony i wszystkie gltéwne

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 41,

1 Tamze, str.

1t K. Markb Teone wartodei dodatkowej, T. II, cz. 2, Moskwa 1936, str. 218.
1 Archiw Marksa i Engelsa, T. II (VII), str, 153, (wyd T0S.).
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procesy jej rozwoju. Teoria wartosci dodatkowej okresla tresé wszystkich ka-
tegorii gospodarki kapitalistycznej, a przede wszystkim takiej kategorii jak ka-
pital. W oparciu o te teorig Marks obalil utrzymujace sie do jego czaséw fe-
tyszystyczne pojmowanie kapitalu jako caloksztaltu Srodkow produkcji wy-
tworzonych praca i udowodnil, Zze kapital to nie rzecz, lecz stosunki pro-
dukeji, ze istnienie kapitatlu jest nierczerwalnie zwiazane z isfnieniem pracy
najemnej, ze towar i pieniadze stajg sie kapitalem tylko wtedy, jezeli biorg
udzial w wytwarzaniu wartosci dodatkowej. Ilustrujac przejscie do produkeji
kapitalistycznej na przykladzie przedzenia lnu, ktére dawniej odbywalo sie
w gospodarstwie chiopskim, a nastepnie w duzych przedsiebiorstwach kapita-
listycznych, Marks pisal: ,Len wyglada tak jak przedtem. Ani jedno wlékno
nie uleglo zmianie, ale nowa dusza spoleczna wstapila w jego cialo. Stanowi
on obecnie cze$é kapitatlu statego wladcow manufaktur” 14, Ta nowa dusza spo-
teczna jest nierozerwalnie zwigzana z wytwarzaniem wartoéci doedatkowej, kto-
ra okreéla tez i istote kapitatu.

Teoria wartosci dodatkowej daje moznos¢ prawidlowego rozwigzania za-
gadnienia struktury kapitalu. Podzial kapitalu na cze$¢ stalg i zmienna wy-
nika z odmiennej roli, ktéra speliaja réine elementy kapitalu w wytwarzaniu
warto$ci dodatkowej. Srodki produkcji wchodzace w sklad kapitatu statego sa
koniecznym warunkiem wytwarzania wartosci dodatkowej; co sie za$§ tyczy
sity roboczej, to wystepuje ona jako bezposrednie Zrédlo wartosci dodatkowej.

Wytwarzanie wartoSci dodatkowej okresla specyficzng tre$¢ pracy produk-
cyjnej w spoleczenstwie burzuazyjnym. Kryterium pracy produkcyjnej w kapi-
talizmie jest jej udzial w wytwarzaniu wartoSci dodatkowej. ,,Pojecie robotni-
ka produkecyjnego — wskazuje Marks — zawiera wiec nie tylko stosunek mie-
dzy dzialalnoscia a efektem uzytkowym, miedzy robotnikiem a produktem pra-
¢y, lecz réwniez swoisty spoleczny, historycznie wytworzony stosunek produk-
cji, ktéry na robotniku wyciska stempel érodka sluzacego bezposrednio pomna-
zaniu wartosci kapitatu. Tak wiec prawdziwy pech, a nie szczescie, byé robot-
nikiem produkcyjnym* 15,

Prawo wartosci dodatkowej jest podstawa zysku kapitalistycznego i jego
podzialu pomiedzy poszezegdlne grupy kapitalistow. Zysk stanowi prze-
ksztalcona forme wartosci dodatkowej, wystepujaca jako produkt catego
wydatkowanego kapitalu, mimo Ze dzieli sie on na cze$é¢ stalg i zmienna.
wZysk — pisal Marks — jest przeksztalcona forma wartosci dodatkowej, forma,
w ktorej powstawanie jej i tajemnica jej faktycznego istnienia sa zaciemnio-
ne i wygtadzone. W warto$ci dodatkowej obnazony zostal stosunek miedzy ka-
pitatem i praca; w stosunku miedzy kapitalem i zyskiem... kapital wystepuje
jako stosunek samego do siebie, jako stosunek, w ktérym on jako suma poczat-
kowej wartosci rézni sie od nowej wartosci stworzonej przez siebie samego* 16,
Zysk osiggany przez poszczegb6lnych kapitalistéw, odpowiednio do udzialu ich
kapitalu w ogoélnej masie kapitalu i zgoednie z prawem przecigtnego zysku,
z reguly wielkoscia swa nie odpowiada wartosci dodatkowej, wytworzonej
w ich przedsigbiorstwach. Przecietny zysk zalezny jest jednak bezposrednio od
wytworzonej w spoleczenstwie ogolnej masy zysku, ktoéra pokrywa sie z ogélna
masa wartosci dodatkowej.

‘Tworzenie sig przecigtnego zysku pociaga za soba tylko rézny podzial wsrod
kapitalistow lacznej masy zysku, ktérg okresla prawo wartosci dodatkowej.

% K. Marks, Kapitat, T. I, str. 805.

15 Tamze, str, 548.
1 K. Marks, Kapitat, T. III, str. 52,
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Tendencja do obnizenia stopy zysku wyplywa wprost.i bezposrednio z pod-
stawowych wlasciwosci wytwarzania wartosci dodatkowej, a mianowicie
z faktu, ze bezposrednim Zrédlem wartosci dodatkowej jest kapital zmienny,
ktérego udzial w ogolnej masie kapitalu zmniejsza sie w miare wzrostu techni-
ki. Marksowska teoria wartosci dodatkowej w genialnie prosty sposéb roz-
wiazala to zagadnienie, nad ktérym bezowoenie glowita sie klasyczna burzua-
zyjna ekonomia polityczna. Sam Marks ocenial analize prawa tendencji do ob-
nizenia stopy zysku jako ,,jeden z najwiekszych triumféw nad kamieniem obra-
zy dawnej ekonomii politycznej* *7.

Wytwarzanie wartosci dodatkowej dodaje pewne nowe cechy i wlasciwosci
prawu wartosci, ktére jak i produkcja towarowa wyprzedza historycznie pro-
dukcje kapitalistyczna i jest jej nieodzowna przestanka. Wzajemne stosunki
miedzy prawem wartosci i prawem wartosci dodatkowej sa jaskrawym przy-
kladem dialektycznego wzajemnego oddzialywania, w ktérym nastepstwo zro-
dzone z okreflonej przyczyny wywiera na nig oddzialywanie odwrotne.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tylko na bazie kapitalizmu towarowa for-
ma produktu staje si¢ powszechna. W zwiazku z tym prawidlowosci, wilasci-
we zywiolowo rozwijajacej sie produkeji towarowej, osiggaja najbardziej pet-
ny rozwoj tylko w warunkach kapitalizmu, to jest w warunkach wytwarzania
wartoéci dodatkowej. ,,Dopiero na gruncie pracy najemnej — pisal Marks —
produkecja towarowa narzuca sie calemu spoleczenstwu, ale tez dopiero wtedy
rozwija wszystkie swe utajone sily* 18,

Szezegolne znaczenie ma ta okolicznosé, ze tylko w specyficznej formie war-
to$ci dodatkowej wartosé staje sie okreslonym celem produkeji.

Podstawowym motywem dzialalnosei kapitalisty ,nie jest wartos¢ uzytko-
wa i uzycie, lecz wartos¢ wymienna i pomnazanie jej“ 19. Jednakze w formac-
jach przedkapitalistycznych decydujacym motywem produkeji jest — z nie-
licznymi wyjatkami — zaspokojenie potrzeb, w pierwszym zas rzedzie potrzeb
klas wyzyskiwaczy — wilascicieli niewolnikow i feudalow. W przedkapitali-
stycznej produkeji produkcja towarowa i prawo warto$ci odgrywaja podrzed-
na role.

Wytwarzanie wartosci dodatkowej nadaje nowsa ceche wartosci — staje sie
ona warto$cig samopomnazajaca sie i pomnaza sie automatycznie. ,,...Wartose
staje sie tutaj przedmiotem procesu, w ktorym przybiera ustawicznie to for-
me pieniezng, to towarowa, zmienia swa wlasna wielko$¢, w postaci warto$ci
dodatkowej odrywa sie od siebie samej jako od wartosci poczatkowej, pomna-
za sie* 20, Pomnazanie sie wartosci, to jest powstawanie wartoéci dodatkowej,
staje sie bezpofrednim celem produkcji. Tylko na bazie stosunkow kapita~
listyeznych prawo wartosci staje sie regulaterem produkeji. Analizujac wlas-
ciwoéé towaru wyprodukowanego w warunkach kapitalistycznych, to jest to-
waru zawierajacego warte$¢ dodatkows jako niezbedna cze$¢ skladowa, Marks
pisal: ,,Z wykazanych wyzej dwéch cech charakterystycznych produktu jako
towaru, czyli towaru jako towaru wyprodukowanego w warunkach kapitali-
stycznych wynika calkowite okreslenie wartodci i regulowanie wartoscig calej

produkeji 22,

17 K. Marks | F. Engels, Listy wybrane, Gospolitizdat, 1948, str. 206.
18 K. Marks, Kapitat, T. I, str. 633.

¥ Tamze, str. 638.

® Tamze, str. 163.

1 K. Marks, Kapitat, T. III, str. 894,
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J. Stalin w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR wskazuje
na role prawa wartoéci jako regulatora nie kazdej produkcji, a tylko produk-
cji kapitalistycznej: ,,Prawo wartoSci moze by¢ regulatorem produkecji jedy-
nie w warunkach kapitalizmu, w warunkach istnienia prywatnej wtasnosci
$rodkéw produkeji, w warunkach istnienia konkurencji, anarchii produkcji,
kryzysow nadprodukeji‘ 22,

Prawo wartoéci dodatkowej okresla ruch produkcji kapitalistycznej, wzrost
gil wytworezych i rozwdj techniki w spoleczenstwie burzuazyjnym. Zwieksze-
nie wydajno$ci pracy w wyniku wprowadzenia réznych udoskonalen technicz-
nych, pozwalajace na skrécenie niezbednego czasu i na przedluzenie kosztem
tego skrécenia czasu dodatkowego, staje sie koniecznym warunkiem wytwo-
rzenia wzglednej wartosci dodatkowej. Pogon za zyskiem pobudza kapitali-
stéw do wyszukiwania nowych metod technicznych, zapewniajacych wytwo-
rzenie wzglednej wartosci dodatkowej.

W swej nauce o wzglednej warto$ci dodatkowej Marks dowi6dl, ze prawo
wartosci dodatkowej nie tylko stwarza zachete do rozwoju technicznego, ale
rowniez decyduje o kierunku i formach tego rozwoju. Kapitat dopuszeza tylko
do takich innowacji technicznych, ktére zapewniaja mu moznosé¢ zwigkszenia
warto$ci dodatkowej. Ponadto prawo warto$ci dodatkowej stwarza okreslone
granice dla rozwoju technicznego, a w szczegolnosci dla kapitalistycznego sto-
sowania maszyn. Kapitalista, na przyklad, nie moze zadowolié¢ sie tym, Zze ma-
szyna daje oszczednosci w nakladach pracy na produkcje towardow. Poniewaz
kapitalista ,oplaca nie prace zastosowana, lecz wartoi¢ zastosowanej silty ro-
boczej, uzycie maszyny jest dlan ograniczone przez réznice miedzy wartoscig
maszyny a wartoScia zastapionej przez nia sily roboczej* 23,

Panowanie prawa wartoSci dodatkowej rodzi specjalne funkcje techniki,
ktéra w warunkach burzuazyjnego spoleczenstwa jest Srodkiem wzmozenia
wyzysku klasy robotniczej i narzedziem, za pomoca ktérego zwieksza sie
zalezno$¢ robotnikéw od kapitalistow i urzeczywistnia sie realne podporzad-
kowanie pracy kapitalowi. Technika i maszyny wykorzystywane sa przez ka-
pitalistéw w ich walce przeciw klasie robotniczej. Kapital, pisze Marks, jaw-
nie i z przemys$lanym celem moéwi o maszynie jako o potedze wrogiej robot-
nikowi i jako taka postuguje sie nig. ,Maszyna staje sie najpotezniejszym
érodkiem wojennym do poskramiania periodycznych buntéw robotniczych,
strajkow itd. skierowanych przeciw samowladztwu kapitatu* 24,

Wtiasnie dlatego, Ze rozwoj sit wytworezych w warunkach kapitalizmu jest
calkowicie podporzadkowany prawu wartoéci dodatkowej, mierozerwalnie
gwiagzanemu z wyzyskiem robotnikéw, to rozwéj ten prowadzi do stalego po-
garszania sytuacji robotnikéw oraz do wzmoZenia absolutnego i wzglednego
ich wyniszczania. Marks z wyjatkowa wyrazistoscia dowiod!, ze zwiekszenie
spolecznej sily wytworezej pracy w calosci wykorzystywane jest w interesach
kapitalu, a z uszezerbkiem dla robotnikéw: ,,Wszelkie $rodki rozwoju produk-
cji przeksztalcaja sie w Srodki ujarzmienia i wyzyskiwania producenta; ka-
lecza robotnika przemieniajac go w ulamek czlowieka, ponizajac go do roli
dodatku do maszyny; czynia z jego pracy meke przez wyzucie jej z tresci;
obcymi czynia mu duchowe sily procesu pracy, w miare tego jak nauka weciela
sie wen jako samodzielna sita; deformuja warunki jego pracy; poddaja go

2 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 27.
& K. Marks, Kapitat, T. I, str. 422,
M Tamie, str. 470.
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w procesie pracy malostkowemu i nienawistnemu despotyzmowi; przemienia-
ja cale jego zycie w czas pracy, wciagaja jego zone i dzieci w juggernautowe
tryby kapitatu‘ 23.

Kapitalistyczne zastosowanie maszyn, spetniajac wazne funkcje w procesie
wytwarzania warto$ci dodatkowej, prowadzi do wynikéw sprzecznych z zalto-
zeniami rozwoju technicznego. ,,Maszyna, rozpairywana sama przez sie, skraca
czas pracy, natomiast w zastosowaniu kapitalistycznym przedtuza dzien ro-
boczy; skoro sama przez sie czyni prace lzejsza, a w zastosowaniu kapitali-
stycznym wzmaga jej intensywnosc; skoro sama przez sie jest zwyciestwem
czlowieka nad silami przyrody, natomiast w zastosowaniu kapitalistycznym
jest ujarzmieniem czlowieka przez sity przyrody; skoro sama przez sie pomna-
7a bogactwa wytworcy, a w zastosowaniu kapitalistycznym zamienia go
w nedzarza® 2¢ ' .

Prawo warto$ci dedatkowej, okre$lajac rozwoj sit wytworezych w spole-
czenstwie burzuazyjnym, jest podstawa sprzecznosci, wlasciwych produkeji
kapitalistycznej, a przede wszystkim zasadniczej sprzecznosci — sprzecz-
no$ci miedzy spolecznym charakterem produkeji i prywatno-kapitalistyczna
formag przywlaszezania rezultatéw produkceji. Pogon za wartoscia dodatkowa
bez przerwy pobudza kapital do rozwoju spolecznych sil wytworezych, do sto-
sowania na szeroka skale kooperacji pracy i podzialu jej wewnatrz przedsie-
biorstw i miedzy poszczegdlne przedsiebiorstwa, do rozwoju wielkiego prze-
mystu maszynowego, zakladajac powszechne stosowanie maszyn.

Wszystko to prowadzi do gigantycznego, nie znanego uprzednio uspolecz-
nienia pracy. Marks pisal, ze kapitalista ,,jako fanatyk pomnazania wartosci,
zmusza lon bezwzglednie ludzkoéé do produkeji dla produkeji, a wiec do ta-
kiego rozwoju spolecznych sit wytworezych i do stwarzania takich material-
nych warunkoéw produkcji, ktore jedynie tworzyé moga realng podstawe dla
wyzszej formy spoleczenstwa, opartej na zasadzie pelnego i swobodnego roz-
woju kazdego osobnika“ 27, Wobec tego jednak, Ze przywlaszczanie jest pry-
watne, wzrastajgce poteznie w warunkach kapitalizmu uspolecznienie pracy
i rozwdj sit wytwodrezych przynosi korzysé wylacznie kapitalistom i sia-
je sie podstawa licznych sprzecznosci, charakteryzujacych produkcje kapi-
talistyczna. '

Podstawowa sprzecznoéé kapitalizmu znajduje swdéj wyraz w dziataniu
ogolnego prawa kapitalistycznej akumulacji, ktore bezposrednio wynika
z prawa wartoéci dodatkowej. W wyniku tego, ze produkcja kapitalistyczna
podporzadkowana jest zadaniu osiagniecia zysku i1 ze w kapitalizmie, jak
wskazuje towarzysz Stalin, ,czlowiek z jego potrzebami znika z pola widze-
nia“ 28 wzrost wydajno$ci pracy spolecznej znajduje w ustroju kapitalistycz-
nym specyficzny wyraz. Wzrastajaca masa srodkow produkeji wprawiana jest
w ruch przy pomocy coraz to mniejszych nakladéw pracy ludzkiej. Ten fakt
wyraza sie we wzglednym spadku popytu na sile robocza, w tworzeniu sie re-
zerwowej armii przemyslowe], w rosnacym nacisku tej armii na place robot-
niké6w zatrudnionych w kierunku obnizenia jej, a wiec we wzrastajacym zu-
bozeniu klasy robotniczej. ,Stosunkowa wielkosé rezerwowej armii przemy-
slowej wzrasta wiec wraz z potega bogactwa. Lecz im wieksza jest ta armia
rezerwowa w stosunku do czynnej armii robotniczej, tym bardziej masowy

% K, Marks, Kapital, T. I, str. 696—697.

® Tamze, str. 477,

1 Tamze, str. 628. o
¥ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 84.
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charakter ma owo stale przeludnienie, ktérego nedza pozostaje w odwrotnym
stosunku do meki jego frudu. Wreszcie im wieksza jest tazarzowa warstwa
klasy robotniczej i rezerwowa armia przemyslowa, tym wiekszy jest paupe-
ryzm oficjalny. Jest to absolutne, ogélne prawo kapitalistycznej akumulacji® 29,

Jedna z form przejawiania sie podstawowej sprzecznosci kapitalizmu, jak
wskazuje Engels, jest sprzeczno$¢ miedzy organizacjg produkcji w poszecze-
golnych fabrykach a anarchia produkeji w kapitalizmie, jaka rodzi prawo
warto$ci dodatkowej. Anarchia produkecji wystepowalta i w produkcji towaro-
wej, istniejgcej w tonie przedkapitalistycznych formacji spolecznych. Jednakze
w warunkach kapitalizmu anarchia produkeji nabiera zasadniczo nowych
cech, Marks w Nedzy filozofii pokazal w sposéb jaskrawy réznice pomiedzy
anarchig produkcji w drobnotowarowej produkeji rzemieSlniczej i w kapi-
talizmie. Anarchia w warunkach produkecji drobnotowarowej, na przyklad
w epoce éredniowiecza, nie wyklucza okreslonej proporcjonalnosci miedzy po-
pytem i podaza. ,,Co utrzymywalo produkcje w slusznych albo prawie stusz-
nych proporcjach? Popyt, ktory nadawal ton podazy i wyprzedzal ja. Produk-
cja podazala krok w krok za konsumpcja. Wielki przemysl, zmuszany przez
same narzedzia, ktérymi rozporzadza, do produkcji na coraz szersza skale, nie
meoze juz czekaé na popyt. Produkcja wyprzedza konsumpcje; podaz, narzu-
cajac sie, wywoluje popyt* 9.

W warunkach produkeji drobnotowarowej stosunkowo niezmienny popyt,
panujacy nad produkcja, zapewnial stabilny charakter produkcji. Podporzad-
kowanie produkcji prawu wartosci dodatkowej doprowadzilo do tego, ze pro-
dukcja spoleczna zaczela rozwijaé sie niezaleznie od poziomu popytu. Na tej
podstawie powstalo i powstaje szereg dysproporcji. Anarchia produkcji stala
sie przestanka kryzyséw ekonomicznych. ,,Z powstaniem wielkiego przemysiu
ten sluszny stosunek musial zniknaé, produkcja zas§ zmuszona jest przecho-
dzié¢ z konieczno$ci wsréd nieustannych zmian kolejno przez okresy rozkwitu
i depresji, kryzysu, stagnacji, nowego rozkwitu itd.” 1,

Dzialanie prawa wartosci dodatkowej rodzi sprzecznos¢ miedzy produkeyj-
nymi mozliwoéciami kapitalizmu a wzglednym spadkiem realnej zdolnosci na-
byweczej ludnosci, ktéra to zdolnoéé kapitaliSci sprowadzaja do skrajnego mi-
nimum. DazZenie do nieprzerwanego samopomnazania sie kapitalu, do nieogra-
niczonego zwiekszania wartoéci dodatkowej pobudza kapitalistéw do urzeczy-
wistnienia w coraz wiekszych rozmiarach reprodukeji rozszerzonej. Koniecz-
no§é reprodukeji rozszerzonej dla indywidualnego kapitalisty zwigzana jest
nierozerwalnie z podyktowana przez konkurencje koniecznoscia obnizki indy-
widualnych kosztow produkeji do poziomu spolecznie niezbednych. Taka
obnizka kosztow produkeji zaklada w szczegélno$ci wprowadzenie nowych
metod technicznych, ktéore moze daé¢ efekt tylko przy dostatecznie wielkich
rozmiarach produkeji. To za§ ze swej strony zaklada odpowiednig akumula-
cje kapitalu. W ten sposob rosnaca weigz akumulacja kapitalu staje sie ko-
niecznoscia zyciowa dla kapitalu. ,,..Rozwdj produkceji kapitalistycznej czyni
koniecznym ciagly wzrost kapitalu wlozonego w przedsigbiorstwo przemysto-
we, a konkurencja narzuca kazdemu pojedynczemu kapitaliScie immanentne
prawa kapitalistycznego sposobu produkeji jako prawa zewnetrznego przymu-
su. Konkurencja uniemozliwia kapitaliScie zachowanie swego kapitalu bez

» K., Marks, Kapitat, T. I, str. 695—6,
¥ K. Marks, Nedza filozofii, Warszawa 1948, str. 102.
i1 Tamze, str. 102.
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powiekszania go, a powiekszaé go moze on jedynie za pomoca postepujacej aku-
mulacji® 32,

Jeéli dzialanie prawa wartosci dodatkowej z jednej strony zmusza kapita-
listbw do weciaz wzrastajacej akumulacji i rozszerzania skali produkcji, to
z drugiej strony ogranicza ono spozycie robotnikéw i wszystkich pracujacych,
tj. przewazajacej czeSci ‘ludnodci spoleczenstwa burzuazyjnego, bedacych
w ostatecznym rachunku podstawowymi nabywcami. Z samego prawa wartosci
dodatkowej, opartego na przywlaszezaniu przez kapitalistéw dodatkowej pra-
¢y robotnikéw, wynika dazenie kapitalizmu do obnizania placy roboczej, co
wiaze sie nierozerwalnie ze spadkiem sily nabyweczej robotnikéw. Spozycie
robotnika potrzebme jest kapitaliscie w takim tylko stopniu, w jakim jest ono
niezbedne dla zapewnienia sily roboczej kapitalistycznym przedsiebiorstwom.
Wzgledna niezaleznoéé produkeji kapitalistycznej od spozycia wyraza odwrot-
na strone tego faktu, ze produkcja w kapitalizmie podporzadkowana jest za-
daniu osiagniecia zysku: ,,Je$li chodzi o spozycie — wskazuje towarzysz Stalin
— 1o potrzebne jest ono kapitalizmowi o tyle, o ile zabezpiecza zadanie osigg-
niecia zyskow. Poza tg sprawa kwestia spozycia traci dla kapitalizmu sens* 33,

Sprzecznos$¢ miedzy mozliwosciami produkcyjnymi kapitalizmu a waskimi
ramami realnej zdolnos$ci nabywezej znajduje swoéj wyraz w sprzecznosci mie-
dzy warunkami produkecji i realizacji warto$ci dodatkowej. ,Te pierwsze
ograniczone sa proporcjonalnoscia roznych gatezi produkeji i sila spozycia spo-
leczenstwa, Jednakze ta ostatnia okreslona jest nie przez absolutnag sile pro-
dukcyjna i nie przez absolutna sile spozycia, lecz przez sile spozycia na pod-
stawie antagonistycznych stosunkow podziatu, ktére spozycie ogromnej masy
spoleczenstwa sprowadzaja do minimum, zmieniajacego sie w bardziej lub
mniej waskich granicach. Nastepnie jest ona ograniczona przez dazenie do
akumulacji, dazenie do zwiekszenia kapitalu i do wytwarzania w rozszerzonej
skali wartoéci dodatkowej* 34,

Prawo wartoSci dodatkowej, spoczywajace u podstaw calego systemu
sprzecznos$ci kapitalistycznych, przesadza tym samym koniecznoéé ekonomicz-
nych kryzyséw nadprodukeji.

Teoria wartosci dodatkowej daje klucz do zrozumienia przyczyn rozwoju
i poglebiania sie sprzeczno$ci klasowych w spoleczefistwie burzuazyjnym. Pra-
wo wartosci ‘dodatkowej stanowi podstawe gléwnego antagonizmu klasowego
kapitalistycznego sposcbu produkeji — miedzy klasa robotniczg i kapitalista-
mi. Dazenie do mozliwie najbardziej samopomnazajacej sie wartosci, stanowiag-
ce sile napedowa i okreSlajace cel produkecji kapitalistycznej, wymaga coraz
wigkszego wzmozenia wyzysku sily roboczej. Marks w swych dzielach,
a w szczegblno$ci w Kapitale, z wyjatkowa sila zdemaskowal barbarzynskie
okrucienstwo kapitalu w stosunku do robotnikéw, wywolane wymogami wy-
twarzania wartosci dodatkowej i jej zwiekszania. ,,Kapital — pisat Marks —
jest pracg umarta, ktéra jak wampir ozywia sie tylko wtedy, gdy wysysa zywa
prace, a tym wiecej nabiera zycia, im wiecej jej wyssie“ 35, Ten wampir nie
wypuszcza robotnika ,,dopéki bodaj jeden miesien, jedno $ciegno, jedna kropla
krwi pozostaje do wyssania‘ 36,

Marks, wielki rewolucjonista proletariacki, w plomiennych gniewnych i bi-

* K. Marks, Kapitat, T. I, str. 638.

8 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 84.
s K. Marks, Kapitat, T. III, str. 254—255, (wyd, ros. 1949 r.).

% K. Marks, Kapitat, T. I, str. 246.

¥ Tamze, str. 324, s to przytoczone przez Marksa slowa Engelsa.
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czujacych slowach napietnowal grabiezezy charakter kapitalizmu, uprawiajace-
go niespotykane w historii marnotrawstwo w stosunku do robotnikéw. Kapi-
“talistyczny sposob produkeji, wskazuje Marks, ,,w nieporéwnanie wigkszym
stopniu niz jakikolwiek inny sposob produkecji jest marnotrawca ludzi, pracy
zywej, marnotrawca nie tylko ciala i krwi, ale réwniez nerwéw i mébzgu.
W samej rzeczy tylko za cene kolosalnego marnotrawstwa sit indywidualnego
rozwoju zapewniony jest i odbywa sie rozwoj ludzkosci w tej epoce histo-
rycznej* ¥,

Wzmozenie wyzysku robotnikow, wywolane dziataniem prawa wartosei do-
datkowej, powoduje ze swej strony wzrost oporu robotnikéw i ich oburzenia
przeciwko systemowi kapitalistycznego ucisku i niewolnictwa. Genialna ana-
liza Marksa wykazala, ze mechanizm samego kapitalistycznego procesu produk-
cji sprzyja wzrostowi i jednoczeniu sie klasy robotniczej. W toku akumulacji
kapitalistycznej w zwiagzku z ogdlnym rozszerzaniem sie produkcji rosnie li-
czebnosé¢ klasy robotniczej. Kapitalistycznej akumulacji towarzyszy rowniez
masowa ruina drobnej burzuazji, znaczna czes¢ ktérej spychana jest do sze-
regow proletariatu. Wzrastajaca koncentracja produkeji i kapitalu przejawia
sie przede wszystkim w koncentracji sily roboczej, w skupianiu wielkich mas
robotnik6w w poszczegdlnych przedsigbiorstwach. Tym samym proces produk-
cji kapitalistycznej zywiolowo jednoczy robotnikéw, stwarzajac przestanki dla
ich masowe]j organizacji.

W miare rozwoju kapitalizmu roénie samowiedza klasowa proletariatu.
Wzrastajace zubozenie klasy robotniczej sprzyja wzrostowi jego rewolucyj-
nosci. W toku walki klasowej robotnikéw z kapitalistami powstaja rewolu-
cyjne organizacje klasy robotniczej, odgrywajace decydujaca role w jedno-
czeniu i zespalaniu szeregdw proletariackich. W pierwszym okresie robotnicy
ograniczajg sie przewazinie do walki ekonomicznej z kapitalistami. Jednakze
doswiadczenie walki klasowej prowadzi stopniowo coraz szersze warstwy prole-
tariatu do tego wniosku, Zze walka ekonomiczna nie moze da¢ radykalnej po-
prawy polozenia robotnikéw, Ze zadanie to moze by¢ rozstrzygniete tylko na
drodze walki politycznej, obalenia kapitalizmu i wustanowienia dyktatury
proletariatu. W ten sposéb klasa robotnicza przygotowuje sie stopniowo do
wypelnienia swej historycznej misji — stania sie grabarzem kapitalizmu.
W miare ustawicznego zmniejszania sie liczby magnatéw kapitalu, ktorzy
przywlaszczaja sobie i monopolizuja wszystkie korzysci ptynace z procesu tych
przeksztatcen, wzrasta masa nedzy, ucisku, niewoli, zwyrodnienia i wyzysku,
ale jednoczeénie wzbiera bunt klasy robotniczej wcigz wzrastajacej, a szko-
lonej, jednoczonej i organizowanej przez sam mechanizm kapitalistycznego
procesu produkeji. Monopol kapitatu staje sia hamulcem dla sposobu produkcji,
ktéry sie z nim i pod nim rozwingl. Centralizacja $rodkéw produkeji i uspo-
lecznienie pracy dochedza do punktu, gdy juz sie nie mieszcza w swej kapita-
listycznej skorupie. Skorupa ta zostaje rozsadzona. Wybija godzina kapitali-
stycznej wlasnos$ei prywatnej. Wywlaszezyciele zostaja wywlaszezani® 38,

Marksistowska teoria wartoéci dodatkowej pozwala wykryé prawidlowosci
walki klasowej w spoleczenstwie burzuazyjnym. Teoria ta w sposéb catkowi-
cie oczywisty pokazuje, ze walka klasy robotniczej z kapitalistami jest mie-
przejednana, dopoki istnieje kapitalistyczny sposdb produkcji. Teoria wartos-
ci dodatkowej wykazuje historyczna nieuchronnoéé wzmagania sie walki kla-

7 K. Marks, Kapitat, T. ITI, str. 95—24 (wyd. ros.).
% K. Marks, Kapitat, T. I, str. 823.
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sowej proletariatu w miare rozwoju produkeji kapitalistycznej i zaostrzania
sie jej sprzecznosci. Wzmaganie sie walki klasowej proletariatu doprowadza
nieuchronnie do rewolucji proletariackiej.

Teoria wartosci dodatkowej daje uzasadnienie taktyki i strategii walki kla-
sowej proletariatu. Wypelnia ona to zadanie nauki, o ktérym pisat Lenin:
,..Bezposrednim zadaniem walki, wedlug Marksa, jest rzuci¢ wlasciwe hasto
walki, to znaczy umieé¢ obiektywnie przedstawié¢ te walke jako wytwor okres-
lonego systemu stosunkéw produkceji, zdobyé sie na zrozumienie koniecznosci
tej walki, jej tresci, przebiegu i warunkéw rozwoju 3, Teoria wartosci do-
datkowej wychowuje robotnikéw w duchu nienawiSci do kapitalizmu, w du-
chu nieprzejednanej walki przeciwko niemu. Pokazuje ona, ze Zzadne czeScio-
we zdobycze robotnikéw, osiagane przez nich w toku uporczywej walki, i zad-
ne wymuszone ustepstwa kapitalistow nie moga znie¢ systemu najemnego
niewolnictwa, ze klasa robotnicza moze wywalczy¢ zasadnicza poprawe swego
polozenia tylko w rezultacie obalenia ustroju kapitalistycznego.

W ten sposob teoria wartosci dodatkowej Marksa, faktycznie odsltaniajgca
podstawowe prawo ckonomiczne kapitalizmu, daje naukowe uzasadnienie nie-
uchronnosei rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu — i na tym
przede wszystkim polega $Swiatowo-historyczne znaczenie tej rewolucyjnej
teorii. '

Ogromne znaczenie naukowe ujecia prawa wartosci dodatkowej jako pod-
stawowego prawa ekonomicznego kapitalizmu, jak to przedstawia tow. Stalin
w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, polega na tym, ze ujecie
to w sposdb najbardziej pelny ujawnia wewnetrzna jednosé¢ systemu kapita-
listycznego. Ta wewnetrzna jednos¢ systemu kapitalistycznego polega na tym,
ze kapitalistyczne stosunki produkeji, jak i ,stosunki produkcji kazdego spo-
leczenstwa tworza jedna calose 49, ze wszystkie kategorie ekonomiczne i pra-
wa ekonomiezne kapitalizmu okreélone sg dzialaniem jednego prawa ekono-
micznego, bedacego podstawowym prawem ekonomicznym. Ta wewnetrzna
jedno§é wyraza sie rowniez i w tym, Zze podstawowe prawo ekonomiczne kapi-
talizmu nadaje nowe cechy i wlasciwos$ci kategoriom i prawom, ktore dzialaly
w formacjach przedkapitalistycznych i zachowaly swe dzialanie w ka-
pitalizmie.

Marksistowsko-leninowska nauka o podstawowym prawie ekonomicznym
kapitalizmu uzbraja klase roboilnicza przeciwko falszywym burzuazyjnym,
w tej liczbie reformistycznym, iluzjom o mozliwosei zniesienia plag kapitaliz-
niu: bezrobocia, nedzy kryzysow ekonomicznych, anarchii produkeji, wojen itd.,
na drodze pewnego ,,udoskonalenia® mechanizmu kapitalistycznego przy zacho-
waniu jego podstaw. W rzeczywistosei wszystkie te plagi i wady kapitalizmu,
wszystkie jego najglebsze sprzecznosci sa rezultatem dziatania prawa wartosci
dodatkowej. Nie mozna ich zlikwidowa¢ bez usuniecia prawa wartoéei dodat-
kowej, a prawa tego nie mozna usuna¢ bez likwidacji kapitalistycznej wtas-
nosci prywatnej, bez zniesienia ustroju kapitalistycznego. Tylko rewolucja so-
cjalistyczna moze wybawié¢ proletariat od losu niewolnika, na jaki skazany
jest on w kapitalizmie.

Nauka Marksa o wartoéci dodatkowe] znalazla dalsze rozwiniecie w pra-
cach W. I. Lenina i J. W. Stalina.

® W, Lenin, Dgziela, T. I, Warszawa 1950, str. 352.
W K. Marks, Nedza filozofii, str. 149.
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Ogromnym wkladem W. Lenina do ekonomii politycznej jest marksistow-
ska analiza imperializmu jako najwyzszego stadium kapitalizmu, jako kapi-
talizmu monopolistycznego, gnijacego i umierajacego. Zastapienie wolnej kon-
kurencji przez monopole jest, jak wskazywal W. Lenin, gléwng cecha eko-
nomiczna, istotg imperializmu.

Opierajac sie na ogdlnej analizie imperialistycznego stadium kapitalizmu
Lenin wykryl wilasciwosci wyzysku mas pracujacych w warunkach imperia-
lizmu, ukazal réznorodne sposoby, przy pomocy ktorych ,ucisk pozostalej lud-
nosci przez nielicznych monopolistéw staje sie sto razy ciezszy, dotkliwszy,
nieznos$niejszy* 4. W. Lenin wyjasnil, ze Zrédlem gigantycznego zysku nad-
uwyczajnego monopoli jest zwierzecy wyzysk mas pracujacych nie tylko me-
tropolii, ale réwniez krajéw kolonialnych i zaleznych. Garstka bogatych kra-
jow, pisal Lenin, ,rozwinela monopole do kolosalnych rozmiaréw, otrzymuje
setki miliondéw, jesli nie miliardéw zysku nadzwyczajnego, «siedzi na karku»
wielu setek milionéw ludnos$ei innych krajow, walczy miedzy soba o podziat
szczegblnie bogatego, szczegélnie tlustego, szezegdlnie malo klopotéw nastre-
czajgcego przy swej eksploatacji tupu® 42,

Analizujac imperializm Lenin odkryl prawo nieréwnomiernosci ekonomicz-
nego i politycznego rozwoju kapitalizmu w epoce imperializmu i dal genialne
uzasadnienie mozliwo$ei zwyciestwa socjalizmu poczatkowo w kilku lub na-
wet w jednym, z osobna wzietym kraju. Byla to nowa teoria rewolucji socja-
listycznej.

Towarzysz Stalin rozwinal dalej leninowska teorie imperializmu, stworzytl
harmonijna nauke o ogdlnym kryzysie Swiatowego systemu kapitalistycznego.
Wykazawszy znaczenie prawa wartodci dodatkowej jako ogélnego podstawo-
wego prawa ekonomicznego kapitalizmu towarzysz Stalin wniést ogromny
wkiad do marksistowsko-leninowskiej ekonomii polityeznej, odkryt podstawo-
we prawo ekonomiczne wspélezesnego kapitalizmu. Jak genialnie wykazal to-
warzysz Stalin, gléwnymi cechami i wymogami podstawowego prawa ekono-
micznego wspolezesnego kapitalizmu jest ,zapewnienie maksymalnego zysku
kapitalistycznego w drodze wyzysku, ruiny i pauperyzacji wiekszoéei ludnosci
danego kraju, w drodze ujarzmiania i systematycznego ograbiania narodéw
innych krajow, zwlaszeza krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i mi-
litaryzacji gospodarki mnarodowej, wykorzystywanych dla zapewnienia naj-
wyzszych zyskow* 43,

Towarzysz Stalin uczy, ze ,,wspolczesny kapitalizm, kapitalizm monopoli-
styczny, nie moze zadowalaé¢ sie przecietnym zyskiem, ktéry do tego wykazuje
tendencje znizkowa wobec wzrostu ograniczonego skladu kapitalu. Wspélezes-
ny monopolistyczny kapitalizm domaga sie nie przecietnego zysku, lecz mak-
symalnego zysku, niezbednego po to, by realizowa¢ mniej lub bardziej regu-
larnie rozszerzona reprodukcje” 44,

Kapital zawsze dazyl i dazy do mozliwie najwiekszego podniesienia swego
zysku, wykorzystujac dla tego celu wszystkie posiadane przez mniego mozli-
wosci. Pogonl za najwyzszym zyskiem to podstawowa zasada postepowania ka-
pitalisty. Marks pisal, ze poszczegblny kapitalista eksportujac swoj kapitat
w interesie otrzymania wyzszego zysku ,posiepuje tylko zgodnie z immanent-

@ W, Lenin, Dziela, T. 22, str, 237,

¢ W. Lenin, Dzieta, T. 23, str. 119,

4 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 43.
# Tamze, str. 42,
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nym prawem, a wiec z moralnoscig kapitalu — wytworzyé tyle wartosci do-
datkowej ile mozna* 45,

Jednakze w warunkach kapitalizmu przedmonopolistycznego, w warun—
kach swobodnego przeplywu kapitalow z jednej galezi do innej, mozliwosci
zwiekszania zysku, otrzymywanego przez poszczegélnych kapitalistéw, ponad
zysk przecietny byly nader ograniczone. W tych warunkach najwazniejsza
metoda zapewniajacg kapitalistom zwigkszenie zysku byla metoda wytwarza-
nia nadzwyczajnej wartosci dodatkowej. KapitaliSci, stosujacy jako pierwsi
nowe sposoby techniczne, ktore nie hyly jeszcze szeroko rozpowszechnione, mo-
gli wykorzystywaé w swoich interesach roznice miedzy spolecznie niezbednymi
kosztami produkeji a nizszymi indywidualnymi kosztami produkeji w ich
przedsiebiorstwach. Sprzedajac towary po cenach nizszych od panujacych na
rynku owi kapitaliSci pomy$lnie wypierali swoich konkurentéw i otrzymy-
wali zysk nadzwyczajny., Marks scharakteryzowal te metode jako prébe ze
strony poszczegdlnych kapitalistéw oszukania prawa wartosci dla swej wlasnej
korzy$ci 46, Jednakze metoda taka daje tylko czasowa przewage kapitalistom,
wprowadzajgcym nowe sposoby produkeji. Po uplywie pewnego czasu sposcby
te zostaja rozpowszechnione, w wyniku czego maleje czas spolecznie niezbedny
na wytworzenie danych towarow, okreélajacy wielkos¢ ich spolecznej lub ryn-
kowej wartosci.

Nadzwyczajna wartosé dodatkowa ma nie tylko charakter czasowy; z na-
tury swej nie moze ona znalezé masowego rozpowszechniania. Zaklada ona,
ze zmiana nakladéw pracy na wytworzenie towaru nie wywrze jakiego$ znacz-
niejszego wplywu na produkcje spoteczna. Ma to miejsce przy niewielkim cie~
zarze gatunkowym danego przedsiebiorstwa w produkcji spoiecznej odpowied-
nich towaréw. W miare koncentracji produkecji i powstawania gigantycznych
kampanii monopolistycznych, kontrolujacych wieksza a nawet przewazajaca
cze$¢ produkeji danych towaréw, zmniejszaja sie mozliwosci wykorzystania
roznicy miedzy spoleczna a indywidualna wartoscia, tj. zastosowania metody
nadzwyczajnej wartosci dodatkowej.

W ten spos6b w warunkach kapitalizmu przedmonopolistyeznego zwigksze-
nie zysku indywidualnego poszczegdlnych kapitalistow ponad zysk przecietny
ma charakter krétkotrwaly i niewielkie rozmiary. Nieograniczona wolna kon-
kurencja limituje zysk indywidualny za pomoca prawa przecietnego zysku,
ktére powoduje, ze poszczegdlne kapitaly otrzymuja z globalnej wartosci do-
datkowej zysk proporcjonalny do ich wielkesei.

Przejécie kapitalizmu od wolnej konkurencji do kapitalizmu monopoli-
stycznego wprowadza istotne zmiany do praw tworzenia sie zysku kapitali-
stycznego i jego podzialu pomiedzy poszczegdlnych kapitalistow.

Ustanowienie monopoli kapitalistycznych prowadzi do gwaltownego wzmo-
zenia wyzysku klasy robotniczej. Zwieksza sie potwornie intensywno$¢ pracy
robotnikéw, réwnoczeénie za§ monopole wywieraja silny nacisk na place robo-
cza. Przy pomocy lupiezczych metod panowania monopolistycznego i przemo-
cy, wykorzystujac rosnaca nieprzerwanie armie bezrobotnych, ktéra w okresie
ogélnego kryzysu $wiatowego systemu kapitalistycznego nabrata charaktieru
chronicznego, monopole przeprowadzaja obnizke pienieinej placy roboczej.
Réwnoczeénie wywieraja one nacisk na robotnika jako konsumenta. Podczas
gdy sila robocza sprzedawana jest ponizej swej wartodci, $rodki utrzymania

# Archiw Marksa i Engelsa, T. II (VII), str. 151 (wyd. ros.).
4. Tamze, str. 127.
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robotnika sprzedaje sie po wysrubowanych cenach monopolowych. W rezul-
tacie robotnik staje sie obiektem podwdjnego wyzysku. Traci on faktycznie
czesé wartodei niezbednej dla reprodukeji swej sily roboczej. Wzmozony wy-
zysk robotnikéw zatrudnionych w przedsigbiorstwach, nalezacych do mono-
poli, stanowi jedno z najwazniejszych Zrédel maksymalnego zysku kapita-
listycznego.

Kapital monopolistyczny, wykorzystujac mechanizm cen monopolistycz-
nych, przywlaszcza sobie rdéwniez czes¢ wartosci dodatkowej, wytworzonej
w przedsiebiorstwach kapitalistycznych nie wchodzacych w sklad monopolu.
Stesujge roznorodne metody walki ze swoimi konkurentami za pomoca ogla-
szania bojkotu, pozbawiania konkurentéw suroweca, kredytu, zbytu, sily ro-
boczej, $rodkéw transportowych, za pomoca wykupywania patentéw itd., mo-
nopole uzalezniaja od siebie slabsze przedsiebiorstwa i narzucajg im swoje gra-
biezcze warunki. ,Mamy przed soba — wskazywal W. Lenin — juz nie
walke konkurencyjng przedsiebiorstw drobnych i wielkich, zacofanych pod
wzgledem technicznym i przodujacych pod wzgledem technicznym. Mamy
przed soba zduszenie przez monopolistow tych, ktérzy nie podporzadkowuja
si¢ monopolowi, jego uciskowi, jego samowoli* 47, Sprzedajac swoje towary po
wysokich cenach monopolowych, wigksze kompanie narzucajgq zarazem zaopa-
trujacym je érednim i drobnym przedsigbiorstwom niekorzystne, niskie ceny
monopolowe na ich towary. Za pomoca takich réznorodnych ,,nozyc” odby-
wa sie redystrybucja globalnej wartosci dodatkowej na korzy$é najpotezniej-
szych ‘monopoli.

We wspolezesnych warunkach bardzo istoing metoda wzbogacania sie mo-
nopoli jest redystrybucja dochodu narodowego za pomoca systemu podat-
kowego. Srodki éciagane od pracujacych w postaci podatkéw wplywaja do
budzetu panstwa i w swej przewazajacej cze$ci ida na optacanie zaméwien
rzgdowych skladanych monopolom. W ostatecznym rachunku érodki te trafiaja
do safeséw magnatéw finansowych.

Waznym zrédlem maksymalnego zysku kapitalistycznego jest takze wyzysk
przez kapital monopolistyczny drobnych producentéw tak wewnatrz dane-
go kraju, jak zwlaszeza w innych zacofanych krajach kolonialnych i zaleznych.
Panowanie imperializmu nad koloniami i krajami zaleznymi warunkuje wy-
miane nieekwiwalentna miedzy metropoliami i koloniami. Sprzedajac swe to-’
wary w koloniach po bajecznie wysokich cenach monopole réwnoczesnie za
bezcen wywoza z kolonii surowce i zywnos¢. MonopoliSei w zwierzecy sposob
wyzyskujac pracujacych w swych plantacjach i fabrykach, oplatuja drob-
nych producentéw towarowych niémi kontraktacji, rujnujac ich na drodze eks-
propriacji ziemi i ustanawiania wielkiej ilosci powinnosci i danin, uzaleznia-
jac ich w dziedzinie zbytu ich produkcji i zaopatrywania w $rodki produkeji,
otrzymuja za pomocag réznorodnych metod wyzysku i ograbiania najwyzsze
zyski.

W. Lenin, rozpatrujac Zrédia wzbogacania sie kapitalu monopolistyczne-
go, podkreslal znaczenie tego faktu, ze garstka szczegdlnie bogatych i potez-
nych panstw grabi caly §wiat. Charakteryzujac gigantyczne zyski nadzwyczaj-
ne kapitalu monopolistycznego Lenin zaznaczal, ze ,kapitalisci otrzymuja je
ponad zysk wyciskany z rohotnikéw wtlasnego kraju® *¥. Imperializm stano-
wigcy wszech$wiatowy system ujarzmiania finansowego i ucisku kolonialne-

4 W. Lenin, Dzieta, T. 22, str. 238.
# Tamze, str. 222,
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go, rozszerza w ogromnym stopniu sfere wyzysku, podporzadkowana monocpo-
lom panstw imperialistycznych.

Wyszezegbélnione wyzej najwazniejsze Zrodla wzbogacenia sie kapitalizmu
monopolistycznego, zrédia jego maksymalnych zyskéw, nabieraja szezegélne-
go nasilenia w warunkach wojen i militaryzacji gospodarki narodowej krajow
kapitalistycznych. Wojna i militaryzacja gospodarki pozwala monopolistom za-
prowadzi¢ w przedsiebiorstwach rezim wojskowo-katorzniczy, likwidowaé
wszystkie dawne zdobycze socjalne robotnikow, jeszcze bardziej zwiekszaé wy-
zysk swych najemnych niewolnikéw. Przestawienie ekonomiki kapitalistycznej
na tory wojenne zwigzane jest ze wzrostem monopolistycznego kapitalizmu
wojskowo-panstwowego, ktéry umozliwia panujacym monopolom dokonywa-
nie w niespotykanych rozmiarach grabiezy skarbu panstwa, redystrybucje na
swoja korzy$é ogromnych $rodkow, Sciaganych cd mas pracujacych w drodze
gwaltownie wzrastajacych podatkéw, w postaci subsydiéw i korzystnych za-
mowien rzadowych, przekazywania na ogromnie dogodnych warunkach do dy-
spozycji wodzirejdéw monopolistycznych tak zwanych przedsiebiorstw pan-
stwowych itd. W warunkach wzmozonych przygotowan wojennych, a zwlasz-
cza samych wojen, najwieksze monopole maja najbardziej sprzyjajace mozli-
wosci zdlawienia swoich konkurentéw. Wykorzystuja one przy tym wszelkie
$rodki interwencji panstwa, pozbawiaja swych konkurentéw deficytowych su-
rowcow, sily roboczej, subsydidow, utrudniaja otrzymanie przez swoich kon-
kurentéw zaméwien rzadowych itd. Monopole kapitalistyczne wykorzystuja
na wszelkie sposoby wojne i przygotowania wojenne dla bajecznego wprost
wzbogacania sie, dla uzyskania maksymalnych zyskow.

Podstawowe prawo ekonomiczne wspoélczesnego kapitalizmu wyjasnia gwal-
towne zaostrzenie sie wszystkich sprzecznoéci kapitalistycznego sposobu pro-
dukcji, ujawnia przyczyny i korzenie agresywnej polityki panstw imperiali-
stycznych. Jak uczy towarzysz Stalin ,,wlasnie koniecznosé uzyskania maksy-
malnych zyskéw pcha kapitalizm monopolistyczny do takich ryzykownych
krokéw, jak ujarzmianie i systematyczne ograbianie kolonii i innych zacofa-
nych krajow, jak przeksztalcanie szeregu niezaleznych krajéw w kraje zalez-
ne, organizowanie nowych wojen, bedacych dla wodzirejéw wspodlczesnego ka-
pitalizmu mnajlepszym , businessem® dla uzyskania maksymalnych zyskow
i wreszcie proby zdobycia ekonomicznego panowania nad Swiatem‘ 49,

Dziatanie podstawowego prawa ekonomicznego wspolezesnego kapitalizmu
prowadzi nieuchronnie do wzrostu zubozenia mas pracujacych w krajach ka-
pitalistycznych i kolonialnych, do wzrostu bezrobocia, do kryzyséw ekono-
micznych, do przys$pieszenia gnicia i wzrostu pasozytnictwa wspélczesnego ka-
pitalizmu, do zaostrzenia nieréwnomiernosci rozwoju politycznego i ekonomicz-
nego krajéw kapitalistycznych, do powstawania konfliktow w obozie imperiali-
styeznym. ,Dzialanie tego prawa — podkresla G. Malenkow — prowadzi
do poglebienia ogélnego kryzysu kapitalizmu, do nieuchronnego mnarastania
| wybuchu wszystkich sprzecznosci spoleczenstwa kapitalistycznego®s9,

Ogromnym wkladem towarzysza Stalina do marksistowskiej nauki ekono-
miczne]j jest odkrycie podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu, ktérego
stotnymi cechami i wymogami jest ,,zapewnienie maksymalnego zaspokojenia
stale rosnacych materialnych i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa

4 T, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 43.
* G.. M. Malenkow, Referat sprawozdaweczy Komitetu Centralnego WKP(b) na XIX Zjes-

izie Partii, Warszawa 1952, str. 114.
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w drodze nieprzerwanego wzrostu i doskonalenia produkecji socjalistycznej na
bazie najwyzszej techniki® 51,

Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, diametralnie przeciwstawne
pod wzgledem swojej istoty i swych konsekwencji podstawowemu prawu
ekonomicznemu wspolczesnego kapitalizmu, dobitnie wykazuje ogromnag wyz-
szo§¢ systemu socjalistycznego nad systemem kapitalistycznym. W rezultacie
dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i podstawowego
prawa ekonomicznego kapitalizmu w obecnym okresie istnieja dwie przeciw-
stawne linie rozwoju ekonomicznego: linia nieprzerwanego, bezkryzysowego
rozwoju ekonomiki pokojowej w ZSRR i krajach demokracji ludowej, zapew-
niajacego systematyczne podnoszenie poziomu zyciowego mas ludowych i pelne
zatrudnienie sily roboczej, oraz linia ekonomiki kapitalistycznej duszacej sie
w szponach coraz bardziej poglebiajacego sie ogoélnego kryzysu kapitalizmu
i stale powtarzajacych sie kryzysow ekonomicznych, ktore imperialisci usilujg
zazegna¢ za pomoca wzmozonej militaryzacji ekonomiki.

Jak podkreslat tow. G. Malenkow, ,odkrycie przez towarzysza Stalina
podstawowego prawa ekonomicznego wspolczesnego kapitalizmu i podstawo-
wego prawa ekonomicznego socjalizmu zadaje druzgocacy cios wszystkim
apologetom kapitalizmu. Te podstawowe prawa ekonomiczne §wiadeza o tym,
ze podczas gdy w spoleczenstwie kapitalistycznym czlowiek podporzadkowa-
ny jest bezlitosnemu prawu wyciskania maksymalnego zysku, w imie czego
skazuje sie ludzi na niewymowne cierpienia, nedze, bezrobocie i krwawe woj-
ny, to w spoleczenstwie socjalistycznym cala produkcja podporzadkowana jest
czlowiekowi z jego rosnacymi nieustannie potrzebami. Na tym polega decy-
dujaca przewaga nowego, wyzszego nhiz kapitalizm ustroju spolecznego — ko-
munizmu® 52,

Odkrycie przez tow. Stalina podstawowego prawa ekonomicznego wspol-
czesnego kapitalizmu i podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu ma
ogromne znaczenie. teoretyczne i praktyczne dla budownictwa komunizmu
w ZSRR, dla budownictwa socjalistycznego w krajach demokracji ludowej, dla
calego Tuchu robotniczego i rewolucyjnego w krajach kapitalistycznych i ko-
lonialnych.

~# J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 44,
it G. M, Malenkow, , Referat sprawozdaweczy Komitetu Centralnego WKP(b) na XIX Zjei-
dzie Partii, str. 115.



Z ZYCIA NAUKOWEGDO

Sesja naukowa Instytutu Ksztalcenia KRadr
Naukowych poswigecona pracy J. Stalina
,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*“

Sesja naukowa IKKN odbyla sie w dniach 27.II. do 1.IIL. 1953 r. Na porza-
dek obrad zlozyly sie referaty plenarne i sekcyjne oraz dyskusja. Pierwszy
dzien obrad rozpoczal sie referatem pt. Znaczenie pracy Stalina , Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR“ dla rozwoju nauki, wygloszonym przez rektora
Instytutu Zygmunta Modzelewskiego.

Stwierdziwszy, ze praca J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR jest nowym przykladem niespozytej sily i zywotnoéci nauki mark-
sizmu-leninizmu, akademik Modzelewski przechodzi nastepnie do omoéwienia
nauki J. Stalina o obiektywnym charakterze praw nauki, w szczegélnosci za$
zajmuje sie zagadnieniem $cistosci nauk, zwlaszcza nauk spolecznych.

Wskazujac na klasowe podloze negowania przez burzuazje obiektywnego
charakteru praw nauki, zwlaszcza ekonomii politycznej, i spychania w ten
sposéb nauk spolecznych do rzedu nauk niesScislych, referent stwierdza, ze
burzuazja stara sie w ten sposéb uwieczni¢ kapitalizm, poda¢ w watpliwosé
nieuchronnosé¢ upadku kapitalizmu i zwyciestwo socjalizmu na calym $wiecie.

Jedynie marksizm, ktéry stoi na stanowisku klasy robotniczej, wprowa-
dzit do nauk spolecznych metodologie naukows, traktujac rozwoj spoleczen-
stwa jako proces przyrodniczo-historyezny.

Metodologiczne podstawy nauki burzuazyjnej zmienialy sie wprawdzie —
byla ona terenem mwalki materializmu z idealizmem — jednakze, pomimo swej
wzglednej postepowosci w swoim czasie, nie wzniosta sie ona nigdy do wyzyn
materializmu dialektycznego.

Marksizm zachowuje podzial nauk na matematyczno-przyrodnicze, tech-
niczne oraz spoleczne, ale znosi sztucznoéé podzialu nauk na ,Sciste” i ,nie-
$ciste”*. Ta dowolnosé¢ kryteriéw podzialu nauk, panujaca do dzisiaj wsrod
teoretykow burzuazyjnych, byla reprezentowana rowniez i w Polsce i to
jeszeze w 1950 r.; znajdowala wyraz miedzy innymi na lamach czasopisma
wZyeie Nauki®,

Wsréd teoretykéw odmawiajacych naukom spolecznym $cistosci reprezen-
towany jest wulgarny ekonomizm, kroczacy coraz czesciej w parze z ,taylo-
ryzacja“ nauk, wyrazajaca interes wielkich monopolistéw amerykanskich.
Niektorzy teoretycy burzuazyjni, wzdragajac sie przed stluzba monopolom
amerykanskim, radza wréci¢ do lasu. Np. profesor Sorbony, M. Guichard,
radzi zlikwidowaé wielki przemyst rodzacy wojny i wréeci¢ do manufaktur.

Praca J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR traktuje nauki
spoleczne jako nauki Sciste i wnosi do klasyfikacji nauk jedno$¢ poznania
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naukowego, stanowigcego odbicie proceséw dokonujacych sie niezaleznie od
woli ludzi.

Burzuazyjni teoretycy nie ograniczaja sie zreszta do cdmawiania $cisto-
§ci jedynie mnaukom spolecznym; coraz czeSciej neguja Scislo$¢ nauk
matematyczno-przyrodniczych i technicznych. Np. w fizyce — koncepcje
agnostycystyczne, negujace mozliwoéé poznania zjawisk zachodzacych w mi-
kroswiecie; agnostycyzm w biologii, zwlaszcza w genetyce itp. Referent pod-
kresla klasowe podloze przechodzenia burzuazyjnej nauki na pozycje agnosty-
cyzmu i idealizmu we wszystkich dziedzinach wiedzy.

Wznoszac nauki spoleczne na wyzyny nauk $cistych Stalin wskazuje réwno-
czeSnie na specyfike nauki o spoleczenstwie i jej prawa rozwoju w odréznie-
niu od praw przyrodoznawstwa, podkreslajac wzgledna krotkotrwato$é praw
nauk spolecznych oraz klasowe podloze poznania i wykorzystania tych praw
w interesie spoleczenstwa. Prawa nauk spolecznych, a zwtlaszcza ekonomii
politycznej, bardziej bezposrednio dotykaja intereséw klasowych, podeczas
gdy prawa przyrodoznawstwa czynia to w sposéb bardziej posredni. W zwigzku
z tym odkrycie i zastosowanie nowego prawa ekonomicznego napotyka na
gwaltowny opoér ze strony konczacych awdj zywot sil spolecznych, nato-
miast odkrycie i zastosowanie nowego prawa przyrodoznawstwa odbywa sie
w sposéb mniej lub bardziej gladki. Nie znaczy to, ze prawa przyrodoznaw-
stwa nie spotykaja sie z zadnym oporem — ,mniej gladki“ Zywot miala np.
teoria Kopernika czy Darwina.

Likwidacja kapitalizmu i powstanie spoleczenstwa socjalistycznego wy-
zwala nauke: odrywa jej rozwdj od ciasnych intereséw klas spolecznych.
Tym samym zapewnia wszystkim naukom spolecznym niebywaly rozkwit.

Podkreélajac gleboko$é przemian spolecznych, jakie dokonaty sie i doko-
nuja sie w Polsce, akademik Modzelewski wskazal na koniecznosé¢ walki z ten-
dencjami subiektywistycznymi, woluntarystycznymi, przypisywaniem prawom
dekretowanym przez panstwo ludowe charakteru obiektywnych praw rozwoju
spolecznego.

Konieczna jest takze walka z fetyszyzacja praw. To ostatnie ma specyficz-
ne podtoze w Polsce, gdyz w ciagu dlugich lat w naszym ruchu robotniczym
reprezentowane ' byly teorie zywiolowos$ei praw rozwoju spolecznego, fetyszy-
zacja praw oraz automatyzm praw rozwoju spolecznego. Byly reprezentowane
w Polsce takze antynaukowe, kontrrewolucyjne tendencje poszukiwania jako-
$ciowo odmiennej, jakoby polskiej drogi do socjalizmu.

Przed naszymi naukowcami — stwierdza referent — stoi zadanie glebo-
kiego poznania materializmu dialektycznego, gdyz jak uczy J. Stalin, ,istnieje
jedna galaz wiedzy, ktérej poznanie winno by¢ obowiazujace dla bolszewikow
wezystkich galezi nauki — jest nia marksistowsko-leninowska nauka o spole-
czehstwie®, przy czym pamietaé nalezy, ze marksizm-leninizm to nie skost-
niata nauka, lecz ,rozwija sie on, doskonali“.

Nastepnie kierownik Katedry Ekonomii Politycznej IKKN prof. Wtodzi-
mierz Brus wyglosil referat pt. Znaczenie pracy J. Stalina ,Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR* dla badania ekonomilki okresu przejsciowego od
kapitalizmu do socjalizmu.

Na poczatku referatu prof. Brus omawia zagadnienie obiektywnego
charakteru praw ekonomicznych, podkreslajac znaczenie walki marksizmu
z wszelkimi formami idealizmu, zaréwno w dziedzinie filozofii, jak i w ekono-
mii politycznej.



Sprawozdania 229

Polscy ekonomi$ci-marksi$ci, w oparciu o wskazania B. Bieruta i KC PZPR
oraz opierajgc sie na osiagnieciach nauki radzieckiej, osiagneli pewne rezultaty
w walce przeciw wrogim teoriom, demaskujac na naszym gruncie reakeyjny
i antynaukowy charakter burzuazyjnej ekonomii politycznej oraz pogladéw
gloszonych przez jej socjaldemokratycznych adherentow. Stusznie walezgce
z wrogimi koncepcjami, polscy ekonomisci-marksisci nie ustrzegli sie wazakze
przed bledami charakteru woluntarystycznego. Np. w podreczniku W. Brusa
i M. Pohorillego Zarys ekonomii politycznej socjalizmu znajduja sie sformuto-
wania moéwiace o przeksztalcaniu praw przez panstwo oraz sformulowania, ze
prawa ekonomiczne socjalizmu dzialaja tylko jako prawa poznane i $wiado-
mie stosowane itd.

Cheac podkreslic odmiennoéé prawa wartosei w warunkach socjalizmu
w poréwnaniu z kapitalizmem, polscy ekonomisci, a wsrod nich réwniez refe-
rent, przyjeli teze o przeobrazonym charakterze prawa wartos$ci w socjalizmie,
schodzac w ten sposéb na pozycje sprzeczne z materializmem. Bledy, jakie
popelniali polscy ekondmisci, nie sa przypadkowe, lecz sa rezultatem niedosta-
tecznego opanowania przez nich dialekiyki materialistycznej. Doszukiwanie
sie ,,wyjatkowosci socjalizmu pod wzgledem obiektywnego charakteru praw
ekonomicznych jest szczegdlnie szkodliwe w naszych warunkach z powodu
duzego jeszcze zakorzenienia koncepcji burzuazyjnych w naszym spoleczen-
stwie. Jest dzi§ rzecza jasna — stwierdza referent — Zze przez traktowanie
planu jako prawa ekonomicznego zamykaliSmy w pewnym sensie przed naukg
ekonomiczng cata problematyke stosunku konkretnego planu do wymogow
prawa planowego rozwoju, niedostatecznie pokazywaliémy konieczno$é bada-
nia niezbednych proporeji w gospodarce narodowej itd. W tych warunkach
planowanie nie moglo uzyskaé¢ dostatecznej pomocy ze strony ekonomii poli-
tycznej.

Nastepnie prof. Brus przechodzi do omawienia zagadnien zwiazanych z wy-
korzystaniem praw ekonomicznych oraz ich dzialaniem. podkreslajac row-
noczesnie znaczenie walki przeciwko fetyszyzacji praw ekonomicznych, prze-
ciwko pogladom utozsamiajacym obiektywny charakter praw ekonomicznych
z zywiolowos$cia ich dzialania oraz przeciwko stanowisku wyrazajacemu bezsil-
nosé¢ spoleczenstwa wobec praw ekonomicznych. Takie niestuszne stanowisko
byto reprezentowane réwniez i przez polskich filozoféow, co utrudnialo ekonomii
politycznej wkroezenie na stuszna droge w tej dziedzinie. Obiektywny charak-
ter praw nie oznacza zawsze i wszedzie zywiolowoseci ich dziatania, przeciwnie
— zaklada mozliwo$é poznania tych praw i wykorzystania ich w interesie spo-
leczenstwa.

Teza marksizmu-leninizmu o tym, ze budownictwo socjalizmu nie jest i nie
moze byé procesem zywiolowym, ma ogromne znaczenie praktyczne dla pro-
blematyki okresu przejsciowego. Wynika stad ogromna rola panstwa socja-
listycznego, kierowanego przez partie uzbrojona w nauke o rozwoju spolecz-
nym.

Przechodzae do oméwienia prawa koniecznej zgodnosei stosunkéw produkeji
z charakterem sil wytworczych i stalinowskiej nauki o nowych prawach eko-
nomicznych, wyrastajacyeh z nowych stosunkéw produkeji, prof. Brus stwier-
dza, ze marksistowska ekonomia polityczna zawsze walczyla przeciw opisowo-
S§ci i technicyzmowi, przeciw podsuwaniu sil wytwoérezych, a zwlaszeza
techniki zamiast stosunkéw produkeji, jako przedmiotu ekonomii politycznej.

Jednym z najbardziej ogélnych praw ekonomicznych jest odkryte przez
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Marksa, a rozwiniete i precyzyjnie sformulowane przez J. Stalina prawo ko-
niecznej zgodnoSci stosunkéw produkeji z charakterem sil wytwérezych. Ana-
liza tego prawa, odzwierciedlajacego obiektywne prawidlowosci przechodzenia
od jednego sposobu produkeji do drugiego, ma niezwykle aktualne znaczenie
dla budownictwa socjalizmu w Polsce. Polityka partii i panstwa socjalistycz-
nego w okresie przejsciowym musi odzwierciedlaé wymogi tego prawa, musi
to wige byé¢ polityka zapewniajaca rosnaca przewage socjalistycznych elemen-
6w w gospodarce narodowej. i

Uspotecznienie podstawowych $rodkéw produkeji w kluczowych dziedzi-
nach gospodarki stwarza warunki, w ktorych traci swa moc i schodzi ze sceny
podstawowe prawo ekonomiczne wspdlczesnego kapitalizmu. W nowych wa-
runkach na bazie ukladu socjalistycznego powstaja nowe prawa ekonomiczne,
ktére okreslaja nowy kierunek rozwoju gospodarki narodowei: podstawowe
prawo ekonomiczne socjalizmu, prawo planowego*(proporcjonalnego} rozwoju
gospodarki narodowej, prawo podzialu wedlug ilosci i jakoSei pracy itp. Prawa
te jednak nie maja w okresie przejSciowym pelnej swobody dzialania, gdyz
spoleczna wilasnoé¢ Srodkéw produkeji nie obejmuje calej gospadarki naro-
dowej.

Prof. Brus przechodzi nastepnie do charakterystyki zwiazku, jaki zachodzi
miedzy sfera dzialania i wykorzystywaniem nowych praw ekenomicznych
a prawem koniecznej zgodnosei stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
tworczych, wskazujac na dwustronnoéé tej zaleznosci: wraz z pastepem bu-
downictwa socjalizmu i rozszerzeniem zakresu socjalistycznych stosunkéw pro-
dukeji rozszerza sie sfera dzialania ekonomicznych praw socjalizmu 1 dziala-
nie ich jest coraz pelniejsze.

Z drugiej strony takze powodzenie naszego budownictwa zalezy od
tego, w jakim stopniu mnauczyliSmy sie stosowaé, wykorzystywa¢ w in-
teresie spoleczenstwa nowe prawa ekonomiczne socjalizmu. Referent
ilustruje to na przykladzie dialektyki prawa podzialu wedlug ilosci i jako-
$ci pracy i zagadnienia wzrostu wydajnoSci pracy. Charakieryzuje nastepnie
zalezno$é miedzy prawem wartosci a prawem koniecznej zgodno$ei stosunkow
produkeji z charakterem sil wytworezych, przeciwstawiajac sie stanowisku
ujmujacemu prawo wartosci jako co§ w gruncie rzeczy przeciwstawnego pra-
wom ekonomieznym socjalizmu, jako zlo konieczne, ktérego wprawdzie nie-
spos6b uniknaé, ale ktére nalezy w miare moznoSci ograniczaé. W szczegol-
noSci nie zawsze slusznie jest ujmowany stosunek miedzy prawem wartosci
a prawem planowego (proporcjonalnego) rozwoju gospodarki narodowej. Wy-
korzystanie tego prawa jest czesto niestusznie wiazane tylko z ograniczaniem
sfery dzialania prawa wartosci bez dostatecznege podkreslenia, ze w warun-
kach, kiedy istnieje koniecznos¢ produkeji towarowej, dzialanie podstawowego
prawa ekonomicznego socjalizmu i prawa planowego rozwoju jest rowniez
nieodlacznie zwiazane z wykorzystaniem prawa wartosci. Bez poznania i wy-
korzystania prawa warto$ci niemozliwe jest zbudowanie socjalizmu. Stad ko-
niecznoéé studiowania dzialania prawa wartosci przez naszych dzialaczy go-
spodarczych i partyjnych.

Ostatnim zagadnieniem poruszonym w referacie prof. Brusa jest nauka
J. Stalina o klasowym podlozu wykorzystania praw ekonomicznych. Chora-
zym wykorzystania praw ekonomicznych w interesie spoleczenstwa jest zaw-
sze klasa postepowa, za$ klasy reakcyjne stawiaja temu opér. Nigdy jednak
gwattowno$é tego oporu nie byla tak wielka, jak w okresie rewolucji socjali-
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stycznej. Wynika to z istotnej réznicy miedzy rewolucja socjalistyczna a wszy-
stkimi dotychczasowymi rewolucjami, ktére zmienialy tylko forme wyzysku
nie znoszac go calkowicie. Totez prawa ekonomiczne w okresie przejSciowym
toruja sobie droge poprzez zacieta walke klasowa, ktéra jest niezbednym i je-
dynym $rodkiem pelnego otwarcia pola dla dzialania tych praw, a w pierw-
szym rzedzie podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Opor, jaki stawiaja elementy kapitalistyczne w okresie przejSciowym, opie-
ra sie na podstawach ekonomicznych. Gléwna podstawg oporu burzuazji jest
drobnotowarowa gospodarka, ktéra jest w tej lub innej mierze Zrédlem od-
radzania sie kapitalizmu i ktéra uniemozliwia calkowite usuniecie przejawow.
zywiolowosci w dzialaniu prawa warto$ci. Jednakze gdy walka o socjalizm
wyrasta, jako wyraz obiektywnych tendencji rozwoju ekonomicznego, z wy-
mogoéw prawa koniecznej zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sil wy-
tworczych, opor elementow kapitalistycznych jest oporem sil starego Swiata
skazanego na zaglade. Dla pokonania oporu elementow kapitalistycznych po-
trzebna jest sila spoteczna; stad znaczenie umacniania sojuszu robotniczo-
chlopskiego i jego podstawy — spdéjni ekonomicznej miedzy miastem a wsia.

W zakonczeniu prof. Brus podkresla ogromme znaczenie pracy J. Stalina
dla wytkniecia i realizacji wielkich zadan stojacych przed ekonomig politycz-
na w Polsce w okresie budownictwa socjalizmu.

Nastepny referat pt. Praca J. Stalina — wyrazem humanistycznej tresci
socjalizmu wyglosil naczelny redaktor ,,Nowych Drog* Roman Werfel

Na wstepie referent wskazal na gleboki humanizm naukowego socjalizmu,
jaki znalazl dobitny wyraz w ostatniej pracy J. Stalina. Odkrycie i sformuto-
wanie przez J. Stalina podstawowego prawa ekonomicznego wspolezesnego ka-

italizmu i podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu demaskuje anty-
ludzka treéé imperializmu, a rownoczeénie podkresla gleboki humanizm ustroju
socjalistycznego. Nauka J. Stalina o warunkach przejscia od socjalizmu do ko-
munizmu przepojona jest gleboka troska o czlowieka, o jego wszechstronny
rozwaoj.

Nastepnie referent omowil humanizm postepowych mysélicieli epoki odro-
dzenia, skierowany przeciwko barbarzynstwu i obskurantyzmowi Sredniowie-
cza, przeciwko krzywdzie chiopa poddanego oraz plebsu miejskiego. Wskazal
na humanizm wielkich mys$licieli i rewolucjonistow epoki o$wiecenia.

Referent oméwil zagadnienie humanizmu  socjalistycznego we wezesnych
pracach Marksa i Engelsa i przedstawil ich trudna i uciazliwg droge do so-
cjalizmu naukowego, ktérego humanistyczna tre$¢é wyraza sie w nauce o znie-
sieniu klas i wyzwoleniu czlowieka. Wielki proletariacki humanizm przebija
z kazdej strony Manifestu Komunistycznego, z kazdej stronicy Kapitatu, Anty-
Diihringa.

Refeérent wskazal na gleboki humanizm Lenina walczacego z cala bez-
wzglednoscia przeciw wszelkiemu oportunizmowi usitujacemu pogrzebaé spra-
we wyzwolenia proletariatu w bagnie ugody z kapitalem finansowym. Wiel-
kim humanizmem przepojona jest nauka Lenina i Stalina o dyktaturze prole-
tariatu, stluzacej klasie robotniczej jako orez walki o likwidacje wszelkiego
wyzysku.

Wzorem proletariackiego humanizmu jest nauka Lenina i Stalina o kwestii
narodowej, o walce narodéw kolonialnych o wyzwolenie narodowe i spoleczne.

Zwyciestwo Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej i zbudowanie socjalizmu
w ZSRR, historyczne zwyciestwo Armii Czerwonej nad hitlerowska nawaila,
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ktora stanowilta $miertelne niebezpieczenstwo dla catej ludzkoéci, oraz poko-
jowa praca narodéw radzieckich budujacych komunizm — to wielki triumf
idei humanizmu proletariackiego. Te wielkie zwyciestwa zawdzieczajg narody
radzieckie i cata postepowa ludzkos¢ wielkiej partii bolszewikoéw kierowanej
przez Lenina i Stalina.

Pierwszy dzien obrad zakonezyl sie referatem pt. O zniesieniu przeciwien-
stwa miedzy miastem a wsiq !, wygloszonym przez zastepce Przewodniczacego
Rady Panstwa Stefana Ignara.

W drugim dniu obrady toczyly sie osobno w dwoéch sekcjach: ekonomiczne]j
i filozoficzno-historycznej.

Na sekeji filozoficzno-historycznej zostaly wygloszone dwa referaty sek-
cyjne:

czlonek-korespondent PAN Adam S ch a ff — O obiektywnym cha-
rakterze praw historycznych . Drugi referat sekcyjny pt. Praca J. Stalina
,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“ a niektére zagadnienia historii
Polski wyglosil czlonek-korespondent PAN Stanistaw Arnold?.

Obrady sekcji ekonomicznej zapoczatkowal referat pt. O dwéch rynkach
Swiatowych *, wygloszony przez rektora Szkoly Glownej Planowania i Sta-
tystyki akademika Oskara Langego.

Drugi referat pt. O podstawowym prawie ekonomicznym wspodlezesnego
kapitalizmu i socjalizmu wyglosil prof. Jozef Zawadzki.

Referent na wstepie, opierajac sie na nauce klasykéw marksizmu-leninizmu,
a przede wszystkim na dorobku naukowym J. Stalina, scharakteryzowal pra-
wa ekonomiczne ogolne, dzialajace we wszystkich formacjach spoleczno-eko-
nomicznych, oraz prawa specyficzne dla okreslonej formacji. Poszczegdlne
prawa ekonomiczne okre§laja rézne strony prawidlowoéci rozwoju danego
okresu historyeznego. Dlatego dla poznania caloksztaltu zjawisk spotecznych
nalezy bada¢ prawa ekonomiczne w ich wzajemnym zwigzku. Zwiazek wza-
jemny praw ekonomicznych danego ustroju spolecznego wystepuje szczegodlnie
wyraznie w fakcie ich podporzadkowania jednemu podstawowemu prawu
ekonomicznemu.

J. Stalin wniést jasno$é¢ do zagadnienia podstawowego prawa ekonomicz-
nego, ktére bylo poprzednio blednie rozumiane przez ekonomistéw radziec-
kich i polskich. Prof. Zawadzki stwierdza samokrytycznie, ze on sam popelnit
szereg bledéw w tej dziedzinie, np. okreslajac prawo wartosei jako podstawo-
we prawo kapitalizmu; wyrodzniat jako ,jedno z podstawowych praw ekono-
micznych® prawo nieréwnomiernego rozwoju ekonomicznego i politycznego,
za§ jako podstawowe prawo ekoncmiczne socjalizmu wymienial kilkakrotnie
plany gospodarki narodowej. Rowniez w wykladach prof. Zawadzki, chcac
podkresli¢ wielkie znaczenie omawianego w danej chwili prawa ekonomicz-
nego, nazywal je prawem podstawowym. Przy takim traktowaniu podstawo-
wego prawa ekonomicznego ulega zagubieniu specyfika danego ustroju, jego
istota i tresé.

! Referat zostal opublikowany w , Mysli Filozoficznej“, nr 1/53.

* Patrz ,,My$l Filozoficzna“ nr 1/53.

* Patrz ,Kwartalnik Historyczny* nr 1/ 53,

¢ Referat zostal opublikowany w pierwszym numerze ,,Ekonomisty“ z biezacego roku.
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Podkreélajac planowy charakter rozwoju ekonomiki socjalistycznej w od-
réznieniu od kapitalistycznej oraz wielka role panstwa socjalistycznego, prof.
Zawadzki niepostrzezenie ze$lizgnal sie na pozycje woluntaryzmu, uzalez-
niajgc dzialanie praw ekonomicznych od panstwa, mieszajac zagadnienie cha-
rakteru praw ekoncmicznych socjalizmu z zagadnieniem wykorzystania praw
ekonomicznych w interesie spoleczenstwa. Stad tezy o przeobrazaniu praw
ekonomicznych przez panstwo.

Bledy te byly rezultatem nieumiejetnosci tworczego zastosowania zasad
marksistowskiej teorii i dialektyki materialistycznej do analizy obiektywnego
charakteru praw ekonomicznych w warunkach socjalizmu.

Nastepnie referent analizuje warunki i przyczyny, ktére stanowia o ko-
niecznosci i mozliwosci otrzymywania przez kapitalistow maksymalnych zy-
skow, niezbednych w warunkach imperializmu dla zapewnienia mniej lub
wiecej regularnej reprodukcji. Konieczno$é otrzymywania maksymalnych zy-
skow przez kapitalistow jest przyczyng szczegdlnej agresywnosci wspodleze-
snego kapitalizmu. Prof. Zawadzki przytacza szereg danych liczbowych,
Swiadczacych o wzroscie maksymalnych zyskéw w Polsce okresu miedzy-
wojennego.

Np. ,,Polmin“, w ktorym wiekszoéé akcji nalezala do kapitalu francuskiego,
uzyskal monopol zbytu gazu ziemmnego. Placil on producentom za jeden metr
szeécienny 1 gr, liczyl sobie amortyzacje rurociagu 1,5 gr, od fabryk pobierat
5 gr, konsumenci placili za§ 35 gr za 1 m? gazu.

W latach 1928—31 wszystkie banki prywatne posiadaly okolo 238 min zi,
zysk zas za ten okres od tego kapitalu wynosit 419 210 tys. zl, to znaczy prze-
kraczal o 1309 kapital zakladowy.

Kapitali$ci starali sie ukryé wysokosé maksymalnych zyskow przed urzedem
skarbowym, by w ten sposéb umniejszyé podatki. Sanacyjny wicepremier
Kwiatkowski stwierdzil w przemodwieniu w senacie w lutym 1937 r., ze pie¢
wielkich firm ,jumniejszylo* swoje zyski w latach 1934—35 do tego stopnia,
ze domiar podatkowy wynosi 97 mln zi. Mozna sobie wyobrazi¢ wysokosé tych
zyskow.

W 1929 r. kapitaliSci (bez obszarnikow, kulakow i drobnych wlascicieli
warsztatéw) otrzymywali 5 miliardow zl zysku, wszyscy za$ robotnicy (poza
rolnymi) otrzymali 4 300 min zt zarobkow. Kapitalisci liczyli wraz z rodzinami
okolo 63 tys. oséb. Robotnicy za§ wraz z rodzinami liczyli 6 314 tys. osob. To
znaczy, ze jeden kapitalista miatl tylez dochodu co 118 robotnikéw. Polscy ka-
pitalisci zapewniali sobie maksymalne zyski przez bezwzgledny wyzysk klasy
robotniczej i pauperyzacje mieproletariackich mas pracujacych.

Wedlug H. Krahelskiej na przeszto 50 fabryk wilokienniczych w Lodzi
w 27 byly zmiany 12-godzinne, w 7 praca trwala 16 godzin, a w pozostalych
przewaznie 10 godzin.

Na Slasku na kazdych 100 robotnikéw pracowato ponad 8 godzin w fab-
rykach chemicznych 65, w cegie].-nia-ch 47, w przemysle budowlanym 85, w hut-
nictwie 58.

Referent przytoczyl nastepnie szereg danych ilustrujacych ruine chlopstwa,
jako jedna z drog osiggania maksymalnych zyskow kapitalistycznych.

Jak wynika z tych danych, przecietnie jedna osoba dorosta wydawala
w 1934 r. na zaspokojenie potrzeb poza jedzeniem wytworzonym w gospodar-
stwie 25 gr dziennie. Oto ,przeciginy” poziom zyciowy chlopa w Polsce bur-
zZuazyjno-obszarniczej.
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Obok pauperyzacji wsi postepowala w Polsce burzuazyjnej pauperyzacja
drobnomieszczanstwa miejskiego. Ilos¢ warsztatéw o dochodzie rocznym nie
przekraczajacym 1500 zt wynosita 60%. Ilosé za§ rzemie$lnikéw i drobnych
kupcow, ktoérych dochod przekraczal rocznie 1 500 zi, zmniejszyta sie od 1929 r.
do 1935 r. o 217 tys. osob, tj. o Va.

Prof. Zawadzki na licznych przykladach wykazal, jak burzuazja polska wy-
przedawatla nasz kraj zapewniajac sobie w ten sposéb maksymalne zyski.

‘Militaryzacja gospodarki narodowej — to jedno ze zrodel maksymalnych
zyskéw — uczy J. Stalin. W Polsce okresu miedzywojennego wydatki na cele
militaryzacji ekonomiki siegaly ogromnych sum, dochodzily one do 70% bud-
zetu panstwa. Tak wielkie wydatki na cele wojenne nie oznaczaly jednak wzro-
stu obronnos$ci panstwa, gdyz nie to bylo celem militaryzacji ekonomiki, lecz
zapewnienie maksymalnych zyskow.

Nastepnie prof. Zawadzki przeszedl do zagadnien zwiazanych z podstawo-
wym prawem ekonomicznym socjalizmu.

W rezultacie rewolucji socjalistycznej, ktéra opiera sie o prawo koniecznej
zgodnos$ci stosunkow produkeji z charakterem sit wytworezych, powstaja nowe
stosunki produkecji. W zwigzku z tym stare prawa ekonomiczne kapitalizmu
traca moc i schodza ze sceny oraz powstaja nowe prawa — prawa ekonomicz-
ne socjalizmu, przede wszystkim za§ podstawowe prawo ekonomiczne socja-
lizmu. Prof. Zawadzki omawia cechy i wymogi podstawowego prawa ekono-
micznego socjalizmu podkre§lajac zawarta w nim jednosé¢ celu i Srodkéw rea-
lizacji tego celu oraz dialektyke maksymalnego zaspokojenia potrzeb material-
nych i kulturalnych spoleczenstwa i wzrostu produkeji socjalistycznej. Zgodnosc
miedzy celem produkecji a srodkami do tego celu jest zrédlem ogrommej prze-
wagi socjalizmu nad wszystkimi dotychezasowymi ustrojami spolecznymi i jest
przyczyna szybkiego wzrostu poziomu Zzyciowego mas pracujacych i nieznane-
go w historii tempa wazrostu produkcji.

Nastepnie prof. Zawadzki omawia na przykladzie prawa wartosci, prawa
planowego rozwoju i prawa podzialu wedlug pracy zagadnienie okreS$lajgcej
roli podstawowego prawa ekonomicznego w stosunku do wszystkich innych
praw ekonomicznych.

Stwierdzajac, ze przejécie od socjalizmu do komunizmu dokonuje sie¢ zgod-
nie z wymogami tego prawa, referent omawia z tego punktu widzenia sformu-
lowane przez J. Stalina trzy warunki wstepne przejscia od socjalizmu do ko-
munizmu.

Prof. Zawadzki przytacza szereg danych o wzroscie produkeji oraz stopy
zyciowej w Zwiazku Radzieckim. Omawia nastepnie nowy plan piecicletni jako
olbrzymi dalszy krok naprzéd w kierunku realizacji wymogdéw podstawowego
prawa ekonomicznego socjalizmu w ZSRR.

Nastepnie porusza zagadnienie podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu w warunkach okresu przej$ciowego od kapitalizmu do socjalizmu. Nie
wszystkie prawa ekonomiczne kapitalizmu traca moc obowiazujaca w warun-
kach okresu przej$ciowego. Schodzi ze sceny przede wszystkim podstawowe
prawo ekonomiczne wspoOlczesnego kapitalizmu, a zamiast niego dziala pod-
stawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, jakkolwiek sfera jego dzialania jest
ograniczona istnieniem réznorakich stosunkéw produkeji. Wzrost produkeji
i w zwiazku z tym wzrost dobrobytu mas pracujacych nastepuje od pierwszego
dnia dyktatury proletariatu dzieki rewolucyjnym przemianom, jakie sie do-
konaly w mie$cie i na wsi. Prof. Zawadzki przytacza dane o wzroscie ptac real-
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nych w Polsce w latach 1946—1950. W roku 1949 placa realna pracownikéw
przekroczyla o 5,2%, a w roku 1950 o 13,3% poziom przedwojenny. Dane o spo-
zyciu wsi $wiadeza o wielkim wazroscie stopy zyciowej oraz kultury mas
pracujacych chlopstwa. Przytacza rowniez dane o wzroscie zdrowotnosci spo-
teczenstwa.

Referent podkresla duza role wzrostu §wiadomoéei i aktywnoéei politycznej
mas pracujacych, co zapewnia szybkie tempo budownictwa socjalizmu w Polsce.

Nastepnie rozpoczela sie dyskusja w sekcji ekonomicznej, w ktérej zabra-
lo glos ogodlem 17 dyskutantow.

W dyskusji poruszono szereg istotnych zagadnien merytorycznych.

Zagadnieniem oddzialywania prawa wartoSci na produkecje w warunkach
socjalizmu zajeli sie dwaj dyskutanci, aspiranci IKKN Fiszel | Glinski.

Aspirant H. Fiszel podzielit sie swymi ciekawymi spostrzezeniami od-
nosnie do zagadnienia oddzialywania prawa wartoéci na produkcje, w szcze-
gbélnosei na produkeje srodkéw produkeji na przykladzie przemystu hutniczego.

Na wstepie méwca krytycznie ustosunkowal sie do tezy prof. Wyrozemb-
skiego (,,Finanse*, nr 6/52, str. 31), jakoby oddzialywanie prawa warto$ci na
produkcje ograniczalo sie do produkeji srodkéw konsumpcji, podkreslajac
szkodliwosé takiego stanowiska dla praktycznej dzialalnoSci gospodarczej przed-
siebiorstw socjalistycznych, wytwarzajacych $rodki produkeji. Méwca stwierdza
nastepnie, ze nie we wszystkich dziedzinach gospodarki narodowej w Polsce
nauki J. Stalina o prawie wartosci i koniecznosci studiowania jego dzialania
w warunkach socjalizmu sa dostatecznie przyswojone i respektowane.

Miedzy innymi wadliwy system cen na pélfabrykaty przemyslu hutniczego
prowadzi czesto do niezdrowych zupelnie zjawisk, ktoérych wystepowanie uraga
wprost wykorzystaniu prawa wartosci przez panstwo. Np. cena suréwki prze-
robczej przywiezionej z innej huty jest o wiele nizsza niz cena suréwki wlasnej
w stanie plynnym, mimo iz suréwka przywieziona zawiera wiecej nakladow
pracy. Taka polityka cen prowadzi do nienormalnych zjawisk, jak rézne ksztat-
towanie sie kosztéw wlasnych w zaleznosei od tego, czy huta pracuje na wlas-
nym, czy tez na obcym wsadzie. Huta odbiorca wykazuje zyski, huta dostawca
— straty. W jednej i drugiej brak zainteresowania obnizeniem kosztéow wlas-
nych. W dodatku wysoko&¢ obrotu wewnelrznego w skali catego hutnictwa ule-
ga wahaniom, co w praktyce uniemozliwia kontrole wykonania planu obnizki
kosztéw wlasnych oraz uniemozliwia analize rentownosci poszczegélnych wy-
dziatow. Plan obnizki kosztéw wlasnych powinien by¢ jasny i zrozumialy dla
zalogi, ktéra go realizuje, tymczasem wykonanie tego planu zalezy od niezro-
zumialej dla zalogi zagadki cen.

Moéwea operuje konkretnymi danymi, krytykujac miestuszna polityke cen
artykuléw zastepczych w stosunku do materialéow deficytowych oraz importo-
wanych z zagranicy. Okazuje sie, Zze czesto proporcje cen sa tak niewlaSciwie
ustalone, iz zniecheca to do stosowania materialow zastepczych.

Polityka cen odgrywa wielka role w walce o podniesienie jakosci surow-
cow i pétfabrykatéow, paliwa itp.

Np. w hutnictwie ogromne =znaczenie ma jakos¢ koksu. Tymeczasem
system cen, jaki obowiazywal w roku 1952 na koks wielkopiecowy, przewidy-
wal jednolita cene bez wzgledu na jako$é koksu, co bylo powaznym hamulcem
w walce o jakoéé koksu wielkopiecowego, a tym samym i o przestrzeganie
norm zuzycia koksu w hutnictwie.
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W zakonczeniu aspirant Fiszel wskazal na system dotacji — niezbedny na
pewnym etapie rozwoju naszej gospodarki w okresie odbudowy — jako na
powazny hamulec rozwoju przedsiebiorstw deficytowych, w ktérych panstwo
pokrywa straty. Oslabia to zainteresowanie przedsiebiorstwa zagadnieniem ob-
nizki kosztow wtasnych.

Aspirant B. Glinski zajal sie zagadnieniem rozrachunku gospodarcze-
go w oparciu o wskazania J. Stalina odnoénie do dzialania prawa wartosci
w warunkach socjalizmu.

Poddal on krytyce system cen rozliczeniowo-fabrycznych, panujacy do nie-
dawna w naszym przemysle. System ten stanowil powazny hamulec w roz-
woju walki o obnizke kosztéw wtasnych, gdyz ustalal zysk przedsiebiorstwa
w postaci okreslonego procentu od faktycznych kosztéw wiasnyvch. To powodo-
walo, ze im wyzsze koszty wlasne, tym wyzszy zysk wykazywaly przed-
siebiorstwa.

Moéwea krytykowat skrypt SGPiS z ekonomii politycznej socjalizmu o roz-
rachunku gospodarczym z 1951 i 1952 r,, wydany przez Studium Zaoczne
SGPiS, ktére stusznie krytykujac system cen rozliczeniowo-fabrycznych
zawierajg miezgodne z rzeczywistoscia twierdzenie, jakoby uchwala z dnia 17
kwietnia 1950 r. catkowicie zlikwidowala ten system.

W rzeczywisto$ci wspomniana uchwala zlikwidowalta system cen rozlicze-
niowo-fabrycznych tylko formalnie. Ustalono bowiem jednolite ceny zbytu,
wedlug ktérych przemyst rozliczal sie z handlem, natomiast wewnatrz prze-
mysltu zasada cen rozliczeniowo-fabryeznych pozostala nadal. Przedsiebiorstwo
otrzymywato zwrot nakltadéw za koszt wlasny rzeczywisty + 5% zyskéw,
a pozostalg rdéznice przelewalo do budzetu jako podatek obrotowy. Ten system
panowal do polowy 1952 r. Polska nauka ekonomiczna w matym stopniu przy-
czynila sie do jego likwidacji. Wynikalo to stad, ze nauka oderwala sie od
praktyki, nie byla zorientowana, co sie dzieje w praktycznym zyciu gospodar-
czym, jak to widaé na przykladzie wyzej omawianego skryptu.

Problematyka dwoéch rynkow Swiatowych zajeli sie prof. Eychowski
i aspirant IKKN Bialer.

Prof. T. Lychowski oméwil na wstepie zagadnienie powstawania
demokratycznego rynku $wiatowego podkreslajac, ze bylo to rezultatem dzia-
lania praw ekonomicznych: polityka blokady i dyskryminacji stosowana przez
obdz imperializmu w stosunku do kraju socjalizmu i demokracji przyspieszyla
tylko proces ksztaltowania sie rynku demokratycznego.

Mowca poruszyl nastepnie zagadnienie stosunkéw nowego typu panujacych
na rynku demokratycznym podkreslajac, Zze rentownos¢ zawieranych transak-
¢ji nie jest tu czynnikiem decydujacym. Umowy zawierane sa na podstawie
wzajemnego zrozumienia i wspolpracy.

Na koncu prof. Eychowski poruszyl bardzo istotny problem mozliwosei ujed-
nolicenia rynku $wiatowego.

Aspirant S. Bialer zajal si¢ zagadnienigm nowego rynku $wiatowego —
rynku socjalistycznego, w szczegélnosci nowym typem stosunkéw ekonomicz-
nych panujacych na tym rynku.

Uksztaltowanie sie i umocnienie nowego rynku nalezy traktowaé jako pro-
ces rozwojowy. W miare jak w krajach demokracji ludowej postepuje bu-
downictwo socjalizmu, zacieénia sie wiez ekonomiczna tych krajow miedzy
soba i ze Zwiazkiem Radzieckim. Przelcmowe mamenty tego precesu to:
1) likwidacja jawnych agentur burzuazyjnych w krajach demockracji ludowej
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w rodzaju Benesza w Czechoslowacji i Mikolajezvka w Polsce oraz rozgro
mienie imperialistyczno-titowskich agentur w ruchu robotniczym tych kra-
jow; 2) likwidacja prywatnego handlu zagranicznego; 3) powstanie Rady Wza-
jemnej Pomocy Gospodarczej i nastepnie przystapienie do niej Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej; 4) przej$cie krajow obozu socjalizmu do systemu dlu-
gotrwalych umoéw handlowych, kredytowych, technicznych, itp., 5) nawiagzanie
trwalych stosunkéw ekonomicznych z Chinami Ludowymi przez Zwiazek Ra-
dziecki i kraje demokracji ludowej; 6) zajecie decydujacego miejsca w obro-
cle zagranicznym krajow demokracji ludowej przez dostawy artykulow inwe-
styeyjnych ze strony Zwiagzku Radzieckiego.

Mowea podkresla czynniki wzmacniajace nowy typ stosunkéw panujacych
na nowym rynku. Sa to: jednos¢ wewnetrznych i miedzynarodowych interesow
panstw obozu socjalizmu; zgodnos$é ustrojowa tych panstw; zgodnos$é woli i da-
zen narodow reprezentowanych przez te panstwa i wreszeie jednoéé ich bieza-
cych i historyecznych intereséw.

Nastepnie dyskutant przechodzi do oméwienia niektéorych przejawow dzia-
lania praw ekonomicznych socjalizmu na nowym rynku $wiatowym, zwlaszeza
prawa planowego (proporcjonalnego) rozwoju oraz prawa wartosci, stwierdza-
jac, ze prawo wartosci jest do pewnego stopnia regulatorem wymiany, to zna-
czy ze panstwa wymieniajace towary biora pod uwage naklady pracy repre-
zentowane przez wymieniane towary. Z drugiej strony prawo wartosci nie jest
czynnikiem decydujacym, gdyz rozwoj rynku demokratycznego odbywa sie
w my$l wymogoéw prawa planowego (proporcjonalnego) rozwoju gospodarki.
Dlatego wymiana towardéw miedzy panstwami obozu socjalizmu nie odbywa sie
pod katem widzenia rentownosci, lecz pod katem widzenia potrzeb obyd-
wu stron.

Aspirant Bialer ilustruje na przykladach wyjatkow z artykuléw drukowa-
nych na lamach polskich czasopism ekonomicznych w pierwszych latach po
wojnie reakeyjne proby polskiej burzuazji wprzegniecia Polski do &wiatowego
systemu imperialistycznego.

Aspirant IKKN Z. G a j cz y k zajal sie zagadnieniem kryteriow poste-
powoscei i reakeyjnosci klas spotecznych oraz naukowosci ich teorii w oparciu
o nauke J. Stalina o klasowym podlozu poznania i wykorzystania praw c«ko-
nomicznych w interesie spoleczenstwa. Mowca omowil zagadnienie na przy-
ktadzie szkoly klasycznej burZuazyjnej ekonomii politycznej. Méwca wskazal
na antyfeudalna (i o tyle postepowa) tres¢ nauki A. Smitha i D. Ricarda, pod-
kreslajge partyjno$é stanowiska Ricarda, ktory otwarcie opowiada sig po
stronie interesow klasowych burzuazji a przeciwko feudalizmowi. Zajmuje
sie szerzej F. Skarbkiem, przedstawia jego poglady na poddanstwo chiopow
oraz na wlasnosé ziemska. Skarbek dostrzega przeciwienstwa klasowe; interes
klasy kapitalistycznej przeciwstawia interesom klasy robotniczei i wtlascicieli
ziemskich. Pod pewnymi wzgledami F. Skarbek przerasta A. Smitha i D. Ri-
carda, np. odrzuca i krytykuje ostro koncepcje ludnosciowe Malthusa stwier-
dzajac, ze przyczyng uboOstwa mas pracujacych sa warunki spoleczne, a nie
naturalne. Wzglednie- naukowy charakter burzuazyjnej ekonomii politycznej
zanika w miare dziatania dialektyki stosunkédw produkeji i sit wytworezych.
Burzuazja zatraca charakter klasy postepowej, gdyz przeciwienstwo klasowe
miedzy burzuazja a proletariatem wysuwa sie na pierwszy plan. Ekonomia
burzuazyjna staje.sie ekonomia wulgarna, zwlaszcza obecnie, w okresie ogdl-
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nego kryzysu kapitalistycznego, burzuazyjna ekonomia ugrzezla gleboko w bag-
nie znachorskich proéb ,uleczenia“ kapitalizmu.

Znaczeniem pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjelizmu w ZSRR
dla rozwoju my$li ekonomicznej w Polsce zajal sie réwniez aspirant IKKN
Z. Chodkiewicz ktory zltozyl tekst swego przeméwienia w formie
pisemnej. Przemowienie zawieralo wiele ciekawych uwag na temat polskich
postepowych ekonomistéow XIX wieku, w szczeg6lnosci H. Kamienskiego.

Prorektor Szkoly Gléwnej Planowania i Statystyki M. M i n ¢ poruszyl
w dyskusji zagadnienia charakteru praw ekonomicznych socjalizmu, podkre-
§lajac znaczenie tego problemu dla polityki gospodarczej panstwa. Moéwecea
porusza nastepnie wskazania J. Stalina w sprawie reprodukcji spolecznej. Dla
istnienia i rozwoju kazdego spoleczenstwa sa niezbedne pewne okreSlone pro-
porcje miedzy roéznymi dziedzinami gospodarki narodowej. W rezultacie dzia-
tania prawa konkurencji i anarchii produkeji oraz prawa nieréwnomiernego
rozwoju w kapitalizmie te proporcje toruja sobie droge poprzez ciaglte naru-
szenia. W socjalizmie wobec planowego charakteru gospodarki narcdowej istnie-
je mozliwo$eé i koniecznosé oparcia o prawo planowego, proporcjonalnego roz-
woju gospodarki narodowej, poznania tych proporcji i $wiadomego ich sto-
sowania. Panstwo socjalistyczne musi uwzglednia¢ nie tylko konieczno$é prze-
wagi wzrostu produkeji $rodkéw produkeji w stosunku do produkeji srodkéw
spozycia, lecz takze rozmiary tej przewagi, niezbedne proporcje w obrebie
kazdego z tych dzialéw, ktére musza odzwierciedlaé wym0g1 prawa planowe-
go, proporcjonalnego rozwoju gospodarki.

W zakonezeniu prof. Minc poruszyl zagadnienie efektywmosci inwestycji,
podkreslajac wielkie znaczenie nauki J. Stalina o wyzszej, trwalej rentownosci
dla praktycznej dzialalnosci gospodarczej panstwa.

Prof. S. Zurawiecki zanalizowal rozwoj marksistowskiej mysli eko-
nomicznej na wyzszych uczelniach w Polsce Ludowej. Mowca wskazal, ze jed-
nym z istotnych brakéw w rozwoju nauki ekonomicznej byla niedostateczna
ilo§é tworezych dyskusji oraz nie do$¢ rozwinieta krytyka i samokrytyka. Ten
brak m. in. ostabil walke marksistowskich ekonomistow z burzuazyjna ekono-
mia. Druga staba strong grupy marksistowskich ekonomistow bylo, zdaniem
moéwey, niedostateczne opanowanie metodologii marksistowskiej.

W zakonczeniu prof. Zurawicki podkreslil wielkie znaczenie pracy kolek-
tywnej, ktéra pozwala na bardziej wnikliwa, tworcza krytyke.

Akademik E. Lipin s ki odpowiadajae prof. Zurawickiemu, dysku-
towatl istote prawa. Pojecie prawa bynajmniej nie zawsze zawiera element
przyczynowy, dlatego tez nie mozna, jak to sie czesto czyni, zdefiniowa¢ pra-
wa tylko jako zalezno$ei ,,przyczynowo-skutkowej“. Dla glebszego poznania
przebiegu zjawisk musimy te zjawiska wyrywaé z ogdlnego zwiazku i ogdlnej
zaleznosci, poszukujac ,,przyczyny® czyli prowadzacego ogniwa. W badaniach
histerycznych konieczne badanie przyczynowe nie jest rzecza tatwa. Jezeli np
postawié teze, ze powrdt do panszezyzny w Polsce w XVI wieku uniemozliwit
przej$cie od feudalizmu do kapitalizmu, upraszcza sig samo zagadnienie, nie
uwzglednia sie bowiem szeregu innych czynnikéw koniecznych dla przejscia
do kapitalizmu, a dopiero glebsze badanie moze wykazaé,.co tu bylo ogniwem
prowadzacym. Nie zwalnia badacza réwniez od poszukiwania ,.przyczyn sa-
mego powrotu do pracy panszczyznianej, co zndéw jest zjawiskiem skompliko-
wanym, Jest jasne, ze takie rozumienie prawa nie ma nic wspdlnego ze zrze-
czeniem sie badania przyczynowego ani nie podwaza tego .faktu, ze wsrod
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zwiazkéw wzajemnych najbardziej istotny jest zwiazek przyczynowy, nie ma
ono tez nic wspélnego z burzuazyjnym pojeciem zaleznosci funkcjonalnej.

Z krytyka prof. Brusa i prof. Zawadzkiego wystapit prof. K on o p k a,
ktoéry zarzucal im nie dosé samokrytyczne ustosunkowanie sie w referatach
do popeilnionych dawniej bledéw. Zarzucal nastepnie referatom na sesji, 7Ze
mialy ,,charakter opisowy, nie zawieraja uogélnien, ze nie daza do poglebienia
tematyki. Jest to, zdaniem prof. Konopki, rezultatem niedostatecznej samo-
dzielnosci myslenia. Przechodzac do omowienia Zrédel bledéw popelnianych
przez prof. Brusa i Pohorillego, prof. Konopka o$wiadczyi, ze zrodet tych na-
lezy szuka¢ w tej niedostatecznej samodzielnosci.

Prof. Stolinski negatywnie ocenil wszystkie wygloszone referaty
na sesji z wyjatkiem referatu akademika Modzelewskiego. Pozostalym refera-
tom prof. Stolinski zarzucal, ze odeszly od linii krytycznej i ze byly za malo
samokrytyczne.

Moéwea oswiadezyl, ze poglady o prawie wartosci jako o podstawowym pra-
wie kapitalizmu sg mu zupelnie nieznane w powazniejszej literaturze marksi-
stowskiej, wie natomiast, ze takie poglady glosil Sombart w Niemczech,
a w Polsce Koszutski i Krzywicki. A zatem prof. Zawadzki stad wlasnie poglad
ten zaczerpnal, gdyz ,nie ma powazniejszego marksisty, ktéry by te teze wy-
suwal, to dopiero prof. Zawadzki na dobrg sprawe zrobil*.

Prof. Wyrozembski wystepujac z krytyka skryptu prof. prof. Brusa
i Pohorillego o§wiadezyl, ze nigdy nie podzielal stanowiska prof. Brusa i prof.
Pohorillego, lecz nie wystapil z otwarta krytyka ich stanowiska. Méwca przy-
toczyt caly szereg cytat ze skryptu prof. prof. Brusa i Pohorillego! i poddat je
nastepnie ostrej krytyce, o$wiadczajac réownocze$nie, Ze on sam, ,jakkolwiek
nie doszedl do stanowiska sprecyzowanego przez J. Stalina w Ekonomicznych
problemach socjalizmu w ZSRR, to jednak calej tej plataniny uniknal”. Prof.
Wyrozembski zarzucal prof. Brusowi niedostatecznie samokrytyczne stanowi-
sko w referacie wygloszonym na sesji i os§wiadczy!l, ze bledy prof. Brusa nie sa
niekonsekwencja, lecz wynikaja z eklektyzmu.

Prof. Pohorille dokonal analizy bledow zawartych w napisanym
przez niego wespdl z prof. Brusem skrypcie Zarys ekonomii politycznej socja-
lizmu, cz. 11,

Mowea stwierdzil, ze praca ta zawiera bledy charakteru subiektywistyczne-
go. Wynikaly one z pomieszania zagadnienia obiektywnego dziatania praw eko-
nomicznych z wykorzystaniem tych praw przez panstwo. Autorzy skryptu
wychodzac ze slusznego zalozenia, Ze procesy budowy socjalizmu nie maja
charakteru zywiolowego, nie odbywaja sie samorzutnie, dochodzili do
blednego z gruntu wniosku, jakoby prawa dzialaly tylko jako poznana i reali-
zowana §wiadomie konieczno$é. Stad rzucajacy sie w oczy brak konsekwencji
we wszystkich sformulowaniach odnosnie praw ekonomicznych. Autorzy
Zarysu ekonomii podkreslali z jednej strony, Ze prawa maja charakter obiek-
tywny, ze sa wyrazem obiektywnych koniecznosci rozwoju ekonomiki socjali-
stycznej, a z drugiej strony twierdzili, ze warunkiem ich dzialania jest pozna-
nie i realizacja ich przez panstwo socjalistyczne. Pomieszanie obiekiywnego,
a wiec niezaleznego od woli i poznania ludzi wystepowania praw z zagadnie-
niem $wiadomego ich stosowania przez panstwo doprowadzilo autoréw do ze-
§lizgniecia sie na bledne, subiektywistyezne pozycje.

1 W. Brus i M. Pohorille, Zarys ekoncmii polityczne; socjalizmu, cz. I, Warszawa 1951, s. 380.
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Prof. Pohorille wskazuje nastepnie na zrédla swoich bledéw w zagadnieniu
prawa wartosci w socjalizmie stwierdzajac, ze stawial to zagadnienie wespol
z prof. Brusem niezgodnie z metodologia marksowska. Marks w Kapitale za-
czyna badanie nie od warto$ci, lecz od towaru. W uwagach do ksigzki Wagnera
Marks stwierdza, ze przedmiotem jego badan nie jest warto$é, lecz towar. To
pozwolilo Marksowi odkryé¢ sprzecznosci wewnetrzne towaru i zrozumieé cale
prawo ruchu gospodarki towarowej. Tymczasem prof. Pohorille i prof. Brus
zaczynali nie od analizy produkcji towarowej, lecz starali sie da¢ odpowiedz
na pytanie, dlaczego w warunkach socjalizmu dziala prawo wartosci, i wypro-
wadzali je z konieczno$ci ewidencjonowania pracy zywej i uprzedmiotowionej
i dopiero na tej podstawie stwierdzali, ze w warunkach socjalizmu wystepuja
towary. W ten sposdb zostala zamazana roéznica miedzy faktycznymi towa-
rami a produktami wystepujacymi tylko w formie towarowej, lecz nie bedg-
cymi w rzeczywistosci towarami. W zwiazku z tym niejasna byla sprawa za-
kresu produkcji towarowej, a wiec i sfery dzialania prawa wartosci itd.

Mowca stwierdza dalej, ze niestusznie rozpatrywal prawo wartosci wylacz-
nie jako instrument planowania. Takie stanowisko zaciemnialo zagadnienie
znaczenia prawa wartosci w walce o umocnienie spdéjni ekonomicznej miedzy
miastem a wsia, utrudniato glebsza analize wymogéw prawa wartosei i suge-
rowalo pewna dowolno$é postugiwania sie tym prawem jako instrumentem
planowania.

W zakoniczeniu méwcea polemizowal z prof. Wyrozembskim na temat roli
ekonomicznej panstwa socjalistycznego. Prof. Pohorille nie zgodzil sie z po-
gladem, jakoby sformulowanie, ze panstwo socjalistyczne stanowi gléwna
dawignie budowy socjalizmu, bylo niezgodne z teza o obiektywnym charak-
terze praw. Podkreslenie obiektywnosci praw ekonomicznych nie tylko nie
pomniejsza roli ekonomicznej panstwa socjalistycznego, lecz na odwrdét po-
zwala dopiero na pelne i wszechstronne o$wietlenie tej roli.

Ustosunkowujac sie do niektéorych glosow w dyskusji méwea podkreslit, ze
niestuszny jest oczywiscie poglad, iz wobec do$¢ powszechnego charakteru nie-
ktorych bledow popelnianych w literaturze ekonomicznej przed ukazaniem sie
ostatniej pracy J. Stalina nalezy ,udzieli¢ powszechnego rozgrzeszenia“. Kaz-
dy pracownik naukowy ma obowiazek uczciwego, samokrytycznego ustosunko-
wania sie do gloszonych przez siebie pogladow. Pryncypialna krytyka i samo-
krytyka pozwoli na calkowite przezwyciezenie popelnionych bledow i przy-
czyni sie do dalszego rozwoju nauki ekonomicznej, ktéra genialna praca
J. Stalina posunela poteznie naprzéd. Wystapienie prof. Wyrozembskiego nie
poszlo niestety — stwierdzil mowea -—— we wilasciwym kierunku. Krytyka byla
malo pryncypialna, samokrytyki zas bylo catkowicie brak.

W dyskusji zabrali rowniez glos prof. prof. M. Dziewicka
i J. Zawadzki Kktorzy polemizowali z szeregiem przedmowcow.

Dyskusje podsumowat akademik L an g e.

Moweca stwierdzil na wstepie, ze dyskusja byla prawdziwie nieskrepowana
wymiang pogladow. Taka wymiana pogladéw byla potrzebna i bedzie jeszcze
potrzebna w przyszlosei.

Znaczenie krytyki marksistowskiej — stwierdzil rektor Lange — a zwla-
szcza obecnej krytyki dawnych sformulowan wymagajacych rewizji w $wietle
ostatniej pracy J. Stalina polega na tym, ze pozwala ona na wykrycie i usu-
niecie wszelkich bledéw i odchylen, ktére sa wyrazem nieprzezwyciezenia do
konca pewnych elementéw burzuazyjnej metodologii.
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Moéwea wskazal, ze zadaniem krytyki jest wykrycie zrédel tych bledéw.

Podkreslajac, ze dyskusja wniosla wiele stusznych mysli, zwlaszeza bardzo
udane wystapienia aspirantow IKKN, mdéwca stwierdzil réwnoczesnie, ze wada
dyskusji byla wystepujaca w niektoérych miejscach niedostateczna jej meryto-
rycznose.

»Dyskusje obecna —- stwierdzil akademik Lange — nalezy traktowaé jako
zapoczatkowanie dalszej dyskusji oraz pracy na temat zagadnien wysunietych
w ostatniej pracy J. Stalina“.

Ostatnia sesja naukowa IKKN, po$wiecona pracy J. Stalina Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR, stanowi powazny krok naprzéd w pordéwnaniu
z poprzednia sesja poswiecona Kapitalowi Marksa, przede wszystkim ze wzgle-
du na bardziej polemiczny i krytyczny charakter dyskusji. Dyskusja poruszyla
szeroki wachlarz zagadnien, w tym wiele ciekawych i majacvch duze zna-
czenie teoretyczne i praktyczne.

Zarazem jednak podkresli¢ nalezy, ze dyskusja miala szereg istotnych bra-
kéw. Najwazniejszym jej brakiem bylo niedostateczne wyjasnienie charakteru
i zrodel bledow popelnianych przez ekonomistow przed ukazaniem sie ostatniej
pracy Stalina. Poza przemowieniem prof. Pohorillego donioste to zagadnienie
nie doczekalo sie w dyskusji glebszej i idacej w stlusznym kierunku analizy.
W rezultacie niektére twierdzenia wysuniete w dyskusji, kierujace problem na
falszywe tory, nie zostaly w dostatecznie jasny i wyczerpujacy sposob spro-
stowane.

Dotyezy to np. przemoéwienia prof. Konopki, ktory w istocie rzeczy usitowat
calkowicie przekre$lic pozytywne znaczenie naukowe dotychczasowych prac
ekonomistow-marksistow, zarzucajgc im brak wszelkiej samodzielnosei i me-
chaniczne przestawianie sie na nowe pozycje.

Nie zostaly réwniez wyczerpujaco skrytykowane wypowiadane przez nie-
ktérych moweow poglady, ze ,,wszyscy popelnialiSmy bledy*, co moglo by¢ ro-
zumiane jako tendencja do zatarcia roznic miedzy stanowiskiem ekonomistow,
ktorzy w takiej lub innej mierze glosili burzuazyjne teorie ekonomiczne, a sta-
nowiskiem ekonomistéw-marksistow, ktorzy popelnili bledy, ale w zasadzie
stali na stusznej platformie.

Rozwinieta krytyezna analiza tego ostatniego zagadnienia byla tym bardziej
niezbedna, ze w tym samym kierunku szly w gruncie rzeczy przemowienia prof.
Stolinskiego i Wyrozembskiego.

Niestety koncowa czes¢ dyskusji nie dala uczestnikom sesji nalezytego wy-
$wietlenia wszystkich tych problemoéw, wskutek czego nie zostalo zlikwido-
wane pewne skrzywienie prac sekeji ekonomicznej, jakie wystapilo w trzecim
dniu obrad sesji.

Odpowiedzialnoscia za ten blad nalezy przede wszystkim obarczyé Katedre
Ekonomii Politycznej IKKN, ktorej obowiazkiem bylo odpowiednie pokierowa-
nie pracami sekcji.

Mimo to sesje nalezy uznaé za udana i nalezy si¢ spodziewaé, ze bedzie ona
stanowila powazny bodziec do dalszej wytezonej pracy nad przyswojeniem so-
bie calego bogactwa my$li zawartego w epokowym dziele J Stalina Ekono-

miczne problemy socjalizmu w ZSRR.
A. Runowicz
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7. dzialalnos$ci osrodkéw ekonomicznych w dzie-
dzinie studiowania i popularyzacji pracy J. Stali-
na ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR"

OSRODEK WARSZAWSKI

W dniu 9 grudnia 1952 r. w Matej Auli Politechniki Warszawskiej odbylo
sie otwarte zebranie naukowe Instytutu Ekonomiki i Organizacji Przemystu
poswiecone omoéwieniu znaczenia pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy so-
cjalizmu w ZSRR dla rozwoju ekonomiki i organizacji socjalistycznych przed-
siebiorstw przemystowych.

Referat pt. Zagadnienia ekonomili i organizacji socjalistycznych przedsie-
biorstw przemyslowych w §wietle pracy J. Stalina ,,Ekonomiczne problemy so-
cjalizmu w ZSRR“ wyglosil dyrektor Instytutu mgr inz 1. Epsztejn.

Na zebraniu obecni byli: rektor Politechniki Warszawskiej prof. dr J. Bu-
kowski, przedstawiciele Min. Szkolnictwa Wyzszego, przedstawiciele resortow
gospodarczych i przedsiebiorstw przemyslowych, pracownicy nauki Instytutu
i terenowych zakladow branzowych Instytutu.

Szczegdlowe wywody zostaly w referacie poswiecone sprawie ustalenia
i scharakteryzowania problematyki z zakresu ekonomiki i organizacji socjali-
stycznych przedsiebiorstw (ujetych branzowo) na podstawie materiatow
XIX Zjazdu oraz w oparciu o Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.

W szezegélowym opracowaniu tej problematyki nalezy uwzgledni¢ wiasci-
wo$ci branzowe przedsiebiorstw, specyfike oraz réznorodnos¢ warunkow pra-
cy w poszczegolnych galeziach przemystu.

Referent wskazal na wnioski ptynace z ostatniej pracy J. Stalina dla eko-
nomiki i organizacji socjalistycznego przedsiebiorstwa. Zajmuje sie ona usta-
leniem warunkow, metod i Srodkéw zabezpieczajacych nieprzerwany wzrost
i doskonalenie produkecji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki, oddzia-
lywaniem prawa wartosci na produkcje, funkcjonowaniem rozrachunku gospo-
darczego, kalkulacja, ksztaltowaniem sie kosztow wlasnych i cen, rentowno-
$cia przedsiebiorstw i galezi przemystu itp.

Dla tej dyscypliny marksistowskie ujecie produkeji ma szczegdélne znacze-
nie, gdyz stanowi ono skuteczny orez w walce z kapitalistyczna tzw. naukowa
organizacja, tayloryzmem i fordyzmem, z wplywami Adamieckiego, z faszy-
zujacy ideologia technokratéw, szerzaca sie dzi§ w Stanach Zjednoczonych
i w krajach zmarshallizowanych.

W referacie zostaly skrytykowane istniejace i u nas tendencje do lansowa-
nia pogladéw Jaroszenki, sprowadzajacych produkcje spoleczna do ,racjonalnej
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organizacji sit wytworczych”. Ekonomika i organizacja socjalistycznych przed-
siebiorstw przemyslowych wychowuje kadry gospodarcze w duchu walki nowe-
go ze starym. Dlatego tez — zdaniem referenta — powinna znalezé miejsce
w programach nauczania w wyzszych szkotach technicznych i ekonomicznych.

*

Po referacie rozwinela sie szeroka dyskusja. W dyskusji udzial wzieli pra-
cownicy naukowi Instytutu, kierownicy Zakladéow Ekonomiki i Organizacji
Przemystu Maszynowego, Hutniczego, Chemicznego, Widkienniczego i innych
zaktadéw naukowych Instytutu, samodzielni pracownicy naukowi i asystenci.
Miedzy innymi wystapili: ob. ob. Zbichorski, Jan Bursche, S. Chejtman (Poli-
technika Warszawska), Stankiewicz (CZPMasz), Kramarz, Jan Bolecki, Ku-
czynski, Falkowski, Bialek. Jan Czarnocki. Dyskusije podsumowal inz.
Epsztejn. W toku dyskusji naswietlone zostalo olbrzymie znaczenie genialnej
pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR dla rozwoju ekono-
miki i organizacji socjalistycznych przedsiebiorstw przemystowych. Uczestnicy
dyskusji sformulowali zasadnicze problemy i zadania stojace w perspektywie
prac naukowych Instytutu i praktyki przemystu w Swietle ostatniej pracy
J. Stalina.

Szerokie odzwierciedlenie znalazlo w dyskusji sformulowane przez Stalina
podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu. Prawo to wytyeza kierunki, w kto-
rych powinny sie¢ rozwinac¢ prace naukowe w dziedzinie ekonomiki i organiza-
cji socjalistycznych przedsiebiorstw przemystowych.

Szczegolnie nalezy poglebi¢ prace nad metodyka sporzadzania planu rozwoju
techniki przedsiebiorstw. Plany te powinny byé sporzadzane w oparciu o do-
kiladng analize procesu produkcyjnego z uwzglednieniem doswiadczen racjo-
nalizatorow produkeji i przodownikéw pracy. Zagadnienia te szczegolnie ostro
wystepuja w przemysle maszynowym, ktéry charakteryzuje sie znacznie szyb-
szym tempem rozwoju niz rozwoj calego przemystu ciezkiego i stanowi zasad-
niezy trzon procesu socjalistycznej industrializacji kraju. Znaczenie sformuto-
wanego przez Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu odzwier-
ciedlalo sie w wystapieniach pracownikéw wszystkich zakladéw naukowych
Instytutu.

Analizujac ekonomiczne problemy hutnictwa,-pracownicy naukowi Zakladu
Ekonomiki i Organizacji Przemystu Hutniczego podkreslili, ze ponad trzykrotny
wzrost produkceji podstawowych wytworéow hutnictwa okreslony planem 6-let-
nim jest realny dzieki wprowadzeniu do hut najwyzszej techniki w oparciu
o wybitna pomoc Zwiazku Radzieckiego, ktory dostarcza nam dokumentacje
techniczna oraz najnowocze$niejsze urzadzenia. Obok modernizacji i zwigzane-
g0 z nig podwyzszenia bazy technicznej starego hutnictwa powstaja nowe huty,
ktorych baza techniczna osiaga poziom roéownorzedny nowoczesnym hutom
w kraju o przodujgcej technice, jakim jest Zwiazek Radziecki. Analizujgc po-
step techniczny w naszym hutnictwie, nalezy stwierdzi¢, ze budowa nowocze-
snych hut i modernizacja starych urzadzen postepuje szybciej niz wprowadze-
nie nowoczesnej technologii i usprawnien organizacyjnych w produkeji.

W Swietle wymogéw podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i za-
dan industrializacji kraju w dazeniu do pelniejszego wykorzystania mocy pro-
dukeyjnych hutnictwa przed Zakladem Ekonomiki i Organizacji Przemystu
Hutniczego staja — zdaniem méweoéw — w szczegolnosci nastepujace zadania:
a) rozwo]j prac nad zagadnieniami planowania wykonawczego, w szczegélnosci
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w glownych wydzialach hutniezych, wielkich piecach, stalowniach i walcow-
niach z uwzglednieniem prawidlowej organizacji komorek koordynujacych bieg
produkeji w hutach i komorek pomocniczych; b) rozwoj prac nad organizacjg
miejsc pracy w glownych wydziatach hutniczych oraz rozpowszechnienie przo-
dujacych metod pracy; c) trzecie zagadnienie stanowia problemy zaopatrzenia
materialowego hut i problemy kooperacji.

Pracownicy naukowi Zakladu Ekonomiki i Organizacji Przemystu Odziezo-
wego podkreslali konieczno$é rozwoju prac nad mozliwoscia dalszego obnize-
nia kosztow wlasnych produkeji w przemysle odziezowym i znacznego podnie-
sienia jakosci produkeji.

Realizacja podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu wymaga zaspo-
kojenia potrzeb ludnosci droga dostarczenia taniej odziezy o wysokiej jakosci.

Przemyst odziezowy Polski Ludowe]j jest przemystem bardzo miodym, opar-
tym o nowa technike. W Polsce przedwojennej przemyst odziezowy znajdowatl
sie na poziomie malych, prymitywnych warsztatéw o niezwykle niskiej techni-
ce produkcji. Sytuacja ta szczegdlnie ostro podkresla znaczenie prac organi-
zacyjnych w tej dziedzinie przemysiu. Pracownicy naukowi Zakladu Badania
i Rozpowszechniania Przodujacych Metod Pracy szeroko oméwili zadania Insty-
tutu w rozwoju prac nad analiza, uogodlnieniem 1 szerokim zastosowaniem
w przemysle przodujacych metod pracy — doswiadezen ruchu stachanowskie-
go w ZSRR i rozwoju wspoélzawodnictwa pracy w Polsce.

Stalin w swoim dziele Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR sformu-
towal i wyjasnil istote prawa planowego (proporcjonalnego) rozwoju. Do tego
prawa nawiazaly liczne wystapienia, w ktérych dyskutanci wskazali na konie-
czno$¢ rozwiniecia prac nad badaniem jego wymogoéw i drog wykorzystania
w ekonomiczne]j dzialalnoSci socjalistycznych przedsiebiorstw przemyslowych.

Podstawowe narzedzie wykorzystania tego prawa w ekonomicznej dzialal-
nosci przedsiebiorstwa przemystowego stanowi plan techniczno - przemyslo-
wo - finansowy i planowanie. wykonawecze.

Jednakze wlasciwe opracowanie planu T.P.F. nie stanowi wystarczajacej
podstawy dla zapewnienia ré6wnomiernego, rytmicznego wykonania zadan pla- °
nu, decydujace znaczenie ma rozwiniecie planowania wykonawczego. Pla-
nowanie wykonawcze stoi w centrum prac naukowych Instytutu.

Rozwijane sa prace nad pogtebieniem metod planowania wykonaweczego jako
narzedzia prawidlowej realizacji wymogéw prawa planowego (proporcjonalne-
go) rozwoju w ekonomicznej dzialalno$ci przedsiebiorstwa. Planowanie wyko-
nawcze zabezpiecza rytmiczny przebieg procesu produkeji w drodze utrzyma-
nia wlasciwych proporcji w przebiegu produkceji poszezegélnych wydzialéw, co
umozliwia réwnomierne i pelne wykorzystanie urzadzen produkecyjnych.

Waznym zadaniem Instytutu jest zapobieganie powstawaniu , waskich gar-
del”, nierbwnomiernemu i nieproporcjonalnemu obciazeniu urzadzen produk-
cyjnych i poszezegdlnych ogniw procesu produkeyjnego w codziennym prze-
biegu dzialalnosci przedsiebiorstwa.

Problemy rozrachunku wewnatrzzakladowego omawiane byly w dyskusji
bardzo szeroko. '

W dyskusji poruszono problematyke normowania technicznego w Swietle
nauki Stalina o prawie planowego (proporcjonalnego) rozwoju i o prawie war-
to$ci. W toku dyskusji wskazano na konieczno$¢ opanowania bogatej tresci pra-
cy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, przemyS$lenia i kry-
tycznego ustosunkowania sie w $wietle tej pracy do dotychczasowych pogla-
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dow i sposobow traktowania licznych zagadnien z zakresu ekonomiki i orga-
nizacji socjalistyeznych przedsigbiorstw przemystowych. Dyskusja wysunela
szereg konkretnych i aktualnych probleméw, ktérych opracowanie z uwzgled-
nieniem wnioskow wynikajacych z pracy Stalina przyniesie pomoc w podnie-
sieniu wynikéw ekonomicznej dziatalno$ci przedsiebiorstw przemystowych i ca-
tych galezi przemystu. Zamykajac dyskusje referent stwierdzil, ze gleboka kry-
tyka i samokrytyka pomoze w przezwyciezeniu tu i 6wdzie zakorzenionych
jeszcze blednych, kapitalistycznych pogladéw i teoryjek, szkodliwych przezyt-
kéw wrogiej naszemu ustrojowi ideologii. Niezbednym warunkiem rozwoju
ekonomiki i organizacji socjalistycznego przedsiebiorstwa przemysiowego jest
usilne i ciagle studiowanie podstaw marksizmu-leninizmu i nauki Stalina, za-
wartej w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.
J. Cz.

OSRODEK CZESTOCHOWSKI

Katedry przedmiotéw ideologicznych ekonomii politycznej i podstaw mark-
sizmu-leninizmu niezwlocznie uwzglednily problematyke pracy J. Stalina Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR w obowiazujacych programach naucza-
nia. Pracownicy Katedry Ekonomii Politycznej zajeli si¢ studiowaniem pracy
w ramach samoksztalcenia samodzielnych pracownikéw naukowych oraz w ra-
mach szkolenia pomocniczych pracownikéw nauki na seminariach szkolenio-
wych. Na zebraniach Katedry Ekonomii Politycznej przedyskutowano wezlo-
we problemy pracy Stalina.

I. W zakresie popularyzacji pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socja-
lizmu w ZSRR wéréd mtodziezy akadem. i aktualizacji wykladoéw przeksztalco-
no dotychczasowy program, wprowadzajac przy odnoénych tematach problema-
tyke pracy J. Stalina oraz materialy XIX Zjazdu. Studenci obowiazani byli do
skonspektowania pracy J. Stalina oraz na ¢wiczeniach musieli wykaza¢ sig
dokladna jej znajomoScia.

Dla studentéw III roku WSE Katedra przeprowadza wyklady 1 seminaria
w wymiarze 8 godz. wykladdéw -~ 8 godz. seminarium na temat Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR.

Absolwenci zdajacy egzaminy dyplomowe winni wykazaé¢ sie gruntowna
znajomoscia zagadnien poruszonych w pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR.

Tematyka seminariéw dla studentéw II stopnia studiéw obejmuje zagadme
nia zwigzane z praca J. Stalina i XIX Zjazdem KPZR.

Kolo Naukowe i Kolo Przedmiotowe Ekonomii Politycznej wiaczyly w swoj
plan pracy opracowanie referatéw na tematy: Obiektywny charakter praw
ekonomicznych w $wietle pracy J. Stalina, Podstawowe prawo ekonomiczne
kapitalizmu przedmonopolistycznego, Podstawowe prawd ekonomiczne wspol-
czesnego kapitalizmu i podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, Produkcja
towarowa i prawo wartoéci w socjalizmie, Drogi przejscia od socjalizmu do ko-
munizmu w Swietle pracy J. Stalina.

II. Pomocniczy pracownicy naukowi z Katedr Ekoncmii Polityeznej i Pod-
staw Marksizmu-Leninizmu zostali objeci planowym szkoleniem. Na zebra-
niach Katedry i Zespolu Katedr Ekonomii Politycznej przedyskutowano za-
gadnienia zawarte w pracy J. Stalina. Referaty i dyskusje na ten temat zostaly
wigezone w plan zebran Katedry Ekonomii Politycznej i I Zespolu Katedr
opracowany na rok akad. 1952/53.
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1I1. Ponadto Katedra Ekonomii Politycznej organizuje zebrania otwarte, po-
$wiecone pracy J. Stalina. Na zebrania te sa zapraszani pracownicy naukowi
innych katedr oraz mlodziez akademicka.

IV. W ramach Sekcji Pracownikéw Naukowych Srod. Czestochowskiego zor-
ganizowano zebranie dyskusyjne dla wszystkich pracownikéw naukowych wyz-
szych uczelni czegstochowskich (WSE 1 5. Inz.) z referatem pt. Podstawowe pra-
wo ekonomiczne wspoiczesnego kapitalizmu i podstawowe prawo ekonomiczne
socjalizmu — wygloszonym przez prof. M. Zawadzkiego.

V. Pracownicy naukowi Katedry Ekonomii Politycznej wzieli czynny udzial
w popularyzacji pracy J. Stalina poza uczelnia.

‘Prof. Maciej Zawadzki wyglosit referat w NOT pt. Podstawowe prawo
wspolczesnego kapitalizmu i socjalizmu.

Mgr W. Brzezin — wygtosil referaty w ZNP i NOT pt. Charakter praw eko-
nomicznych w socjalizmie.

Mgr J. Nanys i mgr W. Brzezin przeprowadzili 4 seminaria (16 godz.) na te-
mat pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR dla nauczy-
cieli ekonomii politycznej w technikach ekonomicznych okr. Kielce.

M. Z.

OSRODEK WROCLAWSKI
Wyzsza Szkola Ekonomiczna

Wszystkie katedry Wyiszej Szkoly Ekonomiczriej we Wroclawiu wlgezyly
prace J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR zaraz po jej uka-
zaniu sie do swoich planéw pracy w miesigcach listopadzie i grudniu, poswie-
cajac jej specjalne seminaria naukowe.

Referaty na seminaria katedr przygotowali pracownicy naukowi, w nie-
ktorych wypadkach przy wspétpracy czlonkéw Katedry Ekonomii Politycznej.

W referatach i dyskusji specjalny nacisk polozono na wykorzystanie pra-
ey J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR 1 materialow
XIX Zjazdu KPZR przy nauczaniu wchodzacych w zakres poszczegolnych ka-
tedr dyseyplin naukowych. Liczba posiedzen odbytych na powyzszy temat wa-
hala sie w réznych katedrach w granicach od 2 do 6.

Problematyke pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
oraz materialow XIX Zjazdu KPZR wlaczono rowniez w tym samym czasie do
planéw pracy poszczegolnych sekeji Studenckiego Kola Naukowego. Szczegol-
nie wiele miejsca zagadnienia te zajely w planach pracy sekecji Studenckiego
Kola Naukowego istniejacych przy katedrach: Podstaw Marksizmu-Leninizmu
i Ekonomii Politycznej.

Katedra Ekonomii Politycznej przy naszej uczelni w swoim planie pracy
najwiecej miejsca poswiecita zagadnieniom pracy J. Stalina Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR Miedzy innymi omoéwiono juz nastepujace zagad-
nienia: a) Obiektywny charakter praw ekonomicznych, b) Podstawowe prawo
ekonomiczne wspolezesnego kapitalizmu i podstawowe prawo ekonomiczne so-
cjalizmu. ¢) Zaostrzenie ogoélnego kryzysu systemu kapitalistycznego na obec-
nvm etapie. d) Zagadnienie rozpadu jednolitego rynku swiatowego. e) Produk-
cja towarowa i prawo wartosci w warunkach gospodarki socjalistycznej oraz
w okresie przejsciowym od kapitalizmu do socjalizmu.

Do planu pracy studium II stopnia w miesiacach listopadzie i grudniu wita-
czono specjalne zebrania seminaryjne zwiagzane z przedyskutowaniem proble-
mow zawartych w pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.
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Referaty przygotowywali studenci II stopnia przy wspétudziale pracownikow
Katedry Ekonomii Politycznej. W wiekszoéci wypadkéw w zebraniach tych
brali rowniez udzial pozostali pracownicy katedr.

Katedra Marksizmu-Leninizmu w listopadzie ubiegiego roku wprowadzila
do planu zaje¢ obowiazkowych na I i Il r. studiow 8 godz. cykl wyktadéw
i 6 godz. cykl éwiczen na nastepujace tematy: a) Sytuacja miedzynarodowa
w $wietle materiaiow XIX Zjazdu KPZR i pracy J. Stalina Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR. b) Osiggniecia ZSRR w Swietle materiatow XIX
Zjazdu i pracy J. Stalina. ¢) Obiektywny charakter praw nauki.

W ramach szkolenia prowadzonego przez Wyzsza Szkole Lkonomlczna dla
aktywu zakladow przemyslowych, z ktorymi zawarto umowy o socjalistycznej
wspolpracy, zostaly przeprowadzone specjalne wyklady poiwigcone proble-
matyce pracy J. Stalina oraz materiatom XIX Zjazdu KPZR.

Z inicjatywy witadz naszej uczelni zorganizowany zostal réwniez cykl pu-
blicznych wykladow poswieconych pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy so-
cjalizmu w ZSRR oraz materialom XIX Zjazdu KPZR. Wyklady odbywaly sie
regularnie w czwartki poczawszy od dnia 11 grudnia 1952 r. na nastepujace
tematy: Obiektywny charakter praw nauki — prof. A. Rypinski. Podstawowe
prawo ekonomiczne wspodlczesnego kapitalizmu i podstawowe prawo ekono-
miczne socjalizmu — prof. A. Haber. Produkcja towarowa i prawo wartosci
w warunkach gospodarki socjalistycznej — st. as. Z. Galdzicki. Zagadnienie
stopniowego przejscia od socjalizmu do komunizmu — prof. K. Jezowski. Zna-
czenie pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR oraz mate-
rialow XIX Zjazdu KPZR dla walki narodéw o pokoj i socjalizm — prof. B. Si-
won. Nauka socjalistycznego prawa cywilnego w $wietle pracy J. Stalina Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR oraz materialow XIX Zjazdu KPZR —
prof. Chelmonski. Ogdlny kryzys kapitalizmu i jego zaostrzenie na obecnym
etapie — prof. J. Falewicz. J. Stalin o wspolezesnym ruchu obroncéw poko-
ju — rektor A. Wrzosek.

W listopadzie ubieglego roku kierownictwo uczelni podjelo inicjatywe zor-
ganizowania Studenckiej Konferencji Naukowej na temat: ,Znaczenie pracy
J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR oraz materialow XIX
Zjazdu KPZR dla dalszego budownictwa socjalizmu w Polsce Ludowej“. Ogol-
ny temat rozbity zostal na nastepujace tematy odcinkowe, z ktorych jeden po-
winien opracowaé¢ kazdy uczestnik Konferencji: a) Realizacja wymogow pod-
stawowego prawa ekonomicznego socjalizmu w Polsce Ludowej. b) Zagadnie-
nie industrializacji w Polsce Ludowej. ¢) Zagadnienie socjalistycznej przebu-
dowy wsi w Polsce Ludowej. d) Zagadnienie przekstalcania sie narodu polskie-
go w naréd socjalistyczny. e) Polska Ludowa — jedna z ,,brygad szturmowych*
swiatowego obozu pokoju i socjalizmu.

Celem organizowanej Studenckiej Konferencji Naukowej jest: 1) podniesie-
nie poziomu ideowego mlodziezy i jej zainteresowanie samodzielna praca nau-
kowa; 2) wdrozenie studentow do samodzielnej pracy nad literatura naukowa,
a w szczegolnosci nad dzielami klasykoéw marksizmu-leninizmu; 3) przyswoje-
nie studentom wtlasciwych metod i stylu pracy naukowej; 4) zglebienie przez
studentow naszej uczelni najaktualniejszej problematyki ekonomicznej, zawar-
tej w ostatniej pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
i w materialach XIX Zjazdu KPZR oraz jej praktycznego znaczenia dla bu-
downictwa socjalizmu w Polsce Ludowej.



248 Sprawozdania

Pisanie referatow na poszczegolne odcinkowe tematy poprzedzi praca nad
dzielami klasykow marksizmu-leninizmu, lektura dodatkowa, konsultacje indy-
widualne 1 zbiorowe, dyskusje i narady.

Politechnika Wroclawska

Z inicjatywy Katedry Ekonomii Politycznej Wroclawskiej przy wspélpra-
cy Katedry Podstaw Marksizmu-Leninizmu zorganizowany zostal na uczelni
cykl wyktadéw, polaczonych z dyskusja, obejmujacy 5 tematéow z zakresu pod-
stawowej problematyki pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR oraz materiatow XIX Zjazdu KPZR.

Jako pozyteczna innowacje wprowadzono jeden wyklad na temat podstawo-
wych poje¢ ekonomii politycznej.

Efektem tej akcji byl wyrazny wzrost zainteresowania praca J. Stalina, ma-
terialami XIX Zjazdu KPZR oraz w ogole zagadnieniami ekonomii politycznej.
Realizujac postulat pracownikéw naukowych zorganizowano otwarty kurs eko-
nomii politycznej w ramach szkolenia partyjnego pracownikéw naukowych.

Niezaleznie od cyklu wykladow Katedra Ekonomii Politycznej zorganizowa-
la otwarte posiedzenie naukowe na temat: ,,Charakter praw ekonomicznych®,
na ktérym poza pracownikami Katedry obecni byli studenci oraz pracownicy
naukowi innych katedr. Szczegélnie cenne byly glosy w dyskusji przedstawi-
cieli nauk przyrodniczych, porownujace prawa ekonomii politycznej z prawa-
mi przyrodoznawstwa.

Pracownicy Katedry Ekonomii Politycznej prof. Popkiewicz, st. as. Czu-
pial i st. as. Krzyzanowski wzieli aktywny udzial w popularyzowaniu pracy
J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR oraz materialow XIX
Zjazdu KPZR na kursach szkoleniowych w szeregu zakladéw pracy i insty-
tucji na terenie m. Wroctawia.

Nalezy rowniez podkresli¢ aktywny udzial pracownikéw Katedry Ekonomii
Politycznej w przygotowaniu eyklu wykladow zorganizowanego przez Woje-
wodzki Osrodek Szkolenia Partyjnego.

Wyzsza Szkola Rolnicza

Katedra Ekonomii Politycznej przy Wyzsze] Szkole Rolniczej poczynila sze-
reg krokéw w celu popularyzacji wsrod studentéow i pracownikow Wyizszej
Szkoly Rolniczej problematyki zawartej w pracy J. Stalina Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR oraz materialow XIX Zjazdu: 1) przeprowadzons
cykl posiedzen naukowych Katedry poswieconych poszczegélnym problemom
pracy; 2) pracownicy Katedry Ekonomii Politycznej przeprowadzili specjalne
seminaria dla wszystkich pomocniczych pracownikéw naukowych na tematy
zwigzane z praca J. Stalina oraz materialami XIX Zjazdu KPZR (3 seminaria
w 9 grupach); 3) katedra przeprowadzila w imarcu br. specjalne seminarium
dla samodzielnych pracownikéw naukowych, ktorzy wyrazili che¢ poglebienia
wyech wiadomosei z zakresu ekonomii politycznej.

Rowniez Katedra Ekonomii Politycznej przy Uniwersytecie Wroclawskim
m. B. Bieruta brala udzial w przygotowaniu sesji naukowej po$wieconej pra-

y. J. Stalina.
w.



Wystawa .,W siedemdziesiata rocznice

smierci Karola Marksa*“

W dniu 19 marca br. odbyla sie w Szkole Gléwnej Planowania i Statystyki
uroczysta akademia poswiecona siedemdziesiatej rocznicy $mierci Karola
Marksa, Na program akademii zlozyly sie referaty: rektora SGPiS prof. Lange-
o Rewolucyjnra tresé nauki Marksa, prof. B. Minca Marks — twdérca prawdzi-
wie naukowej teorii ekonomii politycznej i prof. A. Grodka Marks a Polska
w latach 1847 — 1883 !. Po akademii nastapilo otwarcie wystawy W siedemdzie-
siatq rocznice $mierci Karola Marksa.

Wystawa zostala opracowana i przygotowana przez zespol w skladzie: pro-
rektor prof. B. Minc, prorektor prof. A. Grodek, as. Z. Sadowski, as. J. Gorski
i inni.

Wystawa sklada sie z trzech czesci:

I Trzy zrodla i trzy czesci skladowe marksizmu,

II Przedmarksowska spoleczno-ekonomiczna mysl postepowa w Polsce
XIX wieku,

11I Marks a Polska w latach 1847 — 1883.

Wystawa swoim zakresem siega poczatkow XIX wieku, konczac na dacie
S$mierci K. Marksa. Zatrzymuje sie zatem na momencie, ktéry otwiera nowy
etap rozwoju ruchu robotniczego w Polsce, tj. ruchu zorganizowanego, kiero-
wanego przez pierwsza partie marksistowska — Wielki Proletariat.

Autorzy nie postawili wiec sobie ambitnego zadania wszechstronnego opra-
cowania przeszlo 100-letniego dorobku mys$li marksistowskiej. Natomiast ogra-
niczyli sie do ukazania drobnych wycinkéw tego ogromnego problemu.

To waskie (z pozoru) zakreslenie ram — podyktowane ograniczonymi mozli-
wosciami materialowymi i lokalowymi — w praktyce okazalo sie Smialym
przedsiewzieciem. Kazde bowiem z trzech poruszanych zagadnien (odpowiada
to trzem czeSciom wystawy) stanowi problem sam w sobie, godny szerszego,
wszechstronniejszego i gilebszego omowienia.

Trzy 2rédla i trzy czeéci skladowe marksizmu

»Nauka Marksa jest prawowitym spadkobierca najlepszego, co ludzkosé
stworzyla w XIX wieku w postaci filozofii niemieckiej, angielskiej ekonomi
politycznej, socjalizmu francuskiego® (Lenin). Ten krotki cytat od razu wpro-
wadza nas w problematyke tej czesci wystawy.

Niemiecka idealistyczna filozofia klasyczna. Immanuel Kant 1724 — 1804.
W gablocie podstawowe prace jak: Critic der reinen Vernunft (Leipzig 1799),

! Referat prof. Langego zamieszczony jest w biezacym numerze ,,Ekonomisty“, a referaty
prof.prof. Minca i Grodka ukaZzg sie w ,,Zeszytach Naukowych SGPiS*.
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Zum ewigen Frieden (Kdnigsberg 1796) i inne. Wreszcie krotki cytat: |, Dialek-
tyka... jest wrodzong i niebezpieczna iluzja rozumu. Rozum rodzi ja tak samo
nieodzownie, jak dazy do nieograniczonego poznania. Dlatego wlasnie dialek-
tyki nigdy nie da sie wykorzenié¢” (Kant).

Dalej widzimy prace J. G. Fichtego, G. Hegla i L.. Feuerbacha, obok — wy-
brane krétkie fragmenty ich dziel w formie cytat.

Drugie zrodlo, a zarazem czes¢ skladowa nauki Marksa-Engelsa, ekonomia
polityczna, reprezentowana przez Petty‘ego, ktéry — jak mowil Marks —
.»..byl zalozycielem wspodlezesnej ekonomil politycznej, jego geniusz i orygi-
nalnoéé nie maja sobie réwnych®; przez Jamesa Steuarta, Pierre de Boisguil-
berta, Adama Smitha, Dawida Ricardo, Sismondiego.

I tutaj przy kazdym z wymienionych klasykéw ekonomii burzuazyjnej za-
mieszcezony jest krotki cytat, trafnie charakteryzujacy to, co najistotniejszego
wnie§li oni do ogdélnego dorobku nauk ekonomicznych, co stalo sie podstawy
dalszych badan ekonomicznych Marksa, jego rewolucyjnych odkryé.

Dalej: Babeuf, Fourier, Owen, Saint-Simon. ,Socjalizm utopijny... krytyko-
wal spoleczenstwo kapitalistyezne, potepial je, marzyl o obaleniu go, fantazjo-
wal o lepszym ustroju... lecz nie mogt wskaza¢ rzeczywistego wyjscia®.

W gablotach obok pracy Pisma wybrane Babeufa (przedruk z artykulow
7 czasopisma ,,Tribune du peuple*, Paris 1794—95) widzimy miedzy innymi De
la legislation ou principes des loix (wyd. w dziele Oeuvres completes... Lon-
dres 1789, T. 10) Mably: dalej Ph. Buonarrotiego Systéme politique et social
des Egaux (Paris 1842), wreszcie podstawowe dziela wielkich myslicieli - uto-
pistow — Fouriera, Owena i Saint-Simona.

Tu znow krétkie cytaty, wybrane badz z samych prac twoércow socphzmu
utopijnego, badz stanowiace zwiezla ocene klasykéw marksizmu dotyczaca
wkladu socjalistéw utopijnych do ogélnego dorebku socjalizmu naukowego.

Ostatni fragment tej czesci wystawy ma pokazaé¢ rewolucyjny skok, jakim
jest nauka K. Marksa w stosunku do wszystkich jego poprzednikow; ma zobra-
zowaé¢ rozwoj marksizmu wszerz i w glab, wskazaé¢ na lienina i Stalina jako
wielkich kontynuatoréw dzieta Marksa.

A zatem podsumowanie pierwszej czesci wystawy znajduje sie wlasnie tu.
Wlasnie w tym fragmencie, zamykajacym pierwszy problem, zwiedzajacy szu-
ka odpowiedzi na pytanie, co wiasciwie nowego wniést Marks do nauki.

Odpowiedz czeSciowo znajdujemy w przytoczonym fragmencie pracy
J. Stalina O materializmie dialektycznym i historycznym: ,Marks i Engels
wykryli prawa rozwoju spoleczenstwa kapitalistycznego i dowiedli w sposéb
naukowy, Ze rozwoj spoleczenstwa kapitalistycznego i walka klasowa w tym
spoleczenstwie musza nieuchronnie doprowadzi¢ do upadku kapitalizmu, do
zwyciestwa proletariatu, do dyktatury proletariatu®.

Zatem w przeciwienstwie do filozoféow, ktérzy ,rozmaicie interpretowali
tylko $wiatl”, w przeciwienstwie do socjalistéw utopijnych, ktorzy krytykowa-
li spoteczenstwo burzuazyjne, marzyli o jego obaleniu, lecz nie potrafili wska-
za¢ rzeczywistego wyjscia — Marks i Engels wskazali realne drogi i realna
sile, ktora swiat ten bedzie zmieniaé¢ udowadniajac stusznosé swych tez w spo-
s0b prawdziwie naukowy.

CzeSciowa odpowiedz daja nam rdéwniez autorzy wystawy starajac sie
zilustrowaé nierozerwalna lacznos§é trzech czesci sktadowych marksizmu,

W gablocie zaopatrzonej napisem , Materializm dialektyczny i historyczny*
widzimy podstawowe prace z dziedziny filozofii Marksa i Engelsa, Lenina i Sta-
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lina. Nieprzypadkowa kolejnos¢ ich ulozenia kaze nam wyciaga¢ wnioski, ze
kazda z nastepnych prac stanowi dalsze rozwiniecie poprzedniej. Istnieje za-
tem ciaglo$¢ rozwoju marksistowskiej mys$li filozoficznej, stale wzbogacanie
i rozszerzanie filozofii Marksa, ktéra dala ,,...ludzko$ci, a zwlaszecza klasie ro-
botniczej — wielkie narzedzie poznania* (Lenin).

W gablocie, gdzie widnieje napis ,,Nauka o walce klasowej“, caly szereg
egzemplarzy Manifestu Komunistycznego. Rozne daty wydania, rézne jezyki.
Obok — kilka egzemplarzy Historit WKP(b), rowniez w roznych jezykach i réz-
nych latach wydania. Wreszeie XIX Zjazd KPZR — przemowienie J. Stalina
na Zjezdzie i sprawozdanie B. Bieruta, E. Ochaba i F. Mazura ze Zjazdu. Oto
szkicowo pokazane trzy zasadnicze etapy rozwoju miedzynarodowego ruchu
robotniczego i odpowiadajace mu trzy etapy rozwoju mys$li marksistowskiej.

Zamieszczajac egzemplarze Manifestu Komunistycznego w roéznych jezy-
kach autorzy chca pokazaé¢ zwyciestwo nauki Marksa-Engelsa w miedzyna-
rodowym ruchu robotniczym. Historia WKP(b) — to Manifest Komunistyczny
doby imperializmu, doby rewolucji proletariackich, ktory uczy, ze ,,.zwy-
ciestwo rewolueji proletariackiej, zwyciestwo dyktatury proletariatu jest nie-
mozliwe bez rewolucyjnej partii proletariatu®.

W dziale ,,Ekonomia polityczna® pokazany jest rozwéj marksistowskiej
nauki ekonomicznej. Widzimy tu podstawowe dzieta: Karola Marksa Kapitat t. I,
W. Lenina Imperializm jako najwyzsze stadinm kapitalizmu, J. Stalina — Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.

Ta czes¢ wystawy realizuje w- znacznym stopniu zaloZenia, jakim miala
ona stuzyé, checiaz nie uniknieto pewnych bledow: po pierwsze — kiedy opra-
cowywana byla ta czes¢ wystawy, w ktorej pokazano trzy zZrédla, nie nalezalo
ograniczy¢ sie do pokazania wylacznie pozytywnych tylko elementow przed-
marksowskie] filozofii, ekonomii politycznej i socjalizmu. Przy takim uje-
ciu problemu zaciera sie bardzo istotny fakt, iz wszystko, co przejal Marks od
swoich poprzednikéw, w kazdym najdrobniejszym szczegéle podlegalo glebo-
kiej, wszechstronnej, krytycznej analizie. A zatem nie bylo to mechaniczne
przejecie w calo$ei tego, co wniesli filozofowie niemieccy czy angielscy klasy-
cy ekonomii. lecz gleboka, klasowa, oparta na materialistycznym pojmowaniu
dziejow analiza, dokonujaca sie w gruncie rzeczy droga ostrej walki z twérca-
mi burzuazyjnej nauki i sfora ich poplecznikow. Aby uniknaé bledu, o ktérym
mowa, nalezalo badz przy pomocy krétkiego komentarza, badz odpowiednio
dobranej cytaty pokazaé ,,druga strone medalu®, Po drugie — nalezalo moc-
niej zaakcentowaé rewolucyjny charakter marksizmu-leninizmu, wyrazniej po-
kazaé skok jakosSciowy, ktéry dokonat sie w nauce dzieki Marksowi i Engelso-
wi; mocniej przeciwstawi¢ wszelkim przedmarksowskim systemom i teo-
riom rewolucyjna mys$l marksistowska. Nalezalo to zrobi¢ tym bardziej, ze
zabraklo takiego akcentu w pozostalej czesci wystawy. Uzupelnieniem takim
mogltby byé krotki komentarz opracowany przez autoréw wystawy.

Przedmarksowska spoleczno-ekonomiczna myél postepowa
w Polsce XIX wieku

Od samego poczatku wieku XIX na ziemiach polskich dokonuje sie proces
przechodzenia od ustroju feudalnego do kapitalistycznego. Caly szereg czynni-
kow splatajacych sie ze soba w sposob specyficzny powoduje, iz proces ten
przebiega charakterystyczna dla krajow Europy Wschodniej tzw. droga pru-
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ska, a wiec droga odgérnych reform, droga powolnych ewolucyjnych prze-
mian, co pociagnelo za soba szereg konsekwencji tak gospodarczych, jak spo-
tecznych i politycznych.

Droga ksztaltowania sie stosunkéw kapitalistyeznego wyzysku musiala
niewatpliwie wywrzeé pietno na ksztaltowanie sie §wiadomosci spolecznej,

Wystawa w tej czesci zawiera wiele ciekawych, czesto nieznanych szersze-
mu ogélowi materialéw badz w formie oryginalnych prac, badz przedrukow
czy wreszcie odbitek.

Wystawe otwiera krotki cytat Marksa: ,,Klasycy ekonomii sa przedstawi-
cielami burzuazji, ktéra walczac jeszcze z resztkami spoleczenstwa feudalne-
go, pracuje tylko nad tym, azeby oczysci¢ stosunki ekonomiczne z plam feu-
dalnych, zwiekszy¢ sity wytworceze...”

W dziale pod ogoélnym tytulem ,Ekonomia klasyczna w Polsce zapozna-
jemy sie z pracami Dominika Krysinskiego (1786—1853) — pierwszego wybit-
niejszego przedstawiciela ekonomii klasycznej w Polsce, dalej z pracami
F. Skarbka, ktéry byl ,przedstawicielem ekonomii klasycznej nie w pelni jed-
nak konsekwentnym®, np. Theorie de richesses sociales” Paris 1829. Praca ta
jest dwukrotnie cytowana w I tomie Kapitalu Marksa.

Drugi kierunek mysli postepowej to burzuazyjna radykalna demokracja.
To, co jest wspolne dla calej tej grupy, mozna okresli¢ krotko: wiazanie kwe-
stii niepodlegltoéci Polski z kwestia likwidacji stosunkow feudalnych. Jest o
czolowe, programowe haslo wysuwane przez Towarzystwo Demokratyczne
Polskie (wystawa ukazuje caly szereg okélnikéw oraz manifest TDP wydany
w r. 1836), a w szczegolnosci przez najwybitniejszego przedstawiciela tej grupy.
Henryka Kamienskiego, ktory pisze: , Kto chce niepodleglosci Polski, mus:
cheieé¢ wojny ludowej, a zatem rewolucji spolecznej, ktora do niej jedna tylko
doprowadzié moze*.

Sposrod kilku pozyeji, jakie mozemy obejrze¢, uwage nasza zwracaja pra-
ce H. Kamienskiego pt. Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczen-
stwa i Prawdy Zywotne narodu polskiego. Kamienski wypowiadajac swéj po-
glad na temat rewolucji socjalnej idzie w swych zadaniach dalej niz TDP,
zblizajac sie w znacznym stopniu do obozu plebejskiego, chociaz nie zawsze
zachowuje w pelni konsekwentne stanowisko.

. ldea «prawa do ziemi» i «réwnego podzialu ziemi» jest tylko sformulowa-
niem rewolucyjnych dgzen do réwnosci ze strony chlopéw walczacych o calko-
wite obalenie obszarniczej wiladzy* (Lenin). Idee ,,prawa do ziemi“, idee rewo-
lucji spolecznej glosza reprezentanci nurtu rewolucyjno-demokratycznego.
Autorzy wystawy ukazuja najwybitniejszych przedstawicieli tego nurtu: Ed-
warda Dembowskiego i Piotra Sciegiennego. Widzimy tu szereg czasopism (ta-
kich, jak ,,Tygodnik Literacki”, ,Przeglad Naukowy", ,Dziennik Domowy*,
rewolucyjny ,,Dziennik Rzadowy Rzeczypospolitej Polskiej“ z 1846 r.), w kto-
rych E. Dembowski zamieszezal swoje artykuly, widzimy dalej Zlota Ksiqzecz-
ke P. Sciegiennego (wyd. w pracy Z. Mlynarskiego Z dziejéw polskiej demo-
kracji, Warszawa 1949 r.) wreszcie Manifest Ludu Polskiego wydany przez
Lud Polski Gromady Grudziaz i Human (wyd. Swietostawskiego Lud Polski
w emigracji 1835—1848).

Idee gloszone przez te grupe rewolucyjonistéw maja wyraznie ,plebejski‘
charakter, co nie do§¢ mocno zostalo podkreslone przez autoréw wystawy.

Do tegoz nurtu — nurtu rewolucyjno-demokratycznego — autorzy wystawy
zaliczajg grupe, ktéorg Marks okresla jako: ,trzeci element polskiej emigracii
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— frakecje socjalistyczna“, reprezentowana tutaj przez J. K. Podoleckiego. Na-
szym zdaniem nalezalo (idac za Marksem) kierunek reprezentowany przez te
grupe nazwac socjalizmem drobnomieszezanskim.

J. Hauke-Bosak i Walery Wréblewski reprezentuja dalszy odlam nurtu re-
wolueyjno-demokratycznego. Sa to ,,zwolennicy ruchu robotniczego®, ktorzy —
jak mowi Lenin — ,nie bedac w stanie stanowczo zerwaé¢ ze wszystkimi tra-
dycjami... burzuazyjno-demokratycznego Swiatopogladu... przyswajaja sobie
niektore tylko strony marksizmu, tylko... poszczegélne hasta i zadania...”

Charakterystyke tej grupy uzupelniajg krotkie fragmenty z Listéw do gro-
mady o zmowie ludowej Litwy, Polski i Rusi (1865 r.).

Oceniajac te cze$¢ wystawy z punktu widzenia roli, jaka miala ona spel-
ni¢, nalezy stwierdzié, ze: po pierwsze — nie dos¢ jasno zostaly scharaktery-
zowane poszczeg6lne kierunki rozwoju postepowej mys$li spoleczno-ekonomicz-
nej. Tak np. okre§lenie jedna nazwa ,Nurt rewolucyjno-démokratyczny* za-
rowno Piotra Sciegiennego — Dembowskiego, jak grupy emigrantéw repre-
zentowanych przez K. Podoleckiego, prowadzi do zatarcia bardzo istotnych
roznie, jakie istnieja miedzy nimi i stwarza obraz zbyt uproszczony; po drugie
— brak charakterystyki owczesnej sytuacji spoleczno-ekonomicznej i politycz-
nej w Polsce, ktéra w ogromnym stopniu pomogiaby zrozumieé¢ skomplikowa-
ne problemy poruszane w tej czeSci wystawy. Trudno$é¢ opracowania takiej
charakterystyki i wyrazenia jej przy pomocy bardzo ograniczonych s$rodkéw,
jakimi dysponuja autorzy wystawy, jest do pokonania. Mianowicie mozna tu
wykorzystaé takie §rodki, jak krotki komentarz oraz odpowiednio sformutowa-
ne tytuly charakteryzujace okres, w ktorym ukazuja sie prace czy artykutly.
Powaznym bledem bylo zaliczenie B. Limanowskiego do nurtu, ktéry w pierw-
szej redakeji wystawy nosil nazwe Niekonsekwentny socjalizm przedmark-
sowski, Wysuwane przez Limanowskiego hasla solidaryzmu klasowego, skie-
rowane przeciwko rewolucyjnemu ruchowi robotniczemu, stawianie kwestii
niepodleglosci jako nadrzednej w stosunku do wyzwolenia spolecznego — daja
dostateczne podstawy do okres$lenia go mianem reprezentanta oportunistycz-
nego i nacjonalistycznego kierunku w ruchu robotniczym. Limanowski odrzu-
cal wszystkie podstawowe twierdzenia nauki marksistowskiej (szczegolnie jas-
nym stalo sie to po wystapieniu jego w Chur — 1881 r.). A zatem w zadnym
wypadku nie mozemy zaliczaé¢ go do grupy nawet tzw. ,niekonsekwentnych
socjalistow*. Blad ten wprawdzie spostrzezono i usunieto, niemniej jednak jest
on §wiadectwem nie dosé glebokiej analizy rozwoju my$li postepowej w Polsce.

Tematyka tej czeSci wystawy ma duze znaczenie przede wszystkim dla wa-
skiej grupy specjalistow; natomiast prawie obca jest szerokiemu ogoélowi stu-
dentéw oraz zwiedzajacym wystawe przedstawicielom zakladoéw pracy. Fakt
ten powinni byli wzia¢ pod uwage organizatorzy wystawy.

Marks a Polska w latach 1847—1883

Rozwo6]j i ostateczne zwyciestwo nauki Marksa w ruchu robotniczym przy-
pada na okres ostatniego ¢wieréwiecza XIX wieku. Wystawa pokazuje nam
drogi przenikania - idei marksistowskiej na ziemie polskie oraz proces jej
ksztaltowania sie na tym gruncie.

Obalenie caratu jest sprawa miedzynarodowej demokracji. A zatem nie-
podleglo$é Polski jest jednym z istoinych warunkow zwyciestwa miedzynaro-
dowego ruchu robotniczego. Rowniez niemozliwe jest wyzwolenie spoleczne
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polskich mas pracujacych bez wyzwolenia narodowego, Oba te aspekty spra-
wy polskiej stusznie zostaly podkre$lone przez autoréw wystawy.

Czesé trzecia — o ktorej mowa — otwiera cytat z Manifestu Komunistycz-
nego: ,, Wsrod Polakéw komunisSci popieraja partie, ktéra rewolucje agrarna
uwaza za warunek wyzwolenia narodowego®. Na poczatku widzimy portret
Joachima Lelewela, w gablocie za$ jego Listy emigracyjne, ktére sa réowno-
cze$nie $wiadectwem przyjazni autora Listéow z Karolem Marksem.

Zamieszczone fragmenty przemoéwien Marksa w sprawie polskiej charakte-
ryzuja jego stosunek do powstania 1846 r., a jednocze$nie stosunek do kwestii
niepodlegltosci Polski. Jest to okres 1847—48 r. Nastepny okres 1848—49 r. cha-
rakteryzuje sie silnymi ruchami rewolucyjnymi, ktére ogarnely niemal cala Eu-
rope w tym rowniez ziemie polskie. Szczegoélnie silnie wystapily one w zaborze
pruskim. Na tle analizy sytuacji miedzynarodowej Marks formutuje swadj sto-
sunek do kwestii polsko-niemieckiej. Wystawa ukazuje szereg bardzo cieka-
wych dokumentéw ilustrujacych ten stosunek. Miedzy innymi znajduje sie
tu przedruk artykuléw Marksa z ,,Nowej Gazety Renskiej“ z sierpnia i wrzes-
nia 1848 r. w dziele: Aus dem literarischen Nachlass wvon Karl Marx und
Friedrich Engels 1841.

Juz w roku 1848 pojawiaja sie pierwsze tlumaczenia Marksa na jezyk pol-
ski. Pierwszym z nich, jak wykazuja autorzy wystawy, jest przedruk z ,No-
wej Gazety Renskiej“ artykulu Marksa Jeszcze raz o rewolucji czerwcowej.
Artykut ten zamieszcza ,Gazeta Narodowa® (lipiec 1848 r.).

Na tamach reakeyjnego ,,Czasu* (Krakéw, 3 lipca 1851) ukazuje sie stresz-
czenie napisanej przez Marksa i Engelsa odezwy Apel Komitetu Centralnego
do Zwiazku Komunistéw. W pare dni poézniej, tj. 11 lipca tegoz roku, streszcze-
nie to zaopatrzone odpowiednim komentarzem zamieszcza ,Goniec Polski*
(Poznan).

Obszarnictwo stara sie zohydzi¢ komunizm. Temu celowi stuza réwniez
,naukowe prace, ktére pojawiaja sie niby grzyby po deszczu. Wiele z nich
ogladamy na wystawie. Sa to przykladowo: K. Maleckiego Socjalizm i wwagi
nad jego zasadami (Lwéw 1849), L. Skorupki Ekonomia polityczna i socjalizm
(Krakow 1851).

Po tej krétkiej charakterystyce pozycji burzuazji i obszarnictwa wobec
,hiebezpieczenstwa® komunizmu (w latach pieédziesiatych) pokazany jest sto-
sunek Marksa do zagadnienia niepodlegloéci polskiej w latach 1849—63. Wy-
stapi tu wyrazniej mys$l, ktora przewija sie przez wszystkie dzialy tej czesci
wystawy, tj. mys§l wskazujgca na nierozerwalny zwiazek wyzwolenia naro-
dowego Polski z jej wyzwoleniem spolecznym.

Szczegdlnie mocno polozono tu akcent na fakt, iz problem niepodleglosci
Polski scisle wiaze sie z problemem rozwoju ruchu robotniczego: ,,Dewiza Mie-
dzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikéw to wolna Europa opierajaca sie
na -wolnej i niezawislej Polsce* (Marks).

Fakt przenikania my$li marksistowskiej do Polski nie moglt byé nie zauwa-
zony przez burzuazje i obszarnikow. Fakt ten ,odkryty“ po raz pierwszy
w 1848 r. wywolal wprawdzie dosc¢ silna konsternacje wsrod klas wyzyskiwa-
czy, lecz nie byl jeszeze przez-nich odczuwany jako bezposrednie zagrozenie.

Po roku 1871 burzuazja zmienia swoje stanowisko.

Autorzy wystawy przy pomocy krotkiego komentarza charakteryzujg sy-
tuacje polityczng w Europie w r. 1871. Czytamy miedzy innymi: ,,Zaniepoko-
jona rewolucja paryska (1871), ktéra przypisywano miedzy innymi Marksowi
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— burzuazja przerywa zmowe milczenia i szkaluje Marksa®. Stosunek burzuazii
do Marksa znajduje odbicie w burzuazyjnej prasie, co ilustrujg zamieszczone
na wystawie fragmenty artykuldw 2z roinych pism (np. , Ekonomisty*,
»Przegladu Tygodniowego®, ,Przegladu Polskiego®“), zawierajace wzmianki
o Marksie.

Autorzy wystawy charakteryzuja réowniez wplyw idei marksistowskiej na
rozwoj postepowego nurtu nieproletariackiego socjalizmu; poprzez zamiesz-
czone prace (np. Tomka Kujawiaka Ojciec Szymon Warszawa 1882 r., Schaeff-
le Kwintessencja socjalizmu, Genewa 1871 — tlumaczyl Sz. Diksztein i inne)
oraz czasopisma lub czeSciowe przedruki z artykuléw dowiadujemy sie o sto-
sunku przedstawicieli tego nurtu do Marksa.

Stusznie zostalo podkreslone, iz ,,..w Rosji wezesniej niz w Polsce powsta-
lo zainteresowanie dzielami Marksa*; znaczna ich czes¢ przenika do Pol-
ski poprzez mlodziez polska, ktéra zapoznawala sie z tymi dzielami w legal-
nej rosyjskiej popularyzacji i ttumaczeniach. Pisal o tym Uzieblo we Wspom-
nieniach z 1878 r. (druk w ksiazce Z pola walki, Londyn 1904): ,Poniewaz
miedzy robociarzami warszawskimi byli i tacy, ktorzy przeszli po dwie, trzy
i cztery klasy gimnazjalne, mogli oni swobodnie czyta¢ po rosyjsku, czytali
wiec rosyjskie broszury agitacvijne, jako tez dziela Bakunina, Lawrowa, Mark-
sa. Byli i tacy, ktérzy studiowali Kapital®.

Jest to pierwsza notatka, jaka znajdujemy na wystawie, mowiaca o przeni-
kaniu marksizmu do ruchu robotniczego.

Autorzy wskazuja, iz narodziny marksizmu w Polsce przypadaja na koniec
lat siedemdziesiatych XIX wieku.

Narodziny te wyrazaja sie w przejéciu od zywiolowego, rozproszonego cha-
rakteru walk strajkowych robotnikéw — do ruchu zorganizowanego. O przej-
$ciu takim $wiadezy powstanie kélek robotniczych, organizowanych gléwnie
przez L. Warynskiego, Sz. Diksztajna i rosyjskiego studenta Akimowa. Swiad-
czy o tym réwniez tresé Programu Brukselskiego, zamieszczonego w czasopis-
mie ,,Rownosé¢” (Genewa 1879), ktéry — jak wskazuje komentarz autorow wy-
stawy — w ogélnych zarysach oparty jest na nauce Marksa. Dalej $wiadczy
o tym program ,Proletariatu wyrazajacy w zasadniczych punktach poglad
Manifestu Komunistycznego.

Na wystawie mozemy obejrze¢ dwa wyzej wymienione dokumenty. Oproécz
tego sa tu zamieszezone fragmenty sprawozdan z procesu przeciwko Ludwiko-
wi Warynskiemu i 34 towarzyszom, ktore wydrukowal , Czas”, oraz Sprawo-
zdanie z miedzynarodowego zebrania zwotanego w 50 rocznice listopadowego
powstania... (Genewa 1881). Nastepna i ostatnia gablota zawiera kilka prac
stanowiacych pierwsze popularyzacje marksizmu w Polsce.

To niezwykle pobiezne potraktowanie okresu narodzin marksizmu w Polsce
jest powaznym bledem. Gléwnym zadaniem trzeciej czesci wystawy bylo wska-
zanie drog przenikania ideologii marksistowskiej do ruchu robotniczego oraz
zwyciestwo marksizmu w tym ruchu. I rzeczywiscie ostatnie dwie gabloty
(z ktorych jedna jest =zatytulowana Narodziny marksizmu w  Polsce)
informuja nas o tym, lecz na te cze$¢ wystawy zostal polozony nie dosé mocny
akcent, Wyrazem tego jest ograniczona iloi¢ eksponatéw ukazujgacych proces
zespalania marksizmu z ruchem robotniczym.

Wydaje sie réwniez, ze nagromadzona stosunkowo duza ilo$é bardzo cie-
kawych materialow, ukazujacych ogromne bogactwo problematyki, nie zosta-
la w sposob nalezyty wykorzystana. Na przyklad jednym z gléownych zagad-
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nien, jakie porusza sie w tej czeSci wystawy, jest stosunek Marksa do kwestii
niepodleglosci Polski. Problem ten jest jedynie kilkakrotnie zamarkowany,
mimo iz wymagalby szerszego ujecia. Organizatorzy wystawy nie postawili
przed soba zadania szerokiego rozbudowania tej czeSci wystawy.

Wystawa jest niestety tak zorganizowana, ze przecietny zwiedzajacy bez
przewodnika niewiele moze z niej wynies¢ korzysci. Zbyt ,dyskretne” napi-
sy i brak doé¢ wyrazistego ukladu probleméw sprawiaja, ze trudno, nic o tym
przedtem nie wiedzac, zorientowaé¢ sie, na czym polegaja owe ,trzy Zzrédia
marksizmu*. Tak wazny np. problemat, jak powiazanie z marksizmem francu-
skiego socjalizmu utopijnego, jest postawiony w najwyzszym stopniu niedoc-
statecznie, podobnie zreszta jak i znaczenie idealistycznej filozofii niemieckiej.

W. Reykowska



7. dyskusji nad wystawa
., W siedemdziesiata rocznice $mierci Marksa“

Dnia 15 kwietnia br. odbyla sie w Szkole Gléwnej Planowania i Statystyki
narada, po$wiecona krytycznemu omoéwieniu wystawy zorganizowanej przez
SGPiS w 70 rocznice $mierci Karola Marksa. Narade zorganizowal Gabinet
Marksizmu-leninizmu SGPiS. W naradzie, ktérej przewodniczyl rektor SGPiS
prof. Oskar Lange, wzieli udzial pracownicy naukowi uczelni.

Jak podkreslit w swoim zagajeniu rektor Lange, wystawa, oparta calkowi-
cie na materialach dostarczonych przez Biblioteke SGPiS, stanowi powazne
osiagniecie uczelni. Zadaniem narady bylo przeprowadzenie oceny wystawy,
umozliwiajacej wniesienie do niej wlasciwych poprawek.

Referat wyglosit prorektor SGPiS A. Grodek. Przeprowadzil on zwiezla
charakterystyke poszczegélnych czlonéw wystawy, zwracajac uwage na niekto-
re trudnosci o charakterze merytorycznym, jakie wylonily sie w toku organi-
zacji wystawy. TrudnoSci te dotyczyly w pierwszym rzedzie czeSci wystawy
poswieconej przedmarksistowskiej spoleczno-ekonomicznej mysli postepowej
w Polsce XIX wieku. My$l ta jest weiaz jeszcze malo zbadana, za§ zagadnienie
postepowosei poszczegolnych postaci, jak Skarbka czy Kamienskiego, nadal
w znacznej mierze otwarte. Wieksze jeszcze trudnosci nasuwa okres po r. 1845,
kiedy trudne jest okreslenie kryterium postepowosci w ocenie é6wezesnych dzia-
laczy i myslicieli polskich, zwlaszcza ze — wedlug znanego zdania Hercena —
rewolucyjno$é¢ Polakéw w tym okresie sprowadzala sie na ogoé! do problemu
niepodlegiosci narodowej. Mozna by uwazaé¢ za postepowe postacie przedsta-
wicieli lewicy Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, Wroblewskiego,
Hauke-Bosaka, ktérzy widzieli w proletariacie zachodnio-europejskim sojusz-
nika narodu polskiego. Prof. Grodek wysunal réwniez szereg zagadnien, ktore
zostaly nastepnie rozwiniete przez dyskusje.

W dyskusji udzial wzieli ob.ob.: J. Garewicz, J. Chmura, W. Rejkowska,
B. Mine, Z. Grabowski, A. Grodek. Podsumowania dokonal ob. rektor Lange.

Ocena wystawy zostala przeprowadzona w dyskusji od strony naukowej
i od strony dydaktycznej. Ocena treé$ci naukowej wypadia w zasadzie pozytyw-
nie, ocena strony dydaktycznej wysunela szereg niedociagnie¢. Dyskutanci zgo-
dzili sie, ze rezyg.owanie z wystawienia problemoéw dyskusyjnych byloby nie-
stuszne, jednakzffiprzy organizowaniu wystaw dla szerszej publicznosci nalezy
wiekszy nacisk polozyé na przystepnosé i jasnos¢ wystawy. Wiece] uwagi po-
winno sie zwrodci¢ ma zharmonizowanie tendencji do poglebienia naukowego
z tendencjg do wlasciwe] pod wzgledem dydakiycznym ekspozycji materiatu,
jednakze bez upraszczania i usuwania rzeczywistej problematyki.

W ocenie pierwszej cze$ci wystawy, poswieconej trzem zrodlom i trzem cze-
Sciom sktadowym marksizmu, dyskusja wykazala, ze bledem wystawy byto nie-
dostateczne zaznaczenie skoku jakosciowego, jaki stanowi nauka Marksa. Za-
gadnienie stosunku nauki Marksa do trzech Zrédel marksizmu zostalo potrak-

17 — Ekonomista
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towane w sposob nazbyt eklektyczny, nie uwydatniono rewolucyjnosci marksi-
zmu 1 momentu przezwyciezenia przez Marksa bledéw jego prekursorow. Row-
niez zbyt jaskrawa symbolike zastosowano w odniesieniu do zagadnienia jedno-
$ci trzech zrodel jako trzech czesci skladowych-marksizmu. Zbyvt syntetycznie
i skrotowo pokazano kontynuacje mauki Marksa-Engelsa w dzielach Lenina
i Stalina. Dyskusja zwrdcila uwage na koniecznos¢ rozszerzenia tego czlonu
wystawy. Pozytywna strona pierwszej cze$ci wystawy polega na zachowaniu
jasnoscei linii i przejrzystodci ekspozycji.

W odniesieniu do drugiej cze$ci, poswieconej polskiej mys$li postepowej, dy-
skusja wykazala stuszno$¢ polozenia nacisku na mysl polska, podkreslenia te-
go, ze nie rozwijala sie ona z dala od tendencji postepowych na gruncie miedzy-
narodowym. Wystawa przyczynila sie do tego, ze pracownicy maukowi lepiej
beda doceniali koniecznos¢ uwzglednienia dorebku polskiego w swej pracy pe-
dagogicznej. Nalezalo jednak szerzej rozwinaé¢ charakterysiyke takich posta-
ci, jak Dembowski, Sciegienny. Nalezalo réwniez nada¢ tej cze$ci wystawy cha-
rakter bardziej krytyczny, w oparciu o metode zastosowana przez Marksa
w Manifescie Komunistycznym. Dyskusja zatrzymala sie m. in. na postaci Li-
manowskiego, ktéry na wystawie zostal uwzgledniony w swym wezesnym do-
robku pisarskim. Dyskusja wykazala, ze pokazanie Limanowskiego jako przed-
stawiciela postepowej mysli spoleczno-ekonomicznej bez nalezytego os$wietle-
nia krytycznego, bylo bledem, Wydaje sie, ze Limanowski zawsze nalezal do
konsekwentnych antymarksistéw. Préoby poréwnania jego wezesnej dzialalno-
$ci do wezesnego okresu dzialalnosci Kautskiego czy Plechanowa — wysuniete
w dyskusji byly wiec bledne. Limanowski od pierwszych chyba krokéw swej
dzialalnosci reprezentowal poglady burzuazyjnego nacjonalizmu i solidaryzmu.
Wystawa data wiec z gruntu falszywy obraz tej postaci.

Jesli idzie o trzecig cze$¢ wystawy, zatytutowana Marks a Polska w latach
1847—1883, zwrocono w dyskusji uwage na fakt, ze zebrano tu wiele nowego
i ciekawego materialu, ukazujacego mozolny proces przenikania mysli marksi-
stowskiej do Polski. Za gtéwny brak tej czesci uznali dyskutanci nazbyt jedno-
stronne potraktowanie tematu, ograniczenie sie do zilustrowania procesu toro-
wania sobie drogi przez marksizm w Polsce wylacznie w zakresie prasy i wy-
dawnictw, przy zaniedbaniu przedstawienia rozwoju polskiego ruchu robotni-
czego w tym okresie. W zwiazku z tym nie zostalo tez nalezycie uwydatnione
zagadnienie zwyciestwa marksizmu w polskim ruchu robotniczym, a materiaty
dotyczace Warynskiego i Proletariatu nie otrzymaty dostatecznej podbudowy
historycznej. W wielkiej obfitosci materialu, zgromadzonego w tej czesci wy-
stawy, zagubilo sie zagadnienie stosunku Marksa do sprawy wyzwolenia
Polski, ktéry zostal wprawdzie zaznaczony, jednak zbyt slabo i niezadowala-
jaco.

Mimo wskazanych bledow i niedociagnie¢ ogdlna ocena wystawy wypadia
pozytywnie. W szczegoélnosci podkreslono dodatnig role wystawy w pobudze-
niu zainteresowania do szerszych badan naukowych nad polska postepowa
mys$lg spoleczno-ekonomiczna wieku XIX oraz nad zagadnieniem przenikania
marksizmu do Polski. Wystawa nie mogla da¢ gotowego, pelnego ujecia szere-
gu zagadnien, wysunela je jednak budzac kontrowersje i tym samym zmusza-
jac do ich rozstrzygniecia, a zatem do dalszych badan.

Z. S.



W siedemdziesiagta rocznice $mierci K. Marksa
Sesja naukowa w SGSZ

W dniach 30 i 31 marca 1953 r. odbyla sie w Szkole Gléwnej Stuzby Zagra-
nicznej w Warszawie konferencja naukowa, poswiecona uczczeniu siedemdzie-
siatej rocznicy S$mierci Karola Marksa. W konferencji uczestniczyl zesp6t nau-
czajacy uczelni, studenci oraz zaproszeni goScie. Wygloszono referaty: prof.
Seweryn Zurawicki — Metodologia marksowska — przetom w naukach
spolecznych, prof. Tadeusz Lychowski — Epokowy wktad Karola Marksa
do nauki o obrotach miedzynarodowych, prof. Ludwik Gelberg — Marks
a zagadnienie interwencji oraz referat zbiorowy asystentow J. Borko w-
skiego, J. Kukutki i M. Skwiecinskiego— Marksa sprawa
polska w okresie powstania styczniowego 1863 r.

W swym referacie prof. Zurawicki po wskazaniu na triumfalny
pochdéd idei marksowskich, jaki mial miejsce w okresie 70-lecia dzielacego nas
od $mierci Marksa, roli i znaczenia marksowskiej metody dialektycznej i rewo-
lucyjnej teorii socjalizmu naukowego przeszed! do omoéwienia problematyki
prawnicze]j, ktorej Marks poswiecil wiele miejsca w swoich pracach — zwlasz-
cza wezesniejszych. Przed Marksem roéznie pojmowano geneze i istote panstwa
i prawa, nadawano tym pojeciom rézny sens. w zaleznosci od tego, jakim gru-
pom klas panujacych miata stuzyé dana teoria. Na tle krytycznej analizy bur-
zuazyjnych teorii prawa, referent wykazuje, ze wszedzie tutaj marksizm pozwa-
la poprzez cala ornamentyke dostrzec i obnazyé¢ klasowe korzenie tych teory-
jek, usilujacych nada¢ systemom prawnym jaki§ autorytet pozaczasowy
i ponadklasowy.

W przeciwienstwie do tych teorii Marks, a nastepnie Engels, Lenin i Stalin
wykazali, ze pafistwo i prawo powstaja na gruncie rozszeczepienia sie spole-
czenstwa na antagonistyczne klasy, gdzie sluza interesom wyzyskujacej mniej-
szosci. Prawo jest kategoria historyczna, jest ogdélem przepisow 1 zwyczajow
ujetych w normy i wyposazonych w sankcje panstwowe, jako wyraz woli zwy-
cieskiej klasy. Dla burzuazji prawo tak dlugo tylko jest swietoscia, jak diugo
jest dla niej skutecznym orezem klasowego panowania. Kiedy nim by¢ prze-
staje, burzuazja bez wahania wyrzuca za burte najbardziej podstawowe prawa
obywatelskie, na co tak dobitnie wskazal Stalin na XIX Zjezdzie KPZR.

Dzieki Marksowi w traktowaniu prawa i jego roli spolecznej dokonal sie
catkowity przelom. Prawoznawstwo stalo sie nauka, badajaca okreslony odci-
nek nadbudowy w Scistym powiazaniu z procesami dokonujacymi sie w bazie.

Prof. Zurawicki kontynuujac pokazuje przelom dokonany przez Marksa
w nauce historii. Historia dziejow ludzkosci nie wychodzila przed Marksem
poza mniej lub bardziej szczegdélowy opis wydarzen. Nie dostrzegano tutaj
prawidiowosci. Dopiero Marks wykazuje w pelni prawidlowoéé procesu histo-
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rycznego, poznawalnos¢ praw, pozwalajgca na ujawnienie tendencji i kierun-
kow rozwoju, mozliwosé na tej podstawie aktywnego oddzialywania ludzi na
przebieg, kierunek i tempo historycznego procesu spoleczenstwa. Klasycznym
przykladem marksowskiej analizy w tym zakresie sg prace Walki klasowe we
Francji 1848 r. — 1850 r., 18 Brumaire'a Ludwika Bonapartego, stanowiace
pierwsza. genialna probe wyjasnienia z punktu widzenia materialistycznego
pojmowania dziejow pewnego okresu historii na podstawie stanu ekonomicz-
nego 1 ukladu sit klasowych tego okresu. Marks pierwszy ujawnia, ze walka
klas musi na etapie rozwoju kapitalizmu doprowadzi¢ do obalenia tego ustroju
i ze sila zdolna obali¢ ten ustrédj jest tylko proletariat, ktérego istnienie uwa-
runkowane jest przez sam rozwoéj kapitalizmu. Wnioskiem ogélnym Marksa
jest tu stwierdzenie, ze walka klas musi doprowadzi¢ konsekwentnie do dykta-
tury proletariatu jako jedynego zrodla utworzenia spoleczenstwa bez klas i bez
panstwa. Na tym tez polega dziejowa misja proletariatu.

Przelom dokonany przez Marksa w nauce historii, wzbogacony genialnymi
wskazowkami Lenina i Stalina, daje podstawe do naukowego opracowania na-
szych dziejow ojczystych. Woéwezas znika zafalszowany przez burzuazje obraz
naszych dziejéw, a ukazuje sie nam prawdziwa Polska Modrzewskich, Koper-
nikow, Leszczynskich, Staszicow i Kollatajow, Polska ,,Proletariatu, SDKPiLi
i KPP. Ostatnia cze$¢ referatu poswiecil prof. Zurawicki ekonomii poli-
tycznej.

Omawiajac przewrot dokonany w tej dziedzinie przez Marksa, analizuje
przedmarksowskie szkoly ekonomiczne i pokazuje, jak w dalszym swym rozwo-
ju ekonomia burzuazyjna wulgaryzuje sie schodzac calkowicie na pozycje ahi-
storyczne, psychologiczne, fikeyjnych konstrukeji teoretycznych i wrecz jaw-
nej apologii kapitalizmu. W oparciu o marksowska teorie ekonomiczna genial-
ni kontynuatorzy Marksa — Lenin i Stalin — zbudowali w walce z teoriami
burzuazyjnymi i socjaldemokratycznymi teorie rewolucji proletariackiej, teorie
przejécia od kapitalizmu do socjalizmu, stworzyli nauke ekonomii polityczne]
socjalizmu. Stalin w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR wskazal
na drogi i $rodki stopniowego przejécia od socjalizmu do komunizmu, odkryt
i wyja$nil dzialanie podstawowych praw ekonomicznych socjalizmu i kapita-
lizmu, stwarzajac przez to nowa epoke w rozwoju ekonomii politycznej.

7 nauk klasykow marksizmu-leninizmu czerpiemy dzisiaj wiedze i sily
w walce o zbudowanie socjalizmu w Polsce.

Nastepnie prof. £y ch o w s ki wyglosil referat pt. Epokowy wktad
K. Marksa do nauki o obrotach miedzynarodowych. Referent zaznaczyl na
wstepie, ze marksowska ekonomia polityczna stanowi punkt wyjscia i daje
podstawy do rozstrzygniecia podstawowych zagadnien poszczegélnych ekono-
mik, w tej liczbie ekonomiki obrotu miedzynarodowego. Przed Marksem bur-
zuazyjna teoria handlu zagranicznego osiagneta swoje szezyty u Ricarda, nie
wracajac juz nigdy do tego poziomu. Jednak nawet ta teoria jest zdaniem re-
ferenta catkowicie bledna, jako ze neguje dzialanie prawa warto$ci w wymia-
nie miedzynarodowej. Bledy te pchnely Ricarda i jego zastepcow — wulgar-
nych ekonomistow na falszywe tory teorii kosztéw komparatywnych, teorie sta-
nowiaca apologie miedzynarodowego kapitalistycznego podzialu pracy. Referent
stwierdza, ze burzuazyjna teoria ekonomiczna nie zdolala zaja¢ prawdziwie
naukowego stanowiska w analizie procesu wymiany miedzynarodowej, bowiem
bata sie doprowadzi¢ do konca analize wartosci, a przede wszystkim wartosci
dodatkowej.
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Marks co prawda nie stawial w centrum swoich dociekan teorii handlu za-
granicznego, jednak znajdujemy szereg jego genialnych uwag w tym przed-
miocie. W swych badaniach Marks wielokrotnie abstrahowal od wymiany mie-
dzynarodowej jako jednego z mniej istotnych momentéw po to, by odkrye
prawidlowosci rzadzace kapitalistyczna produkcja. Dajac jednak pelny obraz
zjawisk ekonomicznych wskazywal, jak dzialaja glowne prawidlowosci wobec
istnienia ezynnikéw mniejtistotnych, miedzy innymi wymiany miedzynaro-
dowej.

Ekonomika obrotu miedzynarodowego znajduje genialne wskazowki w mar-
ksistowskiej analizie towaru i procesu wymiany, pieniadza — zwlaszcza w je-
go funkcji pieniadza Swiatowego, w analizie procesu tworzenia sie rynku mie-
dzynarodowego. Handel zagraniczny i rynek swiatowy — jak uczy Marks —
sg zarowno zalozeniem, jak i rezultatem produkcji kapitalistycznej. Caly sze-
reg innych odkry¢ i stwierdzen Marksa dal nauce o obrotach miedzynarodo-
wych podstawe do ustalenia zwiazku, jaki zachodzi miedzy kapitalistyczna pro-
dukcja a kapitalistycznym handlem miedzynarodowym. Marks wykazal bled-
no$¢ zalozenia ekonomii burzuazyjnej, jakoby kazda transakcja miedzynarodo-
wa w kapitalizmie byla obiektywnie korzystna dla obu partneréw.

Zdaniem referenta Marks w swej teorii o miedzynarodowej intensywno-
éci pracy polozyl podstawy pod naukowe stwierdzenie wymiany nieekwiwa-
lentnej w skali miedzynarodowej. Marks wykazal tez, ze bujny rozwdj ka-
pitalistycznej wymiany miedzynarodowe)] w XIX w. wynika z wilezego glodu
pracy dodatkowej, ktora pcha kapitalistow do rozszerzania rynku $wiatowego,
pozwalajacego na przywlaszezanie owocow cudze]j, uieoplaconej pracy w coraz
szerszej skali.

Zmiany, jakie zaszly na Swiecie od czasu $mierci Marksa, przeksztalcenie
sie kapitalizmu w imperializm, wejscie kapitalizmu w stan ogdlnego kryzysu
ekonomicznego i politycznego, powstanie Zwiazku Radzieckiego, a aktualnie —
obozu socjalizmu doprowadzily do rozwoju starych i pojawienia sie nowych
cech kapitalistycznej wymiany miedzynarodowej. W tym stanie rzeczy ba-
dacz, zeby sie orientowaé¢ .w skomplikowanym splocie zagadnien i wyciagnac¢
wlasciwe wnioski, musi gleboko przyswoié¢ sobie nauki Lenina i Stalina o im-
perializmie i ogélnym kryzysie kapitalizmu. Dzieki pracom J. Stalina zostala
stworzona nauka o ekonomicznych stosunkach miedzynarodowych nowego ty-
pu, jakie panuja — zgodnie z wymogami obiektywnych praw ekonomicznych
socjalizmu — w obozie socjalizmu, jeszcze raz wykazujac niezaprzeczalna
wyzszo$é socjalizmu nad kapitalizmem. Przy tym — zdaniem referenta — dzia-
la na rynku socjalistycznym prawo wartoéci w ograniczonym zakresie, a wy-
miana na tym rynku staje sie coraz bardziej ekwiwalentna, bedac i z tego
wzgledu przeciwstawnoscia kapitalistycznej wymiany miedzynarodowej.

W dyskusji nad referatem prof. Lychowskiego zabierali glos prof. Tarski,
ktory wskazal na znaczenie prac Marksa dla ekonomiki transportu, prof. Ko-
bryner, ktory zatrzymatl sie nad pracami Marksa w kwestii chinskiej oraz ad.
Sierpinski, aspiranci Szefler i Hirszowicz, asystenci Grabska, Soldaczuk i ma-
gistrant Libicki. Dyskusja toczyla sie gléwnie wokél wysunietej w referacie
prof. Lychowskiego tezy o nieekwiwalentnej wymianie.

W swoim wystgpieniu asyst. G r a b s k a nawiazala do istoty kapitali-
stycznego miedzynarodowego podzialu pracy i marksistowskiej krytyki teorii
kosztéw komparatywnych. Ten podzial pracy — zdaniem dyskutantki — stwa-
rza podstawy dla wymiany nieekwiwalentnej, wychodzacej na korzy$é silnym
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krajom kapitalistycznym, za$é ze szkoda dla krajow stabych i zacofanych. Ra-
cjonalny i wszechstronnie korzystny miedzynarodowy podzial pracy jest mozli-
wy tvlko pomiedzy krajami obozu socjalizmu.

As. Soldaczuk poparl stanowisko prof. Lychowskiego i as. Grabskiej
w odniesieniu do miedzynarodowej intensywnosci pracy i wiazacej sie z tym
nieekwiwalentnej wymiany. Dzieki réznemu poziomowi intensywnosci pracy
w roznych krajach na wymianie miedzynarodowejszyskuje kraj wysokouprze-
mystowiony, bowiem przy wymianie réwnych warto$ci otrzymuje on wiecej
pracy in natura za mniejsza ilo$é pracy. Wskutek réznic w miedzynarodowej
intensywnoéci pracy powstaja réwniez w wymianie miedzynarodowej zyski
nadzwyczajne, wyrastajace w okresie imperializmu zyski maksymalne.

Ad. Sierpinski orazasp. Szefler =zajeli stanowisko odmienne.
Ich zdaniem sugestie o wymianie nieekwiwalentnej miedzy krajami w okre-
sie kapitalizmu wolnokonkurencyjnego nie biora pod uwage dzialania prawa
wartosci. Istotnie praca bardziej intensywna tworzy w tym samym czasie wie-
cej wartosci, ale przeciez wielko$é wartosci okresla czas pracy spolecznie nie-
zbedny. O zysku nadzwyczajnym w skali jednego kraju kapitalistycznego, czy
w skali miedzynarodowej — przy czym zysk nadzwyeczajny jest tu bardziej
trwaly — rozstrzygaja roznice miedzy indywidualnym czasem pracy a czasem
spolecznie niezbednym. O wartosci produkowanej dla rynku Swiatowego de-
cyduje przecietny naklad pracy w skali §wiatowej. Dlatego tez wymiana nie-
ekwiwalentna nie moze wynikaé z réznic w poziomie intensywnosci pracy.
Dopiero w okresie imperializmu, wskutek pojawienia sie monopoli pojawia sie
w wymianie miedzynarodowej zjawisko nieekwiwalentnosci. Jednak i tutaj
mimo dzialania prawa maksymalnego zysku nie przestaje dziala¢ prawo war-
tosci. W tym $wietle nie znika nam wecale z oczu fakt wyzysku krajéw stab-
szych przez silniejsze w warunkach kapitalizmu.

#

W referacie Marks o zagadnienie interwencji prof. L. Gelberg zwro-
cit uwage na gleboka analize Marksa podstawowych zagadnien stosunkéw
miedzynarodowych i prawa miedzynarodowego okresu kapitalizmu przedmono-
polistyeznego. Rozwazania Marksa na ten temat stanowia bowiem niezastapiona
podstawe metodologiczng dla teoretycznych badan w dziedzinie prawa miedzy-
narcdowego. Marks i Engels ujawnili w calej peini klasowy charakter stosun-
kéw miedzynarodowych oraz poszeczegdlnych instytucji i zasad prawa miedzy-
narodowego. Marks dat szereg cennych sformulowan w sprawie agresji, inter-
wencji, wypowiedzenia wojny, zawarcia pokoju, neutralnoéci, wojny morskiej
itd. Twoérey socjalizmu naukowego dowodzili koniecznosci walki klasy robotni-
czej o samodzielna polityke zagraniczna i wypowiadali sie na temat wszystkich
podstawowych probleméw prawa miedzynarodowego w epoce kapitalizmu
przedmonopolistycznego. W szczegoélny sposob pietnowal Marks polityke kolo-
nialna i wojny kolonialne; ucisk krajow zaleznych i metody dyplomacji bur-
zZuazyjnej. _

Rozpatrujac sprawy zwigzane z walka o wolnos¢ i niezalezno$§é narodowa,
Marks zwrocil wlasnie uwage na zagadnienie interwencji. Ostro potepiat
Swiete Przymierze i jego zasady, jego interwencje we Wloszech i Hiszpanii,
préby interwencji w Stanach Zjednoczonych, interwencje Anglii, Francji i Hi-
szpanii w Meksyku oraz interwencje Bismarka we Francji w okresie Komuny
Paryskiej. Marks docenial jednoczeénie role klasy robotnicze] w walce prze-
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ciwko polityce interwencyjnej swych rzadéw i sam stanal na czele frontu pro-
letariatu Anglii przeciwko anglo-francuskiej interwencji w sprawy amery-
kanskie.

Marks potepial wszelkie formy interwencji, a wiec czy to na proshe rza-
du, czy na podstawie umowy, czy wreszcie tzw. interwencje humanitarng
w sprawy mniejszosci chrzescijanskich w Turcji.

Na koncu referent poruszyl zagadnienie burzuazyjnej nauki prawa miedzy-
narodowego w naszych czasach. Nauka ta stoi na uslugach agresywnego impe-
rializmu i stara sie usprawiedliwia¢ wszelkiego rodzaju interwencje i agresje.

W dyskusji nad referatem zabrali glos prof. dr M. L achs, asp.R. Ja-
sica, A. Bartoszek, T. Tworég, K. Rowny, Holender.

Dyskutanci wykazali na przykladach historycznych naruszanie przez bur-
zuazje zasady nieinterwencji, uzasadnianie przez teoretykow burzuazyjnych
w okresie imperializmu mozliwosci interwencji i ujarzmiania stabych naro-
dow, poruszali rézne formy interwencji politycznej, ekonomicznej, ideologicz-
nej i militarnej oraz stuzebne stanowisko burzuazyjnej nauki prawa miedzy-
narodowego w stosunku do interwencji polityki imperializmu amerykanskiego.

Ed

Czwarty referat pt. Marks a sprawa polska w okresie powstania stycznio-
wego 1863 roku wyglosit J. K. Kukutlka.

W referacie tym autorzy oceniali powstanie styczniowe jako jeden z prze-
jawoéw walki narodowo-wyzwolenczej toczacej sie w Europie w XIX w., ma-
jacej przed sobg zadania burzuazyjno-demokratyczne, antyfeudalne.

Charakteryzujac sytuacje ekonomiczna w Kroélestwie, autorzy stwierdzili, ze
bylo ono jedna z najbardziej uprzemystowionych cze$ci imperium rosyjskiego.
Na wsi polskiej bylo juz wielu chlopéw bezrolnych i stosowano prace najem-
ng. Na proces kapitalistycznego przeobrazenia wsi polskiej w tym czasie miatl
wplyw réwniez handel zbozem z innymi krajami Europy. W miastach potez-
niala burzuazja i rozwijal sie proletariat. Jednakze ucisk feudalny byl ciez-
kim jarzmem ciazacym na chlopie. Dlatego najwazniejszym zadaniem przewro-
tu burzuazyjno-demokratycznego, obok wyzwolenia narodowego, byla kwestia
agrarna, a gléwna sila napedowa powstania w zwiazku z tym moglo byé
chlopstwo. Dlatego tez Marks i Engels z tak wielka uwaga $§ledzili ruchy chtop-
skie na ziemiach wschodnich dawnej Polski. Powstanie poparly warstwy bur-
zuazyjne, kiore reprezentowaly tendencje odsrodkowe carskiej Rosji. Poparta
go rowniez drobna i érednia szlachta. Jedynie ,biali“ z magnateria na czele,
ktérzy opanowali kierownictwo powstania, pragneli spacyfikowaé polski ruch
rewolueyjny, sabotowali obietnice dane chlopom i oderwali w ten sposéb pow-
stanie od jego bazy spolecznej. Lewica ,czerwonych®, ktéra caly czas zadala
demokratycznego rozwiazania kwestii agrarnej, nie byla jednak w stanie tego
zrealizowac.

Nastepnie autorzy omawiali sytuacje miedzynarodowa, w jakiej wybuchto
powstanie, a w szczegoélnoSci role Rosji, Prus i Francji. Dalej poruszyli stosu-
nek poszczegélnych mocarstw (Prus, Austrii, Anglii, Francji i Stanow Zjedno-
czonych) i Watykanu do polskiego powstania styczniowego. Stosunek ten byt
zawsze w istocie obojetny i uzalezniony jedynie od ich wlasnych interesow,
a sprawa polska byla wykorzystana tylko jako narzedzie szantazu miedzyna-
rodowego 1 posunie¢ szachowych w polityce europejskiej. Watykan zas, kon-
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tynuujac swoje konsekwentnie wrogie stanowisko w sprawie polskiej, udzielat
moralnego poparcia caratowi, potepial powstanie i spelnial role stréza carskie-
go wiezienia.

Natomiast caly obéz demokracji europejskiej z Marksem na czele odniést
sie z wielka sympatia do powstania styczniowego. Marks ocenial wysoko jego
role w poderwaniu sit caratu, co pozwoli Europie zyskac ,,czas niezbedny dla
dokonania spolecznego odrodzenia“. Dziesiatki rewolucyjnych demokratéw po-
party bezposrednio lub posrednio walke narodowo-wyzwolencza Polakow.
Marks organizowal kweste w Londynie na rzecz powstania i zamierzal napisa¢
wraz z Engelsem broszure o Polsce. Sprawe polska ocenial Marks z punktu
widzenia zadah demokratycznego ruchu europejskiego. W owym czasie pozo-
stawalo nadal aktualne zadanie rozbicia caratu, ale jednocze$nie powstalo za-
danie oderwania sie od burzuazji, ktéra zaczela wyzbywaé¢ sie liberalizmu
i dochodzi¢ do ugody z feudalami w obawie przed ruchem rewolucyjnym.
Przed ruchem robotniczym w Niemczech stalo wéwcezas zagadnienie walki
z lassalizmem, we Francji z proudhonizmem, w Anglii z oportunizmem. Spra-
wa polska pomagala klasie robotniczej tych krajow w ukazaniu koniecznosci
samodzielno$ci politycznej proletariatu i posiadania odmiennej od burzuazyj-
nej polityki zagranicznej.

Jednoczeénie Polska znajdowala sie wowczas w okresie przejSciowym pod
wzgledem przesuwania sie ruchu rewolucyjnego do Rosji. Dlatego tez — jak
wskazywal Lenin — ruch narodowo-wyzwolenczy w Polsce stanowil rezerwe
rewolucji proletariackiej w Rosji. Powstanie styczniowe stalo sie juz czescia
tego ruchu poprzez ruchy powstancze na Litwie, Bialorusi i Ukrainie.

Miedzy polskim a rosyjskim ruchem rewolucyjnym istniala w okresie po-
wstania §cista wspoélpraca, choé pewna przeszkoda byla nie rozwiazana do kon-
ca sprawa przynaleznosci Litwy, Ukrainy i Bialorusi. Z tego stanowiska wspoél-
pracy polski i rosyjski ruch rewolucyjny nie zszed! juz nigdy.

W dyskusji nad tym referatem zabrali glos aspiranci A. Lukaszewicz
i A Hirszowicz orazprof. Zurawicki

Konferencja pobudzila zycie naukowe uczelni i przyczynila sie powaznie do
aktywizacji pracy naukowej pomocniczych pracownikéw nauki. Brakiem kon-
ferencji byl stosunkowo maly w niej udzial mlodziezy studiujacej oraz niedo-
stateczna frekwencja i udzial w dyskusji pracownikow naukowych.

J.K.i K. L.



KRonferencja katedr statystyki

W dniach 15—20 grudnia 1952 r. odbyla sie w Warszawie I konferencja
naukowa katedr statystyki wyzszych szkél ekonomicznych. W konferencji
wzieli udzia! samodzielni i pomocniezy pracownicy naukowi katedr statystyki
wyzszych szkoél ekonomicznych oraz uniwersyteckich katedr statvstyki.
W konferencji uczestniczyli réwniez pracownicy nauki — przedstawiciele
Glownego Urzedu Statystycznego, Pansiwowego Instytutu Matematyeznego,
Instytutu Ekonomiki Rolnej i innych zainteresowanych instytucji. Ogoélem
w obradach konferencji wzielo udzial ok. 120 pracownikéw nauki.

Zadaniem konferencji bylo:

a) przedyskutowanie dotychezasowych doswiadczen oraz ustalenie wytycz-
nych na okres najblizszych trzech lat w dziedzinie pracy nauvkowo-badawczej,
a w szczeg6lnosci wytypowanie kluczowych tematéw pracy naukowo-badaw-
czej,

b) przedyskutowanie doswiadczen w zakresie pracy dydaktycznej, sformu-
lowanie wytycznych pracy dydaktycznej oraz ustalenie podstawowych proble-
moéw dydaktyki w zakresie dyscyplin statystycznych,

¢) ponadto celem konferencji bylo przedstawienie dorobku naukowego
katedr statystyki w formie referatéw naukowych.

SzeSciodniowe obrady konferencji toczyly sie wokol tematyki referatow
zasadniczych, wygloszonych na posiedzeniach plenarnych konferencji. Tema-
tyce prac naukowo-badawczych i organizacji pracy badawczej w zakresie
statystyki byly poswiecone nast. referaty plenarne: 1. Program i organizacja
pracy naukowo-badawczej w zakresie statystyki — prof. K. Romaniuk; 2. Sta-
tystyka a marksistowska teoria poznania — prof. A. Weryha; 3. Demografia
w stuzbie gospodarki socjalistycznej — prof. S. Szule; 4. Statystyka matema-
tyczna w stuzbie gospodarki socjalistycznej — prof. W. Sadowski.

Zagadnieniom nauczania statystyki w wyzszych szkolach ekonomicznych -
zostaly po$wiecone referaty: 1. Zagadnienia nauczania statystyki w wyiszych
szkolach ekonomicznych — prof. S. Waszak; 2. Rola i zadania studium staty-
styki teoretycznej w WSE — prof. S. Konferowicz; 3. Rola i zadania statystyki
matematycznej w WSE — prof. W. Sadowski; 4. Rola i zadenia statystyki
ekonomicznej i statystyk szczegotowych w WSE — prof. K. Romaniuk.

Referaty te otworzyly obrady sekeyjne — w sekcji statystyki teoretycznej
i matematycznej oraz w sekcji statystyki ekonomicznej. W toku obrad kon-
ferencji zostalo ponadto wygloszonych — w ramach dyskusji nad referatami
zasadniczymi — 26 szczegélowych referatow naukowych.

Obrady otworzyl referat prof. K. Romaniuka (SGPiS). W referacie
zostaly oméwione zagadnienia programu prac naukowo-badawczych katedr
statystyki na okres najblizszych trzech lat oraz organizacji pracy naukowo-
badawczej.
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Zasadnicze tematy pracy naukowo-badawczej powinny objaé nastepujace
zagadnienia: a) system ewidencji gospodarki narodewej, b) statystyczny bilans
gospodarki narodowej, c) statystyczna kontrole jakosci produkeji. Na zagad-
nieniach tych powinny zosta¢ skoncentrowane wysitki katedr statystyki. Po-
nadto program prac naukowo-badawczych powinien objaé zagadnienia ,,inne“:

a) Glownym zadaniem kolektywu pracownikéw katedr statystyki w obec-
nym okresie jest pomoc i wspdlpraca z organami statystveznymi w organizacji
- prawidlowego systemu ewidencji i sprawozdawczosci gospodarki narodowej.
W zwiazku z tym podstawowym tematem pracy naukowej katedr powinno
byé opracowanie systemu oraz metod obliczania wskaznikow ewidencji i spra-
wozdawczosei w poszezegolnych galeziach gospodarki narodowej przy za-
chowaniu m. in. zasady jednolitego dokumentu podstawowego dla wszystkich
rodzajow ewidencji. Wyniki tych prac powinny przyja¢ forme modelowych
albuméw, zawierajacych zbiory dokumentow ewidencji gospodarki narodowej,
ktore stuzylyby za podstawe opracowania poprawnych formularzy i instruk-
cji sprawozdawczosci statystycznej.

Z uwagi na powazne znaczenie sprawozdawczo$ci statystveznej w kontroli
wykonania planéw gospodarczych katedry powinny podjaé¢ prace zmierzajace
do ustalenia podstaw organizacji sprawozdawczo$ci z wykonania planéw,
czynnikéw podniesienia jej operatywnosci oraz do wypracowania metod, opra-
cowania i analizy materialéw sprawozdawczych. Ponadto katedry powinny
zanalizowaé¢ problem optymalnej organizacji ogélnopanstwowego i resortowego

- systemu stuzb statystycznych.

b) W ramach tematu — statystyczny bilans gospodarki narodowej kate-
dry powinny wypracowaé podstawowe wskazniki systemu bilanséw, schematy
bilansowe, a takze ustali¢ zwiazki tych wskaZnikow ze wskaznikami systemu
ewidencji gospodarki narodowej i sposoby uzyskiwania informacji niezbed-
nych do obliczenia wskaznikéw bilansowych.

Ponadto do zadan katedr bedzie nalezalo opracowanie podstawowych za-
gadnien obliczania indeksow ekonomicznych — sit wytworezych, produkeji,
wydajnoéci pracy, wzrostu stopy zyciowej mas pracujacych, cen.

¢) Trzecim zasadniczym kierunkiem dzialalno$ei mnaukowo-badawczej
katedr powinno by¢ opracowanie tematyki i metodyki zastosowan statystyki
matematycznej w dziedzinie statystycznej kontroli jako$ci. Do zadan katedr
nalezataby réowniez popularyzacja tych zastosowan w praktiyce, a takze przy-
gotowanie odpowiedniej liczby fachowcéw z zakresu statystycznej kontroli
jakosci.

Obok tematéw wezlowych referent wymienil niektére inne tematy
pracy naukowo-badawczej, jakie powinny wej$¢ w sklad programu prac nau-
kowo-badawczych katedr statystyki. Najwazniejsze z nich to badania w za-
kresie demografii, warunkéw bytu mas pracujacych i cen, spisu majatku
trwalego i spisow materialowych, w zakresie zastosowan metody reprezen-
tacyjnej, historii statystyki oraz w zakresie upcwszechnienia techniki staty-
stycznej.

Omawiajac organizacje pracy naukowo-badawczej referent podkreslit szcze-
gbélne znaczenie socjalistycznej wspoélpracy z zakladami pracy, a zwlaszeza
z organami statystyki ogélnopanstwowe]j (terenowej) dla realizacji planow
pracy naukowo-badawcze]. '

Celem koordynacji prac naukowo-badawczych katedr i ich zakladéw w skali
calego Kkraju staje sie konieczne — stwierdzil referent — powolanie jeszcze



Sprawozdania 267

w 1953 r. Miedzyuczelnianego Instytutu Statystycznego. Jednym z waznych
zadan tego Instytutu bedzie podjecie akeji wydawniczej, a w szczegdlnosci
czasopisma statystycznego, sluzgcego potrzebom teorii i praktyki, ktérego
brak silnie sie odezuwa.

W celu aktywizacji pracy naukowej, wymiany doswiadczen oraz populary-
zacji wynikow badan powinna zosta¢ reaktywowana w najblizszym czasie dzia-
lalno§é Polskiego Towarzystwa Statystycznego.

W dyskusji nad referatem prof. Romaniuka zabierali glos: prof. A. Weryha,
prof. S. Szule, prof. M. Ziomek, prof. S. Waszak, prof. Helinski, pref. Czarnota,
prof. T. Nagorskl ad. W. Welfe, ad. B. Szule, ad. Czyzynskl ad. Kozlowska,
as. Borowski i dyr. Kaltenberg.

W zakresie tematyki wezlowej prac naukowo-badaweczych katedr statystyki
dyskusja podkreslila pilnose i-aktualnosé¢ badan w dziedzinie systemu ewiden-
cji gospodarki narodowej. W szezegoélnosci prof. T. Nagorski (WSE-Lod%)
podniost pilng potrzebe badan aktualnego stanu organizacji resortowych stuzb
statystycznych oraz sprawozdaweczosci statystycznej, zaznajamiajac uczestni-
kow konferencji z wynikami dochodzen przeprowadzonych w 1édzkim prze-
mysle wlokienniczym, wskazujacymi na komecznosc reorganizacji stuzb sta-
tystycznych w przemysle.

Ad. W. Welfe (SGPiS) zwrocil uwage na potrzebe uogoédlniania w pracy
badawczej katedr do$wiadezen resortowych stuzb statystycznych w. zakresie
kontroli i opracowania materialéw sprawozdawczosci statystycznej oraz ana-
lizy wykonywania planéw gospodarczych, zwlaszcza wykrywania niewykorzy-
stanych rezerw.

Ad. B. Szulec (SGPiS) polozyl w swojej wypowiedzi nacisk na konieczno$é
szerokiego wlaczenia do tematu ewidencji zagadnien analizy statystycznej,
ktorej potrzeby powinny przesadzac¢ tres¢ wskaznikow ewidencji.

Prof. S. Szule (UW) zaproponowal uzupehienie kluczowych tematéow
badawczych tematem czwartym — Opracowanie systemu badan metodq repre-
zentacyjnag w zakresie badan spoleczne-gospodarczych.

Wielu moweoéw zwrocilo uwage na donioste znaczenie wspoélpracy socjali-
stycznej z zakladami pracy, zwlaszcza z Glownym Urzedem Statystycznym
i jego lokalnymi organami dla pracy badawczej katedr statystyki (ad. B. Szulc,
prof. M. Ziomek). Prof S. Waszak (WSE-Poznan) podniést szerokie moz-
liwoéci wspéblpracy z lokalnymi organami statystyki, jakie otwieraja sie
w zwigzku z powolaniem do Zycia wyodrebnionych wydzialéw statystyki
prezydiow WRN. A. Czyzynski (WSE-Krakow), ad. Koztowska
(WSE-Stalinogréd) i1 as. Borow sk i (WSE-Poznan) opisali w $wietle dotych-
czasowych do$wiadczen katedr statystyki korzysci i trudnosci, pojawiajace sie
we wspolpracy socjalistycznej z zakladami pracy, wskazujac rowniez na po-
trzebe koordynacji prac badawczych katedr statystyki z pracami innych
katedr danego cérodka naukowego.

Szezegélnie zywy oddiwiek znalazly w dyskusji postulaty powolania do
zycia Miedzyuczelnianego Instytutu Statystycznego, specjalnego czasopisma
statystycznego oraz reakty-wowania dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Sta-
tystycznego.

Prof. A. Weryha (SGSZ) podkreslit potrzebe powolania Instytutu Sta-
tystycznego. Instytut powinien lgczy¢ prace nie tylko katedr statystyki WSE,
ale i katedr statystyki wyzszych szkél rolniczych. Zwrécil ponadto uwage na
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koniecznosé $cistej wspélpracy Instytutu z Sekcja Statystyki Matematveznej
Panstwowego Instytutu Matematycznego.

Podobnie prof. Szule sugerowal, by Instytut Statystyczny objal réowniez
wykladoweow uniwersyteckich katedr statystyki. Prof. S. Waszak, ad. W. Welfe
podnosili w swych wypowiedziach powazne znaczenie czasopisma statystycz-
nego dla tworezej aktywizacji pracownikéw nauki. Prof. M. Ziome k
(WSE-Stalinogréd) zwroéceit uwage na konieczno$é polaczenia dzialtalnosei Pol-
skiego Towarzystwa Statystycznego z dzialalnoscia Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego.

Dyr. Kaltenberg (MSW) przedstawil trudnosci, jakie napotkaé¢ ymo-
ze utworzenie Instytutu Statystycznego i sugerowal wszczecie akeji, zmie-
rzajacej do utworzenia sekeji statystyki w przyszlym Instytucie Ekonomicz-
nym PAN, a takZe powierzenie wydawania czasopisma Polskiemu Towarzy-
stwu Ekonomicznemu pod egida Komitetu Nauk Ekonomicznych PAN,

*

W dalszym ciagu obrad konferencji wygloszone zostaly referaty przedsta-
wiajace dorobek, perspektywy oraz organizacje prac badawczych katedr sta-
tystyki w zakresie wezlowych tematéow badawezych.

Podstawowymi zagadnieniami ideologicznymi wspoélczesnej statystyki zajal
sie prof. A. Weryha (SGSZ) w referacie Statystyka a marksistowska teoria
poznania, nawiazujac do dorobku toczacej sie od kilku lat w nauce radzieckiej
dyskusji w sprawie przedmiotu i metody statystyki.

Mowige o iloSciowych metodach badan statystveznych jako narzedziach
badania rzeczywistosci, referent wyréznil dwa nurty rozwojowe tych metod:
1) grupe metod opisowo-poréwnawczych (w duzym stopniu powigzanych z za-
gadnieniami ewidencji), oraz 2) grupe metod opartych na teorii prawdopodo-
bienstwa (probabilistycznych). Historyczne uksztaltowanie sie tych dwu od-
miennych kategorii metod badania statystycznego stanowi tlo dyskusji toczacej
sie w Zwiazku Radzieckim wokél zagadnien przedmiotu i metody statystyki.

Nastepnie prof: Weryha scharakteryzowal specyficzne cechy leninowskie]j
metodologii badan statystycznych w dziedzinie zjawisk spoleczno-gospodar-
czych, ktora jest rowniez wazna i dla innych dziedzin. Referent zwrocit uwage
na pewng osobliwo§¢ badan statystycznych w dziedzinie zjawisk spolecznych
i gospodarczych. Referent wskazal na zakonczenie, ze w przeciwienstwie do
innych gatezi wiedzy, gdzie badacz naukowy sam zbiera dane statystyczne, ze-
stawia je i wyciaga wnioski i uogolnienia naukowe, w dziedzinie zjawisk spo-
lecznych i gospodarczych dane statystyczne zbiera i zestawia statystyk, a na-
stepnie sa one wykorzystywane przez ekonomiste, polityka, demografa itd.
Natomiast ekonomia polityczna okresla ogdlnoteoretyczne podstawy wszyst-
kich nauk ekonomicznych, miedzy innymi i statystyki.

Wreszcie referent zwrocil uwage na to, ze tzw. ,teoretyczna statystyka*
stanowi przedmiot nauczania wykladany wedlug programu zaleznego od kie-
runku studiow, nie stanowi zas odrebnej dyscypliny naukowej.

W nawigzaniu do omawianego referatu zostal wygloszony przez prof.
E. Rosseta (WSE-Lodz) referat szczegélowy pt. Przeciwko fetyszom
w nauce statystyki. W wypowiedzi swojej referent poddal krytycznej analizie
zjawisko fetyszyzacji statystyki burzuazyjnej. Role fetysza, ktora odgrywal
w epoce feudalizmu ,porzadek boski“, zajmuje w statystyce burzuazyjnej
»prawo wielkich liczb“. Statystycy radzieccy podjeli walke przeciwko fety-
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szyzacji prawa wielkich liezb. Prawo wielkich liczb, majgc istotne znaczenie
jako podstawa teoretyczna metody reprezentacyjnej, nie jest i nie moze byé
podstawa nauki statystyki w ogolnosci.

Dyskusja nad powyzszymi referatami wykazala zywe zainteresowanie pra-
cownikéw naukowych katedr statystyki ideologicznymi zagadnieniami staty-
styki. W dyskusji zabierali glos profesorowie: Konferowicz, Smolinski, Helin-
ski, Michalski, Szturm de Sztrem, Czarnota, Ziomek, Czechowski, Romaniuk
oraz ad. Welfe, as. Biernacki, dr Puchalski, as. Pohoski, ad. B. Szule. W dy-
skusji podniesiono zarzut uniwersalistycznego ujecia metody statystycznej
przez prof. Weryhe. Prof. Weryha — jak podkreslano — nie dostrzegl istotnej
roznicy miedzy metodami badania zjawisk przyrody i zjawisk spoleczno-
gospodarczych W badaniu zjawisk spoteczno-gospodarczych podstawowe zna-
czenie maja metody ,,opiscwo-poréwnawcze®. Metody ,,probabilistyczne* sta-
tystyki matematycznej, oparte m. in. o prawo wielkich liczbh, maja jedynie
charakter pomocniczy. Podniesiono rowniez, iz prof. Weryha nie uwzglednit
w referacie swym kierunku dyskusji toczacej sie wspolczesnie w Zwiazku Ra-
dzieckim, przyjmujacego, ze statystyka jest nauka spoleczno-gospodarcza.

Dyskusja podkreslila, ze mianem nauki statystyki oznacza sie dwie odrebne,
choé powiazane ze soba dyscypliny naukowe — statystyke matematyczna jako
galaz matematyki, oparta o zasady rachunku prawdopodobienstwa, oraz staty-
styke spoleczno-gospodarcza. Historycznie uksztaltowana, wspélna nazwa oby-
dwu dyscyplin powoduje szereg nieporozumien, ktérych nie uniknela i dy-
skusja. s

W dyskusji nie zostal jednak wyjasniony charakter statystyki spoleczno-
gospodarczej. Obok pogladu, jakoby statystyka spoleczno-gospodarcza byla
jedynie nauka o metodach badania masowych zjawisk spoleczno-gospodarczych,
wiekszo§¢ uczestnikéw w spos6b mniej lub wiecej konsekwentny wyrazala
poglad, zgodnie z ktérym statystyka spoleczno-gospodarcza jest nauka spotecz-
no-gospodarcza. Zadaniem jej jest badanie konkretnej rzeczywistosci spolecz-
no-gospodarczej za pomoca specyficznych metod statystycznych. Dorobek tej
nauki to przede wszystkim opracowania liczbowe instytucji statystycznych
oraz nowe rozwiazania metodologiczne. Nalezy zauwazy¢, ze ten ostatni punkt
widzenia decydujaco zawazyl na nowym sformulowaniu definicji nauki staty-
styki, przedstawionym konferencji przez prof. A. Weryhe w nastepnym dniu
obrad.

Dyskusja, jaka toczyla sie wokoél zagadnienia istoty i znaczenia poznawczego
prawa wielkich liczb w statystyce, pozwolila wyjasni¢, iz zjawisko fetyszyzacii
prawa wielkich liczb powstaje na tle niezrozumienia istotnych warunkéw sto-
sowania prawa wielkich liczb.

W ogolnosci referaty i dyskusja wykazaly , ze pracownicy katedr statystyki
z duzym zainteresowaniem $ledza rozwoéj dyskusji statystycznej, toczace]j
sie w Zwiazku Radzieckim. Nalezy zalowaé, ze omawiana problematyka nie
znalazla odbicia w wytycznych programu prac naukowo-badawczych, przed-
stawionych w referacie generalnym, ani tez we wnioskach koncowych konfe-
rencji.

*
Szereg referatow wygloszonych w trakcie obrad sekcyjnych zostal poswie-

cony centralnemu tematowi pracy badawczej — ewidencji i sprawozdawczo$ci
gospodarki narodowej.
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W sekceji statystyki teoretycznej prof. Waszak wyglosil referat pt. Ewi-
dencja i sprawozdawczosé, w ktéorym to, wskazujac na istniejacy zamet termino.-
logiczny w zakresie zagadnien ewidencji i sprawozdawczosci, podjal probe
blizszego okreslenia poje¢ ewidencji oraz sprawozdawczosci, a nastepnie zana-
lizowat funkecje dokumentéw podstawowych, ewidencji oraz sprawozdawczosei
w procesie badania statystycznego, wskazujac na decydujace znaczenie potrzeb
(celéw) tego badania dla budowy systemu wskaznikéw sprawozdawczosei oraz
formularzy dokumentow podstawowych, ewidencji i sprawozdan.

Dyskusja, w-ktérej wzieli udziat profesorowie S. Konferowicz i S. Skrzy-
wan, wypowiedziala sie jedynie w kwestiach terminologicznych. Brakowalo
w dyskusji wypowiedzi na temat roli i znaczenia systemu ewidencji, nie wy-
powiedziano sie tez w dyskusji, w jaki sposéb zagadnienie systemu ewidencji
wprowadzone zostalo do wykladu statystyki teoretycznej. Dotychczasowy nie-
zadowalajacy stan rzeczy, polegajacy na pomijaniu w wykladach teorii sta-
tystyki zagadnien systemu ewidencji, nie znalazl w dyskusji odbicia.

Ozywiong dyskusje wywolaty referaty wygloszone w sekeji statystyki eko-
nomicznej, informujace o akiualnym stanie i potrzebach w zakresie ewiden-
cji i sprawozdawczosci oraz organizacji resortowych stuzb statystycznych
w poszezegolnych dziatach gospodarki narodowe;j.

Prof. T. Nagérski (WSE-Lodz) zapoznatl konferencje z wynikami badan
w zakresie organizacji i metod pracy sluzb statystyeznych, przeprowadzonych
w przedsiebiorstwach i centralnych zarzadach lédzkiego przemystu wlokien-
niczego. Sprawozdawczo$é¢ statystyczna opracowywana jest w trybie zdecen-
tralizowanym. Koordynacja i kontrola sprawozdawczosci, prowadzona przez
komérki statystyezno-sprawozdawceze, ma jedynie charakter formalny. Niedo-
stateczne jest nasycenie dzialow planowania i statystyki pracownikami posia-
dajacymi wyzsze wyksztalcenie. W $wietle przeprowadzonej analizy prol.
Nagérski uznal za celowe organizacyjne wydzielenie shluzb statystycznych
z dzialéw planowania, poszerzenie zakresu ich dzialania i polozenie wigk-
szego nacisku na jako$¢ kontroli i koordynacji prac statystyczno-sprawozdaw-
czych, a takze na lepszy dobor personelu statystycznego.

Ob. W. Pietruszka (MKPG Lédz) w referacie pt. O usprawnienie
sprawozdawczodei statystycznej z wykonania terenowych plandw gospodar-
czych stwierdzil w $wietle analizy bledow wykrywanych przy kontroli i opraco-
wywaniu materialéw sprawozdawczosci statystycznej — potrzebe wspotdzia-
lania katedr statystyki w walce o usprawnienie sprawozdawczodci statystycz-
nej, a to w drodze dokonywania opracowan naukowych, uogdlniajacych do-
$wiadezenia terenowych shuzb statystycznych oraz szefostwa ze strony katedr
nad opracowaniami terenowych stuzb statystycznych, a takze mascwego szko-
lenia statystykow terenowych.

W trakcie dyskusji as. Wierzchostawski (WSE-Poznan) uzupelnil wywody
prof. Nagorskiego opisem sytuacji 'w zakresie pracy stuzb statystyczno-sprawo-
zdawczych uspolecznionych przedsiebiorstw handlowych, zwracajgc przede
wszystkim uwage na niski poziom analizy sprawozdan statystycznych. Podkre-
§lit koniecznos$é organizacyjnego wydzielenia® komoérek sprawozdawczo-staty-
stycznych przy zachowaniu zaleznosci funkcyjnej od kierownikéw dzialu pla-
nowania. Kierownicza rola komérki statystyczno-sprawozdawczej w zakresie
prac sprawozdawczo-statystycznych powinna byé zabezpieczcna na drodze
prawnej. Zwrocil rowniez uwage na szczegélnie powazne niedostatki w spra-
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wozdawczo$ci wewnetrznej (resortowej), podnoszac znaczenie Uchwaly Prezy-
dium Rzadu z dnia 1. VII. 1952 r. dla podwyzZszenia poziomu sprawozdawczosci
wewnetrznej i podkreslit w zwigzku z tym koniecznoéé skierowania pracy nau-
kowej katedr na badanie stanu sprawozdawczos$ci wewnetrznej,

W dalszej dyskusji as. Rusinek (WSE-Wroclaw) oraz ad. Czyzynski (WSE-
Krakow) scharakteryzowali doswiadczenia katedr w zakresie wspolpracy socja-
listycznej z dzialami statystyki WKPG. Mgr Czyzynski m. in, zaakcentowat
potrzebe powolania stalych punktéw konsultacyjnych w katedrach, przezna-
czonych do obstugi potrzeb praktyki.

Zagadnienia ewidencji w dziedzinie transportu i rolnictwa byly m. in.
przedmiotem referatéw prof. Helinskiego i prof. K. Czerniewskiego, wygloszo-
nych w ostatnim dniu obrad sekcji statystyki ekonomicznej. W toku dyskusji
as. Kolanko (WSE-Szczecin) oraz prof. Izykowski (WSE-Szczecin) wskazali
m. in. na potrzebe powolania wydzielonych komorek statystyczno-sprawo-
zdawczych w ekspozyturach samochodowych przedsiebiorstw transportowych
oraz na kolejach. Podnosili réwniez potrzebe wlaczenia do zakresu dzialania
tych komorek zagadnien analizy wykonania planéw. W zakresie statystyki
rolnictwa prof. Czerniewski m. in. cmoéwil stan sprawozdawczosei statystycz-
nej w zakresie rolnictwa, podkreslajac postep prac w dziedzinie statystyki
POM-6w oraz PGR-6w, a takze potrzebe powaznych prac nad zorganizowaniem
sprawozdawczosci spoldzielczosei produkeyjnej. Uczestnicy dyskusji pod-
kreslili potrzebe usprawnienia sprawozdawczosci oraz reorganizacji stuzb sta-
tystyczno-sprawozdawczych w rolnictwie, jak i w dziedzinie transportu.

Referaty poswiecone zagadnieniom ewidencji i sprawozdawczosci, podobnie
jak i dyskusja, daly obraz stanu i potrzeb ewidencji i sprawozdawczosci oraz
organizacji shuzb statystycznych w przemysle, rolnictwie, transporcie i handlu.
Zastuguja na uwage podnoszone w toku obrad postulaty S&cisiego powigzania
sprawozdawezosci statystycznej z dokumentacja podstawowa i ewidencja przez
odpowiednie postanowienia instrukeji statystycznych — zaosirzenia kontroli
materialéw sprawozdawczosci zapewniajacej wiarygodnos¢ informacji staty-
stycznych, a takze postulaty o charakterze organizacyjnym, domagajace sie wy-
odrebnienia organéw ewidencyjno-sprawozdawczych oraz statystyeznych
w przedsiebiorstwach przy zachowaniu tacznosci z dzialami planowania, a takze
poszerzenia zakresu dzialania tych organdéw przez wlaczenie do ich zadan —
obok kontroli sprawozdan i koordynacji prac statystyczno-sprawozdawczych —
zadan analizy wykonania planéw gospodarczych. Jednomyélnie podkreslono
koniecznos¢ stworzenia specjalnych etatéw w resortach dla statystykow-
technikéw oraz ekonomistéw-statystykéw 1 zapewnienia im odpowiedniego
wynagrodzenia. Nalezy podnies¢, ze zarowno referaty, jak i dyskusja podkre-
§lity koniecznosé powaznej rozbudowy i usprawnienia dzialalnosci terenowych
stuzb statystycznych.

Referaty oraz dyskusja wykazaly, ze katedry statystyki przejawiaja w swej
pracy badawczej coraz bardziej powazne zainteresowanie zagadnieniami ewi-
dencji i sprawozdawczo$ci. Nalezy oczekiwa¢, ze aktywnosé katedr w tej dzie-
dzinie znajdzie wyraz w szeregu artykulow i prac oglaszanych w czasopismach
gospodarczych. Naleay zwroci¢c uwage i na to, ze najwieksza aktywnoéé w za-
kresie omawianego zagadnienia wykazala mloda kadra naukowa. Zalowaé
nalezy, ze wudzial przedstawicieli praktyki statystycznej uczestniczacych
w obradach — byl w dyskusji (z wyjatkiem przedstawicieli statystyki rolnic-
twa) — minimalny.
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Dalsze referaty wygloszone w trakecie obrad plenarnych i sekcyjnych do-
tyczyly innych tematéw podstawowych pracy naukowo-badawczej, wyréznio-
nych w referacie generalnym.

Niedostatecznie kultywowanym przez nasze osrodki naukowe zagadnie-
niom statystyki demograficznej poswiecony zostal referat prof S. Szulca
(UW) pt. Demografia w stuzbie gospodarki socjalistycznej. Zadaniem referatu,
wygloszonego w trakcie plenarnych obrad konferencji, bylo zaznajomienie
uczestnikéw konferencji z szerokimi mozliwosciami zastosowania wynikéw
badan demograficznych w praktyce planowania gospodarczego. W referacie
prof. Szule podkreslil, ze realizacja podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu wymaga bardzo dokladnej znajomosci liczby, struktury i rozmieszezenia
ludno$ci. Bez tej znajomos$ci nie jest mozliwa ani prawidlowa gospodarka sila
robocza, ani wszechstronne poznanie potrzeb poszczegélnych grup ludnosei.

Informacji w tym zakresie dostarczaja spisy ludnosci aktualizowane przy
pomocy wynikéw statystyki ruchu ludnosci. Praktyczne znaczenie dla oceny
przysztego rozwoju ludnosci ma prawidlowa prognoza demograficzna.

Dla glebszej oceny przemian demograficznych potrzebna jest znajomosé
praw ludnosci. Referent scharakteryzowal w swoim przeméwieniu prawa lud-
noséci kapitalizmu i socjalizmu.

W nawigzaniu do referatu prof. Szulca mgr H. Dinter (L6dz) przedstawil
Dezyderaty stuzby socjalnej pod adresem statystyki demograficznej. W prze-
moéwieniu wskazal na koniecznosé prawidlowego zorganizowania ewidencji
i statystyki dostosowanej do potrzeb dzialalno$ci stuzby socjalnej i pozwala-
jacej na kontrole wykonania zadan planowych w dziedzinie sluzby socjalnej.

W dyskusji, w ktorej zabierali glos profesorowie: Szturm de Sztrem, Smo-
linski, Michalski, Rosset i Skrzywan oraz as. Okuniewski, zwrécono przede
wszystkim uwage na to, ze demografia jest nauka spoleczno-gospodarcza. Pod-
kreslono, ze czynniki biologiczne wbrew burzuazyjnym ,teoriom‘ nie odgry-
waja decydujacego znaczenia w ksztaltowaniu zjawisk demograficznych. Pod-
kre$lono dalej, ze zadaniem demografii jest opracowywanie informacji nie-
zbednych dla potrzeb planowania gospodarki narodowej. Zwroécono uwage na
konieczno$¢ demaskowania falszerstw demografii burzuazyjnej. Wreszcie pod-
niesiona zostala potrzeba badan reprezentacyjnych w zakresie statystyki lud-
nosci.” Uezestnicy dyskusji podkreslili osiggniecie wysokiego poziomu przyro-
stu naturalnego ludnosci przez Zwiazek Radziecki i Polske, stanowiacego wyraz
stale rosngcego dobrobytu krajéw socjalizmu i demokracji. Trzeba zauwazyé,
ze tak dyskusja, jak i referat nie przedstawily w calej rozciagloseci tych wszyst-
kich mozliwosci zastosowan demografii do badan zatrudnienia oraz analizy
spozycia ludnosci, jakie stwarza gospodarka socjalistyczna.

W trakcie obrad sekcyjnych prof. J. Smolinski (WSE Poznan) wy-
glosil referat pt. Podstawy metodologiczne statystyki demograficznej.

Przedmiotem statystyki demograficznej jest ludnosé i jej zmiany w kon-
kretnych warunkach zycia spolecznego. Procesy demograficzne ksztaltuja sie
w zaleznosci od praw ludnos$ci, specyficznych dla kazdego ustroju spoleczno-
gospodarczego. Marksistowska statystyka demograficzna przyjmuje za pod-
stawe interpretacji proceséw demograficznych sytuacje klasowa ludnoéci. Po-
trzebne jest prawidlowe grupowanie zjawisk i proceséw ludnosciowych, prze-
sadza ono bowiem o jakosci wynikoéw badan. Podobnie tez spoleczne kryteria
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sa niezbedne dla wyjasnienia zjawisk reprodukeji ludnosci. W zakonczeniu
referent zanalizowal reakcyjna tresé ,teorii neomaltuzjanskich.

W ramach dyskusji prof. E. Rosset podnidst m. in. potrzebe bardziej sze-
rokiego wykorzystywania dorobku statystyki demograficznej w wykladach
teoretycznej statystyki.

Y

Dalsze referaty, wygloszone w sekeji statystyki teoretycznej i statystyki
ekonomicznej, dotyczyly zagadnien grupowania. O metodzie grupowania, a wia-
$ciwie o brakach w polskim pismienniciwie oraz nienalezytym ujeciu grupo-
wania typologicznego w wykladach moéwil prof. S. Waszak. Referent nie wska-
zal jednak, jaka konkretnie problematyke zawiera¢ powinien wyklad po-
$wiecony metodzie grupowania. Rowniez dyskusja (prof. S. Skrzywan, ad. Hell-
wig, ad. Szule) ograniczyla sie do zasygnalizowania trudnos$ci w wykladach
metody grupowania. Nalezalo oczekiwaé¢, ze referent lub dyskusja omowia
najwazniejsze zasady grupowania typologicznego, ktore tyle trudno$ci na-
streczaja w wykladach, oraz ze scharakteryzuja mozliwoéei i potrzebe zasto-
sowan metody grupowania typologicznego w analizie wykonania planéw, w wy-
krywaniu niewykorzystywanych rezerw. Temat ten powinien by¢ przedmiotem
powaznych rozwazan nie tylko od strony dydaktycznej, ale i od strony opraco-
wania zastosowan metody grupowania, szeroko wykorzystywanej w analizie
dzialalno$ci przedsiebiorstw i galezi wszystkich dzialéw gospodarki narodowej
Zwiazku Radzieckiego.

Dorobek naukowy w zakresie opracowania jednolitej klasyfikacji wyrobow
w skali gospodarki narodowej przedstawil! mgr I. Osipow (GUS) w referacie
pt. Jednolity wykaz towaréw. Referent oméwil powazne znaczenie budowy
j. w. t. dla planowania i obserwacji produkcji, przewozéw i obrotu towarowe-
go. Po dokonaniu krytycznej oceny dotychczas stosowanych wykazéw staty-
stycznych wyrobow referent scharakteryzowal zasady budowy j. w. t., tj. za-
sady inwentaryzacji nazw wyrob6éw, budowy oznaczen, klasyfikacji i symboli-
styki., W toku dyskusji, w ktorej zabierali glos prof. Gattner, as. Wierzcho-
stawski i ad. Welfe, wyjasniono, ze budowa j. w. t. pozwala zados$¢uczyni¢ za-
réwno potrzebom badania produkeji, jak i potrzebom badania zaopatrzenia ma-
terialowego i obrotu towarowego. Na podstawie j. w. t. moga by¢ opracowywa-
ne wykazy wyrobow, dostosowane do specjalnych potrzeb poszczegélnych uzyt-
kownikéw i zachowujace pelng poréwnywalnosé z j. w. t. Opracowanie jedno-
litego wykazu wyrobow stanowi¢ bedzie bardzo powazne osiagniecie praktyki
i metodologii statystyki i planowania gospodarczego.

Powazne miejsce w obradach sekcji statystyki teoretycznej i statystyki
ekonomicznej zajela problematyka metody indeksowej, sluzacej za narzedzie
badania dynamiki proceséw gospodarczych i kontroli wykonania zadan pla-
nowych.

W referacie poSwieconym Analizie szeregéw dynamicznych metodq indek-
sowa ad. B. Szulec (SGPiS) opisal nie zadowalajacy stan wykladow teorii
indeksow, -ignorujacych najnowsze osiagniecia statystyk szczegélowych w za-
kresie wykorzystania metody indeksowej w analizie przyczyn wzrostu wydaj-
noéci pracy, szybkos$ci obrotu, obnizki kosztéw itp. oraz w analizie wplywu
zmian strukturalnych (np. zmian w strukturze asortymentowej produkcji na
dynamike wydajnosci pracy). Ad. B. Szulc przedstawil na tym tle prébe rozwi-
niecia ogélnej teorii indekséw na opisane zastosowania metody indeksowej,
przyjmujac za punkt wyjscia zaleznoéci miedzy wielkosciami wzglednymi (np.
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poziomem wydajnosei pracy) a wielko$ciami absolutnymi (np. poziomem pro-
dukeji oraz czasu pracy). Stwierdzil m. in., Zze zespolowe indeksy dla wielko$ci
wzglednych (np. indeksy wydajnosci pracy) mozna rozwingé w system, w sklad
ktorego wejdg indeksy ,,zmiennej struktury“ (odbijajace wplyw wzrostu wy-
dajno$ci np. poszczegélnych robotnikéw i zmian w strukturze asortymentowej
produkeji na wzrost przecietnej wydajnosci pracy), ,statej struktury” (elimi-
nujace wplyw zmian w strukturze produkeji) i ,,zmian strukturalnych*. W dal-
szym ciagu przedstawil postulaty wynikajace z nowego ujecia teorii indekséw
dla wykladéw tego zagadnienia.

W ramach dyskusji ad. W. Welfe, uzupelniajac wypowiedzi referenta, scha-
rakteryzowal rownolegly rozwéj teorii indekséw w radzieckiej statystyce go-
spodarczej. Podstawe uogdlnien w zakresie teorii indekséw stanowily nagro-
madzone do§wiadezenia praktyki i teorii obliczania indekséw wydajnosci pracy,
plac, kosztow i in. w przemysle, rolnictwie i handlu radzieckim. Uogélnienia
przedstawione w referacie ad. Szulca pozwola zaréwno usprawnié proces nau-
czania, jak i ulatwia dalszy rozwdj] metody indeksowej, bardziej §wiadome
i szerokie jej wykorzystanie w analizie dynamiki i wykonania planéw gospo-
darczych. Prof. S. Skrzywan przedstawil w dyskusji pewne rozwigzania Krej-
nina i wlasne w zakresie budowy ,ekwiwalentnych® wskaZnikow kosztow
wlasnych (eliminujacych wplyw zmian w udziale kosztow ,stalych® ma obnizke
kosztu wlasnego) oraz wskaznikow cen.

Tematyka indeksowa byla réwniez przedmiotem specjalnych obrad sekcji
statystyki ekonomicznej. W referacie pt. Obliczanie indekséw fizycznych roz-
miaréw produktu globalnego ad. W. Welfe (SGPiS) przedstawil ogdlne za-
sady konstrukcji indeksow produkeji oraz wyboru systemu cen niezmiennych.
W s$wietle najnowszych do§wiadczen radzieckich w dziedzinie obliczania pro-
dukcji globalnej przemystu w cenach porownywalnych z 1.1.1952 r. — uzasadnit
wyzszosé bezpoéredniej metody obliczania indeksow produkceji globalnej w ce-
nach niezmiennych nad metoda postulujgcg obliczanie indekséw produkcji za
pomoca indekséw cen. Podkreslil pilna potrzebe obliczania indekséw fizycznej
wielkoéei (rzeczowego wykonania planu) produkeji budowlano-montazowej po-
szczegblnych przedsiebiorstw, centralnych zarzadow i resortéw. Indeksy te po-
winny byé jednak obliczane — ze wzgledu na brak pelnego systemu norm
kosztorysowych — za pomoca prawidlowo cbliczanych indeksow kosztéw bu-
downictwa. W zakonczeniu referent wskazal na celowo$¢ wykorzystania me-
tody indekséw lancuchowych w badaniu dynamiki produkeji na przestrzeni
diuzszych okreséw czasu.

W dyskusji ad. B. Szule oméwil specyficzne cechy metody obliczania marzy
globalnej handlu w cenach niezmiennych oraz zwroécil uwage na wplyw zmian
organizacyjnych na ksztaltowanie sie indeksu fizycznych rozmiaréw produktu
globalnego.

Nastepnie as. M. Krzysztofiak (WSE Sopot) wyglosit referat pt. Inde-
ksy frachtowe, w ktoérym scharakteryzowal zasady budowy indekséw frachto-
wych oraz czynniki wplywajace na ich ksztalfowanie sie, a nastepnie poddat
krytyce indeks cen frachtowych, obliczany w prymitywny sposdéb przez kra-
jowe przedsiebiorstwa spedycyjne.

O specjalnym przypadku zastosowania metody indeksowej do analizy wy-
konania planu wydajnosci pracy z uwzglednieniem zmian w asortymencie pro-
dukcji mowil as. Z. Michatltkiewicz (WSE Ld4dz). Niebezpieczenstwa
wynikajgce z eliminacji zmian w asortymencie w analizie wykonania planu wy-
dajnoéci pracy podkreslit w dyskusji ad. B. Szule,
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Ad. Czyzynski (WSE Krakow) w wypowiedzi swojej przedstawil repre-
zentacyjng metode badania wydajno$ci pracy w zakladach przemystowych,
oparta o zasady statystycznej kontroli jakosci produkeji. Badanie to — zda-
niem mowcy — pozwala wykrywaé¢ istotne, nieprzypadkowe przekroczenia
norm przez poszczegblnych pracownikéw, zatem moze byé narzedziem korygo-
wania norm. W dyskusji prof. Stopczyk (Stalinogréd) zwrécil uwage na
to, Zze przy zmianie norm nalezy uwzglednia¢ wszystkie e]agyﬁ.ty techniczne,
ustalenia chronometrazu itd. Znajomo$¢ ogdélnych wynikéw przekroczenia
norm dla tych celéw nie jest wystarczajaca. Podohnie ad. B. Szule wyrazil wat-
pliwosé, czy na dalsza mete, mimo prostoty metody, statystyczne ustalanie
norm jest wskazane. Metoda ta, jak sie wydaje, moze by¢ stosowana jedynie
w sytuacjach, w ktérych brak jest przeslanek do natychmiastowego wprowa-
dzenia technicznego normowania. Bylaby natomiast pozadana ocena metod
stosowanych w chronometrazu czynno$ci produkcyjnych.

W zakonczeniu dyskusji poSwieconej zagadnieniom statystyki pracy
M. Kietbasa (Lédz Instytut Medycyny Pracy) przedstawila wyniki spe-
cjalnych badan ankietowych, przeprowadzonych na terenie 16dzkich zakladéw
przemystu wildkienniczego, dotyczacych strat gospodarczych z tytulu absencji
chorobowej pracownikow. Mgr Gorzelak (I E R.) zwrécit uwage na do-
nioste znaczenie badan w zakresie absencji pracowniczej, jednej z powaznych
rezerw wzrostu produkeji.

Nalezy zalowa¢, ze w dyskusji nie zostalo oméwione zagadnienie walki
o wykorzystanie rezerw sily roboczej w szerszej plaszezyznie,

Referat po$wiecony aktualnym zagadnieniom spisu majatku trwalego wy-
glosit ad. W. Welfe (SGPiS). Na tle doswiadczen praktyki radzieckiej refe-
rent omoéwil zakres majatku trwalego, ogoélne zasady klasyfikacji majatku
trwalego oraz zasady (metody) wyceny Srodkow trwalych w oparciu o wartosé
odtworzenia. W zakonczeniu referatu sformulowane zostaly zasady budowy
indeksu fizycznej wielkosci $rodkéw trwalych w oparciu o ustalong na drodze
spisu warto§¢ odtworzenia $rodkéw trwalych oraz obliczone indeksy kosziow
produkeji budowlano-montazowej. Referent sugerowal podjecie przez zespoly
katedr ewidencji gospodarki narodowej wspdlpracy z komisjami inwentaryza-
cyjnymi w zakresie zagadnien spisu majatku trwalego.

W dyskusji prof. Gattner (WSE Poznan) zaakcentowal donioslo$é¢ prak-
tyczna przeprowadzenia spisu majatku trwalego ze wzgledu na potrzeby pra-
widlowej amortyzacji §rodkéow trwalych oraz akumulacji przedsiebiorstw.
Podkreslil, ze jedynie prawidlowa metoda szacunku wartosci odtworzenia bu-
dynkow i budowli jest w naszych warunkach przeliczanie wartoéci poczatko-
wej obiektow wg prawidlowo ustalonych indekséow kosztow produkeji bu-
dowlanej.

Niestety, w obradach konferencji nie znalazlo dostatecznego odbicia zagad-
nienie analizy wykorzystania §rodkdow trwalych, a w szczeg6lnosci maszyn
i urzadzen wytworezych, wykrywania rezerw w przamysle, ktérego waznosé
podniesiona zostala przez VII Plenum KC PZPR. Zagadnienie to zostalo poru-
szone jedynie na marginesie dyskusji nad referatami poswigconymi statystyce
transportu samochodowego (as. Kolanko) oraz statystyce rolnictwa.

*

Cykl referatow sekeji statystyki ekonomicznej zakonczyly w przedostatnim
dniu konferencji referaty prof. Helinskiego (WSE Szczecin) — Rola i za-
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dania statystyki transportu oraz prof. K. Czerniewskiego (SGPiS) —
Rola i zadania statystyki rolnictwa.

Prof. Helinski przedstawi program prac mnaukowo-badawczych osrodka
szczecinskiego w zakresie statystyki transportu, przewidujac stopniowe podej-
mowanie prac badawczych w dziedzinie transportu kolejowego, samochodowe-
go i wodno-§rédladowego, a takze transportu miejskiego, przewidujac odpo-
wiedni wzros wi> naukowych i réwnclegla rozbudowe dzialalnosci dydak-
tycznej przez utworzenie odpowiednich sekeji statystyki transportu. Referent
podniést réwniez potrzebe rozpoczecia pracy naukowej w zakresie statystyki
transportu morskiego.

As. Kolanko i prof. Izykowski podkreslili potrzebe technicyzacji zawodu
statystyka transportu, a takze konieczno§¢ rozwijania badan reprezentacyjnych
w zakresie statystyki transportu kolejowego.

Prof. Stopezyk (Stalinogréd) podniést konieczno$é wlaczenia do programu
badan zagadnien statystyki {ransportu wewnatrzzakiadowego, kryjacego
w sobie powazne rezerwy niedostatecznie wykorzystanej sily robocezej i $rod-
kéw transportowych.

Prof. Czerniewski przedstawil w swym referacie stan statystyki rolnictwa
tak w zakresie sprawozdawczosci, podkreslajac potrzebe uogélnien w tej dzie-
dzinie, jak i opracowan statystycznych, a w szczegélnosci statystycznych bilan-
sow gospodarki rolnej i wynikajace stad postulaty dla pracy badawczej w za-
kresie statystyki rolnictwa.

W dyskusji nad referatem, w ktérej wzielo udziat 9 mowedw, podkreslono
potrzebe rozszerzenia badan statystyki rolnictwa na zagadnienia zootechniki
i agrotechniki, zwrécono réwniez uwage na koniecznosé rozwijania badan w za-
kresie do§wiadczalnictwa polowego.

Obrady w zakresie zagadnien zastosowania metod statysiyki matematycz-
nej do badania proceséw gospodarczych otworzyl referat plenarny prof. W. S a-
dowskiego (SGPiS) pt. Statystyka matematyczna w stuzbie gospodarki so-
cjalistycznej, poSwiecony popularyzacji szerokich i niedostatecznie znanych na-
szej praktyce gospodarczej mozliwosci zastosowan stytystyki matematycznej.
W referacie tym prof. Sadowski naswietlil znaczenie statystyki matematycznej
dla podnoszenia jakosci produkeji, dla walki o doskonalsze metody produkeji,
o obnizke kosztow produkeji — wynikajace z koniecznosci szybkich opracowan
materialow statystycznych badZz niemoznosci lub nieoplacalnosci badania pel-
nej masy statystycznej. Nastepnie scharakteryzowat rozliczne zastosowania sta-
tystyki matematycznej w przemysle, w handlu oraz w rolnictwie.

Podkreslil, ze mozliwosci, jakie stwarzaja zastosowania statystyki matema-
tycznej, nie sa u nas ani dostatecznie znane, ani doceniane; istnieje w tym
zakresie palaca koniecznosé przyblizenia feorii do praktyki.

W dyskusji prof. S. Szulc podkreslil koniecznos$é rozwijania badan repre-
zentacyjnych w zastosowaniu do tematyki spiséw ludno$ci. Prof. Skrzy wan
opisal préby opracowania metodg reprezentacyjna miedzywojennych akt sa-
dowych, podjete przez Uniwersytet Wroclawski. Prof. prof. Bogackii Fa-
lewicz zwrocili uwage na slabe przygotowanie studentow w zakresie ma-
tematyki, utrudniajace ksztalcenie ich w dziedzinie statysiyki matematycznej.
Zaleta dyskusji bylo, iz wskazala na szerokie mozliwosci praktycznych zasto-
sowan statystyki matematycznej w zyciu gospodarczym.
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Obrady w sekecji statystyki teoretycznej i matematycznej, poSwiecone za-
gadnieniom statystyki matematycznej, w pewnej czesci toczyly sie wokol zagad-
nien dydaktyki nauczania statystyki matematycznej w wyzszych szkolach eko-
nomicznych. Powazna cze$¢ wygloszonych referatow poinformowala uczestni-
kow konferencji o niektérych zastosowaniach statystyki matematycznej do ba-
dania zjawisk gospodarczych.

Tym zagadnieniom zostaly poSwiecone referaty prof. M. Fisza (PIM) Kon-
strukcja populacji sztucznych i zastosowania, prof. J. Oderfelda (SGPiS) Sta-
tystyczny odbiér towardw, prof. C. Rayskiego (PIM) O pewnym przypadku
obliczania nadmiaréw towarowych, prof. Czechowskiego (SGPiS) O pewnym
zastosowaniu rachunku prawdopodobienistwa w przemysle, prof. Falewicza
(WSE Wroctaw) Zastosowanie analizy korelacyjnej przy analizie gospodarno-
Sci przedsiebiorstw, mgr. R. Zasepy (GUS) Opracowanie materiatow Narodo-
wego Spisu Powszechnego metodg reprezentacyjna.

Nad referatami toczyla sie ozywiona dyskusja.

Obrady sekcji matematycznej wykazaly zywe zainteresowanie uczesinikow
konferencji zagadnieniami zastosowan statystyki matematycznej w dziedzinie
zjawisk spoleczno-gospodarczych. W trosce o postep w dziedzinie zastosowan
statystyki matematycznej w zakresie kontroli jako$ci produkeji sformulowane
zostaly postulaty utworzenia katedr statystyki matematycznej w najbardziej
zaawansowanych o$rodkach wroclawskim i krakowskim.

W zakonczeniu obrad plenarnych konferencji uczestnicy wystuchali refe-
ratu prof. inz. J. Millera o roli zracjonalizowanego i zmechanizowanego
opracowania dokumentow oraz zapoznali sie z dzialaniem biura techniki i ma-
szyn statystycznych GUS.

&

Powazne zainteresowanie, najbardziej zywa i powszechng dyskusje wywo-
laly referaty plenarne, poéwiecone zagadnieniom dydaktyki nauczania staty-
styki w wyzszych szkolach ekonomicznych. Zainicjowatl dyskusje referat prof.
S. Waszaka — Zagadnienia nauczania statystyki w WSE — przegladem
probleméw metodyki nauczania statystyki na studiach I stopnia WSE.

Referat m. in. podkre§lil, ze oderwanie procesu nauczania od praktyki go-
spodarczej imoze przynies¢ powazne szkody, dlatego tez w wykladach i ¢wicze-
niach powinna by¢ przestrzegana zasada ,,od problemu do metody". Nauczanie
statystyki ma znaczenie wychowawcze; w zwiazku z ogédlnoksztalcacym cha-
rakterem nauczania statystyki nalezy Scisle wiaza¢ wyklady z biezacymi za-
gadnieniami politycznymi i gospodarczymi.

W referacie omdéwione zostaly réwniez zagadnienia formy nauczania, przy
czym referent pozostawil otwarta kwestie formy i stosunku wzajemnego wy-
kladéw i éwiczen, konsultacji, prac klauzurowych i egzaminéw. Podkreslil po-
trzebe wzajemnej wymiany do$§wiadczen na odcinku zaje¢ dydaktycznych
prowadzonych ‘w katedrach. Referent podkreslil nastepnie potrzebe dyskusji
w zakresie zagadnien ujednolicenia terminologii. W zakonczeniu prof. Waszak
zwrocil uwage na konieczno$é rozbudowy w wykladach teorii statystyki
wykladéw poswieconych tematyce obserwacji statystyeznej i grupowan w celu
nalezytego wyposazenia studentéw w wiedze o produkcji danych statystycz-
nych. W kohcu referent zasygnalizowal potrzebe oceny istniejacych pod-
recznikow i skryptéw oraz kolektywnego opracowywania podstawowych pod-
recznikow,
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Nastepnie prof. A. Weryha zaznajomil uczestnikoéw konferencji z prze-
biegiem prac prowadzonych przez siebie w zakresie ujednolicenia terminologii
statystycznej.

Prof.S. Konferowicz w referacie pt. O roli i zadaniach studium staty-
styki teoretycznej w WSE uzupelnil ogélne zalozenia referatu prof. Waszaka
charakteryzujac zadania wyzszych szkoé! ekonomicznych w zakresie ksztalcenia
kadr ekonomistow. Stwierdzil nastepnie, Zze zadania statystyki teoretycznej
w WSE sprowadzaja sie¢ do wyposazenia studentéw w umiejetnos¢ samodziel-
nego i §wiadomego stosowania metod badania statystycznego, przygotowujac
ich do wysluchania wykladéw statystyki ekonomicznej i innych dyscyplin sta-
tystycznych. Statystyka teoretyczna spelnia nadto role ogolnoksztalcacy dzieki
zawartym w nicj elementom matematyki, logiki i filozofii. Nastepnie prof. Kon-
ferowicz poddal pod dyskusje zagadnienia programu wykladow, zwiazkéw
z pokrewnymi dyscyplinami, zagadnienia ulepszenia metodyki nauczania staty-
styki oraz programu prac badawczych w zakresie teorii statystyki. Referat
prof. Konferowicza w tej czeéci ograniczal sie do zasygnalizowania niektorych
zagadnien programowych i dyskusyjnych statystyki teoretycznej.

Referat prof. K. Romaniuka O roliizadaniach studium statystyki
ekonomicznej i statystyk szezegélowych narysowal w Swietle doswiadcezen
Zwiazku Radzieckiego sylwetke absolwenta ekonomisty-statystyka, do =za-
dan ktérego przede wszystkim powinna nalezeé kontrola 1 analiza
wykonania planéw gospodarczych. Na tym tle wyrasta potrzeba 3-stop-
niowych studiow statystyki, obejmujacych teorie badania statystycznego,
statystyke ekonomiczng i statystyki szczegélowe. Statystyka ekono-
miczna przedstawia obraz badanej rzeczywistoéci oraz wyposaza w zna-
jomo$&é teorii badania konkretnej rzeczywistosci, w szezegélnoSei w  za-
kresie procesu rozszerzonej reprodukeji traktowanej z punktu widzenia calosei
gospodarki narodowej, wprowadzajac w problematyke budowy statystycznego
bilansu gospodarki narodowej. Statystyki szczegélowe zajmuja sie gléwnie za-
gadnieniami funkcjonowania systemu ewidencji, kontroli wykonania planow
i przygotowuja ekonomistéw-statystykéw do pracy bezposrednio w ogniwach
wykonawczych poszezegbélnych dzialéow gospodarki narodowej.

Brak ostatniego ogniwa nauczania na wydzialach niestatystycznych, tj. sta-
tystyk szezegolowych (branzowych) powoduje, ze student nie otrzymuje wie-
dzy przygotowujacej go nalezycie do pracy w zawodzie. Prof. Romaniuk stwier-
dzil w zwigzku z tym koniecznosé wprowadzenia statystyk szczegélowych do
programu wykladow na wydzialach niestatystycznych. Podkreslit réwniez ko-
niecznos¢ utworzenia specjalnych {fréjstopniowych studiow statystyki mate-
matycznej. ’

Prof. Sadowski w referacie pt. O roli i zadaniach statystyki matema-
tycznej w WSE okreslit zadania statystyki matematycznej na wydziatach nie-
statystycznych i statystycznych. Gléwne zadania statystyki matematycznej na
wydzialach niestatystycznych sprowadzaja sie do wskazania studentom na moz-
liwosei zastosowan statystyki matematycznej do badania proceséw gospodar-
czych, nauczenia studentow umiejetnosci dostrzegania zagadnien wymagajacych
rozwiazania i pomocy ze strony specjalistéw z zakresu statystyki matematycznej
oraz nauczenia rozwigzywania elementarnych zagadnien statystyki matema-
tycznej. Wzgledy merytoryczne i personalne nie pozwalaja na rozbudowe wy-
kladu statystyki matematycznej w ramach wykladu ogélnej teorii statystyki,
wobec czego staje sie konieczne wprowadzenie na wszystkich wydziatach nie-
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statystycznych wykladu-pt. , Elementy statystyki matematycznej* w wymiarze
30/30 godzin.

' Zadania statystyki matematycznej na wydzialach statystycznych obejmuja
gruntowne zapoznanie si¢ z problematyka statystyki matematycznej, naucze-
nie stosowania w prakiyce zasadniczych metod badania. Obecny stan rzeczy
na wydziale statystycznym powoduje konieczno$é utworzenia dwoch sekeji na
wydziale statystycznym — ekonomicznej i matematycznej z odpowiednimi spe-
cjalizacjami. '

Rozlegta dyskusja, w ktérej brata udzial podstawowa cze$é uczestnikéw
konferencji, niemal jednomy$lnie potwierdzila stusznoé¢ postulatéw wysunie-
tych w referatach plenarnych, rozwijajac niektére tezy referatow.

W referatach i dyskusji zostalo sprecyzowane oblicze absolwenta ekono-
misty-statystyka, do zadan ktérego powinno naleze¢ obok walki o prawdziwa
liczbe, walki o usprawnienie ewidencji i sprawozdawczo$ci — przede wszyst-
kim zadanie kontroli i analizy wykonania planéw gospodarczych. W dyskusji
ponadto podniesiono koniecznosé skonkretyzowania perspektyw pracy zawodo-
wej przez utworzenie w odno$nych resortach etatéw ekonomistow-statysty-
kow oraz poszerzenie zakresu dzialania komorek statystyezno-sprawozdaw-
czych przedsiebiorstw i resortéw o zagadnienia analizy wykonania planu. Pe-
wien przelom w tym zakresie powinno przynie$¢ powolanie do Zycia Wydzia-
16w - Statystyki prezydiow WRN i statystykéw powiatowych, do zadan
ktorych naleze¢ bedzie obok kontroli i koordynacji sprawozdawczosci takze kon-
trola i analiza wykonania planéw gospodarczych. Brak jasnej i ciekawej per-
spektywy pracy zawodowej byl jak dotad jedna z gléwnych przyczyn malej
popularno$ci sekecji i wydzialu statystyki. Druga istotna przyczyna niedosta-
tecznej popularnosei statystyki jest nienadazanie wykladéw i ¢wiczen za prak-
tyka oraz niepelna realizacja zasady ,,od problemu do metody” (jak podkre-
Slono: ,studenci musza wiedzie¢, dlaczego ucza sie statystyki®).

Dyskusja podkreslila potrzebe uaktualnienia i poglebienia politycznej tresci
wyktadéw i éwiczen, wykorzystania tych mozliwosci wychowawczego oddzia-
lywania, jakimi dysponuje statystyka. Dyskusja podkre§lila potrzebe przejscia
do takich metod pracy dydaktycznej, ktére przygotowalyby studenta do samo-
dzielnego myélenia i samodzielnej pracy. W zwiazku z tym jest pozadane, by
poczawszy od II, a w szczegdlnosci na IIT roku studiow éwiczenia nosity cha-
rakter seminaryjny.

Szereg osrodkéw zglosilo uzasadnione potrzeby utworzenia sekeji staty-
styki (Lodz, Stalinogréd, Krakow) oraz wydzialu statystycznego (Wrocltaw) ce-
lem sprostania zapoirzebowaniom tferenu na ekonomistéow-statystykéw. Z ca-
lym zrozumieniem zostal przyjely projekt podzialu wydzialu statystycznego
na sekeje statystyki ekonomicznej i matematycznej. W postulatach programo-
wych zapreponowano wprowadzenie w ramach 3-letnich studiéw — wykladow
i éwiczen statystyk szezegélowych w wymiarze 30/30 godzin i zastosowan sta-
tystyki matematycznej w wymiarze 30/30 godzin oraz wykladow elementow lo-
giki wprowadzajacych do problematyki statystyki w tym samym wymiarze
godzin — na I semestrze studiow.

W Swietle braku nalezycie przystosowanych do potrzeb nmauczania w WSE
podrecznikow statystyki nie moze by¢ mowy o postulowanym pomniejszeniu
liczby godzin wykladoéw lub éwiczen. Réwnie niecelowe wydaja sie projekty
niektérych katedr powiekszenia liczby godzin wyktadu, np. dla statystyki teore-
tycznej do 90 godzin. Natomiast silnie daje sie odczué potrzeba kolektywnego
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opracowania podrecznikow akademickich ze statystyki teoretycznej oraz ze sta-
tystyki ekonomicznej. Zauwazy¢ nalezy, ze poza zagadnieniami dostosowania
wykladow wyzszej matematyki do potrzeb statystyki matematycznej dyskusja
nie zajela sie blizej problematyka korelacji pozostalych dyscyplin statystycz-
nych. Poszczegélni moéwcey rozwazali ponadto zagadnienia przydatnosci nie-
ktérych form nauczania, a w szczegoélnosci wskazywano na potrzebe lgczenia
zaje¢ dydaktycznych na éwiczeniach z praca badaweza, prowadzona w ramach
socjalistycznej wspélpracy z zakladami pracy.

*

Dorobek konferencji utrwalony zostal we ,,Wnioskach ogélnopolskiej kon-
ferencji naukowej katedr statystyki“ oraz w materialach konferencji zawiera-
jacych teksty referatéw oraz stenogramy i streszezenia dyskusji. -

Jako kluczowe tematy badawcze konferencja zaproponowala: 1) system
ewidencji gospodarki narodowe]j, 2) bilans statystyczny gospodarki narodowej,
3) praktyczne zastosowania metod statystyki matematycznej w gospodarce na-
rodowej, a w szeczegolnosci w zakresie kontroli jakosci produkcji.

Poza tymi kluczowymi tematami konferencja podniosia réwniez znaczenie
nastepujgeych tematow badawczych — spisu majatku trwatego, zagadnien wy-
korzystania sily roboczej, badan z zakresu zastosowan metody reprezentacyj-
nej, z zakresu indekséw, w szczegdlnosci indeksow produktu globalnego, za-
gadnien zwiazanych z analiza wzrostu stopy zyciowej mas pracujacych, za-
gadnien upowszechnienia techniki statystycznej, badan z zakresu historii sta-
tystyki ojczystej oraz metodyki nauczania statystyki.

Konferencja podkreslila koniecznosé¢ szezegbdlnego rozwijania takich form
pracy badawczej, jak wspolpraca socjalistyczna z zakladamij pracy oraz prak-
tyki wakacyjne i dyplomowe, a przede wszystkim wspélpraca z organami sta-
tystyki panstwowej.

Konferencja stanela na stanowisku jak najszybszego utworzenia w ramach
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego Sekcji Statystyki, skupiajacej ogoél
pracownikow dzialajacych na polu naukowym, dydaktycznym i praktycznym
w zakresie statystyki. Konferencja uznala za szczegodlnie wazne wydawanie
czasopisma statystycznego.

Konferencja podkreslila réwniez pilna konieczno$é powclania do zycia
Miedzyuczelnianego Instytutu Statystycznego jako organu opracowujacego pro-
gramy badan naukowych katedr, kontrolujacego i koordynujacego przebieg
pracy naukowej, a w dalszej przyszlosci prowadzacego samodzielng prace ba-
dawecza, akcje wydawnicza itp.

Zasluguje na podkreslenie wniosek konferencji polecajacy szczegélnej opie-
ce katedr ksztalcenie mlodej kadry naukowej, powazny wzrost kiérej na prze-
strzeni ostatnich dwu lat oraz szezegdlnie aktywny udzial w obradach konfe-
rencji zasluguje na specjalne uznanie,

W zakresie zagadnien dydaktyki konferencja podkres$lita koniecznosé sil-
niejszego upolitycznienia zaje¢ dydaktycznych oraz powazniejszego ich powia-
zania z aktualna problematyka praktyki gospodarczej.

Fonferencja podkreslila takie pilng potrzebe kolektywnego opracowania
podstawowych podrecznikéw z zakresu statystyki. Konferencja przyjela postu-
laty wprowadzenia w ramach 3-letnich studiow na wydziatach niestatystycz-
nych wykladow statystyki szczegélowej i elementéow statystyki matematyczne]j
w wymiarze 30/30 godzin kazdy. Poparla postulat powolywania sekecji staty-
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stycznych na wydzialach niestatystycznych oraz powolania sekeji statystyki
ekonomicznej i statystyki matematycznej na wydzialach statystycznych. Uznala
ponadto za potrzebne polozenie nacisku na te metody dydaktyki, kiére wyra-
biaja samodzielna i czynna postawe studenta. Zalecila podjecie pracy nad usta-
leniem charakteru i programu studiow II stopnia.

Konferencja naukowa katedr statystyki WSE byla pierwsza robocza konfe-
rencja naukowa pracownikoéw nauki wyzszych szkél ekonomicznych, aktyw-
nych w dziedzinie statystyki, tak statystyki spoleczno-gospodarczej, jak i ma-
tematycznej. Celem-jej bylo sformulowanie wytycznych na okres do konca pla-
nu 6-letniego oraz wymiana do$wiadczen — w zakresie pracy naukowo-badaw-
czej katedr statystyki i metodyki nauczania statystyki w WSE, a takze przed-
stawienie dorobku naukowego pracownikow katedr statystyki.

Cele te w ogolnosci konferencja spelnita. Oczywiscie nie ustrzegla sie sze-
regu bledéw, jakie zostaly popelnione zaréwno w organizacji, przebiegu, jak
i treéci prac konferencji.

1. Glé6wnym niedostatkiem Konferencji byl brak dostatecznie ostrej krytyki
i samokrytyki. Podniosta to koncowa dyskusja nad wnioskami Konferencji
w dniu zamkniecia obrad.

Jedynie w odniesieniu do niektérych referatéw nie braklo akcentéw kry-
tycznych i niektorzy tylko referenci samokrytycznie ustosunkowali sie w pod-
sumowywaniu dyskusji do wiasnych wypowiedzi. Nie miala w ogdle miejsca
glebsza samokrytyka obejmujaca dziatalnoé¢é naukowa lat minionych. Nie ulega
kwestii, ze gdyby metoda krytyki i samokrytyki byla w trakcie Konferencji
dmielej rozwijana, obrady podniostyby sie na wyzszy poziom.

2. Zauwazy¢ nalezy, ze w trakcie obrad konferencji w zakresie tematyki ba-
dawczej byly przedmiotem referatéow oraz zostaly szeroko przedyskutowane
jedynie dwa tematy wezlowe — system ewidencji oraz zastosowania statystyki
matematycznej. Niemal calkowicie wypadl z obrad konferencji trzeci temat
wezlowy — bilans sprawozdaweczy gospodarki narodowej. Swiadezy to m. in.
o potrzebie specjalnego uwzglednienia tego tematu w jednej z najblizszych kon-
ferencji naukowych katedr statystyki.

Spoérod tematoéw ,,innych® szeroko zostaly przedyskutowane zagadnienia
statystyki demograficznej i zatrudnienia oraz analizy indeksowej Zbyt malo
miejsca zajely w referatach i dyskusji wazne z punktu widzenia potrzeb prak-
tyki gospodarczej — zagadnienia analizy wykonania planow a w szczegdlnosci
wykrywania niewykorzystywanych rezerw $rodkéw produkeji oraz zagadnie-
nia badania wzrostu dobrobytu ludnosci pracujacej; znaczenie tych zagadnien
zostalo jedynie uwydatnione we wnioskach koncowych konferencji.

3. W zakresie organizacji pracy naukowo-badawczej Konferencja podkre-
§lita potrzebe powolania organéw koordynujacych prace naukowo-badawecza
katedr oraz rozwijania socjalistycznej wspolpracy z zakladami pracy. Nie zo-
staly jednak w sposéb systematyczny przedyskutowane dosdwiadezenia katedr
w zakresie wspolpracy socjalistycznej. W dyskusji nie zostaly tez blizej omo-
wione zadania, zakres i formy wspélpracy.

Podobnie rzecz sie miala z zagadnieniami wspélpracy z organami statystyki
ogoélnopanstwowej. Tylko cze$¢ katedr stale prowadzaca wspodlprace z zakla-
dami pracy powiazala nalezycie swa prace naukowa z potrzebami praktyki.
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Pozostale katedry beda musialy wlozyé¢ wiele wysitku w zorganizowanie sta-
tego kontaktu z praktyka Zzycia gospodarczego.

4. W zakresie zagadnien dydaktyki Konferencja speinila w ogélno$ci posta-
wione jej zadania.

Trzeba jednak zauwazyé¢, ze ramy Konferencji nie pozwolily na systematycz-
ne i wyczerpujace przedyskutowanie omawianych zagadnien dydaktycznych.
Zdaje sie nie ulegaé¢ watpliwosci, ze zagadnienia te powinny byé przedmiotem
specjalnych obrad katedr, a nastepnie specjalnie organizowanych konferencji
dydaktycznych katedr statystyki.

5. Bogactwo i réznorodno$é problematyki obrad nalezy uzna¢ za szczegdlnie
pozytywne osiggniecie Konferencji, ktérej uczestnicy mogli przekonaé sic
o powaznym dorobku statystyki polskiej w okresie powojennym i o szerokim
niespotykanym dotad zainteresowaniu rozmaitymi zagadnieniami z zakresu
nauki i praktyki statystycznej. To optymistyczne stwierdzenie przewijalo sig
we wszystkich koncowych przemdwieniach, komentowane jako silna podnieta
do dalszej, bardziej wytezonej pracy naukowej w ramach katedr statystyki.

6. W Swietle do$wiadezen I Konferencji, inaugurujacej wspoélprace naukowa
katedr, wydaje sie jednak, Ze nastepne konferencje naukowe winny mieé
mniej ogélny, a bardziej roboczy charakter, przy czym ich problematyka winna
ogranicza¢ sie w zasadzie do jednego wezlowego tematu, co pozwoli na lepsze
przygotowanie uczesinikéw do dyskusji oraz na gtebsze i bardziej wszechstron-
ne oméwienie poruszonych zagadnien, W tej sytuacji mozliwe bedzie pewne
skrocenie programu i unikniecie na ogél niekorzystnego podzialu uczestnikow
na sekcje. :

Najblizsza konferencja, ktéra odbedzie sie w drugiej polowie 1953 r., ma
by¢ poswiecona wezlowemu tematowi — ewidencji i sprawozdawczosci gospo-
darki narodowej. Nalezy spodziewa¢ sie, iz wykorzysta ona dorobek organiza-
cyjny i naukowy I Konferencji Katedr Statystyki.
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M. MEGLICKA I S. LEBLANG

Bibliografia prac J6zefa Stalina i o J6zetie Stalinie
w polskich wydawnictwach rewolucyjnych
lat 1919—1945

Bibliografia niniejsza nie wyczerpuje w zadnym razie wszystkich prac
Jozefa Stalina i o Jozefie Stalinie, ktére ukazaly sie w okresie miedzywojen-
nym i w latach okupacji hitlerowskiej w Polsce. Zostala ona sporzadzona na
podstawie materialéw, znajdujacych sie w Archiwum Wydzialu Historii Partii
KC PZPR.

Tepione przez aparat panstwowy Polski sanacyjnej, zdziesiatkowane przez
wojne, nielegalne wydawnictwa Komunistyeznej Partii Polskiej zwigzane
z imieniem Jézefa Stalina zachowaly sie tylko czesSciowo. Najwickszg ilosé
przeméwien, referatow, prac Stalina znajdujemy w teoretycznym organie Ko-
munistycznej Partii Polski ,,Nowym Przegladzie® i centralnym organie partii
,,Czerwonym Sztandarze®. Znacznie mniej zachowalo sie wydawnictw broszu-
rowych i odezw.

W wiezieniach sanacyjnych wystapienia Jozefa Stalina, jego referaty i pra-
ce kursowaly w formie ,grypséow®, pisanych maczkiem na bibulce. Przy-
pomnieé nalezy, ze posiadanie broszur, przedrukéw prac, referatéw Stalina
bylo karalne i niejednokrotnie powodowato dlugoletnie wyroki sadowe.

Obok nielegalnych wydawnictw Komunistycznej Partii Polskiej i Polskiej
Partii Robotniczej ogromna role w przeniesieniu nauki i wskazan Joézefa
Stalina do Polski odegralty polskie przeklady prac, wydawane przez Polakow
komunistow na terenie Zwiazku Radzieckiego, ktére w bibliografii zostaly
ujete tylko cze$ciowo.

PRACE JOZEFA STALINA

1. Przemoéwienie Stalina na Komisji Polskiej na V Kongresie Miedzyna-
rodéwki Komunistycznej, obradujacej w dniach I.VIII. — 3.VIII.1924.

Broszura: Sprawa Polska na V Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycz-
nej. wyd. ,, Trybuna®, Moskwa 1924.

~ (,Trybuna“ — byla wydawnictwem Polakéw w ZSRR. ,/Trybuna“ odegra-

ta duzg role, przychodzac z pomoca komunistom polskim w wydawaniu lite-
ratury partyjnej dla kraju).

2. Przemdbwienie Jézefa Stalina jako przewodniczgcego na posiedzeniu Ko-
misji Polskiej w dn. 4.VII.1925 r.
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Broszura: Materialy Egzekutywy Miedzynarodéwki Komunistycznej w spra-
wie KP Polski, wyd. Miedzynarodéwki Komunistycznej, str. 35 — 37.

3. W sprawie taktyki KPP — O wypadkach majowych w Polsce. Z prze-
mowienia wygloszonego w Tyflisie 8 czerwca 1926 r.

Nowy Przeglad®, nr 6 — 7 (20 — 21), Gliwice VIII/IX.1926, str. 1115—1117.

(wNowy Przeglad“ — organ teoretyczny KC KPP, wychodzit nielegalnie
w latach 1922 — 1936, do roku 1932 w Gliwicach, nastepnie w Warszawie.
Kontynuacja ,Nowego Przegladu” byl wydawany w latach 1936 i 1937
w Brukseli ,,Przeglad”“ — , La Revue®).

4. Rewolucja proletariacka i dyktatura proletariatu.

~Nowy Przeglad®, nr 6—7 (20—21), Gliwice VIII—IX.1926, str. 1041—1045.

5. O bloku opozycyjnym w WKP(b). Tezy tow. Stalina przyjete jednoglosnie
przez XV Konferencje WKP(b).

»Nowy Przeglad®, nr 8/22, XII1.1926, str. 1216—1222.

6. Dzierzynski (nekrolog podpisany przez Jozefa Stalina).

»Z Pola Walki, nr 3, CK WKP(b), Moskwa 1927, Spéldzielnia Wydawnicza
» Irybuna‘.

(,,Z Pola Walki® — organ Polskiej Komisji Historii przy CK WEKP(b)).

7. Rok wielkiego przetomu (przedruk z ,Prawdy“ 7.XI1.1929),

»Nowy Przeglad“, nr 5/30, XI—XI1.1929, str. 28—56.

8. Rok ;;rzeZomu.

Broszura, Warszawa 1929 (KPP), str. 14, z ,,Prawdy* z 7.X1.1929,

9. List tow. Stalina do wszystkich organizacji i towarzyszy, ktérzy na-
destali mu pozdrowienia.

»Irybuna Radziecka®, nr 84/174, 31.XII.1929, str. 1.

»Irybuna Radziecka”, organ Biura Polskiego Wydz. Agitacji Propagandy
i Prasy KC WEKP(b). Wychodzita w latach 1927—1935 w Moskwie.

10. Przemdéwienie tow. Stalina na konferencji agrarnikéw-marksistéw z dn.
27.X11.1929,

,Trybuna Radziecka® nr 2, Moskwa 6.1.1930, str. 3.

11. Tow. Stalin o VI Kongresie (Z przemoéwienia na Plenum KC WKP(b)
w kwietniu 1929).

»Nowy Przeglad®, nr 1/31, 1.I1.1930, str. 121—124.

12. Zadania trzeciego roku pieciolatki (Przeméwienie na I Wszechzwiazko-
wej Konferencji Pracownikéw Przemystowych).

»Nowy Przeglad®, nr 2/38, I1.1931, str. 38—44,

13.. Nowe warunki — nowe zadania budownictwa gospodarczego (Przemo-
wienie na naradzie pracownikéw gospodarczych 29.VI.1931).

»Nowy Przeglad®, nr 11-—12 (47—48), XI—XII[.1931, str. 54—62.

14, Mowa Stalina (Przemoéwienie na naradzie pracownikéw gospodarczych
29.VI1.1931 — dokonczenie).

. Przeglad Wspotezesny®, nr 7, Lwéw, 26.VIL.1931, str. 7. (,,Przeglad Wspol-
czesny' — legalny postepowy dwutygodnik, wychodzil we Lwowie w r. 1931.
Przemoéwienie Jozefa Stalina zamieszezone w nrze 6 i 7 ,,Przegladu Wspoélezesne-
go* podane zostalo w pewnym skrécie z powodu skonfiskowania przez cenzure
licznych ustepéw).
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15. O niektérych zagadnieniach historii bolszewizmu (list do redakcji cza-
sopisma ,,Proletarskaja Rewolucja“).

»Nowy Przeglad”, nr 11—12 (47—48), XI—XII.1931, str. 54—62,

16. O pewnych zagadnieniach historii bolszewizmu (list do redakcji ,,Pro-
letarskaja Rewolucija).

»Z Pola Walki“, nr 13. Pismo pos$wiecone historii ruchu rewolucyjnego
w Polsce. Moskwa 1932. Wydawnictwo Partyjne, str. 3—10.

17. ,,Rozmowa ze Stalinem®. Fragmenty z rozmowy pisarza niemieckiego
Emila Ludwiga z Jézefem Stalinem, przeprowadzonej 13 XII.1931.

,Widnokregi®, nr 1, Lwow 13.VI.1932.

18. Odpowledz tow. Stalina tow. tow. Olechnowiczowi i Aristowowi
w zwigzku z listem do redakcji ,.Proletarskaja Rewolucija®.

»Z Pola Walki®, nr 13, Moskwa 1932, str. 11—12.

19. Wyniki pierwszej pieciolatki (referat tow. Stalina wygloszony na Zjed-
noczonym Plenum KC i CKW WKP(b) w dniu 7 stycznia 1933).

»Nowy Przeglad®, nr 1—2 (59—60), I—I1.1933, str. 3—28.

20. J. Wisarionowicz — Marksizm a kwestia narodowa.

Broszura: Lwow 1924, wydawca H. Schlossberg, 89, str. 46.

(Pozycja ta stanowi jedno z nielieznych wydawnictw, ktére ukazalo sie le-
galnie. Dla zmylenia cenzora nazwisko autora podane zostalo jako J. Wisario-
nowicz).

21. Rozmowa Wellsa ze Stalinem.

,Lewar” nr 7/10, Warszawa 1.XII. 1924, str. 6.

(,Lewar* — dwutygodnik literacki — postepowe pismo legalne, ukazywa-
to sie w Warszawie w latach 1933—1936).

22. Rozmowa G. Wellsa ze Stalinem.

»Dwutygodnik Ilustrowany®, nr 19a, Poznan 30.X1.1924, str. 6.

(,,Dwutygodnik Ilustrowany“ byl legalnym postepowym pismem pozosta-
jacym pod silnym wplywem KPP).

23. Towarzysz W. W. Kujbyszew — nekrolog podpisany przez J. Stalina
i towarzyszy.

»Nowy Przeglad®, nr 2 (76), I1.1935, str. 175—176.

24, J. Stalin — Nowi ludzie — mnowa socjalistyczna wydajnosé pracy.
Przemoéwienie tow. Stalina na I Wszechzwiazkowej Naradzie Stachanowcow.

»Nowy Przeglad®, nr 9 (83), XII.1935, str. 827—841.

25. Z kraju socjalizmu. Na marginesie narady kierownikéw kombajndéw
w Moskwie (fragmenty wypowiedzi tow. Stalina).

»Informacje Prasowe', nr 2, 25.XII.1935, str. 10.

(,,Informacje Prasowe — dwutygodnik, organ KPP dla kraju wydawany
we Francji w latach 1935—1936).

26. J. Stalin — O projekcie konstytucji ZSRR — referat na VIII Nadzwy-
czajnym Zjezdzie Sowietéw ZSRR wydany jako 8-stronicowa odezwa KPP.

27. Stalinowska Konstytucja ZSRR (z przemoéwienia tow. Stalina na VIII
Kongresie Sowietow).

»Czerwony Sztandar®, nr 11, Warszawa XII.1936, str. 5—17.

(,Czerwony Sztandar”, nielegalny organ KC KPP, wychodzil w latach
1919—1938. Pismo to powolane do zycia uchwala I Zjazdu KPRP ukazalo sie
po raz pierwszy 1.X.1919, ,Czerwony Sztandar“ by! masowym organem par-

tyjnym).
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28. Jozef Stalin — Przemdwienie Stalina na Kongresie Sowietéw.

Broszura: Wyd. CK KPZU, Lwow 1937, 8%, str. 25, w jez. ukrainsk.

29. Stalin o zaufaniu ludu (przeméwienie na przyjeciu pracownikéw prze-
mystu gérniczego w Kremlu).

»Czerwony Sztandar®, nr 15, Warszawa 20.XI.1937, str. 3.

30. O brakach dyscypliny i o §rodkach zlikwidowania trockistowskich i in-
nych dwulicowcéw (referat tow. Stalina na Plenum KC WKP(b) dnia 3.III.
1937 oraz przemoéwienie koncowe z dnia 5.IT11.1937).

»Przeglad”, nr 3, IV.1937, dodatek do numeru.

31. O projekcie konstytucji ZSRR.

Broszura — z serii ,,Biblioteczki Popularnej“. Wydawnictwo ,Przeglg-
du*, 1937.

32. O projekcie konstytucji ZSRR.

Broszura — wyd. KC KPZU, Lwoéw, styczen 1937 (wydawnictwo niele-
galne).

(Na odwrocie oktadki broszury zostaly umieszczone hasla wiazgce imie
Stalina z bohaterska walka ludu hiszpanskiego przeciw faszyzmowi).

33. W 14 rocznice $mierci tow. Lenina. Stalin nad trumnaq Lenina (przedruk
przysiegi).

»Czerwony Sztandar®, nr 1, Warszawa 15.1.1938, str. 1.

34. Mowa tow. Stalina wygloszona na zebraniu wyborcéw Stalmowskzego
Okregu Wyborczego m. Moskwy dn. 11.XI11.1938.

»Czerwony Sztandar”, nr 1, Warszawa, 15.1.1938.

35. J. Stalin — Na §mieré Lenina. — Przemo6wienie wygloszone na II
Wszechzwiazkowym Zjezdzie Sowietow 26.1.1924.

»Nowe Widnokregi®, I Panstw. Wyd. Literackie, Moskwa 1941.

(,Nowe Widnokregi“ — organ Zwiazku Patriotéw Polskich w Zwiazku
Radzieckim w latach wojny 1941—1945).

36. W 25 rocznice Rewolucji PaZdziernikowej. Przemoéwienie Jozefa Stalina.

»Irybuna Wolnosci®, nr 20, 15.X1.1942.

(,Trybuna Wolnosci‘“ — nielegalny organ Polskiej Partii Robotniczej wy-
chodzacy w okresie okupacji hitlerowskiej w Polsce).

37. Referat J. Stalina ma uroczystym posiedzeniu 6 listopada 1942 r.
w Moskwie.

»,Nowe Widnokregi*, nr 14, 20.XI1.1942, str. 9.

38. Rozkaz Stalina (wydany w 25 rocznice Armii Czerwonej).

»Nowe Widnokregi®, nr 5, 5.111.1943, str. 7.

39. Pierwszomajowy rozkaz Stalina.

»Nowe Widnokregi“, nr 9, 5.V.1943.

40. Odpowiedzi Jézefa Stalina na zapytania korespondenta amerykanskiej
gazety ,, Times®.

»INowe Widnokregi®, nr 9, 5.V.1943.

41. Odpowiedzi Jézefa Stalina na pytania korespondenta naczelnego agen-
cji angielskiej Reutera — 28.V.1943.

»Wolna Polska“, Moskwa 1.VI.1943.

(,,Wolna Polska* — organ Zwiazku Patriotéw Polskich w ZSRR w latach
wojny).
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42, Telegram Przewodniczqcego Rady Komisarzy Ludowych ZSRR Jézefa
Stalina do Prezydium Zjazdu Zwigzku Patriotéow Polskich.
»Wolna Polska®, nr 15, Moskwa 16.VI.1943.

43. Wédz naczelny sil zbrojnych ZSRR Marszalek Jézef Stalin ofwiadezyt.
Oswiadczenie Jozefa Stalina w sprawie stosunkow polsko-radzieckich.
,,Wolna Polska“, nr 18, Moskwa 1943, str, 1-—2.

44. Jozef Stalin przemawia. Referat wygloszony 6.XI1.1943 na uroczystym
posiedzeniu Moskiewskiej Rady Delegatéw Ludu Pracujacego oraz partyjnych
i spolecznych organizacji Moskwy. -

,,Wolna Polska*, nr 35, Moskwa, 16.X1.1943, str. 1—2.

ARTYKULY O JOZEFIE STALINIE

1. Niezlomnemu bojownikowi o czystosé leninowskiej linii (depesza Ko-
mitetu Centralnego Komunistycznej Partii Polski do tow. Stalina z okazji 50-le-
cin urodzin).

»Irybuna Radziecka®, nr 81/171, Moskwa 24.XII1.1929, str. 1.

2. 30 rocznica urodzin tow. Stalina (pozdrowienia od organizacji partyjnych
i gospodarczych ZSRR).

»Irybuna Radziecka®, nr 80/170, Moskwa 21.XII1.1929.

3. Robotnicy polscy witajg tow. Stalina. Robotnicy Polacy Kijowskich
Gléwnych Warsztatow Kolejowych pozdrawiaja tow. Stalina. Konferencja
robotnikéw Polakow przesyla pozdrowienia tow. Stalinowi.

»Irybuna Radziecka®“, nr 84/174, Moskwa 31.XII1.1929.

4. O nagrodzeniu tow. Stalina drugim orderem Czerwonego Sztandaru.

» Trybuna Radziecka®, nr 5/179, Moskwa 14.1.1930.

5. Przeglad prasy — ,,Bolszewik®, nr 23—24, XI11.1929.

»Nowy Przeglad®, nr 1/31, I—I1.1930, str. 127.

(Szereg dokumentow i artykuldw oéwietlajacych kierownicza role Jozefa
Stalina w kierownictwie WKP(b) i Miedzynarodéwki Komunistycznej).

6. Na wyzszy szczebel.

»Nowy Przeglad®, nr 2/32, III—IV.1930, str. 12—19.

(Przedruk z nru 7 ,Komunisticzeskogo Intiernacionata® — artykul po-
Swiecony wynikom walki z oportunizmem w partiach komunistycznych).

7. O mowie Stalina.

»Przeglad Wspolczesny*, nr 8, Lwéw 2.VIIL.1931, str. 3.

(Korespondencja: list robotnikéw Goérnego Slaska do redakcji ,,Przegladu
Wspblczesnego z prosba o przystanie 50 egzemplarzy numeru pisma, w kto-
rym zamieszczone zostalo przemoéwienie Jézefa Stalina na naradzie pracowni-
kéw gospodareczych 29.VI.1931).

8. W sprawie przezwyciezenia spuscizny ideologicznej luksemburgizmu
w KPP — Rezolucja KFP.

., Nowy Przeglad®, nr 1/49, 1.1932, str. 50.

9. W sprawie przezwyciezenia spuscizny ideologicznej luksemburgizmu
w KPP“. Rezolucja KPP.

»Z Pola Walki“, nr 13, Moskwa 1932,

(Rezolucja podkresla pomoc Joézefa Stalina w przezwyciezaniu bledow
luksemburgizmu w KPP).
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10. U progu II pieciolatki. Zwyciestwo pierwszej pieciolatki w socjalistycz-
nej przebudowie wsi.

»Irybuna Radziecka®, nr 302, Moskwa 30.XII.1932.

(Artykul omawia osiagniecia ZSRR na polu budownictwa socjalistycznego,
podkre$lajac role Partii — z Joézefem Stalinem na czele. Liczne cytaty z prze-
mowien Stalina).

11. Pod sztandarem Lenina.

»Nowy Przeglad®, nr 1/69, I—II.1934, str. 4—11.

12. W dziesigta rocznice $mierci Lenina.

»Nowy Przeglad“, nr 1/69, I-—II. 1934, str. 4—11.

13. Pietnastolecie Miedzynarodéwki Komunistycznej — Partia Swiatowa no-
wego typu.

»Nowy Przeglad®, nr 2, III—IV.1934, str. 12—34.

14. W 16 rocznice Rewolucji Listopadowej wyzej sztandary komunizmu,

»Czerwony Sztandar“, Warszawa XI1.1933, str. 1.

15. Pracowaé po stalinowsku.

»Czerwony Sztandar®, nr 2—3, Warszawa 1I—IV.1934, str. 11.

(W zwiazku z XVII Zjazdem WKP(b) odbytym w styczniu 1934 r.).

16. Z miedzynarodowego Frontu Klasowego. Dziesieciolecie , Podstaw leni-
nizmu* tow. Stalina.

»Nowy Przeglad“, nr 3/71, V—V1.1934, str. 63—64.

17. M. W. — Triumf socjalistycznego rolnictwa.

»Nowy Przeglad®, nr 4/72, VII—VIIIL.1934, str. 45—51.

(Artykut zawiera liczne cytaty z przemowien Jozefa Stalina, poswieco-
nych zagadnieniom socjalistycznego rolnictwa).

18. J. Brun — Renegaci zegluja pod prad.

»Nowy Przeglad®“, nr 5/73, IX—X.1934, str. 60—68.

(Artykul nawiazuje do wskazan Lenina i Stalina w walce o bolszewicka li-
nie partii).

19. Od pierwszej do trzeciej Miedzynarodéwki.

»Nowy Przeglad®, nr 5/73, IX—X. 1934, str. 69—70.

(Lenin i Stalin — jako twérey III Miedzynarodéwki Komunistycznej).

20. Pod sztandarem Lenina—Stalina (w.rocznice $mierci Lenina).

»Czerwony Sztandar, nr 6, Warszawa XII1.1934, str. 4.

21. Zdobycze Rewolucji.

»Czerwony Sztandar®, Warszawa XI1.1934, str. 4,

(Artykutl oparty o liczne cytaty z prac Jézefa Stalina).

22. Od zachwiania stabilizacji do drugiej tury rewolucji i wojen.

»Nowy Przeglad”, nr 1/75, 1.1935, str. 18—40.

(Artykul oparty o liczne wypowiedzi i cytaty z prac Jozefa Stalina).

23. J. Brun — Przebyty etap.

»Nowy Przeglad“, nr 1/75, I. 1935, str. 57—66,

(Artykul omawiajacy zwycieskie budownictwo socjalizmu w ZSRR — przy-
tacza wypowiedzi tow. Stalina).

24. Rewolucja miazdzy wrogéw.
,Nowy Przeglad®, nr 1/75, 1.1935, str. 75—77.
(Artykul oparty o liczne cytaty z prac Jozefa Stalina).
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25. Zalosny koniec wielkiego humbugu.

. Nowy Przeglad“, nr 5/79, VI—VII.1935, str. 545—546.

(W zwiazku z wizyta Wellsa u Jozefa Stalina).

26. W przededniu VII Kongresu Miedzynarodéwki Komunistycznej.

»Nowy Przeglad®, nr 6/80, VIII.1935, str. 574—585.

(Artykul omawia sytuacje miedzynarodowa i zadania, jakie stoja przed par-
tiami komunistycznymi w oparciu o wskazania Jozefa Stalina).

27. J. B. Dokola ruchu stachanowskiego.

.Nowy Przeglad®, nr 9/83, XII.1935, str. 891—900.

28. Jak szlismy do programu KPP.

»Nowy Przeglad®, nr 7, IX—X.1935, str. 710.

(Artykul podkresla pomoc, jaka stanowil list Jézefa Stalina do redakcji pi-
sma ,,Proletarskaja Rewolucija® — w opracowywaniu programu Komunistycz-
nej Partii Polski).

29. M. Fiedler — Wiedza to potega.

»Nowy Przeglad”, nr 1/84, VII.1936, str. 36—45.

(Recenzja oparta o fragmenty pracy Jozefa Stalina).

30. Bolszewicka polityka mnaerodowa na Ukrainie (z powodu ksigzki
J. Stalina: Statji i rieczi ob Ukrainie).

»Przeglad®, nr 1, 1X.1936, str. 28—36.

31. Konstytucja Stalinowska drogowskazem naszej walki.

»Czerwony Sztandar®, nr 8§, I1X.1936.

32. Mordercy i oszczercy.

~Przeglad®, nr 1, IX.1936, str. 36—42.

(Artykul poswiecony walce Jozefa Stalina z wrogami wewnetrznymi).

33. Bolszewik — o procesie trockistow.

»Przeglad, nr 2, X—XI.1936, str. 62—65.

34. Z rezolucji K. O. Warszawy Podmiejskiej (prawa) 2. XII. 1936 r.

»Czerwony Sztandar®, 5.I1.1937, str. 7.

(W zwiazku z referatem o Konstytucji ZSRR i wystapieniem Jozefa Stalina
na VIII Nadzwyczajnym Kongresie Sowietow Komitet Okregowy KPP Warsza-
wy podmiejskiej przestal Jozefowi Stalinowi pozdrowienia i zobowiazania sze-
rokiej popularyzacji Stalinowskiej konstytucji).

35. Masy pracujace Polski, Ukrainy Zachodniej i Bialorusi Zachodniej so-
lidaryzuja sie z ludem Sowietéw, ktéry wymierzyt zastuzona kare trockistorw-
skim bandytom, mordercom tow. Kirowa, spiskujacym wspélnie z faszyzmem
przeciw sowieckiej ojczyZnie.

Odezwa KC KPP, sierpien 1936.

36. Do walki z trockizmem, wrogiem wolnosci i pokoju. Pedimy z szeregéw
demokracji trockistowskich agentéw faszyzmu.

Odezwa Komitetu Warszawskiego KPP, Warszawa. czerwiec 1937.

37. Do ludnosci pracujacej calej Polski (Odezwa KC KPP w zwiazku
z 20 rocznicg Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej).

Komitet Centralny KPP, listopad 1927.

38. 25-lecie Praskiej Konferencji SDPRR.

»Przeglad“, nr 1, I—I1.1937, str. 4—6.

(Artykul poswiecony dziatalnoSci Jézefa Stalina).

39. List warszawskiego aktywu tramwajarskiego do tow. Stalina.
»Czerwony Sztandar®, Warszawa 5.I11.1937, str. 1.
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40. Konstytucja Stalinowska (o zwyciestwie nauki Lenina — Stalina).
,»Czerwony Sztandar®, Warszawa 14.1.1937, str. 1.

41. VI Zjazd WKP(b) — Dwadziescia lat socjalistycznej rewolucji.
»Czerwony Sztandar®, nr 11, Warszawa 1.IX.1937, str. 10.

42. Jedno$é socjalistycznego spoleczenstwa.
»Czerwony Sztandar®, nr 17, Warszawa 30.XII.1937, str. 1.

43. Do KC WKP(b) — Powitanie V Zjazdu KPP — 1930 r.

44, Leninizm — wyprébowana bron mas pracujacych.
»Czerwony Sztandar“, Warszawa 15.1.1938, str. 6.
45. Zwyciestwo jest blizej (artvkul redakcyjny oparty na wypowiedzi tow.
Stalina). -~
»Trybuna Wolnoéci, nr 20, 15.X1.1942.

46. Witold Kolski — O wojnach sprawiedliwych i niepodlegloéciowych.
»,Nowe Widnokregi®, nr 4, Moskwa 1941, str. 129—144,

47. Stefan Jedrychowski — Jak poznawalismy Armie Czerwona.
»Nowe Widnokregi*, Moskwa 5.V.1942, str. 6—7T.

48. W. Molotow — Oswiadczenie rzadu radzieckiego o odpowiedzialnosci
najeidicéow hitlerowskich i ich wspdélnikéw za zbrodnie popelnione przez nich
w okupowanych krajach Eurcpy — ktére tow. Stalin rozkazal przekazaé rza-
dom okupowanych krajéw.

»Nowe Widnokregi®, nr 12, 20.X.1942, str. 3.

49. Zrédla sity (Joézef Stalin wédz naczelny Armii).
»Nowe Widnokregi®, nr 4, 20.I11.1942, str. 1—2.

50. Zagranica w 25-lecie Armii Czerwonej.
»Nowe Widnokregi, nr 5, 5.1I1.1943, str. 8.

51. Depesza Zjazdu ZPP do Przewodniczqcego Rady Komisarzy Ludowych
ZSRR Jézefa Stalina. :
»Nowe Widnokregi“, nr 12, 20 czerwca 1943, str. 4.

52. Po mowie Stalina (W 26 rocznice Rewolucji Pazdziernikowej).
,Nowe Widnokregi*, nr 22, 20 listopada 1943, str. 4.

53. Swieto u naszych.
(W zwiazku z obchodem rocznicy rewolucji u rannych zolnierzy Polakéw).

»Nowe Widnokregi, nr 22, 20.X1.1943, str. 10.

54, Telegram do Przewodniczacego Rady Komisarzy Ludowych ZSRR
Jézefa Stalina (Od Zjazdu Zwiazku Patriotéw Polskich).
»Wolna Polska®, nr 15, Moskwa 16.V1.1943.

55. Historyczna konferencja w Teheranie.
»Wolna Polska*, nr 38, Moskwa 8.X11.1943,

56. Wodz Naczelny Marszalek Zwigzku Radzieckiego J. Stalin (depesza Do-
wodztwa Armii Polskiej do Jézefa Stalina w rocznice stworzenia Armii Pol-
skiej na terytorium ZSRR).

»Wolna Polska“, nr 18/59, Moskwa 16.V.1944.

57. Przyjecie pelnomocnika Krajowej Rady Narodowej przez J. Stalina.
»Wolna Polska®, nr 19/60, Moskwa 24.V.1944, str. 1.



HALINA KIEPURSKA

Polskie przeklady prac Marksa i Engelsa
(1844 —1939)

Zarys bibliograficzny

Dokladne ustalenie wydan polskich przekladow Marksa i Engelsa napotyka
znaczne trudnosci. Fakt, ze byly one czesto wydawane tajnie, w matej ilosci
egzemplarzy, drukowane w czasopismach wielokrotnie konfiskowanych, publi-
kowane za granica i nielegalnie przemycane do kraju — spowodowal, ze wiele
drukow Marksa i Engelsa stanowi rzadkosé bibliograficzng i dotarcie do nich
nie jest latwe. Stad pomylki w probach ustalenia ilosci wydan poszczegdlnych
dziel, wystepujace jeszeze w edycjach powojennych.

Wydana ostatnio przez Biblioteke Narodowa pierwsza czes¢ bibliografii
»Marks i Engels w Polsce”, obejmujaca polskie przeklady twoércéw mark-
sizmu, stawia sobie za zadanie ustalenie kolejnos$ci wydan. Ponizsze dane
zaczerpniete sa z tej wlasnie bibliografii.

Pierwszym znanym nam tlumaczeniem Engelsa w jezyku polskim sa frag-
menty Schelling und die Offenbarung (Lipsk 1842), ilustrujace polskie sprawo-
zdanie z ‘tej pracy, zamieszezone w warszawskim ,Przegladzie Naukowym®
w 1844 r. Autorem sprawozdania jest J. Majorkiewicz.

W 1846 r. w czasopi$émie poznanskim ,,Rok* ukazala sie anonimowa recenzja
ksiazki Die Lage der arbeitenden Klasse in England (Lipsk 1845). Autor re-
cenzji méwiac, ze ,Pismo, ktére kiedykolwiek jaki Niemiec napisal, jest nie-
watpliwie najwazniejszym Fryderyka Engelsa i dlatego chcemy obszerniej po-
moéwic¢ o nim“... daje szczegolowe sprawozdanie z tresci ksiazki i eytuje m. in.
znaczng cze$¢ napisanej we wstepie odezwy ,Do klasy robotniczej Wielkiej
Brytanii.

Dwa lata pozniej lwowska ,,Gazeta Narodowa“ dokonala tlumaczenia artyku-
tu Marksa Franzdsische Republik z czasopisma ,,Neue Rheinische Zeitung® dru-
kujac go w nrze 62 pt. Jeszcze raz o rewolucji czerwcowej. Czesé tego artyku-
tu z ,,Nowej Gazety Renskiej' zostala przez Marksa wlaczona do Walk klaso-
wych we Francji.

Na przedruki dokumentéw pierwszej Miedzynarodéwki trafiamy w ksiazce
K. Szuleca Kwestia socjalna i sposéb jej zalatwiania réwnie korzystny dla ro-
botnikéw, jak i dla wlascicieli, wydanej w 1871 r. we Lwowie. Autor podaje
tekst pierwotnego statutu I Miedzynarodéwki (z 1866) oraz fragmenty Mani-
festu Rady Generalnej Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikéw w spra-
wie woiny domowej we Francji w 1871 r.
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W 1880 r. genewska , Rownos¢” wydata jako dodatek do 11 i 12 numeru
anonimowy Kwestionariusz robotniczy. Jest to Enquéte ouvriere Marksa, kio-
ry napisal ja dla Francuskiej Partii Robotniczej. Ankieta ta, ogloszona 20.4.1889
w ,,Revue Socialiste”, ukazala sie nastepnie jako osobna odbitka. Wydanie
»Rownosci* jest przekladem (bez wstepu Marksa) z ,Revue Socialiste®.

O rok poZniejsza jest broszura Sprawozdanie z miedzynarodowego zebra-
nia zwolanego w 50 rocznice listopadowego powstania przez redakcje ,Roéw-
no$é“ w Genewie. Podaje ona tekst listu Marksa i Engelsa, podpisany takze
przez P, Lafargue‘a i F. Lessnera, jaki ,,dawni czlonkowie Rady Gléwnej Mie-
dzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikow® przyslali na zebranie genewskie.
Jest to pierwsza publikacja tego listu.

W tym samym roku (1881) ,Przedswit“ rozpoczyna druk pracy Engelsa
(w tlumaczeniu Szymona Diksztajna), ktéra po raz pierwszy ukazala sie
w 1880 r. pt. Socialisme utopique et socialisme scientifique. Druk jednak ury-
wa sie juz na drugim odcinku, a redakcja w nrze 9/10 z 1882 r. zawiadamia,
ze ,,zamiast dalszego tlumaczenia pracy Socjalizm utopijny a naukowy w felie-
tonie — rozsylamy takowe prenumeratorom w osobnej odbitce jako oddzielna
broszure. Nastepne wydania tej pracy, wystepujace zreszta w réznych warian-
tach tytuléw, ukazaly sie w latach: Ryga 1891 (litografia), Paryz 1892, Warsza-
wa 1905, Krakéw 1911, Warszawa 1923, Moskwa 1933, Warszawa 1933. W wy-
daniu z 1892 r. zamieszczony zostal dodatek Engelsa Marka, po raz pierwszy
wydrukowany w niemieckim wydaniu z 1882 r.

Nie rozstrzygnieta jest jeszcze sprawa pierwszego polskiego wydania Mani-
festu Komunistycznego. ,,Przedswit® z 1883 r. donosi, opierajac sie na przed-
mowie do lipskiego wydania Manifestu (1872), ze zaraz po ukazaniu sie orygi-
nalu wydane zostato tlumaczenie polskie. Marks w swej pracy Herr Vogt, na-
pisanej w 1860 r., nie mowi o polskim tlumaczeniu, natomiast wymienia tha-
maczenie wloskie. Wspomniana wzmianka Engelsa z 1872 r. nie zostala do-
tychezas sprawdzona, stad tez za pierwsze polskie wydanie Manifestu nalezy
uzna¢ ttumaczenie Witolda Piekarskiego, ktore ukazalo sie w 1883 r. w Gene-
wie. Miejsce 1 lata nastepnych wydan przedstawiaja sie nastepujaco:
wyd. 2 — Londyn 1892; wyd. 3 — Krakow 1903; wyd. 4 — Warszawa
1905; wyd. 5 — Krakow 1906; wyd. 6 — Warszawa 1907, wyd. 7 —
Krakéw 1908; wyd. 8 — Pietrograd 1917; wyd. 9 — 1919 przez Sekcje
Polska przy Komunistycznej Partii Niemiec; wyd. 10 — Minsk 1920;
wyd. 11 — Detroit ok. 1925; wyd. 12 — Moskwa 1933; wyd. 13 — Moskwa
1939; wyd. 14 — Moskwa 1940. Wliczajac wydania powojenne, jubileu-
szowe wydanie Manifestu z lutego 1948 r. jest siedemnastym, a nie (jak
przypuszeza w poslowiu do Manifestu redakcja , Ksiazki*) pietnastym polskim
wydaniem. Oproécz wydan samoistnych Manifest Komunistyczny zostal prze-
drukowany w 1905 r w warszawskim ,,Glosie” pt. O komunizmie i w tymze
samym roku w ksiazce K. Andlera Wstep historyczny i krytyczny do Manifestu
Komunistycznego Marksa i Engelsa.

Pierwszy tom Kapitalu w jezyku polskim ukazal sie w 1884 r. Inicjatywa
podjecia wydawnictwa wyszla z grona warszawskiej mlodziezy uniwersytec-
kiej. Przektadu dokonali: Brzezinski Mieczyslaw, Krusinski Stanistaw, Krzy-
wicki Ludwik, Plawinski Kazimierz, Siemaszko Joézef. Wydany w Lipsku, pod
redakcja L. Krzywickiego, nakladem E. L. Kasprowicza, drukowany byt
u G. Uszmana w Weimarze. Drugie wydanie ukazalo sie dopiero w latach
1926—1933 w Warszawie, w przekladzie H. Lauera, M. Kwiatkowskiego,
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J. Herynga i L. Selena. Dwa pierwsze zeszyty tego wydania ukazaly sie na-
ktadem ,Ksigzki*“ (1 zeszyt — 1926, 2 zeszyt — 1929). Trzeci, po likwidacji
,Ksigzki", zostal wydany przez ,,Tom* (w 1933 r.). Trzecim i przeoczonym do-
tad wydaniem Kapitalu jest wydawnictwo ,,Tomu*“ z 1935 r. Dwa ostatnie
zeszyty tego wydania sa ponowionym nakladem poprzedniego, zeszyt pierwszy
ma nowy sklad drukarski. Wobec powyzszego wydanie powojenne jest czwar-
tym polskim wydaniem Kapitatu. Zostal takze na jezyk polski przetlumaczo-
ny fragment trzeciego tomu Kapitatu. W wydanych w 1919 r. wypisach pt.
Wartoéé i cena umieszczony jest obok 1 rozdz. z I tomu tekst rozdzialu 10
z III tomu.

W tym samym roku, co pierwsze wydanie Kapitalu w jezyku polskim, uka-
zala sie przetlumaczona przez A. Sasiedzkiego Wojna domowa we Francji,
zawierajaca napisany przez Marksa Manifest Rady Generalnej Miedzynarodo-
wego Stowarzyszenia Robotnikdw w sprawie wojny domowej we Francji
w 1871 r. Broszura ta nie zamieszcza pojawiajacych sie juz w nastepnych wy-
daniach 1 i 2 Odezwy Rady Generalnej Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Robotnikow w sprawie wojny prusko-francuskiej. Nastepne wydanie Wojny
domowej we Francji znamy z 1907 r. (Ukazalo sie w Warszawie w tlumaczeniu
Henryka S. Kaminskiego). W tym samym przekladzie zostala wydana
w Moskwie w 1922 r.

W rok po wydaniu Kapitatu (1885) L. Krzywicki przetlumaczyl prace Engel-
sa Der Ursprung der Familie, des Privateigenthums und des Staates, ktéra po
raz pierwszy byla opublikowana w 1884 r. W edycji polskiej tytul jej brzmi:
Poczatki cywilizacji. Drugie wydanie polskie (Warszawa 1906) w tlumaczeniu
Jadwigi Chrzanowskiej-Warskiej nosi tytut Pochodzenie rodziny, wlasnosci
prywatnej i panstwa. Tym samym tytulem opatrzone sa nastepne edycje
(Paryz 1907, Krakéw 1912, Moskwa 1936, Warszawa 1937). Dwa ostatnie wy-
dania rozszerzone sa artykulem Engelsa Nowoodkryty wypadek matienstwa
grupowego, drukowanym po raz pierwszy w ,Die Neue Zeit* z 1892/93 r.

Liczne przeklady prac twoércéw marksizmu pomieszczane byly w polskich
czasopismach socjalistycznych, wychodzacych za granica. ,,Przed$wit” w nrze 18
z 1883 r. pt. Poglad Marksa na anarchizm drukuje fragment listu Engelsa do
Van Pattena z 18.4.1383. Wzmianka od redakeji informuje, ze tekst ten byt
umieszezony w czasopismie ,,Sozialdemokrat®.

W 1885 r. ,,Walka Klas* publikuje artykut Engelsa Anglia w 1845 i w 1885 r.
W tym samym czasie byl on drukowany w czasopiSmie niemieckim ,Die
Neue Zeit”“ i angielskim ,,Commonwealth”. Ten sam rocznik polskiego czaso-
pisma zamieszcza artykul Engelsa pt. Rzeczywisci tajni radecy dynamitowi
jego cesarskiej mosci cara Wszechrosji. Napisany 25 stycznia 1885 r. w Londy-
nie w zwiazku z aktualnymi wydarzeniami politycznymi, drukowany byl
29 stycznia w ,,Sozialdemokrat®, a w tlumaczeniu polskim ukazal sie takze
w styczniowym numerze ,,Walki Klas®. W nrze 10-12 zostalo zamieszczone
pierwsze polskie tlumaczenie Pracy najemnej i kapitatu Marksa. (W 1886 r.
opublikowana w wydaniu ksiazkowym I serii Pism pomniejszych K. Marksa,
w 1905, doczekata sie dwoch edycji w Warszawie, ponownie zostala wydana
w Pismach pomniejszych z 1907 r. W 1920 r. ukazala sie Praca najemna i kapi-
tat. w Warszawie w tlumaczeniu Henryka S. Kamienskiego, tamze w 1932 r,
a rok poézniej zostala wydana w Winnipeg). Dziewiaty numer ,,Walki Klas*
zamieszcza prelekcje K. Marksa O wolnym handlu, wygloszong w Brukseli
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9 stycznia 1848 r. Rozprawa ia zostala ponownie ogloszona w polskim tluma-
czeniu w tym samym wydaniu Pism pomniejszych, co Praca najemna i kapitat.

W ,,Walce Klas* z 1885 i 1886 r. drukowany jest obszerny artykul Karol
Marks przed sadem przysieglych w 1848 r. Cytowana jest w nim proklama-
cja z 18 listopada 1848 r., podpisana przez Marksa, Schappera i Schneidra II,
oraz mowa Marksa wygloszona w drugim procesie ,,Nowej Gazety Renskiej“.
W nrze 11—12 tegoz czasopisma (1886 r.) w pracy pt. Z dziejow Zwigzku Ko-
munistéw ogloszony jest tekst Odezwy Komitetu Centralnego do Zwigzku Ko-
munistéw z marca 1850 r., napisanej przez Marksa i Engelsa W 1877 r. w cza-
sopiSémie ,,Otieczestwiennyje Zapiski* ukazatl sie ariykul Michajlowskiego Karol
Marks przed sadem p. Zukowskiego. Marks w odpowiedzi napisal list do re-
dakcji czasopisma. List ten, dotad nie opublikowany, ogloszony zostal w nrze
5—7 z 1886 r. ,,Walki Klas* pt. Marks kontra Michajltowskij. W ciagu tego ro-
ku (1886) ,,Walka Klas* zamiescita takze nekrolog J. F. Beckera, piéra Engelsa,
napisany 9 grudnia 1886 r.

Pisma pomniejsze Marksa, ktoérych pierwsza seria ukazala sie w Paryzu
w 1886 r., zawieraja prace drukowane uprzednio w ,,Walce Klas": O wolnym
handlu, Praca najemna i kapitat, Marks kontra Michajlowskij oraz pierwsze
polskie tlumaczenie Nedzy filozofii i listu Marksa do Schweitzera z 24.1.1865 r.,
zatytulowanego Proudhon. Druga seria Pism pomniejszych z 1889 r. jest tlu-
maczeniem Osiemnastego Brumaire‘a Ludwika Bonaparte, trzecia z tego sa-
mego roku — Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej.

W 1890 r. w Rydze nakladem wydawnictwa ryskiej grupy ,Proletariatu“
pojawil sie w litografii Ludwik Feuerbach i upadek niemieckiej filozofii kla-
_sycznej. Ponowne wydanie w jezyku polskim tej pracy Engelsa ukazalo sie
w 1922 r. nakladem ,Ksiazki* w Warszawie, w tlumaczeniu Reginy Rajch-
man-Ettingerowej. Nastepnie pojawil sie Feuerbach w 1934 r. w Moskwie
i w 1939 r. w Warszawie.

W latach dziewieédziesiatych ubieglego stulecia prace Marksa i Engelsa za-
mieszczone byly w ,Przedswicie“. W 1892 jest tu drukowany Socjalizm
w Niemczech (Der Sozialismus in Deutschland) Engelsa. Napisany w jezyku
francuskim dla Almanach du parti ouvrier pour 1892, poszerzony i uzupelniony
dodatkiem Engelsa, zostal w tymze roku ogloszony w ,Die Neue Zeit"”. Tekst
polski jest ttlumaczeniem z niemieckiego.

Rok pozniej (1893) ,Przedswit“ drukuje Engelsa Die Bakunisten an der
Arbeit., Denkschrift iiber d. letzten Aufstand in Spanien, w tlumaczeniu pt.
Teoria a praktyka u bakunistéw. Rzecz o rewolucji hiszpanskiej. Prace te po
raz wtory wydano w 1896 r. w Pismach pomniejszych Engelsa. Nastepnym
artykulem Engelsa, drukowanym w tymze roku w ,Przed$wicie”, jest Karol
Marks, ttumaczenie z Handwdrterbuch der Staatswissenschaften z 1892 r. Tak-
ze w ,,Przed$wicie” w tym czasie ukazal sie jeden z serii artykuléw Marksa
o Palmerstonie, drukocwanych w 1853 r. w czasopismach — ,New York Daily
Tribune* i ,People‘'s Paper®. Tytut jego w tlumaczeniu polskim brzmi: Palmer-
ston i Rosja. W tymze roku (1893) w kraju (Krakéw) zostala wydana broszzura
Engelsa Zagraniczna polityka rosyjskiego caratu. Jest to tlumaczenie Die aus-
wirtige Politik des russischen Zarenthums, drukowanej w ,Die Neue Zeit"
z 1889/90 r.

W 1894 r. ,,Przed$wit” umieszeza tlumaczenia trzech prac Engelsa. W sklad
pierwszej z nich wchodza: Dwie odezwy emigracyjne — Proklamacja polska
11 czerwca 1874, Program blankistycznych wychodicow z komuny 1874; druga:
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Stosunki spoteczne w Rosji jest przekladem ze zbioru Engelsa Internationales
aus d. Volksstaat, a sklada sie z artykulu Engelsa, napisanego z powodu pole-
miki z Tkaczowem i zamieszczonego w ,,Volksstaat w 1875, 1 dodatku z 1894 r.;
trzecia Kwestia wtoscianska jest ttumaczeniem Die Bauernfrage in Frankreich
und Deutschland z ,Die Neue Zeit*“ 1894/95.

W 1895 na lamach , Przedswitu® ukazal sie artykul Klasa robotnicza a kwe-
stia polska. Jest to przeklad drukowanej przez Engelsa w 1866 w tygodniku
angielskim ,,Commonwealth® pracy pt. What have the working classes to do
with Poland, nie dokonczonej z powodu zawieszenia wydawnictwa. W nastep-
nych numerach ,Przedswitu® z tegoz roku przedrukowane sa fragmenty
listow Engelsa do Starkenburga, Blocha i Schmidta z 1890 i 1894 roku, zaty-
tulowane O materializmie dziejowym.

W nastepnym roku pojawily sie dwa wydawnictwa — Marksa W kwestii
zydowskiej (powtérnie wyszlo w 1938 roku), co jest tlumaczeniem z ,,Deutsch-
franzosische Jahrbiicher”, i Engelsa Pisma pomniejsze. Te ostatnie mieszcza
prace drukowane juz poprzednio w ,,Przedswicie: Teoria a praktyka u baku-
nistéw, Dwie odezwy emigracyjne, Klasa robotnicza a kwestia polska, Sto-
sunki spoteczne w Rosji i Kwestia wlodcianska.

W, Przed$wicie* z 1897 r. znajduje sie przedruk notatek Marksa pt. Kwe-
stia polska na genewskim Kongresie Miedzynarodéwki (1866). Redakcja wyja-
énia, ze rekopis ten ze spusScizny rekopismiennej Marksa otrzymata od jego
corki Eleonory Aveling., Sg to krotkie notatki, w ktorych Marks strescit swe
poglady na sprawy rozwazane podczas zjazdu. W tymze roku (1897) ukazala
sie po raz pierwszy Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech Marksa i Engel-
sa. Nastepne dwie edycje tej ksiazki wyszly w Warszawie w 1906 i w Krako-
wie w 1911 r.

Wojna chlopska w Niemczech Engelsa ukazala sie po raz pierwszy w prze-
kladzie polskim w 1902 r., a nastepnie jeszcze trzykrotnie w okresie miedzy-
wojennym (w Moskwie w 1920, w Warszawie w 1935, a w ponowionym nakla-
dzie ostatniego wydania — rok pdézniej).

W 1904 r. wydano we Lwowie zbiér artykulow Marksa, Engelsa i Lieb-
knechta dotyczacych sprawy polskiej pt. Odbudowanie Polski. Po raz pierw-
szy opublikowane w nim zostaly Marksa Obrady frankfurckie o kwestii pol-
skiej, ttumaczenie Die Polendebatte in Frankfurt z 1848 r., z ,Nowej Gazety
Renskiej“. Znajdujace sie takze w tym zbiorze Klasa robotnicza a kwestia pol-
ska i Proklamacja polska 11.6.1874 Engelsa znane sg juz z ,,Przed$witu” i Pism
pomniejszych.

Drugie wydanie Odbudowania Polski z 1910 r. poszerzone zostalo mowa
K. Marksa o odbudowaniu Polski (Po raz pierwszy po polsku ogloszona w ,,My-
§li Socjalistycznej* z 1908 r.). Tekst jej opublikowany byt 15.3.1908 r. w tygod-
niku francuskim ,Le Socialisme na podstawie brulionu pozostajgcego
w spusciznie rekopismiennej Marksa. Mowa ta, przygotowana na jedno ze
zgromadzenn manifestacyjnych na rzecz Polski, odnosi sie prawdopodobnie do
r. 1867 (Soczinienija t. 13, cz. 1, s. 190).

W Lodzi w 1905 r. wydano Krytyke ekonomii politycznej Engelsa, ktorej
pierwodrukiem jest Umrisse zu einer Kritik der Nationaloekonomie z czaso-
pisma ,,Deutsch-franzosische Jahrbiicher®,

Rok pézniej (1906) wyszla w Warszawie broszura Marksa Walki klasowe we
Francji w przekladzie Henryka S. Kamienskiego. Naklad jej ponowiono w na-
stepnym roku.
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W ,,Przegladzie Socjaldemokratycznym® z 1909 r. znajduje sie tlumaczenie
Engelsa Progress of social reform on the continent ogloszonej w 1843 r. w ,,The
New Moral World*“. W czasopiémie polskim przeklad zostal opatrzony tytulem:
Postep reformy spolecznej na ladzie statym.

Zasady komunizmu, ogloszone po raz pierwszy przez Bernsteina ze spusciz-
ny Engelsa w roku 1914, w Polsce ukazaly sie w 1922 r.

»Ksiazka* w 1923 r. opublikowala Niewydane pisma Karola Marksa w tlu-
maczeniu Henryka Grossmana. Obejmuja one listy Marksa do Kugelmanna
i Uwagi do programu Niemieckiej Partii Robotniczej (Krytyka programu go-
tajskiego).

,Miesiecznik Literacki* w 1931 r. wydrukowal fragmenty listow Engelsa
z 1890 r. do Konrada Schmidta i Jézefa Blocha.

W rok pozniej (1932) ,Naprzod'* zamiescil artykul: Karol Marks o wolnosci
prasy. Sa to fragmenty drukowanego w dodatkach ,Rheinische Zeitung"
z 1842 r. — Die Verhandlungen des 6 rheinischen Landtags. Erster Artikel. De-
batten iiber Pressfreiheit und Publikation der landstidndischen Verhandlungen.

LLewar* z 1933 r. w artykule Engels o Balzaku podal tekst listu Engelsa
do Marguerite Harkness z poczatku kwietnia 1888 r. W tym samym roku
w ,,Naprzodzie (nr 6) i ,,Robotniku® (nr 96) ukazala sie mowa Engelsa wy-
gloszona nad grobem Karola Marksa.

Nastepnego roku w ksiazce H. Bicza Proletariat (Moskwa 1934) zamieszczo-
ny zostal tekst Odezwy sekretarza Rady Generalnej Miedzynarodowego Towa-
rzystwa Robotniczego K. Marksa do Rosyjskiej Sekcji Miedzynaroddwki w Ge-
newie z 24 marca 1870 r. Odezwa ta po raz pierwszy ogloszona byla w cza-
sopismie rosyjskim ,,Narodnoje Dielo* z 1.4.1870 r.

Dwa lata p6zniej wyszedl nakladem , Tomu“, w tlumaczeniu Ignacego Cu-
kermana, Janiny Kociell i M. Kierczynskiej Engelsa Anty-Diihring. Bylo to
jednak tlumaczenie tylko 1 cze$ci pracy Engelsa zatytulowanej Filozofia.
(W pelnym polskim przekladzie ukazal sie Anty-Diihring w 1948 r.). Tegoz ro-
ku zostala wydana w Moskwie Placa, cena i zysk Marksa.

Ostatnim, nowym polskim przekladem z okresu miedzywojennego jest En-
gelsa Przyczynek do historii Zwiazku Komunistéw, zamieszezony w moskiew-
skim wydaniu Manifestu Komunistycznego z 1939 r.



ZDZISLAW SADOWSKI

Na marginesie ,,Przegladu sytuacji
gospodarczej Europy w okresie powojennym*

W marcu br. ukazal sie wydany przez Departament Spraw Gospodarczych
ONZ obszerny tom pt. Przeglad sytuacji gospodarczej Europy w okresie powo-
jennym 1, Jest to kolejny (szo6sty) tom z serii wydawanych corocznie przegladow
gospodarki europejskiej, ktéore dotychczas obejmowaly tylko poszczegdlne lata.
Najnowsze opracowanie jest, jak wida¢, szersze i ma za zadanie — jak glosi
przedmowa — ,,przeprowadzi¢ analize do$éwiadczen calego okresu powojenne-
go i zbadaé ich znaczenie dla przyszlosci. Ten zakres wydawnictwa sprawia,
ze zasluguje ono na szczegdlnag uwage.

Istotnie, lektura tego przegladu jest nader pouczajaca. Stanowi on bo-
wiem — cho¢ na pewno nie to bylo zamiarem jego autoréw — zbior materia-
low o wyizszodci gospodarki socjalistycznej nad kapitalistyczna, zbior tym cie-
kawszy, Ze opracowany przez zespol burzuazyjnych ekonomistow, zagorzalych
apologetow kapitalizmu, przesigknietych na wskros teoriami wulgarnej eko-
nomii politycznej. Oczywiscie, jak mozna z gory sie spodziewaé, naswietlenie
i ocena zasadniczych zagadnien rozwoju ekonomicznego Europy sa zdecydowa-
nie bledne i prowadza do zafalszowania obrazu. Faktom jednak trudno przeczyé
i trudno sie ich wyprzeé, totez fakty zebrane w Przeglgdzie, pomijajac sposob
ich naswietlenia, méwia az nadto wyraznie o dwoéch liniach rozwoju w $wiecie
powojennym: o nieustannym wzroscie sily i potegi obozu pokoju i demokracji
oraz o poglebianiu sie ogélnego kryzysu obozu imperialistycznego.

Wspomniany Przeglad nie jest pod tym wzgledem wyjatkowy. Podobne zu-
pelie uwagi nasuwaja sie w zwigzku z innymi tego rodzaju publikacjami, wy-
dawanymi mniej wiecej regularnie przez Departament Spraw Gospodarczych
ONZ. Maja one wiele cech wspélnych i stuza tym samym celom.

Organizacja Narodow Zjednoczonych wydaje biezaco cztery serie ogélnych
przegladéw analitycznych, dotyczacych miedzynarodowej sytuacji gospo-
darczej. Obok wspomnianej na wstepie serii poSwieconej Europie sg to dwie,
analogiczne do europejskiej, serie dotyczace Azji i Ameryki Lacinskiej oraz
seria sprawozdan rocznych o gospodarce $§wiatowej (World Economic Report).
Wedlug oficjalnego sformulowania wydawnictwa te maja stuzy¢ potrzebom
Rady Gospodarczo-spolecznej i innych organéw ONZ jako podstawa do oceny
swiatowej sytuacji gospodarczej oraz dla zalecen w dziedzinie polityki ekono-

1 Economic Survey of Europe since the War. A Reappraisal of Problems and Prospects,
Geneva 1953, str. XII, 385.



298 Recenzje i Bibliografia

micznej. ~Nie zawieraja wiec one szczegolowej kroniki wydarzen ekonomicz-
nych, lecz koncentruja sie na charakterystycznych podstawowych problemach
kazdego okresu na tle istniejacych ,tendencji dlugookresowych®, na przedsta-
wieniu glownych =zasad polityki gospodarczej réznych krajow oraz na wypro-
wadzaniu wnioskéw co do kierunkéw i perspektyw dalszego rozwoju.

Wszystkie te wydawnictwa skupiaja gléwna uwage na problematyce eko-
nomicznej wspblczesnego kapitalizmu, musza wiec z natury rzeczy obracaé sie
w kregu zagadnien zrodzonych przez ogélny kryzys kapitalizmu i jego za-
ostrzenie sie po drugiej wojnie Swiatowej. Dlatego tez przy ich rozpatrywaniu
trzeba mie¢ przed oczyma genialne wskazania J. Stalina, zawarte w pracy
Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, dajace klucz do zrozumienia istoty
wspolczesnego kapitalizmu oraz zrodel jego gnicia i upadku.

Stalin uczy, ze najwazniejszym wynikiem ekonomicznym drugiej wojny
swiatowej i jej nastepstw gospodarczych byl rozpad jednolitego rynku $wia-
towego, powstanie dwoch réwnoleglych, przeciwstawnych sobie rynkéw $wia-
towych — swiatowego rynku obozu socjalizmu i §wiatowego rynku obozu kapi-
talizmu. Wskazujac na wspaniale perspektywy rozwojowe krajow obozu socja-
lizmu Stalin nakre$lil przeciwstawng do tego droge widniejgca przed krajami
kapitalistycznymi:

w-ofera zastosowania sit gléwnych krajow kapitalistyeznych do zasobow
$wiatowych bedzie sie nie rozszerzala, lecz kurczyla, ..warunki $wiatowego
rynku zbytu dla tych krajéw beda sie pogarszaly, a niepelno$é wykorzystania
mocy potencjalnej przedsiebiorstw w tych krajach bedzie rosta. Na tym wlaénie
polega poglebienie sie ogdlnego kryzysu $wiatowego systemu kapitalistycznego
w zwiazku z rozpadem rynku $wiatowego.

Czuja to sami kapitalisci, trudno bowiem nie odczué utraty takich rynkoéow,
jak ZSRR czy Chiny. Staraja sie oni zalataé¢ te trudnoéei ,,planem Marshalla®,
wojng w Korei, wyscigiem zbrojen, militaryzacja przemystu.. Przypomina to
jednak tongcego, ktory chwyta sie brzytwy* 2.

W obfitym materiale, jakiego dostarczajg ONZ-owskie przeglady gospodar-
cze, na kazdej niemal stronie znajdujemy potwierdzenie tych stéw Stalina.
Wbrew zamierzeniom autoréw widaé¢ z cala jaskrawos$cia, jak $wiat kapitali-
styczny wikla sie coraz bardziej w mierozwiazalnych dla siebie sprzeczno$ciach,
widaé¢ destrukeyiny wplyw agresywnej polityki monopoli amerykanskich na
gospodarke krajow kapitalistycznych, widaé nieuniknione zaostrzanie sie walki
konkurencyjnej i sprzeczno$eci miedzy poszcezegolnymi krajami na kapitalistycz-
nym rynku swiatowym. Z drugiej zas strony wystepuje na tym tle tym wyraz-
niej imponujacy swym tempem i rozmachem rozwdéj gospodarczy Zwiazku
Radzieckiego 1 krajow obozu pokoju, wolny od wahan koniunktury, od kry-
zysow, od bezrobocia, oparty na poteinym programie pokojowego budowni-
ctwa. I choé autorzy tych wydawnictw czynia wiele staran, aby ostabi¢
i umniejszy¢ wymowe sukceséw budownictwa socjalistycznego, to jednak nie-
jednokrotnie przebija w ich ocenach podziw, kiorego nie moga juz ukryé.

Zafalszowanie obrazu gospodarki $wiatowej w wydawnictwach ONZ
bierze poczatek w ,abstrahowaniu od wszelkich probleméw politycznych®,
jak to ujeto we wstepie do World Economic Report 1950/51, a co podkresla sie
czesto 1 w innych publikacjach. Prowadzi to do postugiwania sie ulubionym,
cho¢ juz mocno przestarzalym chwytem burzuazyjnej ekonomii, polegajacym
na zacieraniu roéznicy miedzy gospodarkg kapitalistyczng i socjalistyczng, na

* J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 35.
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sprowadzaniu tej réznicy wylacznie do cech ilosciowych, do ,,stopnia ingerencji
panstwa®, W slad za tym ida wyciagniete z lamusa rozwazania o ewentualnoéci
zastosowania ,,wiekszego stopnia planowania“ w krajach kapitalistycznych itp.
Bzdurnosé tych tez jest juz dzis tak oczywista, Zze nie warto z nimi polemizo-
waé. Ale symptomatyezny jest sam fakt ich ciaglego odgrzewania.

Burzuazyjni ekonomiéci stoja wobec koniecznoéci tworzenia iluzji co do moz-
liwoscei ,,naprawy‘ kapitalizmu. Zmusza ich do tego postepujacy rozklad i gnicie
kapitalizmu. Nie bedac w stanie znalezé metod takiej ,,naprawy* (préby wskrze-
szania hasla wolnej konkurencji dawno zbankrutowaly), starajg sie przeniesé
na swoéj grunt planowanie — praktycznie rozwiagzane i odnoszace sukcesy w go-
spodarce socjalistycznej — odrzucajac i ,bagatelizujac” jego istote, ktéra jest
zaprzeczeniem ustroju kapitalistycznego. To sieganie do metody wlasciwe]
gospodarce wyzszego typu jest jeszcze jednym przejawem glebokiego kryzysu
w nadbudowie ideologicznej wspélczesnego kapitalizmu. W praktycznym zas
zastosowaniu godzi w klase robotniczg i w ogéle w masy pracujace, prowadzi
bowiem do ugruntowywania kapitalizmu panstwowo-monopolistycznego ze
wszystkimi jego konsekwencjami, w postaci spotegowania wyzysku i paupery-
zacji1 podstawowych mas ludnosci.

Zacieranie jakoéciowej roznicy miedzy kapitalizmem a socjalizmem daje
w wyniku to, ze w przegladzie gospodarki $wiatowej znajdujemy osobna grupe
.krajow o gospodarce planowanej centralnie”, do ktérych obok Zwiagzku Ra-
dzieckiego i krajow demokracji ludowej nalezy réwniez... titowska Jugostawia,
analizowana lacznie z krajami obozu socjalizmu (trzeba tu dodaé, ze w najnow-
szych przegladach Jugoslawie wlacza sie juz do krajow kapitalistycznych, co
stanowi zupelnie stuszne, oficjalne przyznanie znanego od dawna faktu, dema-
skujace zaklamana propagande titofaszyzmu).

Ponury jest obraz §wiata kapitalizmu, jaki wylania sie z kart wydaw-
nictw ONZ.

., Tempo $wiatowej produkcji przemyslowej uleglo powainemu przy$pie-
szeniu na przestrzeni 12 miesiecy po wybuchu konfliktu koreanskiego. W rozwi-
nietych krajach o gospodarce prywatnej bodzcem dla aktywnosci przemystowej
w 1950 i 1951 r. staly sie wydatki militarne, a takze tendencja do gromadzenia
zapasow produkcyjnych i konsumpeyjnych... W drugiej polowie 1951 i w po-
czatkach 1952 tempo produkeji przemyslowej zaczyna powaznie stabnaé. Pod-
czas gdy produkcja zbrojeniowa i inwestycyjna dalej wzrasta, produkcja arty-
kuléw konsumpceyjnych spada. Na spadek konsumpcji zlozylo sie kilka czynni-
kéw, a mianowicie: wzrost opodatkowania i obciecie zapomég konsumpceyjnych,
wzrost cen; przesuniecie w podziale dochodu na korzys$é zyskéw oraz spadek
sklonnosci do konsumpcji. Wiekszosé krajow uprzemystowionych dosSwiadezyla
dziatania jednego lub kilku z tych czynnikéw, czego rezultatem byl spadek
produkeji débr konsumpeyjnych ponizej zdolnosei wytwoérczej 1 powstanie
powaznego bezrobocia w galteziach wytwarzajacych dobra konsumpcyjne‘%.

»Analiza ta odslania mimo wszystko elementy narastania kryzysu ekono-
micznego pod wplywem militaryzacji gospodarki w krajach kapitalistycznych,
jakkolwiek autorzy jej nawet w tak oczywistym obrazie nie mogli sobie oszeze-
dzi¢ wprowadzenia psychologicznego czynnika sklonnosci do konsumpeji, aby
w ten niewyszukany sposob ostabi¢ znaczenie innych czynnikéw i odwroécié

* World Economic Report 1950—51, New York 1952, str. 4.
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uwage od dlawiacego gospodarke znaczenia militaryzacji. Faktom jednak za-
przeczy¢ nie mogli.

Z drugiej strony nie moga tez przeczy¢ podstawowym faktom, gdy idzie
o nieprzerwany, planowy rozwoj krajéw obozu socjalizmu. ,,W krajach o gospo-
darce planowanej centralnie — czytamy dalej w tym samym przegladzie — na-
stapil w roku 1951 wzrost produkeji przemystowej, zgodny z ich planami eko-
nomicznymi. Wobec przekroczenia poczatkowych wytyeznych planow, a takze
dla przy$pieszenia wzrostu potencjalu ekonomicznego wiele krajow podniosio
wytyczne wzrostu produkeji. W niektorych z mich, szezegélnie w ZSRR, wzrost
produkeji artykulow konsumpcyjnych umozliwil przeprowadzenie obnizki cen
tych artykulow‘ 4. Fakty znane, niczego nowego sie z nich nie dowiemy. Ale
nabierajg szczegoélne] wymowy, gdy sie je czyta w przegladzie ONZ-owskim
w zestawieniu z przytoczona wyzej ,analiza"” gospodarki kapitalistycznej. Kon-
trast jest nie do zatarcia.

WepomnieliSmy o Jugostawii, o laczeniu jej w jedna grupe z krajami obozu
socjalizmu. Ten nonsens ma jednak swoje dobre strony. Oto zmusza on autorow
do tego, aby na kazdym kroku przeciwstawia¢ Jugostawie krajom demokracji
ludowej. Czytamy np., ze w krajach tych nastapil w latach 1950—51 powainy
wzrost produkeji przemystowe]j. ,,Najwieksze tempo wzrostu zanotowano w Pol-
sce... przeszlo 25% rocznie... W Jugostawii wzrost produkeji byl najstabszy, bo
wyniost tylko 6%0 za dwa lata“. Dalej: ,,We wszystkich tych krajach, z wyjat-
kiem Jugostawii, nastapit wzrost dochodu narodowego®. I jeszcze: ,Inwestycje
w kapitale trwalym wzrosly, szczegolnie w Polsce, na Wegrzech... W r. 1950 na-
stapil powazny wzrost konsumpcji, ...tendencja ta utrzymala sie w r. 1951,
..W Jugostawii natomiast w r. 1950—51 nastapil spadek inwestycji i wzrost
wydatkéw militarnych. Konsumpcja zaczela spadaé bardzo gwaltownie od II
polowy 1950 r.”“ 5. C6z moze dosadniej ilustrowaé polozenie narodu jugostowian-
skiego pod rzadami faszystowskiej kliki Tito, zaprzedanej imperializmowi ame-
rykanskiemu i weiggajacej narod w stuzbe zbrodniczej polityki USA, skazujace]j
go na kryzys i pauperyzacje?

*

Omawiane przez nas wydawnictwa ekonomiczne ONZ sg opracowywane
przez wielkie zespoly autorskie, pozostajace pod bezposrednim kierownictwem
szeregu czolowych ekonomistéw burzuazyjnych o gloénych nazwiskach. Mimo
powtarzanych we wszystkich przedmowach z caly powaga frazeséw o pelnej
»obiektywnosei analiz, o ,,catkowitej niezaleznosci autoréw od nacisku jakich-
kolwiek interesé6w marodowych i grupowych panowie c¢i bez skrepowania
nadaja swym opracowaniom charakter zdecydowanie apologetyezny w stosunku
do kapitalizmu w ogdle i do imperializmu amerykanskiego w szczegélnoéci.
,»Obiektywnos¢” ich wyraza sie najlepiej w biciu poklonéw pod adresem Sta-
néw Zjednoczonych oraz w zachwytach nad rozwojem gospodarczym Niemiec
Zachodnich, o ktérym pisza nawet, ze jest ,cudem wykazujacym, jak sprawnie
dziala gospodarka wolnorynkowa, gdy tylke daé jej nalezyte ramy* 6.

Ogélnie biorac, apologetyka ta, sprowadzajaca sie w gruncie rzeczy do wy-
stugiwania sie interesom imperialistow amerykanskich, przejawia sie w dwoch
zasadniczych cechach, wspdlnych wszystkim omawianym wydawnictwom.
Pierwsza z nich jest falszywa, oparta na teoryjkach wulgarnej ekonomii, inter-

t World Economic Report 1950—51, New York 1952, str. 5.

# Tamze, str. 28—29,
b Economic Survey of Europe since the War, str. 73.
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pretacja trafnie zaobserwowanych (bo zreszta niemozliwych do ukrycia) zja-
wisk i proces6w, interpretacja prowadzaca do zaciemnienia i wypaczenia istoty
problemdéw rozwoju gospodarczego $wiata. Druga jest formulowanie reakeyj-
nych zalecen w dziedzinie polityki ekonomicznej, =zalecen =zmierzajacych
w wielu wypadkach w prostej linii do ulatwienia realizacji ekspansjonistycz-
nvch i wrogich wszelkiemu postepowi zamierzen monopolistéw amerykanskich,
a z reguly — do zwiekszenia ucisku i wyzysku klasy robotniczej i wigkszosci
ludnosei krajow kapitalistycznych oraz do wzmozenia eksploatacji i grabiezy
krajow kolonialnych i zaleznych.

Rozwazmy te dwie zasadnicze cechy na kilku przykladach.

Wezmy np. zagadnienie narastania trudnosei realizacji na $wiatowym rynku
kapitalistycznym, zaostrzania sie walki konkurencyjnej miedzy krajami i gru-
pami monopolistéw, ktore wynika ze zwezania sie rynkow zbytu i sfer lokaty
kapitalu. Wiadomo, ze przyczyny tego tkwia w kurczeniu sie obozu imperia-
lizmu oraz w tym, ze wzbogacone na II wojnie Swiatowej monopole amerykan-
skie mogly i potrafily skutecznie wyprze¢ swych angielskich, francuskich i in-
nych konkurentéw z szeregu rynkow i prowadza te polityke dalej po wojnie,
co nie moze mie potegowaé trudnosci dla krajow zachodniej Europy. Jak thu-
macza te zjawiska eksperci ONZ-owscy? Tlumacza to ..., wielkimi przesunie-
ciami geograficznymi® w Zrodiach zaopatrzenia $wiata w podstawowe artykuly
handlu $wiatowego, przesunieciami, ktére polegaja na zmianie kierunkéw han-
dlu, na tym, ze §wiat kapitalistyczny zaczal sie zaopatrywaé w artykutly rolne
i przemystowe przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych 7. Mozna sie juz
tylko domys$laé, ze te przesuniecia (ktére sa niewatpliwym faktem, ale same
przez sie niczego jeszcze nie tlumacza) wynikaja z dzialania jakiej$ sily wyz-
szej. Czy nie jest oczywiste, Zze takie , wytlumaczenie* ma za zadanie oslone
ekspansjonistycznej polityki USA? Tymeczasem za$ interpretacja tego problemu
ma duze znaczenie dla analizy Zrédel kryzysu bilanséw platniczych i zalamania
sie tzw. §wiatowego systemu platniczego, ktére to zagadnienie, jako jedno
z typowych dla powojennego kapitalizmu, silg rzeczy musi zajmowaé wiele
miejsca na lamach omawianych przegladéw. Zrédla tego kryzysu tkwia w za-
borczej polityce amerykanskiej, zmierzajacej do ujarzmienia dawnych poteg
kapitalistyeznych. Odrywa¢ ich od tej polityki nie mozna. Ale tak wlasnie robi
sie to w przegladach ONZ. Zacytujemy: ,,Zmiana o duzym znaczeniu dla proble-
mow platniczych Europy zachodniej jest przesuniecie w geograficznym rozmie-
szczeniu wyplat dolarowych USA do innych krajéw. Tak sie sklada, ze naj-
wieksze przyrosty przypadly w udziale tym obszarom, gdzie europejska pozycja
eksportowa jest tradycyjnie najstabsza w poréwnaniu do USA... Zdaje sie, ze
glowna przyczyna tego jest dezorganizujacy wplyw wojny” (str. 16). I to
wszystko. Nie ma tu, jak widaé, miejsca na duszenie krajéw zachodniej Europy
przez ,pomoc” amerykanska i plan Marshalla, ktére — jak powszechnie wia-
domo — byly gléwnymi metodami rujnowania tych krajow i oddawania ich
w jarzmo USA. ,Istota* zagadnienia tkwi zdaniem autoréw w ,zbiegu okolicz-
nosci®, ktory spowodowatl, ze wojna przyniosta zmiane w dystrybucji dolarow
po Swiecie.

Wezmy inne zagadnienie — militaryzacje gospodarki. Stalin wskazal, ze mili-
taryzacja gospodarki jest jednym z typowych dla wspolczesnego kapitalizmu
sposobow zapewniania sobie maksymalnego zysku przez monopole, Nie ulega

7 Economic Survey of Europe since the War, str. 13—I14.
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watpliwodci, Zze przestawi¢ gospodarke kraju na tory ekonomiki wojennej, ,,zna-
czy to nada¢ przemyslowi kierunek jednostronny, wojenny, znaczy to ze
wszech miar rozwingé produkcje niezbednego dla wojny sprzetu, nie
- zwigzang z zaspokojeniem poirzeb ludno$ci, znaczy to ze wszech miar ograni-
czy¢ produkceje, zwlaszeza zaopatrzenie rynku w artykuly spozycia — a zatem
ograniczy¢ spozycie ludnoéci i postawi¢ kraj w obliczu kryzysu ekonomicz-
nego“ 8, Prawda, ze zwiekszenie wydatkow panstwa kapitalistycznego na cele
wojskowe powoduje poczatkowo pewien, niekiedy nawet doéé znaczny, wzrost
ogolnego wskaznika produkeji, jednak towarzyszy temu z reguly coraz dalsze
zwezanie produkeji pokojowej. ,, Koniunktura® taka jest wiec nie tylko sztuezna,
ale i pozorna, jest to koniunktura dla kapitalu monopolistycznego, osiggana
kosztem rosngcej pauperyzacji podstawowych mas ludnoéei, a przy tym jest ona
krétkotrwata. Ale burzuazyjnym ekonomistom nie przeszkadza to wecale
w przedstawianiu wzrostu wydatkow zbrojeniowych jako czynnika dobroczyn-
nego, jako ,,bodzca dla ozywienia dzialalnosci gospodarczej*.

Charakterystyczne jest przy tym, Ze jako drugi ,bodziec” wymieniaja z re-
guty jednym tchem wzrost popytu na $rodki produkcji, czyli — jak to mazy-
waja — wzrost wydatkéw na rozszerzenie aparatu wytwoérezego. Stwierdzenie
tego jest wazne, gdyz rzuca to Swiatlo na zafalszowanie pojecia ,wydatkéw
zbrojeniowych® {(nawiasem méwiae, w oglednym jezyku czcicieli bomby ato-
mowej nazywa sie je zwykle , wydatkami obronnymi*) zaréwno w analizie, jak
1w statystyce. Jest przeciez jasne, ze ,,wydatki na rozszerzanie aparatu wytwor-
czego' nie sa czyms$ oderwanym od militaryzacji, lecz przeciwnie, ich wzrost
na pewnym odcinku czasu jest elementem militaryzacji. Bowiem wielcy mono-
polisci rozbudowuja swoj aparat wytworczy wtedy i o tyle, o ile maja zapew-
niony wzrost produkeji dzieki rosnacym zamoéwieniom zbrojeniowym. Taki
»wzrost aparatu wytworczego sluzy wiec bezposrednio zbrojeniom, jest nie-
odlacznie z nimi zwiazany. Izolowanie go w osobny, niezalezny czynnik, wyska-
kujacy jak deus ex machina, ma na celu pomniejszanie zakresu militaryzacji
i prowadzi do tego, ze wszystkie dane o wydatkach zbrojeniowych sa zanizane,
nie obejmujg wydatkéw zwigzanych $ci$le ze zbrojeniami i od nich zaleznych.
Przyznaja to zreszta czasem sami autorzy, gdy np. pisza wyraZznie o gospodarce
USA: , Produkcja stali wzrosta powaznie w II polowie 1950 w przewidywaniu
rozlegltych potrzeb zbrojeniowych“? co nie przeszkadza im zaraz obok pisaé
znow, ze: ,,Chociaz wzrost produkeji zbrojeniowej byl na przestrzeni r. 1951
waznym czynnikiem w gospodarce USA, to jednak wazniejszym czynnikiem
byla rozbudowa aparatu wytworczego® 19,

Naciggniety charakter tej ,analizy“, w ktérej zbrojenia wystepuja jako
,bodziec rozwojowy‘ staje sie oczywisty przy konfrontacji z rzeczywistoscia.
Sami autorzy musza w koncu wyznaé, ze w Europie zachodniej w r. 1951
i 1952 ,,;mimo stalego wzrostu wydatkdéw na zbrojenia trwa wzgledna stagnacja“
(ta ,,wzgledna stagnacja” — to jeszcze jeden z arsenalu oglednych terminéw,
uzywanych w celach eufemistyeznych).

Czyz nie jest oczywiste, ze wszystkie te proby maskowania roli militaryzacji
oznaczaja po prostu wyslugiwanie sie kapitalowi monopolistycznemu, ktéry
wbrew najzywotniejszym interesom kazdego spoleczenstwa jest bezposrednio
zainteresowany w zbrojeniach? Czy nie jest to po prostu stuzba wojnie, wy-

t J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1951, str. 709.

* Recent Changes in Production, Supplement to World Economic Report 1950—51, New
York 1952, str. 23.

» Tamie, str. 13.
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stugiwanie sie interesom imperializmu amerykanskiego, dla ktérego military-
zacja gospodarki innych krajow jest droga do realizacji zbrodniczych planéw
napa$ci na Zwigzek Radziecki i kraje demokracji ludowej? Wydaje sie to
oczywiste.

O poziomie ,analizy* $wiadczy¢ jeszcze moze takie ,,wyjasnienie", odnoszace
sie do zjawiska postepujacej pauperyzacji mas pracujacych w Japonii w r. 1951:
»W Japonii popyt konsumpcyjny zostal zahamowany przez zmiane w podziale
dochodu (narodowego — Z.S.) na korzysé zyskow, co wynikalo prawdopodob-
nie z zastosowania wyzszych marzy zysku przy ustalaniu cen“(!)!L

Przejdzmy jeszcze na chwile do drugiej cechy apologetycznych, stuzalezych
wobec monopoli, wysitkow ONZ-owskich ekonomistow — do zalecen w dzie-
dzinie polityki ekonomicznej. Pierwsza sprawa to sprawa inflacji. Czym jest
inflacja, wiadomo: notorycznym narzedziem ograbiania mas pracujacych, prze-
rzucania na ich barki ogromnych kosztow wojny lub zbrojen. Czym jest ona dla
burzuazyjnych ekonomistow? ,,Doskonalym sposobem® zwiekszania aktywnosci
gospodarczej, bo przeciez wtedy koszty (czytaj place) rosna wolniej od cen
i zyski idg w gore. Trudno nawet cytowaé¢ zdania na ten temat, bo spotyka sie
je na kazdym kroku. Ale nader charakterystyczna jest wypowiedZ na temat
gospodarki Niemiec Zachodnich; dowiadujemy sie, Ze,w tym kraju w pierw-
szych latach po wojnie praktyka hamowania inflacji zestala doprowadzona do
absurdu... Wladze wojskowe przyniosly ze soba dogmat, ze inflacja jest to cos
ztego, antyspolecznego... Dopiero reforma monetarna z czerwca 1948 caltkowi-
cie zmienila obraz‘ 12, Nastapil ,,cud” gwaltownego rozwoju przemyslowego.
Zaznaczamy na marginesie, ze ten ,cud jako$ ,dziwnie" zbiegl sie z rozpocze-
ciem pelng para odbudowy imperializmu niemieckiego i remilitaryzacji Nie-
miec Zachodnich przez kapital amerykanski, ktoremu zdradziecko przeprowa-
dzona ,reforma* z czerwca 1948 byla potrzebna dla izolowania Niemiec Za-
chodnich od Niemiec wschodnich.

Tak wiec, gdy idzie o wewnetrzna polityke ekonomiczna poszczegélnych
krajéw, powinna sie ona opiera¢ na zasadzie ,kontrolowanej inflacji“, ktéra
widocznie nie jest ani ,zla“, ani ,antyspoleczna*.

Jesli chodzi o zalecenia w plaszezyZnie miedzynarodowej, na czolo wysuwa
sie tu gorliwie propagowane przez ekonomistow ONZ-owskich haslo ,integracji
Europy*. Elementy tej integracji, to plan Schumana, to ,europejska wspdlnota
obronna“. Jest to haslo, ktére w warunkach hegemonii kapitalu amerykanskie-
go otwiera droge temu kapitalowi do pelnego ujarzmienia narodéw Europy za-
chodniej przy pomocy odrodzonego imperializmu niemieckiego. Jest to hasto,
ktére stuzy bezposrednio interesom wojny, stuzy montowaniu bloku agresyw-
nego w Europie pod egida amerykansko-adenauerowska. W propagowaniu tej
tezy bardziej niz gdziekolwiek wystepuje stuzalczos¢ wobec intereséw ame-
rykanskiej oligarchii finansowej.

Co prawda, rozwazania nad mozliwosciami takiej integracji w Europie za-
chodniej doprowadzaja autorow Przegladu sytuacji gospodarczej Europy
w okresie powojennym do smutnego wniosku, zZe ,bez zapewnienia stalego
wzrostu gospodarczego, nawet najskromniejsze kroki w kierunku integracji
miedzynarodowej maja nader male szanse powodzenia® (str. 235), ale wszystkie
ich zalecenia ida po linii szukania mozliwosci takiego ,,scalenia“. Uwazaja bo-
wiem, ze z ekonomicznego punktu widzenia ,korzy$¢ dla Europy zachodniej

it World Economic Report 1950-51, str. 45.
2 Economic Survey of Europe since the War, str. 73,
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ze Scislejszej integracji gospodarczej polegalaby na podniesieniu produkeyj-
noéci‘. Caly nacisk w Przeglgdzie poloZony jest wlasnie na analize ekonomicz-
nych mozliwosci zacieénienia ,,wspoipracy” miedzy krajami zachodnio-europej-
skimi oraz dotychczasowych ,,0siagnie¢” w tym zakresie.

P

Przeglad sytuacji gospodarczej Europy w okresie powojennym mozna chyba
bez przesady nazwaé publikacja o duzym znaczeniu. Wynika to przede wszyst-
kim z faktu, ze Europa zachodnia, ktérej Przeglad dotyczy w glownej mierze,
ogniskuje w sobie wiele spoéréd wezlowych probleméw ekonomicznych wspo6i-
czesnego kapitalizmu. Kraje Europy zachodniej po drugiej wojnie $wiatowej
dostaly sie w kleszcze ,,pomocy‘ amerykanskiej, uzaleznily sie w mniejszym
lub wiekszym stopniu od Stanéw Zjednoczonych i wbrew interesom swych
narodow zostaly wprzegniete w realizacje drapieznej polityki amerykanskiej,
w montowanie agresji przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu i krajom demokracji
ludowej. Na calym ich polozeniu zaciazyla polityka wyscigu zbrojen, polityka
militaryzacji gospodarki, niosgca ze soba wzrost wyzysku i przyspieszona pau-
peryzacje klasy robotniczej i calej pracujacej ludnosci.

Znaczenie Przegladu polega wlasnie w pierwszym rzedzie na tym, Ze jako
podsumowanie calego powojennego rozwoju sytuacji gospodarczej w Europie
stanowi on otwarte przyznanie sie¢ do tego, ze wszystkie usilowania panstw ka-
pitalistycznych znalezienia wyjscia z trudnosci, w jakich dlawi sie swiat kapi-
talistyczny, usilowania zapewnienia trwalego wzrostu gospodarczego, skonczyly
sie fiaskiem. ,,Tak wiec — konkluduja autorzy Przegladu — na poczatku r. 1953
w zachodniej Europie trwa stagnacja w produkcji i kurczy sie handel, co jaskra-
wo kontrastuje z powzietym przed péttora rokiem przez kraje O.EE.C. (czyli
zmarshallizowane — Z. S.) postanowieniem zapewnienia 25" wzrostu produkeji
w okresie piecioletnim® 13,

Dla scharakteryzowania linii rozwojowej $wiata kapitalizmu niezwykle wy-
mowny jest nastepujacy opis:

»Okres szedciolecia od zakonczenia wojny do r. 1951 byt to z krotkimi
przerwami okres ciaglego wzrostu produkcji w zachodniej Europie.. Az do
r. 1949 rozwo]j produkeji nie byt przez nich hamowany. We wszystkich krajach...
popyt byl wysoki i inflacja szerzyla sie niemal wszedzie... Poczatek r. 1949 byl
punktem zwrotnym. Inflacja zaczela dobiegac konca, a chwilowa recesja w USA
dala sie odczué w postaci zmniejszonego popytu na eksport europejski... Wtedy
jednak dewaluacja z wrzesnia 1949 stworzyla nowy bodziec dla dziatalnosci gos-
podarczej i cen. Nastepnym bodzZcem zewnetrznym byl wybuch wojny w Ko-
rei, ktory spowodowal gwaltowny wzrost spekulacyjnego popytu w II poto-
wie 1950 r. Gdy fala ta oslabla,*trzecim z kolei bodZcem stal sie wzrost zamo-
wien rzadowych na artykuly zbrojeniowe w r. 1951. Pod wplywem tych czyn-
nikow rosty ceny i produkcja dalej sie rozwijata. Ale juz w r. 1951 dalo sie
zauwazy¢, ze podstawy dla dalszego wzrostu produkcji sa watle: nawet mimo
dzialania ogromnego wzrostu zaméwien zbrojeniowych rok 1951 nie moze byé
zadna miara uznany za rok ogélnego ozywienia. Za§ w r. 1952 tendecje recesyj-
ne, ktore juz poprzednio daly sie odczué w galeziach konsumpcyjnych, roz-
ciagnely sie na pozostale galezie wytworczosci. Tak wiec obecna sytuacja gos-
podarcza Europy zachodniej jest wysoce nienormalna: wzgledna stagnacja

1 Economic Survey of Europe since the War, str. 51. Dalsze odsylacze do tego wydawnictwa
podane beda w nawiasach w tekscie.
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zbiega sie ze stalym wzrostem wydatkéw na zbrojenia oraz z podirzymywa-
nym ozywieniem w USA® (str. 51).

Ta ,,wysoce nienormalna“ sytuacja jest bez watpienia jak najbardziej natu-
ralng konsekwencja rosngcego podporzadkowania gospodarki zachodnio-euro=
pejskiej polityce USA i dezorganizujacego wplywu tej polityki. ,,Pomoc* ame-
rykanska nie tylko nie mogla sta¢ sig¢ dla krajow Europy zachodniej Srodkiem
do odzyskania utraconej pozycji na rynku $wiatowym, lecz przeciwnie musiala
przyczyniac sie do dlawienia przemystu Anglii, Francji itd., co musza przyzna¢
sami autorzy Przegladu (por. str. 20). ,Pomoc" ta byla narzedziem nacisku na
kraje europejskie w kierunku przestawiania przemyslu na tory wo-
jenne. Koniecznos¢ ciaglego latania dziury dolarowej byla tym ,,uzasadnie-
niem“, ktére pchalo zachodnia Europe w objecia imperializmu amerykanskie-
go. Efekt tej polityki jest juz dzi§, i to na podstawie wypowiedzi autoréow
Przegladu, widoczny jak na dloni: kraje te zostaly objete kryzysem, a dziura
nie zostala zalatana i nie ma zadnych widokow na to,.aby ja zalata¢. Stany
Zjednoczone wstrzymaly swa ,pomoc” na cele gospodarcze, daja dolary juz
niemal wylacznie na zbrojenia (por. str. 130). Jedna z waznych pozycji wply-
wow dolarowych krajow zachodniej Europy sa wydatki amerykanskich sit
zbrojnych, stacjonowanych w Europie. Pozycja ta zdaniem autoréw Przegladu
jest do$é¢ ,pewna” i stanowi czynnik korzystny, ,lagodzacy problem dolaro-
wy* (130). Lagodzi, ale jakim kosztem! O tym juz autorzy wola nie pisaé.

Dla zilustrowania tempa militaryzacji w krajach zachodniej Europy warto
zacytowac nastepujaca tabele (str. 60):

Wydatki ,obronne” krajéw zachodnio-europejskich
wedlug cen biezacych

- ) . | Wysokos$¢ absolutna
Kraj Lowvwalln e | ™

| 1938 | 1949 | 1950 | 1951 1952
W. Brytania ! w mln funt. 350 720 | 760 I 1025 1200
Francja w mld fr. 30 a75 | 465 | 805 1270
Niem. Zach. w mld mk. ' — 4 | 4 | 6 8
Wlochy w mld lir. | 15 340 | 420 | 520 | 3560
Holandia w m!n guld. 105 66O | aso | 090 :E 1400
Belgia w mld fr. 2 9 | 10 i 18 | 24
Szwajcaria w mln fr, 212 480 ‘ 300 | 665 | 815
Szwecja w mln kor, 240 970 1050 1400 1800
Norwegia w mld kor. ' a7 360 | 330 | 645 970
Dania w mld kor. ‘ 20 320 | 330 330 | 750
Grecja womld dr. | 4 1545 | 1810 | .2685 | 2820
Hiszpania w mln pes. | 67D 3840 | 6300 ‘ 6600 | 8100

Tabela ta jest dostatecznie wymowna, mimo ze liczby w niej podane sa
niewgtpliwie mocno zanizone. Zanizenie pochodzi po pierwsze stad, ze owe tzw.
»wydatki obronne* wyrazaja tylko te nieznaczna cze$¢ ogolu wydatkow zwia-
zanych ze zbrojeniami, jaka figuruje w budzetach na cele wojskowe; po dru-

20 — Ekonomista
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gie — stad, ze liczby dla r. 1952 sa podane wg preliminarzy budzetowych oglo-
szonych na [poczatku roku, podczas gdy wiadomo, ze sumy te w ciagu roku
znacznie wzrastaly. Silny i przy$pieszony wzrost wydatkow wojennych, ich po-
ziom nieporéwnanie wyzszy niz w okresie poprzedzajacym wybuch II wojny
swiatowej (nawet je§li uwzglednié deprecjacje pieniadza), i to we wszystkich
bez wyjatku krajach, jest widoczny jak na dioni.

Jak wplywa to na produkeje pokojowa, widaé¢ choéby na przykladzie prze-
myshu wiékienniczego. Wskaznik produkeji wiltkienniczej we wszystkich kra-
jach zachodniej Europy wszed! w drugiej polowie 1951 r. w faze zdecydowanej
znizki, a w 1952 r. w szeregu krajow spada juz ponizej poziomu przedwojennego
(z 1938 r.). Tym spadkiem ponizej poziomu przedwojennego dotkniete sg przede
wszystkim te kraje, w ktérych udzial przemystu wiékienniczego w dochodzie
narodowym jest tradycyjnie bardzo powazny, jak Anglia (w 1952 r. spadek
o 10% w poréwnaniu do 1938 r., a o 30% w poréwnaniu do 1951 r.), Francja,
Wiochy, Belgia. W Niemeczech Zachodnich wskaznik utrzymuje sie wprawdzie
na wysokim poziomie, ale w 1952 r. zaczal sie tam réwniez ostry kryzys prze-
mystu wldékienniczego, ktéry wyrazil si¢ w spadku produkeji o 15% w po-
rownaniu do 1951 r. (por. str. 187 — 189).

Objawy narastajacego kryzysu, nazywane przez burzuazyjnych apologetow
»wzgledna stagnacja“, a w najlepszym razie ,,poczatkami recesji“, ,tlumaczg*
oni najchetniej przyjeciem przez kraje zachodnio-europejskie polityki hamo-
wania inflacji. Jednakze préba takiego ,wytlumaczenia“ nie wytrzymuje kry-
tyki. Gdyby zalozy¢, ze taka polityka byla stosowana, trzeba by stwierdzi¢ jej
kompletne fiasko. Bowiem wskaznik kosztéw utrzymania niemal wszedzie roénie
w nieslabnacym tempie. Spéjrzmy na niewatpliwie mocno =zanizone dane
Przegladu (wiadomo, Ze nic nie jest rownie latwe do ,fryzowania“, jak wskaz-
nik kosztéw utrzymania):

K 83 W o z e s i e n _ o

1947 1048 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952
Austria 128 144 208 218 303 328
Finlandia 112 140 154 181 214 217
Franeja 104 146 170 192 226 247
Grecja 101 144 164 179 194 208
Holandia 100 104 109 122 133 132
Szwecja 101 106 107 108 128 137
W. Brytania 99 106 110 112 126 134

(por. tabela str. 64)

Dynamika tego wskaZnika w zestawieniu z danymi o militaryzacji gospo-
darki pokazuje skutki antynarodowej polityki rzadéw kapitalistycznych, wplyw
militaryzacji na polozenie ludnosci pracujacej. Sa to niemal jedyne dane, jakie
mozna wylowi¢ z Przegladu na temat rosnacej pauperyzacji mas pracujgcych
w krajach zachodniej Europy. Temat ten dla autorow Przeglgdu nie istnieje,
jak nie istnieje dla nich jako temat ciagly wzrost zyskéw monopolistéw. Czynig
oni wszystko, aby przestoni¢ wsciekle ataki kapitalu na klase robotnicza,
aby odwréci¢ uwage od zaostrzania sig sprzecznos$ci miedzy kapitalem a praca,
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aby zamaskowac¢ rujnujace dla mas pracujacych dzialanie podstawowego prawa
ekonomicznego wspoltezesnego kapitalizmu. Ale liczby i tak mowia za siebie.

Na tle takich krajow, jak Anglia, Francja czy Wiochy odbijaja do§é mocno
Niemey Zachodnie, gdzie jak czytamy na str. 75: ,,az do r. 1952 polityka gospo-
darcza miala nadzwyczajne osiagnigcia, jesli idzie o rozwoj produkcji®. Obraz
gospodarki Niemiec Zachodnich i jej ,,analiza® jest moze bardziej zafalszowany
niz jakiegokolwiek innego kraju. Opierajac sie na Przeglqdzie, mozna by nie-
mal przypusci¢, ze imperializm amerykanski nie ma w tym kraju nic do powie-
dzenia, ze caly rozwoj produkceji opiera sie tylko na tym, iz ,,businessmani za-
chodnio-niemieccy wykazali wiare w mozliwosci ekspansji, jaskrawo kontrastu-
jaca ze stanowiskiem przedsiebiorcow w innych krajach, i dzieki temu potrafili
rozwingé¢ zdolnoéé wytworeza kraju do poziomu wyzszego niz kiedykolwiek®,
Mozna by przypusci¢, ze jest to kraj kwitnacy. Dwa tylko zdania =zdradzaja
istotny charakter tego ,,cudownego rozwoju“. Jedno: ,kraj ten korzystat dotad
w bardzo powaznym stopniu z zagranicznej pomocy gospodarczej-oraz otrzy-
mywal od zagranicy wyjatkowo wielkie wplywy dewizowe na cele militarne*
(str. 75). Drugie: ,,Bezrobocie utrzymuje sie tam na wysokim poziomie* (str. 74),
co — spiesza ,,wyjasni¢’‘ ONZ-owscy chwalcy odrodzenia imperializmu niemiec-
kiego — tlumaczy sie oczywiscie faktem, iz ,,polityka Niemiec Zachodnich byla
nastawiona jednoczesnie i na utrzymanie stalosci waluty, i na pobudzanie inwe-
styeji. Niemoznoéé polaczenia tych rzeczy ze zmniejszeniem bezrobocia jest,
jak wida¢, truizmem dla burzuazyjnych ekonomistow. To krétkie zdanie nader
dosadnie uwidocznia gnicie kapitalistycznej ekonomiki.

Odstaniajac kompletne fiasko wszystkich polityk rzadéw europejskich, obli-
czonych na odzyskanie pozycji handlowej i platniczej Europy zachodniej, na
przywrocenie rownowagi w wymianie miedzynarodowej, autorzy Przeglqdu
probuja ze stanowiska ,intereséw europejskich® zanalizowaé mozliwosci osia-
gnigcia takiej ré6wnowagi w przyszloéci. Rozwazaja w tym celu cztery gléwne —
jak powiadajg — teoretyczne mozliwosci podzwigniecia sie Europy zachodniej.
Mozliwosci te to: zwiekszenie eksportu europejskiego do krajow bloku dolaro-
wego, uniezaleznienie sie¢ od dolarowych Zrodel zaopatrzenia przez wzrost pro-
dukcji, wyparcie fowaréw amerykanskich z rynkéw pozaeuropejskich (kolonial-
nych), wreszcie zapewnienie sobie wyzszych dochodéw z kolonii. Analiza tych
»mozliwosci" prowadzi do wnijosku, ze perspektywy te w znacznej mierze roz-
bijaja sie o polityke Stanéw Zjednoczonych, ktéra ,,weiaz jest wyraznie nasta-
wiona na ograniczanie mozliwoéci skutecznej konkurencji ze strony innych
krajow* (138). Tak wiec znajdujemy tu wyraZne uwydatnienie ostrej i za-
ostrzajacej sig sprzeczno$ci intereséw miedzy USA a krajami Europy zachod-
niej, sprzecznosci, z ktéra autorzy Przegladu nie moga sie uporaé. ,,Trudno —
pisza — wyobrazié¢ sobie przywrécenie réwnowagi w wymianie miedzynarodo-
wej, jesli nie nastapi powazny wzrost importu amerykanskiego z Europy*. Dla-
tego tez zalecenia ich zmierzaja w kierunku osiagniecia dwustronnego porozu-
mienia miedzy Europa zachodnia a USA. Porozumienie takie wymaga ze strony
amerykanskiej — likwidacji dyskryminacyjnej polityki w stosunku do towarow
europejskich i przywrécenia swobodnej walki konkurencyjnej, ktéra moglaby
doprowadzi¢ do czeSciowego wyparcia towaréw amerykanskich z niektérych
rynkéw. Jednak nie mozna tu liczyé wylacznie na ,,dobrg wole” USA: trzeba
jeszeze uczynié towary europejskie konkurencyjnymi, a to mozna osiagngé je-
dynie w drodze ,Scislejszej integracji ekonomicznej* Europy zachodniej (por.
str. 142—3). Ponadto za$ trzeba rozwija¢ produkecje rolng i surowcowsa poza kra-
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jami dolarowymi, w tym za$ nie mozna sobie poradzi¢ bez kapitalu amerykan-
skiego: trzeba wiec zainteresowaé¢ ten kapital lokatami na innych rynkach
(por. str. 139).

Jednoczesne zalecanie ,zapewnienia sobie wyzszych dochodéw z kolonii*
jest jawnym wezwaniem do wzmozenia wyzysku kolonialnego.

W  zaleceniach tych powtarza sie ciagle sprawa ,integracji Europy za-
chodniej. Czym jest taka ,Scislejsza integracja ekonomiczna®, widaé najlepiei
na przykladzie planu Schumana. Schumanowska ,,wspolnota wegla i stali“
oznacza, jak wiadomo, zjednoczenie zrédel dwoch glownych surowcéw niezbed-
nych dla produkeji zbrojeniowej w reku monopolistow niemiecko-amerykan-
skich. Gléwna rola we wspolnocie przypada przemystowi zachodnio-niemiec-
kiemu, za§ monopole amerykanskie maja zapewniona daleko idacg kontrole
nad wspoélnotg. Plan Schumana przyczynia sie bezposrednio do rozbudowy
zachodnio-niemieckiego przemyslu wojennego, do zwiekszania potencjalu mi-
litarnego Niemiee Zachodnich, do dalszej odbudowy imperializmu niemiec-
kiego. Pozostali czlonkowie ,,wspolnoty™ traca swa samodzielnosé na rzecz sil-
niejszego partnera. Te schumanowska ,,wspolnote®, ten par excellence monopol,
kierowany przez finansistow niemiecko-amerykanskich, autorzy Przeglagdu usi-
tuja przedstawi¢ jako... narzedzie polityki antymonopolistycznej (por. np. str.
231), a ,Wysoka Witadze* — jako cialo, kidére ma dzialaé¢ w interesach zabez-
pieczenia ,,0g6lnego dobrobytu ekonomicznego, a nie w interesach producen-
tow wegla i stali (doslownie — str. 231). Wystarczy jednak spojrze¢ na dwie
rzeczy: strukture kosztow i na uprawnienia ,Wysokiej Wiladzy®, aby sie prze-
konaé¢, ile prawdy jest w tych apologetycznych twierdzeniach. Koszt produkcji
1 tony stali w r. 1951 wynosil (w dolarach):

w tym koszty roboeizny

W Niemczech Zach. . . . . . 36 16
we Francji . . . . . . . . . 44 21
wBelgiik . . . . . . . . . 51 16
we Wiloszech . . . . . . . . 86 31

a 1 tony wegla (tylko robocizna):

w Niemeczech Zach. . . . . . . . . . . 347
we Francji P N
wBelgii : . . . . . . . . . . . . . 617

(wg tabeli na str. 228).

Zestawmy to z uprawnieniem , Wysokiej Wiladzy* do zakazywania inwesty-
cji ,nieekonomicznych® 7z punktu widzenia kartelu. Wida¢, ze decydujaca rola
gospodarcza, a zatem i polityczna, jest zapewniona przemyslowi zachodnio-nie-
mieckiemu, czyli kapitalowi niemiecko-amerykanskiemu. Sam Przegled musi
tez przyznaé, ze ,,powazng przyczyna dazen do integracji ekonomicznej sa
wzgledy polityczne i strategiczne”, od ktérych przezornie w analizie swej
abstrahuje (str. 216).

Zagadnienia ,integracji omawia sie w Przegladzie w szerokim zakresie.
M. in. rozwazane sa zagadnienia miedzynarodowego rynku pracy, zniesienia
barier celnych, unifikacji rynku artykuléw rolnych (tzw. ,,Green Pool®).
Wszystkie te plany zmierzaja obiektywnie do tego samego celu, do ostabiania
i likwidowania suwerennoéci narodowej na rzecz obcego imperializmu. Wi-
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doki jednak na realizacje tych zamierzen sa mgliste. Autorzy Przegladu kon-
statuja to takze: ,malo jest podstaw do optymizmu“ w tej dziedzinie — czy-
‘tamy dalej. ,,Wszelki postep na drodze do integracji ekonomicznej w najbliz-
szych latach zalezy od utrzymania wzrostu gospodarczego. Jeéli wzrost produk-
cji bedzie w przyszlosci staby, a tym bardziej jesli nastapi stagnacja, rzady... be-
dg nastawione wylgcznie na zabezpieczenie istniejacych pozycji rynkowych i ist-
niejaeych mozliwosci zatrudnienia‘ (str. 235). Zdaje sie, ze prognoza ta jest
stuszna. Po gnijacej ekonomice kapitalistycznych krajow Europy zachodniej
nie mozna sie spodziewa¢ wejscia w faze wzrostu. Integracja moglaby moze
postepowaé pod rosnacym naciskiem politycznym Standéw Zjednoczonych. Ale
»przypuszcza¢ nalezy, ze w krajach, skazanych na role powolnych pion-
kow amerykanskich dyktatorow, znajda sie prawdziwie pokojowe, demokra-
tyezne sity, kiére beda prowadzi¢ wlasna, samodzielna polityke i znajda wyj-
Scie z tego slepego zaulka, w ktéry wpedzili ich dyktatorzy amerykanscy* 14,

*

Przeglad sytuacji gospodarczej Europy w okresie powojennym zawiera dwa
rozdzialy poSéwiecone krajom obozu socjalizmu: jeden Zwiazkowi Radzieckiemu
1 jeden tak zwanej ,,Europie wschodniej“, tzn. europejskim krajom demokracji
ludowe]j i Niemieckiej Republice Demokratycznej. Tak wiec na 385 stron Prze-
gladu zaledwie 12 stron poswiecono gospodarce Zwiazku Radzieckiego, a 18 —
krajom demokracji ludowej. Rozdzialy te stanowia tylko pobiezny przeglad
faktow, i to tylko takich, ktérych nie mozna bylo absolutnie pominaé. Wy-
starcza to jednak catkowicie, aby na tle dlawionej kryzysem i militaryzacja
gospodarki Europy zachodniej zarysowala sie jasno druga linia rozwojowa:
linia nieprzerwanego wzrostu pokojowej ekonomiki Zwigzku Radzieckiego
i krajow demokracji ludowej, ekonomiki, ktéra rozwija sie dla zapewnienia
maksymalnego zaspokojenia materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczen-
stwa. '

Rozdzial poswiecony Zwiazkowi Radzieckiemu przeznaczony "jest glownie
na oméwienie wytycznych piatej pieciolatki. Juz w poprzednim przegladzie 15
przeprowadzona byla charakterystyka osiagnie¢ powojennej pieciolatki, z ktdo-
rej wynikalo, ,,ze wzrost produkeji w ZSRR byl ogromnie szybki i ze w r. 1950
dochéd narodowy przewyzszal o wiele poziom przedwojenny“. ,Przy koncu
czwartego planu piecioletniego — czytamy — dalsza industrializacja ZSRR
odbywala sie w tempie przekraczajacym tempo wzrostu produkeji w ktérym-
kolwiek kraju Europy zachodniej (38). Jest to typowe dla Przegladu nader
»ogledne®, a $cislej bioragc — celowo umniejszajace — formulowanie, bo dobrze
wiadomo, ze tempo to bylo szybsze niz gdziekolwiek.

Charakterystyka wytycznych piatej pieciolatki jest przeprowadzona w spo-
s6b bardzo skapy. Gdzie tylko sie daje, autorzy doczepiaja jaki$§ , komentarz®,
majacy na celu wyszukanie dziury w calym. Tak na przyklad przy omawianiu
zdumiewajacego dla nich tempa rozwoju przemystu usiluja sugerowaé, ze moz-
liwosei inwestycyjne stopniowo sie wyczerpuja, czyli usituja od$wiezaé zdru-
zgotana przez praktyke ZSRR ,teorie gasnacej krzywej* (str. 40) itp.

Uderza jednak to, Zze wspaniale dotychczasowe osiagniecia Zwiazku Ra-
dzieckiego nie pozostawiaja juz miejsca na zadne ,watpliwosci”, z jakimi daw-

W G, M, Malenkow, Referat sprawozdawczy KC WKP(b) na XIX Zjeidzie partii, ,Nowe
Drogi*, numer specjalny, 1952, str. 23.
12 Economic Survey of Europe in 1951, str. 125—145.
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niej czesto wystepowali rézni ekonomisci burzuazyjni, co do realnosci planow.
Przeciwnie, czytamy w Przegladzie: ,Dos§wiadczenie dwoch pierwszych lat
realizacji planu wskazuje, ze wzrost wydajnosci pracy postepuje zgodnie z pla-
nem... Wytyczne piatej pieciolatki prawdopodobnie zostang przekroczone® (41).

W zakonczeniu daja autorzy nastepujaca ocene, suchg ale wymowna:

. Przy koncu biezacej dekady produkcja i konsumpeja glownych surowcow
przemystowych w Zwiazku Radzieckim bedzie réwna lub wyzsza niz w sied-
miu najbardziej uprzemyslowionych krajach zachodniej Europy.. Niewat-
pliwie tez bedzie mozliwe poczynienie krokéw w kierunku zapewnienia kon-
sumentom dalszych korzysci“ (50).

Jak widaé z tego, autorzy Przegladu bardzo starajg sie o to, aby powie-
dzie¢ jak najmniej. Moéwig za nich liczby, ktorych oczywiscie nie bedziemy
przytaczaé, sa bowiem ogodlnie znane. Unikaja tez oni starannie poruszania te-
matu stopy zyciowej i wzrostu dobrobytu ludnosci ZSRR. Jedynie ostatnie
przytoczone przez nas zdanie do tego nawiazuje. Jakze dobitne przypieczeto-
wanie tego stanowi niedawna, szésta z kolei wielka obnizka cen, przeprowa-
dzona przez partie i rzad radziecki w dn. 1.4.1953, przynoszaca nowy ogromny
wzrost realnej sily nabywczej ludzi pracy, stanowiaca namacalny dowoéd tro-
ski partii i panstwa radzieckiego o czlowieka, dowod realizacji sformulowa-
nego przez Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Nieco wiecej mowi sie w Przegladzie o krajach demokracji ludowej. Jak
juz wspominaliémy, autorzy starajg sie sprowadzié¢ calg réznice miedzy kra-
jami demokracji ludowej a krajami kapitalistycznymi do réznicy w stopniu
ingerencji panstwa do gospodarki. ,,Analiza* jest przeto zupelnie pozbawiona
wartosci. Ponadto usiluja lansowaé stare, rozbite w pyl tezy, jak np. teze
o ,zbyt szybkim® tempie uprzemyslowienia (por. str. 31). Nie ma w tym
nic dziwnego, nie w smak jest to tempo przedstawicielom gnijacego $wiata.
Nie to jednak jest wazne. Wazne jest to, ze mimo wszystkich swych ,zastrze-
zen* musza w koncu napisaé, ze ,doSwiadczenie okresu powojennego wyka-
zalo, iz rzady panstw wschodniej Europy prowadza gospodarke planowa z pel-
nym powodzeniem... Stosowane przez nie metody placy za prace niewatpliwie
przyczynily sie do podniesienia wydajno$ci robotnikéw. Umiejetnos¢é nalezy-
tego stosowania oszczednosci... pozwolila na podniesienie produkeyjnosci przed-
siebiorstw* (35—86).

Omawiajge rozwéj produkceji musza tez przyznaé, ze kraje demokracji lu-
dowej nie znaja problemu inflacji (31), ze rzady nie maja ,najmniejszej po-
trzeby stosowania metod inflacyjnych® dla zapewnienia realizacji planéw roz-
woju gospodarczego, ze ,baza energeiyczna gospodarki wszystkich tych kra-
jow zostala ogromnie wzmocniona w poréwnaniu do r. 1937 (33), za$ ,prze-
mys! budowlany, ktory kiedy$ byl majbardziej zacofany i majmniej wydajny
w Europie, dzisiaj znajduje sie na poziomie takim samym jak w bardziej roz-
winietych krajach zachodnich, jesli nie na wyzszym* (34).

Zwrétmy jeszcze uwage na zagadnienie wspélpracy miedzy krajami obozu
socjalizmu, ktéremu tez poswieca sie w Przegladzie kilka stron. Na tle bajan
o ekonomicznej integracji Europy zachodniej, w ktérych centralne miejsce
zajmuje konkurencja miedzy krajami, zazarta walka o rynki — stosunki no-
wego typu, istniejgce miedzy krajami obozu socjalizmu, oparte na przyjaznej
wspolpracy, na braterskiej pomocy i na dostosowanej do realizacji wsp6lnych
celow specjalizacji, stanowia jeszecze jeden jaskrawy dowod ogromnej wyz-
szosci gospodarki socjalistycznej. Burzuazyjni eksperci nie moga nie przyznaé,
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ze dopiero w oparciu o te stosunki moze by¢é mowa o prawdziwej wspoélpracy
miedzy krajami (por. str. 218).

Nie mozna kusi¢ sie o to, aby daé¢ w krotkim omoéwieniu szczegoltows lub
wyczerpujaca charakterystyke ogromnego materialu, jaki obejmuja ONZ-owskie
sprawozdania ekonomiczne. Chodzilo jedynie o nakreslenie kilku uwag, ktore
dawalyby wyobrazenie o ich ogélnym charakterze i o sposobie nas$wietlania
wezlowych probleméw ekonomicznych obecnego okresu. SkoncentrowaliSmy
sie gléwnie na Przegladzie sytuacji gospodarczej Europy w okresie powojen-
nym, porusza on bowiem zagadnienia najblizsze, a jednoczesnie jest najbar-
dziej aktualny. Caltkiem $wiezo ukazalo sie kolejne Sprawozdanie o sytuacji
gospodarczej $wiata za r. 1951/52 (World Economic Report), ktére przyniosto
znowu wiele ciekawego materiatu, Wydaje sie, ze nad sprawozdaniami tymi
nie powinno przejé¢ sie do porzadku dziennego jedna krétka recenzja. Obok
sprawozdan tych ukazuje sie stale wiele innych wydawnictw ekonomicznych
Departamentu Spraw Gospodarczych ONZ, a takze szeregu agend wyspecja-
lizowanych. We wszystkich tych publikacjach jest zbyt wiele materiatu, a jed-
noczesnie zbyt wiele falszu i bledéw, aby wszystko, co zasluguje na uwage,
dalo sie wydobyé od razu. Dlatego nalezy sadzi¢, ze byloby rzecza wlasciwa
bardziej szczegblowe opracowanie o charakterze analitycznym niektorych przy-
najmniej gléwnych zagadnien, wystepujacych w tych wydawnictwach, przez
szerszy kolektyw autorski. Wazne jest bowiem, aby material w nich zawarty
nie przeszed! bez echa. Jest on ogromny i az sie prosi o rzetelng i wyczerpu-
jaca analize, oparta na naukowych, marksistowsko-leninowskich przestankach.



IRENA KOZNIEWSKA

Teoria statystyki

Oskar Lange: Teoria statystyki, Czes¢ pierwsza,
Polskie Wydawnictwa Gospodarcze

Wséréd polskich powojennych podrecznikow teorii statystyki ksiazka prof.
Langego jest pierwsza, ktorej wyklad charakteryzuje sie ujeciem marksistow-
skim i $cisloscia matematyczna.

Statystyke autor pojmuje jako nauke o metodach hadania zjawisk maso-
wych, przy czym w statystyce wyodrebnia on statystyke spoleczno-gospodar-
cza, ktorej przedmiotern badania sa masowe procesy spoleczno-gospodarcze oraz
zwiazane z nimi procesy, bedace przedmiotem statystycznej kontroli do$wiaa-
czalnictwa rolnego i statystycznej kontroli jakosci produkeji masowej.

Stanowisko to jest jeszeze w zasadzie sporne, poniawaz obecnie foczy sie
dyskusja co do przedmiotu i metody statystyki na lamach dwoch radzieckich
czasopism: ,,Woprosy Ekonomiki* i ,Wiestnik Statistiki“. W dyskusji tej sta-
nowisko zblizone do prof. Langego zajmuja obecnie w Zwiazku Radzieckim
niektérzy powazni uczeni. Nie brak wsrod nich glosow, ze: a) metody staty-
styczne moga byé stosowane do zjawisk przyrody, rozpatrywanych w aspekcie
spoleczno-ekonomicznym, oraz ze b) cecha wyrézniajaca metody statystyezne
spoérod innych metod badania rzeczywistosci jest wlasnie to, iz przedmiotem
badania statystycznego sa zawsze zjawiska masowe.

W zwigzku z uznaniem statystyki za metode prof. Lange traktuje te nauke
jako pomocnicza w stosunku do ekonomii politycznej (str. 51).

Przy omawianiu kazdego zagadnienia autor odgradza sie od formalistycz-
nego i mechanicznego podchodzenia do badan statystycznych przez uczonych
burzuazyjnych, wykazujac jego blednosé¢ i nienaukowo$é. I tak w podsta-
wowych wiadomosciach z historii statystyki autor m. in. podkreslit fatali-
styczne stanowisko Queteleta, bedace ,podstawa najbardziej reakcyjnej apo-
logii kapitalistycznego ustroju spotecznego®, brak jakosciowej analizy bada-
nych zjawisk u Lexisa, formalizm matematyczny nowoczesnych statystykow
angielskich i amerykanskich, doprowadzajacych np. do bledéw genetyki Mor-
gana, ktory przy wyciaganiu wnioskéw pomija jakosciowa analize biologiczna.

Prof. Lange wyraZznie podkreéla, ze bledy wymienionych statystykéow wyni-
kaja z ich idealistycznego $swiatopogladu, wyrazajacego sie w negowaniu obiek-
tywnego charakteru praw naukowych i obiektywnego istnienia zwigzkow przy-
czynowych.

Temu falszywemu s$wiatopogladowi prof. Lange przeciwstawia jedynie
stuszny marksistowski swiatopoglad, stwierdzajacy obiektywny charakter praw
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naukowych i dajacy teorie przyczynowosei, w ktoérej rozroznia sie dwa ro-
dzaje zwiazkoéw przyczynowych: koniecznosé i przypadkowosé. Koniecznosci
i przypadkowo$ci autor poswieca paragraf, w ktorym ilustruje na przykla-
dach zdarzenia konieczne jako wynik ,tancucha przyczynowego®, ktory zawsze,
stale nastepuje w kazdym indywidualnym przypadku, oraz zdarzenia przypad-
kowe jako wynik ,lancucha przyczyn ubocznych, ktore normalnie nie sa po-
iaczone i powiazane z kompleksem przyczyn glownych'. W dalszym ciggu autor
podaje liczne przyklady dzialania przyczyn gléwnych i ubocznych.

Autor jako jeden z pierwszych w polskiej literaturze przedmiotu omawia
nauke Lenina o grupowaniu cech w zbiorowosci za pomoca analizy jakoscio-
wej, opartej na teorii materializmu historycznego, ekonomii polityeznej i in-
nych naukach, do ktérych nalezy badana dziedzina rzeczywistosci. Poswiecono
temu zagadnieniu jeden paragraf; autor mowi o tym przy zwiazku miedzy sta-
tystyka a ekonomia polityczna, a takze i przy $redniej ogdlnej. Wydaje sie, ze
wszystkie te wzmianki nalezaloby polaczy¢ w jedna calo$é dla podkreslenia
wagi zagadnienia.

Niebezpieczenstwo formalizmu matematycznego autor omawia do$é szero-
ko. Chodzi tu przede wszystkim o krytvke angielskiej szkoly biometrykow
Pearsona, ktorej celem bylo poszukiwanie funkeji matematycznych, przyjmu-
jacych warto$ci szeregdéw rozdzielezych. Prof. Lange stusznie zauwaza, ze
»kazda krzywa w przyblizeniu mozna przestawié¢ za pomoca jakiej§ funkeji.
Chodzi jednak o to, czy przez to dowiadujemy sie czego$ o strukturze przy-
czyn ksztaltujacych zbiorowosé¢ statystyczna® (str. 147). Negatywna odpowiedz
na to pytanie — poza przypadkiem, gdy mamy do czynienia z krzywa Gaussa —
determinuje bezsensowno$¢ wysitkow szkoly Pearsona. Innym przykladem
formalizmu matematycznego jest prawo Pareto, ustalajace zalezno$¢ miedzy
dochodem a liczba oséb o danym dochodzie. Prof. Lange zwraca uwage, Ze pra-
wo to sluzy statystyce burzuazyjnej dla obrony nieréwnego podziatu docho-
dow, a wiec obrony stalo$ci ustroju spolecznego.

Przy omawianiu wskaznikow gospodarczych autor zwraca uwage na mate-
matyezny formalizm wskaznikéw Irvinga Fishera, ktére sa pozbawione treéci
ekonomicznej, a wiec w ogole sensu. Uzywanie tego rodzaju wskaznikéw
przez statystykéw burzuazyjnych ma na celu ,apologetyke ustroju kapitali-
stycznego, pozwala bowiem na dowolne falszowanie rzeczywistego przebiegu
procesé6w w gospodarce kapitalistycznej* (str. 181).

W paragrafie Znaczenie ekonomiczne wskaZnikéw masy towarowej autor
uzasadnia, opierajgc sie na teorii wartosci, potrzebe wskaznik6w masy towa-
rowej. Wydaje sie, ze krytyka wskaznikéw ciaglych Divisa powinna by¢ bar-
dziej zdecydowana.

Prof. Lange podnosi sprawe stosowania przez statystykow burzuazyjnych
krzywej logistycznej dla przedstawienia prawa rozwoju ekonomicznego gospo-
darki narodowej. Faktem jest, ze krzywa ta odpowiada rozwojowi wielu ga-
lezi produkeji kapitalistycznej. Autor przypomina, ze w Zwiazku Radzieckim
podobna teoria ,,gasnacej krzywej* byla lansowana przez prawicowg opozycje.
Teorie te obalil Stalin teoretycznie jeszcze w roku 1929, a rzeczywisto$é lat
nastepnych wykazala to jeszcze dobitniej. Dobrze, ze autor podaje odpowied-
nie liczby o wzroscie produkeji w Zwiazku Radzieckim w latach 1929—1938;
szkoda, ze nie uzupelnil ich wykresem.

Prof. Lange wskazuje takze na btad statystykow burzuazyjnych, wynikajacy
z ich falszywej filozofii idealistycznej, a odnoszacy sie do trendu. Statystycy ci
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wyodrebniajac w szeregach dynamicznych trend od wahan koniunkturalnych,
nie widza, ze te ostatnie, spowodowane przez zasadnicze sprzecznoscl ustroju
kapitalistycznego, nie dadza sie oddzieli¢ od ogolnego trendu.

Dalej prof. Lange zwraca uwage na blad popelniony przez statystykoéw bur-
zuazyjnych, polegajacy na formalno-matematycznej ekstrapolacji szeregu dy-
namiecznego bez zadnej analizy jakosciowej badanych zjawisk. Ekstrapolacja
taka daje oczywiscie bledne wyniki, o czym stosujacy ja moga sie przekonac.
Blad ten ma znéw u swych podstaw falszywe idealistyczne przestanki filozo-
ficzne.

Autor stale zwraca uwage czytelnika na zasadnicze bledy statystykow bur-
zuazyjnych, wskazuje ich Zrédia i podaje wilasciwe marksistowskie podejscie
do zagadnienia stosowania metody statystycznej.

Niemniejsza zaleta pracy jest matematyczna Scistos¢ wywodoéw. Jednakze
wydaje sie, ze w pewnych przypadkach autor sam nie ustrzegl sie formaliz-
mu. Na przyklad paragraf o uogdlnionej sredniej powinien chyba zakonczy¢
sie tego rodzaju stwierdzeniem: dla kazdego szeregu istnieje jedna $rednia.

W wyborze miedzy nieskonczona liczba mozliwych $rednich powinnismy
kierowaé sie wlasnoscia, jaka powinna ona speiniaé jako wielko$é bedaca syn-
teza szeregu innych (np. Srednia x wspoélezynnikikéw wzrostu i,1 12, ..In musi

by¢ wspolezynnikiem wzrostu, tzn. a x:x-s+x=a, ., boa i iy ..d, = a, 41
. : 5 - g 4 : .
gdzie a,, a,, -+- a, , , S8 poziomami badanymi 1 = a2 czego wynika, ze
! k
X" =i, iy~ i, ,zatem X = "}i, i -+~ i, co wskazuje, Ze jest to Srednia geome-
tryczna).

Autor podaje malo znane i na ogé! nie podawane przez innych autoréw
wzory na odchylenie $rednie geometryczne i odchylenie $rednie cechy niemie-
rzalnej.

Wydaje sie natomiast zbednym stwierdzenie, ze odchylenia wzgledne przy
-éredniej geometrycznej sg state (,znosza sie, jak moéwi autor), jezeli sie nie
wykorzystuje tego faktu dla wykazania, Ze iloczyn odchylen wzglednych nie
moze sluzy¢ za miare rozproszenia od Sredniej geometrycznej.

Jezeli chodzi o $rednig harmoniczng, to autor twierdzi, ze nalezy sie nia
postugiwag, ,,jezeli wartosci jednostek zbiorowosci sa podane w formie odwrot-
nosci* (str. 110). Tak podana reguta nie moze mie¢ zastosowania, poniewaz jest
nieokreslona.

Przy podaniu metody najmniejszych kwadratow autor nie ogranicza sie do
wyrownania danych przy pomocy funkecji liniowej, lecz podaje réwniez roz-
wiazanie dla przypadku funkcji wykladniczej.

Wsréd innych metod wyrdéwnania szeregu autor podaje $rednia ruchoma
i érednig ruchoma wielokrotna. Zasada stosowania éredniej ruchomej do elimi-
nacji wahan periodycznych jest przedstawiona dos¢ szczegolowo, przy czym au-
tor, ktérego cechuje zawsze $cislos¢ matematyczna, uwaza, ze ,nalezy prze-
strzec czytelnika, Zze stosowanie éredniej ruchomej moze powodowaé pewne
znieksztalcenie skladnika nieperiodycznego. Poswieca on temu zagadnieniu
Dodatek IV.

W przeciwienstwie do innych statystykéw zagadnienia interpolacji autor
nie traktuje intuicyjnie; omawia on zasady interpolacji liniowej, interpolacji
przy stalej stopie przyrostu oraz wyprowadza ogélny wzér interpolacyjny
- Newtona. W ten sposéb autor zyskuje uzasadnienie do wprowadzenia wzoru
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na mediane, ktérego zrozumienie bez tego wywodu natrafia na ogét na trudno-

$ci. Wydaje sie, ze wzor na mediane powinien brzmieé:
i=k—1

n 1 2‘.
2 .

m;
i=1 ok

M, = x, +
my

zgodnie z definicja podawana przez innych autoréow. Wzoér ten daje wyniki
zgodne z rezultatem otrzymywanym graficznie, co nie zachodzi dla wzoru po-
danego przez autora. _

Ogoélnie biorac ksiazke cechuje logiczne powiazanie tresci i daznosé do roz-
wiazywania zagadnien w jak najogoélniejszej formie.

Przechodzac do oméwienia niektorych brakéw ksiazki nalezy przede wszyst-
kim zwrocié uwage na diugi okres dzielacy czas napisania ksiazki (1950) od
czasu jej wydania (1952) oraz roczny prawie uplyw czasu od chwili wydania
ksiazki do jej recenzji. Okres ten jest szczegdlnie obfity w wydarzenia majace
zwigzek ze statystyka.

Ukazat sie w tym czasie ,,Rocznik Statystyczny 1949, odby! sie Narodowy
Spis Powszechny, zostaly wydane Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
i odbyt sie XIX Zjazd KPZR. Rowniez w tym czasie zostala czeSciowo ujedno-
licona terminologia statystyczna dzieki wydaniu przez Panstwowy Instytut
Matematyczny slownikow rosyjsko - polskiego i angielsko - polskiego, ustalaja-
cych terminy statystyki matematycznej. '

W zwiazku z tymi faktami prof. Lange byl pozbawiony wielu ciekawych
przykiladow z Rocznika, czy to z danych cytowanych na XIX Zjezdzie, a przy-
ktady niezyciowe, nie dotyczace realnych danych z zycia gospodarczego Polski,
nie zawsze sa interesujace. Wydaje sie koniecznym uaktualnienie w nastepnym
wydaniu ksiazki wiekszosci przykiladow podanych. Przyklad o koncentracji
powinien raczej dotyczy¢ produkeji w Polsce lub poréwnania rozdzialu ziemi
w Polsce przed i powojennej, zamiast rozdzialu uzytkow rolnych w Meksyku
i w Argentynie.

Nawigzujac do przedmowy autora, nalezy oczekiwaé, ze w nowym wydaniu
ksigzki uwzgledni on wnioski plynace z pracy Stalina pt. Ekonomiczne proble-
my socjalizmu w ZSRR. .

Tego rodzaju-zmiany wynikaja ze stalego rozwoju nauki i autor zdaje sobie
z tego sprawe piszac w przedmowie: ,Taki charakier prowizoryczny ma row-
niez wiele twierdzen zawartych w niniejszej ksiazce. Beda one musialy ulec
rewizji w wyniku dalszych badan i dyskusji. Taki jest los kazdej pracy nauko-
wej'.

Innego matomiast radzaju niewatpliwym brakiem ksiazki jest zbyt teore-
tyczne stanowisko autora w stosunku do pojeé i metod przez niego omawianych.
Podanie wskazéwek praktycznych co do stosowalnosci miar czy metod byloby
duza pomeoca dla praktykow.

I tak, przy omawianiu reprezentacji graficznych szeregéw, czytelnik ocze-
kuje zalecen odnoénie do okolicznosci, w ktérych powinien stosowaé ten lub
inny. sposob reprezentacji. Odpowiedni paragraf konezy sie zwréceniem uwagi
na stosowny wybér skali wykresow, lecz brak w nim wnioskoéw co do zasadni-
czego tematu.

W sprawie przecietnych nie zostala wyjasniona mozliwo$é obliczania tylko
jednej przecietnej dla badanego szeregu; wspomniano juz o tym wyzej. Zwla-
szcza odnosnie do przecietnych pozyeyjnych nie wiadomo, do czego je wyko-
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rzystaé, gdy tymezasem jeden przyklad z zakresu planowania produkeji od razu
by wys$wietlit role warto$ci modalnej.

To samo odnosi sie do miar dynamiki zbiorowoéci statystycznych. Paragraf

o wskaznikach masy towarowej koneczy sie wyprowadzeniem wskaznika obro-
tu towarowego V., przy czym ani stowem nie uzasadniono potrzeby i spesobu
wykorzystania znajomosci takiego wskaznika. '
" Podobnie rozwazania na temat wyrdownania szeregdéw nosza pietno rozwazan
abstrakcyjno-teoretycznych. Brak w nich wskazan, w jakich warunkach wy-
rownanie jest dopuszezalne, a przeciez dla praktyka jest to zagadnienie pierw-
szej wagi. '

W zakresie terminologii stosowanej w ksiazce dobrze byloby dostosowaé
sie do nazw obecnie doéé ogdélnie przyjetych lub co najmniej zacytowaé je row-
norzednie,

Proponuje sie zastapic:

zmienna nieciagla, czyli skokowa przez zmienna skokowa
cechy zmienne " cechy ilcéciowe (jako przeciw-
stawienie cech jakosciowych)

wartos¢ modalna
wspolczynnik wzrostu
wskaznik (bez blizszego okreslenia)

i dominante
" wskaznik dynamiki lancuchowy
i wskaznik dynamiki o podstawie

stalej

dyspersja " wariancje

asymetria (skos$nosc) i wspolczynnik asymetrii
(skosnosci),

przy czym przy ostatnim wyrazeniu w zasadzie nazwa jest cbojetna, ale
nalezaloby stosowaé ja jednolicie (u autora podano asymetria w tekscie,
a wspolezynnik asymetrii — w spisie wzorow).

Poniewaz druk ksiazki jest bardzo staranny, wydaje sie wskazanym pod-
niesienie kilku pomylek i niedoktadnosci:
str. 81 rys. 7 powinien byé¢ w tej samej skali co rys. 1, str. 78,
str. 97 wzor 6 powinien by¢ nastepujacy:
log L, = log L, - x1g {1+ p),
str. 98 w drugim wierszu od gory powinno byc:
log L; =log 27,4 + 5 log 1,017,

sir. 112 rysunek nie uwzglednia punktéow H, G, M i K, o ktérych mowa na
str. 113. Proponuje sie powiekszyé skale rysunku,
str. 161 w 11 wierszu od géry powinno byé:

»
“P, 9 _,

i SLET % B
D, _

P

q- 1

1 % -1
str. 176—178 liczne omylki w znakowaniu utrudniaja zrozumienie tresci,
str. 188 przyklad cytowany z Ostroumowa zawiera bledy rachunkowe,

str. 221 wzor (9) jest blednie zapisany.

Nalezy przypuszezaé, ze w zapowiedzianych we wstepie dalszych czesciach
ksiazki® autor bedzie mial jeszcze wicksze pole do wykazania swego kunsztu
w zakresie teorii statystyki i uwzgledni on nowe opracowania radzieckie w tej
dziedzinie. W jezyku polskim w dalszym ciagu odczuwa sie brak ksiazkowej
literatury w zakresie statystyki matematycznej.



S. BIALER I M. MIESZCZANKOWSKI

O pewnych wypaczeniach w popularyzowaniu
probleméw ekonomii politycznej

Po ukazaniu sie ostatniej pracy J. Stalina wzrosto nadzwyczaj zainteresowa-
nie calego naszego spoleczenstwa problematyka ekonomiczna.

Na tym tle wystepuje wielkie znaczenie naszej prasy periodycznej w dziele
popularyzowania i pomocy w studiowaniu podstawowych zagadnien marksi-
stowskiej ekonomii politycznej.

Szczegdlne obowiazki na tym odcinku spoczywaja na tych pismach ekono-
micznych, ktorych zadaniem jest udzielanie pomocy wykladowcom ekonomii
politycznej i nauk pokrewnych w ich pracy wykladowej oraz o$wietlanie pro-
blematyki ekonomicznej pracownikom frontu gospodarczego.

Niestety nie zawsze zadanie to wykonywane jest w sposéb dostatecznie od-
powiedzialny. Nie zawsze zabezpieczony jest wysoki poziom ideowy materia-
16w zamieszczonych w tych pismach.

Jaskrawym przykladem wypaczenia i wulgaryzacji jest ,popularyzacja“
marksistowskiej ekonomii politycznej na lamach dwumiesiecznika ,,Szkola Eko-
nomiczna®, wydawanego przez Panstwowe Wydawnictwo Szkolnictwa Zawo-
dowego (nr 1—6 za 1952 r. i nr 1 za 1953 r.).

Odbioreg ,,Szkoly Ekonomicznej* jest nauczycielstwo szerokiej sieci nasze-
go szkolnicitwa zawodowego, a w szczegdlno$ci wykladowcy ekonomicznych
szkol zawodowych.

Materialy zamieszczane w piSmie majg charakter instrukeyjny i sluzy¢ maja
jako pomoc w pracy wykladowej nauczyciela.

Na przestrzeni 1952 r. w piSmie ukazalo sie kilka artykuléw badz kon-
sultacji na tematy ekonomiczne, ktore niewatpliwie mogly pomée czytelnikowi
w poglebieniu wiedzy ekonomicznej (np. artykul Kobrynera o konferencji go-
spodarczej w Moskwie (nr 2—52 r.); konsultacja na temat ,planowania*“ w ka-
pitalistycznym przedsiebiorstwie (nr 4—52).

Przytlaczajaca jednak wiegkszo$é artykuldw i konsultacji na tematy eko-
nomiczne jest na niskim poziomie, zawiera bardzo powazne polityczne
i teoretyczne bledy i zamiast ulatwié¢ zrozumienie zasadniczych zagadnien
gmatwa je i wypacza.

Siegnijmy po fakty.

We wszystkich artykulach dotyczacych okresu przejSciowego uderza ogdl-
nikowosé, abstrakcyjne niejasne teoretyzowanie i nieznajomoéé podstawowych
zagadnien.
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W artykule zamieszczonym w nrze 4/52 r. A. Karo analizuje ekonomike
okresu przejéciowego.

Artykul porusza mnoéstwo probleméw (np. co to jest okres przejsciowy,
klasy w okresie przejSciowym, uklady ekonomiczne w okresie przejsciowymn,
ogo6lne rozwazania o bazie i nadbudowie, dzialanie podstawowego prawa so-
cjalizmu w Polsce Ludowej, dzialanie prawa wartosci, zadania planowania
i wiele innych) — ale w ten sposob, ze poruszajac jeden problem nie konczy
go, lecz przeskakuje do drugiego, trzeciego itd.

Autor omawia w artykule zadania klasy robotniczej w okresie przejécio-
wym, zagadnienie stosunkéw miedzy klasami. Jak wiadomo, centralnym za-
gadnieniem stosunkéw klasowych w okresie przejsciowym jest sprawa sojuszu
robotniczo-chlopskiego pod hegemonig proletariatu, wykuwajacego sie i umac-
niajacego w walce z elementami kapitalistycznymi w miescie i na wsi. Wy-
daje sie calkowicie niezrozumialym, jak omawiajac te zagadnienia autor mégi
nie wspomnieé ani slowem o tréjjedynej formule Lenina, ktorej istota, jak
moéwi Stalin, tkwi w tym, ze ,nadzwyczaj trafnie ujmuje ono tréjjedyne za-
danie pracy partyjnej na wsi zawarte w jednej zwiezlej formule: a) oprzyj sie
na biedocie, b) zawieraj porozumienie ze $redniakiem, c¢) ani na chwile nie
przerywaj walki z kutakiem‘ 1.

Bez postawienia i wyjasnienia tego hasla, wykazania zwiazku jego czesci
sktadowych niemozliwe jest wyjasnienie stosunkéw miedzy klasami w okre-
sie przejéciowym w ogéle, a zadan proletariatu w stosunku do chlopstwa
w szezegoblnosel.

Artykul zawiera bardzo powazne bledy w elementarnych nieraz zagadnie-
niach. Wymienmy niektére z nich.

Z tresci artykulu wynika, Ze pojecie bazy wg autora nie oznacza ustroju
ekonomicznego spoteczenstwa na danym etapie rozwoju, baza jest wg niego
pojeciem szerszym.

W artykule czytamy... ,(Prawa) rodza sie i zanikaja w zaleinodci od struk-
tury bazy ekonomicznej spoleczenstwa, od stosunkéw produkeyjnych, jakie
w oparciu o baze istnieja w spoleczenstwie” (nr 4, str. 125).

Na nastepnej stronie wyjasnia sie, co rozumie on pod pojeciem bazy: ,dzia-
lanie demokracji ludowej skierowane by¢ musialo ku obu elementom bazy,
a wiec ku silom produkcyjnym i ku stosunkom wytwdrezym®,

Trudno o bardziej bledny poglad. Sposéb produkcji stanowi jednosé sit wy-
tworezych i stosunkéw produkeji, réwnoczesnie wg autora sily wytworcze
i stosunki produkecji sa dwoma elementami bazy — a wiec utozsamia on naj-
wyrazniej baze ze sposobem produkeji. Autor jest tutaj w wyraZnej sprzecz-
noéci z pogladami klasykéw marksizmu-leninizmu, ktérzy nie utozsamiajg bazy
ze sposobem produkcji, lecz traktuja ja jako kategorie wezsza — rozumiejac
pod pojeciem bazy caloksztalt stosunkéw produkeji spoleczenstwa na danym
etapie jego rozwoju.

Autor stwierdza konieczno$é¢ zniszczenia starej bazy kapitalistycznej, ale
uznajac, ze sily wytworcze sa czescia skladowa bazy, mimo woli staje w jed-
nym szeregu ze skrytykowanymi przez J. Stalina w pracy Marksizm a zagad-
nienia jezykoznawstwa wulgaryzatorami, ktérzy zyskali sobie przydomek ja-
skinioweéw za proby udowodnienia, ze klasa robotnicza powinna nie tylko
zlikwidowaé kapitalistyczne stosunki produkeji, ale i sily wytworeze odziedzi-
czone po burzuazji.

t J, Stalin, Zagadnienic leninizmu, str. 198.
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Piszgc o zadaniach stojgcych przed proletariatem po zdobyciu wiadzy i o wa-
runkach niezbednych dla ich realizacji, autor stwierdza: ,,Warunkiem staje sie
tu utworzenie nieodzownej podstawy dyktatury proletariatu w kraju gospo-
darczo zacofanym, ktéra jest sojusz robotniczo-chlopski* (nr 4, str. 124).

A wiec zdaniem autora sojusz robotniczo-chlopski jest podstawa dyktatury
proletariatu i warunkiem budowy socjalizmu tylko w krajach ,,gospodarczo

zacofanych*.
Jest to sprzeczne z tym, czego uczy nas Lenin i Stalin. ,Dyktatura prole-
tariatu — pisze Stalin — jest klasowym sojuszem proletariatu i mas pracu-

jacych chlopstwa, majacym na celu obalenie kapitalu i ostateczne zwycigestwo
socjalizmu, pod warunkiem, ze sila kierownicza sojuszu jest proletariat“?.
Jak widaé, Stalin nie czyni Zadnych rozgraniczen na kraje rozwiniete gospo-
darezo i zacofane przy okresleniu dyktatury proletariatu jako wladzy opiera-
jacej sie na sojuszu proletariatu i pracujacych mas chlopstwa w celu zupelnego
obalenia kapitalizmu i zbudowania socjalizmu.

W innym miejscu J. Stalin méwi: ,,..leninowska teoria dyktatury proleta-
riatu nie jest teoria czysto «rosyjska», lecz teorig obowiazujaca dla wszystkich
krajow 3, Autor dalej nie rozwija swych pogladéw na to zagadnienie, ale
przeciez w konsekwencji poglad taki prowadzi do zaprzeczenia miedzyna-
rodowego znaczenia strategii i taktyki partii bolszewickiej, gdyz problem so-
juszu robotniczo-chlopskiego, hegemonii proletariatu w tym sojuszu jest jedng
z podstawowych nauk leninizmu, majaca znaczenie dla robotnikéw wszystkich
krajéw walezacych z wladza kapitalistow czy budujacych socjalizm, a nie tylko
dla klasy robotniczej krajow gospodarczo zacofanych.

W catosci rozwazan autora prawo wartosci traktowane jest jako prawo ka-
pitalistyczne, ktérego fakt dzialania w okresie przejSciowym jest potwier-
dzeniem tezy, ze: ,w okresie przejéciowym utrzymuja swoje dzialanie obok
nowych praw ekonomicznych prawa ekonomiczne kapitalizmu®“. Podczas gdy
prawo wartosci, jak wiadomo, jest prawem produkeji towarowej w ogole i dzia-
ta wszedzie tam, gdzie istnieje produkcja i wymiana towarow.

Wielki chaos wprowadza autor przy omawianiu podstawowego prawa eko-
nomicznego socjalizmu i jego dzialania w okresie przejéciowym.

W jednym miejscu mowi o podstawowym prawie socjalizmu i daje jego
stuszne stalinowskie sformulowanie.

W drugim miejscu autor — uwazajac widocznie, Ze istnieja odrebne prawa
ekonomiczne okresu przejSciowego i zapominajac, ze formacja spoteczno-ekono-
miczna nie moze mieé kilku podstawowych praw ekonomicznych — moéwi juz
o podstawowych prawach okresu przejSciowego i stwierdza, ze sa to ,,prawo
wartoéei i prawo ekonomiczne socjalizmu o proporcjonalnym rozwoju wszel-
kich dziedzin gospodarki“. Tym samym zaprzecza autor poprzedniemu stusz-
nemu pogladowi na okreslenie podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu.

Nie ma watpliwosci, ze artykul ten, ktéry zdaniem autora traktowac nalezy
jako prébe ,syntetycznego skonkretyzowania ekonomicznych zatozen okresu
przejéciowego od kapitalizmu do socjalizmu w warunkach demokracji ludo-
wej w Polsce, jest, jak to wskazuje niepelny rejestr bledéow, przykladem
,Syntetycznego® wypaczania i wulgaryzowania marksizmu.

* J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, str. 87.
¢ Tamze, str. 88.
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Problematyke wymienionego artykulu rozwija G. Jankowski w nrze 5 czaso-
pisma, omawiajac charakter sprzecznosci okresu przejSciowego i drogi ich prze-
zwyciezenia; to samo zagadnienie porusza St. G. w konsultacji O sprzecznos-
ciach antagonistycznych i nieantagonistycznych (nr 4—52 r.).

Czytelnik artykulu na prozno szukalby szerszego wyjasnienia istoty dyspro-
porcji miedzy przodujacym socjalistycznym przemystem a zacofanym drobno-
towarowym rolnictwem. Uderza w artykule bledny sposob rozpatrywania
sprzecznosci okresu przejsciowego w Polsce w catkowitej izolacji od sytuacji
miedzynarodowej, od otoczenia kapitalistycznego.

Natomiast artykul roi sie od nic nie méwiacych ogélnikéw i tylu niestusz-
nych sformulowan, ze niesposob je wszystkie wymienié.

Przykladem takiej ogélnikowosci jest np. koncowe stwierdzenie autora:
»Istnienie sprzecznosci okresu przejsciowego jest zjawiskiem oczywistym, wy-
nikajacym z samej istoty rzeczy, zjawiskiem, ktére tkwi w organizmie spolecz-
nym na kazdym szczeblu jego rozwoju®. !

Omawiajac drogi rozwigzania antagonistycznej sprzecznosci miedzy klasa
robotnicza a kulactwem autor w rzeczywistosci przemyca bledna teze o ko-
niecznosci rozpalania walki klasowej, gdyz piszac, ze ,natezenie ostrej walki
klasowej musi stale wzrasta¢”, ani slowem nie wspomina o rosngcym, wscie-
klym oporze kulactwa.

Nie mozna zrozumie¢ zaostrzania sie walki klasowej w okresie przejscio-
wym, jesli nie wykaze sie jej Zrodel we wzroscie oporu kulackiego, nastepu-
jacego wraz z rozwojem budownictwa fundamentéw socjalizmu.

W sposob catkowicie niezrozumialy i gleboko niesluszny tlumaczony jest
fakt wystepowania w okresie przejSciowym antagonistycznych i nieantagoni-
stycznych przeciwienstw; we wspomnianym artykule czytamy: ,, Jest to nastep-
stwem tego, ze w wyniku zwyciestwa proletariatu nad kapitalistami i obszarni-
kami- nastepuje przyspieszony proces narastania Swiadomosci klasowej chlop-
stwa pracujacego’ (str. 165). Rzecz oczywista, Ze proces narastania $wiadomoSci
wsrod pracujacego chlopstwa ma miejsce, lecz nie tu lezy przyczyna istnienia
antagonistycznych sprzecznosci w okresie przejsciowym, przyczyna ta tkwi
w fakcie istnienia klas zyjacych z wyzysku i stawiajacych zacieklty opor budow-
nictwu socjalizmu.

Na pierwsze miejsce (str. 165) wysuwa nieantagonistyczng sprzeczno$é¢ mie-
dzy klasa robotniczg a chlopstwem pracujacym, ktora, jak wynika z treéci arty-
kutu, traktowana jest jako zasadnicza, gtéwna sprzeczno$¢ w okresie przej$cio-
wym. Trudno o bardziej falszywy poglad.

Podstawowa sprzeczno$cia okresu przejéciowego jest antagonistyczna
sprzecznos¢ miedzy proletariatem a Kkapitalistami w miescie i na wsi, ktora
moze znalezé swoje rozwiazanie jedynie w likwidacji klasy kapitalistow. Wa-
runkiem jednak takiego rozwiazania tej sprzecznosci jest odizolowanie kulaka
od mas chlopstwa pracujacego i walka z nim prowadzona przez klase robot-
nicza w oparciu o biedote wiejskg w sojuszu ze sredniakiem.

Uderza delikatny ton autora przy omawianiu kontrrewolucyjnej dzialal-
nosci trockistowsko-bucharinowskiej bandy szpiegéw i mordercow, o ktérych
autor twierdzi, ze mieli ,caly szereg blednych pogladéw®, co wynikalo z tego,
ze ,negowali podstawowe prawo dialektyki materialistycznej, ktére glosi o jed-
nosci przeciwienstw tkwiacych w istocie kazdej rzeczy“.

Uwienczeniem tych blednych i szkodliwych tez jest stwierdzenie ob. St. G.
w konsultacji o dwoéch typach sprzecznoéei, ze ,,wplyw hamujacy nasz roz-
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woj ku socjalizmowi wywiera ostra walka klasowa prowadzona przez klase
robotnicza przeciw kulactwu i elementom kapitalistycznym® (nr 4, str. 154).

Wszystko to podawane jest pod haslem popularyzacji zagadnien VII Ple-
num KC PZPR przy niezliczonej ilosci cytat i zonglowaniu pseudomarksistow-
skimi frazesami o ,okresie demokracji ludowej”, o rolnictwie ,opanowanym
przez niesocjalistyczne elementy bazy", o ,niezmiernie waznych elementach,
na ktérych ksztaltuja sie warunki ekonomiczne okresu przejSciowego” itp.

Powazne bledy zawiera rowniez artykul G. Janowskiego o dyktaturze pro-
letariatu (nr 1/52 r.).

Autor wyraznie myli pojecie typu panstwa i pojecie formy panstwa, uzy-
wajac ich jednoznacznie w calym artykule, co prowadzi go do miestusznych
sformulowan i zamyka droge zrozumienia istoty demokracji ludowej jako pan-
stwowej formy dyktatury proletariatu.

Niewatpliwie na wyzszym poziomie sa artykuly omawiajace cechy socjali-
stycznego sposobu produkcji. Pomoca dla czytelnika moze byé¢ np. artykul
o socjalistycznej organizacji pracy (nr 2—52 r.) czy tez konsultacja o jedno-
osobowym kierownictwie (nr 3—52 r.).

Wezmy nastepnie dla przykladu dwa artykuly A. Karo Sity i stosunki pro-
dukcyine spolteczenstwa socjalistycznego (nr 1—52 r.) oraz Od socjalizmu do ko-
munizmu (nr 3—52 r.).

Obydwa artykuly przesigkniete sa subiektywizmem i woluntarystycznie
traktuja role panstwa socjalistycznego — odrywaja jego dzialanie od obiektyw-
nej naukowej podstawy poznania praw ekonomicznych i dziatania zgodnie z ich
wymogami.

Problemy budownictwa socjalizmu i komunizmu sa poza drobnymi wy-
jatkami rozpatrywane w izolacji od sytuacji miedzynarodowej — bez wzmianki
chociazby o przeszkodach stawianych na drodze budownictwa przez miedzy-
narodowy imperializm.

Centralne zagadnienie dwodch form wlasnosci oméwione jest w  sposob
zdawkowy w kilku zdaniach.

Artykuly zawieraja wiele nieslusznych tez. Np. autor mylac zagadnienia
koniecznosci rewolucji proletariackiej z koniecznoscia okresu przejsciowego do-
chodzi do niestusznego wniosku, ze rewolucje przy poprzednich formacjach
spoteczno-ekonomicznych nie byly koniecznoscia (nr 1, str. 1).

W uzupeieniu trzech ,podstawowych” praw socjalizmu, ktore zostaly juz
uprzednio przez autora sformulowane, podaje on tutaj czwarte podstawowe
prawo, ktorym jest  nowy typ wzajemnego stosunku i calkowita zgodnosé sil
produkeyjnych i stosunkéw produkcyjnych® (nr 3, str. 83).

Autor nie dostrzega w sposobie podzialu w socjalizmie poteznego czynnika
rozwoju produkcji poprzez bodzce ekonomiczne, ktére na tym etapie sg nie-
zbedne, natomiast réznice w podziale w warunkach socjalizmu i komunizmu
widzi w tym, ze ,gdy w warunkach socjalizmu obowiazek i dyscyplina pracy
wymagaja jeszcze postugiwania sie srodkami przymusu, to w spoleczenstwie
komunistycznym ustaje potrzeba stosowania §rodkéw przymusu‘ (nr 3, str. 84).

Autor stwarza wrazenie, jakoby komunizm byl okresem, w ktérym ,proces
przemian zostaje zakonczony*,

&

W jednym z numeréw (2/52) zamieszczony jest artykul A. Karo Leninow-
ska nauka o imperializmie, ktéry — jak zaznacza redakcja — ,,stanowié moze
kanwe dla szerszego rozpracowania tematyki lekcyjnej“. Niestety artykut —

21 — Ekonomista



322 Recenzje i Bibliografia

wbrew zapowiedziom redakcji — nie zawiera uwypuklenia najwazniejszych
momentow w naswietleniu imperializmu. Podstawowe zagadnienia imperializmu
omoéwiono powierzchownie i tak: autor stwierdza, ze Lenin i Stalin wykazali
nierownomierny rozwoj krajow w warunkach imperializmu, a stad wniosek
mozliwosci zwyciestwa socjalizmu w jednym kraju — i to wszystko.

O tym, ze prawo nieré6wnomiernosci rozwoju w okresie imperializmu ozna-
cza skokowy rozwdj jednych krajow w stosunku do innych, szybkie wypieranie
z rynku $Swiatowego jednych krajéw przez inne, co w warunkach juz podzie-
lonego $wiata musi prowadzi¢ do dokonywania podzialu na nowo w drodze
wojen imperialistycznych, a stad ostabienie frontu kapitalizmu Swiatowego,
mozliwoéé przerwania tego frontu przez proletariat poszezegélnych krajow,
mozliwoéé zwyciestwa socjalizmu w poszczegélnych krajach — o tym wszyst-
kim autor nie wspomina.

Niedostatecznie zostal podkreslony wyzysk i ruina mas pracujgcych w impe-
rializmie, ujarzmianie i ograbianie kolonii. '

Poza tym A. Karo popelnia szereg omylek. Pomija zagadnienie, ze impe-
rializm jest kapitalizmem pasozytniczym, gnijacym, piszac blednie, ze dopiero
»w okresie powszechnego kryzysu kapitalizmu rozpoczal sie proces rozkiadu
kapitalizmu (gnicia), nastapilo gwaltowne zachwianie jego wewnetrznej réwno-
wagi* (str. 52).

Autor nie rozumie w pelni, na czym polega kryzys systemu kolonialnego,
widzac jego przyczyne jedynie w tym, ze ,,w krajach kolonialnych i zalez-
nych... powstal mlody, wiasny kapitalizm, konkurujacy pomys$lnie ze starymi
panstwami kolonialnymi“ (str. 52), nie podkreslajac natomiast sprawy zasad-
niczej, a mianowicie wzrostu walki narodowo-wyzwolenczej i ujecia kierow-
nictwa ta walka przez proletariat kolonii i partie marksistowskie.

Oprocz tego w artykule jest caly szereg nieécislych i niejasnych sformulo-
wan, np. ,,ha poczatku XX wieku terytorialny podziat §wiata wydawal sie byé
zakonczony* (str. 51).

*

Po ukazaniu sie genialnej pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socja-
lizmu w ZSRR redakcja ,Szkoly Ekonomicznej* zamiescila w nr 6/52 r.
i 1/53 r. kilka artykuléw popularyzujacych wielkie dzielo J. Stalina.

Nalezalo sie spodziewaé, ze redakcja, ktéra w swym czasopi$mie zamiesz-
czala wiele artykuléw blednie naswietlajacych istote praw ekonomicznych (np.
konsultacja o prawie wartosci nr 2/52), z pelna powaga i odpowiedzialnoécia
odniesie sie do popularyzowania epokowej pracy J. Stalina.

Niestety artykuly zamieszczone w nr 6/52 i 1/53 nie spelniajg tego zadania.

Autor artykuléw ob. G. Janowski popelnia bardzo powazne bledy, ktore
uniemozliwiaja studiujacym zrozumienie zagadnien zawartych w pracy Stalina.

Autor formuje pojecia prawa podstawowego w ogole, majacego zastoso-
wanie we wszelkich dziedzinach nauki.

Autor stawia pytania: ,,Co okreslamy pojeciem prawo podstawowe? Odpo-
wiedz: ,prawem podstawowym nazywamy takie prawo nauki, ktore okresla
nie jaka$ poszczeg6lna ceche badz jakies poszczegoélne procesy rozwoju zjawi-
ska, lecz wszystkie glowne cechy i wszystkie glowne procesy, a zatem istote
badanego zjawiska® (str. 203, nr 6/52 r.).

Jest to wypaczenie mysli sformulowanej w Ekonomicznych problemach so-
cjalizmu w ZSRR J. Stalina.



Recenzje i Bibliografia 323

J. Stalin nie mowi o pojeciu jakiegos podstawowego prawa w ogoéle, lecz
o zagadnieniu podstawowych praw ekonomicznych formacji kapitalistycznej
i socjalistycznej.

Dalej ob. Janowski blednie odnosi glowne cechy i wymogi podstawowego
prawa wspélczesnego kapitalizmu do calego okresu kapitalizmu stwierdzajac,
ze jest to podstawowe prawo kapitalizmu w ogole.

W nastepnym numerze ,,Szkoly Ekonomicznej*“ (nr. 1/53 r.) ob. Janowski
zapomina o tym, co pisal w nr 6/52 r., i stwierdza, ze ,,w poczatkowej fazie roz-
woju kapitalizmu podstawowym prawem kapitalizmu bylo prawo wartosci do-
datkowej* (nr 1/53 r., str. 2). Kilka wierszy dalej czytamy, ze podstawowym
prawem ekonomicznym kapitalizmu jest ,osiaganie przecietnej stopy zysku“.
»Ale — czytamy dalej — wraz z rozwojem kapitalizmu i przejsciem jego w faze
imperializmu, prawa kapitalizmu ustapily nowym prawom, wlasciwym jego
imperialistycznemu stadium* (str. 2).

Wobec nowych warunkéw ekonomicznych podstawowe prawo ekonomiczne
kapitalizmu, ,prawo przecietnego zysku stracilo swa moc i zeszlo ze sceny*
(str. 3). ,,Zjawia sie nowe podstawowe prawo ekonomiczne — prawo maksymal-
nego zysku* (str. 2).

Dalej podane sa glowne cechy i wymogi podstawowego prawa ekonomicz-
nego wspolczesnego kapitalizmu sformulowane przez tow. Stalina. Lecz i tutaj
autor popelnia bledy okreslajac cel produkcji kapitalistycznej jako ceche pod-
stawowego prawa, a $rodki osiggniecia celu jako wymogi podstawowego prawa
ekonomicznego wspolczesnego kapitalizmu,

Jak mogt ob. Janowski dojsé¢ do takich bledow?

Ob. Janowski formuluje az trzy podstawowe prawa ekonomiczne kapita-
lizmu — prawo maksymalnego zysku kapitalistycznego, prawo wartosci do-
datkowej i prawo przecietnej stopy zysku — nie rozumiejac, ze istnieje tylko
jedno podstawowe prawo ekonomiczne kapitalizmu przez caly czas jego istnie-
nia (a wiec i w imperializmie) — prawo wartosci dodatkowej. J. Stalin uczy,
ze malezy bada¢, jak zmieniaja sie ,prawa kapitalizmu w roéznych stadiach
rozwoju kapitalistycznego, jak zwezaja one lub poteguja swe dzialanie w za-
leznosci od zmieniajacych sie warunkow* 4,

Prawa ekonomiczne kapitalizmu nie schodza wiec ze sceny w imperializ-
mie, ustepujac miejsca nowym prawom — jak blednie pisze ob. Janowski —
lecz zwezaja lub poteguja swe dzialanie, przybieraja inna postac.

Wobec zmienionych warunkéw ekonomicznych, gdy maksymalny zysk stal
sie warunkiem rozwoju kapitalizmu monopolistycznego, J. Stalin uczy, ze ,na-
lezy skonkretyzowaé prawo wartosci dodatkowej i rozwina¢ je dalej w zasto-
sowaniu do warunkéw kapitalizmu monopolistycznego, uwzgledniajac przy
tym, ze kapitalizm monopolistyczny wymaga nie jakiegokolwiek zysku, lecz
wilasnie zysku maksymalnego. To wlasnie bedzie podstawowym prawem eko-
nomicznym wspolczesnego kapitalizmu‘ 5.

Inny powazny blad popelnia ob. Janowski piszac, ze dopiero po drugiej woj-
nie swiatowej, wskutek powstania dwoch rynkéw swiatowych, w warunkach
skurczenia sie rynkéw zbytu, nie wystarcza juz kapitalizmowi monopolistycz-
nemu ,,wyzysk, ruina i pauperyzacja wigkszosci ludnosci danego kraju*; mie
rezygnujac z tej drogi uzyskiwania zyskow, musi on schodzi¢ na droge wzmo-
zonego ,ujarzmiania i systematycznego ograbiania narodow innych krajow

4+ J. Stalin, Dzieta, T. 9, str. 169.
s J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjolizmu w ZSRR, str. 42.
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oraz na droge ,,wojen i militaryzacji gospodarki narodowej, wykorzystywa-
nych dla zapewnienia najwyzszych zyskow* (str. 3).

W tych wywodach stéwko ,,wzmozonego“ nic nie zmienia. My$l cala jest
btedna. Nie jest prawda, ze przed druga wojna $wiatowa kapitalizmowi mono-
polistycznemu wystarczalo ograbianie ludnoéci wlasnego kraju. Osiaganie ma-
ksymalnych zyskéw w drodze ujarzmiania i ograbiania narodéw krajéw sta-
bych i zacofanych, w drodze wojen i militaryzacji wystepuje przez caly okres
imperializmu, oczywiscie przyjmujac najwicksze natezenia w drugim etapie
ogolnego kryzysu kapitalizmu.

W drugiej czeéei artykulu, méwiac o podstawowym prawie ekonomicznym
socjalizmu, autor nie popelnia tak powaznych bledow i pisze wiele rzeczy stusz-
nych. Chodzi jednak o to, ze i tu nie przedstawiono istoty zagadnienia.

Zamiast rozwinietego omoéwienia cech i wymogoéw podstawowego prawa so-
cjalizmu, wykazania jego obiektywnego charakteru i jego znaczenia jako po-
teznej sily napedowej rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego ku komunizmo-
wi, autor wieksza cze$é artykulu poswigca istotnym, lecz oderwanym zagadnie-
niom, jak kryzys, plan budowy gospodarki socjalistycznej, cechy radzieckiego
systemu gospodarczego itp.

Poza tym pominieto zupelnie dzialanie podstawowego prawa ekonomicznego
socjalizmu w okresie przejéciowym, stosunek innych praw ekonomicznych do
podstawowego prawa ekonomicznege socjalizmu.

Dlatego tez i ta czeéé artykulu przedstawia znikoma warto$¢ i nie moze stu-
zyé jako pomoc dla nauczycieli przy wykladaniu tego zagadnienia.

Mniej wiecej to samo mozna powiedzie¢ o trzeciej czedci artykulu, moéwia-
cej o prawie planowego (proporcjonalnego) rozwoju gospodarki narodowej.

Oddzielnie nalezaloby wspomnie¢ o artykule tegoz autora pt. Prawa eko-
nomiczne (nr 6/52 r.). Na wstepie artykulu zaznaczono, ze ,,w oparciu o wska-
zania Stalina zamieszczamy ponizej artykul o prawach ekonomicznych®. Ale
koncezy sie tylko na zapowiedzi.

Towarzysz Stalin wyjasnil zagadnienia: obiektywnos$ci praw ekonomicznych,
blednoé¢ subiektywistycznego i idealistycznego pojmowania praw, ekonomicz-
nych, réznice miedzy prawami przyrody i prawami ekonomicznymi, zagadnie-
nie wykorzystania praw ekonomicznych w interesie spoleczenstwa, zagadnie-
nia powstawania i dzialania praw ekonomicznych i zagadnienia ich zastosowa-
nia — wszystko to ma ogromne znaczenie dla budowy socjalizmu i komunizmu.
Zamiast przedstawi¢ te zagadnienia autor daje na dwu stronach bledne wy-
wody o prawach nauki w rodzaju: , Koniecznos¢ jest podstawa prawa, a ono
samo — jedna z form przejawiania sie obiekiywnej rzeczywistosci — deter-
minizmu* (str. 206).

Dowiadujemy sie, ze prawo ,,wystepuje jako stosunek miedzy zjawiskami®,
dalej za$, ze ,,0bejmuje istotna ceche zjawiska*. Te zas prawa — pisze autor —
»Kktore odzwierciedlaja istole zjawiska, nazywamy prawami podstawowyml np.
podstawowe prawo kapitalizmu‘.

Tak wiec kapitalizm jest ,zjawiskiem®, prawo zas wyraza stosunek miedzy
zjawiskami, np. miedzy kapitalizmem i... nie wiemy jakim innym zjawiskiem.
Wszystko to nie ma najmniejszego sensu.

W innym miejscu czytamy: ,,Obok zupeilnie nowych praw, ktore powstaja
w warunkach spoleczenstwa socjalistycznego, dzialaja w tym spnleczenstwie
niektore prawa spoleczenstwa kapitalistycznego. Przykladem moze tu by¢ pra-
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wo wartosei. Jest to zasadniczy blad. Zadne prawo ekonomiczne kapitalizmu
nie dziala w socjalizmie. Prawo wartosci jest prawem gospodarki towarowej.
Tak wiec artykul ten swoimi blednymi sformulowaniami moze wprowadzi¢
tylko zamet w glowach pragnacych poznaé to zagadnienie.
*

Trzeba stwierdzié¢, ze artykuly i konsultacje z zakresu ekonomii politycznej
nie wypelniaja zadania, ktére redakcja ,,Szkoly Ekonomicznej” przed soba sta-
wiala — niesienie pomocy nauczycielom szkoél zawodowych w pracy pedago-
gicznej, malo tego, mozna powiedzie¢ — przynosza szkode.

Razi u autoréw staba znajomo$é ekonomii politycznej, metnoéc i blednosé
w przedstawianiu zagadnien, nieodpowiedzialne podejécie do stojacych przed
nimi zadan. )

Poza tym rzuca sie w oczy, ze o zagadnieniach ekonomii politycznej pisze
tylko dwéch autoréw. Ten swoisty monopol na pisanie artykulow z dziedziny
ekonomii politycznej, przy stosunkowo szerokim wachlarzu poruszanych tema-
téw, musial sila rzeczy odbi¢ sie ujemnie — abstrahujac od innych czynni-
kéw —— na ich poziomie.

Brak krytycyzmu i odpowiedzialnosci redakceji byl gléwna przyczyna, ze na
tamach ,,Szkoly Ekonomicznej* mogly znalez¢ sie takie artykuly.

*

Przyklad ,,Szkoly Ekonomicznej“ z pelng ostroscia stawia przed autorami
piszacymi artykuly popularyzacyjne z zagadnien ekonomicznych zadanie po-
$wiecenia wiecej starannos$ci na formulowanie mysli i zagadnien.

Przyktad ,,Szkoty Ekonomicznej* zwraca uwage redakcjom pism ekonomicz-
nych na zwiekszenie czujnoéci i odpowiedzialnodei za treéé zamieszczanych
artykulow.

Jest to palaca sprawa, gdyz i w 1nnych pismach spotykamy réwniez istotne
bledy teoretyczne.

Tak np. w ,,Gospodarce Planowej* nr 12/1952 r. J. Sworzen w artykule
Neomaltuzjanizm w stuibie agresji imperialistycznej blednie . stwierdza, ze
w ustroju kapitalistycznym warunki ekonomiczne ,,zmuszaja rolnika, by gospo-
darowal na zasadzie maksymalnego zysku doraznego“ (str. 31). Jest to powaz-
ny blad. Zyski maksymalne otrzymuja tylko monopole. Przedsiebiorstwa nie-
zmonopolizowane otrzymuja przecietna stope zysku. Drobni producenci (rze-
mieélnicy, chlopi) w zasadzie z trudem moga zapewnié¢ reprodukecje swojej sity
roboczej. Méwiac o wspotezesnym rolnictwie, np. amerykanskim, nie mozemy
podciagna¢ jednoczesnie pod kategorie ,.rolnika* — jak to czyni J. Sworzen —
wielkich monopoli, ktore opanowaly cale galezie rolnictwa, kapitalistycznych
farmeréw oraz drobnych farmerow. Wiadomo, ze drobny farmer amerykanski
jest coraz bardziej rujnowany i wypierany. Nie otrzymuje on zadnego maksy-
malnego zysku. Za cene ogromnych wysilkow moze osiggnaé pewien dochéd,
azeby wyzy¢ i oplacié diugi, podatki itp. Ale nie jest w stanie zawsze osiagnaé
ten dochéd. Swiadezy o tym fakt, ze w ostatnich latach kilkaset tysiecy drob-
nych farmerow zostalo wyrzuconych ze swoich gospodarstw. Ogromne podatki
na zbrojenia i przygotowanie wojny, ktore placi farmer, wyzysk monopoli,
ktore opanowaty rynek zbytu artykuléw rolniczych — wszystko to sprawia, ze
nawet farmer-kapitalista moze z trudnoscia prowadzi¢ swoje przedsigbiorstwn
rolne,
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Dlatego tez watpliwe jest twierdzenie J. Sworznia, ze w kapitalizmie rolnik
musi otrzymywaé maksymalny zysk dorazny! (przy czym, co znaczy slowko
»dorazny“! — trudno sie domysle¢).

W miesieczniku ,,Finanse®, nr 6/52 r. w artykule Z. J. Wyrozembskiego znaj-
dujemy wiele blednych sformulowan, np. ,Prawo to (prawo planowego, pro-
porcjonalnego rozwoju — uwaga nasza) toruje sobie juz droge w kapitalizmie,
lecz mie moze sie urzeczywistni¢” (str, 38).

Wiadomo, ze prawa ekonomiczne socjalizmu powstaja na bazie socjalistycz-
nych stosunkéw produkcji. Prawo planowego (proporcjonalnego) rozwoju nie
moglo wiec istnie¢ w kapitalizmie, a tym samym nie moglo ,torowaé sobie
drogi‘.

W innym miejscu Z. J. Wyrozembski stwierdza: ,,Prawo wartosci oddzialuje
réwniez w sferze produkeji, ale w okre§lonych ramach, mianowicie przy pro-
dukcji $rodkéw konsumpeyjnych (str. 31). Jest to sformulowanie bledne, gdyz
jak wiadomo, prawo wartosci oddzialuje na cala produkcje. W produkcji $rod-
kow produkeji, podobnie jak i w produkeji srodkéw konsumpeji, maja aktualne
znaczenie takie zagadnienia, jak sprawa rozrachunku gospodarczego i rentow-
nosci, sprawa kosztow wlasnych, sprawa cen itp.

Prof. Wyrozembski niescisle formutuje piszac, ze tam, gdzie panuje prywat-
na wlasnosé sSrodkéw produkcji, nieuchronnie istnieja kryzysy nadprodukeji
(str. 32). Ustroj niewolniczy i feudalny byly oparte na prywatnej wlasnosci
$rodkéw produkcji, a mimo tego kryzysy nadprodukcji nie istnialy w tych
ustrojach. W ustroju kapitalistycznym dopiero na pewnym jego etapie rozwo-
ju wybuchaja kryzysy, jak wiadomo pierwszy §wiatowy kryzys nadprodukcji
mial miejsce w 1825 r.

W tymze artykule spotykamy sie z dwoma nowymi prawami ekonomiczny-
mi, sformulowanymi przez prof. Wyrozembskiego.

Czytamy tam o prawie zaniku produkcji towarowej (str. 30), ktore jakoby
odkryl J. Stalin. Jest fo niestuszna interpretacja tre§ci zawartej w wiel-
kim dziele J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. J. Stalin nie
pisze tam o prawie zaniku produkcji towarowej.

Koniecznoé¢ zanikania produkeji towarowej wynika z praw ekonomicznych.
Wynika z prawa koniecznej zgodnosei stosunkéw produkeji z charakterem sil
wytworezych, z podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu, z prawa pla-
nowego (proporcjonalnego) rozwoju gospodarki narodowej. J. Stalin pisze, ze
wlasnoé¢ grupowo-kolchozowa, cyrkulacja towaréw ,,..zaczynaja zarazem juz
obecnie hamowa¢ potezny rozw6j naszych sit wytwoérczych, w tej mierze, w ja-
kiej stwarzaja przeszkody na drodze do pelnego ogarniecia catej gospodarki na-
rodowej, zwlaszcza rolnictwa, przez planowanie panstwowe'. .

Nastepne prawo ekonomiczne odkryte przez Z. J. Wyrozembskiego to
prawo podzialu pracy spolecznej. W artykule na str. 32 czytamy: , W kapita-
lizmie w warunkach prywatnej wiasnosci $rodkéw produkeji prawo podziaiu
pracy spolecznej i rozwoj gospodarczy moga dokonywaé sie tylko wsrod
anarchii i poprzez anarchie produkeji i tylko za posrednictwem konkurencji‘
(podkr. nasze). Pomijajac nie§cistoéé sformulowan zdanie to jest — naszym zda-
niem — bledne. Nie ma Zadnego prawa podzialu pracy spolecznej. W kapita-
lizmie prawo warto$ci, poprzez odchylanie sie cen od wartosci, rzadzi podzia-
tem pracy spolecznej pomiedzy poszczegolne galezie produkcji. W innym miej-

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. T4,
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scu mozemy spotka¢ nieodpowiedzialne podej$cie do komentowania slow
Stalina. Mianowicie Z. J. Wyrozembski pisze: ,,Stalin stwierdza, ze chociaz
teoretycznie sluszne jest zdanie, iz sprzecznosci miedzy krajami kapitalistycz-
nymi a socjalizmem goruja nad sprzeczno$ciami miedzy krajami kapitalistycz-
nymi, to jednak wojny miedzy krajami kapitalistycznymi sa mozliwe“ — podkr.
nasze. (str. 42). Towarzysz Stalin mowi przez caly czas o nieuchronnoéci wo-
jen miedzy krajami kapitalistycznymi, podkreslajac, ze pozostaje ona nadal
w mocy.

Miesiecznik ,,Ekonomika Organizacji Pracy” (nr 3/1953 r.) zamie&cil artykut
prof. Kordaszewskiego, w ktérym czytamy: ,Przedsiebiorsiwo kapitalistyczne
wykorzystywalo wiec prawa ekonomiczne na korzysé wlasciciela §rodkéw pro-
dukceji (str. 120). Zdanie to nie ma zadnego sensu. Wynika z niego, ze nie klasa
kapitalistéw wykorzystywala prawa ekonomiczne, lecz przedsiebiorstwa wy-
korzystujg prawa ekonomiczne dla swoich wlascicieli. Wynika z niego, ze klase
robotnicza wyzyskuje bezposérednio nie klasa kapitalistéw, lecz przedsiebior-
stwo kapitalistyczne!

W jednym z artykuléw zamieszczonych w ,,Zyciu Gospodarczym' (nr 2/53 r.)
moéwi sie o ,,obiekiywnych prawach ekonomicznych okresu przejsciowego®
(str. 34).

Sformulowanie tego rodzaju jest watpliwe. Nie ma zadnych odrebnych praw
ekonomicznych okresu przejsciowego od kapitalizmu do socjaliamu. Okres
przejsciowy jest czeScia skiladowa formacji socjalistycznej — jest okresem
ksztaltowania sie w walce z kapitalistycznymi elementami socjalistycznego sy-
stemu gospodarki. Gospodarka okresu przejSciowego jest wieloukladowa.
W ukladzie socjalistyeznym dzialaja nowe prawa ekonomiczne, prawa ekono-
miczne socjalizmu. Na bazie istniejacych jeszcze stosunkéw wyzysku, zwiaza-
nych z istnieniem rozgromionej, ale nie dobitej, nie zlikwidowanej ostatecznie
klasy kapitalistow dzialaja jeszcze w okresie przejSciowym prawa ekono-
miczne kapitalizmu. Sfera dzialania tych praw jest bardzo powaznie zwezona,
ich szkodliwe niszczace dzialanie jest w sposob zasadniczy ograniczone i co naj-
wazniejsze, nie te prawa okreslaja linie rozwojowa ekonomiki okresu przej-
Sciowegc 1 gldwne procesy w niej zachodzace.

Ekonomika okresu przejsciowego nie jest prosta synteza gospodarki kapi-
talistycznej i socjalistycznej, jak to uwazali prawicowi oportunisci. Kluczowe
pozycje ekonomiczne w okresie przejSciowym znajduja sie w rekach panstwa,
dyktatury proletariatu. Na bazie wlasnosci socjalistycznej w jej formie ogélno-
narodowej i grupowej dzialaja prawa ekonomiczne socjalizmu i wymogi tych
praw okreslaja linie rozwojowa calej ekonomiki okresu przejsciowego — linie
rozwoju w kierunku ograniczenia, wypierania i ostatecznej likwidacji elemen-
téw kapitalistycznych i rozszerzenia socjalistycznych stosunkéw produkeji na
cala gospodarke.

Wszystko tfo $wiadezy, Ze niekidrzy autorzy piszacy o zagadnieniach eko-
nomicznych jeszeze niedostatecznie gleboko opanowali marksistowska nauke
ekonomii politycznej. Swiadczy to o koniecznosci glebszego studiowania kla-
sykéw marksizimu-leninizmu, zwlaszcza gruntownego przyswojenia skarbnicy
my$li zawartych w genialnej pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjaliz-
mu w ZSRR.
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Odpowiedz na uwagi ob. S. Piekarczyka

W zwiazku z uwagami ob. S. Piekarczyka chcialbym usunaé¢ szereg pozor-
nych réznic w pogladach pomiedzy mna a autorem Uwag. Przeliczam je kolej-
no. Oczywiscie zgadzam sie z ob. Piekarczykiem, Ze zasadniczag role odegrata
kolonizacja na prawie niemieckim, a nie kolonizacja miemiecka. Zreszta o tej
ostatniej w swym przyczynku nigdzie nie wspominam. Sgdze, ze poglad w spra-
wie kolonizacji niemieckiej jest u nas zbyt juz ustalony, by zdanie ,lokowanie
nowych zastepéw ludnosci na warunkach czynszowych* moglo budzi¢ przypusz-
czenie, ze mowa tu o kolonizacji niemieckiej. Mowiac o ksztaltowaniu sie bazy
produkcyjnej dla handlu zbozem, chcialem podkresli¢é rozszerzanie sie po-
wierzchni uprawnej dzieki zajmowaniu przez rozradzajaca sie ludnosé wiejska
terenéw dotad nie uprawianych i popieranie tego problemu przez lokowanie
tej ludnosci na prawie niemieckim. Zgadzam sie naturalnie z ob. Piekarczykiem,
ze oswobodzenie dolnego biegu Wisly nie bylo momentem decydujacym dla
eksportu zboza z calej Polski. Dlatego tez zaznaczylem, ze jest to jedynie mo-
ment o szczegbdlnie duzej wadze, a zarazem w innym miejscu wskazalem na
eksport zboza Odra i innymi szlakami, kladac na to zagadnienie dos¢ duzy na-
cisk. Piszac o przyspieszeniu likwidacji samorzadu wiejskiego dzigki znoszeniu
solectw, nie mialem bynajmniej na mys$li i nie napisalem tego, ze ich likwi-
dacja ma jedynie na celu walke z tym samorzadem. Zatrzymalem sie na jednym
z celéw, ktérego uwypuklenie uwazalem za potrzebne przy charakterystyce
procesu ograniczania praw chlopskich.

Zgadzam sie rOwniez z ob. Piekarczykiem i traktuje jako pewne przeocze-
nie ze swej strony opuszczenie zagadnienia folwarkow soltysich. Wage tfego
zagadnienia dla toku moich rozwazan traktuje jednak nieco inaczej niz ob. Pie-
karczyk. Nie wchodze w moim przyczynku w tre$¢ doniostego zagadnienia ge-
nezy folwarku zbozowego XVI wieku, zagadnienia bardzo spornego i wymaga-
jacego specjalnych badan. Natomiast dla biegu moich rozwazan wazny jest fakt,
ze felwark soltysi byl powaznym producentem zboza i ten moment malezalo
zaakcentowac.

Chcialtbym tu przypomnie¢, ze zobrazowanie powstania bazy produkeyjnej
dla zboza, charakteru produkcji i obrotu uzyskanym produktem stanowi istotng
tre§¢ mojej pracy, a inne kwestie — jedynie konieczne tto i ramy. Wobec licz-
nych zagadnien pietrzacych sie dokota trzonu mojego przyczynku powstala ko-
nieczno§¢ poruszania szeregu spraw w sposob mozliwie skondensowany: w prze-
ciwnym razie nastapiloby zaciemnienie podstawowego toku my$li. Stad upro-
szczone skroty myslowe, z ktorych jeden cytuje ob. Piekarczyk. Méwiac o cha-
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rakterze mojego przyczynku dodam, ze zmierza on przeciez jedynie do przed-
stawienia dotychczasowego dorobku nauki w dziedzinie zagadnien, bedacych
jego tematem. W dorobku tym sa na pewno poglady, ktoére wprawdzie nie zo-
staly jeszcze przezwyciezone, ale ktérych ostateczne zastapienie nowymi jest
rzecza tylko poglebienia dotychczasowych dociekan. Wymienienie tych pogla-
déw jest bardzo dalekie od ich akceptowania.

A. Zabko-Potopowicz
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