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OD KOMITETU CENTRALNEGO KOMUNISTYCZNEJ PARTII
ZWIAZRU RADZIECRIEGO
RADY MINISTROW ZWIAZKU SOCJALISTYCZNYCH
REPUBLIK RADZIECRICH
I PREZYDIUM RADY NAJWYZSZEJ ZSRR

Do wszystkich czlonkéw Partii, do wszystkich ludzi pracy
Zwigzku Radzieckiego

Drodzy Towarzysze i Przyjaciele!

Komitet Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, Rada
Ministréow Zwiagzku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Prezydium
Rady Najwyzszej ZSRR z uczuciem glebokiego bélu powiadamiaja partie
i wszystkich ludzi pracy Zwigzku Radzieckiego, Ze 5 marca o godzinie
dziewigtej minut pieédziesiat wieczorem, po ciezkiej chorobie zakonczyl
zycie Przewodniczacy Rady Ministrow Zwiazku Socjalistycznych Repu-
blik Radzieckich i Sekretarz Komitetu ~Centralnego Komunistycznej
Partii Zwigzku Radzieckiego, Jozef Wissarionowicz Stalin.

Przestalo bi¢ serce wspotbojownika i genialnego kontynuatora dzieta
Lenina, madrego Wodza i Nauczyciela Partii Komunistycznej i narodu
radzieckiego — Jozefa Wissarionowicza Stalina.

Imie Stalina jest bezgranicznie drogie naszej partii, narodowi radziec-
kiemu, masom pracujacym na calym swiecie. Wraz z Leninem towarzysz
Stalin stworzyl potezng partie komunistéw, wychowatl ja i zahartowal;
wraz z Leninem towarzysz Stalin byt Zrédlem natchnienia i wodzem
Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej, zalozycielem pierw-
szego na Swiecie panstwa socjalistycznego. Kontynuujgc nieSmiertelne
dzieto Lenina, towarzysz Stalin poprowadzit naréd radziecki do historycz-
nego w skali §wiatowej zwyciestwa socjalizmu w naszym kraju. Towarzysz
Stalin poprowadzil nasz kraj do zwyciestwa nad faszyzmem w drugiej
wojnie $wiatowej, co w spos6b zasadniczy zmienilo calg sytuacje miedzy-
narodowa. Towarzysz Stalin uzbroil partie i caly naréd w wielki i jasny
program budowy komunizmu w ZSRR.



Smieré towarzysza Stalina, ktéry oddal cale swe Zycie ofiarnej stuzbie
dla wielkiej sprawy komunizmu, jest najciezszg strata dla partii, dla mas
pracujacych Kraju Rad i calego $wiata.

Wies¢ o zgonie towarzysza Stalina wzbudzi gteboki b6l w sercach ro-
botnikéw, kolchoznikéw, inteligencji i wszystkich ludzi pracy naszej Oj-
czyzny, w sercach Zolnierzy naszej meznej Armii i Marynarki Wojennej,
w sercach milionéw ludzi pracy we wszystkich krajach $wiata. W tych
dniach pelnych bélu wszystkie bratnie narody naszego kraju jeszcze bar-
dziej zespalaja sie w wielkiej zwartej rodzinie pod wyprébowanym kie-
rownictwem partii komunistycznej, stworzonej i wychowanej przez
Lenina i Stalina. ‘

Naro6d radziecki zywi bezgraniczne zaufanie i przepojony jest goraca
mito$ciag do swej ukochanej partii komunistycznej, bo wie, ze stuzenie
interesom narodu jest najwyzszym prawem calej dziatalnosci partii.

Robotnicy, kolchoznicy, inteligencja radziecka, wszyscy ludzie pracy
naszego kraju nieugiecie realizuja polityke, opracowang przez naszg par-
tie, odpowiadajgca zywotnym interesom mas pracujacych, zmierzajacg do
dalszego wzrostu potegi naszej socjalistycznej ojczyzny. Stuszno$é tej po-
lityki partii komunistycznej potwierdzona zostala przez dziesieciolecia
walki, doprowadzila ona masy pracujace Kraju Rad do historycznych
zwyciestw socjalizmu., Natchnione tg politykg narody Zwigzku Radziec-
kiego pod kierownictwem partii niezachwianie kroczg naprzéd ku nowym
sukcesom budownictwa komunistycznego w naszym kraju. Masy pracu-
jace naszego kraju wiedza, ze dalsza poprawa dobrobytu materialnego
wszystkich warstw ludno$ci — robotnikéw, kolchoznikow, inteligencji,
maksymalne zaspokajanie stale rosngcych potrzeb materialnych i kultu-
ralnych calego spoleczenstwa zawsze bylo i jest przedmiotem szczeg6lnej
troski Partii Komunistycznej i Rzadu Radzieckiego.

Naréd radziecki wie, ze wzrasta i krzepnie zdolno$é obronna i potega
panstwa radzieckiego, ze partia ze wszech miar umacnia Armie Radziecka,
Marynarke Wojenna i organa wywiadu, aby stale wzmagaé nasza goto-
wos¢ do udzielenia druzgocacej odprawy kazdemu agresorowi.

Polityka zagraniczna Partii Komunistycznej i Rzadu Zwigzku Radziec-
kiego byla i jest niewzruszong polityka utrzymania i utrwalenia pokoju,
polityka walki przeciwko przygotowywaniu i rozpetywaniu nowej woj-
ny, polityka wspélpracy miedzynarodowej i rozwoju stosunkéw handlo-
wych ze wszystkimi krajami.

Narody Zwigzku Radzieckiego, wierne sztandarowi proletariackiego
internacjonalizmu, umacniaja i rozwijaja braterska przyjazn z wielkim
narodem chinskim, z masami pracujgcymi wszystkich krajéw demokracji
ludowej, wiezy przyjazni z masami pracujacymi krajéw kapitalistycznych
i kolonialnych, walczacymi o sprawe pokoju, demokracji i socjalizmu.
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Drodzy towarzysze i przyjaciele! Wielkg silg przewodnia i kierownicza
narodu radzieckiego w walce o zbudowanie komunizmu jest nasza Partia
Komunistyczna. Zelazna jednoéé i niewzruszona zwarto$é szeregéw partii
— to gléwny warunek jej sily i potegi. Zadaniem naszym jest strzec jed-
ncéci partii jak Zrenicy oka, wychowywaé komunistéw na aktywnych
bojownikéw politycznych o wcielenie w zycie polityki i uchwal partii,
wzmacniaé jeszcze bardziej wiez partii z wszystkimi ludzmi pracy, z ro-
botnikami, kolchoznikami, inteligencja, albowiem w tej nierozerwalnej
wiezi z narodem tkwi sila i niezwyciezono$¢ naszej partii.

Partia widzi jedno ze swych najwazniejszych zadan w tym, aby wy-
chowywaé komunistow i wszystkich ludzi pracy w duchu wysokiej czuj-
nosci politycznej, w duchu nieprzejednania i nieztomno$ci w walce z wro-
gami wewnetrznymi i zewnetrznymi.

Komitet Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, Rada
Ministréw Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Prezydium
Rady Najwyzszej ZSRR, zwracajac sie w tych bolesnych dniach do partii
i narodu, wyrazajg nieztomne przekonanie, ze partia i wszyscy ludzie pra-
cy naszej ojczyzny zespola sie jeszcze bardziej wokoél Komitetu Central-
nego i Rzadu Radzieckiego, zmobilizujg wszystkie swe sily i energie
tworcza do realizacji wielkiego dziela budowy komunizmu w naszym
kraju.

Nie$miertelne imie Stalina zyé bedzie zawsze w sercach narodu radziec-
kiego i calej postepowej ludzkosci.

Niech zyje wielka niezwyciezona nauka Marksa - Engelsa - Lenina -
Stalina! Niech zyje nasza potezna Ojczyzna socjalistyczna! Niech zyje
nasz bohaterski naréd radziecki! Niech zyje wielka Komunistyczna Partia
Zwigzku Radzieckiego!

Komitet Centralny Rada Ministréow
Komunistycznej Partii Zwiazku Socjalistycznych -
Zwiqzku Radzieckiego Republik Radzieckich

Prezydium Rady Najwyzszej
Zwigzku Socjalistycznuch
Republik Radzieckich



OREDZIE ROMITETU CENTRALNEGO PZPR
RADY MINISTROW I RADY PANSTWA
POLSRKIEJ RZECZYPOSPOLITEJ LUDOWEJ

Do Robotnikéw, Chlopéw i Inteligencji Pracujqcej!
Do Kobiet Polskich i Mlodziezy!

Do Zotnierzy Polskich!

Do Narodu Polskiego!

Towarzysze i Obywatele!

Cala postepowa ludzko$¢ z najwyzszym boélem przyjela tragiczng wiesé
o zgonie najwiekszego Czlowieka naszych czasow Jézefa Stalina.

Wraz z narodami Zwiazku Radzieckiego szczeg6lnie gleboko i bole$nie
przezywa ten wielki cios nardd polski, ktéory Towarzyszowi Joézefowi
Stalinowi zawdziecza swe wyzwolenie z ponurej hitlerowskiej niewoli,
swe odrodzenie, odzyskanie prastarych ziem polskich, utrwalenie swej
niepodleglo$ci.

Masy pracujgce Polski wiedza, ze ich historyczne przeobrazenia spo-
teczne, wyzwolenie z jarzma obszarnikéw i kapitalistéw, zdobycie wladzy
przez lud pracujacy i umocnienie panstwa ludowego, olbrzymie osiggnie-
cia w budowie nowego zycia — wigzg sie nierozerwalnie z braterskg po-
mocg narodéw radzieckich, z serdeczng troskg i ojcowska opieka Wodza
i genialnego Nauczyciela mas pracujgcych catego $wiata, Wielkiego Przy-
jaciela naszego narodu — Jézefa Stalina.

W tej ciezkiej chwili z najwieksza mocg odczuwamy serdeczng i nie-
rozerwalng wiez narodu polskiego z Wielkim Krajem Radzieckim.

W tej ciezkiej chwili glebiej niz kiedykolwiek odczuwamy niezwycie-
zong site i zwarto$¢ calego Swiatowego obozu pokoju, ktérego natchnie-
niem byl, jest i bedzie Jozef Stalin.

Mocniejsza niz kiedykolwiek jest nasza spdjnia ideowa i braterstwo
w walce o pok6j, wolno$¢ narodéw i socjalizm, ktérej wzér daje nam
wielka bohaterska partia Lenina i Stalina.



Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, Rada
Ministréow i Rada Panstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej wzywaja
masy pracujace i caly nar6éd polski do ztozenia hotdu nie$miertelnemu
Wodzowi ludu pracujacego catego $wiata.

Wecielajac w zycie Jego nauki, wzmacniajmy nieustannie zwarto$¢, sile
i jedno$¢ naszego narodu w walce o pokdj i socjalizm!

Codzienng twoérczg i ofiarng praca rozwijajmy naszg planowa gospo-
darke narodowg — podstawe wzrostu dobrobytu i kultury calego ludu
pracujacego.

Otaczajmy trosks i mitoScia Wojsko Polskie — wierng straz naszych
granic i wolnosci naszej Ojczyzny.

Wzmacniajmy nieustannie czujno$é wobec wszelkich nikczemnych za-
kuséw imperialistycznych podzegaczy wojennych — wrogéw Polski!

Pomnazajmy sity naszego panstwa ludowego — ostoi naszej niepodle-
gloSci, a zarazem waznego i nieztomnego ogniwa $wiatowego obozu po-
koju, ktérego sztandarem jest Stalin!

Z imieniem Stalina, uzbrojeni w Jego nauke, lamigc opér wrogoéw i za-
cieSniajac wiez braterstwa z narodami ZSRR, kroczmy zwyciesko naprzéd
pod przewodem klasy robotniczej i jej partii do ugruntowania naszej nie-
podlegtoéei, pokoju i socjalizmu!

Komitet Centralny Rada Ministréow
Polskiej Zjednoczonej Polskiej Rzeczypospolitej
.. J
Partii Robotniczej Ludowej

Rada Panstwa
Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej



DO ARADEMII NAUR ZSRR

Zgon Towarzysza Stalina — wielkiego budowniczego socjalizmu i ge-
nialnego uczonego odczuwamy niezmiernie bole$nie. W tych dniach, gdy
spadio na cala postepowa ludzkoé¢ to wielkie nieszczescie, pragniemy
zapewni¢ Was, drodzy przyjaciele, ze naukowcy polscy nigdy nie wejda
z drogi, ktérag wytyczyl nauce Towarzysz Stalin, drogi sluzenia sprawie-
dliwos$ci, pokojowi i Ojczyznie, drogi prowadzgcej do szczeScia ludzkosci
przez budownictwo socjalizmu.

Na zawsze wierni pozostaniemy sprawie komunizmu i braterstwu na-
szych narodéw.

Prezes
Polskiej Akademii Nauk
J. Dembowski

DO REDAKCIJI ,WOPROSOW EKONOMIRKI”

Polscy ekonomisci marksisci, wstrzaénieci $miercig wielkiego budowni-
czego naszej epoki, kontynuatora nauki Marksa, Engelsa i Lenina w dzie-
dzinie ekonomii politycznej, genialnego odkrywcy nowych prawd w teorii
tej nauki, najwiekszego nauczyciela i wodza postepowej ludzkosci, prze-
sylaja towarzyszem radzieckim wyrazy glebokiego ubolewania i wsp6l-
czucia. Wasz bél jest naszym ciezkim bolem, wasza strata — naszg wiel-
ka niepowetowang stratg. Zmart Jozef Stalin, ale zyje i zy¢é bedzie wiecz-
nie jego mys$l, jego nauka. Mysl i nauki Stalina beda dla nas na zawsze
przewodnim $wiatlem, natchnieniem naszej pracy, bodZcem wzmozenia
wysitk6w nad rozpowszechnianiem i rozwijaniem nieSmiertelnych idei
Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina dla dobra ludu pracujgcego, wielko$ci
naszych narodéw i pokoju $wiata.

Redakcja ,,Ekonomisty“
Prof. E. Lipinski, Prof. J. Zawadzki



CODZIENNA OFIARNA PRACA
UCZCIMY SWIETLANA PAMIEC JOZEFA STALINA

PRZEMOWIENIE BOLESLAWA BIERUTA WYGLOSZONE 11 MARCA 1953 R.

Drodzy Przyjaciele i Towarzysze!

Trudno jest wyrazi¢ stowami caly bezmiar bolesnych uczué, jakie nur-
tuja w sercach setek milionéw ludzi, uSéwiadamiajgcych sobie, ze odszedt?
juz na zawsze Czlowiek, z Kktérego ust jeszcze tak niedawno plynety
w éwiat stowa pele niezréwnanej sity — i my$li opromieniajace nasza
przyszlosé, roz§wietlajace cel zycia naszego i walki, ukazujace jasng droge
do zwyciestwa prawdy i sprawiedliwoéci — droge do komunizmu. Smieré¢
Jozefa Stalina — genialnego kontynuatora nauk Marksa, Engelsa i Lenina,
Wielkiego Budowniczego nowej epoki komunizmu, Wodza mas pracujg-
cych calego $wiata i czczonego przez calg przodujaca i postepowa ludz-
ko$¢ Chorazego Pokoju — to tragiczna, niepowetowana i najbolesniejsza
strata, jaka mogla ugodzi¢ w nas wszystkich, w cale dzisiejsze pokolenie
ludzi walczacych o lepszg przyszio$é, o pokéj, socjalizm i komunizm.

Nam, czlonkom polskiej delegacji, wystannikom Partii i Rzgdu Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej, wypadlo kroczy¢é w orszaku pogrzebowym za
trumng Jézefa Stalina w$réd pograzonych w bezbrzeznym smutku naj-
blizszych Jego towarzyszy, przyjaciél, wspéipracownikéw, wsréd przed-
stawicieli partii robotniczych i komunistycznych z catego $wiata, wéréd
niezliczonych" szeregéw ludzi, ktérych serca przenikngl bol, ale wraz
z tym i niezréwnana sita woli, hartu, mestwa, decyzji. Te sitle wielkg daje
poczucie najgtebszego obowigzku, obowigzku walki o realizacje wielkich
idei, nauk, wskazan ukochanego przez nas wszystkich Wodza, Ojca, Nau-
czyciela i Wielkiego Przodownika ludzkosci. Moze nigdy bardziej, jak
wlasnie w te ciezkie, trudne i tragiczne dni zjednoczyly sie my$li i uczu-
cia setek milionéw ludzi ze wszystkich zakatkéw $wiata, jednym tetnem
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zabity miliony serc ludzkich, jedno pragnienie wysunelo sie ponad wszyst-
ko — aby ziscilo sie jak najszybciej to, czego uczyl, do czego wzywal
ludzkos¢ Stalin.

W chwili gdy trumne ze zwlokami towarzysza Stalina wnoszono do
mauzoleum, aby ustawi¢ ja obok trumny Lenina — $wiat zatrzymal sie
w ruchu. W Polsce i we wszystkich wolnych krajach $wiata ludzie pochy-
lili gtowy i trwali w ciszy przez dtuga chwile. Najglebsze skupienie uczué
mitoSci i czei objeto serca setek miliondéw ludzi. I w chwili tej stalo sie
jasnym dla nas wszystkich, ze sila ta, ogarniajgca caly Swiat, jest wszech-
potezna, nie$miertelna i niepokonana. Stalo sig¢ jasnym, ze Stalin zyje
w sercach olbrzymiej wiekszo$ci ludzi i ze potega Jego mysli, Jego idei,
Jego geniuszu zy¢ bedzie wiecznie. Bedzie ona wie$¢ nieugiecie ludzko$é
naprzéd na wyzyny nowego, lepszego, szlachetniejszego zycia. Nigdy
jeszcze przodujgca i walczgca o to nowe zycie ludzkos$¢ nie skupiata w so-
bie tak wielkiej, tak jednolitej, tak poteznej i niezlomnej sily. Zadne kno-
wania wrogich i nikczemnych mocy nie beda juz nigdy zdolne zlamac tej
jednosci, ktora tworzy zwarto$é serc, przeniknietych Swiadomos$cig wiel-
kich Stalinowskich idei.

Niesmiertelna, niezwyciezona jest prawda, o ktérg przez cale swe zycie
walczyl, ktérej torowal swym genialnym umyslem droge, ktérej nauczy?
nas towarzysz Stalin. Jest to $wieta prawda o tym, ze spoleczenstwo
ludzkie moze i powinno rozwija¢ sie bez wyzysku czlowieka przez czlo-
wieka, ze narody $wiata moga i powinny zy¢ wolne, niezalezne, opierajgc
stosunki miedzy sobg na przyjazni, braterstwie i pomocy wzajemnej.
Lenin i Stalin — jako Wodzowie Wielkiej Rewolucji Proletariackiej —
byli po raz pierwszy w dziejach ludzkich budowniczymi takiego spote-
czenstwa. Byli oni twércami pierwszego na $wiecie panstwa robotnikow
i chlopow, panstwa, ktére w walce z niezliczonymi wrogami i trudno$cia-
mi wprowadzilo zwyciesko w zycie socjalizm na olbrzymich obszarach
globu. Zwiazek Radziecki pod kierownictwem Wielkiego Stalina usungl
ucisk narodowy, urzeczywistnil zwyciestwo zasady braterstwa w stosun-
kach miedzy wszystkimi narodami, gnebionymi niegdy$ bezlitoénie przez
carat, zabezpieczyl tworczy i wspanialy rozkwit gospodarki i kultury
narodom dawniej zacofanym i upo$ledzonym.

Stworzona przez Lenina i Stalina partia proletariacka stala sie przo-
dujgcg i najpotezniejszg partia na $wiecie — partig ofiarnych, zaharto-
wanych, bezgranicznie oddanych swemu narodowi i miedzynarodowej
sprawie robotniczej bojownikéw komunizmu.

Wielka, potezna i niezwycigzona jest ta sita, to dzielo, ta idea, ktorg
pozostawil naszemu pokoleniu Jo6zef Stalin. Wielka i niezwyciezona jest
armia bojownikéw, ktérg On wychowal, wyksztalcit i uzbroil ideologicz-
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nie. Jest fo stalowa i nieugieta sila milionéw, scementowana jednoscig
idei i jednoscig woli — woli zbudowania nowego spoteczenstwa, ktérego
najwyzszym prawem jest praca nad maksymalnym zabezpieczeniem ro-
snacych potrzeb materialnych i duchowych narodu, nieustannego wzrostu
jego dobrobytu.

Drodzy Przyjaciele i Towarzysze!

Wraz z narodami radzieckimi, wraz ze wszystkimi przodujacymi i po-
stepowymi ludzmi na calym $wiecie, wielki i gleboki bél przezywa nasz
naréd polski. W bezmiernym smutku i zalu schylaja nad trumng Jézefa
Stalina — Ojca, Nauczyciela, Wodza i Przyjaciela — swoje bojowe sztan-
dary polskie masy pracujgce. Narod polski wie, ze Wielka Socjalistyczna
Rewolucja Pazdziernikowa, kierowana przez Lenina i Stalina, przyniosta
mu wyzwolenie po 150 latach niewoli. Naréd polski wie, ze zwycigska
Armia Radziecka, dowodzona przez najwiekszego stratega naszych czaséow
Generalissimusa Stalina, wyzwolila go z najciezszego hitlerowskiego jarz-
ma i po raz wtéry zabezpieczyla jego niepodleglo$¢. Narod polski wie,
komu zawdzigcza odzyskanie prastarych ziem polskich nad Nysa, Odrag
i Baltykiem. Masy pracujace Polski uswiadamiajg sobie w pelni, ze
wszystkie ich osiggniecia na drodze budownictwa socjalizmu bylyby nie
do pomyslenia bez braterskiego, przyjaznego poparcia i pomocy narodow
radzieckich i ich bohaterskiej partii, bez nieustannej wielkiej troski towa-
rzysza Stalina — naszego najdrozszego Ojca i madrego Nauczyciela.

Odszed! od nas nasz ukochany Wédz i Przyjaciel; ciezka i niepoweto-
wana jest nasza strata. Ale rozwijajac nadal dzielo Lenina, towarzysz
Stalin wykut i zahartowal w bojach opromienionych stawa potezng, bo-
haterskg, monolitng i niepokonang sile — Komunistyczng Partie Zwigz-
ku Radzieckiego. I wszyscy wiemy, ze wielkie dzielo Stalina znajduje sie
w twardych i niezawodnych dioniach Komitetu Centralnego KPZR i Rzg-
du Radzieckiego, w mocnych dloniach najblizszych wspo6lpracownikéw
i uczniow Jozefa Stalina, ktérzy zgodnie z genialng nauka Wielkiego
Wodza narodéw rozwing wszechstronnie budownictwo komunistyczne
na przekoér wrogom imperialistycznym, dla dobra i ku radosci wszystkich
ludéw mitujacych wolnosé i pokdj.

Nie ma na $wiecie takiej wrogiej sity, ktéra by byla w stanie zatrzy-
mac¢ bieg historii, ktora moglaby zachwia¢ poteznym obozem pokoju
i sacjalizmu. Natchnione przez wielka myS$l i idee Jézefa Stalina sity obo-
zu pokoju i socjalizmu rosnaé beda niepowstrzymanie, skupiajac pod swy-
mi sztandarami wciaz nowe miliony ludzi, walczacych o swa wolno$¢ na-
rodowg i spcleczng. Wytyczone przez Wielkiego Stalina hasta, nauki i idee
muszg zwyciezye¢.

Towarzysz Malenkow moéwil nad trumng te oto slowa, tchngce nieod-
parta prawda: :
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,», Wielki Stalin wychowywat nas w duchu bezgranicznie ofiarnej stuzby
w interesie narodu. JesteSmy wiernymi slugami narodu, a nardéd chce
pokoju, nienawidzi wojny. Niechaj $wiete bedzie dla nas wszystkich
pragnienie narodu, by nie dopusci¢ do przelewu krwi milionéw ludzi i by
zapewni¢ pokojowe budownictwo szcze$liwego zycia‘‘.

Towarzysze!

Jeszcze mocniej zjednoczmy, spotegujmy swe sity w walce o Stalinow-
skie idee pokoju i socjalizmu! W codziennej ofiarnej pracy dajmy wyraz
swej czci dla Swietlanej pamieci J6zefa Stalina — nie szczedzac sit, aby
przys$pieszy¢ zbudowanie socjalizmu w naszej OjczyZnie.

Poglebiajmy nieustannie i coraz mocniej zacie$niajmy naszg wiez
i przyjazn z bratnimi narodami Zwigzku Radzieckiego i narodami krajow
demokracji ludowej. Strzezmy tej przyjazni jak najwiekszego skarbu,
jako ostoi pokoju Swiatowego i naszej niepodlegto$ci. Jednosci Wolnych
i zespolonych wsp6lnymi ideami narodéw nie jest w stanie naruszyé
zadna wroga sita.

Tak uczyl nas towarzysz Stalin.

Naszym niezawodnym wktadem w ogélnoludzkg sprawe pokoju, w bez-
cenng dla nas i dla przyszitosci naszych dzieci sprawe budowy socjalizmu
jest realizacja naszego Planu 6-letniego, codzienne, ryimiczne wykony-
wanie zadan produkcyjnych, wszechstronne umacnianie sit gospodar-
czych i obronnych naszego kraju, ofiarne, rzetelne, szczere wypelnianie
obowigzkow wzgledem naszego panstwa ludowego. Niewyczerpanym
zrédtem sity tworczej dla kazdego z nas osobiscie i dla calego narodu
jest rosngca sila naszego panstwa, ktéore jest wspdlnym dobrem ma-
terialnym i duchowym polskich mas pracujacych. Nie zalujmy przeto
trudu, aby nieustannie wzmacniaé to wspélne dobro naszg ofiarng praca.

Tego uczyl nas towarzysz Stalin!

Jednoczmy swe sity, umacniajgc nieustannie szeregi Frontu Narodowe-
go w walce o pokéj i Plan 6-letni. Strzezmy tej jednos$ci przed niecnymi
knowaniami wrogéw narodu, badZmy czujni wobec podzegaczy wojen-
nych i najmitéw imperialistycznych, ktérzy szerzac falsz i potwarz chcie-
liby ostabi¢ nasz naréd. Pamigtajmy, ze nie ma takiej wrogiej silty, ktora
bylaby zdolna zatrzymaé¢ rozw6j narodu zjednoczonego wielkg idea bu-
downictwa socjalistycznego i utrwalenia pokoju.

Przyswajajmy sobie nieustannie wielkie nauki towarzysza Stalina,
studiujmy Jego dziela, poznawajmy Jego wspaniate, twdércze, ofiarne zy-
cie, bierzmy z niego wzoér i uczmy sie postepowac tak, jak On postepowal.
Czerpa¢ bedziemy nieustannie z niezmierzonej skarbnicy Jego talentéw,
Jego geniuszu.



13

Ucrmy sie od towarzysza Stalina kocha¢ bezgranicznie swéj naréd
i stuzy¢ mu ze wszystkich swych sil, walczac nieustannie o zwyciestwo
wielkiej sprawy wyzwolenia ludu pracujacego z jarzma ucisku i wyzysku,
o zwyciestwo idei trwalego pokoju i postepu na calym Swiecie.

Niech zyje wielki nardd radziecki — naréd pogromca faszyzmu, naréd
— budowniczy komunizmu, naréd — obronca pokoju, naréd Lenina
i Stalina! ‘

Niech zyje i krzepnie niewzruszona przyjazn wolnych i walczacych
o0 wolnos¢ narodoéw!

Niech zyje i rozkwita nasza umilowana Ojczyzna — wazne i mocne
ogniwo $wiatowego obozu pokoju!

Nie$miertelne imie Stalina zy¢ bedzie wiecznie w sercach narodu pol-
skiego i catej postepowej ludzkosci.



* *

W momencie, kiedy numer ten — po$wiecony dzietu J. Stalina Ekono-
miczne problemy socjalizmu w ZSRR — znajdowat sie w druku, przyszia
tragiczna wiadomos$é: zmart Jozef Stalin.

Kiedy umart Czlowiek Wielki, Czlowiek, ktéry nie tylko zbudowal
nowgq epoke, ale ktérego wydala jedynie epoka przelomowa, ludzkos$é ca-
la doznala glebokiego wstrzasu.

W tym momencie $mierci zrodzilo sie nowe zycie zmartego — Zycie
wieczne, nieSmiertelne. Umilkt geniusz, ale stowa Jego przemawiac
beda do ludzi wieki cale; przecieta zostala ni¢ Jego mysli, ale mysl
ta zapladnia¢ bedzie moézgi ludzkie nieustannie i zawsze. Myél ta zyje,
rozwija sie i roénie, staje sie nieustannie bijacym Zrédiem natchnienia
i tworczosci przyszlych pokolen, nigdy nie wygastym plongecym Swiattem,
$wiattem przewodnikiem dla ludzkiego dzialania, pragnien, walki i zwy-
ciestw.

Jézef Stalin jest twoérca nowej epoki historij ludzkiej — epoki Stali-
nowskiej. Przyczynit sie do jej zwyciestwa, nadal epoce wlasne, nieSmier-
telne pietno. A

Nigdy jeszcze w historii ludzkiej budowa epoki nie byla dzielem tak
Swiadomym, jak byla nig budowa socjalizmu. Nigdy jeszcze ludzko$é nie
przystepowata do budowy spolteczenstwa lepiej uzbrojona w zhajomosé¢
praw rozwoju spolecznego, niz to bylo przy budownictwie socjalizmu po
Rewolucji Pazdziernikowej.

Marks i Engels odkryli ogélne prawa rozwoju spoleczenstwa; Lenin
i Stalin odkryli prawa rewolucji proletariackiej. Stalin rozwingl, poglebit,
wyjasnil prawidlowosci rzadzace przejsciem od Kkapitalizmu do socja-
lizmu, Stalin odkryl, rozwingt, pogtebil, wyjasnit prawa rzadzace gospo-
darka socjalistyczng. ’

Mys$! Stalina, opierajac sie na nieSmiertelnej nauce Marksa, Engelsa
i Lenina i nauke te rozwijajac z nieomylng przenikliwoscig geniusza,
wskazywala drogi rozwoju, sposoby budowy i $rodki realizacji wielkiego
planu nowego spoteczenstwa.

Tworcza mys$! Stalina umozliwila pokonanie wroga wewnetrznego;
my$l Stalina lezala u podstawy gigantycznego zadania przebudowy kraju
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zacofanego w przodujacy kraj socjalistycznej gospodarki, twoércza mysl
i przewodnictwo Stalina uczynilo mozliwe rozbicie groznego wroga calej
postepowej ludzkoéci — niemieckiego i japonskiego faszyzmu, wyzwo-
lenie narodéw Europy i Azji ze straszliwej niewoli.

W naszej nauce, nauce ekonomii, Stalin stworzy! nowy etap w rozwoju
tej nauki, z genialng jasno$cig zakre$lajac jej przedmiot i metode, wyja-
$niajgc istote praw ekonomicznych. Ale Jézef Stalin nie tylko pogtebit
i wyjasnil istote praw ekonomicznych, stwarzajac podstawe dla prawidio-
wego dzialania polityki ekonomicznej; Jozef Stalin wzbogacil w spos6b
najbardziej istotny nauke ekonomii, wprowadzajac pojecie praw podsta-
wowych, co wyjasnia wiez wewnetrzna miedzy poszezeg6lnymi prawami
i zjawiskami i czyni mozliwym zbudowanie logicznie powigzanego syste-
mu naukowego.

Zmart Jozef Stalin.

Jezeli méwimy, ze poniesliSémy ogromna, niepowetowang strate, uswia-
damiamy sobie, jak istotne, realne, wszechogarniajgce znaczenie posia-
dajg proste ludzkie wyrazy: strata.

Ale pozostaje zywe, nieSmiertelne dzielo Stalina, pionie i promieniuje
jego my$l i promieniowaé¢ bedzie zawsze. Zadanie nasze polega na tym,
aby$Smy w promieniach Stalinowskiej mysli, idgc za $wiatltem Jego geniu-
szu, poznawali, wyjasniali, szerzyli, pogtebiali nauke, ktéra jest podstawa
1 wytyczna dla dziatalnosci setek milionéw ludzi w $wiecie wyzwolonym
z jarzma wyzysku oraz w $wiecie cierpiacym jeszcze w tym jarzmie,
a ktérej najwiekszym wspoéitworeg byl najwiekszy czlowiek naszej epoki
— Jozef Stalin.

REDAKCJA






MAKSYMILIAN POHORILLE

Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu

Ostatnia praca Jézefa Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
stanowi epokowe wydarzenie w rozwoju nauki ekonomicznej. Praca ta ma
niezmiernie donioste znaczenie zaréwno dla rozwoju teorii marksizmu-leni-
nizmu, jak i dla praktycznej dzialalnosSci miedzynarodowego ruchu robotni-
czego. Daje ona jasno$¢ perspektywy, zdolno$¢ orientacji, pewno$¢ dziatania
i niezlomng wiare w zwyciestwo komunizmu.

Genialnym wktadem w rozwdj marksistowskiej ekonomii politycznej jest
odkrycie przez Stalina podstawowego prawa ekonomicznego wspolczesnégo ka-
pitalizmu i podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Prawa te okreslaja dwie linie rozwojowe dwoéch obozéw — obozu kapita-
lizmu, ktéry rozkiada-sie i skazany jest na zaglade, oraz obozu socjalizmu, kt6-
ry umacnia sie i rozwija.

sJedna linia — mowi Malenkow — to linia nieprzerwanego wzrostu poko-
jowej ekonomiki Zwigzku Rad=zieckiego i krajow demokracji ludowej, ekono-
miki, ktéra nie zna kryzyséw i rozwija si¢ w celu zapewnienia maksymalnego
zaspokojenia materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa. Ekonomika
ta zapewnia systematyczne podnoszenie stopy zyciowej mas ludowych i pelne
zatrudnienie sily roboczej. Cechg charakterystyczna tej ekonomiki jest przy-
jazna wspélpraca gospodarcza, krajéw, wchodzacych w sklad obozu demokra-
tycznego.

Druga linia — to linia ekonomiki kapitalizmu, ktérego sily wytworcze drep-
cza w miejscu, ekonomiki miotajgcej sie w kleszczach coraz bardziej pogtebia-
jacego sie ogdlnego kryzysu kapitalizmu i stale powtarzajacych sie kryzyséow
ekonomicznych, linia militaryzacji ekonomiki i jednostronnego rozwoju tych
gatezi produkcji, ktére pracuja na rzecz wojny, linia walki konkurencyjnej
miedzy krajami, ujarzmienia jednych krajéw przez inne. Taka sytuacja pow-
staje wskutek tego, ze ekonomika ta rozwija sie nie w interesie spoteczenstwa,
ale w celu zapewnienia kapitalistom maksymalnych zyskow w drodze eksplo-
atacji, ruiny i pauperyzacji przewazajacej czeSci ludnosci danego kraju, w dro-
dze ujarzmienia i systematycznego cgrabiania narodéw innych krajéow, zwlasz-
cza krajéw zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki
narodowej‘‘ 1.

Praca Stalina odslania caly mechanizm rozwoju imperializmu, wszystkie
jego wewnetrzne przeciwienstwa, ktére prowadza do konfliktéw, wojen i do
daiszego kurczenia sie §wiata kapitalistycznego. Rzuca ona snop $wiatta na

1 Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie KPZR, ,,Nowe Drogi¥ nr specjalny, 1952 r., str. 12.

Ekonomista — 2
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prawa rzadzace nieustannym rozwojem krajéw socjalizmu. Praca Stalina po-
zwala nam siegna¢ do glebi zjawisk, do samej istoty rozwoju spoteczenstwa.

Poznanie ludzkie jest procesem, w trakcie ktérego odkrywa sie przed nami
poczatkowo Swiat zjawisk, a potem w miare poglebiania naszej wiedzy o ota-
czajacym nas §wiecie — wnikamy w istote zjawisk, poznajemy prawa rzadzace
tymi zjawiskami. W ten sposéb poznanie wznosi sie od stopnia wiedzy empi-
rycznej do systemu naukowego uogdlniajacego fakty uzyskane z obserwacji.
Ogniwem konicowym tego procesu jest wykorzystanie poznanych praw w prak-
tycznej, dziatalno$ci: ,,0Od zywego postrzegania do abstrakcyjnego my$lenia,
a od tego ostatniego do praktyki — taka jest dialektyczna droga poznania praw-
dy, poznania obiektywnej rzeczywistosci* 2.

Bez znajomosci obiektywnych prawidlowosci rzeczywistoéé wystepuje przed
nami jako nagromadzenie przypadkowosci, jako chaotyczny zbiér rzeczy i zja-
wisk. Poznanie praw pozwala mam ujaé rzeczywisto$é juz uporzadkowana,
przeswietlong -zrozumieniem wewnetrznych zwigzkéw zachodzacych miedzy
zjawiskami. Odkrycie przez Stalina podstawowego prawa ekonomicznego wsp6i-
czesnego kapitalizmu i socjalizmu stanowi znakomite rozwiniecie i poglebienie
marksistowsko-leninowskiej metody dialektycznej.

Podstawowe prawe tlumaczy nam nie jakie§ poszczegdlne procesy, lecz po-
zwala na ujecie calej struktury ekonomicznej, bedacej zjawiskiem niezmiernie
skomplikowanym w postaci systemu stosunkéw, ktorych wewnetrzna tresé
izwiagzek wzajemny wykryte sa az do konca.

Odkrycie podstawowego prawa pozwala na poznanie zwigzku wzajemnego
miedzy prawami ekonomicznymi, na glebsze zrozumienie dziatania tych praw.

Ogromne znaczenie poznawcze odkrycia podstawowego prawa ekonomicz-
nego wspoliczesnego kapitalizmu i socjalizmu polega miedzy innymi na tym,
ze stanowi ono wzér najglebszej partyjnosci nauki ekonomicznej.

- ,.-Materialista z jednej strony jest bardziej konsekwentny od obiektywisty
i przeprowadza swoj obiektywizm w. sposob glebszy i pelniejszy. Nie ogranicza
sie on tylko do stwierdzenia konieczno$ci danego procesu, lecz wyjasnia, jaka
wlasciwie formacja spoteczno-ekonomiczna nadaje tre§¢ temu procesowi, jaka
wlasciwie klasa okresla te konieczno$é‘ 3.

J. Stalin wskazuje na klasowe podloze wykorzystywania praw ekonomicz-~
nych (w warunkach spoleczenstwa klasowego), demaskuje, jak nikt dotad, nie-
ludzko$¢, krwiozerczoé¢, awanturnictwo i rozklad wspoéiczesnego kapitalizmu,
pokazuje gleboki humanizm ustroju socjalistycznego
pitalistycznym niz podstawowe prawo ekonomlczne socjalizmu. Nie ma
tak poteznej sily, mobilizujacej najszersze masy, jak poznanie celu i pers-
pektyw budowy komunizmu. Poznanie obiektywnych praw rozwoju spolecz-
nego daje zarazem znajomo$é drog prowadzacych do pelnego zwyciestwa ko-
munizmu, stanowi podstawe §wiadomego przeksztalcenia rzeczywistosci zgod-
nie z potrzebami rozwoju spoteczeristwa.

Stalinowska nauka o prawach ekonomicznych w ogolnoscz io0 podstawowym
prawie ekonomicznym w szczegolnosci uzbraja nas wiec w niezawodny orez
poznania i przeksztalcania rzeczywistosci.

Sformulowanie przez Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu stanowi teoretyczne uogdlnienie historycznych do$wiadczen budowy so-

* W. Lenin, Zeszyty Fitozoficzne, Moskwa 1947, sir. 166.
¥ W. Lenin, Ekonomiczna tresé¢ marodnictwa, Dzieta, T. 1, Warszawa 1950, str. 275—276,
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cjalizmu w ZSRR. Znajomo$é tego prawa stanowi naukowa podstawe polityki
naszego panstwa ludowego, ktére w oparciu o doSwiadczenie, pomoc i pPrzy-
jain Zwigzku Radzieckiego prowadzi walke o socjalistyczng przebudowe go-
spodarki narodowej. '

*

Marks przeprowadzil w Kapitale gleboka analize sprzecznos$ci kapitalistycz-
nego sposobu produkecji w ich ruchu. Pokazal, jak kapital w swoim rozwoju
wznosi na swej drodze wcigz nowe bariery, ktére musi przelamywaé po to,
aby natknagé¢ sie na wzrastajgce wcigz nowe trudno$ci. W wyniku rozwoju
wewnetrznych sprzecznosci kapitalizmu samo jego istnienie staje sig¢ absolut-
na przeszkoda dla dalszego rozwoju spoleczenistwa.: Z marksowskiej analizy
kapitalizmu wynika niezbicie, ze sprzecznosci kapitalizmu nie dadza sie roz-
wiaza¢ w ramach tego ustroju. ,,Produkcja kapitalistyczna usituje ciagle wyjsé¢
poza te immanentne granice, pokonuje je jednak tylko przy pomocy $rodkéw,
ktore znowu stawiaja przed nig te granice, przy tym w duzo wigkszej skali.
Prawdziwq granica produkcji kapitalistycznej jest kapital, to znaczy: ka-
pital i samopomnazanie jego wartoSci stanowi punkt wyjsciowy i koncowy,
motyw i cel produkecji; produkcja jest jedynie produkcja dla kapitatu, a nie
na odwrot...« 4.

Sprzeczno$é miedzy dazeniem do nieograniczonego wzrostu produkcji
a spotecznymi barierami tego rozwoju, ktore tworzy kapitalizm rujnujac i pau-
peryzujac masy pracujace, moze by¢ przezwycigzona jedynie pod tym warun-
kiem, ze produkcja zostanie podporzadkowana potrzebom spoteczenstwa. Ale
wowcezas kapitalizm przestalby byé¢ kapitalizmem. Jego celem jest osigganie
warto$ci dodatkowej przez kapitalistow — a to uniemozliwia likwidacje sprze-
cznoéci kapitalizmu na bazie samego kapitalistycznego sposobu produkeji. Je-
dyna droga likwidacji wszystkich sprzeczno$ci kapitalizmu jest likwidacja ka-
pitalistycznych i ustanowienie socjalistycznych stosunkéw produkeji.

Na okreslonym etapie rozwoju kapitalizmu spoteczny charakter sit wytwor-
czych wchodzi w konflikt z prywatno-kapitalistyczng forma przywlaszezania.
Warunkiem dalszego rozwoju spoleczenstwa jest zastapienie prywatno-kapi-
talistycznego przywlaszczania przez zawlaszezanie spoleczne, czyli. podporzad-
kowanie produkecji, ktérej celem w ustroju kapitalistycznym bylo wytwarzanie
wartosci dodatkowej, potrzebom spoleczenstwa. Moze sie to dokonaé¢ jedynie
w drodze rewolucji proletariackiej, w drodze , wywlaszczenia wywlaszczycieli*
i przejecia §rodkow produkeji na wlasnos¢ spoleczenstwa.

Likwidacja podstawowej sprzecznosci kapitalizmu oznacza zarazem likwi-
dacje przyczyn powtarzajacych sie periodycznie w ustroju kapitalistycznym
kryzysow, niszczenia sit wytworczych, hamowania rozwoju techniki. Socjali-
styczne stosunki produkeji otwierajg pole nieprzerwanemu rozwojowi sit wy-
twoérezych, stalemu doskonaleniu techniki i szybkiemu wzrostowi produkcji
spolecznej.

Tak wiec w wyniku uspolecznienia $rodkéw produkeji zaczyna dzialaé pod-
stawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, ktérego gléowng cecha i wymogiem
jest zapewnienie maksymalnego zaspokojenia stale rosnacych materialnych
i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa w drodze nieprzerwanego wzro-
stu i doskonalenia produkecji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki.

¢ K. Marks, Kapitat, T. III, Moskwa 1949, str. 260.
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Stalin podkreéla niejednokrotnie w swoich pracach obiektywny charakter tego
prawa. :

»Rzecz w tym — wskazuje Stalin na XIV Konferencji WKP(b) — ze kapita-
lizm nie moze sie rozwija¢ bez wzmozenia wyzysku klasy robotniczej, bez na
wpdt glodowe]j egzystencji wiekszo$ci ludzi pracy, bez wzmozenia ucisku krajow
kolonialnych i zaleznych, bez konfliktéw i staré miedzy rozmaitymi imperiali-
stycznymi grupami Swiatowej burzuazji. A tymczasem ustr6j radziecki i dy-
ktatura proletariatu moga sie rozwijac¢ tylko pod warunkiem bezustannego pod-
noszenia stanu materialnego i kulturalnego klasy robotniczej, pod warunkiem
bezustannego polepszania sytuacji wszystkich ludzi pracy w Kraju Radzieckim,
pod warunkiem postepujacego zblizenia i zjednoczenia robotnikéw wszystkich
krajéw, pod warunkiem skupienia uciénionych narodéw krajéw kolonialnych
i zaleznych wokét rewolucyjnego ruchu proletariatu® 5.

Na XVII Zjezdzie WKP(b) moéwil Stalin: ,,...socjalizm moze zwyciezy¢ jedy-
nie na podstawie wysokiej wydajnoéci pracy, wyzszej niz w ustroju kapitali-
stycznym, na podstawie obfito$ci produktéw i wszelkiego rodzaju przedmiotéow
spozycia, na podstawie dostatniego i kulturalnego zycia wszystkich czlonkéw
spoteczenstwa‘ &.

Od chwili zdobycia wladzy przez proletariat i wkroczenia kraju ma droge
socjalistycznych przeobrazen podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu okre-
Sla kierumek rozwoju gospodarki marodowej, wyznacza linie polityki partii
i panstwa. socjalistycznego.

*

»Marksizm — uczy Stalin — pojmuje prawa nauki — wszystko jedno, czy
chodzi o prawa przyrodoznawstwa, czy tez o prawa ekonomii polityczej — jako
odbicie obiektywnych procesow dokonujacych sie niezaleznie od woli ludzi.
Ludzie moga odkryé te prawa, poznaé je, zbada¢, uwzglednia¢ w swoich dzia-
laniach, wykorzystaé w interesie spoteczenstwa, nie moga jednak zmienié¢ ich
ani znie$é. Tym bardziej nie mogg oni sformowaé lub tworzy¢.nowych praw
nauki“ 7. '

Prawa wyrazaja konieczne zwiazki i zaleznoSci miedzy zjawiskami.
Ujmujg one to, co jest trwale w zjawiskach, co wynika z najglebszej istoty
zjawisk. .

Prawa ekonomiczne! stanowigce przedmiot hadan ekonomii politycznej, sa
prawami rozwcju stosunkéw produkceji. Stanowig one odbicie obiektywnych
procesé6w dokonujacych sie w bazie ekonomicznej. Szczegdlne miejsce wéréd
praw ekonomicznych zajmuje podstawowe prawo danej formacji. Okresla ono
w odroznieniu od wszystkich innych praw ekonomicznych nie jakie§ poszcze-
goblne strony badz jakie§ poszczegélne procesy rozwoju danego sposobu pro-
dukecji, lecz wszystkie jego gldwne strony i wszystkie gtéwne procesy rozwoju
— a zatem okre$la istote danego sposobu produkeji, jego trese.

Prawa ekonomiczne, w odréznieniu od praw przyrodoznawstwa, jak wska-
zuje Stalin — nie sa dlugowieczne, wiekszo$¢ z nich dziala w ciggu pewnego

& J. Stalin, Dziecta, T. 7, Warszawa 1950, str. 102.
¢ J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1947, str. 439.
7 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu . w ZSRR, Warszawa 1952, str. 6.
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okresu historycznego, po czym ustepujg miejsca nowym prawom. Nalezy jed-
nak pamieta¢ przy tym, ze ,formacje spoteczne nie tylko sa od siebie oddzielo-
ne swymi specyficznymi prawami, lecz i powigzane wzajemnie prawami eko-
nomicznymi wspoélnymi dla wszystkich formacji®8.

Podstawowe prawo ekonomiczne, okreslajac istote, trese danego sposobu pro-
dukecji, nie moze byé¢ wspdlne dla wszystkich czy kilku formacji. Wyraza ono
specyfike, ujmuje to, co jest najbardziej charakterystyczne dla danej formacji
spoteczno-ekonomicznej, czym rozni sie ona od wszystkich innych formacji.

Jasne jest przeto, ze podstawowym prawem socjalizmu nie moze by¢ ani
prawo zgodno$ci stosunkéw produkeji i sit wytworezych, ani prawo wartosci.
Podstawowe prawo socjalizmu wyraza najglebszg przeciwstawno$¢ ustroju
socjalistycznego ustrojowi kapitalistycznemu.

»--Zamiast zapewnienia maksymalnych zyskow — zapewmeme maksymal-
nego zaspokojenia materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa; zamiast
przerywanego rozwoju produkeji od koniunktury do kryzysu i od kryzysu do

koniunktury — nieprzerwany wzrost produkcji; zamiast periodycznych
przerw w rozwoju techniki, ktérym towarzyszy niszczenie sit wytwoérezych
spolteczenstwa — meprzerwane doskonalenie produkcji na bazie najwyzszej
techniki“ 9.

Sformulowanie istoty formacji spoltecznej oznacza wskazanie celu produkcji
w danym ustroju i $rodkdéw, przy pomocy ktorych cel ten sie osiaga.

Ujecie takie nie ma oczywiscie nic wspodlnego z teleologizmem. Cel produk-
cji jest bowiem obiektywnie uwarunkowany forma wlasnosci $rodkéw
produke;ji.

Ogolnie rzecz biorgc mozna stwierdzi¢, ze ludzie produkuja dla zaspokoje-
nia swych potrzeb. Jezeli analizujemy jednak produkcje nie w oderwaniu od
jej formy spotecznej, nie od strony wiecznych i naturalnych warunkéw zycia
ludzkiego, nie od strony wymiany materii miedzy czlowiekiem a przyroda.
lecz w ramach okre$lonej formacji, wowczas wystepuje wyraznie fakt, ze
bezposredni cel i zadanie, ktérym podporzadkowana jest produkcja, okreslone
sa.przez panujacg w danym ustroju forme wtitasnosci $rodkow produkcji.
W Kapitale Marks zarzuca Storchowi falszywa abstrakcje polegajaca na tym,
ze ,nar6d zorganizowany w spos6b kapitalistyczny, traktowany jest jako cialo
pracujace jedynie dla zaspokojenia potrzeb narodowych®. Wszelka produkcja
jest przeksztalcaniem i zawlaszczaniem przez czlowieka przedmiotéw przyrody.
Zawlaszczanie to odbywa sie jednak w ramach takiego lub innego ustroju
spolecznego, wymaga wystepowania takiej lub innej formy wtiasnosci. Zasad-
nicze znaczenie ma, rzecz jasna, wlasnos¢ $rodkéw produkeji, stanowigca
podstawe stosunkow produkeji i okreélajgca sam charakter procesu produkcji.
Marks podkresla, ze poszczegdlne epoki ekonomiczne odréznia szczegélny cha-
charakter i sposéb, w jaki zostaje zrealizowane zespolenie sity roboczej i $rod-
kow produkcji, stanowigcych niezbedne czynniki procesu produkeji niezaleznie
od jego formy spolecznej.

Rozwijajac to zagadnienie w II tomie Kapitalu Marks wskazuje, ze
w ustroju kapitalistycznym osobowe i rzeczowe czynniki produkcji tgcza sie
(w drodze kupna) w rekach kapitalisty — zespalaja sie ,,jako produkcyjna for-
ma istnienia jego kapitalu®. Sam proces produkcji staje sie tym samym funk-

s J. Stalin, Ekonomiczne prcbiemy socjelizmu w ZSRR, str. 78.
* Tamze, str. 44—45.
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cja kapitalu, ,,a proces zyciowy kapitatu polega jedynie na jego ruchu jako sa-
mopomnazajacej sie wartosei‘ 19,

Bezposrednim celem produkeji kapitalistycznej nie jest produkcja towa-
row, lecz wartosSci dodatkowej. Podstawowym prawem kapitalizmu jest zatem
prawo warto$ci dodatkowej, prawe powstawania i wzrostu zysku kapitali-
stycznego. ;

W ramach danej formacji warunki ekonomiczne nie wystepuja jednak
w postaci niezmiennej. Zmiany zachodzace w warunkach ekonomicznych znaj-
duja wyraz w podstawowym prawie ekonomicznym. Tak wiec w okresie im-
perializmu podstawowe prawo kapitalizmu — prawo warto$ci dodatkowej — wy-
maga konkretyzacji i rozwiniecia stosownie do nowych warunkéw. Stalin
podkresla, ze monopolistyczny kap\italizm'wymaga nie jakiegokolwiek zysku,
lecz zysku maksymalnego. Bez zapewnienia tego zysku monopol stracitby
sens istnienia. Bez maksymalnych zyskéw monopole nie miatyby mozliwosci
mniej lub bardziej regularnie rozszerzonej reprodukecji.

Konkretyzujgc wiec zadania, ktérym podporzadkowana jest produkcja ka-
pitalistyczna w okresie imperializmu, Stalin podkre§la, ze wystepuja one jako
obiektywna koniecznosé. Jezeli wspolczesny monopolistyczny kapitalizm do-
maga sie nie przecietnego, lecz maksymalnego zysku, to dzieje sie tak nie na
skutek zmian w psychice kapitalistow, lecz w. wyniku przeobrazen w kapitali-
stveznvceh stosunkach produkeji.

W ustroju socjalistycznym podstawa stosunkéw produkeji jest spoleczna
wlasno$¢ socjalistyczna. Zespolenie sily roboczej ze $rodkami produkcji odby-
wa sie nie w formie kupna — sprzedazy sily roboczej, jak to ma miejsce w ka-
pitalizmie, lecz w formie pracy wolnych wytworcow, bedacych kelektywnymi
wlascicielami $rodkéw produkcji. W wyniku uspolecznienia $rodkéw produkcji
sila robocza przestaje by¢ towarem, zostaje zlikwidowany wyzysk, bezrobocie
i nedza mas pracujacych. Proces produkcji w socjalizmie nabiera zupelnie no-
wego charakteru. Socjalizm, znoszac wyzysk kapitalistyczny, przywraca pracy
jej najglebszy sens. W procesie wytwarzania warto$ci dodatkowej robotnik nie
wystepuje jako podmiot produkeji, lecz jako przedmiot kapitalistycznej eks-
ploatacji. W socjalizmie czlowiek pracy staje sie gospodarzem kraju i swego
warsztatu pracy, jest podmiotem produkeji socjalistycznej i zarazem celem tej
produke;ji.

W ustroju socjalistycznym czltowiek pracy przestaje byé martwym kétkiem
w rozpedzonej maszynie wyzysku, produkcja przestaje byé czynnikiem degra-
dacji czlowieka w imie intereséw kapitalistycznych oligarchii — staje sie pro-
dukcjq dla czlowieka, dla coraz pelniejszego zaspokojenia jego potrzeb.

Rozbicie ram prywatnej wlasnoéci i prywatno-kapitalistycznego przywlasz-
czania, w ktére wtloczony jest proces produkeji w ustroju kapitalistycznym,
nie moze oznacza¢ nic innego jak podporzadkowanie produkeji interesom spo-
teczenstwa. Likwidacja wyzysku kapitalistycznego nie oznacza nic innego jak
przekazanie najszerszym masom spoleczenstwa wszystkich owocéw spotecz-

nego procesu predukeji. Cel produkeji socjalistycznej — maksymalne zaspo-
kojenie rosnacych potrzeb spoleczeistwa — jest wiec obiektywnie uwa-
runkowany.

Bogatej ilustracji do dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu dostarczajag nam materiaty XIX Zjazdu KPZR.

1 K. Masks, Kapital, T. I, Warszawa 1930, str. 334.
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Podstawowym wskaznikiem wzrostu dobrobytu narodu radzieckiego jest
nieprzerwany wzrost dochodu narodowego. Pomimo ogromnych zniszczen spo-
wodowanych przez wojne dochéd narodowy ZSRR wzrést w latach 1940—1951
o 83Y%:, w okresie za§ od 1913 r. do 1940 r. — sze$ciokrotnie. W *krajach kapi-
talistycznych nawet w okresie ich najwiekszego rozkwitu roczny przyrost do-
chodu narodowego nie przekraczal nigdy 3% — 5%. Lwia czes¢ dochodu na-
rodowego przywlaszczaja sobie w ustroju kapitalistycznym klasy pasozytnicze,
natomiast udzial mas pracujgcych w dochodzie mnarodowym stale spada.
W USA, wedlug spisu ludnosci z r. 1930, 42% rodzin miato taki sam dochoéd
roczny jak 0,1% rodzin. W r. 1951 zyski monopoli wzrosty trzynastokrotnie
(wg danych oficjalnych) w poréwnaniu z r. 1938, natomiast zarobki 77,6%
rodzin znajdujg sie ponizej oficjalnego minimum egzystencji. We Francji
i Wloszech realne place spadly po wojnie o 50%, a w Anglii o 20%o.

W ZSRR caly dochéd narodowy stanowi wlasnosé mas pracujacych. Masy
pracujace zuzywaja 3/4 dochodu narodowego na zaspokajanie swych osobistych
potrzeb materialnych i kulturalnych, reszta za$, tj. 1/4, idzie na powiekszenie
produkeji i na potrzeby ogélnopanstwowe. Realne dochody robotnikéw i pra-
cownikéw w przeliczeniu na jednego pracujacego wzrosty w r. 1951 o 57
w poréwnaniu z r. 1940, za§ dochody chtopéw o 607.

Piaty plan piecioletni przewiduje dalszy wzrost dochodu narodowego o 60 %'
i dalsze podniesienie realnych zarobkéw robotnikéw i urzednikéw co najmniej
o 359, za$ kolchoznikéw o 409,. O stalym podnoszeniu sie stopy zyciowej mas
pracujacych $wiadezy szybki wzrost produkeji artykuléw masowego spozycia.
Tak np. produkcja masta (nie liczac produkecji domowej) wzrosta w r. 1951
0 132 tys. ton w poréwnaniu z r. 1940, produkcja miesa o 709 tys. ton, produkcja
cukru przekroczyla w 1952 r. dwukrotnie poziom przedwojenny, produkcja
konserw rybnych i miesnych oraz mleka skondensowanego wzrosta dwu-
krotnie itd.

Podnosi sie stale jakos$¢ i zwieksza sie asortyment towarow. Detaliczny obrot
towaréw w handlu panstwowym i spoéldzielczym wzrést w r. 1952 przeszio
dwukrotnie (w cenach pordéwnywalnych) w stosunku do roku 1948 — pierw-
szego roku po zniesieniu systemu kartkowego. W okresie pigtego planu piecio-
letniego obroét ten.-wzrosnie o 709,.

Wzrost stopy zyciowej narodu radzieckiego odbija sie tak jaskrawo na tle
pogarszajacej sie stale sytuacji mas pracujacych w krajach kapitalistycznych,
ze prasa burzuazyjna nie jest w stanie ukryé swego zaniepokojenia.

Reakcyjny dziennik francuski ,,Combat® z dn. 13. XI. 1952 r. pisze w arty-
kule poswieconym XIX Zjazdowi KPZR:

,»Gdy najbardziej bezposrednie potrzeby ludnosci zostang zaspokojone,
zmiany rosng w postepie geometrycznym. Jest to jedna z przyczyn, dla kté-
rych Malenkow kladl szczegélny nacisk na stalg znizke cen, zwiekszenie pro-
dukeji itd. Odpowiada to rzeczywistym przejawom rzeczywisto$ci. Inaczej Mi-
kojan nie moéglby zaprasza¢ ludnosci ZSRR, aby jadla nie tylko do syta, ale
réwniez smacznie i z przyjemnoscig®. To samo pismo w innym artykule z dnia
14 listopada pisze: ,,bo istota sprawy lezy w stalym wzroScie ilosci débr sta-
wianych do dyspozycji obywatelowi radzieckiemu i w zobowiazaniach dalszej
znizki cen. Zobowigzania te opieraja sie nie na obietnicach, lecz na osiagnie-
ciach, ktére moze sprawdzi¢ cata ludno$¢ Zwiagzku Radzieckiego.

W krajach kapitalistycznych polityka monopoli dazacych do osiagniecia
maksymalnych zyskéow w drodze podnoszenia cen i zamrazania ptac, w dro-
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dze rozbudowy przemystu wojennego i ograniczania produkcji pokojowej pro-
wadzi do gwaltownego spadku konsumpecji ludno$ci pracujacej.

* W USA konsumpcja artykuléw masowego spozycia spadta o 37%. W Anglii
spozycie artykuléw zywnos$ciowych na 1 mieszkanca spadlo w r. 1951 w poréw-
naniu z okresem przedwojennym w sposéb nastepujacy: wyroby miesne —
0 409%, masto — o 409, konserwy rybne — o 46%, ryz — o 37%, cukier —
o 169 itd.

Militaryzacja gospodarki narodowej skazujac wiekszo$é ludzi na nedze
wzmaga opdér mas przeciwko polityce gltodu i wojny. Opdr ten jest tym silniej-
szy, ze masy pracujgce krajow kapitalistycznych widzg ogromne osiagniecia
narodéw Zwigzku Radzieckiego i krajéw demokracji ludowej.

Tym tlumaczy sie zaniepokojenie prasy burzuazyjnej, ktérego wyrazem
jest cytowana wyzej wypowiedz dziennika ,,Combat®.

Nie mniej razacy kontrast niz w dziedzinie konsumpcji osobistej wystepuje
na odcinku budownictwa mieszkaniowego, rozwoju ochrony zdrowia, o$wiaty
i kultury. W krajach kapitalistycznych, pomimo ostrego kryzysu mieszkanio-
wego, budownictwo mieszkaniowe stale sie kurczy. W Anglii budownictwo
mieszkaniowe zmniejszylo sie¢ w okresie 1937 — 1950 o 47%, we Francji o 33%o,
w USA ilo$¢ mieszkan oddanych do uzytku spadia w katastrofalny wprost spo-
s6b. ‘Zte warunki mieszkaniowe, bezrobocie, niedostateczne odzywianie, nie-
ludzka intensyfikacja pracy, masowe zatrudnianie dzieci w produkeji, ,,0szczed-
nosc‘ kapitalistOw na urzadzeniach stuzacych bezpieczenstwu pracy podkopuja
stan zdrowotny mas pracujacych, powoduja wzrost iloSci nieszcze$liwych wy-
padkoéw i przedwczesnej utraty zdolnosci do pracy. W USA pada co rcku ofia-
ra nieszcze$liwych wypadkéw i choréb-zawodowych okoto 2 milionéw robot-
nikéw. Stalte zwiekszanie wydatk6w na zbrojenia powoduje przy tym we
wszystkich krajach kapitalistycznych stale rosnaca redukcje wydatkéw na
$§wiadczenia socjalne. Podobne ,,0szczedno$ci® budzetowe dokonywane sa row-
niez na odcinku o$wiaty, co pociaga za soba kurczenie sie sieci szkél i prze-
ksztatcanie sie szeregu uczelni w prywatne instytucje, kierowane przez , moz-
nych protektorow*. .

W ustroju socjalistycznym wszystkie instytucje o$wiatowe, kulturalne,
zdrowotne itp. stuza ludziom pracy. Zaspokajanie w tej postaci bezposred-
nich potrzeb mas pracujacych odgrywa bardzo powazna role i jest przedmio-
tem szczegélnej troski ze strony panstwa socjalistycznego. Hlustruja to nastepu-
jace dane: w okresie 1924/25 — 1927/28 wydatki budzetowe ZSRR na cele kul-
turalne (o$wiata, ochrona zdrowia, ubezpieczenia, wezasy itd.) wynosily 7 mld
rubli, w okresie pierwszej pieciolatki 21,7 mld rubli, w okresie drugiej piecio-
latki — 97,0 mld rubli, w ciagu trzech lat trzeciej pieciolatki (1938 — 1940)
113,6 mld rubli. W r. 1951 wydatki na ochrone zdrowia i o$wiate wzrosty
w poréwnaniu z r. 1940 — 2,5 razy. W okresie piatej pieciolatki wydatki
na ubezpieczenia spoleczne wzrosna o 30%. Liczba ksztalcgcych sie wynosi
obecnie w ZSRR 57 milionéw osob. Ilos¢ specjalistéw z wyzszym i $rednim
wyksztalceniem zawodowym jest 2,2 razy wieksza niz przed wojng (wynosi
5,5 miliondw os6b). Liczba instytutéw naukowo-badawczych wzrosta w poréow-
naniu z okresem przedwojennym prawie dwukrotnie. Wydatki panstwa na na-
uke wynosity w okresie 1946—1951 — 47,2 mld rubli.

Roczny naklad ksigzek wzrést w poréwnaniu z 1940 r. 1,8 raza, za$ ilosé
kin dzwiekowych wzrosta trzykrotnie.
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Piaty plan piecioletni zaklada dalszy gigantyczny rozwdj o$wiaty i kultury.
W okresie tym zostang stworzone przestanki pelnej realizacji stalinowskich
wytycznych w sprawie powszechnego $redniego nauczania politechnicznego.

W ZSRR rozwija sie na szeroka skale budownictwo mieszkaniowe.  Tylko
w okresie powojennym wybudowano w miastach i osiedlach robotmczych
domy mieszkalne o powierzchni wynoszacej przeszio 155 milionéw m2, na wsi
za§ wybudowano 3,8 miliona doméw mieszkalnych.

W okresie 1951 — 1955 budownictwo mieszkaniowe wzro$nie dwukrotnie
w poréwnaniu z czwartg pieciolatka.

Podstawa imponujacych osiagnie¢ ZSRR w dziedzinie poprawy warunkéw
materialnych i wzrostu kultury narodu radzieck‘iego jest wszechstronny foz-
woj gospodarki socjalistycznej, nieprzerwany wzrost pI‘OdukC]l stale dosko-
nalenie techniki produkecji.

*

Z celem produkcji socjalistycznej zwiqzane sq mnierozerwalnie okreslone
$rodki stuzace realizacji tego celu. Srodki te, podobnie jak cel produkcji, sa
obiektywnie uwarunkowane.

W ustroju kapitalistycznym zdobywanie maksymalnych zyskéw przez mo-
nopole mozliwe jest jedynie w drodze wzmozenia wyzysku mas pracujacych.
Srodkami, przy pomocy ktérych kapitalizm wspélczesny realizuje cel swej pro-
dukcji, sa wiec: wyzysk, ruina i pauperyzacja przewazajacej cze$ci ludnosci
danego kraju, ujarzmianie i systematyczne ograbianie narodéw innych krajow,
zwlaszeza krajow zacofanych, wreszcie wojny imperialistyczne i militaryzacja
gospodarki harodowej. Srodki te wynikaja z samej istoty wspoéiczesnego kapi-
talizmu.

W ustroju socjalistycznym s$rodki stuzgce realizacji celu produkcji tez nie sa
dowolnie ustanowione. Wynikaja one z catoksztaltu warunkéw ekonomicznego
rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego. Maksymalne zaspokojenie rosngcych
weciaz potrzeb spoleczenstwa wymaga nieprzerwanego wzrostu produkeji. Nie-
przerwany wzrost produkeji natomiast wymaga statej rozbudowy aparatu pro-
dukcyjnego, stalego doskonalenia techniki produkecji. Bez oparcia produkcji na
bazie najnowszej techniki niemozliwe jest maksymalne zaspokojenie potrzeb
materialnych spoleczenstwa. Bez stalego rozwoju techniki nie jest réwniez mo-
zliwe podniesienie poziomu kulturalnego mnajszerszych mas. Uspolecznienie
$rodkéw produkeji, wyzwalajac sity wytworcze z kapitalistycznych pet, stwarza
warunki nieskrepowanego rozwoju techniki, statego wzrostu wydajnosci pracy,
szybkiego wzrostu bogactwa narodowego.

W r. 1951 produkcja przemystowa ZSRR wzrosta prawie trzynastokrotnie
w poréwnaniu z r. 1929. Zbiory zboza wyniosty w 1952 roku 8 miliardéw pudéw
wobec 4,75 miliardéw pudéw w r. 1926/27. W szczegblnie szybkim tempie
wzrosta produkcja bawelny, buraka cukrowego i ixmych kultur przemystowych.
Na uprawy przemystowe przypada obecnie 409 ogoélnej wartosci produkecji
towarowej.

W rezultacie budownictwa socjalistycznego nastgpila zasadnicza rekon-
strukcja techniczna gospodarki narcdowej.

Juz w r. 1937 nowe i calkowicie zrekonstruowane zaklady daly 3/4 ogoélnej
produkcji przemyslowej. Zwiazek Radziecki nie zna wiec tej kuli u nogi, jaka
w gospodarce kapitalistycznej stancwig stare urzgdzenia techniczne.
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W okresie powojennym wszystkie galezie przemystu otrzymaly nowe urza-
dzenia techniczne. Park obrabiarek wzrést 2,2 razy. Wytworzono 1600 nowych
typow maszyn i mechanizmow, zastesowano doskonalsze procesy technologicz-
ne, udoskonalono organizacje produkecji.

W wyniku szerokiego zastosowania nowej techniki i nowoczesnych proce-
sow technologicznych, w wyniku mechanizacji i elektryfikacji produkecji wey-
dajno$¢ pracy w przemysle wzrosta w okresie 1940 — 1951 r. o 509%.

Powaznie wzrosta tez baza techniczna rolnictwa.

Rolnictwo otrzymalo 137 tysiecy traktoréw (w przeliczeniu na traktory
o mocy 15 HP), 54 tys. kombajnéw zbozowych oraz 2 miliony innych maszyn
rolniczych. Ogélna ilos¢ traktoréw wzrosta w porownaniu z okresem przed-
wojennym o 599%, a kombajnéw o 519%.

MTS-y wykonujg obecnie ponad 2/3 wszystkich rob6t polnych w kotcho-
zach. W r. 1951 cala orka w kolchozach zostala zmechanizowana, 3/4 zasiewu
dokonano przy pomocy siewnikéow traktorowych, ponad 609, catego obszaru
kultur zbozowych sprzatnieto przy pomocy kombajnéw.

Pod wzgledem poziomu technicznego i pod wzgledem nasycenia najnowsza
technikg przemystu i rolnictwa ZSRR wyprzedzil juz przed wojna najbardziej
przodujace kraje kapitalistyczne.

Warunki konieczne dla rozszerzonej reprodukcji socjalistycznej na bazie
najwyzszej techniki zapewnia szczegdélnie szybki rozw6j przemystu produku-
jacego $rodki produkcji. _

W r. 1952 produkcja stali wynosita okolo 35 milionéw ton, suréwki okolo
25 milion6w ton, wegla 300 milionéw ton, energii elektrycznej 117 miliardéw
kwh. Przecietne roczne tempo wzrostu grupy ,,A“ wynosi w obecnej piecio-
latce 139,.

* *
*

Nieprzerwany wzrost produkcji na bazie najwyzszej-techniki stanowi nie-
zbedny warunek i jedyny $rodek do coraz pelniejszego zaspokajania rosnacych
potrzeb materialnych i kulturalnych spoteczenstwa. Nalezy jednak zdawa¢ so-
bie sprawe, ze cel produkecji socjalistycznej i $rodki stuzgce do osiagnigcia
tego celu stanowia dialektyczng jednos¢, ze sg zalezne od siebie wzajemnie.
Nieprzerwany wzrost produkeji na bazie najwyzszej techniki jest mozliwy tyl-
ko dzieki istnieniu spolecznej wilasnoséci §rodkéw produkeji, ktéra okresla jako
cel produkecji socjalistycznej — maksymalne zaspokajanie potrzeb spoteczen-
stwa. Cel ten stanowi gtéwny motyw i site napedowsg produkcji socjalistycznej.

,,-.Prawda jest — moéwil Stalin w rozmowie z pierwsza delegacja amery-
kanska — ze osiaganie zysku nie jest ani celem, ani motorem naszego socjali-
stycznego przemystu. C6z wiec w takim razie jest motorem naszego przemystu?

Przede wszystkim to, ze fabryki i zaklady przemystowe naleza u nas do
calego narodu, a nie do kapitalistéw, ze fabrykami i zaktadami przemyslowy-
mi zarzadzaja u nas nie pelnomocnicy kapitalistéw, lecz przedstawiciele klasy
robotniczej. Swiadomosé, ze robotnicy pracuja nie na kapitaliste, lecz na wias-
ne panstwo, na wlasng klase — $wiadomoéé ta stanowi ogromng sile napedo-
wa, je$li chodzi o rozwdéj i doskonalenie naszego przemystu.

..Po wtére to, ze dochody z przemystu idg mie na wzbogacenie poszcze-
gbélnych oso6b, lecz na dalsze rozszerzenie przemystu, na poprawe polozenia
materialnego i kulturalnego klasy robotniczej, ma potanienie towaréw prze-
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mystowych, niezbednych zaréwno robotnikom, jak i chlopom, a wiec znéw na
poprawe polozenia materialnego mas pracujacych.

...Ogromne znaczenie tych okoliczno$ci dla calego naszego przemysitu pole-
ga na tym, ze:

a) utatwiajg one zblizenie rolnictwa i przemystu oraz niwelowanie prze-
ciwienistw miedzy miastem a wsig;

b) sprzyjaja wzrostowi pojemnos$ci rynku wewnetrznego, miejskiego i wiej-
skiego, tworzac przez to nieustannie rosnaca baze dla dalszej rozbudowy
przemystu.

Po trzecie 6, ze nacjonalizacja przemyshlu ulatwia planowe prowadzenie
catej gospodarki przemystowej.

Czy te bodzce i motory mnaszego przemyshu sa czynnikami stalymi? Czy
moga by¢ one czynnikami dziatajacymi stale? Tak, sg one bezwarunkowo bodz-
cami i motorami stale dzialajacymi. I im bardziej bedzie sie rozwijal mnasz
przemyst, tym bardziej wzrastaé¢ bedzie sita i znaczenie tych czynnikéw* 11

Socjalizm likwidujac wszelkie formy wyzysku, i podporzadkowujac produk-
c¢je potrzebom czlowieka powoluje wiec do zycia szereg nowych bodzcéw go-
spodarki narodowej.

Produkcja kapitalistyczna ma charakter antyhumanistyczny. Znajduje to
miedzy innymi swo6j wyraz w wypaczeniu stosunku miedzy pracag zywa
i uprzedmiotowiong. Praca uprzedmiotowiona w $rodkach pracy wystepuje
w stosunku do robotnika jako kapital, jako obca i wroga mu sila, ktéra jak
wampir wysysa prace zZywa.

W ustroju socjalistycznym znika antagonistyczna sprzeczno$é miedzy osobo-
wym i rzeczowym elementem sit wytwoérczych. Przeksztalcenie $rodkéw pra-
2y z narzedzi wyzysku w czynnik podnoszacy dobrobyt mas pracujacych i ula-
twiajacy prace, stopniowe przezwyciezanie istotnych réznic miedzy praca fi-
zyczng a umysiowg, organiczne zespolenie sie przodujacej, nowatorskiej nauki
i produkcji materialnej — wszystko to jest przyczyna nieznanego w historii
rozmachu i tempa postepu technicznego oraz wzrostu wydajnosci pracy stwa-
rzajacych podstawe dla szybkiego wzrostu produkcji.

Socjalizm znoszac wyzysk kapitalistyczny stwarza nowy, wyzszy typ ko-
operacji pracy.

W ustroju kapitalistycznym ,kooperacja robotnikéw najemnych jest po
prostu wynikiem dzialania kapitalu zatrudniajacego ich jednoczesnie. Wspél-
zaleznoé¢ ich funkeji oraz ich jedno$é jako lacznego organizmu wytwoérczego
lezy poza nimi, mianowicie w kapitale, ktory ich zebral razem i trzyma w 1gcz-
nosci. Totez wspodlzaleznosé prac robotnikow wystepuje wobec nich idealnie
jako plan kapitalistyczny, a w praktyce jako jego wtladza, jako potega obcej
woli, ktéra ich dzialanie poddaje swojemu celowi‘ 12,

Ustréj socjalistyczny tworzy nowa kooperacje pracy, zasadniczo odmienna
od kapitalistycznej.

Socjalistyczna kooperacja jest kooperacjg ludzi wolnych od wyzysku, ko-
operacja opartg na spotecznej wlasnosci S$rodkéw produkeji, rozwijajaca sig
w ramach planu gospodarczego; kooperacja na bazie wysoko rozwinietej
techniki.

Te cechy charakterystyczne kooperacji socjalistycznej zapewniaja jej bez-
sporna wyzszo$¢ nad kooperacjg kapitalistyczng. Robotnik czujacy sie gospo-
mn, Dzieta, T. 10, Warszawa 1950, str. 124—126.

12 K. Marks, Kapitat, T. I, Warszawa 1950, str. 357.
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darzem swojego warsztatu jest zainteresowany materialnie w swej pracy,
w doskonaleniu organizacji i w podnoszeniu wydajnosci pracy.

W ustroju socjalistycznym rozszerzaja sie znacznie ramy kooperacji pracy.
Zamiast odrebnych przedsiebiorstw kapitalistycznych, produkujacych na wta-
sny rachunek i ryzyko, konkurujacych ze sobg i zwalczajacych sie wzajemnie
wystepuje socjalistyczna gospodarka narodowa jako jedna harmonijna calosé,
obejmujaca. dziesiatki tysiecy przedsiebiorstw socjalistycznych, wspolpracu-
jacych ze soba i pomagajacych sobie wzajemnie, rozwijajacych sie zgodnie
z planem gospodarczym. Socjalistyczna kooperacja pracy pozwala sprowadzié
do minimum koszty nieprodukcyjne, zlikwidowaé zbedne straty w spolecz-
nym procesie wytwarzania i wykorzysta¢ w sposéb najbardziej racjonalny
istniejace $rodki produkcji.

Wszystkie cechy kooperacji socjalistycznej wystepuja ze szczegdlng silg
w socjalistycznym wspoélzawodnictwie pracy i ruchu stachanowskim. Ruch ten
$wiadczy o ogromnym wzroscie aktywnosci produkeyjnej klasy robotniczej,
0 nowym stosunku robotnikéw do pracy i do techniki. Ruch wspélzawodnictwa
pracy i nowatoréw produkeji kryje w sobie mieograniezone mozliwo$ci rozwo-
ju sit wytwoérezych i zwiekszenia dobrobytu spoleczenstwa socjalistycznego.
Podstawa rozwoju ruchu stachanowskiego — jak wskazuje Stalin — jest likwi-
dacja wyzysku, poprawa sytuacji materialnej klasy robotniczej, nowa technika
i nowe kadry.

W kapitalizmie lwia cze$¢ dochodu narodowego konsumuje klasa pasozyt-
nicza, konsumpcja za§ klasy bezposrednich producentéw utrzymywana jest na
najnizszym poziomie. W ten sposéb zostaje naruszona mormalna wymiana ma-
terii miedzy produkcja i konsumpcja. Marks poréwnuje wzajemny stosunek
produkcji i konsumpcji z biochemicznym procesem asymilacji i dysymilacji, sta-
nowigcym istote zycia roslin. Wynikiem zaklécenia tego procesu jest szereg
przeciwienstw wystepujacych w reprodukeji kapitalistyezne;j.

W ustroju socjalistycznym cata produkcja przeznaczona jest w tej czy innej
formie do konsumpcji indywidualnej czy zbiorowej, produkcyjnej czy osobistej
samych producentéw. Zanika sprzeczno$é antagonistyczna miedzy produkcjg
i konsumpecja. Wzrost potrzeb stanowi potezny bodziec rozwoju produkecji socja-
listycznej, konieczno$é zaspokojenia tych potrzeb stawia przed produkcja wcigz
nowe zadania, pcha je naprzéd. Wzrost produkcji prowadzi do podniesienia
stopy zyciowej i kultury mas. Podniesienie konsumpcji i poziomu kulturalnego
spoteczenstwa stwarza warunki sprzyjajace dalszemu wzrostowi wydajnosci
pracy.

Tak wiec wszystkie bodZce rozwoju produkeji socjalistycznej zwigzane sg
z dzialaniem podstawowego prawa socjalizmu. Wystepowanie tych bodzcow
jest wyrazem ogromnej wyzszosci ustroju socjalistycznego nad ustrojem kapi-
talistycznym, w ktérym jedynym motywem i bodzcem dzialania klasy organi-
zujgcej produkcje jest dazenie do osiggniecia maksymalnych zyskow.

W spoleczenstwie kapitalistycznym w okresie, gdy stosunki produkcji
odpowiadaja charakterowi sit wytworczych, bodzce te dzialaja w kierunku roz-
woju sit wytwoérczych, natomiast w okresie, gdy stosunki produkecji przestaja
odpowiada¢ stanowi sit wytwoérczych, bodzce te dzialaja coraz bardziej w Kkie-
runku zahamowania i niszczenia sit wytworczych.

W okresie rozkwitu kapitalizmu pogon kapitalistéw za zyskiem nadzwy-
czajnym pchata ich w kierunku rewolucjonizowania techniki, natomiast
w okresie imperializmu konieczno$é zapewnienia maksymalnych zyskéw sklania
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czesto kapitalistow. do zamykania fabryk, wykupywania i niszczenia patentow,
a niekiedy do przechodzenia do pracy recznej.

OczywiScie, w warunkach wspolczesnego kapitalizmu znane sa réwniez
fakty, kiedy kapitalizm wprowadza nowg technike. Dzieje sie to woéwecezas,
gdy technika ta rokuje mu najwyzsze zyski. Postep techniczny zostal dzi§ pod-
porzadkowany przygotowaniom wojennym. Goérujacg jednak tendencja w okre-
sie imperializmu jest tendencja do zahamowania rozwoju techniki, do niszcze-
nia sit wytwoérczych.

Podstawowe prawo ekonomiczne przeksztalca sie zatem w okresie schyl-
kowym kapitalizmu z motoru rozwoju — w silte niszezycielska.

Jak dzialajg bodzce zawarte w podstawowym prawie socjalizmu?

Po pierwsze nalezy stwierdzi¢, ze w ustroju socjalistycznym wraz z likwi-
dacja antagonistycznych klas zostaje zlikwidowany podziat na klase kierujaca
i organizujacg produkcje oraz na klase bezposrednich producentéw, podpo-
rzadkowanych wtadzy kapitatu. Po raz pierwszy w historii kazdy czlonek spo-
leczenstwa jest bezposrednio zainteresowany w rozwoju produkcji.

Po drugie, podstawowe pragvo socjalizmu zawiera w sobie jako przestanke
dziatania zgodno$é stosunkéw produkeji i sit wytworezych. Bez tej zgodnoSci
nie jest bowiem mozliwy nieprzerwany wzrost produkcji na bazie najwyzsze]j
techniki.

Zupelnej zgodno$ci stosunkéw produkeji i sit wytwoéreczych — jak wskazuje
Stalin — nie mozna jednak pojmowaé¢ w sensie absolutnyrh. Ré6wniez w wa-
runkach socjalizmu sity wytworcze wyprzedzaja stosunki produkcji. Powazne
opoznienie rozwoju stosunkéw produkeji w poréwnaniu ze wzrostem sil wy-
twoérczych musialoby jednak wplywaé w sensie ograniczajacym ma dziatanie
podstawowego prawa socjalizmu. Podstawowe prawo socjalizmu pobudza zatem
spoleczenstwo do tego, aby we wlasciwym czasie doprowadzilo pozostajace
w tyle stosunki produkecji do stanu zgodnosci z charakterem sit wytworezych.
Spoteczenstwo socjalistyczne — jak wskazuje Stalin — jest w stanie nie do-
pusci¢ do konfliktu, dlatego ze nie ma ono w swym sktadzie konczacych swdj
zywot klas, ktére mogltyby zorganizowaé opor.

Tak wiec w przeciwstawieniu do podstawowego prawa wspolczesnego kapi-
talizmu, ktére wystepuje jako wrdg ludzkosci obca, niszczycielska sita, podsta-
wowe prawo socjalizmu zachowuje stale swa 7ole sily motorycznej rozwoju
spoleczenstwa socjalistycznego.

*

Podstawowe prawo socjalizmu, okreslajac wszystkie gléwne procesy roz-
woju produkcji socjalistycznej, okresla tym samym dziatanie wszystkich innych
praw ekonomicznych socjalizmu. Wszystkie prawa ekonomiczne danej forma-
cji podporzadkowane sg podstawowemu prawu ekonomicznemu.

Wezmy np. prawo ludno$ci. Kazdy ustréj ma, jak wiadomo, swoje pra-
wo ludnosci. W ustroju kapitalistycznym dziala prawo wzglednego przelud-
nienia. Przeludnienie to jest wynikiem kapitalistycznej akumulacji. Kapitali-
$ci wykorzystuja bezrobocie dla zwiekszenia wyzysku. ,,Ani jeden kapitalista
nigdy i za zadne skarby mie zgodzi sie na peina likwidacje rezerwowej armii
bezrobotnych, ktorej przeznaczeniem jest wywieraé¢ ci$nienie na rynek pracy,
zapewni¢ taniej optacane rece robocze‘ 13,

1 J, Stalin, Zagadnienia leninizmu, wyd. 10 ros., str. 600.
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W przeciwienstwie do akumulacji kapitalistycznej, ktéra wytwarza lud-
no$¢ robotnicza ,,nadmierng w stosunku do $rednich potrzeb pomnazania kapi-
tatu, a wiec ludno$¢ robotnicza zbedna“ (Marks), akumulacja socjalistyczna
zwieksza stale zapotrzebowanie na sile robocza, umozliwia weciagniecie do pro-
dukeji weigz nowych robotnikow. _

Akumulacja socjalistyczna nie nosi antagonistycznego charakteru, nie pro-
wadzi do wzbogacenia kapitalistow kosztem wyzysku' i nedzy mas pracuja-
cych, lecz przeciwnie, powieksza wtasno$é socjalistyczng, umozliwia nieprzer-
wany wzrost produkcji na bazie najwyzszej techniki, stuzy zaspokojeniu stale
rosnacych potrzeb materialnych i-kulturalnych spoleczenstwa.

Przejdzmy do drugiego przykltadu, do zagadnienia gospodarki planowej.
W ustroju kapitalistycznym nie moze by¢ mowy o planowym rozwoju gospo-
darki, gdyz ,rozszerzenie predukcji w kapitalizmie nastepuje pod wplywem
zupelnie innych motywow..., kapital zdgza do tych gatezi gospodarki, gdzie
jest wyzsza stopa zysku. Nigdy nie zmusicie kapitalisty do tego, aby wyrzadzil
szkode sam sobie i zgodzil sie na nizsza stope zysku w imie zaspokojenia po-
trzeb ludu‘ 14, .

Tak wiec kapitalistyczne prawo anarchii i konkurencji, podobnie jak pra-
wo wzglednego przeludnienia, dziala w* oparciu o podstawowe prawo ekono-
miczne kapitalizmu. Pogon za maksymalnym zyskiem jest gléwnym motorem
walki konkurencyjnej, pogon ta przekresla wszelkg mozliwo$é istnienia gospo-
darki planowej w ustroju kapitalistycznym.

W ustroju socjalistycznym na bazie uspolecznienia §rodkéw produkeji po-
wstaje prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej jako przeciwwaga
prawa konkurencji i anarchii produkcji w warunkach kapitalizmu.

Odkrycie przez Stalina prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju gospo-
darki narodowej ma niezmiernie donioste znaczenie zaré6wno teoretyczne, jak
i praktyczne. Sprostowalo ono z gruntu bledne subiektywistyczne poglady na
planowanie jako prawo ekonomiczne socjalizmu. Poglady te byly szeroko roz-
powszechnione w naszej literaturze ekonomicznej. Subiektywistyczne ujecie
planowania znajduje sie¢ m. in. réwniez w moim artykule poswieconym roli
ekonomicznej panstwa socjalistycznego (,,Ekonomista®, III, 1950) oraz w skryp-
cie ,,Zarys ekonomii politycznej socjalizmu‘ Brusa i Pohorillego.

Utozsamianie planowania z obiektywnym prawem planowego rozwoju go-
spodarki narodowej prowadzi w konsekwencji do. wniosku, ze panstwo two-
rzy prawa ekonomiczne, do zagubienia wszelkiego kryterium stusznosci linii
politycznej, do wulgarnego woluntaryzmu. Stalin wykazujac w swej pracy
blednos¢ i szkodliwo$¢ tego rodzaju pogladéw wyjasnia zarazem, dlaczego nie
mozna planowego rozwoju gospodarki uwaza¢ za podstawowe prawo ekono-
miczne socjalizmu. ‘

,Planowy rozwéj gospodarki narodowej, a zatem réwniez planowanie
gospodarki narodowej, bedace mniej Iub bardziej $cistym odzwierciedleniem
tego prawa, same przez sie nic nie moga daé¢, jesli nie wiadomo, w imie jakie-
go zadania dokonuje sie planowy rozwoj gospodarki narodowej lub je$li za-
danie jest niejasne. Prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej moze
da¢ nalezyty efekt tylko w tym wypadku, jesli istnieje zadanie, w imie urze-
czywistnienia ktérego dokonuje sie planowy rozwdj gospodarki narodowej.
Prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej samo nie moze daé¢ tego za-
dania. Tym bardziej nie moze go da¢ planowanie gospodarki narodowej. Za-

i J. stalin, Zagadnienia leninizmu, wyd. 10 ros., str. 600.
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danie to zawarte jest w podstawowym prawie ekonomicznym socjalizmu w po-
staci jego wyzej wyluszczonych wymogéw. Dlatego prawo planowego rozwoju
gospodarki narodowej moze uzyskaé pelng swobode dzialania tylko w tym wy-
padku, jesli opiera sie ono mna podstawowym prawie ekonomicznym so-
cjalizmu* 15,

Céz to znaczy, ze prawo planowego rozwoju opiera sie na podstawowym
prawie socjalizmu? Znaczy to:

a) ze planowy rozwdj moze mie¢ miejsce tylko na bazie spolecznej wlasno-
$ci $rodkéw produkcji, tylko w warunkach, gdy produkcja podporzadkowana
jest potrzebom spoteczenstwa,

b) ze podstawowe prawo socjalizmu okre§la proporcje w dziedzinie .pro-
dukcji oraz podzialu pracy spotecznej i srodkéw produkeji miedzy poszczeg6l-
nymi galeziami produkcji,

¢) planowos$¢ (proporcjonalnosé) rozwoju gospodarki socjalistycznej przy-
czynia sie do nieprzerwanego rozwoju techniki, wzrostu produkecji i dobrobytu
mas.

Nadrzedno$¢ podstawowego prawa ekonomicznego w stosunku do wszyst-
kich innych praw ekonomicznych mozna rowniez wykaza¢ na przykladzie pra-
wa wartoéci. Jakkolwiek prawo to, jak wskazuje Engels, dziala juz siedem do
o$miu tysiecy lat, to jednak skutki spoleczne jego dzialania sa w ustroju so-
cjalistycznym zasadniczo odmienne niz we wszystkich poprzednich forma-
cjach.

W ustroju socjalistycznym w przeciwienstwie do kapitalizmu prawo
wartosci mnie prowadzi do rézniczkowania sie producentéw i do kryzy-
séw nadprodukeji.

Produkcja towarowa w ustroju socjalistycznym jest produkcja szczegélne-
go rodzaju, ktéra mie moze rozwina¢ sie w produkcje kapitalistyczna i , ktorej
sadzone jest stuzy¢ wraz z jej «gospodarka pienieznay» sprawie rozwoju i umoc-
nienia produkeji socjalistycznej” (Stalin).

Dziatanie prawa wartos$ci uczy dzialaczy gospodarczych racjonalnego pro-
wadzenia produkcji, szukania i wykorzystywania utajonych rezerw, systema-
tycznego doskonalenia metod produkecji, obnizania kosztow witasnych, realizo-
wania rozrachunku gospodarczego i walki o rentowno$¢ przedsiebiorstw.
Umiejetne wykorzystywanie prawa  warto$ci odgrywa wiec powazna role
w walce o przys$pieszenie rozwoju techniki, o wzrost produkecji i o podnoszenie
dobrobytu spoteczenstwa socjalistycznego.

W $wietle podstawowego prawa wystepuje wyraznie zasadnicza przeciw-
stawno$¢ kategorii ekonomicznych socjalizmu kategoriom ekonomicznym ka-
pitalizmu, zasadnicza odmienno$é wszystkich procesow ekonomicznych, doko-
nujacych sie w ustroju socjalistycznym, od proceséw w ustroju kapitali-
stycznym.

,Jesli podejéé do sprawy z formalnego punktu widzenia — pisze Stalin —
z punktu widzenia proceséw dokonujacych sie na powierzchni zjawisk, mozna
doj$¢ do niestusznego wniosku, ze kategorie kapitalizmu zachowuja rzekomo
swa moc w naszej ekonomice. Jezeli za$ zastosuje sie analize marksistowska,
§ci$le rozrozniajgca tre$¢ proceséw ekonomicznych i ich forme, procesy roz-
woju odbywajace sie w glebi i zjawiska powierzchowne, to mozna doj$¢ do
jedynego stusznego wniosku, ze z dawnych kategorii kapitalizmu zachowata
sie u nas gtownie forma, zewnetrzna powloka, w istocie za§ kategorie te zmie-

15 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 45.
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nily sie u nas gruntownie, stosownie do potrzeb rozwoju socjalistycznej go-
spodarki narodowej‘ 16,

Wezmy np. place akordowg. W warunkach kapitalistycznych cieszy sie ona
smutna stawa wséréd robotnikéw, poniewaz kapitalistyczny system akordowy
jest szczeg6lnie wyrafinowang metoda wyzysku klasy robotniczej. Stawka
akordowa w przedsiebiorstwie kapitalistycznym jest tylko pozornie placa za
rzeczywista ilo§é wlozonej pracy. W rzeczywisto$ci jest ona jedynie przeksztal-
cong formg ceny sily roboczej, ktorej wysokoée, jak wiadomo, nie odpowiada
wyprodukowanej przez robotnika wartosci i réwna sie najwyzej wartosci sity
roboczej. System akordowy w ustroju kapitalistycznym, zwlaszcza w jego no-
woczesnych ,,naukowych® postaciach, jest dla kapitalisty jednym ze $rodkéow’
zwiekszania rozmiaréw zysku, dla robotnika za§ — zrédiem gwaltownego po-
gorszenia jego sytuacji materialnej, bezrobocia, szybkiej utraty zdolno$ci do
pracy itd.

W ustroju socjalistycznym ptaca akordowa jest czyms$ catkowicie odmien-
nym niz w kapitalizmie. W warunkach, gdy podstawa placy w ogéle i placy
akordowej w szczegdlnoSci nie jest warto$é sity roboczej, lecz rozmiary pro-
duktu spotecznego, uzaleznione przede wszystkim od wydajnosci pracy, system
akordowy lepiej niz jakikolwiek inny odpowiada interesom robotnika. System
akordowy stanowi bodziec zwiekszania wydajnosci pracy, a przez to samo po-
woduje zarowno wzrost globalnego produktu spolecznego, jak i wzrost realnej
placy roboczej. Fakt, ze produkcja spoteczna *podporzgdkowana jest w ustro-
ju socjalistycznym zupelnie innemu celowi niz w kapitalizmie, decyduje o cal-
kowitej odmienno$ci tresci kryjacej sie pod tg sama formg placy akordowej.
Podobnie przedstawia sie sprawa z innymi kategoriami ekonomicznymi, ktore
zachowujac stara forme zmieniaja swa nature, swe funkcje stosownie do wy-
mogow podstawowego prawa socjalizmu. Podkre§lenie tego faktu ma powaz-
ne znaczenie polityczne, gdyz ekonomisci burzuazyjni ograniczajgc sie do pew-
nych zjawisk powierzchownych usitujg zatrze¢ zasadnicza odmienno$é i wyz-
szo$¢ ustroju socjalistycznego nad ustrojem kapitalistycznym. Temu celowi
stuza rézne teoryjki utozsamiajace socjalizm z ,kapitalizmem pahstwowym*
z jednej strony i teoryjki o ,,dwusektorowe] gospodarce w krajach kapitali-
stycznych z drugiej strony.

W tym samym kierunku zmierzaja réwniez oszukancze manewry wuere-
nowskich zdrajcéw klasy robotniczej. Usituja oni wykorzystywaé pewne za-
cofane elementy w klasie robotniczej i przenosi¢ niecheé do kapitalistycznego
systemu akordowego czy kapitalistycznej racjonalizacji pracy na system akor-
dowy w przedsigbiorstwach socjalistycznych, na ruch stachanowski itd.

Stalinowska nauka o podstawowym prawie ekonomicznym, ujawniajgc naj-
glebsza tre$¢ kategorii ekonomicznych, zadaje $miertelny cios wszystkim apo-
logetom kapitalizmu.

*

Podstawowe prawo ekonomiczne okreslajac istote produkeji odzwierciedla
w sposdb najpelniejszy sytuacje réznych grup socjalnych w produkcji oraz
ich stosunki wzajemne.

Podstawowe prawo ekonomiczne wspéiczesnego kapitalizmu wskazuje, ze
przedmiotem wyzysku i grabiezy ze strony kapitalu monopolistycznego jest dzi§

1 J. stalin, Ekonomiczne . probivmy sccjalizmu w ZSRR, str. 58—59,
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nie tylko klasa robotnicza, lecz ogromna wiekszo$é ludno$ci danego kraju oraz
narody innych krajéw, ktére popadly w zalezno$é¢ od obcego kapitatu.

Odkrycie przez Stalina podstawowego prawa wspolczesnego kapitalizmu
pozwala nam ujrze¢ w pelni obraz rozkladu kapitalizmu, zadaje $miertelny
cios wszelkiego rodzaju fatszywym teoryjkom o zalagodzeniu przeciwienstw
wewnetrznych imperializmu, o ,konsolidacji wewnetrznej obozu imperiali-
stycznego itd.

Poznanie dzialania podstawowego prawa wspoélczesnego kapitalizmu po-
zwala na zrozumienie nieuchronno$ci zaostrzenia walki klasowej w krajach
kapitalistycznych, poglebiania sie kryzysu systemu kolonialnego oraz nara-
stania nowych konfliktow wsréd ,,wspolnoty atlantyckiej”.

Poznanie podstawowego prawa wspoélczesnego kapitalizmu pozwala na zro-
‘zumienie, dlaczego burzuazja wyrzuca dzi§ za burte sztandar swobdd burzua-
zyjno-demokratycznych, dlaczego sprzedaje za dolary prawa i niepodlegos¢
swego narodu, dlaczego musi ona straci¢ wszelkg wiez z ludem, pozwala na
zrozumienie zadan partii komunistycznych, ktéore winny staé¢ sie silg kierow-
niczg narodéow w ich walce z wyzyskiem i grabieza imperialistyczna, w ich
walce o pokdj i niepodleglosc.

W przeciwienstwie do podstawowego prawa ekonomicznego wspodtczesnego
kapitalizmu, stanowigcego wyraz stosunkéw wyzysku, podstawowe prawo
ekonomiczne socjalizmu wyraza nowe stosunki produkeji, stosunki wspotpracy
i pomocy wzajemnej ludzi wolnych od wyzysku.

W nizszej fazie komunizmu robotnicy i chlopstwo kolchozowe stanowia
weigz jeszeze dwie klasy, roznigce sie miedzy soba pod wzgledem swej sy-
tuacji. Roznica ta wszakze w najmniejszym stopniu nie oslabia ich przyjazni.
Rozwdj gospodarki socjalistycznej, prowadzac do systematycznego wzrostu
dobrobytu i kultury calego spoleczenstwa, lezy zaréwno w interesie klasy ro-
botniczej, jak i chlopstwa kolchozowego. Rowniez wszystkie kroki zmierza-
jace w kierunku podniesienia wlasnosci kolchozowej do poziomu wtlasnosci
ogélnonarodowej odpowiadaja calkowicie zaréwno interesom chlopstwa, jak
i calego spoleczenstwa.

W przeciwienstwie wiec do podstawowego prawa wspoélczesnego kapita-
lizmu, ktére prowadzi do skrajnego zaostrzenia wszystkich sprzecznosci ustro-
ju kapitalistycznego, podstawowe prawo socjalizmu umacnia przyjazi miedzy
klasa robotnicza a chlopstwem, cementuje spoleczenstwo socjalistyczne, pro-
wadzi do likwidacji réznic klasowych.

Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu stanowi podstawe $wiadomej,
tworczej dziatalnoéci narodu radzieckiego, ktoéry pod kierownictwem wielkiej
partii Lenina-Stalina buduje komunizm.

W oparciu o to prawo naréd radziecki rozwija produkcje spoleczna, przy-
gotowuje przestanki stopniowego przeksztalcania wlasnosci kolchozowej we
wlasnoéé ogdlnonarodowsa, podnosi dobrobyt, kulture i $wiadomo$¢ czionkow
spoteczenstwa. W ten sposob powstaja podstawowe warunki przygotowujace
przejécie ZSRR do komunizmu.

Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, okreslajac charakter i kieru-
nek proceséw zachodzqcych w gospodarce socjalistycznej, okredla zarazem cha-
rakter wspoétpracy miedzy ZSRR i krajami demokracji ludowej. Stosunki gospo-
darfze miedzy panstwami obozu socjalizmu sa stosunkami nowego typu, nie
majacymi precedensu w historii. U podstawy tych stosunkéw lezy bowiem nie
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dazenie kapitalistow do osiggniecia maksymalnych zyskéw, lecz szczera cheé
pomocy wzajemnej krajow, ktore wyzwolily sie z pet kapitalizmu.

»Doswiadczenie tej wspoéipracy dowodzi — pisze Stalin — Zze zaden kraj
kapitalistyczny nie mogiby udzieli¢ krajom demokracji ludowej tak skutecz-
nej i na tak wysokim poziomie technicznym stojacej pomocy, jakiej udziela
im Zwiazek Radziecki. Chodzi nie tylko o to, ze pomoc ta jest pomocg maksy-
malnie tanig i technicznie pierwszorzedna. Chodzi przede wszystkim o to, ze
u podstaw tej wspélpracy lezy szczere pragnienie przyj$cia z pomocg i osig-
gniecia wspdlnego podniesienia gospodarki* 17,

* *
*

Okres przejSciowy od kapitalizmu do socjalizmu, w ktérym znajduje sie
obecnie Polska, to okres walki o likwidacje wszelkich form wyzysku, o wszech-
wladne zapanowanie socjalistycznych stosunkéw produkcyjnych, a zatem jest
to okres powstawania warunkéw ekonomicznych, w ktorych podstawowe pra-
wo ekonomiczne socjalizmu uzyskuje pole swobodnego dzialania.

Juz samo obalenie® wiladzy kapitalistow i obszarnikéw oraz uspolecznienie
kluczowych pozycji w gospodarce narodowej tworzy podstawy dla wystepo-
wania nowych praw ekonomicznych socjalizmu, a w tym réwniez podstawo-
wego prawa maksymalnego zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych
spoleczenstwa w drodze stalego zwiekszania produkcji na bazie najwyzszej
techniki.

Co to znaczy, ze juz w okresie przejSciowym dziala podstawowe prawo so-
cjalizmu? Znaczy to, ze od pierwszej chwili celem produkcji socjalistycznej
jest maksymalne zaspokojenie potrzeb materiainych i kulturalnych mas pracu-
jacych. Przejecie kluczowych pozycji w gospodarce narodowej przez panstwo
dyktatury proletariatu pozwala na szybki rozwéj sit wytwoérezych, pozwala
na nieprzerwany wzrost produkecji spotecznej bez kryzysow i zalaman. Na sku-
tek likwidacji wielkiego i éredniego kapitalu oraz obszarnictwa nastepuje po-
wazna poprawa sytuacji materialnej mas pracujacych.

Panstwo socjalistyczne, opierajac sie na podstawowym prawie socjalizmu,
od pierwszej chwili kieruje sie w swej polityce troska o wzrost materialnego
i kulturalnego poziomu mas pracujacych, rozwija przemyst socjalistyczny
i rolnictwo, podnosi na bazie wzrostu wydajno$ci pracy ptace nominalne i real-
ne, rozwija oSwiate i kulture dla szerokich mas, ochrone zdrowia, urzadzenia
socjalne, budownictwo mieszkaniowe itd. Panstwo socjalistyczne ogranicza
i wypiera elementy kapitalistyczne oraz przygotowuje warunki calkowitej
ich likwidacji.

Nalezy sobie zdawaé oczywiScie sprawe z tego, ze podstawowe prawo so-
cjalizmu nie moze dziala¢ w warunkach okresu przejsciowego tak samo, jak
w warunkach zbudowanego juz socjalizmu. Obiektywne warunki ekonomiczne
ograniczaja w okresie przej$ciowym pole dzialania podstawowego prawa so-
cjalizmu.

Obok ukladu socjalistycznego wystepuje w ekonomice okresu przejscio-
wego uklad kapitalistyczny i uklad drobnotowarowy. Oznacza to, ze wyzysk
nie zostal jeszcze catkowicie zlikwidowany i ze istnieje wciaz jeszcze gleba

¥ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1852, str. 35.
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dla odradzania sie kapitalizmu. Istnienie drobnotowarowej gospodarki chiop-
skiej uniemozliwia zastosowanie nowoczesnej techniki, uniemozliwia staly,
nieprzerwany, szybki wzrost produkcji rolnej. Sprzeczno$¢ miedzy wielkim
przemystem socjalistycznym a drobnochlopskim rolnictwem oraz wystepujaca
w krajach stabo uprzemystowionych sprzeczno$¢ miedzy przodujaca wiadzg
polityczng a technicznym zacofaniem kraju sg Zrédiem szeregu trudnosci.

W okresie przejSciowym obok praw ekonomicznych socjalizmu, ktérych
sfera dzialania rozszerza sie wraz z rozwojem i umacnianiem sie wlasnosci
socjalistycznej, wystepuja jeszcze prawa ekonomiczne kapitalizmu. Praw eko-
nomicznych — jak uczy Stalin — nie mozna znieé¢, przeksztalca¢ ani tworzyc.
Prawa ekonomiczne kapitalizmu tracg stopniowo swa moc wraz ze zmiang
warunkéw ekonomicznych. Dopodki istnieje prywatna wlasno$é kapitalistycz-
na, dopéty dziala jeszcze prawo wartosci dodatkowej, dopéty elementy kapita-
listyczne przywlaszczajg sobie (zaréwno w sferze produkcji, jak w sferze cyr-
kulacji) czeé¢ wartosci wytworzonych przez masy pracujace. Nie oznacza to
jednak, ze w okresie przejSciowym wystepuja dwa podstawowe prawa. Wielo-
ukiadowo$¢ ekonomiki okresu . przejSciowego nie oznacza wcale ani réwno-
rzednosci uktadéw, ani ich ,,autonomii”. Kierownicza role odgrywa od pierw-
szej chwili uklad socjalistyczny. Uklad ten obejmuje bowiem kluczowe po-
zycje w gospodarce narodowej, reprezentuje postepowe tendencje rozwoju
spoleczenstwa i ma trwale oparcie w sile zorganizowanej klasy robotniczej —
w panstwie dyktatury proletariatu.

A zatem o kierunku rozwoju gospodarki narodowej jako calo$ci decyduja
juz nie zywiolowe prawa kapitalizmu, lecz podstawowe prawo ekonomiczne
socjalizmu.

Uktady spoleczno-ekonomiczne nie sg izolowane od siebie. Przemyst socja-
listyczny zwiazany jest trwalg wiezia ekonomiczng z gospodarka chlopska.
Klasa robotnicza rozwijajac przemyst umacnia swa kierowniczg role w spéjni
miedzy miastem i wsia, przygotowuje aktywnie przestanki socjalistycznej prze-
budowy wsi. Rozw6j ukladu socjalistycznego odbywa sie w zacietej walce z ele-
mentami kapitalistycznymi, ktére tracge grunt pod nogami wzmagaja opoOr.

Gdy zanalizujemy wiec uktady spoleczno-ekonomiczne w ich zwiagzku wza-
jemnym i w dynamice, staje sie jasne, ze wystepowanie podstawowego pra-
wa ekonomicznego socjalizmu wplywa na zasadnicza zmiane sytuacji mate-
rialnej nie tylko klasy robotniczej, lecz réwniez chlopstwa pracujgcego. Zro-
zumiale staje sie rowniez, ze nie mozna stawia¢ na jednej plaszczyznie praw
ekonomicznych kapitalizmu i socjalizmu. Prawa ekonomiczne kapitalizmu
schodza ze sceny. Dzialaja one na kurczacej sie podstawie i musza ustgpic¢
miejsca nowym prawom socjalizmu, powstajgcym na bazie nowych warunkéw
ekonomicznych.

Jako chorazy wykorzystania nowych praw ekonomicznych w interesie spo-
leczenstwa wystepuje przodujaca klasa — proletariat.

»Roéznica w tym wzgledzie pomiedzy proletariatem z jednej strony, z dru-
giej za§ — innymi klasami, ktére kiedykolwiek na przestrzeni dziejéw doko-
naly przewrotow w stosunkach produkcji, polega na tym, ze interesy klasowe
proletariatu stapiaja sie z interesami przyttaczajacej wiekszosci spoleczenstwa,
poniewaz rewolucja proletariatu oznacza nie zniesienie tej czy innej formy
wyzysku, lecz zniesienie wszelkiego wyzysku, podczas gdy rewolucje innych
klas, znoszac jedynie te czy inng forme wyzysku, byly ograniczone ramami swo-
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ich ciasnych intereséw klasowych, sprzecznych z interesami wiekszoSci spote-
czenstwa‘“ 18,

Wiaénie dlatego proletariat stanowi jedyna klase spoleczng zdolng do likwi
dacji wiekowego zacofania naszego kraju i do zbudowania Polski silnej, zamoz-
nej i niepodlegtej.

Kazdy rok wladzy Iludowej przynosi nowe sukcesy na froncie walki
o socjalistyczne uprzemystowienie kraju, o stworzenie materialnej bazy tech-
nicznej socjalizmu, o dalszy nieprzerwany wzrost produkeji i dobrobytu narodu.

W roku 1951 przemyst nasz przekroczyl 2,9 razy poziom produkcji przed-
wojennej. Struktura gospodarcza naszego kraju ulegla zasadniczemu prze-
ksztatceniu w kierunku uprzemyslowienia ze szczegdlnie mocnym akcentem
na rozwoj przemystu ciezkiego. Ustawa o planie 6-letnim przewiduje wzrost
wydobycia wegla do 100 mln ton, rud zelaznych do 3 mln ton, zwiekszenie
produkeji suréwki zelaznej do 3,5 mln. ton, stali do 4,6 mln ton, energii elek-
trycznej do 19,3 mln. kwh. Przewidziany wzrost produkecji budowy maszyn
wynosi 2649,.

Rozwéj przemystu maszynowego i elektrotechnicznego umozliwia wytworze-
nie wielu nie produkcwanych dotad w Polsce maszyn i narzedzi, umozliwia wy-
konanie wielkich zadan na odcinku walki o postep techniczny.

Przemyst nasz produkuje juz kombajny weglowe, ladowarki, wrebiarki
na podwoziu gasienicowym, nowe typy wagonow \karuzeléwek, maszyn rol-
niczych itd. Wydajnos¢ pracy w przemysle wzrosta w latach 1950—1952
o okolo 369. W ciagu jednego tylko 1952 roku uruchomiono szereg no-
wych wielkich zakiadéw przemystowych, jak np. elektrownia w Dychowie,
kopalnie ,,Ziemowit“ i ,,Wesota II*, potezny zgniatacz w hucie ,,Bobrek*, ce-
mentownia ,,Wierzbica”, nowa koksownia w hucie ,, Ko$ciuszko” i wiele innych.
Roczny przyrost dochodu narodowego wynosi w planie 6-letnim 13,4%b.

Rozwd6j naszej gospodarki narodowej zwieksza mozliwosci zaspokojenia
rosngcych potrzeb materialnych i kulturalnych mas pracujacych. Pierwszym
zasadniczym czynnikiem charakteryzujacym zmiane sytuacji mas pracujacych
w Polsce Ludowej jest catkowita likwidacja bezrobocia. W Polsce burzuazyj-
nej prawie co trzeci robotnik pozbawiony byl pracy. Przeludnienie agrarne
obejmowalo 6—8 mln ludzi. Rozwdj ukladu socjalistycznego, a w szczegdlno-
$ci przemystu, doprowadzil mnie tylko do catkowitej likwidacji bezrobocia
w miescie 1 na wsi, lecz pozwolil réwniez na zatrudnienie powaznej ilo$ci
kobiet i mlodziezy pozbawionych przed wojng wszelkich mozliwosci samo-
dzielnego zarobkowania. Przed wojng na kazdego pracujacego poza rolnic-
twem przypadali $rednio 2 czlonkowie rodziny, znajdujacy sie na jego utrzy-
maniu, obecnie za$ $rednia ilo$¢ o0s6b na utrzymaniu zmniejszyla sie do 1,2.
Zwigkszenie zatrudnienia przyczynia sie niewatpliwie do powaznego wzrostu
budzetu rodziny robotniczej.

Poprawie sytuacji od tej strony towarzyszyt systematyczny az do roku 1951
wzrost plac zaréwno nominalnych, jak realnych.

1946 1947 1948 1949 1951

ptace nominalne 100 153 213 304 352
place realne bez $wiadczen, lacznie
z zasitkiem rodzinnym 100 113 157 207 219

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 55.
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Jednym z istotnych czynnikéw wplywajacych na podniesienie poziomu zy-
ciowego klasy robotniczej jest budownictwo mieszkaniowe. W okresie wtadzy
burzuazyjnej warunki mieszkaniowe klasy robotniczej pogarszaly sie z roku
na rok. Np. w Warszawie w 1927 r. 70,79 mieszkan robotniczych bylo jedno-
izbowych, a 29,39 dwuizbowych. W r. 1933 jednoizbowe mieszkania stanowity
juz 78,4%;, za$§ dwuizbowe 189, ogoélu mieszkan robotniczych. Ludnosé prole-
tariacka byla wypierana na peryferie miast, do najbardziej zaniedbanych
dzielnic. '

Bierut moéwiac o Warszawie przedwojennej wskazuje, ze bylo to miasto,
W ktérym naturalne prawo czlowieka do przestrzeni, $§wiatla, zieleni zostalo
odebrane klasie robotniczej”. Likwidacja tej ponurej spuscizny przesziosci nie
jest oczywiscie rzecza latwg, tym bardziej Ze na skutek barbarzynskich zni-
szczenn dokonanych przez armie hitlerowskie fundusz n{ieszkaniowy doznat po-
waznego uszczerbku. W wyniku polityki wladzy ludowej sytuacja mieszka-
niowa mas pracujacych ulega jednak co rok powaznej poprawie.

W okresie planu 3-letniego oddano do uzytku 190.348 izb mieszkalnych,
realizacja za$ planu 6-letniego da okolo 800 tys. nowych izb. W ciggu 1952 r.
wybudowanoe ponad 111 tys. izb mieszkalnych i wyremontowano okolo
580 tys. izb. Przelomu w dotychczasowych warunkach mieszkaniowych klasy
robotniczej dokonuje budownictwo osiedli robotniczych. Jest to bowiem bu-
downictwo kompleksowe wyposazone w pelni w nowoczesne urzadzenia tech-
niczne, w ustugowe instytucje gospodarcze, spoleczne i kulturalne.

Przykladem nowego budownictwa, charakteryzujacego sie¢ gl¢boka troska
o czlowieka pracy, jest nasza socjalistyczna stolica Warszawa z Je] osiedlami
robotniczymi, jak MDM, Miréw, Muranéw, Mlynoéw itd.

Realizacja zadan planu 6-letniego doprowadzi w powaznej mierze do
likwidacji upo$ledzenia dzielnic proletariackich. Przed wojna z urzadzen wo-
dociggowych  korzystalo 369 ludno$ci miejskiej, z kanalizacji za§ 310
W r. 1955 korzysta¢ bedzie z urzadzen wodociagowych 70%, za§ z kanalizacji
629, ludnosci miejskiej. Waznym elementem poprawy sytuacji materialnej
mas pracujacych jest rozbudowa ustawodawstwa pracy oraz ubezpieczen
i $wiadczen socjalnych. Sanacyjne rzady dazyly do maksymalnego ogranicza-
nia wywalczonych przez polska klase robotnicza praw, przerzucaly obowigzek
placenia skladek ubezpieczeniowych z pracodawcy na pracownika, obcinaly
systematycznie Swiadczenia socjalne. Wydatki budzetowe na pomoc spoleczng
i zasilki dla bezrobotnych spadly z 56,5 mln zt w r. 1930/31 do 14,4 min zi
w r. 1938/39.

Ustawodawstwo pracy PRL zawiera szereg powaznych osiagnie¢ klasy ro-
botniczej. Zapewnia ono kazdemu robotnikowi prawo do odpoczynku, prze-
diuza czas trwania urlopu w poréwnaniu z okresem przedwojennym, wpro-
wadza instytucje wczaséw pracowniczych, rozszerza ubezpieczenia chorobowe
na wszystkie grupy robotnikéw, podwyzsza ubezpieczenia chorcbowe, przy-
znaje kazdemu pracownikowi staty zasilek rodzinny w zalezno$ci od ilosci
dzieci na utrzymaniu, naklada w calosci obowiazek oplacania skiladek ubez-
pieczeniowych na pracodawce itd.

Rewolucyjne przeobrazenia spoleczno-ekonomiczne przeprowadzone przez
panstwo demokracji ludowej majg przelomowe znaczenie réwniez dla
mas chlopskich. Likwidacja wielkiego i $rednego kapitalu oraz obszarnictwa
przyniosta pracujacemu chlopstwu ziemie, wyzwolita je spod cigzaru dlugow,
spod ucisku kapitalu monopolistycznego. Nastgpilo usredniaczenie wsi pol-
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skiej dzieki podniesieniu wielkiej iloSci bezrolnych i powaznej czeSci biedoty
do kategorii gospodarstw $rednich. Wiadza ludowa przywrédcita wiec faktycz-
nie masom pracujgcego chlopstwa wlasno$é, z ktérej wyzuwal je kapitalizm.

Wraz z gltodem ziemi zniklo i stale niedojadanie chlopstwa. W niepamigé
poszly czasy, gdy chtop dzielit zapalke na czworo lub gotowal kilkakrotnie
ziemniaki w tej samej wodzie, aby oszczedzi¢ soli. Wzrosta produkcja i do-
chody rolnictwa, wzrosto spozycie wewnetrzne wsi i jej sila-nabywcza na ryn-
ku artykuléw przemystowych. Wies uzyskuje powazne dochody z zaje¢é poza-
gospodarskich. Tak np. zarobki robotnikéw sezonowych w PGR wynosity
w r. 1951 — 274 mln =z}, zarobki robotnikéw sezonowych w lasach panstwo-
wych — 226 mln zI. Dochody 0s6b pochodzacych ze wsi i zatrudnionych w bu-
downictwie szacuje sie na sume 1600 mln =zt itd.

O powaznym wzroécie stopy zyciowej wsi $wiadczy podane nizej zesta-
wienie.

.Niektore artykuly pochodzenia przemystowego, konsumowane przez lud-
nos¢ wiejskg — rozprowadzone przez CRS.1?

Artykuty 1949 r. 1950 r. 1951r.
pierwsze
poétrocze

Obuwie skoérzane (w tys. par) 2755 2909 1662
Obuwie ogdlem (w tys. par) 3280 6267 4106
Proszek do prania (w tonach) 9065 12856 6033
Naczynia emaliowane (w tonach) 3200 3928 2014
Fajans i porcelana (w tonach) 1520 4142 4307
Meble w sztukach — 91860 156036

Wzrost popytu na meble, naczynia stotowe itd. $wiadezy niedwuznacznie
o kierunku przemian dokontijacych sie w sytuacji materialnej chlopstwa.

Wzrost produkcji, dochodowosci i spozycia drobnotowarowych gospodarstw
jest rezultatem panstwowej polityki pomocy pracujacej wsi, polityki ograni-
czania elementdéw kapitalistycznych, polityki socjalistycznego uprzemystowie-
nia kraju. W okresie 1946—1950 bezposrednia pomoc finansowa dla wsi z bud-
zetu panstwa wynosita 47,6 mld zt (w starej walucie). W tym samym czasie
rolnictwo otrzymalo od panstwa kredyty w wysoko$ci 53 mld =zl Panstwo
dostarcza wsi powaznej pomocy produkcyjnej, stwarza przestanki wkroczenia
chlopstwa pracujacego na nowa droge rozwoju, droge socjalistyczna.

Bardzo istotne znaczenie dla zaspokojenia potrzeb materialnych i kultural-
nych mas pracujgcych zaré6wno w miescie, jak i na wsi posiada szeroka rozbu-
dowa ochrony zdrowia i szkolnictwa.

W Polsce kapitalistycznej troske o zdrowie mas pracujacych pozostawiano
samorzadom i organizacjom spolecznym, ktoére rozperzadzaly bardzo szczu-
plymi érodkami finansowymi i nie byly w stanie zapewnié¢ choéby najskrom-
niejszej pomocy w wypadku choroby. Polska nalezala przed wojng do krajow
najbardziej zacofanych w Europie w zakresie ochrony zdrowia. W warunkach
demokracji ludowej naklady mna ochrone zdrowia rosng z roku na rok.
W r. 1948 wynosily one okolo 1129 min zt (w przeliczeniu na nowa walute),
w r. 1949 — 2031 mln zi, w r. 1950 — 2671 mln zi, zas w r. 1951 — 2752 min zl.

1 Instytut Lkonomiki Rolnej, Wies§ w liczbach, Warszawa 1952, wyd. 2, str. 37.
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Wydatki inwestycyjne na ochrone zdrowia wyniosa w ‘okresie planu 6-let-
niego 2300 mln zt. W wyniku tej polityki zaznacza sie powazna poprawa sta-
nu zdrowotnego spoleczenstwa polskiego. Smiertelno$é wéréd niemowlat, ktéra
wynosila przed wojna w wiekszych miastach 13,6%, spadia do 8,7%. Liczba
0s6b umierajacych na gruzlice zmniejszyta sie prawie dwukrotnie. Zmniejszyt
sie powaznie zasieg innych choréb spolecznych. Srednia dlugo$é¢ zycia wzrosta
w Polsce w poréwnaniu z okresem przedwojennym o 187%.

Ogromny postep dokonat sie w dziedzinie o$wiaty i upowszechnienia kul-
tury. Wedlug spisu ludno$ci w r. 1931 — 23,19, ludno$ci w Polsce (nie liczac
dzieci) nie umiato czytaé¢ ani pisa¢. W r. 1932 okolo 1,2 mln dzieci nie uczesz-
czalo do szkoly (wg danych ZNP). W wiekszosci wsi istnialy szkoly jedno lub
dwuklasowe. Powszechnym zjawiskiem by? wtérny analfabetyzm.

Obecnie zrealizowano w peilni powszechny obowigzek szkolny. W bliskie]j
przysziosci zostanie on rozszerzony na 7-letnie nauczanie zaréwno w mieécie,
jak i na wsi. (Juz teraz 759, mlodziezy wiejskiej uczy sie w szkotach 7-kla-
sowych). Nastapita catkowita likwidacja analfabetyzmu. Liczba uczniow szkot
zawodowych wzrosta z 90 tys. przed wojng do 500 tys. obecnie. Liczba stu-
dentéw wzrosta z 48 tys. do 116 tys. Niemal 2/3 studentow to dzieci robotni-
kéw i chlopéw pracujgcych. Liczba stypendystéw otrzymujacych pomoc ze
skarbu panstwa wynosi obecnie 200 tysiecy. Na rozbudowe i wyposazenie
$rednich szko6t zawodowych i szkél wyzszych plan 6-letni przeznacza sume
okolo 140 mld zi. O wzroscie poziomu kulturalnego mas $wiadczy szybki
wzrost iloSci wydawanych ksiazek i broszur, zwiekszenie nakladow dzienni-
kéw i czasopism, rozbudowa sieci statych i objazdowych teatréw, kin wiej-
skich itd.

Podstawa wszystkich tych osiagnie¢ sa glebokie przemiany dokonujace sig
w naszej gospodarce w procesie budownictwa socjalistycznego.

Linia, rozwojowa naszej gospodarki wystepuje w sposéb zupelnie wyraz-
ny — oKre§la ja podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu.

Nie znaczy to oczywiscie, ze nasze budownictwo socjalistyczne odbywa sig
w lagodnym posuwaniu sie naprzéd, bez wszelkich trosk i trudnosci. ,,O przej-
$ciu z ustroju kapitalistycznego do ustroju socjalistycznego w taki bezbolesny
i tagodny sposéb — wskazuje Bierut — moga mysle¢ tylko ludzie z ksiezyca.
Nasze budownictwo odbywa sie w walce z niedobitkami klas pasozytniczych,
rozwija sie ono w walce z trudnoéciami i inaczej by¢ nie moze“. Rozwdj gospo-
darki socjalistycznej odbywa sie w warunkach wéciektego oporoi skazanych na
zagtade elementéw kapitalistycznych, w warunkach istnienia otoczenia kapi-
talistycznego, ktére nasyla do naszego kraju szpiegow, agentow, szkodnikow
i dywersantéw w celu zahamowania i podwazenia mnaszego budownictwa.
Wrég klasowy usiluje wykorzystaé wszelkie szczeliny w naszej gospodarce,
wszelkie trudno$ci, aby zdezorganizowaé¢ zycie ekonomiczne, rozpeta¢ speku-
lacje 1 zerowa¢ na masach pracujacych.

Jednym z gtownych Zrédel trudnosdci wystepujacych na obecnym etapie
jest nadmierna dysproporcja miedzy tempem rozwoju przemysitu i rolnictwa.
Rozdrobniona, zacofana technicznie gospodarka chlopska, mato wydajna i bez-
silna wobec kapryséw przyrody, nie nadaza za wzrostem zapotrzebowania na
produkty rolne ze strony przemyslu i rosnacej szybko ludnosci miejskiej.

Rolnictwo stanowi gataZz produkcji odgrywajaca bardzo powazna role w za-
spokajaniu potrzeb konsumpcyjnych spoleczenstwa i w rozwoju gospodarki na-
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rodowej jako calo$ci. Zacofanie produkecji rolnej ogranicza wiec w powaz-
nej mierze mozliwosci realizacji celu produkcji socjalistycznej.

,Nadmierna dysproporcja w dziedzinie rolnictwa.stanowi objaw tym bar-
dziej niebezpieczny i grozacy ciezkimi zakléceniami w ogélnej gospodarce na-
rodowej, ze jest to wlasnie dysproporcja wkraczajaca bezposrednio w dzie-
dzine powigzan miedzy réznymi ukladami gospodarczymi — miedzy ukladem
socjalistycznym a drobnotowarowym — wkraczajaca bezposrednio w dziedzi-
ne spéjni gospodarczej miedzy klasg robotnicza i chlopstwem* 20,

Na gruncie nadmiernej dysproporcji miedzy wzrostem produkeji rolnej
i wzrostem zapotrzebowania na produkty rolne, pogtebionej na jesieni 1851 r.
na skutek katastrofalnej suszy, nastapil w okresie 1951—1952 powazny wzrost
cen wolnorynkowych na artykuly spozywcze. Wzrost ten potegowala rozwy-
drzona spekulacja i wroga plotka. Elementy kutacko-spekulacyjne wykorzy-
staly dogodng dla siebie sytuacje na rynku dla przechwycenia czes$ci dochodéw
klasy robotniczej. Wzrost cen wolnorynkowych stwarzal grozbe znacznego
obnizenia poziomu zyciowego mas pracujgcych.

»-Manewry kulactwa — stwierdzil! Bierut na VII Plenum KC PZPR —
spowodowaly pewne sprzeczne z calym sensem naszej polityki sojuszu robot-
niczo-chlopskiego skrzywienie w podziale dochodu narodowego na niekorzysé
klasy robotniczej, ze szkodg dla panstwa ludowego* 21. '

Panstwo socjalistyczne nie jest jednak bezsilne wobec trudnosci. Jedno-
czac w swoich rekach wtadze polityczna i site ekonomiczng moze skutecznie
zwalczaé elementy zywiolowos$ci i anarchii wolnorynkowej miedzy miastem
i wsia, oddzialywaé¢ na kierunek rozwoju gospodarki chlopskiej.

Polityka partii marksistowsko-leninowskiej, stanowigcej kierownicza sile
panstwa dyktatury proletariatu, jest potezng dzwignia rozwoju ekonomiki
socjalistycznej. Stanowi ona sile materialng, bez ktérej niemozliwa jest reali-
zacja zadan ekonomicznych. Zadan tych nie mozna oczywiscie ustali¢c w sposéb
dowolny. Nie mozna przeskakiwaé koniecznych etapéw rozwoju. Polityka partii
oparta jest na poznaniu obiektywnych praw ekonomicznych, na naukowej ana-
lizie realnych potrzeb rozwoju ekonomicznego spoteczenstwa. Obiektywnosci
praw ekonomicznych nie wolno jednak utozsamiaé z ich zywiolowoscia.

»MOwi sie, ze prawa ekonomiczne maja charakter zywiotowy, ze dziata-
niu tych praw nie podobna zapobiec, ze spoleczenstwo jest wobec nich bez-
silne. Jest to niestuszne. Jest to fetyszyzacja praw, oddanie sie w niewole pra-
wom. Dowiedzione zostalo, ze spoleczenstwo nie jest wobec nich bezsilne, ze
poznawszy prawa ekonomiczne i opierajac sie na nich moze ograniczy¢ sfere
ich 'dzialania, wykorzysta¢ je w interesie spoleczenstwa i ,okielznac¢®, jak to
ma miejsce w stosunku do sit przyrody i ich praw, jak to ma miejsce w przy-
toczonym powyzej przyktadzie wylewu wielkich rzek‘ 22,

Budownictwo socjalizmu jest procesem planowym, odbywa sie ono w wal-
ce z zywiclowoécia. Zywiolowy rozwdj oznacza wzrost sit kapitalizmu. Walka
planowoséci z zywioctowoécia to walka socjalizmu z kapitalizmem.

Nasze panstwo ludowe walczac o okielznanie zywiolu prywatno-wtasnoscio-
wego otwiera wiec pole dzialania praw ekonomicznych socjalizmu — w tym
podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

* B. Bierut, Referat na VII Plenum KC PZPR, ,,Nowe Drogi“ nr 6, 1952, str. 47.
1 Tamze; >tr. 48.

2 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 9.
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Utorowanie drogi swobodnemu dzialaniu podstawowego prawa ekonomicz-
nego socjalizmu odbywa sie w ostrej walce klasowej. Wymaga ono zdecydowa-
nego lamania oporu elementdéw  kapitalistycznych, $mialego pokonywania
trudno$ci na drodze naszego rozwoju. W tym kierunku zmierza cata polityka
naszego panstwa.

W r. 1951, gdy wystapilty trudno$ci na rynku, wiadza ludowa bronigc inte-
reséw panstwa i ludno$ci pracujacej rozbudowala system obowiazkowych do-
staw i rozszerzyla kontraktacje plodéw rolnych oraz rozwinela ostra walke
przeciwko elementom spekulacyjnym. W celu zabezpieczenia ludno$ci pracu-
jacej w niezbedne minimum artykutéw, ktérych niedostateczna ilo§é na rynku
spowodowata szczegdlne trudnosci, rzad wprowadzit bony. Srodki te nie wy-
starczaly jednak dla zapewnienia dalszego pomyS$lnego rozwoju naszego bu-
downictwa, dla osiagniecia poprawy poziomu zyciowego klasy robotniczej. Nie
siegaly one bowiem do przyczyn naszych trudnosci, lecz tagodzily tylko przej-
$ciowo ich skutki. Nieodzowna stala sie gleboka reforma obrotu towarowego.
Reformy tej dokonala uchwala rzadu z dnia 3 stycznia br. Uchwatla ta sta-
nowi konsekwentng kontynuacje calej dotychczasowej polityki, stanowi po-
wazny krok naprzoéd na drodze budowy socjalizmu, budowy realizowanej
w oparciu o $wiadome wykorzystanie obiektywnych praw ekonomicznych.

Uchwala rzadu ma doniosle znaczenie dla utorowania drogi petniejszemu
dziataniv podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Stabilizacja cen na rynku ktadzie kres spadkowi plac realnych i stwarza wa-
runki dla poprawy sytuacji materialnej klasy robotniczej.

Zniesienie wszelkich ograniczen w sprzedazy nadwyzek produkeji rolnej
po wykonaniu obowigzku dostaw stwarza bodZce dla zwiekszenia produkcji
i towarowosci gospodarstw chlopskich. Przywrdcenie réwnowagi na rynku
i ustalenie cen na nowym poziomie pozbawia elementy kapitalistyczne
warunkéw sprzyjajacych spekulacji i przywlaszezaniu cze$ci dochodéw klasy
robotniczej i pracujacego chlopstwa. Uchwala zadaje potezny cios elementom
kapitalistycznym i umacnia sojusz robotniczo-chlopski, stanowigcy sile spolecz-
na, konieczna dla utorowania drogi nowym prawom ekonomicznym.

Oceniajac historyczng role uchwaty z dnia 3 stycznia br. nalezy jednak pa-
mieta¢ o decydujacym znaczeniu sfery produkcji. Jedynie bowiem przez dal-
szy rozwdéj przemysltu i doskonalenie techniki, przez dalszy wzrost wydajnosci
pracy mozemy osiagnaé¢ zwiekszenie produkeji i obnizke kosztéw produkeji,
a przez to zdoby¢ niezbedne zasoby materialne dla realnej podwyzki plac. Je-
dynie poprzez walke o nieustanny wzrost produkeji rolnej mozemy ztagodzi¢
nadmierng dyspropcrcje miedzy przemystem a rolnictwem.

Droga do likwidacji wiekowego zacofania rolnictwa jest spéldzielczosé pro-
dukcyjna. Tylko przej$cie chiopstwa na tory gospodarki zespolowej moze cal-
kowicie usuna¢ niebezpieczenstwa zagrazajace naszemu planowemu budownic-
twu ze strony zbyt niskiego tempa wzrostu oraz ze strony zywiolo-
wych wahan produkeji rolnej, ktére sg nieuniknione dopoéty, dopdki w rolnic-
twie przewaza gospodarka drobnotowarowa i kapitalistyczna. Tylko socjali-
styczna przebudowa wsi moze usuna¢ warunki dla odradzania sie kapitalizmu
i doprowadzi¢ do zwarcia przemystu z rolnictwem w jednolita gospodarke so-
cjalistyczna. Kolektywizacja jest jedyna droga trwaltego podniesienia dobroby-
tu i kultury wsi, jedyng droga catkowitego wyzwolenia szerokich mas chlop-
stwa z wyzysku kultackiego, z zacofania i nedzy. Kolektywizacja jest jedynag
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droga stalego i wydatnego zwiekszania produkcji rolnej i zaspokojenia rosng-
cego zapotrzebowania przemystu i ludno$ci miast na artykuly rolnicze.

Industrializacja i kolektywizacja stanowiq zatem niezbedny warunek swo-
bodnego dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu. Prawo to
okre§la zarazem charakter samego procesu uprzemystowienia i procesu prze-
chodzenia chlopstwa na tory gospodarki zespolowej.

Jednym z podstawowych czynnikow wyzszos$ci industrializacji socjalistycz-
nej nad kapitalistyczna jest to, ze prowadzi ona nie do pauperyzacji, lecz do
wzrostu dobrobytu mas pracujacych, a tym samym zwieksza chionno$é we-
wnetrznego rynku i tworzy dla siebie rosnace stale Zrédlo dalszego rozwoju
produkeji. W przeciwiefstwie do kapitalistycznego przemystu, rozwijajacego
sie w warunkach narastajgcej wrogosci miedzy burzuazyjnym miastem, ktére
wysysa soki zywotne z chlopstwa, a rujnowana wsia, industrializacja socja-
listyczna zbliza miasto do wsi, sluzy zacie$nieniu sojuszu miedzy proletaria-
tem a chlopstwem. Podobnie i socjalistyczna przebudowa wsi dokonuje sig
nie w drodze dyskryminacji chtopstwa, lecz w drodze pomocy chlopstwu ze
strony panstwa dyktatury proletariatu.

Cale nasze budownictwo socjalistyczne stuzy cztowiekowi pracy. Sprawe
czlowieka jest mierozerwalnie zwigzana z walkq o zwyciestwo socjalizmu.
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Przedmiot ekonomii politycznej i obiektywny
charakter praw ekonomicznych

Praca Jozefa Stalina, obok wielu najwazniejszych zagadnien ekonomii, roz-
strzy gneta raz na zawsze problemat samej nauki ekonomicznej, jej istoty, cha-
rakteru i znaczenia dla budowy socjalizmu i komunizmu, obalajac szereg bie-
déw i nieporozumien, przeciwstawiajac sie antymarksistowskiemu, idealistycz-
nemu sposobowi ujmowania przedmiotu tej nauki. Poniewaz za$§ nauka eko-
nomii, jak wszelka nauka, jest nauka o prawach — prawach ekonomicznych,
Stalin réwniez wyjasnit ostatecznie zagadnienie, czym sa prawa i jaki jest
ich charakter, niweczac w ten spos6éb wszelkie préoby nienaukowego, subiek-
tywistycznego ujmowania zagadnien ekonomicznych, zagadnien budowy socja-
lizmu i komunizmu.

Jak wiadomo, Marks pierwotnie rozpatrywal system burzuazyjnej ekonomii
w nastepujacej kolejno$ci: kapital, wlasno$¢ ziemska, praca najemna, panstwo,
handel zagraniczny, rynek $wiatowy, to znaczy badal ekonomiczne warunki
zycia trzech wielkich klas, ;,na ktére dzieli sie wspédtczesne spoteczenstwo bur-
zuazyjne‘“ 1, Pézniej, w miare poglebiania studiéw nad Kapitalem, Marks od-
stapit od tego podzialu wprowadzajac inny, wynikajacy z ujecia ekonomii jako
nauki o stosunkach produkecji. Ksigga I zajmuje sie procesem produkeji kapita-
hu. Ksiega II — procesem cyrkulacji kapitatu. Ksiega III — procesem produkcji
kapitalistycznej w calosci, w szczeg6lnosci zyskiem i renta. Tom czwarty miat
zawiera¢ historie my$li ekonomicznej 2. ,,Przedmiotem moich rozwazan — moéwi
Marks — jest kapitalistyczny sposéb produkeji i odpowiadajace mu stosunki
produkeji i wymiany“ 3, B

Rewolucyjne i przelomowe znaczenie Kapitalu polegalo réwniez na tym,
ze Marks po raz pierwszy §ci$le i naukowo sformutowal przedmiot ekonomii
politycznej jako nauki o prawach rzadzacych stosunkami produkcji. Bur-
zuazyjni ekonomia klasyczna mieszala nieustannie ogdlnag forme wartosci do-
datkowej z jej formami szczegélnymi, przejawiajacymi sie¢ w procesie cyrku-
lacji, ni» mogta przeto prawidlowo sformulowaé ani przedmiotu produkeji, ani

1 K. Marks, Zur Kritik der politischen Okonomie, 1948, str. 11. Engels w liScie do Marksa
z dn. 9 kwietnia 1858 r. pisze: ,,Dies Arrangement des Ganzen in den sechs Bilichern koénnte gar
nicht besser sein und gefidllt mir ausnehmend...“

2 | Dann ist noch das 4 Buch, das historisch-literarische, zu schreiben, was in den 3 ersten
Biichern geldst sind...“ List do Engelsa z dn. 31 lipca 1665 r.

¢ K. Marks, Kapitat, Warszawa 1951, T. I, str. 4.
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zrozumieé kapitalistycznych stosunkéw produkeji, jako stosunkéw historycz-
nych. Apologeta J. B. Say dzielil nauke ekonomii na produkcje, podziat i kon-
sumpcje, ujmujac te zjawiska jako wieczyste formy wszelkiej dzialalnosci go-
spodarczej, niezalezne od historycznego charakteru kazdej formacji spotecznej.
Say identyfikuje produkcje kapitalistyczng z produkejg w ogéle, a proces pro-
dukcji wyrywa ze stosunkéw spotecznych, traktujac go jako w ogdle wytwa-
rzanie débr, abstrahujac od kazdorazowej, specyficznie historycznej formy sto-
sunkow ekonomicznych 4.

Kiedy w historii ludzko$ci powstalo pierwsze spoleczenstwo socjalistyczne,
wydawaio sie niektérym marksistom, powierzchownie znajacym marksizm, ze
poniewaz spoleczenstwo socjalistyczne przeszlo z ,,panstwa koniecznosci do pan-
stwa wolnosci“ i posiadlo bezpo$rednia $wiadoma kontrole swojej pracy ?,
a roli regulatora produkecji spotecznej nie spelnia juz prawo wartoéci, przeto
przestaja dziala¢ prawa ekonomiczne i przedmiotem ekonomii przestaja by¢ sto-
sunki produkeji; wedlug owych ,marksistow‘* stosunki produkecji mialy rzekomo
utraci¢ samodzielne znaczenie, wchilonely je bowiem sily wytwoércze. Wobec
tego przedmiotem ekonomii politycznej mialo sie staé: ,,opracowanie i rozwi-
niecie naukowe teorii organizacji sit wytworezych, teorii planowania gospodarki
narodewej“. Wedlug tej koncepcji ekonomia miataby byé jakas techniczng
nauka o prowadzeniu wielkiego przedsiebiorstwa, bedacego gospodarka so-
cjalistyczng. W ten wilasnie sposéb ujmowal ostatnio zagadnienie ekonomii
Jaroszenko, ktorego krytyka zajmowal sie Stalin w Ekonomicznych problemach
socjalizmu w ZSRR.

J. Stalin, krytykujac poglady Jaroszenki, pisze: , Na tak niesamowite bzdury
nie zdoby? sie jeszcze u nas zaden zwichniety «marksista» €, Przeciez ekonomia
polityczna bez rozwazania stosunkéw ekonomicznych, stosunkéw produkeji —
nie moze w ogole istnie¢. Zastgpienie stosunkéw produkeji problemami organl—
zacji sit wytwoérezych oznacza likwidacje ekonomii.

Podobnie jak Jaroszenko méwil Bucharin, twierdzac, ze z ustaniem
kapitalizmu przestaje istnie¢ nauka ekonomii politycznej. Bucharin, jak wia-
domo, twierdzil, ze tylko tam, gdzie produkcja ma charakter anarchiczny,
prawa zycia spolecznego wystepuja jako prawa przyrodnicze, zywielowe,
niezalezne od woli jednostek i grup, prawa dzialajace ze $lepa konieczno-
Scig prawa ciezko$ci. Jezeli jednak mamy do czynienia z gospodarks zor-
ganizowang spolecznie, wszelkie tego rodzaju zagadnienia ekonomii politycz-
nej, jak warto$¢, cena itd. po prostu zanikaja, poniewaz tu gospodarka jest
regulowana nie przez $lepe prawa rynku i konkurencji, lecz kierowana $wia-
domie przez plan. Nie ma tu miejsca na nauke badajaca prawa rynku, po-
niewaz sam rynek przestaje istnie¢. Koniec spoleczenstwa kapitalistycznego
i rynkowego oznacza koniec ekonomii politycznej.

W gospodarce socjalistycznej, moéwi Bucharin, nauka ekonomii staje sie
nauka o racjonalnym przydziale §rodkéw do poszczegélnych galezi, o propor-
cjach miedzy dzialami produkecji, o podziale dochodu narodowego i lokalizacji
produkcji z punktu widzenia rozpatrywanych zasad racjonalnej organizacji.
Jest to wiec jaka$é technika racjonalnego planowania, a nie nauka o prawach
rzgdzacych stosunkami produkcji. Nauka ta staje sie mieszaning ekonomii

4 Por. K. Marks, Zur Kritik der politischen Okonomie, str. 31, przypis.

¢ List Marksa do Fngelsa z 8 stycznia 1868 r.: ,,Direkte, bewusste Kontrolle der Gesellschaft
liber ihre Arbeitszeit was nur moéglich bei Gemeineigentum®.

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 78.
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i techniki. Ekonomia staje sie nauka o przedsiebiorstwie rozciaggnieta do catej
gospodarki, tym co Niemcy nazywaja ,,Betriebslehre®.

Jaroszenko w odroznieniu od Bucharina pozornie nie likwiduje ekonomii,
ale proponowana przez niego ekonomia nie ma nic wspdlnego z ekonomig
Marksa, Engelsa i Lenina.

, Ekonomia polityczna — moéwi Engels — jako nmauka o warunkach i for-
mach, w jakich rézne spoleczenstwa ludzkie produkowaly i wymienialy i w ja-
kich odpowiednio do tego odbywat sie kazdorazowo podziat produktéw — eko-
nomia polityczna w takim zakresie ma byé dopiero stworzona. Ta wiedza eko-
nomiczna, ktérag mamy dotad, ogranicza si¢ niemal wylacznie do genezy i roz-
woju kapitalistycznego sposobu produkeji“?. Engels rozréznial ,,ekonomie
w najszerszym tego slowa znaczeniu, jako nauke o prawach rzadzacych pro-
dukcja i wymiang materialnych $rodkéw do zycia w spoleczenstwie ludzkim* 8,
i ekonomig kapitalistyczng. Podobnie wypowiedzial sie Lenin w krytyce Bu-
charina (Leninskij Sbornik, T. 10, 1929 r.).

Wedtug Jaroszenki ,,gléwny problem ekonomii politycznej polega... nie na
tym, aby bada¢ stosunki produkcji miedzy ludzmi w spoleczenstwie socjalistycz-
nym, lecz na tym, azeby opracowywacé i rozwija¢ naukowsq teorie organizacji sit
wytwoérezych w produkcji spotecznej, teorie planowania rozwoju gospodarki
narodowej‘. Dlatego tez — mowi towarzysz Stalin — Jaroszenko nie zajmuje si¢
istniejacymi dzi$ stosunkami produkeji, jak réznymi formami wlasnosci w go-
spodarce socjalistycznej, obiegiem towarowym, prawem wartosci itd. Sa to
wedlug niego kwestie drugorzedne, wywolujace jedynie scholastyczne ‘'spory.
W projektowanej przez niego ekonomii politycznej socjalizmu scholastyczne
spory na temat kategorii ekonomicznych — warto$ci, towaru, pieniadza, kre-
dytu i in. — bedg zastapione przez trzezwe rozwazania na temat racjonalnej
organizacji sit wytwoérczych w produkcji spotecznej i naukowego uzasadnienia
takiej organizacji.

7 takiej detinicji ekonomii — moéwi towarzysz Stalin — wynika, ze ,be-
dzie to ekonomia bez probleméw ekonomicznych* 9. A zastapi¢ w ekonomii poli-
tycznej socjalizmu problemy ekonomiczne problemami organizacji sit wytwoér-
czych oznacza ,zlikwidowaé ekonomie polityczng socjalizmu‘ 10. Jaroszenko
proponujac zastapienie stosunkéw produkeji racjonalng organizacjg, ,,wlecze
sie $ladami Bucharina®, choé¢ udaje, ze tego nie robi i ze sie z Bucharinem nie
zgadza.

Jaroszenko miesza polityke ekonomiczng z ekonomig polityczna. To wlasnie
polityka ekonomiczna, jako okreslona akcja prowadzona przez kierownicze
organy spoleczenstwa, zajmuje sie sprawami racjonalnej organizacji sit wytwor-
czych i planowania gospodarki narodowej, przy czym czyni to wyciagajac
praktyczne wnioski z praw ekonomicznych, konkretyzujac te prawa i opierajac
na nich codzienng prace organizacji planowania. Ekonomia polityczna stanowi
podstawe dla prawidlowej polityki ekonomicznej.

Przedmiotem ekonomii, méwi Stalin, sa stosunki produkcji, czyli stosunki
ekonomiczne miedzy ludZzmi, sg prawa rzadzgce rozwojem tych stosunkéw
produkcji. -

Kazda formacja spoleczna ma swoja baze ekonomiczng, na ktéra sie sktada
catoksztalt stosunkéw produkceji danej formacji. Ta baza nie moze by¢ zasta-

7 F. Engels, Anty-Diihring, Warszawa, 1948, str. 177.

8 Tamze, str. 144.

® J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 66.
1 Tamze, str. 78.
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piona przez ,organizacje sit wytworczych®. Zadna formacja spoleczna nie jest
mozliwa bez swojej bazy, a wiec i komunizm nie jest tylko ,,racjonalna organi-
zacja sit wytworcezych. Nawet ta najwyzsza i naukowa, najbardziej racjonalna
organizacja ekonomiczna, bynajmniej nie wyczerpuje istoty komunistycznego
ustroju ekonomicznego. Lenin okre§lit komunizm, ze jest to ,wladza ra-
dziecka plus elektryfikacja catego kraju. Co oznacza w tej formule elektryfi-
kacja? Jest to wysoki poziom sit! wytwoérezych i najwyzsza technika, zapew-
niajaca obfitos¢ doébr. Co oznacza ,,wladza radziecka“? Wladza radziecka, opie-
rajaca sie o spoleczng wtiasno$é $rodkéw produkeji, jest niezbednym warun-
kiem zbudowania komunizmu. Tre§¢ tej definicji jest Scista i naukowa. Nato-
miast, m6éwi Stalin, ,nikt nie wie, co to jest owa reklamowana przez towarzy-
sza Jaroszenke «najwyzsza naukowa» czy tez «racjonalna» organizacja sit wy-
tworezych, jaka jest jej konkretna tre§é* 11

Stosunki produkcji sg to przede wszystkim formy wiasnoséci $rodkéw pro-
dukcji. Drugi element stosunkéw produkcji jest to ,,sytuacja réznych grup spo-
teconych w produkeji oraz ich stosunki wzajemne“, czyli, jak méwi Marks,
ywymiana miedzy sobg swej dzialalno$ci; trzeci element stanowig formy po-
dziatu produktow, formy catkowicie zalezne od wlasnosci $rodkéw produkeji-
i sytuacji réznych grup spotecznych w produkecji i wzajemnych stosunkéw tych
grup. To wladnie sa stosunki produkecji i tym zajmuje sie ekonomia polityczna.

Definicja towarzysza Stalina jest zgodna z definicjg Engelsa, ale §cislej pre-
cyzuje zadania tej nauki. ,,Ekonomia polityczna — powiada Engels — ...jest
nauka o prawach rzadzacych produkecjg i wymiang materialnych $rodkéw do
zycia w spoteczenstwie ludzkim* 12 . .Za§ ,tryb i sposéb produkcji i wymiany
w okres$lonym historycznie spoleczenstwie oraz historyczne przestanki tego
spoleczenstwa okre$laja zarazem tryb i sposéb podzialu produktow* 13,

W definicji towarzysza Stalina brak jest stowa ,,wymiana‘. Towarzysz Stalin
wyja$nia, ze brak tego stowa dlatego, iz ,,wymiana“ pojmowana zazwyczaj jako
wymisna towaréw nie jest wilasciwa wszystkim formacjom spolecznym, lecz
istnieje jedynie w mniektérych formacjach. W komunizmie nie bedzie ,wy-
miany“ w znaczeniu kupna i sprzedazy towaréw mna rynku. Natomiast
,Wymiana‘ w szerszym znaczeniu, wymiana miedzy ludZzmi ich dziatalno$ci,
»Stanowi podstawowy element stosunkéw produkeji kazdej formacji“. Towa-
rzysz Stalin powotuje sie na Marksa, ktéry pisze, ze: ,,Wymiana towaréw jest
procesem, w ktérym odbywa sie spoleczna wymiana materii* 14.

Marks opisuje proces rozwojowy owej ,wymiany materii“. ,Bezpo$redni
handel zamienny (Tauschhandel) stanowi pierwotng forme procesu wymiany*;
ten hande! zamienny przedstawia rozpoczynajgcg sie przemiane wartosci uzyt-
kowej w towar. Powstanie handlu wymiennego (Austausch) prowadzi do pie-
nigdza, do wymiany towarowej. Zaklada to nie tylko istnienie podzialu pracy,
lecz réwniez produkcje przez prywatne osoby, ktére sprzedaja sobie wzajemnie
swoje produktly. Atoli ,,wymiana“ w znaczeniu ,,wymiany materii“ to nie jest
tylko handel

W liscie do Annienkowa 15 Marks wyjasnia blizej, co oznacza ,wymiana“
w tym szerszym znaczeniu, przy czym na oznaczenie tego pojecia uzywa wyra-
zenia — ,,Verkehr* albo francuskiego ,,commerce. ,,Stowa «commerce» — pi-

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 71, 72.
1z F. Engels, Anty-Diihring, str. 144.

¥ Tamze, str. 145.

4 K. Marks, Zur Kritik..., str. 48.

1 Listy wybrane, Ksigzka i Wiedza, 1951, str. 33 i 34.
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sze — uzywam tu w najszerszym znaczeniu, w jakim uzywane bywa niemieckie
«Verkehr». Na przyklad: przywilej, instytucja cechéw i korporacji, system
$redniowiecznej reglamentacji‘“ 6. Wtasciwa wymiana towarowa, moéwi Stalin,
istnieje tylko tam, gdzie produkt jest towarem, zmienia na rynku wilasciciela
w akcie kupna i sprzedazy. W socjalizmie towar ogranicza sie¢ do débr osobistej
konsumpcji; w komunizmie towar nie bedzie w ogéle istniat, a wiec ustanie
., Wymiana“, jakkolwiek pozostanie podziat pracy i ,,wymiana dzialalnosci“ mie-
dzy ludZmi.

Definicja ekonomii politycznej Stalina odpowiada wszelkim formacjom spo-
leczro-gospodarczym; czyni ona z ekonomii nauke “ stosunkach produkcji
w ogble, nie tylko o stosunkach produkcji gospodarki towarowej. Z tej defi-
nicji wynika, ze istnieje tylko jedna ekonomia polityczna i nie ma odrebnej
ekonomii politycznej dla poszczegélnych formacji spoteczno-gospodarczych,
a wypcwiedz Engelsa, ze ,,ekonomia polityczna nie moze by¢ jednakowa dla
wszystkich krajow i dla wszystkich epok historycznych, nie moze by¢ inter-
pretowana w ten sposdb, iz nalezy tworzyé¢ odrebne ekonomie dla poszczeg6l-
nych formacji, ale ze ekonomia traktuje o przedmiocie historycznym i ze
istnieja specyficzne prawa dla kazdego szczebla produkceji i wymiany 7. Kazda
formacja ma wprawdzie tylko jedno prawo podstawowe 18, ale niektére prawa
ekonomiczne dziataja we wszystkich formacjach. We wszystkich formacjach
sa stosunki produkcji, ktérych prawami rozwoju zajmuje sie ekonomia.

Z pracy J. Stalina wynika, ze najwazniejszym zadaniem ekonomii politycz-
nej jako nauki jest badanie podstawowego prawa ekonomicznego danej for-
macji, to jest celu i $érodké6w do celu historycznie okre$lonego sposobu pro-
dukcji. Dopiero bowiem zbadanie tego prawa podstawowego daje mozliwos¢
prawidlowego ujecia i zrozumienia wszystkich innych praw ekonomicznych
i samej istoty formacji. Nie do$¢ na tym. Prawo podstawowe kazdej formacji
nie pozostaje niezmienne; zmienia sie wraz z rozwojem danej formacji. A wiec
zadaniem ekonomii jest zZbadaé¢ te zmiany. Odkrycie tego znaczenia podstawo-
wego prawa ekonomicznego to najbardziej istotne wzbogacenie marksistowskiej
nauki ekonomii. W zalezno$ci od form wlasnoéci srodkéw produkeji ksztaltuje
sie podzial spoleczenstwa na rézne grupy socjalne, klasy, formy spolecznego
podzialu pracy, ksztaltuja sie tez formy wiezi miedzy ludZmi. W rezultacie
istnienia wlasnos$ci prywatnej $rodkéw produkecji w ustroju kapitalistycznym
dziala prawo konkurencji i anarchii produkcji, prawo wartosci zywiolowo
reguluje spoleczny podziat pracy i produkcje. W wyniku istnienia spolecznej
wtlasno$ci §rodkéw produkeji w spoleczenstwie socjalistycznym dziala prawo
planowego (proporcjonalnego) rozwoju, spoleczenstwo realizujac wymogi tego
prawa bezposrednio reguluje podzial pracy, prawo wartosci przestaje by¢ regu-
latorem produkecji. W zwiazku z produkcja analizuje ekonomia prawo akumu-
lacji i rozszerzonej reprodukecji, bada charakter bodzcéw, tempo rozwoju itp.

Roéwnocze$nie przedmiotem ekonomii politycznej sa stosunki i formy wyzy-
sku w spoleczenstwach, w ktérych wyzysk istnieje. W odniesieniu do socjali-
zmu ekonomia polityczna bada nowy typ wzajemnych stosunkéw ludzi do
siebie. Z zagadnieniami produkcji wiaza sie formy podziatu i wymiany, czyli to,
co w gospodarce towarowej nazywa sie sferg ,,obiegu”, ,,cyrkulacji“. W zakresie
predukeji ekonomia, wychodzae z prawa podstawowego, bada prawa rzadzace
ta ekonomis.

1 W jezyku polskim ttumaczymy ,,Verkehr jako wymiana, réwniez ,,Austausch‘* nazywa-
my wymiang. Czy nie nalezaloby ttumaczyé ,,Verkehr*, jako wiez i lgczno§é gospodarcza?

17 F. Engels, Anty-Diihring, str. 144.
18 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 80.
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Ekonomia polityczna wykrywa prawa ekonomiczne, analizuje dzialanie
praw, opisuje kategorie ekonomiczne, wtasciwe danej formacji (jak towar, pie-
niadz, kredyt itd.), bada mechanizm dzialania praw (podaz, popyt, konkurencja,
kursy dewiz, bilans platniczy itp.).

Marks sformulowal zasadniczy charakter wszelkiej spolecznej produkcji.
Produkcja ma dwie strony, ktére choé¢ sa ze sobg nierozerwalnie zwigzane, wy-
twarzaja dwa szeregi odrebnych stosunkéw: 1) stosunek ludzi do przyrody, co
stwarza sity wytworcze; 2) stosunki wzajemne ludzi w procesie produkcji, sta-
nowigce stosunki produkecji. Stosunki produkeji w kazdej formacji moga byé
albo zgodne z sitami wytwoérczymi i wéwezas tworza gléwng i rozstrzygajaca
site, decydujaca o dalszym rozwoju si! wytwoérczych, ,bez ktérych sity wy-
tworcze sga skazane na wegetacje”, albo tez stosunki produkcji nie odpowia-
daja wzrostowi sit wytwérczych i wtedy hamuja ich rozwoj. Dotyczy to
wszystkich formacji spoleczno-gospodarczych i dlatego nie ma i by¢ nie moze
réznych ekonomii politycznych dla réznych formacji.

Ekonomia polityczna bada prawa produkeji spotecznej i podziatu débr na
réznych szczeblach rozwoju spoleczenstwa ludzkiego, a samodzielna rola sto-
sunkéw produkeji nie znika bynajmniej w socjalizmie.

W spoleczenstwie socjalistycznym nie tylko pozostaja stosunki produkeji,
ale moga by¢ réwniez sprzecznosci miedzy tymi stosunkami a silami wy-
tworczymi spoleczenstwa. Te sprzeczno$ci istniejg i istnie¢ beda, poniewaz roz-
woéi stosunkéw produkeji pozostaje w tyle i bedzie pozostawal w tyle za roz-
wcjem sit wytwoérezych. Sity wytwoérceze bowiem sa zawsze najbardziej ruchli-
wym elementem zycia spolecznego; zadaniem polityki jest przezwyciezanie prze-
jawiajacych sie sprzecznosci miedzy stosunkami produkcji a sitami wytwér-
czymi, natomiast bledna polityka ekonomiczna, niezgodna z obiektywnymi pra-
wami, moze tatwo doprowadzi¢ do konfliktu miedzy stosunkami produkcji
a silam! wytworczymi. Zmiany produkcji spolecznej sa procesem historycznym,
w ktérym sily wytwoérceze stwarzajg okreslone stosunki produkeji. Z kolei sto-
sunki produkecji oddzialywajg na rozwdj sit wytworezych, przyspieszajac ten
rozwd6j albo go hamujac.

Wszelkie proby zastapienia ekonomii w warunkach socjalizmu czym$ w ro-
dzaju ,nauki organizacyjnej* Bogdanowa albo techniki ,spoleczno-organiza-
cyjnej* Bucharina, a ostatnio rzekomej nauki o ,,racjonalnej organizacji sit wy-
twoérczych Jaroszenki — sg to proby sprzeczne z marksizmem, préby prowa-
dzace do przekreslenia nauki ekonomii, ktérej prawa musza stanowi¢ podstawe
prawidlowej, socjalistycznej polityki ekonomicznej i planowania.

Przejscie od socjalizmu do komunizmu nie jest bynajmniej sprawg ,racjo-
nalnej organizacji‘. Nie wystarcza, mowi Stalin, ,racjonalnie zorganizowac sity
wytworeze, azeby przej$é do komunizmu bez szczegdlnych trudnosci® 1. Przej-
$cie do komunizmu jest procesem historycznym, polegajacym na zmianie sit
wytworezych i stosunkéw produkecji.

Stosunki produkecji nie zostaly w socjalizmie ,,wchloniete przez planowanie
i nie sa ,zastapione“ przez racjonalna organizacje. Stosunki te, w ktére wcho-
dza ludzie poza swa wolg, dziataja nadal, zmieniajg sie, podlegaja obiektywnym
prawom. ,,Racjonalna organizacja sit wytwoérczych® bynajmniej nie wystarcza,
aby ,,uzyskaé¢ obfitosé produktéw i przejéé do komunizmu‘. Twierdzi¢ tak, to

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 71.
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znaczy ,nie rozumie¢ praw ekonomicznego rozwoju socjalizmu®. Jezeli dane
stosunki produkcji zawierajg element samoistnej produkeji kolchozowo-gru-
powej, jezeli wiec istnieje nadal sfera obiegu towardéw, to znaczy produkty ze
sfery wytwarzania, aby dosta¢ sie do rgk bezpos$rednich konsumentéw, musza
wejs¢é w sfere obiegu, muszg by¢ na rynku sprzedane i kupione, nie mozna
urzeczywistnié komunizmu. Aby do tego doszlo, trzeba nie tylko calta produkcje,
a ‘wiec i rolng, poddaé kontroli spoleczenstwa, obja¢ ja planem og6lnym, ale
nadto trzeba przeby¢ szereg etapow przeobrazenia $wiadomosci w dziedzinie
ekonomicznej i kulturalnej 20.

Dopiero giebokie zmiany w stosunkach produkecji umozliwia przejscie od
socjalizmu do komunizmu. ,,Usilowaé¢ sprowadzi¢ cate to skomplikowane i wie-
lostronne zagadnienie, wymagajace jak najpowazniejszych zmian ekonomicz-
nych, do «racjonalnej organizacji sil wytworczych», jak to czyni Jaroszenko —
znaczy zastapi¢ marksizm bogdanowszczyzng‘ 21,

Aby nastapito przej$cie od socjalizmu do komunizmu, musza sie odbyé
zmiany w rozwoju sit wytworezych i stosunkéw produkeji, czyli w ,,material-
nych warunkach ekonomicznych produkecji 22 oraz zmiany w ,,formach ideolo-
gicznych, w jakich ludzie u$wiadamiajg sobie konflikt (miedzy sitami wytwor-
czymi a stosunkami produkeji) i rozstrzygaja go* 23.

A jezeli tak jest, to nauka ekonomii nie znika w socjalizmie i nie moze by¢
zastgpiona przez zadng inng ,,nauke‘.

J. Stalin dal nie tylko jasna i precyzyjna definicje ekonomii politycznej,
okre§lajac w ten sposéb zakres i tres¢ tej mauki, ale datl réwniez definicje
i okreslit przedmiot polityki ekonomicznej. Prawo planowego i proporcjonal-
nego rozwoju gospodarki narodowej, daje organom planujgcym mozliwosé
prawidlowego planowania produkcji spolecznej oraz mozliwoé¢ prawidlowego
kierowania ta gospodarka, opartego na pelnej znajomosci i pelnym opanowaniu
praw ekonomicznych, daje mozliwo$¢é przewidywania rozwoju gospodarczego,
a wiec mozliwo$¢ kierowania opartego na przewidywaniu. Ta polityka ekono-
miczna i kierowanie gospodarka narodowa maja trwale zapewni¢ nie ,mitycz-
na racjonalng organizacje sil wytwoérezych®, lecz nieprzerwany wzrost calej
produkecji spolecznej. Nadto zadanie organéw kierowniczych polega na spo-
strzeganiu w pore narastajacych sprzecznosci i podejmowaniu krokéw dla ich
przezwyciezania przez przystosowywanie stosunkéw produkeji do wzrostu sit
wytworezych. ‘

Problemy ,racjonalnej organizacji“ gospodarki istnieja i nie moga nie
istnie¢, podobnie jak istnieja problemy planowania. Te problemy wlasnie,
moéwi Stalin, sa ,,przedmiotem polityki gospodarczej organdéw kierowniczych® 24.
,Polityka ekonomiczna wyciaga z teorii ekonomii praktyczne wnioski, kon-
kretyzuje te wnioski i opiera na nich swa codzienng prace® planowania i kie-
rowania.

Dotyczy to nie tylko organéw kierowniczych na szczeblu najwyzszym, do-
tyczy to rowniez i kazdego zakladu, gdzie musi istnie¢ i planowanie, i kontrola
planu, i korektywy planu, czyli musi istnie¢ systematyczne rozwiazywanie za-

gadnien racjonalnej organizacji spolecznej zgodnie z prawem podstawowym
i innymi prawami ekonomicznymi. Skonkretyzowane i uogdlnione wnioski

2 J, Stalin ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRRX, str. 72.

21 Tamze, str. 76.

2 K. Marks, Przedmowa do Krytyki ekonomii politycznej, Pisma wybrane, T. I, str. 333.
3 Tamze.

# J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 79.
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i zasady kierowania i planowania stanowia tres¢ ogélnej nauki o planowaniu
oraz tre$¢ nauki o kierowaniu przedsiebiorstwem.

Ekonomia polityczna bada ,prawa produkcji spotecznej i podzialu débr¢.

Co to sg prawa ekonomiczne?

Zjawiska spoleczne, tak jak przejawiaja sie one na powierzchni zycia, sa
przemijajace, indywidualne i zmienne. Kazde konkretne zjawisko — np. indy-
widualna stopa zysku konkretnego kapitalisty — ma odrebne, sobie tylko
wiasciwe cechy, jest zmienne i przemijajace. Ale w tej zmiennosci i przemi-
janiu tkwi element trwatly, element wigzacy i pozostajgcy. Pierwsze, méwi
Engels, co nas uderza przy rozpatrywaniu materii bedgcej w ruchu, jest to
zwigzek wzajemny ruchéw poszczegbélnych cial, ich wzajemna zalezno$é (Be-
dingtsein)“ 25. Rozpatrujac zjawiska na powierzchni, np. losy towaru idacego na
rynek, wydaje sie nam, ze losami tego towaru rzadzi przypadek. Ale przypa-
dek istnieje tylko wéweczas, gdy nie znamy jeszcze wzajemnego powiazania
wszystkich zjawisk. Przypadek, méwi Engels, jest tylko jednym biegunem
zwigzku, ktérego drugi biegun oznacza konieczno§é. Mimo pozornej przypad-
kowosci panuje w $wiecie zjawisk konieczno$é i prawidlowoéé (Gesetzméssig-
keit). W przypadkowosci zjawisk przebijajg sie wlasciwe przypadkom prawa —
»wewnetrzne prawa“, i ,,przebijajg sie z konieczno$cia przyrodniczg‘. Przypa-
dek oczywiscie nie przestaje byé ,przypadkiem®, jezeli jego zaistnienie bylo
koniecznoscig. Jest to ,koniecznosé®, ktéra nie moze byé przewidziana. Kata-
klizmy przyrody sa koniecznosciag w przyrodzie, ale w zyciu ludzkim dzialajg
one jako przypadki. Powstanie pozaru jest przyczynowo uzasadnione, ale pozar
jest niewatpliwie ,,przypadkiem‘. Wobec poszczegdélnego producenta i wymie-
niajagcego — prawa te wystepuja jako sily obce, ,,poczatkowo nawet nie po-
znane, ktérych przyrode dopiero mozolnie trzeba badaé i zglebiaé. Te prawa
podlegaja zmianom wraz z réznymi stopniami rozwoju danej formacji...‘“ 26

W przemijajgcych, zmiennych, indywidualnych zjawiskach dziataja, mowi
Lenin, obiektywne prawidlowosci, przedstawiajace ,istotne stosunki® miedzy
tymi zjawiskami. Sa to ,,stosunki catosci do czesci, sity do jej przejawdw, zew-
netrznego i wewnetrznego* 27. Lenin pisze: ,,zjawisko jest bogatsze od prawa,
ale prawem jest to, co w zjawiskach jest ,trwale* (procznoje). ,Prawo i istota
sa to pojecia jednorodne (jednoporzadkowe albo raczej — jednostopniowe),
wyrazajace poglebione poznanie przez czlowieka zjawisk $wiata* 28,

Nawet cele ludzkie, pisze Lenin, ,sa zrodzone przez $wiat obiektywny*
i zakladajg istnienie tego obiektywnego swiata. ,,Cztowiekowi — méwi Lenin —
wydaje sie, ze jego cele sa wziete spoza $wiata, sg niezalezne ~od $wiata“.
»Tymeczasem cel jest konieczno$cia, cel posiada okre§long konieczng tre$é
(Hegel, cytowany przez Lenina).29

Czlowiek, w ktérego mozgu odbijajg sie obiektywne prawidlowo$ci zacho-
dzace w $wiecie zjawisk, odkrywa prawa, rzadzgce $wiatem zewnetrznym.
»Pojecie prawa — moéwi Lenin — to jeden ze stopni poznania przez czlowieka
jednosci i zwiazku, wzajemnej zalezno$ci i totalno$ci procesu $wiatowego*.30

Ekonomia polityczna bada prawa rzadzace produkcja.i podzialem doébr.
»Podobnie jak w nauce o przyrodzie — pisze Stalin — prawa rozwoju ekono-

% F. Engels, Dialektik der Natur, Berlin 1952, str. 224.

* F. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i panstwa, str. 179.
¥ W. Lenin, Zeszyty Filozoficzne, Moskwa 1947, str. 139.

% Tamze, str. 127.

» Tamze, str. 162, 163.

% Tamze, str. 126.
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micznego sa prawami obiektywnymi, odzwierciedlajacymi procesy rozwoju
ekonomicznego, dokonujace sie niezaleznie od woli ludzi“ 3, Prawa sg obiek-
tywna konieczno$cia, odzwierciedlajgca prawidlowos$ci zycia gospodarczego.

Z genialng precyzja, we wspanialym skrocie, mozliwym jedynie jako wy-
nik dlugotrwatego, glebokiego procesu poznawczego, Stalin tak ujmuje istote
i znaczenie praw: ,,Ludzie moga odkry¢ te prawa, pozna¢ je 1 opierajac sie na
nich, wykorzystywaé je w interesie spoleczenstwa, nada¢ inny kierunek nisz-
czgcemu dzialaniu niektérych praw, ograniczyé sfere ich dzialania, otworzyc
pole dziatania innym prawom torujgcym sobie droge, nie moga jednak znie$¢
ani tez stworzy¢ nowych praw ekonomicznych* 32,

Wbrew pogladom subiektywistow i idealistow praw nie tworza ludzie,
istnieja one poza nimi, a wiec prawa nie moga by¢ ,,znoszone* lub ,przeobra-
zane“. Poglady szerzone do niedawna przez niektérych ekonomistéw radziec-
kich (Leontjew, Gladkow i in.) a takze przez ekonomistéw polskich (w tej Ticz-
bie i autora niniejszego artykutu na lamach ,, Ekonomisty‘), byly wiec zasadni-
czo bledne, byly bowiem wyrazem subiektywizmu i woluntaryzmu. Gdyby
nie bylo praw obiektywnych, nastalby chaos, a ludzmi i spoleczenstwem rzg-
dzitby przypadek. Nieistnienie praw uniemozliwiloby zrozumienie otaczajacych
czlowieka zjawisk, a nawet ,,po prostu zorientowanie sie w chaosie przypadko-
wos$ci“. Niesposob byloby przewidywaé rozwdj historyezny, nie istniataby
mozliwo$¢ zorganizowania najbardziej elementarnego kierownictwa w zakre-
sie spraw ekonomicznych. Staloby sie mozliwe wszelkiego rodzaju awantur-
nictwo w polityce gospodarczej, wynikajace z niezrozumienia obiektywnych
prawidlowo$ci w zyciu ekonomicznym zachodzacych, co musiatoby doprowa-
dzi¢ do zalamania sie rozwoju gospodarczego, do zywiotowo dzialajgcych za-
burzen w przebiegu zjawisk. Zaburzenia, wstrzgsy i objawy upadku, niemoz-
noé¢ realizacji prawa podstawowego, spadek produkeji itd. zmusityby ludzi do
uzgodnienia swej polityki ekonomicznej z obiektywnymi prawami.

Nie ,,uznajac obiektywnych praw niesposéb stworzyé¢ nauki; bez praw
bylyby niemozliwe badania rozwoju ekonomicznego. Gdyby za$ nie istniala
nauka ekonomii, nie byloby réwniez mozliwe planowe kierowanie rozwojem
gospodarczym. Oparcie sie na prawach chroni spoteczenstwo przed subiekty-
wizmem w nauce i polityce ekonomicznej, umozliwiajac prawidlowe przewi--
dywanie i prawidlowe planowanie gospodarcze 33.

Badanie naukowe czyni mozliwe odkrycie praw, poznanie praw oraz ich
wykorzystanie w interesie spol}eczeﬁstwa. Burzuazyjna my$l ekonomiczna juz
wezeénie, w zaraniu XVII stulecia, doszla do poznania, ze system $rednio--
wiecznej reglamentacji, cechy i przywileje, ktére w swoim czasie umozliwily
wzrost sit wytworczych, przestaly odpowiada¢ dalszemu ich rozwojowi, za-
czety go hamowaé: ,,Dlatego tez — moéwi Marks — dwukrotnie uderzy! grom
(w Anglii): rewolucja 1640 i rewolucja roku 1688 3¢ jako wyraz braku zgod-
nosci stosunkéw produkeji z sitami wytwoczymi. ,, W okresie rewolucji fran--

st J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 7.

32 Tamze, str. 7 i 8.

3 Piszacy te stowa w artykule pt. Uwagi o zadaniach ekonomii (,,Ekonomista“ 1947, z. 2.):
moéwige o przedmiocie ekonomii sprowadzil ten przedmiot do takiego zarzadzania rozpo-
rzadzalnymi $rodkami produkcji, ktére powoduje mozliwie najwieksza produkcje, umozliwiajac
nieustanne podnoszenie stopy zyciowej mas (str. 9), a prawa ekonomiczne — przewaznie do praw"
proporecji miedzy rozporzadzalnymi $rodkami. Jest jasne, ze tego rodzaju postawienie sprawy
bylo bledne i antymarksistowskie.

3 K. Marks i F. Engels. Listy wybrane, str. 34.
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cuskiej — pisze Stalin — burzuazja wykorzystata przeciw feudalizmowi prawo
o konieeznej zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sit wytwoérezych,
obalila feudalne stosunki produkecji‘‘ 35. Réwniez wtadza radziecka, opierajac sie
na prawie koniecznej zgodnosci stosunkéw produkeji z sitami wytwoérczymi,
zniosta kapitalistyczng wlasnoéé¢ Srodkéw produkeji. Gdyby nie to prawo
i gdyby wladza radziecka nie opierala sie na nim, nie zdolalaby dokona¢ swego
zadania® 36, likwidacji wszelkiego wyzysku i stworzenia nowych socjalistycz-
nych form produkcji. Dokonujac tego, wiadza radziecka nie znosita praw eko-
nomicznych, lecz opierala si¢ ma prawie koniecznej zgodno$ci stosunkéw pro-
dukcji z charakterem sit wytworczych. Wiadza radziecka musiata pokonaé opér
wrogich sil, przeciwstawiajacych sie temu, aby zostala otwarta droga dla ko-
niecznej zgodno$ci stosunkéw produkcji z sitami wytwoérczymi.

»Ekonomiczne prawo koniecznej zgodnoseci stosunkéw produkeji z charak-
terem sil wytworczych — mowi Stalin — od dawna toruje sobie droge w kra-
jach kapitalistycznych, poniewaz istniejace tam stosunki, nie tylko nie odpowia-
dajace rozwojowi sit wytwoérezych, ale rozw6j ten hamujace, stanowia groZzne
niebezpieczenstwo dla calego spoteczenstwa. Jezeli jednak to prawo nie prze-
bito sie jeszcze i nie zdobylo swobody dziatania, pochodzi to stad, iz napotyka
yhiezwykle silny opdr ze strony konczacych swoéj zywot sit spoleczenstwa“.
W dziedzinie praw ekonomicznych, w odréznieniu od praw przyrody, badanie,
odkrywanie i stosowanie nowych praw, ktére godzg w interesy przezytych sii
spotecznych, napotyka silny z ich strony opér, ktéry musi by¢ przetamany, aby
konieczne prawo moglto rozpoczaé¢ dzialanie 37.

Oparcie sie na prawach, podporzadkowanie si¢ prawom, nie oznacza bynaj-
mniej bezsily spoleczeristwa ani nie oznacza, ze rozwdj spolteczny jest oddany
na laske zywiotu. To tylko w spoleczenstwach antagonistycznych, opartych na
prywatnej wlasnosci srodkédw produkeji; gdzie spoteczenstwo, wedtug wyrazenia
Marksa, nie ma $§wiadomej bezposredniej kontroli 38 nad swoja pracg, prawa
moga dzialaé i dzialajg ponad spoleczefistwem i przeciw spoleczenstwu, tak dzia-
a np. prawo cyklicznego rozwoju, prawo rozwoju w kryzysach. Spoleczenstwo
kapitalistyczne jest bezsilne wobec tego prawa, nie moze ograniczy¢ jego dzia-
tania, musi podlega¢ jego niszczacej sile, tak jak musi podlega¢ niszczacej sile
braku zgodnogci pomiedzy siltami wytwoérczymi, a stosunkami produkeji.

Spoteczenstwo socjalistyczne, w ktorym istnieje peina kontrola nad rozporza-
dzalnym czasem pracy, choé moze ograniczy¢ dzialanie praw, moze walczyé
z ich niszczacym dzialaniem, moze je wykorzystywaé w interesach spoteczen-
stwa, nie moze jednak zmienié¢ obiektywnych prawidlowosci, dzialajacych nie-
zaleznie od woli ludzkiej i $wiadomosci ludzi. Mozna je wprawdzie poznaé, ale
kierownicze organa spoteczenstwa musza polityke swoja ksztaltowaé zgodnie
z prawami, jezeli nie chcg zerwaé¢ z marksizmem i wstgpi¢ na droge subiek-
tywnego idealizmu, jezeli nie chca zaprzepas$ci¢ budownictwa socjalizmu. Pan-
stwo socjalistyczne, ktérego rola w kierowaniu budowa socjalizmu i komuniz-

85 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 54.

3% Tamze, str. 10.

37 W dziedzinie ekonomii politycznej wolne badania naukowe natrafiaja na tego samego
wroga, co we wszystkich innych dziedzinach... Dzi§ nawet ateizm jest uwazany za lekki grzech
w poréwnaniu z krytyka tradycyjnych stosunkéw wilasno$ci“. K. Marks, Kapitat, T. I, Warszawa
1951, str. 6. Sciganie rzeczywi$cie wolnej nauki ekonomii wzmoglo sig¢ jeszcze bardziej w kra-
jach imperializmu, a w szczegolnosci w Stanach Zjednoczonych, gdzie wszelka postgpowa
nauka i wolna mys$l jest tepiona przy pomocy wiezien i policji.

3 List Marksa do Engelsa z dn. 8.1.1868 r. Briefwechsel, T. IV, str. 10.
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mu jest olbrzymia, panstwo to moze rozwigzywaé tylko takie zadania, ktoére
do rozwigzywania przygotowata historia, ale nie jest ono bynajmniej ,,wszech-
mogace*. Prawa nie zostaly zastapione i nie moga by¢ zastapione ,,przez Swia-
dome kierowanie stosunkow spotecznych® 39, Prawa dzialaja jako obiektywna
koniecznoé¢, poniewaz jednak produkcja znajduje sie pod rzeczywista, planu-
jaca kontrolg spoleczenstwa, przeto rozwoj produkeji odpowiada calkowicie
potrzebom spotecznym i prawu rosngcego ich zaspokajania w granicach do-
puszczalnych przez osiagniety poziom rozwoju sit wytwoérczych.

Czlowiek zdobywa pelng wolno$é dlatego wlasnie, ze podporzadkowuje sie
prawom, positkujgc sie nimi dla osiggniecia swoich mozliwych do realizacji
celow.

J. Stalin, odpowiadajgc A. W. Saninej i W. S. Wenzerowi na ich zastrzeze-
nia co do obiektywnosci i koniecznosci dziatania praw, zacytowal piekne sto-
wa Engelsa z Anty-Diihring. ,Dopdéki uporczywie wzbraniamy sie zrozumie¢
nature i charakter (sit wytwoérczych)... dopoty sily te dzialaja wbrew nam,
przeciwko nam, dopdty panujg nad nami... Ale gdy tylko poznamy ich nature,
moga one w rekach zrzeszonych wytwoércéw zmienié sie z demonicznych wiad-
coOw w powolne stugi. Jest to ta sama réznica, co miedzy niszczaca sita elek-
trycznosci zawartej w piorunie a ujarzmiona elektrycznoscia telegrafu i luku
Swietlnego...

Towarzysz Stalin wyjasnil rowniez zagadnienie kategorii ekonomicznych.
Podobnie jak pewne prawa ekonomiczne sa wspélne dla wszystkich formacji
spotecznych, réwniez niektére kategorie ekonomiczne, czyli podstawowe ele-
menty gospodarki kazdej formacji, cho¢ wystepuja w réznych formacjach,
wykazuja jednak cechy odrebne dla kazdej formacji, tres¢ ich bowiem jest
zwiazana z prawem podstawowym kazdej formacji, a wiec przejawia sie
w nich specyficzny charakter stosunkéw produkcji kazdej formacji. Wezmy
np. kategorie ekonomiczna: towar. Towar istnial w gospodarce niewolnicze]j
i feudalnej, ale jego tre$¢ ekonomiczno-spoleczna byla wtedy inna niz tresé¢
kategorii towaru w gospodarce kapitalistycznej. Towar w gospodarce niewolni-
czej nie byl embrionem, w ktérym tkwily wszystkie sprzecznosci kapitalizmu,
wyrazal on bowiem stosunki produkcji epoki niewolnictwa. W socjalizmie ma-
my w ograniczonym zakresie produkcje towarowa, ale ,,produkcje towarowa
bez kapitalistow*. Towar socjalistyczny jest towarem ,zjednoczonych produ-
centéow socjalistycznych®, a sfera dzialania produkcji towarowej ogranicza sie
do przedmiotéw osobistego uzytku i nie moze sie ona rozwingé w produkcje
kapitaliséyczna‘. Towar socjalistyczny jest pozbawiony charakteru antagoni-
stycznegd, przestal by¢ czym$ zawierajacym w swej postaci wszystkie sprzecz-
no$ci klasowe kapitalizmu, jakkolwiek istnienie towaru jest wyrazem okreslo-
nych, socjalistycznych stosunkéw produkeji i socjalistycznych stosunkéw wias-
nosci, opartych na produkcji panstwa, kolchozéw i spéldzielczosci. ,,Kategorie
nie sa wieczne, jak i te stosunki spoleczne, ktérych sa wyrazem' — moéwi
Marks 40, | Kategorie sa to «pojecia» uogélnienia wyrazajace stosunki produk-
cji. Kategorie wtasciwe danej formacji dajg wglad w strukture stosunkéow
produkeji kazdej formacji‘“4l. Kategoria ,praca®“ wystepuje, wydawatoby sie,
w kazdej formacji, ale — moéwi Marks — dopiero rozwinieta produkcja kapi-
talistyczna, dopiero Adam Smith stosuje pojecie pracy w ogéle jako dziatal-
nosci tworzgcej bogactwo: nie jest to ani praca rolna, ani przemystowa, ani

#» 1, Leontjew, Ekonomia polityczna socjalizmu w dzietach Lenina i Stalina, str. 21.

‘¢ Marks, Listy Wybrane, str. 39.
# K. Marks, Zur Kritik der politischen Oekonomie, Einleitung, str. 262.
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handel, lecz praca, praca w ogole, jako pojecie posiadajace abstrakeyjna po-
wszechno$¢, mozliwe dopiero w rozwinietej produkeji kapitalistycznej. Poje-
cie to nie istnieje w ekonomii merkantylizmu.

Rowniez pieniadz socjalistyczny utracit caltkowicie swoja funkcje klasowa,
ktéra mial w gospodarce kapitalistycznej, czyli utrzymujac te sama forme
co w kapitalizmie, nabral innej tre$ci spolecznej.

Niektore kategorie ekonomiczne kapitalizmu zostaly zachowane w socja-
lizmie, oczywiscie nie z tresci, lecz ,,z powloki zewnetrznej“, jak towar, pie-
niadz, kredyt itp. W warunkach socjalistycznych rozwdéj ekonomiczny — mo-
wi Stalin — ,,odbywa sie nie w drodze przewrotu, lecz w drodze stopniowych
zmian, kiedy to, co-stare, nie jest po prostu likwidowane bez reszty, lecz zmienia
swa nature¢ stosownie do tego, co nowe, zachowujac jedynie forme; nowe za$
nie niszczy po prostu tego, co stare, lecz przenika do tego, co stare, zmienia jego
nature, jego funkcje, nie lamigce jego formy, lecz wykorzystujac jg do rozwoju
tego, co nowe* 42, Tak sie ma sprawa z towarem, pieniadzem, kredytem. Tracg
one swe kapitalistyczne funkcje, uzyskujg funkcje nowe i zachowujg forme
dawna, ktora postuguje sie ustrdj socjalistyczny. Trzeba rozrézniaé tre$é od
formy, powierzchnie zjawisk od proceséw zachodzacych w ich glebi.

Inne kategorie ekonomiczne, zaczerpniete z Kapitalu Marksa, gdzie rzecz
dotyczyla analizy kapitalizmu, nie moga istnie¢ nawet z formy, z nazwy, nie
istniejg w ogbéle w gospodarce socjalistycznej. Nie istnieje kategoria kapitatu.
Nie istnieje sila robocza jako towar, warto$¢ dodatkowa, zysk z kapitalu, prze-
ciegtna stopa zysku itd. Przestala istnie¢ praca ,niezbedna“ i ,dodatkowa*,
,hiezbedny“ i ,,dodatkowy* produkt, ,niezbedny* i ,dodatkowy* czas pracy.
Obecnie — moéwi Stalin — gdy klasa robotnicza nie tylko nie jest pozbawiona
wladzy i $Srodkow produkecji, lecz na odwrét, dzierzy wiladze w swym reku
i wlada $rodkami produkcji... absurdalnie brzmia stowa o sile roboczej jako
towarze i o ,,najmie“ robotnikéw; jak gdyby klasa robotnicza wladajaca $rod-
kami produkecji sama siebie najmowala i sama sobie sprzedawala swa sile ro-
bocza 43. Praca robotnikéw w warunkach socjalizmu, praca oddana spoleczen-
stwu na rozszerzenie produkecji, rozwdj o$wiaty, ochrone zdrowia, organizacje
ochrony itd. jest réwnie niezbedna dla klasy robotniczej, znajdujacej sie u wia-
dzy, jak i praca uzyta na zaspokojenie potrzeb.

Stalin powoluje sie w tej mierze na Krytyke programu Gotajskiego Marksa.
W III tomie Kapitatu Marks w tej samej materii wypowiada sie w sposéb na-
stepujacy: ,,Zapewne, jezeli sprowadzimy ptace robocza do ogélnej podstawy,
mianowicie do cze$ci wlasnego produktu pracy, wchodzgcego do osobistej kon-
sumpcji robotnika, jezeli uwolnimy ten udzial od kapitalistycznego ograniczenia
i rozszerzymy do rozmiarow konsumpcji mozliwej z jednej strony na skutek
istniejacej sity produkcyjnej pracy (a wiec spoleczng sile produkcyjng jego
wlasnej pracy jako pracy rzeczywiScie spotecznej), a jakg z drugiej wymaga
pelny rozwodj osobowosci; jezeli dalej sprowadzimy prace dodatkowg i produkt
dodatkowy do miary wymaganej w danych warunkach produkecji w spote-
czenstwie, z jednej strony w celu tworzenia funduszéw ubezpieczeniowych
i rezerwowych, z drugiej — w celu statego rozszerzania reprodukcji w stopniu
okres§lonym przez potrzeby spoleczne; jezeli wreszcie wiaczyé do nru 1 prace
niezbedng, a do nru 2 prace dodatkowa, wtedy ilo$¢ pracy, ktéra cztonkowie
spoleczenstwa zdolni do pracy powinni stale wykonywaé¢ dla czlonkow jeszcze

4 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 58..
4 Tamze, str. 21.
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lub juz do pracy niezdolnych, tzn. jezeli zrzucimy z placy roboczej i wartosci
dodatkowej, z pracy niezbednej oraz pracy dodatkowej specyficznie kapitali-
styczny charakter, wlasnie wowczas pozostang nie te formy, lecz ich podsta-
wy, wspélne wszelkim spolecznym sposobom produkeji* 44.

Dla rozwoju nauki ekonomii praca Stalina ma prawdziwie wyzwalajace
znaczenie. Rozwdj nauki bez $cistego rograniczenia pola i zakresu jej badan,
z czego wynika rowniez metoda badania, nie jest w ogdle mozliwy“. Praca
towarzysza Stalina, ustalajac precyzyjne pojecie i zakres prac ekonomicz-
nych, daje w rece ludzi narzedzia. pracy. Poslugujac sie tymi narzedziami
o ilez latwiej bedzie budowaé wielki i trudny do zbudowania gmach ekonomii
politycznej socjalizmu, ekonomii politycznej nowej epoki historii ludzkosci.

# K. Marks, Cas Kapital, T. III, str. 932—933,



BRONISLAW MINC

O znaczeniu pracy ,,Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR*“ dla planowania
gospodarki narodowe;j.

Genialna praca Jozefa Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
stanowi nowy etap w rozwoju marksizmu-leninizmu, stanowi olbrzymi, twor-
czy wkiad do ekonomii politycznej i wszystkich innych dyscyplin ekonomicz-
nych, do filozofii, nauki o panstwie i prawie, historii i wielu innych nauk. Pra-
ca J. Stalina stanowi genialne uogdlnienie praktyki; wytycza ona droge zaréw-
no teorii, jak i praktyce, wiazac je ze sobg. Dlatego tez praca Stalina ma olbrzy-
mie znaczenie dla polityki gospodarczej i planowania gospodarki narodowej.

I

Stalin w sposéb naukowy, gleboko uzasadnit obiektywny charakter praw
ekonomicznych i obalit nienaukowe poglady o mozliwosci tworzenia, znoszenia
czy przeobrazania praw ekonomicznych przez panstwo socjalistyczne. Stalin
dat planowaniu gospodarki narodowej drogowskaz w postaci odkrytych przez
siebie praw ekonomicznych a zarazem zadal potezny cios ,teorii“ o mozliwosci
dowolnego ksztaltowania rzeczywisto$ci gospodarczo-spotecznej przez panstwo
a tym samym wszelkim prébom awanturnictwa czy oportunizmu w polityce
gospodarczej.

W planowaniu gospodarki narodowej panstwo uwzglednia¢ musi prawa eko-
nomiczne. Prawa te sa bowiem prawami obiektywnymi, odzwierciedlajacymi
procesy rozwoju ekonomicznego, dokonujace si¢ niezaleznie od woli ludzi.
Prawa ekonomiczne wyrazajg istote danego sposobu produkeji, zwiazki i za-
lezno$ci nie przypadkowe, lecz mniej lub bardziej trwale.

Zycie gospodarcze nie jest jakim$ przypadkowym nagromadzeniem zjawisk
ekonomicznych, ale istnieja w nim obiektywne prawidlowos$ci, przyczynowosg,
konieczno$é. Prawa ekonomiczne sa wlaénie wyrazem istotnej, koniecznej wiezi
zjawisk ekonomicznych. Poniewaz planowanie gospodarki narodowej okresla
i nadaje kierunek zyciu gospodarczemu, musi uwzglednia¢ wigzi przyczynowe
zjawisk ekonomicznych.

Spoleczenstwo nie jest bezsilne wobec praw ekonomicznych. ,Ludzie —
uczy Stalin — moga odkryé prawa, poznaé¢ je, i opierajac sie na nich wyko-
rzysta¢ je w interesie spoleczenstwa, nadaé¢ inny kierunek niszczacemu dzia-
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laniu niektérych praw, ograniczyé¢ sfere ich dziatania, otworzyé pole dziatania
innym prawom torujacym sobie droge...“1 Wla$nie w planowaniu gospodarki
narodowej panstwo wyrazajace interesy mas pracujacych, opierajac sie na po-
znanych prawach ekonomicznych, $wiadomie je stosuje i wykorzystuje dla
rozwoju sit wytwoérczych i rozwoju stosunkéw produkeji.

Prawa ekonomiczne wystepuja jako przyczyna i sita napedowa okreslonych
zjawisk ekonomicznych, jako motywy okreslajace dzialalnosé ludzka w zakre-
sie produkeji spotecznej i jej podziaiu. Planowanie gospodarki narodowej, opie-
rajac sie na prawach ekonomicznych, wystepuje jako kierujaca, organizujaca
i mobilizujaca sila, jako czynnik nieprzerwanego rozwoju gospodarki socja-
listycznej.

Planowanie gospodarki narodowej ani zadna inna dzialalno$¢ panstwa nie
moze jednak ani znie§¢, ani stworzy¢ nowych, ani tez przeobrazi¢ praw ekono-
micznych. Planowanie gospodarki narodowej opiera sie na obiektywnym, eko-
nomicznym prawie planowego, proporcjonalnego rozwoju. Planowanie gospo-
darki narodowej ani tym bardziej plany roczne czy wieloletnie rozwoju gospo-
darki narodowej nie stanowig prawa ekonomicznego. Planowanie gospodarki
narodowej stanowi dziatalno$¢ panstwowa, opierajaca sie na prawie planowego,
proporcjonalnego rozwoju, ale bynajmniej nie jest z nim identyczne. ,,.. Prawo
planowego rozwoju gospodarki narodowej — uczy Stalin “— daje naszym
organom planujacym mozliwosé prawidlowego planowania produkeji spotecz-
nej. Ale mozliwosci nie wolno myli¢ z rzeczywisto$cia. Sg to dwie rézne rze-
czy. Azeby mozliwos$é te przeksztalci¢ w rzeczywisto$¢, trzeba zglebi¢ to prawo
ekonomiczne, trzeba je opanowaé, trzeba nauczy¢ sie stosowa¢ je z pelna zna-
jomoscig rzeczy, trzeba uklada¢ takie plany, ktore w pelni odzwierciedlajg wy-
mogi tego prawa‘‘ 2.

Planowanie gospodarki narodowej stanowi cze$é polityki gospodarczej pan-
stwa. Planowanie gospodarki narodowej jak i cata polityka panstwa odnosi sig
do sfery nadbudowy. Prawa ekonomiczne wyrazaja istote stosunkéw produkeji,
a wiec odnosza sie do bazy. Jest rzecza jasng w $wietle marksizmu, ze baza
okre$la nadbudowe a nie odwrotnie, a wiec to prawa ekonomiczne okreslaja
planowanie gospodarki narodowej, a nie planowanie okre$la prawa ekonomicz-
ne. W konsekwencji planowanie nie moze tworzy¢ praw ekonomicznych i sa-
mo nie moze by¢ prawem ekonomicznym.

Twierdzenie, iz w planowaniu mozna tworzy¢ czy zmienia¢ prawa ekono-
miczne, ze samo planowanie jest prawem ekonomicznym, neguje wiec w istocie
rzeczy obiektywny charakter praw ekonomicznych i jest przejawem idealistycz-
nych, subiektywistycznych pogladéw sprzecznych z nauka.

Stalin w swojej genialnej pracy ,,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie®
pisze o nadbudowie, iz ,,skoro sie zjawia, staje sie ogromna, aktywna sita, ak-
tywnie dopomaga swej bazie w uksztaltowaniu sie i utrwaleniu, czyni wszystko,
aby dopoméc nowemu ustrojowi w dobiciu i zlikwidowaniu starej bazy i sta-
rych klas*“3. Teza Stalina o aktywnym charakterze nadbudowy w calej pelni
stosuje sie do spoleczenstwa socjalistycznego. Teza ta oczywiscie nie jest
sprzeczna z teza o obiektywnym charakterze praw ekonomicznych i nie ma nic
wspblnego z nienaukowym pogladem o mozliwoséci tworzenia wzglednie zmie-

1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 7 i 8.
* Tamze, str. 11.
3 J. Stalin, Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa, Warszawa 1950, str. 6, 7.
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niania praw ekonomicznych przez panstwo, tj. nadbudowe. Polityka gospo-
darcza panstwa, a wiec i planowanie gospodarki narodowej, wykorzystuje
obiektywne prawa ekonomiczne w interesie spoleczenstwa i na tym wtaénie
polega miedzy innymi aktywny stosunek nadbudowy do bazy w warunkach so-
cjalizmu.

Roczne i piecioletnie plany rozwoju krajow socjalizmu maja charakter obo-
wigzujacy, stanowig prawo panstwowe. Podczas gdy prawa ekonomiczne wy-
razaja istotne, obiektywne wiezi zjawisk ekonomicznych, prawo panstwowe
stanowi nakaz, a wiec wydang przez wladze centralng dyrektywe o obowiazu-
jacym.charakterze.

Stalin uczy, iz w zadnym wypadku nie wolno mylié¢: ,praw nauki, ktére
odzwierciedlajg obiektywne procesy dokonujace sie w przyrodzie lub spote-
czenstwie niezaleznie od woli ludzi, z tymi prawami, ktére wydawane sa przez
rzgdy, ktére tworzone sa z woli ludzi i maja jedynie moc prawna* 4. Twierdze-
nie, iz plany rozwoju gospodarki narodowej, a wiec plany panstwowe sa pra-
wami ekonomicznymi, jest rownoznaczne z negowaniem obiektywnego charak-
teru praw ekonomicznych i rownoznaczne z pogladami o mozliwosci tworzenia
praw ekonomicznych. Plany rozwoju gospodarki narodowej wydaja bowiem
rzady. Poglad, iz plany te stanowia prawo ekonomiczne, sprowadza sie wiec
do twierdzenia, iz rzady moga ,wydawac“ czy ,dekretowaé¢* prawa eko-
nomiczne. :

Poglady, iz planowanie gospodarki narodowej, a nawet plany rozwoju go-
spodarki narodowej stanowig prawo ekonomiczne, byly dos¢ szeroko rozpow-
szechnione réwniez w Polsce. Tak np. w mojej ksiazce (skrypcie wyktadow):
Wstep do mauki planowania gospodarki marodowej tom I. (Warszawa 1950)
pisalem, oczywiscie calkowicie blednie, iz planowanie gospodarki narodowej
jest prawem ekonomicznym socjalizmu. Teza ta byla zreszta sprzeczna z tym,
co pisalem w innym miejscu ksigzki, a mianowicie: ,,Planowanie gospodarki
narodowej opiera sie wiec na ekonomii politycznej socjalizmu, gdyz jest Swia-
domym zastosowaniem praw stwierdzonych i zbadanych przez te nauke*
(str. 27). W polskiej literaturze ekonomicznej znajdowaliSmy réwniez sformu-
towania o przeobrazaniu praw ekonomicznych przez panstwo itp.

Tego rodzaju poglady sa oczywiScie calkowicie btedne i w istocie rzeczy
sprowadzaja sie do idealistycznego, subiektywistycznego punktu widzenia na
role panstwa i planowania gospodarki narodowej i narodowych planéw gospo-
darczych, a tym samym do negowania obiektywnego charakteru praw ekono-
micznych. Takie negowanie za$ zaprzecza mozliwo$ci planowego rozwoju go-
spodarki narodowej i jest réwnoznaczne z likwidacja ekonomii politycznej ja-
ko nauki. ,,Likwidujac za$ nauke — pisze Stalin — pozbawiliby$my sie mozli-
woéci przewidywania biegu wydarzen w zyciu ekonomicznym kraju, tj. po-
zbawiliby$my sie mozliwosci zorganizowania cho¢by najelementarniejszego kie-
rownictwa ekonomicznego‘ 5.

W warunkach okresu przejsciowego od kapitalizmu do socjalizmu poglady,
negujace obiektywny charakter praw ekonomicznych, sa szczegélnie niebez-
pieczne i szkodliwe.

Oparcie si¢ na prawach rzadzacych produkcja spoteczng i jej podziatem,
na prawach rozwoju spolecznego umozliwia bowiem panstwu najbardziej

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 6.
5 Tamze, str. 92.
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skuteczng walke o zbudowanie socjalizmu w mie$cie i na'wsi, o zlikwidowa-
nie elementéw kapitalistycznych w gospodarce narodowej. Negowanie za$
obiektywnego charakteru praw ekonomicznych zmierza do pozbawienia pan-
stwa ludowego busoli i oreza w walce klasowej o zbudowanie socjalizmu.

Przezwyciezenie do konca blednych subiektywistycznych pogladow jest istot-
nym i waznym zadaniem ekonomistéw polskich.

II

W przeciwienstwie do praw ekonomicznych kapitalizmu, ktére przejawiajg
sie jako zywiolowa koniecznosé i jako $lepa, niszczgea sita, prawa ekonomiczne
socjalizmu, poznane przez ludzi, sa przez nich w pelni §wiadomie wykorzy-
stywane w planowaniu gospodarki narodowej.

Nie nalezy utozsamiaé¢ obiektywnego charakteru praw ekonomicznych z zy-
wiotowoScig ich dziatania. Poglady, iz prawa ekonomiczne socjalizmu moga
dziataé tylko zywiolowo, sa bledne, nienaukowe. Poglady te prowadza do utoz-
samienia praw ekonomicznych socjalizmu i praw ekonomicznych kapitalizmu.
A przeciez zywiolowo$ci praw ekonomicznych socjalizmu przeczy istnienie
i dzialanie prawa planowego (a wiec nie zywiolowego) rozwoju gospodarki na-
rodowej. Mozliwo$¢é opanowania praw ekonomicznych przez panstwo w wa-
runkach socjalizmu zostala udowodniona przez caly rozwdj planowania go-
spodarki narcdowej i w ogole polityki gospodarczej Zwiazku Radzieckiego
i krajow demokracji ludowej. Dotyczy to nie tylko praw ekonomicznych, wia-
Sciwych jedynie formacji socjalistycznej, ale réwniez prawa wartosci, ktére
jest wykorzystywane przez panstwe soc3ahstyczne w interesach budownictwa
socjalizmu i komunizmu.

Poglady o zywiolowos$ci dziatania praw ekonomicznych w warunkach so-
cjalizmu demobilizujg masy pracujgce i sg roéwnoznaczne z pogladami o bez-
silno$ci wobec dzialania praw ekonomicznych, a wiec z fetyszyzacja tych
praw. Poglady takie neguja mozhwosc i skuteczno$é planowania gospodarki
narodowej.

W warunkach okresu przejSciowego od kapitalizmu do socjalizmu pogla-
dy o zywiolowosci dzialania praw ekonomicznych,- jako jedynej mozliwej
formy dziatania tych praw, sa szczegélnie niebezpieczne i szkodliwe. Takie po-
glady bowiem sa sprzeczne z dokonujacym sie w okresie przejéciowym toro-
waniem sobie drogi przez prawa ekonomiczne socjalizmu i rozszerzeniem pola
dzialania tych praw, ktére odbywa sie w sposéb zorganizowany, plano-
wy. Takie poglady sa sprzeczne z torowaniem sobie drogi przez prawo
koniecznej zgodno$ci sit wytworezych i stosunkéw produkeji w rolnictwie,
ktére to prawo moze zwyciezy¢ jedynie w drodze rewolucji z goéry, popartej
przez milionowe masy pracujgcego chiopstwa. Takie poglady przeciwdzialaja
,okielznywaniu“ przez panstwo socjalistyczne prawa wartosci w drodze
planowania, w drodze zapewnienia regulujgcej roli panstwa na rynku.
Takie poglady stanowia ideologiczng prébe ,uzasadnienia“ akcji spekula-
cyjno-kutackiej, zwréconej przeciwko zasadzie planowo$ci i dazgcej poprzez
rozpetanie zywiolowych, niszczycielskich form dziatania prawa warto$ci do
wzmocnienia elementéw kapitalistycznych w gospodarce narodowej, a w kon-
sekwencji do uniemozliwienia budowy socjalizmu.
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III

Odkrycie przez Stalina ekonomicznego prawa planowego, proporcjonalnego
rozwoju gospodarki narodowej w warunkach socjalizmu ma olbrzymia donio-
stos¢ dla nauki i praktyki budownictwa socjalistycznego.

Na podstawie socjalistycznej wtasnosci $rodkéw produkeji powstaja nowe,
socjalistyczne stosunki ekonomiczne miedzy ludzmi. Gospodarka planowa wy-
rasta z socjalistycznych stosunkow produkeji jako ich obiektywna konieczno$é.

Panstwowa wtasnosé socjalistyczna polega na tym, iz panstwo, wyrazajace
interesy mas pracujacych, jest witascicielem $rodkéw produkeji przekazanych
réznego rodzaju przedsiebiorstwom. Zachowujac w pelni prawo wlasnoéci
tych $rodkéw produkeji, panstwo musi kierowaé przedsiebiorstwami panstwo-
wymi, musi zapewnia¢ wykorzystanie $rodké6w produkeji bedacych wtasnoécig
panstwowsg, ogdlnonarodowa w interesie mas pracujacych. Réznego rodzaju
przedsiebiorstwa panstwowe stanowia wiec w istocie rzeczy cze$¢ jednego or-
ganizmu gospodarczego, bedacego wtasno$cig panstwa i kierowanego przez
panstwo. O ile wilasno$¢ prywatno-kapitalistyczna rozdziela przedsiebiorstwa
i stwarza konieczno$é konkurencji i anarchii produkeji, o tyle wilasnos¢ socja-
listyczna zaréwno w swojej formie panstwowej, jak i spoéidzielczej 1gczy
przedsiebiorstwa i stwarza konieczno$¢ planowego, proporcjonalnego rozwoju
'gospodarki narodowej-i jednolitego, planowego kierownictwa ta gospodarka.
Oczywiscie wlasnosé panstwowa, stanowigca wyzsza forme wlasno$ci socjali-
stycznej niz wlasno$é spoidzielecza i ogarniajaca kluczowe $rodki produkcji,
posiada tu decydujaca role.

Stalin tak charakteryzuje powstanie i dzialanie prawa planowego, pro-
porcjonalnego rozwoju, bedacego jednym z praw ekonomicznych socja-
lizmu: ,Prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej powstato jako
przeciwwaga prawa konkurencji i anarchii produkecji w warunkach kapi-
talizmu. Powstalo ono na bazie uspolecznienia $rodkéw produkeji, po tym
gdy prawo konkurencji i anarchii produkecji stracilo moc. Prawo to zaczeio
dziata¢ dlatego, ze socjalistyczng gospodarke narodowa mozna prowadzi¢ je-
dynie na podstawie ekonomicznego prawa planowego rozwoju gospodarki
narodowej‘ ¢

Ekonomiczne prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki na-
rodowej powstaje i zaczyna dziala¢ na bazie uspolecznienia $rodkéw produk-
cji, a wiec od poczatku istnienia socjalistycznej formacji spoleczno-gospodarczej.
Gospodarka planowa, istniejgca na podstawie prawa planowego rozwoju, po-
wstaje wiec i1 rozwija sie od poczatku istnienia formacji socjalistycznej. Istota
klasowa i w ogole spoleczna tresé¢ gospodarki planowej jest jednorodna na
roznych szczeblach rozwoju od kapitalizmu do komunizmu, ale zasieg planowa-
nia gospodarki narodowej jest rozny w okresie przejSciowym od kapitalizmu do
socjalizmu, w okresie po zbudowaniu spoteczenstwa socjalistycznego i w okresie
komunizmu. Zasieg ten zalezy od osiagnietego etapu rozwoju spotecznego i go-
spodarczego, a wiec od zasiegu socjalistycznych stosunkéw produkeji, a w kon-
sekwencji takze od zasiegu dziatania praw ekonomicznych socjalizmu, a w szcze-
goélnosci podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i jak najscislej z nim
zwiazanego i podporzadkowanego mu, prawa planowego, proporcjonalnego
roZwWoju.

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 11.
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Kraje demokracji ludowej znajduja sie w okresie przejsciowym od kapita-
lizmu do socjalizmu. Dokonujg one dopiero swej wielkiej przebudowy spo-
tecznej i gospodarczej, ktéra doprowadzi do likwidacji elementéow kapitalistycz-
nych i do pelnego zwyciestwa socjalizmu zaréwno w miescie, jak i na wsi.

W sktad gospodarki krajow demokracji ludowej wchodzg trzy ukiady: so-
cjalistyczny, ktéry ma charakter dominujacy, drobnotowarowy i kapitalistycz-
ny. Udzial tych ukladéw w gospodarce narodowej bynajmniej nie jest nie-
zmienny. Zmienia sie on wciaz w procesie ostrej walki klasowej — na korzy$é
ukladu socjalistycznego. '

W gospodarce narodowej w okresie przejSciowym ukltad socjalistyczny
jest panujaca, ale nie wylgczng forma gospodarki. W Polsce Ludowej w r. 1952
=klad socjalistyczny zrealizowat 759, dochodu narodowego w cenach niezmien-
nych, a gospodarka drobnotowarowa i kapitalistyczna — 25% tego dochodu.

Byloby bledem sadzi¢, iz w warunkach okresu przejSciowego cala dziatal-
no$¢ gospodarcza kraju mozna planowaé. W r. 1928 Stalin pisal: ,,Bledem by-
loby pomniejszanie roli i znaczenia planowania. Ale byloby jeszcze wiekszym
bledem przesadzanie roli planowosci podyktowane prze§wiadczeniem, ze osiag-
neliSmy juz taki stopien rozwoju, kiedy mozliwe jest planowanie i regulowanie
wszystkiego i wszedzie. Nie nalezy zapomina¢, ze oprocz elementéw poddaja-
cych sie dziataniu naszego planowania, w skiad naszego gospodarstwa naro-
dowego wchodzg jeszcze inne elementy, ktére na razie nie poddaja sie plano-
waniu; istniejg wreszcie wrogie nam klasy, ktérych nie mozna pokona¢ w try-
bie zwyklego planowania Gosplanu‘ 7.

Przed kolektywizacjg gospodarstw rolnych w ZSRR, kiedy na wsi przewa-
zaly gospodarstwa indywidualne, wladza radziecka mogla, podobnie jak obec-
nie wladza w krajach demokracji ludowej, tylko regulowaé¢ drobnotowarowg
gospodarke chlopska, ale nie mogla jej bezpo$rednio planowaé¢. Dziatalnos¢
za$ elementéw kapitalistycznych w ogodle nie poddaje sie planowaniu, a ele-
menty te sa ograniczane i wypierane z gospodarki narodowej przez polityke
gospodarczg panstwa. W warunkach demokracji ludowej na podstawie dzia-
lania prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju powstaje obiektywna ko-
niecznoéé planowania ukladu socjalistycznego i obiektywna konieczno$é pla-
nowego oddzialywania przez panstwo (regulowania) gospodarki drobnotowa-
rowej na wsi. Jednakze w warunkach istnienia wukladu drobnotowarowego
i uktadu kapitalistycznego, gdy dzialaja jeszcze, aczkolwiek w ograniczonym
zakresie, zywiolowe prawa wymiany rynkowej, prawo planowego proporcjo-
nalnego rozwoju nawet w ukladzie socjalistycznym nie moze dziala¢ tak nie-
skrepowanie, jak dziala w warunkach po zbudowaniu socjalizmu.

Wynika to w szczegdlnoéci z faktu, ze panstwowe planowanie bezposrednie
nie obejmuje wiekszo$ci produkcji rolnej. Rolnictwo stanowi najwazniejszy
obok przemystu dzial produkecji materialnej. Rolnictwo dostarcza badz bezpo-
$rednio, badz w formie surowcdéw dla przemystu zasadnicza czes¢ Srodkéw
materialnych, niezbednych do zycia ludzkiego, a mianowicie $rodki Zywno$ci
i inne przedmioty spozycia. Rozwdéj produkcji rolniczej stanowi wiec niezbedny
warunek wzrostu funduszu spozycia, a tym samym okre§la w duzym stopniu
mozliwo$ci powiekszenia zatrudnienia i podniesienia poziomu materialnego
mas pracujgcych. Rozwdéj produkcji rolniczej stanowi wiec niezbedny waru-
nek wzrostu ludnosci i rozszerzonej reprodukcji sity roboczej. Od rozwoju pro-

7 J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, str. 191.
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dukeji rolnej zalezy w duzym stopniu wzrost produkcji przemystowej, gdyz
pomiedzy przemystem i rolnictwem istnieje okre§lona wiez, a wszelkie zaklo-
cenia w stosunkach miedzy nimi maja ujemne konsekwencje dla gospodarki na-
rodowej. W konsekwencji przewazanie ukladu drobnotowarowego i kapitali-
stycznego w rolnictwie prowadzi do nadmiernego pozostawania rolnictwa w ty-
le za socjalistycznym uprzemystowieniem, do krepowania dziatania prawa pla-
nowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej i podstawowego pra-
wa ekonomicznego socjalizmu.

Planowanie gospodarki narodowej w krajach demokracji ludowej jest jed-
na z najbardziej istotnych form dziatalnosci panstwa ludowego, jest narzedziem
dyktatury proletariatu, bez ktérego niemozliwa bylaby realizacja jednej z za-
sadniczych cech charakterystycznych dyktatury proletariatu, ktora jest ,wy-
korzystanie wladzy proletariatu w celu zorganizowania socjalizmu, zniesienia
klas i przejécia do spoteczenstwa bez klas...“ 8.

W odréznieniu od planowania radzieckiego na jego obecnym etapie rozwoju,
planowanie gospodarki narodowej w krajach demokracji ludowej obejmuje
srodki planowego oddzialywania przez panstwo ludowe na gospodarke drobno-
towarowsa. Srodki te zmierzaja do okazania pomocy biednym i §rednim go-
spodarstwom chlopskim w celu zwiekszenia produkcji i podniesienia jej pozio-
mu technicznego, do ochrony gospodarki drobnotowarowej przed wyzyskiem ze
strony elementéw kapitalistycznych i do zapewnienia jej rozwoju w kierunku
przeksztalcenia 'w socjalistyczna spoéldzielczo$¢ produkeyjna.

Formy oddzialywania pafstwa na gospodarke drobnotowarowa sa rézno-
rodne. Nalezy do nich na przyklad: klasowa polityka podatkowa i polityka cen,
dostawa maszyn rolniczych, nawozéw sztucznych, pomoc kredytowa.

Skuteczno$¢ planowania gospodarczego w demokracji ludowej zalezy od
jego zasiegu, od stopnia w jakim staje sie ono narzedziem kierowania przez
panstwo ludowe calg gospodarka narodowa. W warunkach okresu przejscio-
wego istnieje konieczno$¢ zachowania stosunkéw wolnorynkowych. Dzialal-
nos¢ elementéw kapitalistycznych i drobnotowarowych prowadzi do rozpetania
zywiolowego, niszczycielskiego dziatania prawa wartosci, a takie wlasnie dzia-
lanie jest zaprzeczeniem planowos$ci gospodarki. W demokracji ludowej toczy
sie wiec ciagle walka miedzy elementami kapitalistycznymi, a wzrastajagcymi
elementami budujacego sie socjalizmu, miedzy zywiolowos$cia rynku a plano-
woscig. Realizowanie planowo$ci w gospodarce demokracji ludowej odbywa sie
w ostrej walce klasowe] z elementami kapitalistycznymi. W miare rozwoju se-
ktora socjalistycznego i wypierania elementéw kapitalistycznych rola plano-
wosSci w gospodarce krajow demokracji ludowej weigz wzrasta, przy czym pla-
nowos$¢ umacnia swoje znaczenie jako panujaca zasada w zyciu gospodarczym.

W warunkach pierwszej, nizszej fazy formacji komunistycznej, tj. w okresie
socjalizmu nawet po zbudowaniu spoleczenstwa socjalistycznego planowanie
nie obejmuje jeszcze catej gospodarki narodowej. Pelne objecie catej gospodarki
przez planowanie stanie sie¢ mozliwe dopiero w drugiej, wyzsze] fazie/formacji
komunistycznej, tj. w okresie komunizmu.

W ZSRR poza obrebem planowania panstwowego pozostaje dzi§ przyzagro-
dowa gospodarka kolchoznikéw i rozporzadzanie przez kolchozy i kotchozni-
kéw czeScig produktéw rolnych, przy czym planowanie produkeji kolchozowej
ma swoja specyfike, zwigzang z wiasno$cig grupowo-koichozowa. Stalin stwier-
dza, iz takie zjawiska ekonomiczne, jak wlasno$é grupowo-kotchozowa, jak

8 J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, str. 125.
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cyrkulacja towaréw, pomimo iz dajg obecnie niewatpliwa korzy$¢ spoleczen-
stwu radzieckiemu i bedg ja dawaly w najblizszej przyszlosci, ,,zaczynaja zara-
zem juz obecnie hamowa¢é potezny rozwdj naszych sit wytwoérczych, poniewaz
stwarzaja przeszkody na drodze do pelnego ogarniecia calej gospodarki naro-
dowej, zwitaszcza rolnictwa, przez planowanie panstwowe‘ 9.

Charakteryzujac jeden z warunkéw wstepnych przejscia do komunizmu
Stalin pisze, iz trzeba ,,w drodze stopniowych przej$¢, realizowanych z ko-
rzy$ciag dla kotchozéw, a wiec i dla calego spoleczenstwa, podnieS¢ wlasno$é
kolchozowg do poziomu wlasno$ci ogbélnonarodowej, a cyrkulacje towaréw za-
stapié¢, rowniez w drodze stopniowych przejsé, systemem wymiany produktéw,
azeby wladza centralna czy jaki§ inny oérodek spoleczno-ekonomiczny mégt
ogarna¢ caloksztalt wytworéw produkcji spolecznej w interesie spoteczen-
stwa‘“ 10. Ogarniecie caloksztaltu wytworéw produkecji spotecznej przez organy
spoteczenstwa bedzie oczywiscie réwnoznaczne z planowaniem produkeji
i podziatu tych towaréw. Planowanie gospodarki narodowej w okresie ko-
munizmu bedzie wiec charakteryzowaé pelne ogarniecie catej gospodarki na-
rodowej, a zwlaszcza rolnictwa, co nie ma jeszcze miejsca w okresie po zbudo-
waniu spoleczenstwa socjalistycznego, a tym bardziej w okresie przej$ciowym.

v

Specyficzng cecha planowania w krajach demokracji ludowej jest opieranie
sie przez nie na szerokiej i wszechstronnej pomocy udzielanej przez Zwiazek
Radziecki krajom demokracji ludowej, opieranie sie na planowych zwiazkach
z gospodarka ZSRR i z gospodarka innych krajow obozu antyimperialistycz-
nego, wykorzystywanie bogatych dc$wiadczen planowania radzieckiego a tak-
ze wzajemne korzystanie z do$wiadczen planowania w krajach demokracji
ludowej.

W przemoéwieniu wygloszonym w Warszawie w dniu 21 lipca 1951 r. wi-
cepremier Mototow powiedzial: ,,Dla catego rozwoju ekonomicznego Polski du-
ze znaczenie ma fakt, ze miedzy Polska, Zwigzkiem Radzieckim i krajami de-
mokracji ludowej ustalily sie $ciste wiezy ekonomiczne. Wiezy te pozwalaja
w sposéb pewny planowac¢ rozwoj gospodarki narodowej Polski, opierajac sie
0 mocne i wcigz rosngce poparcie ze strony ZSRR i krajow demokracji ludo-
wej... Poniewaz w Zwiazku Radzieckim uksztaltowalo sie juz spoleczenstwo
socjalistyczne i istnieje bogate do$wiadczenie budownictwa socjalistycznego,
rosnace zblizenie miedzy naszymi krajami ma szczegélne znaczenie dla sukce-
séw budowy socjalizmu w Polsce‘.

Weiaz rosngce poparcie ZSRR dla krajow demokracji ludowej i weigz ro-
snace zblizenie miedzy krajami obozu antyimperialistycznego stanowi zasadni-
czy czynnik szybkiego wzrostu sit wytwoérczych krajow demokracji ludowej,
zwiekszenia i umocnienia niezalezno$ci gospodarczej tych krajow od krajow
kapitalistycznych, umocnienia planowos$ci w ich gospodarce. Poparcie ZSRR
i zblizenie miedzy krajami obozu antyimperialistycznego stanowi dzieki temu
zasadniczy czynnik rozwoju krajéw demokracji ludowej w kierunku socjalizmu.
Stalin przeprowadzil gleboka analize stosunkéw ekonomicznych, Igczgcych
Zwiazek Radziecki, Chiny i europejskie kraje demokracji ludowej. Stalin pi-
sze, ze ,kraje te zblizyly sie ekonomicznie, ze weszly na tory wspodipracy eko-

® J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 74.
1 Tamze, str 73.
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nomicznej i wzajemnej pomocy. DoSwiadczenie tej wspolpracy dowodzi, ze za-
den kraj kapitalistyczny nie moégitby udzieli¢ krajom demokracji ludowej tak
skutecznej i na tak wysokim poziomie technicznym stojacej pomocy, jakiej
udziela im Zwigzek Radziecki. Chodzi nie tylko o to, ze pomoc ta jest pomocg
maksymalnie tanig i technicznie pierwszorzedng. Chodzi przede wszystkim
o to, ze u podstaw tej wspolpracy lezy szczere pragnienie wzajemnego przyj-
$cia sobie z pomocg i osiagniecia wspolnego podniesienia gospodarki. W rezul-
tacie mamy wysokie tempo rozwoju przemystu w tych krajach® 11,

Pomoc radziecka i istnienie poteznego demokratycznego rynku §wiatowego
przy$piesza rozwoj gospodarki narodowej krajéw demokracji ludowej. Musi
to oczywiscie uwzglednia¢ planowanie inwestycji, ‘techniki, produkeji przemy-
stowej i w ogéle planowanie tempa rozwoju gospodarki narodowej tych krajow.
Rozw6j przemystu w krajach demokracji ludowej prowadzi nieuniknienie do
zasadniczych zmian w strukturze ich handlu zagranicznego. ,,Mozna powiedzieé
z cala pewnoscia — pisze Stalin — Ze przy takim tempie rozwoju przemystu
dojdzie wkrotce do tego, ze kraje te nie tylko nie beda potrzebowaly przywozu
towaréw z krajow kapitalistycznych, lecz same odczujg konieczno$é zbywania
na zewnatrz nadwyzek produkecji‘‘ 12,

Rozwdj przemystu w krajach demokracji ludowej i zwigzany z nim wielki
wzrost zapotrzebowania na surowece i §rodki zywnos$ci czynig eksport nadwyzek
produktéw przemystowych (gtéwnie maszyn i artykuléw przemystu chemicz-
nego) zyciowg konieczno$cia. Zamiast przywozi¢ maszyny i urzadzenia z krajow
kapitalistycznych, jak to bylo dawnmiej i w pewnej, aczkolwiek juz znacznie
mniejszej mierze jest jeszcze dzisiaj — kraje demokracji ludowej bedg w coraz
bardziej wzrastajacej mierze eksporterami maszyn i urzadzen. Gleboka anali-
za perspektyw handlu zagranicznego krajow demokracji ludowej, dokonana
przez Stalina, ma zasadnicze znaczenie dla planowania gospodarki narodowej
w tych krajach, a w szczego6lno$ci dla planowania handlu zagranicznego i dla
planowania rozwoju galezi przemystu o charakterze eksportowym.

A%

W $Swietle odkrytego przez Stalina prawa planowego, proporcjonalnego roz-
woju gospodarki narodowej i dokonanej przez niego glebokiej analizy wspo6i-
czesnego kapitalizmu staje sie jeszcze bardziej jasne, ze gospodarka planowa
mozliwa jest jedynie w socjalistycznej formacji spolteczno-ekonomicznej
a jeszcze bardziej jaskrawo uwydatnia sie nienaukowy, reakcyjny i apologe-
tyczny charakter ,teorii o mozliwo$ci planowania gospodarki narodowej
w kapitalizmie.

W warunkach kapitalizmu dziata ekonomiczne prawo konkurencji i anarchii
produkcji. Prawo to jak wszystkie prawa przyrodoznawstwa i prawa ekono-
mii politycznej stanowi odbicie obiektywnych proceséw dokonujacych  sie
niezaleznie od woli ludzi. Istnienie prawa konkurencji i anarchii produkecji do-
wodzi jasno nienaukowosci wszelkich ,,teorii o mozliwos$ci planowania gospo-
darki narodowej w kapitalizmie. Dopdki istnieje prywatno-kapitalistyczna
wiasno$é $rodkéw produkeji, anarchia produkeji jest obiektywna koniecznoscig,
ktorej nie moga usunaé ani monopole kapitalistyczne, ani podporzadkowane
im panstwa.
mn, Ekonomiczne problemy socjalizmu. w ZSRR, Warszawa 1952, str. 35..

*  Tamze, str. 35.
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Odkryte przez Stalina podstawowe prawo ekonomiczne wspotczesnego ka-
pitalizmu pozwala zrozumie¢ i wyjasni¢,  dlaczego monopolistyczny kapitalizm
przynosi olbrzymie zaostrzenie wilasciwej kapitalizmowi konkurencji i anarchii
produkcji. Jest rzecza jasna, iz stanowiace gléwne cechy i wymogi podstawo-
wego prawa wspoélczesnego kapitalizmu: ,,zapewnienie maksymalnego zysku
kapitalistycznego w drodze wyzysku, ruiny i pauperyzowania wiekszo$ci lud-
no$ci danego kraju, w drodze ujarzmienia i systematycznego ograbiania na-
rodéw innych krajow, zwtlaszeza krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen
i militaryzacji gospodarki narodowej, wykorzystywanych dla zapewnienia naj-
wyzszych zyskow13) prowadzi do zmniejszenia, i to w znacznym stopniu, sity
nabyweczej ludnoéci, do obnizania popytu na wyroby przemystowe i artykuly
rolne a tym samym do postepujacego kurczenia chlonnos$ci rynku kapitalistycz-
nego wewnatrz danego kraju i wewnatrz krajow ujarzmionych i ograbionych,
do zaostrzenia walki konkurencyjnej monopoli kapitalistycznych o pozycje na
tych rynkach i do poglebienia kapitalistycznej anarchii produkeji. Zaostrzenie
sie konkurencji odbywa sie zaro6wno wewnatrz kazdego kraju kapitalistyczne-
go, jak i w skali miedzynarodowej pomiedzy réznymi krajami kapitalistycz-
nymi.

W warunkach wspolczesnego monopolistycznego kapitalizmu, zwtaszeza po
drugiej wojnie $wiatowej, niezwykle wzmocnilo sie dzialanie prawa nieré6wno-
miernego rozwoju kapitalizmu w réznych krajach. Wzmocnila sie sita impe-
rializmu amerykanskiego kosztem panstw zwyciezonych w drugiej wojnie
Swiatowej i kosztem sojusznikow Stanéw Zjednoczonych. Wywoluje to pogle-
bienie sie sprzeczno$ci w obozie imperialistycznym i prowadzi¢ musi do préb
zrzucenia amerykanskiej ,opieki“ i rezimu okupacyjnego ze strony krajow
kapitalistycznych, uzaleznionych przez imperializm amerykanski.

Stalin stwierdzajac, iz najwazniejszym wynikiem ekonomicznym drugiej
wojny $wiatowej i jej nastepstw gospodarczych jest rozpad jednolitego wszech-
ogarniajacego rynku $wiatowego, wskutek czego powstaly dwa réwnolegte,
przeciwne sobie rynki §wiatowe: kapitalistyczny i demokratyczny, pisze, ze
,,...sfera zastosowania sil gléwnych krajow kapitalistycznych (USA, Anglia,
Francja) do zasobéw $wiatowych nie bedzie sie rozszerzala, lecz kurczyla, ze
warunki §wiatowego rynku zbytu dla tych krajow beda sie pogarszaty, a nie-
pelno$é wykorzystania mocy potencjonalnej przedsiebiorstw w tych krajach
bedzie rosta. Na tym wtiasnie polega poglebianie sie ogélnego kryzysu Swiato-
wego“ 14, Poglebienie sie ogélnego kryzysu Swiatowego systemu kapitalistycz-
nego oznacza zarazem poglebienie sie kapitalistycznej konkurencji i anarchii
produkecji.

VI

Odkryte przez Stalina podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu okre$la
wszystkie gldwne strony i wszystkie gléwne procesy rozwoju produkeji socja-
listycznej — a zatem okres$la istote produkeji socjalistycznej, jej tresé. Zgodnie.
z tym podstawowe zadanie planowania gospodarki narodowej okreslone jest
przez podstawowe prawo ekoncmiczne socjalizmu. ,,Celem produkeji socjali-
stycznej — uczy Stalin — jest nie zysk, lecz czlowiek z jego potrzebami, to
jest zaspokojenie jego potrzeb materialnych i kulturalnych®15. Tak jak pro-

13 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 43,
H Tamze, str. 35.
5 Tamze, str. 84.
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dukcja spoteczna w warunkach socjalizmu, tak i planowanie gospodarki naro-
dowej, ktore jest kierowaniem ta produkcjg przez panstwo, nie mogg mieé
innego celu, jak zapewnienie maksymalnego zaspokojenia stale rosnacych ma-
terialnych i kulturalnych potrzeb mas pracujgcych. Istotne cechy i wymogi
podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu obejmujg nie tylko cel pro-
dukeji socjalistycznej, ale i $rodek prowadzacy do tego celu. Srodkiem tym
jest nieprzerwany wzrost i doskonalenie produkcji socjalistycznej na bazie
najwyzszej techniki. Podstawowym zadaniem planowania gospodarki narodo-
wej jest wiec zapewnienie maksymalnego zaspokojenia stale rosnacych potrzeb
rnaterialnych i kulturalnych mas pracujacych jako celu produkcji socjalistycz-
nej i zapewnienie nieprzerwanego wzrostu i doskonalenia tej produkcji na
bazie najwyzszej techniki — jako $rodka prowadzacego do urzeczywistnienia
tego celu.

Planowanie gospodarki narodowej na okreslonych etapach rozwoju kon-
kretyzuje podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu i wycigga z tego prak-
tyczne wnioski. Np. wytyczne 5 piecioletniego planu rozwoju ZSRR sta-
wiaja jako cel zadanie podniesienia realnych plac robotnikéw i urzednikéw
0 co najmniej 35%, a dochodéw kotchoznikéw o ‘co najmniej 40%o. Polski plan
i-letni stawia jako cel zadanie wzrostu realnych zarobkéw robotnikéw i pra-
cownikéw umystowych w gospodarcze socjalistycznej o 40%o; jednoczeénie oba
plany ustalaja zadania znacznego wzrostu produkcji i jej udoskonalenia na
podstawie rozwoju techniki, stwarzajac w ten sposob $rodki dla osiagniecia
postawionych celow.

Urzeczywistnianie podstawowego zadania planowania gospodarki narodo-
wej wymaga stalego rozwoju sit wytwoérezych i stalego postepu na drodze
przeobrazen spolecznych.

Bolestaw Bierut na VII Plenum Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczo-
nej Partii Robotniczej sformulowal trzy giléwne zadania naszego planowania
na obecnym etapie budownictwa socjalistycznego. Towarzysz Bierut moéwil:
»Jak wynika z przebogatego, wieloletniego do$wiadczenia budownictwa socja-
listycznego w Zwigzku Radzieckim, zadaniem naszego planowania jest po
pierwsze, taki rozwéj gospodarki socjalistycznej, ktory by zapewnil jej samo-
dzielno§é wobec $§wiata kapitalistycznego, wobec penetracji imperialistycznej,
samodzielnos¢, ktéra jest warunkiem suwerennos$ci politycznej...

»Drugie zadanie sprowadza sie do tego, aby osiggnaé u nas niepodzielne
panowanie gospodarki socjalistycznej, ograniczaé i wypieraé elementy kapita-
listyczne, zmierzajac do ich pelnego wyeliminowania...®

»Trzecim zadaniem naszego planowania jest ustalenie wtasciwych proporcji
W rozwoju gospodarki narodowej‘ 16,

Okreslajac hierarchie zadan planowania tow. Bierut méwil: , Nalezy zdawaé
sobie sprawe, ze szczegélnie w okresie przejSciowym od kapitalizmu do so-
cjalizmu ustalanie proporcji rozwoju gospodarczego musi mieé w pierwszym
rzedzie na celu realizacje poprzednich dwéch zadan... 17,

Sformulowane przez B. Bieruta trzy gléwne zadania naszego planowania
stanowia konkretyzacje na obecnym etapie budownictwa socjalistycznego pod-
stawowego zadania planowania gospodarki narodowej, okreslonego przez pod-
stawowe prawo ekonomiczne socjalizmu. Nie mozna bowiem podnosié¢ poziomu

* B. Bierut, O umocnienie spéjni miedzy miastem i wsiq, Warszawa 1952, str. 70, 72, 73.
¥ Tamze, str. 73.
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materialnego i kulturalnego mas pracujacych i zapewni¢ nieprzerwanego wzro-
stu produkcji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki bez umocnienia
suwerennosci gospodarczej naszego kraju i postepu na drodze do likwidacji
klas wyzyskujacych.

VII

W planowaniu gospodarki narodowej dzialania prawa planowego, propor-
cjonalnego rozwoju nie mozna rozpatrywaé w sposob izolowany czy oderwany
od dziatania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu. Stalin uczy, iz
,Prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej moze da¢ nalezyty efekt
tylko w tym wypadku, jesli istnieje zadanie, w imie urzeczywistnienia ktérego
dokonuje sie planowy rozwoj gospodarki narodowej. Prawo planowego roz-
woju gospodarki narodowej samo nie moze daé¢ tego zadania. Tym bardzie]j
nie moze go da¢ planowanie gospodarki narodowej. Zadanie to zawarte jest
w podstawowym prawie ekonomicznym socjalizmu w postaci jego wyzej wy-
luszczonych wymogoéw. Dlatego prawo planowego rozwoju gospodarki naro-
dowej moze uzyskaé¢ pelna swobode dziatania tylko w tym wypadku, jesli:
opiera sie ono na podstawowym prawie ekonomicznym socjalizmu‘ 18. '

Dzialanie prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju opiera sie na pod-
stawowym prawie ekonomicznym socjalizmu i bezposrednio okre$la sie¢ wy-
nikajacymi z niego wymogami. Stalin uczy: ,,JeSlifidzie o planowanie gospo-
darki narodowej, to moze ono osiagnac¢ pozytywne wyniki tylko przy prze-
strzeganiu dwéch warunkow: a) jes$li prawidlowo odzwierciedla ono wymogi
prawa planowego rozwoju gospodarki narodowej, b) jeéli zgodne jest we
wszystkim z wymogami podstawowego ekonomicznego prawa socjalizmu‘‘ 19.

Planowanie gospodarki narodowej opiera sie na dziataniu podstawowego
prawa ekonomicznego socjalizmu, prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju
i innych praw ekonomicznych w konkretnych warunkach, tzn. w warunkach
okre$lonego rozwoju sit wytwoérczych i stosunkéw produkeji, w warunkach
okre$lonej sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej. Z prawa planowego, propor-
cjonalnego rozwoju, ktérego dziatanie jest $cisle zwigzane i podporzadkowane
podstawowemu prawu ekonomicznemu socjalizmu, wynikaja w okreslonych
warunkach okre$lone zadania rozwoju, okreslone proporcie.

Wynika z tego, iz panstwo bynajmniej nie moze dowolnie ustala¢ tempa roz-
woju poszezegb6lnych dziatéow i gatezi gospodarki narodowej, nie moze dowolnie
dzieli¢ dochodu narodowego na spozycie i akumulacje-itp. Panstwo powinno
ustalaé¢ tylko takie zadania planowe, ktére uwzgledniaja dojrzale potrzeby spo-
leczno-ekonomiczne i wynikaja z wymogéw obiektywnych praw ekonomicz-
nych.

Wykorzystujac prawo warto$ci w planowaniu gospodarki narodowej nalezy
uwzgledniaé¢, iz dziala ono w warunkach socjalizmu w ograniczonym zakresie.
Wystepuje ono jako regulator obrotu towarowego, ale tylko w pewnych gra-
nicach, wynikajacych z uspolecznienia érodkéw produkeji, planowania gospo-
darki narodowej i regulujgcej roli panstwa na rynku. Prawo warto$ci nie jest
regulatorem produkecji socjalistycznej, decydujacej o istnieniu i rozwoju spo-
teczenstwa socjalistycznego, ale jedynie na nia oddzialtywa.

1 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 45.
1 Tamze, str. 45.
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Proby niestosowania czy naruszania praw ekonomicznych w planowaniu
zawsze musza za $0bag pociggnaé nader- ujemne skutki dla gospodarki narodo-
wej. Nie mozna ignorowaé czy narusza¢ praw ekonomicznych, bedacych wy-
razem obiektywnej konieczno$ci. Z nieodparta sila przychodza one do glosu.

Mozliwose prawidiowego planowania gospodarki narodowej, ktora stwarza
istnienie prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju, bynajmniej nie zapew-
nia automatyeznie rzeczywistosci prawidlowego planowania gospodarki naro-
dowej. Stalin pisze, iz ,,Nie mozna powiedzie¢, ze nasze plany roczne i piecio-
Ietnie w pelni odzwierciedlaja wymogi tego prawa ekonomicznego* (prawa
planowego proporcjonalnego rozwoju). Z wiekszg jeszcze sila odnosza sie
sfowa Stalina do planéw rocznych i wieloletnich krajow demokracji ludowej,
w ktérych planowanie gospodarki narodowej znajduje si¢ na nizszym stopniu
rozwoju niz w ZSRR. :

Naruszenie wymogéw obiektywnych praw ekonomicznych w planowani
gospodarki narodowej pocigga za sobg marnotrawstwo pracy spolecznej, po-
wstanie dysproporcji (niewspéimiernych stosunkéw) w gospodarce narodowej,
op6znienie tempa rozwoju sit wytworczych i tempa rozwoju stosunkéw pro-
dukeji. Rezultatem naruszenia wymogoéw obiektywnych praw .ekonomicznych
s4 wiec zawsze straty spoleczne.

Aby przetworzyé mozliwos¢ prawidlowego plancwania gospodarki narodo-
wej w rzeczywisto$¢, konieczna jest gleboka znajomosé dzialania praw ekono-
micznych w. okreslonych warunkach, konieczne jest rozwijanie i umiejetne sto-
sowanie w praktyce leninowsko - stalinowskiej metodologii planowania,
a w szezegblnosci metody bilansowej, konieczne jest oparcie catoksztaltu pla-
néw gospodarczych na progresywnych normach pracy, wykorzystania urzadzen
produkeyjnych, zuzycia materialowego itp.

VIII

~ Planowanie gospodarki narodowej jest planowaniem socjalistycznej repro-
dukcji rozszerzonej. Wymogi socjalistycznej reprodukecji rozszerzonej wynikaja
Z podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i prawa planowego, propor-
cjonalnego rozwoju gospodarki narodowej.

- Naukowa podstawe planowania gospodarki narodowej stanowi marksistow-
sko-leninowska teoria reprodukcji spotecznej, ktéra przedstawia tworzenie, po-
dzial i zuzytkowanie calego produktu wytwarzanego przez spoteczefistwo oraz
odiwarzanie sity roboczej, odtwarzanie zaréwnao sit wytworezych, jak i stosun-
kéw produkcji.

Stalin nazywa niejednokrotnie prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju
kr6eej prawem planowego rozwoju, gdyz planowy rozw06j gospodarki narodo-
wej oznacza zarazem jej rozwoj proporcjonalny (wspdlmierny).

Na podstawie marksistowsko-leninowskiej teorii reprodukcji ustala sig pro-
porcje (wspbimierne stosunki) niezbedne dla rozwoju gospodarki socjalistycznej
nia zasadach reprodukcji rozszerzonej, tj. reprodukeji, ktérej kazdy cykl odbywa
si& w rozmiarach wiekszych niz poprzednie.

Marksowskie  schematy reprodukeji maja olbrzymie znaczenie dla kiero-
wania gospodarka narodowa przez panstwo socjalistyczne. Stalin pisze: ,, Takie
podstawowe tezy marksistowskiej teorii reprodukcji, jak teza o podziale pro-
dukeji spolecznej na produkcje srodkéw produkeji i produkcje $rodkéw spozy-
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cia; teza o przewazajacym wzroScie produkcji §rodkéw produkcji przy repro-
dukeji rozszerzonej; teza o stosunku wzajemnym miedzy dzialem I a II; teza
o produkcie dodatkowym jako jedynym Zrédle akumulacji; teza o tworzeniu
i przeznaczeniu funduszéw spotecznych; teza o akumulacji jako jedynym zrodle
reprodukcji rozszerzonej — wszystkie te podstawowe tezy marksistowskiej
teorii reprodukcji sg fymi wiasnie tezami, ktére maja moc nie tylko dla forl
macji kapitalistycznej i bez ktérych zastosowania zadne spoleczenstwo soc]a—
listyczne nie moze sie obej$é przy planowaniu gospodarki narodowej‘ 29. .

Rozszerzona reprodukcja socjalistyczna oznacza staly wzrost produktu glo-
balnego, stale powiekszanie §rodkéw trwalych i obrotowych gospodarki naro-
dowej, staly rozwéj wszystkich dzialéw i galezi gospodarki, systematyczne po-
wiekszanie materialnego dobrobytu ludnosci pracujacej, zwigkszenie liczebnoSci
ludnosci, stalty wzrost liczby zatrudnionych, a zwlaszeza kwalifikowanych pra-
cownikéw. Rozszerzona reprodukcja socjalistyczna wzmacnia socjalistycznag
wlasnos¢ i oznacza dalsze wzmocnienie i rozwéj socjalistycznych stosunkow
produkeji.

W planowaniu uogolmeme proceséw socjalistycznej reprodukeji rozsze-
rzonej stanowi bilans gospodarki narodowej, bedacy cze$cig narodowego pla-
nu gospodarczego. Przed ekonomistami Zwigzku Radzieckiego i krajow demo-
kracji ludowej wciaz stoi zadanie podniesienia poziomu planowania bilansu
gospodarki narodowej. Schematy bilansu gospodarki narodowej powinny w pel-
ni odpowiada¢ zadaniom, ktére ma do speinienia ten bilans jako narzedzie dla
zbilansowania elementéw materialnych i finansowych narodowego planu gospo-
darczego i dla ustalenia w tym planie prawidtowych proporcji. Odkrycie przez
Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i prawa planowego
proporcjonalnego rozwoju ma istotne znaczenie dla teorii bilansu gospodarki
narodowej. W szczeg6lnosei teoria ta musi w pelni uwzglednia¢ tezy Stalina
o celu produkcji socjalistycznej i $érodku don wiodacym i o znaczeniu mark-
sowskich schematoéw reprodukeji dla planowania gospodarki narodowej -kra-
jow socjalizmu.

IX

Marks rozwinal teorie o decydujacej roli produkcj‘i w caloksztalcie zjawisk
ekonomicznych. ,,Okreslona produkeja — pisal Marks w ,,Przyczynku do krytyki
ekonomii pelitycznej* — warunkuje okreslone spozycie, podzial, wymiane, okre-
$lone stosunki wzajemne tych réznych momentéw* 2!, A w innym miejscu tego
samego dzieta Marks podkre$lat: ,Podzial sam jest wytworem produkcji nie
tylko w stosunku do przedmiotu, albowiem rozdzielane moga by¢ tylko rezul-
taty produkcji, ale i w stosunku do formy, albowiem okre$lony spos6éb udziatu
w produkecji okresla oddzielna forme podzialu — forme, w ktorej kazdy bierzé
udzial w podziale“ 22, A wiec produkcja okredla i warunkuje nie tylko rodzaj
i rozmiary konsumpcji, tj. w konsekwencji dobrobyt narodu, ale i formy,
w ktérych odbywa sie podzial i wymiana produktéw.

Marksowska teoria o wzajemnym stosunku migdzy produkcja a’ podmalem
i spozyciem ma nader istotne znaczenie dla planowania gospodarki narodowed,
ktéra okre$la przeciez spoleczne procesy zaréwno produkeji, jak i podziatu, i spo=

2 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 87.
® K. Marks, Zur Kritik der politischen Oekonomie, Einleitung, Berlin 1947, str. 255.
2 Tamze, sir. 250.
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zycia. Teoria ta zostala rozwinieta w ostatniej pracy Stalina, ktéry wyjasnil, iz
»Mozna i nalezy moéwi¢ o prymacie produkeji $rodkéw produkcji nad produk-
cja $rodkéw spozycia, poniewaz i w jednym, i w drugim wypadku mamy do
czynienia z produkcja, a zatem sa one mniej lub bardziej jednorodne. Ale nie
mozna mowi¢, nieslusznie byloby moéwi¢ o prymacie spozycia nad produkcja lub
produkcji nad spozyciem, poniewaz produkcja i spozycie stanowia dwie naj-
zupelniej rézne dziedziny, wprawdzie zwiazane ze sobg, niemniej jednak
rozne‘‘ 23,

Kierowniczg role produkcja moze spelié¢ tylko wtedy, gdy stuzy ona za-
spokojeniu potrzeb ludzkich. Natomiast, jak stwierdza Stalin: ,,..produkcja
oderwana od zaspokajania potrzeb spoleczenstwa podupada i ginie“ 24,

Z zasady prymatu produkcji srodkow produkcji wynika konieczno$é zapew-
nienia w planowaniu gospodarki narodowej wyzszego tempa rozwoju produkcji
Srodkow produkeji niz produkcji przedmiotéw spozycia, gdyz to warunkuje
w ogdle socjalistyczna reprodukcje rozszerzona. Jednocze$nie nader wazne jest,
by produkcja $rodkéw spozycia nie pozostawala nadmiernie w tyle za produk-
cja Srodkéw produkecji. Pomiedzy tempem wzrostu produkeji dzialu I i tempem
wzrostu produkcji dziatu II musi byé oczywiscie rozpietosé, ale nie moze ona
by¢ zbyt wielka, gdyz odpowiedni wzrost produkecji srodkéw spozycia jest nie-
zbedny dla zapewnienia proporcjonalnego rozwoju catej gospodarki narodowej.

Charakterystyczng cecha szybszego wzrostu preodukeji dzialu I niz pro-
dukcji dzialu II w warunkach soejalistycznej reprodukcji rozszerzonej jest
brak sprzecznosci miedzy produkcjg tych dzialow. Prymat produkecji $rodkow
produkcji, warunkujac reprodukecje rozszerzona, warunkuje zarazem maksy-
malne zaspokojenie potrzeb materialnych i kulturalnych spoleczenstwa i osig-
gniecie niezbednych dla tego proporcji. Inaczej przedstawia sie sprawa w kapi-
talizmie. Wskutek pogarszajacego sie polozenia zyciowego mas pracujacych na-
stepuje zahamowanie rozwoju produkeji dziatu II; powstaje i poglebia sie
sprzeczno$¢ miedzy produkecja i spozyciem, a caly rozwo6j ma charakter niepro-
porcjonalny, gdyz produkcja dzialu I daleko pozostawia za soba w tyle pro-
dukcje dziatu II. ,,Wlasnie to rozszerzenie produkcji bez odpowiedniego roz-
szerzenia spozycia — pisal Lenin — odpowiada historycznej misji kapitalizmu
i jego specyficznej strukturze spolecznej; pierwsza polega na rozwoju sit wy-
fworczych spoleczenstwa, a druga wyklucza wykorzystanie tych technicznych
zdobyczy przez mase ludnosci‘ 25,

W planowaniu gospodarki narodewej zasadniczym bledem byloby niezréz-
nicowane podejicie do calej produkcji $rodkoéw produkeji, ktéra obejmuje za-
réwno narzedzia pracy, jak i przedmioty pracy.

Stalin uczy, iz ,,marksizm bierze za punkt wyjscia decydujaca role narzedzi
produkcji w poréwnaniu ze wszystkimi innymi $rodkami produkceji. Kazdy wie,
Ze surowiec sam przez sie nie moze wytwarza¢ narzedzi produkcji, mimo ze
pewne postacie surowca sa konieczne jako material do wytwarzania narzedzi
produkeji, podczas gdy zaden surowiec nie moze byé wytwarzany. bez narzedzi
produkeji“ 2¢. Decydujaca rola narzedzi produkcji w poréwnaniu ze wszystkimi
innymi $rcdkami produkcji ma nader istotne znaczenie dla planowania gospo-

= J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 82.

% Tamze, str. 83 .

¥ W. Lenin, Dzieta, T. 3, Moskwa 1946, str. 34.

* J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 59—60,
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darki narodowej, gdyz wynika z niego konieczno$¢, by rozw6j przemysiu maszy-
nowego wytwarzajacego narzedzia produkecji wyprzedzat nie tylko rozwoj ca-
lego przemystu, ale i rozwéj przemystu $rodkéow produkecji jako caloSci.

W swojej ostatniej pracy Stalin niejednokrotnie podkresla zasadnicze zna-
czenie rozwoju techniki. Do istotnych wymogéw i cech podstawowego prawa
ekonomicznego nalezy nieprzerwany wzrost i doskonalenie produkcji socjali-
stycznej na bazie najwyzszej techniki. Rozwdj techniki stanowi wiec warunek
osiggniecia celu produkecji socjalistycznej, jakim jest zapewnienie maksymalnego
zaspokojenia stale rosngcych potrzeb ludnos$ci pracujacej.

Dzialanie podstawowego prawa ekonomicznego wspélczesnego kapitalizmu
coraz bardziej hamuje rozwdj sit wytwoérczych i techniki w krajach kapitali-
stycznych. Stalin pisze o tym: , Kapitalizm wystepuje za nowa technika, gdy
rokuje mu ona najwyzsze zyski. Kapitalizm wystepuje przeciwko nowej tech-
nice i za przejSciem do pracy recznej, gdy nowa technika nie rokuje mu juz
najwyzszych zyskow®?27.

W przeciwstawieniu do kapitalizmu socjalizm nigdy nie wystepuje przeciw-
ko nowej technice, a jest zawsze za nig. Stalin pisze o tym: ,,..nigdzie tak chet-
nie nie stosuje sie maszyn jak w Z3SRR, poniewaz maszyny oszczedzaja prace
spoleczenstwu i czynig prace robotniké6w lzejsza, i wobec tego, ze w Zwiazku
Radzieckim nie ma bezrobocia, robotnicy z wielka ochota uzywaja maszyn
w gospodarce narodowej‘ 28,

Postep techniki polega na wprowadzeniu do gospodarki narodowej coraz
bardziej doskonalych maszyn i urzadzen. Stalin pisze o kolosalnym wzroscie
produkeji rolniczej w ZSRR: ,,Co jest zrodiem tego wzrostu? Zrédlem tego
wzrostu jest nowoczesna technika, liczne nowoczesne maszyny obstugujace
wszystkie te gatezie produkecji. Nie chodzi tu o technike w ogdle, lecz o to,
ze technika nie moze sta¢ w miejscu, musi sie ona wciaz doskonali¢, ze stara
technika musi byé¢ wycofywana z uzytku i zastepowana przez nowa, a nowa
przez najnowsza“2%. Stowa Stalina odnoszg sie oczywiscie w calej pelni nie
tylko do rolnictwa, ale i do wszystkich dzialow i galezi gospodarki narocdowej.

Ze wskazan Stalina wynika jasno konieczno$é przeprowadzenia rekonstruk-
cji technicznej w takich krajach, jak Polska Ludowa, ktére odziedziczyly po
kapitalizmie aparat produkeyjny w bardzo zhacznym stopniu prymitywny badz
przestarzaly.

Stalin wskazuje jednoczeénie na olbrzymie znaczenie socjalistycznego wspot-
zawodnictwa pracy dla podniesienia poziomu kulturalno-technicznego robotni-
kow i dla rozwoju sit wytwoérczych kraju. ,,Zanim zaczelo sie rozwija¢ masowe
wspoizawodnictwo socjalistyczne, wzrost przemystu nie odbywal si¢ u nas
gladko, a wielu towarzyszy stawialo nawet kwestie zwolnienia tempa rozwoju
przemystu... Sprawy ulegly jednak zasadnicz,;j zmianie, z chwila gdy wspoélza-
wodnictwo socjalistyczne przybrato u nas charakter masowy. Wiasnie od tego
czasu rozwoj przemystu ruszyl naprzoéd ;w przyspieszonym tempie. Dlaczego
wspoéizawodnictwo socjalistyczne przybralo charakter masowy? Dlatego, ze
wéréd robotnikéw znalazly sie cate grupy towarzyszy, ktérzy nie tylko opa-
nowali minimum techniczne, lecz poszli dalej, staneli na jednym poziomie
z personelem technicznym, zaczeli poprawia¢ technikéw i inzynieréw, tamaé

®7 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 44.
¢ Tamze, str, 48.
* Tamze, str. 97.
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istniejace normy jako przestarzale, wprowadzaé nowe, bardziej nowoczesne
normy itp.“ 30,

Ze wskazan Stalina wynika jasno konieczno$é stworzenia najlepszych wa-
runkéw dla rozwoju socjalistycznego wspoélzawodnictwa pracy, gdyz rozwdj
ten warunkuje szybkie tempo naszego wzrostu. Planowanie gospodarki naro-
dowej Polski Ludowej musi podnie$¢ na wyzszy poziom planowanie rozwoju
techniki i planowanie masowego szkolenia technicznego robotnikéw.

XI

Wyb6ér kierunkéw inwestycyjnych i wybdr okreslonych wariantéw inwe-
stycji na podstawie zbadania ich efektywnosci stanowi wazng cze$¢ planowa-
nia gospodarki narodowej.

Dla zagadnienia wyboru kierunkow inwestycyjnych, celowosci i efektyw-
noéci inwestycji zasadnicze znaczenie majg wskazania Stalina. W warunkach
socjalizmu prawo wartosci nie jest regulatorem produkeji, ani nie reguluje pro-
porcji w podziale pracy pomiedzy réznymi galeziami produkeji. W konsekwencji
prawo warto$ci nie wystepuje réowniez jako regulator inwestycji podejmowa-
nych przez panstwo socjalistyczne. Panstwo, opierajac sie na prawie planowego,
proporcjonalnego rozwoju, stosujac zasade prymatu produkcji $rodkéw pro-
dukeji, rozwija przemyst ciezki, ktory jest czestokro¢ mniej rentowny niz prze-
myst lekki, a niekiedy calkowicie nierentowny. Jezeli rentowno$¢, pisze Stalin,
,rozpatrywaé nie z punktu widzenia poszczegdlnych przedsiebiorstw lub galezi
produkcji i nie w przekroju jednego roku, lecz z punktu widzenia calej go-
spodarki narodowej i w przekroju powiedzmy 10 — 15 lat, a tylko takie ujecie
zagadnienia byloby stuszne, to przej$ciowa i nietrwala rentownos$é¢ poszczeg6l-
nych przedsiebiorstw lub galezi produkcji nie moze sie w zadnym stopniu
réwnac z ta wyzszg formg trwalej i statej rentownosci, jakg daje nam dziatanie
prawa planowego rozwoju gospodarki narodowej i planowanie gospodarki na-
rodowej...“ 31,

Stalin sformulowal wiec zasade wyzszej i trwalej rentownosci. Byloby jed-
nak powaznym bledem wysuwanie stad wniosku, iz nalezy pomijaé¢ lub lekce-
wazy¢ zagadnienie rentownosci dziatalno$ci produkeyjnej i inwestycyjnej
w obecnym okresie. Stalin pisze: ,,Rentowno$é poszczegdlnych przedsiebiorstw
i gatezi produkcji ma ogromne znaczenie z punktu widzenia rozwoju naszej
produkcji. Musi by¢é ona uwzgledniona zaréwno przy planowaniu budownictwa,
jak i przy planowaniu produkcji. Jest to abecadlo naszej dzialalno$ci gospo-
darczej na obecnym etapie rozwoju‘ 32,

Wskazania Stalina beda mialy doniosig role w opracowaniu plandéw inwe-
stycyjnych Zwiazku Radzieckiego i krajow demokracji ludowej w walce o naj-
bardziej efektywne a zarazem najbardziej oszczedne budownictwo inwesty-
cyjne.

XI1I

W planowaniu gospodarki narodowej stosowane sa stare pojecia (kategorie)
ekonomiczne, nie odpowiadajace socjalistycznym stosunkom produkeji. Np. sto-
suje sig pojecie produkcji towarowej, rozciggajac je na calg produkcje,prze-
mystu socjalistycznego, przeznaczong na zbyt, pomimo iz w zasadzie produkcja

3 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 31——132.

31 Tamze, str. 28.
® Tamze, str. 61.
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$§rodkéw produkcji wytwarzanych w gospodarce socjalistycznej nie ma cha-
rakteru towaru w znaczeniu ekonomicznym, a zachowuje jedynie forme to-.
waru; stosuje sie pojecie produktu dodatkowego, chociaz praca robotnikéw
oddana spoteczenstwu na rozszerzenie produkcji, na rozwoéj o$wiaty, kultury,
ochrony zdrowia, na wydatki administracyjne itp. jest rowniez niezbedna, jak
praca zuzyta na zaspokojenie potrzeb konsumpcyjnych klasy robotniczej; dla
okre$lenia dochodoéw czystych przedsiebiorstw socjalistycznych stosuje sie po-
jecie zysku i podatku obrotowego, zywcem zapozyczone z gospodarki kapitali-
stycznej; niejednokrotnie stosuje sie pojecie najmu robotnikéw i méwi o pra-
cownikach najemnych, podczas gdy socjalistyczne stosunki produkcji wyklu-
czaja najemne niewolnictwo, wlasSciwe kapitalizmowi, a site robocza pozba-
wiaja pietna towaru. ’

Wskazania Stalina: ,,Sgdze, e ekonomi$ci nasi powinni zerwaé z ta nie-
zgodno$ciag miedzy starymi pojeciami, a nowym stanem rzeczy, zastepujac stare
pojecia nowymi, odpowiadajacymi nowej sytuacji‘ 33, odnosza sie réwniez do
ekonomistéw polskich i do planowania gospodarki narocdowej w Polsce Ludo-
wej. Zastapienie starych'poje¢ nowymi w planowaniu gospodarki narodowej
krajow demokracji ludowej pozwoli silniej zaznaczyé réznice miedzy nowymi,
socjalistycznymi stosunkami produkcji, charakterystycznymi dla ukladu socja-
listycznego, a starymi stosunkami produkcji w ukladzie drobnotowarowym
i kapitalistycznym.

XIII

Praca Stalina ma zasadnicze znaczenie dla okreslenia tre$ci planowania go-
spodarki narodowej i dla rozgraniczenia go od ekonomii politycznej. Stalin
uczy, iz ,,Marksizm traktuje produkcje spoleczng jako jedna calosé¢, ktora po-
siada dwie nierozerwalne strony: sily wytworcze spoleczenstwa (stosunek spo-
leczenstwa do sit przyrody, w walce z ktéorymi zdobywa ono niezbedne dobra
materialne) i stosunki produkcji (stosunki wzajemne ludzi w procesie pro-
dukcji). Sa to dwie rézne strony produkecji spotecznej, jakkolwiek nierozerwal-
nie ze soba zwigzane‘ 34, Planowanie gospodarki narcdowej obejmuje zaréwno
kierowanie rozwojem sil wytwoérczych (np. przez rozbudowe urzadzen pro-
dukcyjnych przemyslu, rolnictwa, transportu itp.), jak i kierowanie rozwojem
stosunkéw produkcji (np..przez okreslenie i wzrost ptac, planowanie cen itp.).
Planowanie rozwoju sil wytworczych i planowanie rozwoju stosunkéw pro-
dukcji stanowia dwie rdézne strony planowania gospodarki narodowej, aczkol-
wiek nierozerwalnie ze soba zwigzane. Planowanie gospodarki narodowej sta-
nowi wiec jedna catos¢, obejmujgca planowanie rozwoju sit wytwoérezych i pla-
nowanie rozwoju stosunkéw produkcji.

Planowanie gospodarki narodowej stanowi cze$é polityki gospodarczej orga-
néw kierowniczych. Zakres polityki gospodarczej jest szerszy od zakresu pla-
nowan‘a gospodarki narodowej. W skiad polityki gospodarczej wchodza jako
jej przedmiot, oprécz planowania gospodarki narodowej, racjonalna organizacja
sit wytworczych, tworzenie funduszéw spotecznych, prawodawstwo gospodar-
cze, administracyjne zwalczanie przestepstw gospodarczych itp. Doceniajgc zna-
czenie innych czeéci skladowych polityki gospodarczej (poza planowaniem go-
spodarki narodowej) nalezy stwierdzi¢, iz w wyniku tego, iz socjalistyczna go-

3 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str, 22.
# Tamze, str. 68—69.
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spodarke planowg mozna prowadzié¢ jedynie na podstawie ekonomicznego prawa
planowego, proporcjonalnego rozwoju i w wyniku stalego wzrostu i wzmoc-
nienia socjalistycznych stosunkéw produkcji, rozszerzajacego pole dzialania
tego prawa, planowanie gospodarki narodowej stanowi gléwnag tresé polityki
gospodarczej organéw kierowniczych, przy czym znaczenie jego wciaz wzrasta.

Pomiedzy nauka o planowaniu gospodarki narodowej a ekonomig- poli-
tyczna istniejq Sciste zwiazki, nalezy jednak wyraZnie odrézni¢ obie te dyscy-
pliny naukowe.

Ekonomia polityczna jest nauka badajaca prawa produkcji spotecznej i po-
dzialu débr materialnych na réznych szczeblach rozwoju spoleczenstwa ludz-
kiego, a wiec zar6wno w warunkach spoleczenstwa socjalistycznego po zbudo-
waniu socjalizmu, jak i w okresie przejSciowym od kapitalizmu do socjalizmu.

Nauka o planowaniu gospodarki narodowej bada natomiast nie prawa eko-
nomiczne, ale formy i metody kierowania gospodarkg narodowg na podstawie
wykorzystania tych praw przez panstwo w celu zbudowania komunizmu.

Stalin uczy: , Ekonomia polityczna bada prawa rozwoju stosunkéw miedzy
ludzmi. Polityka gospodarcza wyciaga z tego praktyczne wnioski, konkretyzuje
je i opiera na tym swoja codzienng prace. Obciaza¢ ekonomie politycznag za-
gadnieniami polityki gospodarczej znaczy zaprzepa$cié¢ ja jako nauke35. Stowa
Stalina odnosza sie réowniez w pelni do stosunku miedzy ekonomig polityczng
a planowaniem gospodarki narodowej, gdyz to ostatnie stanowi cze$é¢ i przed-
miot polityki gospodarczej organdéw kierowniczych. Planowanie gospodarki na-
rodowej opiera sie wiec na ekonomii politycznej socjalizmu, gdyz $wiadomie
stosuje i wykorzystuje prawa stwierdzone i zbadane przez te nauke. Zastoso-
wanie praw ekonomicznych w planowaniu zmierza do rozwoju sil wytworczych
i osiagniecia wyzszych form spolecznych. Ekonomia polityczna stwarza podsta-
we dla planowania gospodarki narodowej i nauki o planowaniu, gdyz bez ba-
dania i oparcia sie na prawach ekonomicznych niemozliwe byloby panstwowe
kierownictwo gospodarkg narodowg i wykorzystanie praw ekonomicznych
w interesie spoleczenstwa socjalistycznego.

% J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 79.



JAN MUJZEL

Produkcja towarowa i prawo wartosci
w ustroju socjalistycznym

Jednym z kluczowych probleméw ekonomii politycznej sg wzajemne sto-
sunki i powiazania réznych grup spolecznych w procesie produkcji, stosunki
i powiazania okreS§lone istniejacymi w danym spoleczenstwie formami wta-
snosci $rodkéw produkeji i urzeczywistniane — w zalezno$ci od tych form wia-
snoSci — w réznych formach ekonomicznych. Chodzi tu o dokonywana
w obrebie produkecji spolecznej, moéwigc stowami Marksa, ,,wymiane miedzy
soba swej dziatalno$ci“ lub tez ,spoleczng przemiane materii’ miedzy uczest-
nikami procesu produkeji. Ta wzajemna wymiana dziatalnosci wystepuje w kaz-
dym spoleczenstwie, w kazdej formacji spoleczno-ekonomicznej. Tak jak nie ma
i nie mogto byé¢ innej produkcji poza produkcja spoleczng, tak tez na kazdym
etapie ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa ludzie w tych lub innych formach
musieli wymienia¢ rezultaty swej produkcyjnej dzialalnosci. Poglebiajacy sie
w miare rozwoju ekonomicznego podzial pracy rozszerzat i potegowal wzajem-
ne powigzania miedzy uczestnikami spolecznej produkcji, splatat te produkcje
w jedng niepodzielng calosé. Na okreSlonym etapie rozwoju produkcji spolecz-
nej, $cislej méwiace, na okreslonym etapie rozwoju form wlasnosci srodkéw pro-
dukeji, produkcja spoteczna przyjmuje postaé produkeji towarowej, a wzajem-
na wymiana dzialalno$ci przyjmuje forme wymiany towaréw .

Produkcja towarowa nie stanowi wlasciwosei jednej formacji spoleczno-
ekonomicznej. Wystepuje ona w szeregu formacji, obstuguje szereg ustrojow
i spoleczenstw, miedzy innymi obstuguje réwniez i spoleczenstwo socjalistycz-
ne. Zagadnieniu produkcji towarowej w socjalizmie, jej istocie, zakresowi
i prawom rozwoju wiele miejsca poS§wieca J. Stalin w ostatnio opublikowanej
pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. Wykazujac nieodparcie
bledno$é szczegdlnie licznych wypaczeh przy rozwiazywaniu tego niewatpliwie
trudnego problemu ekonomii politycznej socjalizmu, towarzysz Stalin stworzyt
szeroka i wyczerpujaca teorie towaru i warto$ci w socjalizmie, stanowiacg ge-
nialne i twéreze rozwiniecie ekonomicznej nauki Marksa, Engelsa, Lenina w no-
wych warunkach ekonomiki socjalistycznej, w warunkach stopniowego przecho-
dzenia do komunizmu. Stalinowska teoria towaru i warto$ci w socjalizmie
uzbraja nas w gteboka znajomo$é praw rzadzacych gospodarka socjalistycznag,
stanowi nieoceniona podstawe teoretyczna dla dziataczy panstwowych i gospo-
darczych, kierujacych zyciem ekonomicznym kraju.

*
* *

Obalenie politycznej wiadzy burzuazji oraz obszarnictwa i utworzenie pan-
stwa dyktatury proletariatu, rewolucyjne wtargniecie w dotychczasowe sto-
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sunki wlasno$ciowe i dokonanie gtebokiego procesu wywlaszezenia wywlaszezy-
cieli, wszechstronne wreszcie umocnienie sojuszu robotniczo-chtopskiego, a na
tej podstawie — w wyniku zwycieskiej realizacji polityki partii i panstwa —
zbudowanie ekonomiki socjalistycznej nie znosi produkecji towarowej i cyrku-
lacji towar6éw, nie likwiduje dzialania prawa warto$ci. Produkcja towarowa
i cyrkulacja towaréw stanowi obiektywng konieczno$¢ na pierwszym, nizszym
pod wzgledem dojrzalo$ci etapie formacji komunistycznej, na etapie socjalizmu.

Byloby jednakze niewybaczalnym biedem utozsamianie produkcji towarowej
i cyrkulacji towaréw w socjalizmie z produkcja towarowsq i cyrkulacja towa-
rowa w Kkapitalizmie i mechaniczne przenoszenie na warunki socjalizmu
wszystkich kategorii ekonomicznych, cechujacych kapitalistyczng produkcje to-
warowa, wszystkich wnioskéw wyciagnietych z analizy tej produkeji.

»Nie wolno — pisze J. Stalin — utozsamiaé produkecji towarowej z produk-
cja kapitalistyczng. Sa to dwie roézne rzeczy. Produkcja kapitalistyczna jest
najwyzsza forma produkcji towarowej‘ 1.

Produkcja towarowa obstugiwata i obstuguje nie jedna okre$lona, lecz wie-
le formacji spoleczno-ekonomicznych i stad, aby ustrzec sie przed najpowaz-
niejszymi wypaczeniami, nalezy konkretnie bada¢ wtasciwosei produkcji towa-
rowej w kazdej formacji spoleczno-ekonomicznej, na kazdym etapie jej roz-
woju.

Wyjsciowym problemem produkcji towarowej w socjalizmie jest analiza
obiektywnych przestanek, ekonomicznych warunkéw, powodujacych koniecz-
nosé wystepowania w ustroju socjalistycznym produkeji towarowej i cyrkula-
cji towaréw. Przede wszystkim stwierdzié nalezy, ze wystepujacy w socjaliz-
mie potezny, na nie spotykang dotad skale dokonujacy sie rozwéj sit wytwor-
czych i na jego tle rozwiniety, wcigz poglebiajacy sie spoleczny podzial pracy,
daleko posunieta specjalizacja poszczegbélnych galtezi gospodarki narodowej
i przedsigbiorstw zakladaja szerokie, najbardziej wielostronne powigzania eko-
nomiczne, wzajemne zalezno$ci produkcyjne. A wiec praca w ustroju socjali-
stycznym, gleboko zréznicowana pod wzgledem swej uzytecznej postaci w kaz-
dej galezi i przedsiebiorstwie, nosi charakter pracy na wskro$ spolecznej, wy-
konywanej nie dla zaspokajania potrzeb wtasnych, gatezi lub przedsiebiorstwa,
lecz dla zaspokojenia potrzeb spoleczenstwa. Stad obiektywna koniecznoé¢ sze-
rokiej ,,wymiany miedzy sobg swej dzialalnoéci, tym szerszej, im wyzszy jest
poziom rozwoju sit wytworcezych, im glebszy jest na jego tle spoleczny podziat
pracy. .

Zatem w ustroju socjalistycznym wystepuje w calej pelni ta pierwsza, wyj-
Sciowa przestanka produkeji towarowej. Ale jak wiadomo, nie jest ona prze-
stanka jedyna i wystarczajaca. Historia zna szereg form produkecji spolecznej,
w ktérych nie wystepowala prodikcja towarowa. W staroindyjskich wspél-
notach lub potudniowo-slowianskich gminach, w oparciu o spoteczna wiasnosé
$§rodkdw produkcji, praca nosita charakter bezpo$rednio spolteczny, byla roz-
dzielana wedlug z gory ustalonych potrzeb, podzial wytworzonych produktéow
dokonywany byt bezposrednio. W spoteczenstwach niewolniczym i feudalnym
stosunki miedzy niewolnikiem i panem niewolnikéw, chtopem poddanym i pa-
nem feudalnym nie byly stosunkami towarowymi. Opieraty si¢ one na osobi-
stej, bezposredniej zalezno$ci, a stad i praca §wiadeczona w formie postug i da-
nin w naturze na rzecz wyzyskiwaczy byla pracg $§wiadczong bezpo$rednio, pra-
ca bezposrednio spoleczna.

1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 17.
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Zatem dla zaistnienia produkcji towarowej wystapié musi obok powigzania
spotecznego ludzi w procesie produkeji ich wyobcowanie, jalienacja“, polega-
jaca na tym, ze poszczegé6lni wytwoércy Iub grupy wytworcow wystepujg wo-
bec siebie jako odrebni wtasciciele spotecznie uzytecznych produktéw. Produk-
ty spolecznie uzyteczne, przechodzac z rgk do ragk, zmienia¢ muszg wlasciciela.
W rozwoju historycznym bytly to stosunki spoteczne, w ktérych w wyniku roz-
woju sit wytworczych wyksztalcila sie prywatna wlasno$é srodkéw produkeji,
prywatne, niepodzielne dysponowane produktami pracy spolecznej. Ekonomicz-
ne formy wymiany miedzy wytworcami wynikéw ich produkcyjnej dziatal-
no$ci — formy towarowe badz tez bezposrednie — sa uwarunkowane formami
wlasno$ci produktow

Kolejnym wiec problemem, ktérego analiza jest niezbedna dla wyja$nienia
produkecji towarowej, jest problem form wlasnosci $rodkéw produkeji i wy-
tworéw produkeji w ustroju socjalistycznym.

Podstawe i glowny element socjalistycznych stosunkéw produkeji stanowi
spoleczna, socjalistyczna wiasno$é srodkéw produkeji. Wraz ze zwycieskim za-
konczeniem budownictwa socjalistycznego wlasno$é prywatna — poza bardzo
nielicznymi, indywidualnymi gospodarstwami chlopskimi, nie odgrywajacymi
powazniejszej roli w gospodarce narodowej — zostaje zlikwidowana. Czy
oznacza to, ze cala produkcja spoleczna znajduje sie w warunkach socjalizmu
w niepodzielnej dyspozycji organu ogoélnonarodowego, jakim jest w tym etapie
rozwoju panstwo? Nie, nie oznacza, bowiem w ustroju socjalistycznym wyste-
puja dwie podstawowe formy produkcji spolecznej: forma panstwowa, ogélno-
narodowa oraz forma kolchozowa, w ktorej produkty nie stanowig wiasno$ci
og6lnonarodowej, lecz stanowia wiasno$é poszezegdlnych kolchozéw, poszcze-
gélnych grup socjalistycznych wytwoércow.

Wtasnoéé panstwowa, ogoélnonarodowa obejmuje kluczowe, decydujace
w gospodarce narodowej pozycje. Do panstwa socjalistycznego naleza $rodki
produkeji i wytwory produkcji w przemysle, naleza ponadto podstawowe $rod-
ki produkcji w rolnictwie, to znaczy cala ziemia i maszyny bedace wiasnoscia
MTS, a wiec $rodki produkeji decydujace o losie i kierunku rozwoju produkecji
rolnej. W r. 1938 wlasno$é panstwowa, czyli ogélnonarodowa, obejmowata 90%o
wszystkich $rodkéw trwalych w gospodarce narodowej ZSRR, przy czym
w przemy$le do panstwa nalezalto 97,4%0 ogélnej ilosci érodkéw trwatych, w rol-
nictwie za§ — 76%. Wreszcie do panstwa socjalistycznego nalezy cze$¢ wy-
twordéw produkeji w rolnictwie, wytwarzanych przez panstwowe przedsigbior-
stwa rolne, to jest przez sowchozy. A wiec mimo, ze wszystkie podstawowe
$§rodki produkcji, decydujace o losach produkcji zaréwno przemysiowej, jak
i rolniczej, znajduja sie w rekach panstwa i stanowig wlasno$é ogélnonarodo-
wa, panstwo socjalistyczne nie dysponuje calg konsumpcyjna produkecjg kraju.

Wiasnos$¢ koichozowa nie obejmuje podstawowych $rodkéw produkeji, kto-
re moglyby decydowaé o losie produkcji ani w rolnictwie, ani tym bardziej
w przemysle. Do kotchozéw naleza, poza zabudowaniami i drobnym inwenta-
rzem, wytwory produkeji kotchozowej, produkcja kolchozowa w postaci zboza,
miesa, masta, warzyw, ro$lin przemystowych itp. W r. 1938 wlasno$é kolcho-
zowa obejmowala 8,7%0 wszystkich $rodkéw trwatych w gospodarce narocdowej
ZSRR, w rolnictwie za$ 20,3%0 $rodkéw trwatych. A wiec kolchozy, mimo ze
podstawowe $rodki produkcji w rolnictwie naleza do panstwa, dysponuja cze-
Scig, i to powazng czescia, konsumpceyjnej produkceji kraju. Ma to miejsce dlate-
g0, ze W kolchozach, jak si¢ wydaje, praca wydatkowana jest bezposrednio na
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rzecz kolchozu, a nie na rzecz calego spoleczeristwa, ze nasiona i inwentarz
zywy stanowig wilasno$¢ kotchozoéw, ze wreszcie ziemia, bedgcg wtasnoscig pan-
stwa, ale przekazang kolchozom w uzytkowanie, dysponuja faktycznie kotchozy
jak swoja wtlasnoscia, chociaz nie moge jej ani sprzedaé, ani wydzierzawi¢, ani
zastawic.

O rozmiarach cze$ci konsumpeyjnej produkeji kraju, ktérg dysponujg kot-
chozy, $wiadcza nastepujgce cyfry: w r. 1938/39 udzial kolchozéw w globalnej
produkcji zboza w ZSRR wynioést 90,3%, co stanowi 5.237,7 mln pudéw, na-
tomiast w produkeji towarowej zboza — 88,80, co stanowilo 1.980,3 mln pu-
déw. W 1937 r. w ramach dostaw i sprzedazy na rzecz panstwa produkcji ho-
dowlanej bydta zywej wagi dostarczyly kolchozy 566,7 tysiecy ton, sowchozy
za$ 338,8 tysiecy ton; mleka i przetworéw mlecznych w przeliczeniu na mleko
dostarczyly kotchozy 2.523,7 tysiecy ton, sowchozy za$ 1.670 tysiecy ton 2.

Stad tez w warunkach ekonomicznych, gdzie w produkcji spolecznej wy-
stepuja dwie formy: panstwowa, ogélnonarodowa, i kolchozowa, nie bedaca
ogélnonarcdowa, gdzie w zwigzku z tym praca wykonywana w kotchozach nie
jest, jak sie wydaje, praca wykonywang bezpos$rednio na rzecz caltego spote-
czenstwa, za$ koichozy, jako wyodrebnieni wytwoércy grupowi, dysponujg cze-
$cig konsumpcyjnej produkcji kraju, konieczna realizacja wymiany wynikow
produkcyjnej dzialalno$ci miedzy miastem i wsig kotchozowg odbywaé sie mo-
ze jedynie w formie towarowej. Koclchozy nie uznaja innej formy niz towa-
rowa przy realizowaniu ekonomicznych wiezi z miastem. Produkcja towa-
rowa i cyrkulacja towarowa stanowi zatem obiektywna konieczno$é w ustroju
socjalistycznym, konieczno$¢ wystepujacag dopoty, dopoki wystepuja dwie
formy produkeji socjalistycznej. i

»W chwili obecnej, — pisze J. Stalin — istniejg u nas dwie podstawowe
formy produkcji socjalistycznej: panstwowa, ogélnonarodowa, oraz kotchozowa,
ktérej nie mozna nazwaé¢ ogoélnonarodowa. W przedsiebiorstwach panstwo-
wych $rodki produkeji i wytwory produkeji stanowig wlasno$é ogédlnonarodo-
wa. W przedsiebiorstwach kolchozowych natomiast, chociaz $rodki produkcji
(ziemia i maszyny) nalezg do panstwa, jednakze wytwory produkcji stanowig
wlasnoéé poszczeg6lnych kotchozéw, poniewaz praca w kolchozach, podobnie
jak i nasiona, sg ich wlasne, a ziemig, ktora przekazano kolchozom w wieczy-
ste uzytkowanie, kotchozy dysponuja faktycznie jak swoja wlasnoscia, jakkol-
wiek nie moga jej sprzeda¢, kupié, odda¢ w dzierzawe lub zastawié. Okolicz-
no$¢ ta prowadzi do tego, ze panstwo moze dysponowaé jedynie produkeja
przedsiebiorstw panstwowych, podczas gdy produkcja kolchozowg jako swoja
wtlasno$cig dysponuja tylko kotchozy. Ale kolchozy nie cheg zbywaé swych pro-
duktéow inaczej, jak w postaci towardéw, za ktoére chca otrzymywaé¢ w zamian
potrzebne im towary. Innych wiezi ekonomicznych z miastem poza towaro-
wymi, poza wymiang w drodze kupna-sprzedazy, kolchozy w chwili obecnej
nie uznaja. Dlatego tez produkcja towarowa i obrot towarowy sa u nas obec-
nie takg samg konieczno$cia, jaka byly, powiedzmy, przed 30 laty, gdy Lenin
oglosit konieczno$é rozwijania ze wszech miar obrotu towarowego‘ 3.

Przejrzyste, naukowo bezsporne wskazania towarzysza Stalina o warunkach,
powodujacych w socjalizmie obiektywng konieczno$¢é wystepowania produkcji
towarowej i cyrkulacji towardéw ujawnily catkowita btednos$¢ dotychczasowego
pojmowania przez nas tego zagadnienia. W naszej praktyce nauczania ekono-

® Gospodarka Narodowa ZSRR, cz. I, Warszawa 195C, str. 163, 227.
* J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 19.
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mii politycznej jak réwniez w naszej literaturze ekonomicznej tlumaczyliSmy
wystepowanie produkcji towarowej i dziatlanie prawa wartosci w socjalizmie
takimi przestankami, jak konieczno$¢ dokonywania podziatu wediug ilosci i ja-
kosci pracy, jak niejednorodny charakter pracy, a stad niemoznosé bezposred-
niego ewidencjonowania jej nakladéw. W ten sposéb wypaczaliSmy podstawo-
we twierdzenia klasyké6w marksizmu-leninizmu, ujmujace produkcje towarowa
i cyrkulacje towaréw jako forme wymiany miedzy ludZmi wynikéw ich pro-
dukcyjnej dziatalno$ci, forme historycznie okre$long formami wtasnos$ci $rod-
koéw produkeji i wytworéow produkeji.

Genialna teza J. Stalina o obiektywnej konieczno$ci produkcji towarowej
i cyrkulacji towaréw w ustroju socjalistycznym posiada moc obowiazujaca dla
wszystkich krajow wkraczajacych w okres socjalizmu. Konieczno$¢ produkeji
towarowej wynika przeciez w ustroju socjalistycznym z historycznej drogi spo-
teczenstwa od kapitalizmu do socjalizmu, a w szczegdélnosci z historycznej dro-
gi do socjalizmu drobnotowarowego chiopstwa.

Drobnotowarowe chlopstwo — glowny sojusznik klasy robotniczej w walce
o socjalizm, moze wej$¢ do socjalizmu w warunkach wtadzy dyktatury prole-
tariatu tylko w drodze kolektywizacji, taka zas droga zaklada nieuchronno$é¢
wystepowania dwéch form wlasnosci socjalistycznej; stad nieuchronno$é pro-
dukcji towarowej i cyrkulacji towaréw. Innej drogi nie ma i by¢ nie moze.
Wyjatek moglaby stanowi¢ jedynie Anglia, gdzie rozwoj kapitalizmu i koncen-
tracja produkcji sa posuniete wyjatkowo daleko nie tylko w przemysle, ale réw-
niez w rolnictwie. We wszystkich pozostatych krajach kapitalistycznych wy-
stepuje mniej lub wiecej liczna klasa drobnotowarowego chlopstwa, a zatem
dla wszystkich krajow jedyna droge do socjalizmu po obaleniu obszarnictwa
i burzuazji stanowi realizacja leninowsko-stalinowskiego planu spoétdzielczego.

Rozwijajac twoérczo marksowska nauke o towarze i wartosci, J. Stalin
w Ekonomicznych problemach socjalizmu w ZSRR podaje wyczerpujace okre-
§lenie towaru: ,,Towar — pisze J. Stalin — jest to taki wytwor produkeji, kto-
ry sprzedaje sie kazdemu nabywcy, przy czym sprzedajac towar wiasciciel
towaru traci w stosunku do niego prawo wtasnos$ci, a nabywca staje sie wia-
$cicielem towaru, ktéry moze on z kolei sprzeda¢, zastawié, zmarnowac* 4.

Z przytoczonego stalinowskiego okreslenia towaru wynika, ze towarem jest
tylko taki produkt pracy ludzkiej, ktory: 1) jest sprzedawany na rynku kazde-
mu nabywecy, ktory posiada ekwiwalent niezbedny dla nabycia towaru, 2) prze-
chodzac z rak do rgk zmienia wtasciciela, 3) juz nabyty staje sie dowolnie roz-
porzadzalng wlasno$cig nabywecy,, czyli nabywca moze z nim zrobi¢ wszystko,
co zechce.

Jedynie laczne wystepowanie tych wszystkich wlasciwosei czyni produkty
towarami. Wyczerpujace i precyzyjne okreSlenie pojecia towaru przez
J. Stalina pozwala znacznie glebiej zrozumie¢ istote produkeji towarowej, po-
zwala radykalnie przezwyciezy¢ liczne wypaczenia, jakie cechowaly dotad na-
sze poglady na produkcje towarows i sfere jej dzialania, szczegélnie w warun-
kach socjalizmu.

Sfera dziatania produkcji towarowej i cyrkulacji towaréw w socjalizmie jest
znacznie wezsza w poréwnaniu ze sferg dziatania produkeji towarowej w kapi-
talizmie. Wynika to z glebokiej odmiennosci i przeciwstawno$ci socjalistycz-
nych stosunkéw produkecji w poréownaniu ze stosunkami kapitalistycznymi.
Zwezenie sfery dzialania produkcji towarowej i cyrkulacji towaréw polega

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 57.
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przede wszystkim na tym, ze w ustroju socjalistycznym sita robocza przestaje
by¢ sprzedawana i kupowana, przestaje by¢ towarem. Klasa robotnicza w ustro-
ju socjalistycznym nie jest klasa proletariatu, pozbawiong wtasnosci $rodkéw
produkeji i zmuszona sprzedawaé kapitalistom swoja site robocza jako towar.
W ustroju socjalistycznym klasa robotnicza wtada $rodkami produkeji i byto-
by oczywiscie absurdem moéwié o sprzedazy sity roboczej przez klase robotni-
cza samej sobie.

Stalin méwi: ,,... proletariat ZSRR przeistoczyl sie w zupelnie nowa klase,
w klase robotniczg ZSRR, ktéra zniosta kapitalistyczny system gospodarczy,
utrwalila socjalistyczna wlasnosé rarzedzi i srodkéw produkcji i prowadzi spo-
teczenstwo radzieckie po drodze komunizmu 3

Ograniczenie sfery dzialania produkcji towaroweJ i cyrkulacji towarow
w ustroju socjalistycznym polega po wtére na tym, ze $rodki produkcp a prze-
de wszystkim narzedzia produkecji wytwarzane przez socjalistyczne przedsie-
biorstwa przestajg by¢é w istocie rzeczy towarami i wychodzg poza granice cyr-
kulacji towaréw. Wynika to stad, ze: 1) $rodki produkcji, a przede wszystkim
narzedzia produkcji, pozostaja witasno$cig panstwa, wlasnosciag ogdlnonarodo-
wa i w zwigzku z tym nie sg ani sprzedawane, ani kupowane na rynku; $rodki
produkcji rozdziela panstwo zgodnie z planem miedzy panstwowe przedsiebior-
stwa réznych galezi; 2) panstwo rozdzielajgc i przekazujac $rodki produkeji
poszczegbdlnym przedsiebiorstwom panstwowym w zadnym wypadku nie traci
prawa wlasnosci, przeciwnie, w calej pelni prawo wlasnosci zachowuje — a wiec
nie ma tu zadnej zmiany wilasciciela; 3) dyrektorzy i kierownicy przedsie-
biorstw otrzymuja $rodki produkeji od panstwa, oczywiScie nie jako wlasci-
ciele; sg oni pelnomocnikami panstwa socjalistycznego i wykorzystuja prze-
kazane $rodki produkeji nie dowolnie, lecz $ciSle wedlug ustalonych przez pan-
stwo planow.

Jezeli uprzytomnimy sobie istote produkceji towarowej i przestanki niezbed-
ne do jej zaistnienia, jezeli uprzytomnimy genialng stalinowska definicje towa-
ru, odzwierciedlajgea jego najistotniejsze wiasciwos$ci, stanie sie jasne, Ze érod-
ki produkeji, a przede wszystkim narzedzia produkcji wytwarzane przez pan-
stwowe przedsiebiorstwa socjalistyczne, nie sg w istocie rzeczy towarami. Wo-
bec tego wyjaéni¢ nalezy, dlaczego w gospodarce socjalistycznej wystepuja
w stosunku do $rodkéw produkeji takie kategorie, jak warto$¢, cena, koszty
wtlasne itp. Stalin uczy, ze wystepowanie tych kategorii wynika z dwéch przy-
czyn:

1. Wystepowanie produkcji towarowej, obejmujacej sferg swego dzia-
lania w'gtéwnej mierze $rodki spozycia, sprzedawane i kupowane jako towary,
wymaga dokladnej pienieznej ewidencji i kontroli dokonywanych w produk-
cji towaréw nakladéw zaréwno pracy zywej, jak i pracy uprzedmiotowionej,
wymaga wiec $cistej kalkulacji i rozrachunk6éw pienieznych miedzy przedsie-
biorstwami pahstwowymi. Stad $rodki produkcji, wytwarzane w socjalistycz-
nych przedsiebiorstwach panstwowych, tracac wlasciwoéci towardw zach\owuja,
jednocze$nie forme, powloke towaréw. Wystepowanie §rodk6w produkeji w for-
mie towarowej dotyczy stosunkéw wewnatrz socjalistycznej gospodarki, a wigc
obrotu ekonomicznego wewngtrz kraju.

2. W dziedzinie handlu zagranicznego $rodki produkcji, o ile sg sprzeda-
wane na zewnatrz panstwom zagranicznym, wystepuja rzeczywiscie jako to-
wary, sa rzeczywiscie sprzedawane i kupowane. Jest zrozumiate, ze fakt ten

§ J. Stalin, Zagadnienio leninizmu, Warszawa 1947, str. 472.
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wymaga wystepowania w gospodarce socjalistycznej takich kategorii, jak war-
to$¢ srodk6w produkeji, ich cena, koszty wlasne itp.,, wymaga dokladnej pie-
nieznej ewidencji nakladéw mniezbednych dla wytworzenia tych $rodkow. Za-
tem w dziedzinie handlu zagranicznego, w dziedzinie obrotu. zewnetrznego
$rodki produkcji wytwarzane przez socjalistyczne przedsiebiorstwa panstwo-
we wystepuja jako towary zaréwno w istocie rzeczy, jak tez i formalnie.

»Wynika zatem — jak pisze J: Stalin — ze w dziedzinie obrotu zewnetrz-
nego $rodki produkecji, wytwarzane przez nasze przedsiebiorstwa, zachowuja
wlasciwosei towaréw zaréwno w istocie rzeczy, jak i formalnie, podczas gdy
w dziedzinie obrotu ekonomicznego wewnatrz kraju $rodki produkeji traca
wlasciwosci towarow przestaja byé towarami i wychodzg poza granice sfery
dziatania prawa warto$ci, zachowujgc jedynie zewnetrzna powloke towaréw
(kalkulacja i in.)“ 6.

Wreszcie ograniczenie sfery dziatania produkcji towarowej w ustroju socja-
listycznym polega na wylaczeniu z obrotu towarowego ziemi, stanowigcej wia-
sno$¢ ogdlnonarodowa i przekazywanej kolchozom w bezplatne uzytkowanie.

Ograniczenie sfery dzialania produkcji towarowej i cyrkulacji towardow,
wyjscie srodkow produkcji, a przede wszystkim narzedzi produkcji, decyduja~
cych o losach i rozwoju produkcji calego spoleczenstwa poza granice sfery
dzialania prawa warto$ci, ma ogromne znaczenie dla planowego rozwoju go-
spodarki narodowej, dla przejscia do komunizmu. Oznacza to szerokie otwar-
cie pola swobodnego dzialania prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju
gospodarki narodowej, oznacza tym samym coraz to pelniejsze podporzadkowa-
nie catej gospodarki narodowej potrzebom ogélnospotecznym, zapewnia wresz-
cie socjalistyczna droge rozwoju kolchozéw, mozliwo$é podniesienia wiasnoSci
kotchozowej do poziomu wtasnos$ci ogélnonarodowej.

Produkcja towarowa i cyrkulacja towaré6w w ustroju socjalistycznym jak
réwniez wszystkie kategorie ekonomiczne wystepujace w zwiazku z dziala-
niem produkecji towarowej réznig sie w poréwnaniu z produkcja towarowa
w kapitalizmie nie tylko ze wzgledu na sfere dzialania; réznia si¢ one zasadniczo
réowniez i pod wzgledem swojej istoty, swej tresci. Produkcja towarowa w so-
cjalizmie jest produkeja towarowa szczegdlnego rodzaju. Jej dziatanie wynika
z socjalistycznych stosunkéw produkceji i wyraza socjalistyczne stosunki pro-
dukeji, oparte nie na prywatnej, lecz na spotecznej wiasnoéci srodkéw produk-
cji, polegajace nie na wyzysku czlowieka przez czlowieka, lecz na przyjaznej
wspolpracy i wzajemnej pomocy wolnych od wszelkiego wyzysku ludzi. A za-
iem jest to produkcja towarowa bez kapitalistow, obejmujaca w zasadzie towa-
ry wytwarzane przez zjednoczonych producentéw socjalistycznych. Zmieniaja
sie tez gruntownie funkcje produkeji towarowej. Zamiast, jak w kapitalizmie,
stuzyé waskiej garstce burzuazji w jej nienasyconym dazeniu do maksymalnej
eksploatacji i maksymalnych zyskoéw, produkcja towarowa w ustroju socjali-
stycznym z powodzeniem przez pewien okres obstuguje spoleczenstwo socjali-
styczne, przyczyniajac sie do rozwoju i umacniania produkcji socjalistycznej.

Jest rzecza zrozumiala, ze dzialanie produkcji towarowej w ustroju socjali-
stycznym, produkeji towarowej szczegbélnego rodzaju, o gleboko odmiennej
istocie i gteboko odmiennych funkcjach, w zadnym wypadku nie oznacza przy-
wrocenia wszystkich kategorii ekonomicznych, jakie cechowaty ustréj kapita-
listyczny. Postugiwanie sie w odniesieniu do ustroju socjalistycznego takimi
kategoriami, jak sila robocza jako towar, wartos¢ dodatkowa, kapital, zysk

¢ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 58.
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z kapitatu, najem sity roboczej itp., jest catkowicie bledne i stanowi mecha-
niczne przenoszenie starych poje¢ na gruntownie zmienione stosunki. Réwniez
szeroko rozpowszechnione w dotychczasowych naszych ujeciach ekonomii poli-
tycznej socjalizmu pojecia pracy niezbednej i dodatkowej, produktu niezbed-
nego i dodatkowego uzna¢ nalezy w odniesieniu do socjalizmu za pojecia bled-
ne, niezgodne z socjalistyczna rzeczywisto$cig. Nie ma w socjalizmie pracy do-
datkowej i produktu dodatkowego, cala praca i caly produkt jest tu niezbedny,
bowiem bez reszty sluzy sprawie zaspokojenia indywidualnych lub zbioro-
wych potrzeb tych, ktérzy produkt wytworzyli, czyli sprawie zaspokajania po-
trzeb mas pracujacych.

Z genialnej stalinowskiej analizy wlasciwosci produkeji towarowej w socja-
lizmie i jej zasadniczej odmienno$ci w poréwnaniu z produkcjg towarowa
w kapitalizmie wyplywajg, moim zdaniem, nastepujace wnioski o odmiennej
istocie dwoistej natury towaru w socjalizmie w pordéwnaniu z kapitalizmem:.
Nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze podstawowa antagonistyczna sprzecz-
noé¢ produkeji towarowej, opartej] o prywatna wlasnos$¢, sprzeczno$¢ miedzy
praca spoleczna a jednoczeénie jej prywatnym charakierem zostala bezpo-
wrotnie przezwyciezona wraz z likwidacjg prywatnej wtasnosci §rodkéw pro-
dukecji, wraz z poddaniem produkcji spotecznej spolecznemu regulowaniu i spo-
lecznej kontroli. Stad tez nie ma i nie moze by¢ w socjalizmie antagonistycznej
sprzecznos$ci miedzy warto$cig uzytkowa a wartoscia towaru, miedzy praca kon-
kretna a praca abstrakcyjna. Czy oznacza to, ze w ustroju socjalistycznym znie-
siocne zostalo rozszczepienie towaru na dwa bieguny lub Ze przezwyciezona zo-
stala wszelka sprzeczno$¢ miedzy wartoscia uzytkowa a wartoscia? Nie, nie
oznacza. Dopéki wystepuje produkcja towarowa i cyrkulacja towarow jako
nieuchronny wynik dwoéch form produkeji spotecznej, dopoty wystepuje dwoi-
sta natura towaru, dopéty praca tworzaca towary nie jest praca wykonywana
bezpo$rednio na rzecz catego spoteczenstwa. W tych warunkach praca two-
rzgca towary ujawnia sie w ostatecznym rezultacie jako praca spoteczna, to
znaczy jako praca uznana przez spoleczenstwo za potrzebna, drogg okélng, do-
piero w wyniku realizacji wartoéci towaru, czyli w wyniku jego sprzedazy.
Stad i praca wydatkowana na wytworzenie towardow jest tu mierzona droga
okélna za po$rednictwem formy wartosci, czyli za posrednictwem pienigdza.
A z tego wynika, ze w warunkach socjalizmu drzemia w towarze sprzeczno$ci
miedzy wartoscig uzytkowa a wartoScia, miedzy praca konkretna a praca
abstrakcyjna, z tym jednak, ze sprzeczno$ci te w odréznieniu od kapitalizmu
noszg charakter nieantagonistyczny. Ten zmieniony, nieantagonistyczny cha-
rakter sprzecznosci, nad ktérymi géruje zdecydowanie zgodnosé, jest” wyra-
zem tego faktu, ze w ustroju socjalistycznym stracilo moc prawo kon-
kurencji i anarchij produkecji, Ze na gruncie uspolecznienia $rodkoéw produk-
cji zaczeto dziataé¢ prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju, co stworzylo
podstawe dla glebokiego ograniczenia sfery dzialania produkecji towarowei
i prawa wartosci. W miare poglebiania swobodnego dzialania prawa planowe-
go, proporcjonalnego rozwoju, w miare jak uktadane przez panstwo i reali-
zowane przez spoleczenstwo plany roczne i 5-letnie coraz pelniej, doskonalei
odzwierciedlajag wymogi podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i pra-
wa planowego rozwoju, nieantagonistyczne sprzeczno$ci produkcji towarowej
ulegaja stopniowemu 1agodzeniu i zacieraniu. Dopiero jednak podniesienie
wlasnoéci kolchozowej do poziomu wlasno$ci ogélnonarodowej, przeksztalcenie
pracy wykonywanej na rzecz koichozéw w prace wykonywang bezposérednio
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na rzecz calego spoteczenstwa, poddana w pelni bezpo$redniemu regulowaniu
spolecznemu, czyli centralnemu bezpos$redniemu planowaniu, pozwoli przezwy-
ciezy¢ nieantagonistyczng sprzeczno$¢ miedzy ogédlnospotecznym charakterem
pracy a praca spoleczng na rzecz poszczegdlnych kolchozéw, ale tym samym
spowoduje znikniecie produkcji towarowej i cyrkulacji towardéw jako zbednych
elementéw gospodarki narodowej.

Zatem u zrédel nieuniknionych w socjalistycznej produkeji towarowej nie-
antagonistycznych sprzecznosci miedzy wartoécia uzytkowa a wartoscia, pra-
ca konkretng a abstrakcyjna, sprzecznosci dajacych o sobie zna¢ w formie
mniej lub bardziej dotkliwych zaklécen i trudno$ci w procesie realizacji to-
waréw, leza takie przyczyny jak:

1. Wystepujaca w wyniku istnienia dwéch form produkeji spotecznej nie-
antagonistyczna sprzeczno$§¢ miedzy ogdlnospolecznym charakterem pracy
a praca spoleczng, wykonywang bezposrednio na rzecz poszezegélnych kotcho-
zo6w. Fakt ten ogranicza glebie dziatania prawa planowego, proporcjonalnego
rezweju gospodarki narodowej, a co za tym idzie, stwarza przeszkody w pel-
nym ogarnieciu calej gospodarki narodowej, zwlaszcza za$ rolnictwa przez pla-
nowanie panstwowe.

2. Nieuniknione, mniej lub bardziej glebokie rozbieznosci miedzy wymo-
gami podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu i prawa planowego, pro-
percjonalnego rozwoju gospodarki narodowej a planowaniem gospodarki naro-
dowej, odzwierciedlajacym, jak wiadomo, tylko w przyblizeniu wymogi tych
praw. W zwiazku z tym pierwszorzednego znaczenia dla organéw planujacych
nabierajg studia nad dzialaniem obiektywnych praw ekonomicznych i ich wy-
mogami, a w szezegdlnosci nad ksztaltowaniem sie zapotrzebowania spoleczen-
stwa na poszczegdlne rodzaje i typy produktow.

3. Wystepujace w gospodarce narodowej mniej lub bardziej glebokie niesci-
stoSci i braki w wykonywaniu przez poszczegdélne przedsiebiorstwa socjali-
styczne ustialonych plandéw produkeji ped wzgledem asortymentu lub jakosci.
Wynika z tego koniecznos$¢ nieprzerwanej walki o zapewnienie najwyzszej ja-
kosei produkeji, walki o pelne wykonywanie asortymentowych planéw pro-
dukecji.

Pragne z calym naciskiem podkresli¢, ze wysuniete powyzej tezy, dotyczace
charakteru dwoistej natury towaru oraz charakteru pracy tworzacej towary
w socjalizmie, jak rowniez tezy, dotyczgce nieantagonistycznych sprzecznosci
w produkeji towarowej w warunkach socjalizmu, wyrazajg méj osobisty po-
glad na te zagadnienia i nosza charakter w pelni dyskusyjny. Pragne réwniez
nadmieni¢, iz wybitny ekonomista radziecki G. Kozlow w artykule pod tytu-
tem J. W. Stalin o produkcji towarowej i prawie wartoSci w socjalizmie
(, Kommunist, nr 21 z r. 1952) wyraza poglad, iz w warunkach socjalizmu praca
kazdego wytworey jest praca wykonywana bezposrednio na rzecz calego spole-
czenstwa, a towar — produktem pracy bezposrednio spolecznej. Wystepowanie
nieantagonistycznych sprzeczno$ci miedzy wartosciag uzytkowsg a wartoscia to-
waru ttumaczy Kozlow tym, ze czes¢ towarow stanowi wlasno$é nie calego spo-
teczenstwa, lecz odrebnych kolchozéw, ze istnieje roznica miedzy praca bezpo-
$rednio spoteczng w ramach przedsiebiorstw panstwowych a pracg bezposred-
nio spoleczna, wykonywang w poszczegdlnych kolchozach.

Dziatanie produkeji towarowej i cyrkulacji towaréw w socjalizmie, glebo-
ko i wszechstronnie zanalizowane i uogdlnione przez J. Stalina w jego ostat-
niej opublikowanej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR pozwa-
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la nam i na tym odcinku uprzytomnié sobie swoisto§é praw rozwoju spoleczen-
stwa socjalistycznego, w ktéorym przechodzenie od starych do nowych stanéw
jakosciowych odbywa sie nie w drodze naglych wybuchéw, jakie cechowaly
rozw6j w spoleczenstwach antagonistycznych, lecz w drodze stopniowych
przej$¢, w drodze stopniowego narastania elementéow nowej jakos$ci, stopnio-
wego obumierania elementéw starej jakosci.

Szereg .dawnych kategorii kapitalistycznej produkeji towarowej zostaje za-
chowany w ustroju socjalistycznym i skutecznie wykorzystany dla dobra socja-
lizmu z tym oczywiscie, ze z dawnych kategorii pozostala w zasadzie jedynie
forma, tres¢ ich natomiast, istota, ulegly gruntownej zmianie,

,»Chodzi o to'— pisze J. Stalin — Ze w naszych socjalistycznych warunkach
rozwo6j ekonomiczny odbywa sie nie w drodze przewrotéow, lecz w drodze stop-
niowych zmian, kiedy to, co stare nie jest po prostu likwidowane bez reszty,
lecz zmienia swa nature stosownie do tego co nowe, zachowujac jedynie forme,
nowe za$ nie niszczy po prostu tego co stare, lecz przenika do tego co stare,
zmienia jego nature, jego funkcje, nie tamiac jego formy, lecz wykorzystujac
ja do rozwoju tego, co nowe. Tak ma sie sprawa nie tylko z towarami, lecz
réwniez z pienigdzem w naszym obrocie ekonomicznym jak réowniez z banka-
mi, ktore tracac swe dawne funkcje i uzyskujac nowe, zachowuja dawng for-
me, wykorzystywana przez ustrdj socjalistyczny‘ 7.

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze produkcja towarowa w socjalizmie rézni
sie od produkcji towarowej w kapitalizmie przede wszystkim: 1. odmiennym,
przeciwstawnym, charakterem, co jest wyrazem odmiennych, przeciwstawnych
stosunkow produkeji, 2. odmienna, zwezonag sfera dzialania, 3. co wynika
z powyzszego — odmienng sfera, formami i skutkami dzialania obiektywnego
prawa produkcji towarowej — prawa wartosci.

*
Ed *

Z obiektywnej konieczno$ci wystepowania produkeji towarowej i cyrkula-
cji towaréw w socjalizmie wynika obiektywna konieczno$é¢ dziatania prawa
warto$ci. Prawo warto$ci jest prawem produkeji towarowej; nie moze by¢ pro-
dukeji towarowej bez prawa warto$ci jak tez i nie moze by¢ prawa wartoSci
lub kategorii warto$ci bez wystepowania produkcji towarowej. Jedyna we-
wnetrzng treSciag spoleczna, wspdlng wszystkim przyrownywanym w wymia-
nie towarom, réznorodnym pod wzgledem swych zewnetrznych wilasciwosci,
jest to, ze sq one skrzepami pracy ogoélnoludzkiej. Wymiana towaréw jest prze-
ciez niczym innym, jak tylko konieczna w danych stosunkach spotecznych
wymiana uprzedmiotowionej w towarach, zréznicowanej pod wzgledem uzy-
tecznoéci pracy ludzkiej. Stad tez jedyng podstawa stosunkéw wymiennych
miedzy poszczegdlnymi towarami, a §cile moéwige — miedzy wlascicielami po-
szczegbdlnych towaréw, moga byé ilosciowo okreslone wklady pracy spolecznie
niezbednej, czyli wartoéci towardw.

,Tam — pisze J. Stalin — gdzie sa towary i produkcja towarowa, nie moze
nie by¢ rowniez prawa wartosci® 8.

Dzialanie prawa warto$ci w socjalizmie rozni sie w pordéwnaniu z dziata-
niem prawa warto$ci w kapitalizmie sfera dzalania. Sfera dzialania prawa war-
tosci jest w warunkach socjalizmu ograniczona, ujeta w &ciste ramy.

7 J. Stalin, Fkonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 58.
¢ Tamze, str. 22.
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Sfera dzialania prawa warto$ci w ustroju socjalistycznym obejmuje, rzecz
zrozumiata, przede wszystkim proces cyrkulacji towarow, czyli proces wymia-
ny przedmiotéw osobistego spozycia, bowiem one glownie wystepuja w gospo-
darce socjalistycznej jako towary, sa sprzedawane i kupowane.

Jak wiadomo, wyrazem dzialania prawa warto$ci w procesie cyrkulacji to-
warow jest ksztaliowanie sie cen towarow, czyli warto$ci wyrazonych w okre-
$lonej iloSci odmiennego towaru — pienigdza. Rozciagniecie sfery dziatania
prawa warto$ci na cyrkulacje towaréw w ustroju socjalistycznym oznacza, ze
panstwo, ustalajac ceny na poszczegélne towary, czyli prowadzac polityke cen,
musi sie liczy¢ z obiektywnym dzialaniem prawa warto$ci, musi poznajac prawo
wartosci stosowaé je przy ustalaniu cen. Swiadome stosowanie prawa wartosci,
czyli ustalanie cen towaréw zgodnie z jego wymogami, zapobiega zywiolowemu
dzialaniu tego prawa, a tym samym zapobiega powstaniu niekorzystnych dla
gospodarki skutkéw zywiolowego dziatania prawa warto$ci.

Jezeli kierownicze organy gospodarcze, dziatacze gospodarczy i planiSci,
stabo znaja dziatanie prawa warto$ci, jezeli nie potrafig stosowaé¢ tego prawa
w kierowaniu zyciem gospodarczym, obiektywne dzialanie prawa wartosci da-
je o sobie znaé w sposob dla gospodarki niekorzystny, przejawia swa dzialal-
noéé w formie mniej lub bardziej dotkliwych, a niejednokrotnie nawet niszezy-
cielskich zaburzen. Rozpatrzmy ten problem nieco szczegoélowiej.

Wiadomo, ze z dziatlania prawa warto$ci w sferze cyrkulacji wynika ko-
nieczno$é ukladania cen towardéw i proporcji miedzy cenami poszczegdlnych to-
waréw z uwzglednieniem warto$ci i proporcji miedzy warto$ciami towarow.
Stanowi to generalna zasade panstwowej polityki cen. Jezeli jednak panstwo
z tych lub innych przyczyn przestanie stosowaé prawo wartosci, jezeli, inaczej
moéwige, zacznie ustalaé ceny dowolnie, whrew wymogom prawa wartosci, wow-
czas w gospodarce narodowej wystapi szereg niekorzystnych, niezamierzonych
zjawisk. Nalezy zawsze pamietaé, ze w formie towarowej, w formie sprzedazy
i kupna towaréw po okreélonych cenach realizowana jest spojnia, wiez ekono-
miczna kolchozowej wsi z miastem reprezentujacym panstwowa, ogélnonarodo-
wa forme produkecji spolecznej. Pogwalcenie wynikajacych z dzialania prawa
wartos$ci proporcji miedzy cenami towarow sprzedawanych przez panstwo i to-
waréw sprzedawanych przez kolchozy powodowaé bedzie niezamierzona redy-
strybucje dochodu narodowego, mogaca wywota¢ najbardziej niekorzystne
skutki dla socjalistycznej gospodarki. Wielce znamienny jest tu przyklad po-
dany przez J. Stalina, a dotyczacy skutkéw pogwalcenia dzialania prawa war-
tosci przy ustalaniu cen bawelny, zboza i chleba.

Wiadomo réwniez, ze wymogi dzialania prawa wartosci w procesie cyrku-
lacji towaréw oznaczaja konieczno$é ksztaltowania sie cen towaréw pod wply-
wem stosunku miedzy masa towarowa a sila nabywecza, wystepujaca na rynku.
Panstwo socjalistyczne stosujac prawo warto$ci musi sie liczy¢ i z tym jego
wymogiem. Nieuwzglednianie przy ustalaniu cen proporcji miedzy masa to-
warowa, Scislej méwigc, miedzy suma cen towaréw a sila nabywcza, wystepu-
jaca na rynku, czyli ignorowanie wymogéw prawa wartosci, prowadzi¢ musi
nieuchronnie do nie zamierzonych, niekorzystnych zjawisk w gospodarce naro-
dowej w postaci badz to trudno$ci w realizacji towarow, badZ tez w postaci
niemoznos$ci zaspokojenia sily nabyweczej, co pociagnetoby za soba wykupy-
wanie towarow, zjawiska spekulacji, podwojnych cen itp. Wymogi te odnosza
si¢ réwniez do poszczeg6lnych towarow, ktérych ceny powinny byé ustalane
z uwzglednieniem zachowania obiektywnych proporcji rynkowych. Stad wy-
nika niejednokrotnie potrzeba odchylania cen towaréw od poziomu wartosci
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w celu zapewnienia réwnowagi rynkowej. Nie oznacza to oczywiScie, ze pan-
stwowa polityka cen planowych uwzglednia wszelkie, przej$ciowe chociazby
wahania w zakresie warunkow rynkowych, nie oznacza tym bardziej, ze jedy-
ng lub giéwna przyczyng odchylania cen od poziomu warto$ci jest bierne
uwzglednianie proporeji rynkowych.

Zatem prawo wartosci, dzialajac w procesie wymiany, pelni réwniez w wa-
runkach socjalizmu w pewnych granicach role regulatora cyrkulacji towaréw.
»Iu w tej dziedzinie — pisze J. Stalin — prawo warto$ci zachowuje, oczywi-
$cie w pewnych granicach, role regulatora® ®.

Czy z tezy tej wynika, Ze mozna utozsamiaé role prawa wartosci jako regu-
latora cyrkulacji towaréw w socjalizmie z dzialaniem i rola prawa wartoéci
w warunkach kapitalizmu? Nie, nie mozna. Dzialanie prawa warto$ci jako
regulatora w procesie cyrkulacji towaréw w ustroju socjalistycznym rézni sie
zasadniczo od dzialania tegoz prawa w ustroju kapitalistycznym.

Po pierwsze, w warunkach socjalizmu prawo warto$ci pelni role regulatora
wymiany ,,w pewnych granicach‘. Oznacza to, ze rola prawa wartofci zostala
iu ograniczona. Panstwo socjalistyczne, opierajac sie o dzialanie prawa plano-
wego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, prowadzi gospodarke
narcdowa W sposéb planowy, realizuje planowa polityke cen towaréw wytwa-
rzanych zaré6wno przez przedsiebiorstwa panstwowe, jak i przez przedsiebior-
stwa spoldzielcze. Tre$¢ i cel tej polityvki okresla podstawowe prawo ekono-
miczne socjalizmu, prawo maksymalnego zaspokojenia stale rosnacych mate-
rialnych i kulturainych potrzeb spoteczenstwa. A to oznacza, ze panstwo przy
ustalaniu cen towarow, stosujac wymogi prawa warto$ci, uwzglednia maksy-
malne zaspokojenie rosnacych petrzeb spoleczenstwa. Znajduje to swo6j wyraz
w stalych cenach planowych, w planowym odchyleniu cen od poziomu warto-
$ci w celu najpelniejszego i najbardziej witasciwego zaspokojenia potrzeb spo-
teczenstwa, np. ceny alkoholu, ksiazek, przedmiotow pierwszej potrzeby itp.

Wspanialym potwierdzeniem tego faktu, Ze polityka cen, realizowana przez
panstwo radzieckie, w pelni stosuje i wykorzystuje w interesach spoleczenstwa
podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, jest przeprowadzona po drugiej
wojnie Swiatowej pigcickrotna obnizka cen w oparciu o burzliwe tempo wzro-
stu wydajno$ci pracy i produkcji, o nieustanna obnizke kosztéw wilasnych.
Przeprowadzana od r. 1947 coroczna obnizka cen stanowi gléwne Zrédio sta-
tego wzrostu spozycia spoleczenstwa, Zrédio ciggtego wzrostu jego dobrobytu.
W tym samym czasie w krajach kapitalistycznych zbrodnicze rzady monopo-
listéw, rozpetujac szalony wyScig zbrojen i spychajac gospodarke na dno
upadku, prowadzg do coraz to gwaltowniejszego wzrostu cen, do obnizania sie
z miesigca na miesigc realnych plac roboczych. Zasadnicza przeciwstawnos$é
kierunku ksztaltowania sie cen produktéw pierwszej potrzeby w ZSRR i kra-
jach kapitalistycznych ilustruje dobitnie zestawienie, przytoczone przez Miko-
jana na XIX Zjezdzie KPZR, a dotyczace poziomu cen w roku 1952 w stosun-
ku do cen z roku 1947:

Nazwa towaru ZSRR USA Anglia Francja .
Chleb 39 128 190 208
Mieso 42 126 135 188
Masto $miet. 37 104 225 192
Mleko 72 118 130 - 174

Cukier 49 106 233 376

# J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 22.
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Po wtére, w odréznieniu od zywiotowego, $lepego dzialania prawa warto-
$ci w warunkach kapitalizmu, gdzie nieustanna husStawka cen stanowita nie-
odigczng jego wilasciwose, w ustroju socjalistycznym panstwo w oparciu o spo-
teczna wiasnosé srodkéow produkeji, wykorzystujac prawo planowego, propor-
cjonalnego rozwoju, prowadzi planowa polityke cen, ograniczajaca w zasadzie
wszelkie przejawy zywiotowosci. Pozostawanie w rekach panstwa podstawo-
wej masy towaréw sprzedawanych po ustalonych cenach, mozliwo$¢ ksztatto-
wania struktury masy towarowej, wreszcie planowe regulowanie sily nabyw-
czej i emisji pienigdza, stwarzaja realne mozliwosci planowego i precyzyjnego
stosowania prawa warto$ci. W ten sposob prawo wartosci, poznane i uSwiado-
mione, jest planowo stosowane, co wylacza w zasadzie jego niekorzystne, nisz-
czgce dzialtanie.

Nalezy podkresli¢, ze na rynku nie zorganizowanym, kolchozowym, prawo
wartoéci w szerszych granicach pelni role regulatora cyrkulacji, przy czym je-
go dzialanie posiada tu pewne cechy zywiolowo$ci. Nie oznacza to, rzecz jas-
na, ze panstwo pozostaje calkowicie bezsilne wobec dzialania prawa warto$ci
na rynku kolchozowym. Przeciwnie, panstwo przy pomocy szeregu $rodkéw,
takich jak posiadanie rezerw produktéw rolnych, sprzedaz tych produktéow po
sztywnych cenach na rynku zorganizowanym, skutecznie ogranicza zywiolowe
cechy dzialania prawa warto$ci w najbardziej zywotnym interesie spoleczen-
stwa.

Nalezy wreszcie dodaé, ze w stosunku do cen surowcoéw rolniczych, takich
jak bawelna, buraki cukrowe, len i szereg innych, wytwarzanych w kotchozo-
wym rolnictwie i przekazywanych panstwu wedlug cen skupu, prawo wartosci
nie spetnia regulujacej roli przy ksztaltowaniu sie tych cen. Wynika to z sze-
regu wlasciwoséci: 1. ceny surowcéw nie ksztaltuja sie dowolnie, lecz sa usta-
lane przez plan, 2. rozmiary produkeji surowcéw ustalane sa przez plan, 3. na-
rzedzia produkeji konieczne do wytwarzania surowcow skupione sa w rekach
panstwa.

A wiec prawo wartosci nie moze petnié roli regulatora w stosunku do
cen surowcéw rolniczych, co wecale nie oznacza, ze prawo warto$ci nie jest
jednym z czynnikow oddzialywajacych na te ceny.

Jednakze dzialanie prawa wartoéci w ustroju socjalistycznym nie ogra-
nicza sie wylacznie do sfery cyrkulacji towardéw, czyli do wymiany przed-
miotéw osobistego spozycia. Tam gdzie wystepuje produkcja towarowaicyr-
kulacja towaréw, regulowana w pewnych chociazby granicach dziataniem
prawa wartoéci, tam nieuniknione jest oddzialywanie prawa wartosci roéw-
niez i na sfere produkcji. Skoro w gospodarce socjalistycznej przedmioty oso-
bistego spozycia, wytwarzane zaréwno w przedsiebiorstwach panstwowych,
jak i.spoéldzielezych, sa sprzedawane i kupowane jako towary na rynku po
okre$lonych dzialaniem prawa wartcéci cenach, skoro placa robocza w zwiaz-
ku z tym przyjmuje postaé¢ pieniezna, to w procesie produkcji tych towaréw
musi wystapi¢ dokiadna pieniezna ewidencja nakladéw pracy zywej i uprzed-
miotowionej, niezbednych do jej wytworzenia, dokladna pieniezna kalkulacja
tych nakladéw. Inaczej, rzecz jasna, nie mozna produkowac¢ towardw sprze-
dawanych i kupowanych na rynku, podlegajgcych dzialaniu prawa wartoS$ci.
Konieczno$¢ ta wystepuje nie tylko w przedsiebiorstwach wytwarzajacych
przedmioty osobistego spozycia, bedace towarami. Zuzywane przy produkeji
towaréw $rodki produkecji: narzedzia i surowce wchodza, oczywiscie obok
pienieznej placy roboczej, do ewidencji i kalkulacji nakladéw jako ich pod-
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stawowy element. A wiec musza by¢ ewidencjonowane pienieznie, musza, jak
juz o tym byla mowa, zachowaé¢ forme towardéw, posiadaé¢ formalnie cene,
koszty wiasne, warto$¢. Zatem pieniezna ewidencja i kalkulacja nakladow,
zwlaszeza ze wsrod tych nakladéw znajduje sie ptaca robocza, ktéra musi przy-
jat posta¢ pieniezna, jest konieczno$cig zaréwno w przedsiebiorstwach wy-
twarzajgcych przedmioty spozycia, jak i w. przedsiebiorstwach wytwarzaja-
cych Srodki produkecji.

Ponadto uwszgledni¢ nalezy fakli, ze pewna czeé¢ $rodkéw produkeji jest
sprzedawana krajom zagranicznym i w zwiazku z tym wystepuje jako towary
w istocie rzeczy, a nie tylko formalnie. To ze swej strony réwniez wymaga
dokladnej pienieznej ewidencji i kalkulacji nakladéw przy produkcji $rod-
koéw produkeji.

W zwiazku z pieniezna forma ewidencjiikalkulacji naktadéw pracy zywej
i uprzedmiotowionej, niezbednych dla wytworzenia produktéw, w produkcji
wystepuja i majag powazne znaczenie takie kategorie towarowej produk-
cji i prawa wartosci, jak koszty wlasne, cena, dochodowo$é badz tez deficyto-
wos¢ przedsiebiorstw, $rodki trwale i obrotowe, rozrachunek gospodarczy itp.
I na tym wtlasnie, na wystepowaniu tych kategorii i dzwigni towarowo-pie-
nigznych, polega oddzialywanie prawa wartoéci na produkcje w warunkach
socjalizmu. Jak juz podkresliliSmy, obiektywna konieczno$é tak pojetego od-
dziatywania prawa warto$ci na sfere produkcji wynika stad, ze przedmioty
spozycia osobistego w socjalizmie wytwarzane sa jako towary, wymiane kto-
rych reguluje prawo wartosci. ,,Chodzi o to — pisze J. Stalin — ze produkty
konsumpcyjne, niezbedne dla kompensaty sily roboczej zuzytej w procesie
produkcji, sa u nas wytwarzane i realizowane jako towary podlegajace dzia-
taniu prawa warto$ci. Tu wlasnie wystepuje oddzialywanie praw wartosci
na produkcje. W zwigzku z tym w przedsiebiorstwach naszych majg aktualne
znaczenie takie zagadnienia, jak sprawa rozrachunku gospodarczego i ren-
townosci, sprawa kosztow wtasnych, cen itp. Dlatego tez przedsiebiorstwa
nasze nie moga obej$¢ i nie powinny sie obchodzi¢ bez uwzgledniania prawa
warto$ci‘ 10,

Panstwo socjalistyczne szeroko uwzglednia obiektywng konieczno$é od-
dzialywania prawa wartoSci na sfere produkcji, wykorzystuje to oddziaty-
wanie w interesach spoleczenstwa. W oparciu o wystepowanie takich kategorii
ekonomicznych, zwigzanych z oddzialywaniem prawa wartoéci na produkcje,
jak: koszty wlasne, cena, rentowno$¢, pieniezno-towarowa forma stosunkéw
miedzy przedsiebiorstwami panstwowymi, $rodki trwate i obrotowe w przed-
siebiorstwach — panstwo -socjalistyczne, w ramach systemu rozrachunku
gospodarczego i systemu finansowo-kredytowego, uruchamia szereg bodZzcéow
ekonomicznych, przyczyniajacych sie¢ do osiggania przez przedsiebiorstwa so-
cjalistyczne coraz lepszych wynikow. W ten sposéb panstwo, kierujgc dziatal-
noscig przedsiebiorstw, umiejetnie kojarzy formy centralnego kierownictwa
administracyjnego z szerokim wykorzystywaniem dzwigni towarowo-pienigz-
nych i wynikajacych stagd bodzcow. Wystepujace na gruncie dziatania prawa
wartosci, kategorie i dzwignie towarowo-pieniezne, uruchamiany system bodz-
cow ekonomicznych, uczy dzialaczy gospodarczych racjonalnego prowadzenia
przedsiebiorstw w oparciu o realne wielkoSci gospodarcze i konkretne wskaz-
niki ekonomiczne, a nie w oparciu o ,dane orientacyjne*, uczy szuka¢, znaj-
dowa¢ i walczyé o pelne uruchomienie utajonych rezerw gospodarczych, uczy

. J. Stalin, Ekoromaiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 22—23.
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wreszcie i zmusza do nieustannej, napietej walki o obnizke kosztéw wlasnych
i oszczednos$¢, akumulacje i rentowno$é przedsiebiorstwa.. ,Jest to — uczy
J. Stalin — dobra szkola praktyki, ktéra przy$piesza podniesienie poziomu
naszych kadr gospodarczych i przeksztalcenie ich w prawdziwych kierownikéw
produkeji socjalistycznej na obecnym etapie rozwoju‘‘ 1.

Dziatanie prawa wartosci, przynoszace pozytek gospodarce narodowej,
jego wykorzystywanie dla osiagniecia coraz wyzszych wynikéw w produkeji
spolecznej ma jednakze miejsce wéwczas, kiedy dzialtanie i sfera dzialania
tego prawa sa gruntownie poznane, kiedy jego wymogi sa umiejetnie stoso-
wane. W przeciwnych wypadkach, takich jak np. ustalenie cen bez nalezytego
uwzglednienia prawa warto$ci lub nieprawidlowe kojarzenie przy kierowa-
niu przedsiebiorstwami zasad centralnego planowania z operatywna samo-
dzielno$cig przedsiebiorstwa i stosowaniem bodzcéw ekonomicznych, dzialanie
prawa wartoSci prowadzié moze do calkowicie niezamierzonych, ujemnych
skutk6w w produkcji spolecznej. Stad plynie wazny, praktyczny wniosek
o konieczno$ci gtebokich studiéw nad dziataniem obiektywnych praw ekono-
micznych, a w ich liczbie nad dzialaniem prawa wartoSci.

Przeprowadzona analiza oddzialywania prawa wartoéci na produkcje
w ustroju socjalistycznym pozwala stwierdzi¢ zasadniczo odmienna role prawa
warto$ci w produkeji socjalistycznej w poréwnaniu z jego rola w produkcji
kapitalistycznej. W kapitalizmie sfera dzialania prawa wartosci byla nieskrepo-
wana, szeroka, prawo wartosci pelnilo tam role zywiotowego regulatora pro-
dukeji. W ustroju socjalistycznym roli tej prawo warto$ci w zadnym wypadku
nie spelnia. Jak juz bylo powiedziane, sfera dziatania prawa warto$ci zarow-
no w cyrkulacji towarowej, jak zwlaszcza w produkcji, zostala powaznie ogra-
niczona i ujeta w $ciste ramy.

Ograniczenie sfery dziatania prawa warto$ci, a szczegoélnie ograniczenie
stopnia jego oddzialywania na produkcje, nastgpilo na gruncie:

1. Likwidacji prywatnej wlasno$ci $rodkéw produkeji i objecia $rodkow
produkcji w miescie i na wsi wlasno$cia spoleczna, przede wszystkim ogélno-
narodows.

2. Powstania w nowych socjalistycznych warunkach ekonomicznych pra-
wa planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, prawa, ktore
zastapilo dzialajace w kapitalizmie prawo konkurencji i anarchii produkcji.

3. Rocznych i 5-letnich planéw gospodarczych oraz polityki gospodarczej
socjalistycznego panstwa, opierajacych sie i odzwierciedlajacych wymogi pra-
wa planowego i proporcjonalnego rozwoju, zgodnych z wymogami podstawo-
wego, ekonomicznego prawa socjalizmu.

,»Wszystko to razem — moéwi towarzysz Stalin — prowadzi do tego, ze
sfera dzialania prawa warto$ci jest u nas $cisle” ograniczona i ze prawo war-
tosci nie moze w naszym ustroju odgrywaé roli regulatora produkcji® 12,

Przejdzmy z kolei do bardziej szczegbélowego omoéwienia sprawy ograni-
czenia stopnia oddzialywania prawa wartosci na produkcje socjalistyczna.

W warunkach kapitalizmu prawo warto$ci w sposéb zywiolowy i niszezy-
cielski reguluje podziat srodkéw produkeji i sity roboczej miedzy poszczegdlne
galezie gospodarki narodowej na tle nieustannych wahan cen i wahan stopy
zysku. W warunkach socjalizmu prawo wartosci roli tej nie spetnia. W ustroju
socjalistycznym o proporcjach w zakresie podzialu pracy miedzy poszczeg6l-

It J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 23.
2 Tamze, str. 24.
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nymi gateziami produkeji decyduje nie prawo wartoéci, nie rentowno$é tych
lub innych gatlezi, ale potrzeby spoleczefistwa socjalistycznego. Proporcje te
ustalane sa z géry w planach gospodarki narodowej, ktére, jak wiadomo, mniej
lub bardziej dokladnie odzwierciedlaja wymogi prawa planowego rozwoju
gospodarki narodowej, ktére zgodne sa z wymogami podstawowego prawa
ekonomicznego socjalizmu.

»Rozwéj produkeji — méwi towarzysz Stalin analizujac socjalistyczny system
gospodarki — podporzadkowany jest nie zasadzie konkurencji i zapewnienia
zysku kapitalistycznego, lecz zasadzie planowego kierownictwa i systematycz-
nego podnoszenia peziomu materialnego i kulturalnego mas pracujacych® 13,

Gdyby proporcjami w zakresie podzialu pracy miedzy réznymi gateziami
produkcji rzadzito w socjalizmie prawo wartoéci, nie do wytlumaczenia by-
tyby fakty szybszego rozwoju przemystu ciezkiego w poréwnaniu z przemy-
stem lekkim, czesto znacznie rentowniejszym od przemystu ciezkiego. Przy-
jecie za$§ w kierowaniu socjalistyczng gospodarka narodowg kapitalistycznej
zasady ksztaltowania proporcji w oparciu o dzialanie prawa wartosci i ren-
townosé poszezegdlnych galezi musialoby doprowadzié do odrzucenia prymatu
produkeji $rodkéw produkeji i tym samym do wyrzeczenia sie nieustannego,
szybkiego rozwoju gospodarki narodowej. Obiektywnym przeciez warunkiem
reprodukeji rozszerzonej jest szybsze tempo wzrostu produkeji §rodkéw pro-
dukcji w poréwnaniu z tempem wzrostu produkcji przedmiotéw spozycia.

W zwigzku z omawianym zagadnieniem proporcji wyja$nienia wymaga
sprawa rentownosci w ustroju socjalistycznym, stopy rentownos$ci i sposobu
jej traktowania. Towarzysz Stalin uczy, ze jezeli ujmowaé bedziemy rentow-
no$¢ nie z punktu widzenia jednego przedsiebiorstwa lub galezi, nie na prze-
strzeni jednego roku, lecz z punktu widzenia calej gospodarki narodowej
i w przekroju diuzszego okresu czasu, powiedzmy 10—15 lat, to przej$ciowej
rentownos$ci poszczegélnych przedsiebiorstw lub galezi nie mozna zréwnac
z ta rentowno$cia, jaka zapewnia calej gospodarce narodowej w socjalizmie
dzialanie prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju oraz plany gospodar-
cze, odzwierciedlajgce wymogi tego prawa. Ta nowa, mozliwa jedynie w wa-
runkach socjalizmu, trwala rentowno$¢ polega na bezpowrotnym usunieciu
kleski periodycznych kryzyséow ekonomicznych i bezrobocia, rujnujacych caig
gospodarke narodowg i cofajgcych jg o wiele lat wstecz, polega na zapew-
nieniu gospodarce narodowej nieprzerwanego i szybkiego tempa rozwoju.

Takie, jedynie stuszne, potraktowanie sprawy w zadnym wypadku nie ne-
guje znaczenia rentownos$ci poszczegdédlnych socjalistycznych przedsigbiorstw
i galezi Przeciwnie, jak juz bylo podkres$lane, rentowno$¢ ta ma ogromne
znaczenie dla rozwoju gospodarki narodowej, stanowi cenny element wyko-
rzystania oddzialywania prawa wartosci na produkcje w interesach socjali-
stycznego spoteczenstwa.

,Rentownos¢ — pisze J. Stalin — poszeczegdlnych przedsiebiorstw i gatezi
produkeji ma ogromne znaczenie z punktu widzenia rozwoju naszej produkcji.
Musi by¢ ona uwzgledniona przy planowaniu budownictwa jak i przy plano-
waniu produkcji. Jest to abecadlo naszej dzialalno$ci gospodarczej w obecnym
etapie rozwoju‘ 14,

. W warunkach produkcji towarowej, opartej o prywatng wlasno§é Ssrodkéw
orodukeji, kiedy sila robocza staje sie towarem, w warunkach wynikajgcego

13 J. Stalin. Dzieta, Warszawa 1951, T. 12, str. 321.
M Tamze, str. 39.
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stad dzialania prawa konkurencji i anarchii produkcji, niuniknione sprzecz-
nosci miedzy wartoscia uzytkowa a wartos$cia towaru, miedzy spolecznie nie-
zbednym a indywidualnym czasem pracy, nieuniknione wreszcie wahania cen
z konieczno$cig $lepo dziatajacej sily przyrody prowadza do rozwarstwiania
producentéw towarowych, do rodzenia przez produkcje towarowa na jednym
biegunie burzuazji, na drugim za$ proletariatu. W ten sposéb w wyniku dzia-
lania prawa wartosci w procesie produkcji towarowej, opartej o prywatna
wlasno$¢ $rodkéw produkeji, produkeja ta doprowadza do zywiotowego po-
wstawania elementéw kapitalistycznych.

Lenin, analizujgc sile obalonej po zdobyciu wladzy, lecz nie dobitej burzu-
azji moéwi: ,,Albowiem drobnej produkcji, niestety, pozostatlo na $wiecie jesz-
cze bardzo, bardzo duzo, a drobna produkcja stale, co dzien, co godzina zy-
wictowo i w skali masowej rodzi kapitalizm i burzuazje“. 15

Byloby jednak najwiekszym bledem sadzié, ze prawo warto$ci w kazdych
warunkach ekonomicznych rodzi kapitalizm. Produkcja towarowa obstugiwata
ustréj niewolniczy, obstugiwala ustroj feudalny, a jednak nie doprowadzila
do kapitalizmu. Dzi§ produkcja towarowa obstuguje spoleczenstwo socjali-
styczne i, jak wiadomo, do kapitalizmu nie doprowadza. Produkcja towarowa
stanowi niezbedny logiczny i historyczny punkt wyjécia dla produkeji kapi-
talistycznej, stanowi jej niezbedna przestanke, ale nie stanowi przestanki je-
dynej. Aby produkcja towarowa prowadzila do kapitalizmu, musi by¢ spel-
nionych wiele warunkow.

»Produkcja towarowa doprowadza do kapitalizmu — pisze J. Stalin —
tylko w tym wypadku, je$li istnieje prywatna wlasnoéé srodkoéow produkeji,
jesli sila robocza wystepuje nat rynku jako towar, ktéry kapitalista moze
kupi¢ i wyzyskiwaé w procesie produkecji, jesli zatem istnieje w kraju
system wyzysku robotnik6w najemnych przez kapitalistow. Produkcja kapita-
listyczna zaczyna sie tam, gdzie érodki produkcji sa skupione w prywatnych
rekach, robotnicy za$, pozbawieni $rodkéw produkcji, zmuszeni sa sprzeda-
waé swoja sile robocza jako towar. Bez tego nie ma produkecji kapitali-
stycznej* 16,

W warunkach drobnej produkcji towarowej dzialanie prawa warto$ci
w produkecji doprowadza do kapitalizmu, natomiast w warunkach kapitali-
stycznej produkeji towarowej dzialanie prawa warto$ci w produkcji prowadzi
z tych samych co i poprzednio przyczyn do nieuniknionej ruiny drobnych
producentéw towarowych, do rozwarstwienia producentéw kapitalistycznych
i ruiny producentéw sltabszych, do centralizacji kapitalu.

Jest rzecza zrozumiala, ze ograniczone, ujete w $ciste ramy 0ddz1alywan1e
prawa wartosci na produkcje, w ustroju socjalistycznym w zadnym wypadku,
przy nieistnieniu konkurencji miedzy poszczegélnymi przedsiebiorstwami, nie
moze prowadzié do ruiny jednych przedsiebiorstw, do bogacenia sie i rozwoju ich
kosztem przedsiebiorstw innych, silniejszych. Nie oznacza to jednak, ze w go-
spodarce socjalistycznej finansowo-ekonomiczne polozenie przedsiebiorstw
i materialna sytuacja ich zalogi nie jest w okre$lonych granicach uwarunko-
wana wynikami dziatalno$ci przedsiebiorstw, ich rentownos$cia. Przeciwnie,
panstwo socjalistyczne szeroko wykorzystuje na tym odcinku odzialywanie
prawa warto$ci na produkcje, wykorzystuje cenne bodzce materialnego za-
interesowania, zapewniajace w przedsiebiorstwach nieustanng walke o uru-

3% W. Lenin, Dzietq wybrane, Warszawa 1950, T. II, str. 671.
¢ -J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 11.
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chamianie ukrytych rezerw gospodarczych, o obnizke kosztéw wlasnych,
o akumulacje i rentownosé.

W warunkach kapitalistycznych zywiolowe dzialanie prawa wartosci, mi-
mo stosunkowo stabego tempa wzrostu produkcji, prowadzi nieuchronnie do
wybuchu periodycznych ekonomicznych kryzyséw nadprodukeji, stanowia
cych straszliwg, nieuleczalng chorobe kapitalistycznej ekonomiki. W ustroju
socjalistycznym, chociaz wzrost produkcji odbywa sie w burzliwym tempie,
wielokrotnie przewyzszajacym tempo wzrostu produkeji kapitalistycznej,
ograniczone, ujete w Sciste ramy oddzialywanie prawa warto$ci na produkcje
w zadnym wypadku nie prowadzi do ekonomicznych kryzyséw nadprodukcji.
Dzialanie podstawowego prawa maksymalnego zaspokojenia rosnacych mate-
rialnych i kulturalnych potrzeb calego spoleczenstwa, otwierajace mozno$é
pelnego, nieskrepowanego dzialania opartego o podstawowe prawo — prawa
planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, umozliwia har-
monijny i szybki rozwdéj socjalistycznej ekonomiki.

»oystematyczna poprawa sytuacji materialnej mas pracujacych — mowi
J. Stalin — i nieustanny wzrost ich potrzeb (zdolno$ci nabyweczej), bedac coraz
obfitszym zrédiem rozszerzania produkcji, zabezpiecza ludzi pracy przed kry-
zysami nadprodukeji, wzrostem bezrobocia i nedzy*. 17

Tak w najkrotszym zarysie przedstawia sie sprawa oddzialywania prawa
warto$ci na produkcje w ustroju socjalistycznym. Zauwazy¢ przy tym nalezy,
ze w stosunku do produkcji kotchozowej, ktora, jak wiadomo, nie jest produk-
cja ogoélnonarodowa i ktéra w zwigzku z tym nie moze by¢é w pelni objeta
bezposrednim planowaniem panstwowym, oddzialywanie prawa warto$ci jest
szersze niz w stosunku do produkcji ogélnonarodowej.

Reasumujac stwierdzamy, ze dzialanie prawa wartoSci w ustroju socjali-
stycznym, podobnie jak i produkcja towarowa, rézni sie zasadniczo w po-
rownaniu z dzialaniem tegoz prawa w ustroju kapitalistycznym. Roéznice te
mozna sprowadzi¢ do nastepujacych:

1. W ustroju socjalistycznym obiektywne prawo wartosci, sfera dzialania
ktérego rozcigga sie na proces cyrkulacji towaréw i na proces produkcji, jest
poznane i §wiadomie stosowane nie wbrew interesom podstawowej czeSci spo-
leczenstwa, jak to miato miejsce z dziatlaniem tego prawa w kapitalizmie, lecz
przeciwnie, stosowane jest i wykorzystywane przez socjalistyczne panstwo
w interesach spoteczenstwa. Nie oznacza to, ze w ustroju socjalistycznym pra-
wd wartoSci jest ,,przeobrazone‘. Obiektywnych praw ekonomicznych, uczy
towarzysz Stalin, nie mozna ani przeobrazi¢, ani znosi¢, ani tworzy¢. Mozna je
jedynie stosowa¢ i wykorzystywaé, mozna ograniczy¢ sfere ich dziatania lub
zapobiec ich niszczacemu dziataniu, jezeli dziatanie takie ma miejsce.

Zatem dotychczasowe ujmowanie przez nas prawa wartoSci w ustroju so-
cjalistyeznym, jako prawa celowo przeobrazonego, uzna¢ nalezy za nieSciste
i bledne, sprzeczne z tezg o obiektywnym charakterze praw ekonomicz-
nych.

2. W ustroju socjalistycznym sfera dzialania prawa wartosci zostala
w zwigzku z nowymi warunkami ekonomicznymi powaznie ograniczo-
na w poréwnaniu ze sfera dzialania tegoz prawa w ustroju kapitalistycz-
nym.
3. Dzialanie prawa wartoSci w ustroju socjalistycznym stracilo nieunik-
nione w kapitalizmie cechy zywiolowos$ci. Nie powoduje ono niszczacych skut-

17 J. Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 12, str. 321.
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kow dla gospodarki narodowej, przeciwnie, jest pozytecznym elementem so-
cjalistycznej ekonomiki.

Wystepowanie produkcji towarowej, cyrkulacji towaréw i prawa wartosci
jako koniecznych elementéw w ramach socjalistycznych stosunkéw produkeji
korzystnie oddzialywa na socjalistyczng gospodarke, przyczynia sie do jej roz-
woju, do osiagania przez nig coraz lepszych wynikow. Panstwo socjalistyczne
stosuje i wykorzystuje dzialanie prawa wartoSci w interesie spoleczenstwa.
Niemniej, juz w dzisiejszym etapie rozwoju ekonomiki Zwiazku Radzieckiego,
widzimy, ze produkcja towarowa i cyrkulacja towardéw, odgrywajac nadal
w gospodarce narodowej role pozyteczna, zaczyna rownoczesSnie wystepowac
w roli hamulca dalszego, mieskrepowanego rozwoju sit wytwoérczych. Jest
rzecza zrozumialg, ze w miare dalszego rozwoju hamujaca rola produkcji to-
warowej i cyrkulacji towaréow ulega¢ bedzie potegowaniu.

Stad tez walka o zbudowanie komunizmu, o wykonanie nakreslonych
przez J. Stalina trzech wyjsciowych warunkéw wymaga znikniecia produkeji
towarowej i cyrkulacji towaréw, podniesienia witasnosci kolchozowej do po-
ziomu witasno$ci ogélnonarodowej.

Stalin z genialna przenikliwos$cig wskazuje na juz istniejacy w gospodarce
ZSRR zarodek nowej formy ekonomicznej spojni wsi z miastem, formy, po-
legajacej na bezposredniej wymianie produktéw, czyli na tzw. ,oplacie towa-
rami*, stosowanej czeSciowo przy dostarczaniu przez koichozy panstwu ba-
welny,. Inu, burakéw cukrowych itp. Wszechstronny rozwoéj tej wiasnie for-
my, zwezajacej krok za krokiem sfere cyrkulacji towaréw, stanowi jedyna,
naukowo gleboko uzasadniona droge wicdaca zaré6wno do podniesienia wlas-
noéci kotchozowej do poziomu wlasnosci ogélnonarodowej, jak tez wiodaca do
znikniecia produkcji towarowej i dzialajacego na jej gruncie prawa warto$ci.

Zagadnienia podniesienia wtasnosci koichozowej do poziomu wlasnos$ci
ogoélnonarodowej, zastapienia cyrkulacji towardéw bezposrednia wymianag pro-
duktéw, zagadnienia posiadajacego ogromne znaczenie teoretyczne i praktycz-
ne, szerzej nie rozwijam, jest ono bowiem omodéwione w odrebnym artykule,
po$wieconym przechodzeniu od socjalizmu do komunizmu, zamieszczonym
w tymze numerze czasopisma.

%
£ s

Omoéwienie dziatania produkcji towarowej i prawa wartosci w ustroju so-
cjalistycznym, wykazanie glebokiej odrnienno$ci tej kategorii w pordéwnaniu
z produkcja towarowa i prawem warfoSci w ustroju kapitalistycznym po-
zwala przedstawié¢ glowne wlasciwosci tego zagadnienia w warunkach okresu
przejsciowego od kapitalizmu do socjalizmu.

Jak wiadomo wyjsciowym, niezbednym warunkiem zastgpienia przegni-
lych, reakcyjnych, kapitalistycznych stosunkéw produkeyjnych nowymi, po-
stepowymi stosunkami socjalistycznymi jest obalenie politycznej wiadzy bur-
zuazji i zbudowanie na gruzach rozbitej burzuazyjnej machiny panstwowej
nowego panstwa robotnikéw i chlopéw — panstwa dyktatury proletariatu.
Klasa robotnicza w sojuszu z pracujgcym chlopstwem, opierajac sie¢ o dykta-
ture proletariatu, dokonuje natychmiast po objeciu wiadzy rewolucyjnego
wtargniecia w dotychczasowe stosunki wlasno$ciowe, likwiduje pasozytniczg
wiasnosé obsz&nicza, obala ekoncmiczne panowanie burzuazji, przejmuje we
wladanie calego spoteczenstwa podstawowe s$rodki produkcji,decydujace o lo-
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sach i kierunku rozwoju calej gospodarki narodowej. Spetniajac te historyczne,
przelomowe zadania klasa robotnicza opiera sie na ekonomicznym prawie
koniecznej zgodno$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wytwoérezych;
famiac opér burzuazji i uspoleczniajgc $rodki produkcji klasa robotniczai jej
wiladza stwarza mozno$¢ szerokiego, nieskrepowanego dzialania tego prawa
— glownej dzwigni poteznego rozwoju sil wytwoérczych w socjalizmie.

»W tym tkwi tajemnica tego — pisze J. Stalin — ze Wladzy Radzieckiej
udalo sie rozgromi¢ stare sily spoleczenstwa i ze ekonomiczne prawo koniecz-
‘nej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwérezych moglo
uzyskaé¢ u nas mozno$¢ pelnego nieskrepowanego dziatania® 18,

Nie oznacza to jednak, ze natychmiast po zdobyciu wladzy politycznej
i dokonaniu rewolucyjnego aktu wywlaszczenia wywlaszezycieli socjalizm zo-
staje zbudowany, wszystkie $rodki produkecji stajg sie wlasno$cig spoleczna.
Obok wielkich przedsiebiorstw kapitalistycznych o wysokim stopniu koncen-
tracji i uspolecznienia produkcji, przedsiebiorstw dojrzalych w pelni do
przejecia na rzecz spoteczenstwa i w pierwszym uderzeniu przez dyktature
proletariatu na wiasno$¢ socjalistycznego panstwa przejmowanych, wystepuja
w kazdymm kraju kapitalistycznym (wyjatek stanowié moze Anglia) wielomi-
lionowe rzesze drobnotowarowych wytwoércow, przede wszystkim w rol-
nictwie, wystepuja ponadto liczne, drobne przedsiebiorstwa kapitalistyczne.
Towarzysz Stalin wyszydza ,,marksistéow od siedmiu bole$ci®, ktorzy w takich
warunkach proponuja zrezygnowaé z objecia wladzy i czeka¢ z rewolucja tak
dtugo, dopdéki kapitalizm nie zrujnuje doszczetnie drobnotowarowych
chlopow.

»Jest rzecza zrozumialy, ze na takie ,,wyjScie’ nie moga sie zgodzi¢ mark-
siéci, jezeli nie cheg sie skompromitowaé z kretesem* 19.

Szerzony przez innego rodzaju ,marksistoéw® poglad, ze w takich warun-
kach braé¢ nalezy wladze i w oparciu o nig dokona¢ wywtlaszezenia pracujg-
cego chlopstwa, uznaé oczywiscie nalezy za poglad najbardziej bezmyS$lny
i zbrodniczy, ktérego realizacja musialaby spowodowac zerwanie sojuszu ro-
botniczo-chlopskiego, odrzucenie na dlugo chlopstwa do obozu burzuazji, prze-
kre$lenie sprawy zwyciestwa socjalizmu.

Marksizm — leninizm wskazuje w tych warunkach na inne wyjscie, wyj-
4cie jedynie stuszne i zdolne zapewnié¢ ostateczne zwyciestwo socjalizmu.
Wyjscie to polega na pozostawieniu w pierwszym okresie po zdobyciu wiadzy
drobnej witasnosci prywatnej w rekach chtopstwa i na stopniowym jednocze-
niu chlopéw pracujacych w spotdzielnie produkcyjne, w oparciu o intensywne
socjalistyczne uprzemystowienie kraju. Nie ulega watpliwo$ci, ze droga ta
jest nietatwa, innej jednak drogi nie ma i by¢ nie moze.

W ten sposéb ekonomike okresu przej$ciowego od kapitalizmu do socja-
lizmu cechuje wystepowanie, obok odgrywajacego kierowniczg role ukiadu so-
cjalistycznego, dalszych dwoéch ukladéw spoieczno-ekonomicznych: drobnoto-
warowego i kapitalistycznego. Konieczno$¢é wystepowania ukladu kapitali-
stycznego, obejmujacego czesciowo drobng produkcje przemystowa i handel
oraz przede wszystkim kulackie gospodarstwa na wsi, wynika w pierwszym
rzedzie z wystepowania gospodarki drobnotowarowej. Dopiero socjalistyczna
przebudowa gospodarki drobnotowarowej pozwala ostatecznie zlikwidowa¢ po-
zostale elementy kapitalistyczne.

18 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 10.
13 Tamze, str. 16.
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W warunkach wieloukladowej ekonomiki okresu przej$ciowego dzialanie
produkcji ‘towarowej, wystepowanie stosunkéw towarowo-pienieznych sta-
nowia obiektywna konieczno$é.

W warunkach wieloukladowej ekonomiki okresu przejSciowego istnieje
realna mozliwoé¢ catkowitego zwyciestwa socjalizmu, mozliwoéé wynikajaca
z istnienia wtadzy dyktatury proletariatu, z wystepowania uktadu socjalistycz-
nego jako kierowniczego ukladu w gospodarce narodowej, wynikajaca wresz-
cie z istnienia trwalego i wciaz umacnianego sojuszu robotniczo-chiopskiego.
Ale mozliwo$¢ ta samorzutnie przeksztalci¢ sie w rzeczywistosé socjalistyczng
nie moze; jak wiadomo socjalizmu automatycznie sie nie buduje. Aby mozli-
wosci zbudowania socjalizmu zostaly przeksztatcone w rzeczywistosé socja-
listyczna, niezbedna jest $§wiadoma dziatalno$¢ spoleczna, niezbedna jest po-
lityka partii i panstwa, oparta o gleboka znajomo$é obiektywnych praw eko-
nomicznych. Taka wlasnie §wiadoma dziatalnos$cia, polityka przeksztalcajgca
mozliwo$¢ zbudowania socjalizmu w rzeczywiscie zbudowany socjalizm —
jest polityka nepu.

»Nep — mowi J. Stalin — jest to szczegoélna polityka panstwa proletariac-
kiego, obliczona na dopuszczenie kapitalizmu przy zachowaniu kluczowych
pozycji w rekach panstwa proletariackiego, obliczona na walke elementéw ka-
pitalistycznych i socjalistycznych, obliczona na wzrastanie elementéw socjali-
stycznych kosztem elementéow kapitalistycznych, obliczona na zwycigstwo ele-
mentéw socjalistycznych nad elementami kapitalistycznymi, obliczona na zli-
kwidowanie klas, na zbudowanie fundamentu ekonomiki socjalistycznej“ 20.

W ekonomice okresu przejSciowego poszczegdlne ukiady spoleczno-ekono-
miczne nie wystepuja jako od siebie niezalezne, autonomiczne, wzajemnie nie
powiazane elementy jednej calo$ci, jaka jest gospodarka narodowa. Przeciw-
nie, w wyniku glebokiego spotecznego podzialu pracy o jakiej$ ekonomicznej
niezaleznosci ukladéw nie mozna moéwié, stanowia one niepodzielna calo$¢,
powiazana wielostronnymi zalezno$ciami, wymagajacymi wielostronnych wie-
zi ekonomicznych. Uwzglednié przy tym nalezy fakt ogromnej wagi dla wlas-
ciwego zrozumienia wiezi, ze za tymi wielostronnymi zalezno$ciami i niezbed-
ng wielostronna wiezia stoja odrebne klasy spoleczne o réznych, sprzecznych
ze sobg interesach i dazeniach. Czyni to sprawe realizacji wiezi sprawg wy-
jatkowo skomplikowana zaréwno pod wzgledem ekonomicznym, jak i poli-
tycznym.

Prowadzona przez partie i panstwo naukowa polityka budownictwa socja-
listycznego powinna w pierwszym rzedzie rozwiaza¢ kluczowy i jeden z naj-
trudniejszych probleméw okresu przejsciowego — problem spéjni ekonomi-
cznej miedzy dwoma gléwnymi dzialami gospodarki narodowej a jedno-
cze$nie miedzy dwoma podstawowymi ukladami spoleczno-ekonomicznymi,
spojni ekonomicznej miedzy miastem i wsia. Spéjnia ekonomiczna miedzy
miastem i wsig stanowi nie tylko o koniecznym i prawidlowym powigzaniu
przemystu i rolnictwa jako dwoéch glownych dzialach gospodarki narodowej,
sp6jnia miedzy miastem i wsig — to jednoczeénie kluczowa dzwignia ekono-
miczna sojuszu robotniczo-chlopskiego, tego nienaruszalnego fundamentu
wiadzy dyktatury proletariatu i budownictwa socjalistycznego. Spojnia eko-
nomiczna miedzy miastem i wsia i jej staly rozwoéj w okresie przejéciowym
powinien zapewnia¢ mozliwosé statego i szybkiego rozwoju zaré6wno przemystu,
jak i rolnictwa, przy zapewnieniu przodujacej roli przemystu, powinien zapew-

* J,  Stalin, Dzieta, Warszawa 1950, T. 7, str. 360—361.
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nia¢ prawidiowe kojarzenie intereséw i dazen klasy robotniczej i socjalistycz-
nego panstwa z interesami chlopéw pracujacych, przystosowywaé interesy
i dazenia drobnotowarowego chlopstwa do zadan ogdlnospotecznych, powinien
wreszcie zapewnia¢ stopniowa realizacje przestanek niezbednych dla doko-
nania socjalistycznej przebudowy wsi. Walka o realizacje tych podstawowych
zasad spo6jni miedzy miastem i wsig stanowi jedno z gtéwnych zadan polityki
partii i panstwa. Rozwdj spdjni ekonomicznej miedzy miastem i wsig wedtug
tych zasad nie jest, jak juz wskazywaliSmy, sprawg tatwa, przeciwnie — jest
sprawa wyjatkowo skomplikowang, wymaga nieustannego i umiejetnego
przezwyciezania pietrzacych sie trudnosci.

Trudnosci wynikaja z calej zlozonosci ekonomiki i struktury spoleczej
okresu przej$ciowego, przede wszystkim jednak wynikajg:

1. Z wystepowania nieantagonistycznych sprzecznosci miedzy klasg robot-
niczg i panstwem a pracujacym chlopstwem.

2. Z wystepowania sprzecznos$ci antagonistycznych miedzy klasa robotnicza
a kulactwem, sprzeczno$ci oddzialywajgcych na ksztaltowanie sie spdjni
miedzy miastem a wsig. Trudno$ci w prawidlowym rozwijaniu sp6jni zostaja
spotegowane w warunkach nieuniknionej w okresie industrializacji mniej
lub bardziej ostrej dysproporcji w zakresie rozwoju socjalistycznego przemy-
stu i drobnotowarowego rolnictwa.

Mozna $miato stwierdzi¢, ze w zagadnieniu rozwoju sp6jni koncentruja sie
wszystkie kluczowe, ekonomiczne i polityczne problemy okresu przejSciowego
i dlatego bez rozwoju spéjni wedlug koniecznych zasad nie moze by¢ mowy
o zwycieskim budownictwie socjalizmu.

»opoleczenstwo socjalistyczne — moéwi J. Stalin — jest produkcyjno-kon-
sumpcyjnym zrzeszeniem pracownikow przemystu i rolnictwa. Jezeli w tym
zrzeszeniu przemyst nie jest powiazany z rolnictwem, ktére daje surowiec i zyw-
no$¢ i pochlania wyroby przemystu, jezeli przemyst i rolnictwo nie stanowia
w ten sposob jednolitej calo$ci narodowo-gospodarczej — to zaden socjalizm
z tego nie wyniknie* 21,

Jedyna forma ekonomiczna, w jakiej panstwo imoze rozwijaé i umacniac
sp6jnie miedzy miastem i wsig, jest forma towarowo-pieniezna. Tylko za
pomoca wykorzystania formy towarowo-pienieznej mozliwe jest kojarzenie
interesow i dazen klasy robotniczej i socjalistycznego pahstwa z interesami
i dazeniami chlopstwa pracujacego; kazda inna forma spojni bylaby nie do
przyjecia dla chiopa jako drobnotowarowego wytworcy, a wiec podwazalaby
sojusz robotniczo-chlopski. Zatem obiektywna konieczno$é¢ dziatania produkeji
towarowej w okresie przejSciowym wynika z samej istoty wielouktadowej
ekonomiki, a w szczegdlno$ci wynika z istoty drobnotowarowego chlopstwa.
Chlop drobnotowarowy, bedac prywatnym wlascicielem $rodkow produkeji,
dysponuje wytworzonymi przez siebie produktami, ktoérych cze$é, w postaci
nadwyzki ponad potrzeby wlasne i wlasnego gospodarstwa, musi wymienié
na produkty przemystowe. Wymiana ta moze sie dokonywaé tylko w formie
towarowej, stwarzajgcej wielostronne bodzce dla produkcji chlopskiej, umac-
niajagc w ten spos6b sojusz robotniczo-chtopski i zaufanie chlopstwa pracuja-
cego do wiladzy ludowej, przyczyniajac sie skutecznie do wzrostu produkecji
rolnej, a szczeg6lnie do wzrostu towarowej produkeji gospodarstw chlpskich.

»Okoro w rolnictwie — moéwi B. Bierut — istnieje jako zjawisko masowe

* J. Stalin, Dzieta, Warszawa 1950, T. 7, str. 201—202.
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drobna, indywidualna gospodarka chlopska, sposobem wiezi miedzy miastem
i wsig musi by¢ wymiana towarowa. Kazde gospodarstwo chlopskie w mniej-
szym lub szerszym zakresie prowadzi gospodarke towarowag‘ 22.

Pieniezno-towarowe formy wiezi, a stad wystepowanie produkcji towa-
rowej, stanowi obiektywna konieczno$¢ dla kazdego kraju, ktéry po zrzuceniu
jarzma kapitalistycznego wkracza na droge socjalistycznego budownictwa.
Chodzi tu o to, ze we wszystkich krajach kapitalistycznych, nawet najbardziej
rozwinietych, wystepuje mniej lub bardziej liczna klasa drobnych i $rednich
wytworcow.

,Nowa polityka ekonomiczna — moéwi J. Stalin -— ze swymi powiazaniami
rynkowymi i wykorzystaniem tych powiazan jest w tym czy innym stopniu
absolutnie konieczna dla kazdego kraju kapitalistycznego w okresie dyktatury
proletariatu® 23, .

Charakter produkeji towarowej i sfera jej dzialania w okresie przejscio-
wym jest odmienna w poréwnaniu z kapitalizmem. Jest ona uwarunkowana
charakterem wieloukladowej ekonomiki okresu przejSciowego, jej antagoni-
stycznymi i nieantagonistycznymi sprzecznosciami, dokonujacym sie w zacietej
walce stalym wzrostem socjalistycznego ukladu gospodarki, jego dominujgca,
kierownicza rola w ekonomice. W odréznieniu od kapitalizmu sita robocza
w okresie przejSciowym przestaje byé towarem. Jezeli w przedsiebiorstwach
kapitalistycznych w miescie oraz gospodarstwach kutackich wystepuje wy-
zysk, to jest on wynikiem tego faktu, iz nie wszystkie jeszcze $rodki produk-
cji staly sie wlasno$cia spotecznag. Przewazajaca czesé $rodkoéw produkeji wy-
twarzanych przez przedsiebiorstwa panstwowe pozostaje wlasnoscia panstwa,
nie jest sprzedawana i kupowana na rynku i w zwiazku z tym przestaje
byé towarem, zachowujgc jedynie ze znanych powodéw forme towarowa.
Nie wszystkie jednak $rodki produkcji wytwarzane w okresie przejSciowym
pozostaja we wladaniu panstwa, cze$¢ ich, odnoszaca sie przede wszystkim do
produkcji rolnej, jest sprzedawana pracujacym chlopom i kapitalistom i ta
cze$¢ wystepuje nadal jako towar.

Radykalna poprawa polozenia pracujacego chlopstwa w warunkach okresu
przejsciowego w poréwnaniu z warunkami kapitalistycznymi, szybki i wszech-
stronny rozwéj socjalistycznego przemyshu, wytwarzajacego narzedzia i srod-
ki produkcji dla rolnictwa, powoduje rosnace zaopatrywanie drobnotowaro-
wej wsi w narzedzia i nawozy sztuczne. Plugéw konnych sprzedano gospo-
darstwom chlopskim w Polsce w roku 1936 — 24,6 tys. sztuk, w roku 1950 —
62,8 tys. sztuk, a w roku 1951 — 65 tys. sztuk. Bron sprzedano gospodar-
stwom chtopskim w Polsce w roku 1936 — 5,6 tys. sztuk, w roku 1950 — 58,8 tys.
sztuk, a w roku 1951 — 105,4 tys. sztuk. Zuzycie nawozow sztucznych w Pol-
sce na 1 ha w powierzchni uprawnej wzrosto z 5,2 kg w roku 1936 do 23,9 kg
w roku 1950.

W miare rozwoju ekonomiki okresu przejSciowego i przechodzenia coraz
wiekszej ilosci pracujacych chlopéw na tory gospodarki kolektywnej, w mia-
re coraz szerszego w zwigzku z tym opierania produkecji rolniczej na przodu-
jacej technice mechanicznej — podstawowe $rodki produkeji, decydujace o roz-
woju rolnictwa, pozostaja wlasnoscia ogélnonarodows i tym samym wychodza
poza granice sfery produkcji towarowej i cyrkulacji towarow.

2 B, Bierut, Referat wygloszony na VII Plenum KC PZPR, str. 42.
3  J, Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 11, str. 155.
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Zatem sfera dzialania produkcji towarowej w okresie przejSciowym jest
znacznie wezsza w poréwnaniu z kapitalizmem i ogranicza sie w zasadzie
do przedmiotéw osobistego spozycia poza pewng cze$cia $rodkéw produkeji,
sprzedawanych drobnotowarowemu chlopstwu i w zwezajacych sie granicach
kapitalistom. W poréwnaniu ze zi)udowanym ustrojem socjalistycznym sfera
dziatania produkcji towarowej w okresie przejSciowym jest szersza.

Produkcja towarowa w okresie przejSciowym, obejmujaca swym zasiegiem
towary w coraz wiekszym stopniu wytwarzane przez socjalistycznych wy-
tworcow, w ktorej kierownicza, nieustannie rosngca role odgrywa socjali-
styczny uklad gospodarki, ktéra wreszcie coraz szerzej stuzy sprawie umac-
niania i rozwoju elementéw socjalistycznych, roézni sie zasadniczo w porow-
naniu z produkcja towarowg w kapitalizmie.

Byloby jednak duzym uproszczeniem sadzi¢, ze produkcja towarowa
i cyrkulacja towaréw w warunkach wieloukladowej ekonomiki okresu przej-
Sciowego sluzy wylacznie sprawie socjalizmu, jest wytacznie dla jego rozwoju
wykorzystywana. Produkcja towarowa ma tu jeszcze charakter dwoisty.
Z jednej strony wykorzystywana jest skutecznie dla umacniania spéjni ekono-
micznej miedzy miastem i wsia, dla rozwoju ukladu socjalistycznego, prze-
ciwko elementom kapitalistycznym. Z drugiej jednak strony produkcje towa-
rowa i wystepujace na jej gruncie handel i pieniadz moga w pewnych grani-
cach wykorzystywaé¢ elementy kapitalistyczne jako baze dla akumulacji kapi-
talistycznej, odrodzenia kapitalizmu, podrywania polityki budownictwa socja-
lizmu. Sprawa dziatania produkecji towarowej i cyrkulacji towaréw stanowi
w okresie przejéciowym plaszczyzne, w ktdérej toczy sie zacieta walka klasowa.

W miare wzrostu ukladu socjalistycznego, w miare przechodzenia pracu-
jacego chlopstwa na tory socjalistycznej gospodarki spéidzielczej, w miare
wreszcie wypierania i likwidowania pozostalych elementéw kapitalistycznych
rozszerza si¢ i wzmacnia pierwsza strona produkecji towarowej, kurczy sie
i stabnie jej strona druga.

Zatem o zmieniajacym sie charakterze produkeji towarowej. decyduja
zmiany zachodzace w strukturze form wlasnosci $rodkéw produkeji, decyduje
zmniejszajgca sie nieustannie na korzy$¢ socjalizmu, a na niekorzys$é kapita-
lizmu, rola poszczegdélnych ukladéw w gospodarce narodowej. Proces ten
w ekonomice Polski Ludowej obrazuja nastepujace cyfry: udziat ukladu so-
cjalistycznego w ogélnej produkeji przemystu i rzemiosta wynosit w roku 1946 —
78,7%, w roku 1952 osiagnal ponad 97°. Odmiennie, oczywiscie, przedstawia
sie sprawa w rolnictwie, gdzie nadal przewaza drobne gospodarstwo chlop-
skie, gdzie jednak w coraz szybszym tempie wzrasta udzial ukladu socjali-
stycznego. W roku 1946 udziat ukladu socjalistycznego w ogoélnej wartosci
produkecji rolnej wynosil zaledwie 2%, w roku 1947 — 5,3%, w r. 1951 wy-
nio6st juz 12,29%, a w r. 1952 16%.

O ogoélnej roli uktadu socjalistycznego w ekonomice kraju i o stalym pote-
gowaniu tej roli §wiadczy udzial gospodarki socjalistycznej w tworzeniu do-
chodu narodowego. W roku 1946 udzial ten wynosit 45,5%, w r. 1947 — 50,4%0,
w r. 1951 juz 72,4% a w r. 1952 wyniost okolo 75%. Oznacza to, ze gospodarka
socjalistyczna jest w Polsce Ludowej giéwnym Zroédlem dochodu narcdowego,
ze ona okres$la ogélny charakter naszej ekonomiki.

Wraz z glebokimi zmianami, jakie zaszly i zachodza w produkecji towarowej
okresu przej$ciowego na tle skutecznie rozwijajgcej sie walki o ostateczne zwy-
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ciestwo socjalizmu, zmienita sie i zmienia nadal tres¢ dwoistej natury towaru.
Podstawowa sprzeczno$¢ produkcji towarowej, opartej o prywatng wlasnosé¢
¢érodké6w produkcji — sprzeczno$¢ miedzy spolecznym a jednoczesnie prywat-
nym charakterem pracy tworzacej towar — sprzeczno$¢ przechodzgca w kapi-
talizmie w sprzeczno$¢ miedzy spotecznym wytwarzaniem a prywatnym, kapi-
talistycznym przywlaszczaniem — zostata w ukladzie socjalistycznym przezwy-
ciezona wraz z uspotecznieniem podstawowych $rodkéw produkcji, decydu-
jacych o rozwoju gospodarki narodowej, i oddaniem ich pod kontrole spole-
czenstwa.

»Nowe warunki calego naszego zycia spolecznego — moéowi 3. Bierut — wy-
nikaja z przezwyciezenia w drodze rewolucyjnych przeobrazed podstawowego
przeciwienstwa kapitalistycznego ustroju gospodarczego — przeciwienstwa mie-
dzy spoltecznym wytwarzaniem débr a prywatno-wlasno$ciowym systemem ich
przywtaszezania i podziatu* 24,

Nie oznacza to, rzecz jasna, ze sprzeczno$ci w produkeji towarowej nie ma.
Jak dlugo istnieje produkcja towarowa, tak dlugo musza wystepowaé i sprzecz-
nosci, szczegbélnie w warunkach okresu przejsciowego, wobec wystepowania
nadal drobnotowarowej i kapitalistycznej prywatnej wlasnos$ci §rodkéw pro-
dukcji. Dzieki jednak kierowniczej, nieustannie rosnacej roli planowo i pro-
porcjonalnie rozwijajacej sie gospodarki socjalistycznej, dzieki wciaz zwezaja-
cemu sie udzialowi towaréw wytwarzanych przez gospodarke drobnotowarowa
i kapitalistyczng, dzieki wreszcie rozwojowi i umacnianiu planowego oddzialy-
wania panstwa przy pomocy szeregu dzwigni na ksztaltowanie sie i kierunek
produkcji drobnotowarowej i kapitalistycznej, sprzecznosci produkcji towaro-
wej i ich ujemne dla gospodarki skutki zostaja w rosngcym stopniu ograniczane
i zmieniaja swoéj charakter.

Pragne wreszcie podkreslié, ze analizujgc dwoisty charakter towaru
i sprzeczno$ci towarowej produkcji w okresie przej$ciowym, nalezy moim zda-
niem, wyraznie rozgraniczyé produkcje towarowa w ramach uktadu socjali-
stycznego od produkcji towarowej w ramach uktadéw drobnotowarowego i ka-
pitalistycznego. Dwoista natura towaréw, wytwarzanych przez zjednoczonych
socjalistycznych producentow (panstwo, spéldzielnie produkcyjne, spoéldziel-
czo$¢ przemyslowa) odpowiada w zasadzie charakterowi towaréw, wystepuja-
cych w warunkach zbudowanego socjalizmu. Stad produkcje towarowa w ra-
mach ukladu socjalistycznego cechuje wystepowanie nieantagonistycznych
sprzeczno$ci miedzy wartoécia uzytkows a wartoscia, miedzy praca konkretna
a abstrakcyjng. Natomiast w produkeji towarowej w ramach uktadéw drobno-
towarowego i kapitalistycznego, gdzie niezbedna dla wytwarzania towaréw
praca wydatkowana jest bezposrednio nadal jako praca prywatna, sprzecznosci
miedzy warto$cia uzytkowa a wartoscig, miedzy praca konkretna a abstrak-
cyjna nosza charakter antagonistyczny. Wzrost planowego oddzialywania pan-
stwa na ksztaltowanie sie i kierunek produkecji drobnotowarowej i kapitali-
stycznej, nieprzerwane umacnianie regulujacej roli panstwa na rynku nie’jest
w stanie znie$¢ lub przeobrazi¢ antagonistyeznych sprzecznoéci towarowej pro-
dukcji opartej o prywatng wlasnosé srodkéw produkeji; moze jedynie sprzecz-
nosci te ograniczy¢, zapobiec w mozliwie najszerszym stopniu ich niszczacym
dla gospodarki skutkom.

2 B. Bierut, Referat wygloszony na VII Plenum KC PZPR, str. 43.
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Wystepowanie produkeji towarowej w okresie przejSciowym stanowi grunt,
na ktorym dziala i musi dziala¢ prawo warto$ci. Dziatanie prawa wartosci jest
wiec obiektywna koniecznoscia w warunkach okresu przejéciowego.

»A coz to jest — mowi B. Bierut — w ekonomicznym znaczeniu gospodarka
towarowa? Jest to gospodarka podlegajaca niezaleznym od woli ludzi, obiek-
tywnym prawom ekonomicznym, ktére rzadzg ruchem towaréw. Tym obiektyw-
nym prawem ekonomicznym jest prawo wartosci® 25,

Sfere i charakter dzialania prawa wartosci w okresie przejéciowym wyzna-
cza specyfika wieloukladowej ekonomiki, wyznacza sfera i charakter wystepu-
jacej tu produkcji towarowej.

W pierwszym rzedzie sfera dzialania prawa wartoSci w okresie przejscio-
wym rozcigga sie na proces cyrkulacji towaréw, gdzie spelnia ono role regula-
tora, ale regulatora w pewnych granicach. Nalezy z calym naciskiem podkresli¢,
ze w warunkach okresu przejSciowego nie ma nieskrepowanego dziatania pra-
wa wartosci w sferze cyrkulacji towarow.

Obiektywne wymogi polityki budownictwa socjalistycznego, polityki prze-
ksztalcajacej mozliwosci zbudowania socjalizmu w rzeczywisto$¢ socjalistyczna,
czyli polityki nepu, wymagaja istnienia wolnego rynku stwarzajacego
niezbedne ramy funkcjonowania i ekonomiczne bodZce rozwoju gospodarki
drobnotowarowej, ale jednoczesnie wymagaja poddania proceséw rynkowych
regulujgcemu oddzialywaniu panstwa, wymagaja ograniczenia nieskrepowa-
nego dzialania prawa wartosci jako regulatora wymiany. Pozostawanie wolnego
rynku bez regulujacej roli panstwa oznaczaloby zywiolowe, niczym nieskrepo-
wane dziatanie prawa wartoéci i zywiolowy ruch cen, powodujace nieuniknio-
ne odradzanie kapitalizmu, podwazanie prawidtowego rozwoju spéjni ekono-
micznej miedzy miastem a wsia, przeksztalcanie spojni miedzy klasa robotniczg
a pracujacym chlopstwem w spdjnie ponad ich glowami miedzy spekulantami
w mieScie a kutakami na wsi wbhrew najzywotniejszym interesom przytlacza-
jacej czesci spoleczenstwa. Stad plynie genialna Stalinowska teza o dwoistosci
polityki nepu, polegajacej z jednej strony na utrzymywaniu stosunkéw towa-
rowo-pienieznych wolnego handlu i dziataniu prawa wartoéci, z drugiej za$ stro-
ny polegajgcej na zapewnieniu regulujacej roli panstwa dyktatury proletariatu
w stosunkach rynkowych, na ograniczeniu nieskrepowanego dzialania prawa
wartoéci, jego sfery i skutkéow.

»Z tego wynika — méwi J. Stalin — ze poki istnieje nep, powinny byé
zachowane obie jego strony zaréwno pierwsza strona, skierowana przeciw rezi-
mowi komunizmu wojennego i majgca na celu zapewnienie pewnej wolnosci
prywatnego handlu, jak i druga strona, skierowana przeciw zupeinej wolno$ci
prywatnego handlu i majaca na celu zapewnienie regulujacej roli panstwa na
rynku. Zlikwidujcie jedng z tych stron — a nie bedziecie mieli nowej polityki
ekonomicznej‘ 26.

Panstwo dyktatury proletariatu realizuje swoja regulujaca role i ogranicza
nieskrepowane dzialanie prawa wartosci w procesie cyrkulacji na gruncie no-
wych warunkéw ekonomicznych i politycznych, jakie powstaly po zdobyciu
wladzy i wywlaszezeniu wywlaszezycieli, a wiec w oparciu o polityczng wladze,
w oparciu o uspolecznienie podstawowych $rodkéw produkecji i powstanie oraz
burzliwy rozwdj socjalistycznego ukladu gospodarczego, obejmujgcego decydu-
jace pozycje w ekonomice kraju, w oparciu wreszcie o coraz to pelniejsze wy-

% B, Bierut, Referat wygloszony na VII Plenum KC PZPR, str. 43.
% J, Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 12, str. 54.
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korzystanie nowopowstatego prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju go-
spodarki narodowej, stwarzajacego mozliwo$¢ prawidlowego planowania i pra-
widtowej, skutecznej polityki gospodarczej panstwa. Realizacja drugiej strony
nepu i ujecie dziatania prawa wartosci w okres§lone ramy nie odbywa sie glad-
ko, bez sprzeciwu ze strony kapitalistéw miejskich i wiejskich, w interesie kt6-
rych lezy caltkowita wolnos¢ prywatnego handlu i nieskrepowane zywiolowe
dzialanie prawa wartosci. Partia i panstwo, opierajac swoja polityke na nie-
wzruszalnych, obiektywnych przestankach naukowych, skutecznie lamie opor
wroga klasowego i zapewnia prawidlowy rozwdéj spéjni ekonomicznej wyko-
rzystujac ograniczone, ujete w okre§lone ramy dzialanie prawa wartosci.

Jest rzecza zrozumialy, ze w miare rozwoju okresu przejSciowego rozwija
sie i umacnia regulujgca rola panstwa na rynku, w coraz to $cislejsze ramy
ujete zostaje dzialtanie prawa warto$ci, Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze zespo6l
metod, przy pomocy ktorych regulujaca rola panstwa jest realizowana, zalezy
w znacznej mierze od konkretnych warunkéw, od przebiegu rozwoju spdjni eko-
nomicznej. W naszych obecnych warunkach, w wyniku zaistnienia nadmiernej
dysproporcji miedzy rozwojem socjalistycznego przemysiu i drobnotowarowej
wsi wystapity, jak wiadomo, powazne trudnosci Zywno$ciowe, stwarzajace grunt
dla szybkiego wzrostu cen produktéw wytwarzanych przez rolnictwo, dla upra-
wiania dziatalnoéci spekulacyjnej gléwnie przez elementy kapitalistyczne
w mieécie i kulackie. Zaistniala grozba podwazenia podstawowych zasad spojni
ekonomicznej w postaci nieusprawiedliwionego przechwytywania znacznej
cze$ci dochodéw klasy robotniczej przez chlopstwo. Niestuszne skrzywienie
w podziale dochodu narodowego na korzy$¢ wysokotowarowych, to znaczy
w. pierwszym rzedzie kutackich elementéw na wsi oraz na korzy$¢ obrastaja-
cych w tluszez spekulantéw w mieScie prowadziloby do nieuchronnego obni-
zenia stopy zyciowej ludnos$ci pracujacej w miastach, prowadziloby do przerzu-
cenia na barki klasy robotniczej calego, gigantycznego trudu dzwigania naszej
Ojczyzny ze stanu glebokiego zacofania ekonomicznego i kulturalnego do stanu
krajow przodujacych.

W tej sytuacji partia i paistwo musialy zastosowaé zesp6l metod i $rodkéw
zapewniajacych wzmocnienie regulujacej roli panstwa i wlasciwy przebieg roz-
woju spojni w oparciu o dzialanie prawa wartosci, ale dziatanie ujete w coraz
$cislejsze ramy i tym samym w rosnacym stopniu pozbawione Zzywiolowych
niszczacych skutkow.

Przelomowe znaczenie w prowadzonej przez partie i panstwo walce o ujecie
dzialania prawa warto$ci w $ciste ramy i wykorzystanie go w najzywotniej-
szych interesach mas pracujacych ma Uchwata Rady Ministrow Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 3 stycznia 1953 r. w sprawie zniesienia bono-
wego zaopatrzenia, regulacji cen, ogé6lnej podwyzki ptac i zniesienia ograni-
czen w handlu nadwyzkami produktéow rolniczych. Uchwate poprzedzata kon-
sekwentna polityka przygotowawcza, w wyniku ktérej nagromadzone zostaly
przeslanki niezbedne dla wydania decydujacego boju elementom spekulacyj-
nym, zerujacym na przezywanych przez spoleczenstwo trudnosciach.

Podjete érodki w zadnym jednak wypadku nie oznaczaly i nie oznaczaja
odstepstwa od zalozen polityki nepu, nie oznaczaly i nie oznaczajg dazenia do
likwidacji wszelkiego wolnego rynku.

»Otéz zadaniem panstwa — moéwi B. Bierut — nie jest zniesienie wolnego
obrotu towarami produkcji rolnej. Dostawy obowigzkowe obejmujg i bedg
obejmowa¢ réwniez na przyszto$c tylko czes¢ towarowej produkeji gospodarstw
chlopskich, a w zadnym wypadku nie calg produkcje towarowa. Pozostalg czes§é
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swej produkcji rolnik moze wymieniaé swobodnie na rynku w wolnej sprzedazy
i nikt nie bedzie go w tym krepowat* 27, '

Przejdziemy do bardziej szczegbélowego omoéwienia podstawowych dzwigni
walki o umocnienie regulujgcej roli panstwa na rynku wykazujac na ich tle
przelomowe znaczenie Uchwaly z dnia 3 stycznia 1953 r.

Podstawowg role w umacnianiu regulujgcej roli panstwa i ograniczaniu nie-
skrepowanego dzialania prawa wartoSci w procesie cyrkulacji odgrywa burz-
liwy rozwdj socjalistycznego przemystu. Wzrost socjalistycznej produkcji prze-
myslowej pozwala coraz skutecznej oddzialywaé¢ na rynek, stwarzajac potezng
baze wytworcza dla socjalistycznego handlu, pozwala coraz pelniej opiera¢ spdj-
nie ekonomiczneg ze wsig o produkty wytwarzane przez socjalistyczng gospo-
darke, co czyni zbyteczne tolerowanie na tym odcinku elementéw kapitalistycz-
nych, wreszcie wzrost produkceji przemystu socjalistycznego, a szczegélnie prze-
mystu ciezkiego pozwala przechodzi¢ do wyzszych, produkeyjnych form spdjni,
posiadajacych, jak wiadomo, kluczowe znaczenie dla stosunkéw miedzy socja-
listycznym miastem a drobnotowarowa wsia.

W dalszej cze$ci artykutu wykazuje, jakie znaczenie ma realizacja posta-
nowienn Uchwaly, zapewniajaca umocnienie regulujacej roli panstwa na rynku
dla rozwoju socjalistycznego przemystu.

Podstawowe réwniez znaczenie ma system obowiazkowych dostaw pro-
duktéw rolniczych na rzecz panstwa po sztywnych cenach, ksztaltujacych sie
ponizej warto$ci z pozostawieniem chlopom nieskrepowanego prawa sprzedazy
pozostalych nadwyzek na wolnym, prywatnym rynku po cenach swobodnie
uzgadnianych miedzy sprzedaweca i nabywecs. System dostaw obowigzkowych
kojarzy w prawidlowy, korzystny dla spoleczenstwa sposob ograniczenie sfery
dzialania produkcji towarowej i prawa wartoSci z pozostawieniem wolnego
obrotu towarowego i wykorzystaniem dzialajgcego w tym obrocie prawa
wartosci.

Dostawy obowigzkowe podstawowych produktéw rolniczych zapewniajg
panstwu posiadanie rezerw towarowych, niezbednych dla zapewnienia zaopa-
trzenia ludno$ci miast w produkty zywno$ciowe po ustalonych cenach
planowych, pozwalajac w ten sposéb skutecznie podcinaé wymierzone
przeciwko interesom mas pracujacych spekulacyjne machinacje szkodnikéw
gospodarczych. Dostawy obowigzkowe wystepuja, po wtoére, jako jedna z glow-
nych form stusznego wspotudziatu mas chlopskich w tworzeniu $rodkéw, beda-
cych podstawg realizacji napietych planow socjalistycznej industrializacji kraju
— tego gléwnego warunku zbudowania socjalizmu, podniesienia dobrobytu
spoleczefistwa, umocnienia potegi i obronno$ci naszej Ojczyzny. Potezna indu-
strializacja kraju, socjalistyczna droga rozwoju i umocnienie potegi ludowego
panstwa leza w najzywotniejszych interesach nie tylko klasy robotniczej, leza
réwniez w najzywotniejszych interesach klasowych i narodowych samego pra-
cujacego chlopstwa. I dlatego chtopi pracujacy w catosci i terminowo wywigzu-
jacy sie z obowigzkoéw wzgledem panstwa dzialaja w najstuszniej pojetym wila-
snym interesie. Wreszcie dostawy obowiazkowe, ustalone od powierzchni grun-
tu, stanowig dodatkowy bodziec rozwoju gospodarki chlopskiej, pozwalajg pla-
nowo oddzialywaé na strukture i kierunek rozwoju produkecji drobnotowarowe]
zgodnie z wymogami prawa planowecgo, proporcjonalnego rozwoju gospodarki.

Nieskrepowany handel nadwyzkami produktéw rolniczych stwarza nie-
zbedne w warunkach ekonomiki okresu przej$ciowego materialne bodzce, po-

27 B, Bierut, Referat wygloszony na VII Plenum KC PZPR, str. 41.
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budzajace masy chlopskie do rozwijania produkcji rolnej, a szczegblnie do
zwigkszania jej czeSci towarowej. Stanowi to ogromnej wagi czynnik, wptywa-
jacy na poprawe zaopatrzenia ludnosci miast w produkty zywnos$ciowe, na zniz-
kowg tendencje cen tych produktéw, a zatem czynnik umacniajacy spoéjnie
ekonomiczng miedzy miastem i wsig, przyczyniajacy sie do wzrostu dobrobytu
mas pracujacych zaréwno w miescie, jak i na wsi. Dlatego tez Uchwala Rady
Ministréow z dnia 3 stycznia 1953 r. przewidziala zniesienie ograniczen w handlu
nadwyzkami produktéw rolniczych i tym samym skuteczne wykorzystanie pra-
wa warto$ci w interesie spoteczenstwa budujgcego socjalizm.

Wazna role spelnia system kontraktacji produktéw rolniczych, wedlug cen
ustalanych z pelnym uwzglednieniem wymogéw prawa warto$ci, zapewniajacy
planowo$¢ w stosunkach miedzy miastem i wsia, zapewniajgcy eliminacje po-
$rednictwa kapitalistycznego. Uchwala Rady Ministrow z dnia 3 stycznia 1953
roku stwarza dalsze perspektywy rozwoju systemu kontraktacji, zapewniajac
chtopom najbardziej korz§stne i optacalne warunki w postaci zwyzki cen pro-
duktéw kontraktowanych, ulg w wymiarze dostaw obowigzkowych, przydzia-
16w paszy treSciwej, bezprocentowych kredytow itp. Rozszerzenie systemu kon-
traktacji na nowych zasadach, przyczyniajac sie do powaznego zwiekszenia do-
‘brobytu mas chlopskich, a szczegélnie biedoty wiejskiej, stanowié¢ bedzie dalszy
cenny krok naprzéd w walce o ograniczenie zywiolowego dzialania prawa war-
tosci i zwigzanej z ‘tym spekulacji, w walce o wykorzystanie tego prawa dla
sprawy socjalizmu.

Walka o regulujaca role panstwa na rynku znajduje wyraz w planowej po-
lityce cen produktéw przemystowych i rolniczych, rozprowadzanych przez han-
dlowga sie¢ uspoleczniona, opartej o wymogi prawa wartosci, zapewniajgcej pra-
widlowe kojarzenie intereséw klasy robotniczej i panstwa dyktatury prole-
tariatu z interesami pracujacego chlopstwa. Jak juz wskazywaliSmy przy oma-
wianiu dzialania prawa wartosei w warunkach socjalizmu, nieliczenie sie przy
ustalaniu cen z wymogami obiektywnie dzialajacego prawa wartoSci prowa-
dzi¢ musi do niezamierzonych, niekorzystnych skutkow w gospodarce, jako
przejawow zywiolowo wdéwezas torujacego sobie droge prawa wartosci, wyko-
rzystywanych przez elementy kapitalistyczne wbrew interesom mas practija-
cych. I tak, proporcje miedzy wysokoscia cen poszezegdlnych produktow,
a szczegOlnie proporcje miedzy wysokoscia cen produktéw przemystowych
i rolniczych, nie oparte o proporcje wartosciowe tych produktéw doprowadzaja
do niczym nie usprawiedliwionej, nie zamierzonej redystrybucji dochodu naro-
dowego, do niezamierzonych wypaczen w strukturze produkeji drobnotowaro-
wej i kapitalistycznej, w ktorej prawo wartosci spelnia role regulatora produk-
cji, do zjawisk spekulacyjnego wykorzystywania dysproporcji w poziomie cen
poszczegblnych produktéw. Stad tez wystepujgce w naszej gospodarce do dnia
3 stycznia br. coraz to glebsze dysproporcje miedzy stale rosngcym poziomem
wolnorynkowych cen produktéw rolniczych a poziomem cen produktoéw prze-
mystowych w handlu uspolecznionym powodowaly coraz to dotkliwsze skrzy-
wienie w podziale dochodu narodowego na korzys¢ chlopstwa, a w pierwszym
rzedzie wysokotowarowych elementéw kulackich na niekorzy$¢ mas pracu-
jacych miast i ludowego panstwa. Stad tez niewspélmiernie niska cena chleba
w sieci uspotecznionej, utrzymujaca sie od kilku lat na nie zmienionym pozio-
mie 1,45 zt za kg przy stale rosngcych na wolnym rynku prywatnych cenach
zboza, miesa i ziemniakéw powodowala nie tylko masowe wykupywanie chleba
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dla potrzeb konsumpcyjnych ludnosci wiejskiej, ale powodowata ponadto obu-
rzajace marnotrawstwo w postaci uzywania chleba na pasze dla bydla i trzody
chlewnej.

Z kolei poziom cen, nie zapewniajacy réwnowagi miedzy sila nabyweczg na
rynku, a posiadang rynkowa masa towarowsa, doprowadza badz do powstania
deficytow towarowych, rozpasanej spekulacji i podwdjnych ,,poprawionych*
przez zywiolowe dzialanie prawa warto$ci cen czarnorynkowych, stwarzajac
w ten sposéb szerokie mozliwo$ci bogacenia sie elementéw spekulacyjnych
kosztem mas pracujacych, badz tez, o ile masa towarowa przy danych ocenach
przewyzszy sile nabywcza — do niemozno$ci realizacji towaréw i rosnacych
zlogow towarowych. Prawidlowosé ta dotyczy zaré6wno ogdélnego poziomu cen,
jak tez i cen poszczegdélnych towaréw. Stad tez w naszej gospodarce na tle
nadmiernej dysproporcji miedzy wzrostem produkcji przemysltowej i rolniczej
wystapito przed Uchwalg zjawisko szybkiego wzrostu wolnorynkowych cen
produktéw rolniczych, przewyzszajacych znacznie ceny tych produktéw w han-
dlu uspotecznionym, wystapita spekulacja tymi produktami, podwo6jne ich ceny,
spadek realnych dochodéw klasy robotniczej i tuczenie sie elementéow speku-
lanckich w miescie i kutackich na wsi jej kosztem.

Panstwo przy istniejacym poziomie cen w handlu uspotecznionym nie moglo,
rzecz jasna, zapewni¢ rownowagi rynkowej i stabilizacji cen, nie moglo sku-
tecznie przecia¢ narastajacej fali spekulacyjnej. System bonowy jak réwniez
ceny komercyjne sprawy radykalnie nie rozwigzywaly.

Uchwala Rady Ministréw z dnia 3 stycznia br. przewidujac szeroka regula-
cje cen zgodnie z wymogami prawa wartosci radykalnie usunela te wszystkie
wysoce szkodliwe zjawiska, jakie wystapily na gruncie zywiolowego dziatania
tego prawa, zapewnila réwnowage rynkowa zaréwno w zakresie produktow
przemyslowych, jak i rolniezych, zapewnila wykorzystanie ujetego w ramy
dzialania prawa warto$ci w interesie spoleczenstwa.

Podniesienie cen produktéw rolniczych w handlu uspolecznionym przeciet-
nie dla masy rynkowej 1953 r. o 46%, przy niezmienionym poziomie cen przy
‘dostawach obowigzkowych, radykalnie zlikwidowalo system dwoch cen, za-
pewnilo rownowage rynkowa i stabilizacje cen. Wolna sprzedaz produktéw rol-
niczych w handlu uspolecznionym podcina skutecznie dziatalnosé spekulacyj-
na, zapewnia ksztaltowanie sie cen na rynku prywatym réwniez na poziomie
ustabilizowanym, zapewnia konieczno$é znizkowej tendencji tych cen w miare
wzrostu produkeji rolnej.

Podniesienie cen produktéw przemystowych w handlu uspolecznionym
przecietnie o 28%0 zapewnilo i na tym odcinku réwnowage rynkowa radykalnie
podcinajac zjawiska spekulacji i prostujac nieusprawiedliwione skrzywienie
w podziale dochodu narodowego na tle dotychczas niewspdimiernie niskich cen
produktéw przemystowych w stosunku do poziomu cen produktéw rolniczych
na rynku prywatnym.

Nalezy podkresli¢, ze wzrost wydatkow klasy robotniczej i innych zatrud-
nionych w gospodarce panstwowej na tle podwyzki cen zostal w zasadzie skom-
pensowany w drodze podwyzki plac.

Elementy spekulacyjne zostaly ugodzone najczulej przez dotarcie do samych
zrédet spekulacji, przez usuniecie tych zrédet. Powazna cze$é dochodu narodo-
wego, przechwytywana uprzednio przez spekulantéow i kutakéw, obrécona zosta-
je na rozwoj naszej gospodarki, na wzrost dobrobytu mas pracujacych.
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Przez zapewnienie réwnowagi rynkowej i stabilizacji cen stworzony zostat
trwaty grunt dla wzrostu realnych plac roboczych, dla wzrostu dochodéw
chlopstwa pracujacego na bazie wzrostu wydajnosci pracy i produkeji.

Niezbednymi elementami walki o regulujaca role panstwa na rynku sg po-
nadto: nieprzerwany rozwoj uspolecznionej sieci handlowej i walka przeciwko
dziatalnosci spekulacyjnej. Nieprzerwany rozwosj uspolecznionej panstwowej
i spoldzielczej sieci handlowej pozwala coraz szerzej ogarnia¢ rozwijajacy sie
obr6t towarowy miedzy miastem i wsia, stwarza podstawy dla ograniczania
i wypierania handlu kapitalistycznego. Zdecydowang walke przeciwko dzialal-
nosci spekulacyjnej, uprawianej przez elementy kapitalistyczne w miescie i ku-
lackie na wsi, prowadzi panstwo dyktatury proletariatu zaré6wno przy pomocy
$rodkéw ekonomicznych, jak tez i srodkéw przemocy.

Moéwigc o najbardziej typowych i szeroko stosowanych w okresie przejscio-
wym metodach walki o ograniczenie zywiolowego dzialania prawa wartosci
i umacnianie regulujacej roli panstwa na rynku, nalezy zaznaczy¢, ze wystepu-
jacy w naszej gospodarce do dnia 3 stycznia br. system bonowego zaopatrzenia
ludnoéci w podstatwwowe produkty, przede wszystkim zywno$ciowe, musi bye¢
traktowany jedynie jako system przejSciowy, nie prowadzacy do skutecznego
przeciwdzialania niszczycielskim skutkom zywiotowo dzialajacego prawa war-
tosci. Przeciwnie, nawet system bonowy, zakladajacy wystepowanie dwoéch cen,
a przy sprzedazy komercyjnej — trzech cen, stwarza rozlegle pole dla zZywio-
towego dzialania prawa wartosci i dzialalno$ei spekulacyjnej. Wprowadzenie
systemu bonowego w koncu 1951 roku bylo stuszne, bowiem w jedynie mozli-
wy w tym okresie sposéb chronilo dochody klasy robotniczej przed rozwydrzo-
na spekulacja. Dalszy rozwdéj ujawnial coraz szerzej ujemne strony systemu bo-
nowego zaréwno w sferze cyrkulacji, jak tez i w sferze produkcji, gdzie nieunik-
niona przy tym systemie niwelacja plac i staly wzrost cen wolnorynkowych ste-
pialy bodzce materialnego zainteresowania pracownikéw w podnoszeniu wy-
dajnosci pracy, doskonaleniu kwalifikacji, w walce o najwyzsze wyniki pracy.
Ponadto system bonowy stwarzal szerokie mozliwosci dla wszelkiego rodzaju
naduzyé, wyraznie ostabial walke aparatu handlowego o doskonalenie swej
dzialalno$ci, pociagal za sobg wysokie koszty administracyjne.

Dlatego tez Uchwala Rady Ministréw z dnia 3 stycznia br. zlikwidowala
system bonowy i dokonala uzdrowienia sytuacji rynkowej w oparciu o inne
metody, metody oparte o umiejetne stosowanie i wykorzystanie w interesie
spoleczenistwa obiektywnych praw ekonomicznych.

Z dzialania prawa wartosci w sferze cyrkulacji towaréw wynika, jak to
podkreslaliémy, oddzialywanie tego prawa na produkcje. Ogélnie nalezy pod-
kresli¢, ze prawo wartosci oddzialtywajace w okresie przejsciowym na produkcje
nie spelnia roli zasadniczego regulatora procesu produkeji, niemniej sfera jego
dzialania jest szersza w poréwnaniu z okresem zbudowanego socjalizmu. Poza
tym oddzialywanie prawa warto$ci na produkecje jest odmienne w stosunku do
produkeji socjalistycznej i produkeji drobnotowarowej oraz kapitalistycznej.
Cdmiennoé¢ ta wynika z glebokiej odmiennoéci i przeciwstawnosci stosunkéw
produkeji w ukladzie socjalistycznym i w ukladach drobnotowarowych i kapi-
talistycznym.

W stosunku do produkeji socjalistycznej oddzialywanie prawa wartosci
ma te same w zasadzie wlasciwo$ci, jakie je cechuja w warunkach zbudo-
wanego socjalizmu. Nalezy jednakze podkresli¢, ze skuteczne wykorzystywanie
cddziatywania prawa wartosci na produkcje socjalistyczng w okresie przej$cio-
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wym zalezy w gléwnej minerze od tego, w jakim stopniu zapewniona zostaje
regulujaca rola panstwa na rynku, w jakim stopniu ograniczone zostaje zywio-
lowe dzialanie prawa wartosci. Jak juz wskazywaliémy, wystepujace w naszej
gospodarce przed 3 stycznia br. zjawiska stalego wzrostu cen produktéw rol-
niczych oraz nieunikniona przy systemie bonowym tendencja wyréwnywania
plac podwazaly skutecznos$¢é bodzcow materialnego zainteresowania. Uchwala
Rady Ministréw zapewniajac ujecie w $ciste ramy dzialania prawa warto$ci po-
zwolila na pelne wykorzystanie jego oddzialywania na produkcje socjalistycznag
przez uruchomienie cennych ekonomicznych dzwigni walki o wzrost wydaj-
no$ci pracy i kwalifikacji, o wykrycie i uruchomienie tkwigcych w gospodarce
rezerw. Wzrost wydajnosci pracy staje sie w warunkach ustabilizowanych cen
podstawowga droga wzrostu ptac pienieznych i realnych, podnoszenia dobrobytu
klasy robotniczej.

Natomiast w stosunku do produkcji drobnotowarowej i kapitalistycznej od-
dzialywanie prawa wartosci jest znacznie szersze i tu prawo wartosci v duzej
mierze pelni role regulatora procesu produkcji. Rola ta nie jest jednakze nie-
skrepowana. Panstwo socjalistyczne na gruncie nowych warunkéw ekonomicz-
nych i na tym odcinku powaznie ogranicza dzialanie prawa warto$ci oraz nie-
jednokrotnie wykorzystuje jego dzialanie w interesie spoleczenstwa. Rozpatrz-
my zagadnienie bardziej szczeg6lowo.

Jesli chodzi o proporcje w zakresie podziatu érodkéow produkeji i sity ro-
boczej miedzy poszczegbélne galtezie i rodzaje produkeji, to tu w stosunku do
produkcji drobnotowarowej i kapitalistycznej prawo wartosci wydaje sie, ze
pelni role regulatora w pewnych okre$lonych granicach.

W zaleznosci od ksztaltowania sie cen i rentowno$ci produkeji poszczeg6l-
nych rodzajow towarow ukladaé sie bedg proporcje w zakresie podziatu $rod-
koéw produkeji i sity roboczej, niezbedne dla wytwarzania tych towaréw w ra-
mach gospodarki drobnotowarowej i kapitalistycznej. Jednakze ten fakt, ze
podstawowe galezie produkcji sg uspolecznione, ze dzialalno$¢ elementow kapi-
talistycznych poddana jest kontroli ze strony panstwa, w powaznej mierze
ogranicza wolny przeplyw kapitatow nie tylko z jednej galezi produkeji do in-
nych, ale ré6wniez w ramach tej samej galezi przy wytwarzaniu réznych rodza-
jow towarow.

Dodaé¢ wreszcie nalezy, ze panstwo socjalistyczne powaznie ograniczajac na
tym odcinku role prawa wartcsci jako regulatora proporcji, wykorzysiuje jego
dziatanie dla planowego oddzialywania przy pomocy polityki cen, kontraktacji,
premii itp. na kierunek rozwoju produkcji w gospodarce drobnotowarowej
i w pewnym stopniu w gospodarce kutackiej. Mozliwosé¢ skutecznego planowego
oddzialywania przez panstwo na kierunek rozwoju gospodarki drobnotowaro-
wej i kapitalistycznej przez wykorzystanie prawa warto$ci uzalezniona jest od
wynikow walki o regulujgca role panstwa na rynku, walki o ograniczenie zy-
wiolowego dzialania prawa wartosci. Jest rzecza jasna, ze i na tym odcinku
Uchwata Rady Ministréw ma znaczenie ogromne.

Oddziatywanie prawa warto$ci na produkcje drobnotowarows i kapitali-
styczng polega dalej na nieuchronnym rozwarstwianiu producentéw towaro-
wych, rujnowaniu stabszych, bogaceniu sie ich kosztem silniejszych. I stad
w warunkach okresu przej$ciowego, oczywiScie pierwszego jego stadium, pro-
ces rozwarstwiania chlopstwa drobnotowarowego, tendencje w kierunku
wzmacniania i wzrostu elementéw kapitalistycznych sg obiektywng koniecz-
noscig. Panstwo socjalistyczne realizujac polityke ograniczania i wypierania
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elementéw kapitalistycznych, udzielajac wszechstronnej pomocy pracujacemu
chlopstwu, chroniac je przed eksploatacjg kulactwa i spekulantéw miejskich,
powaznie ogranicza dzialanie prawa warto$ci na tym odcinku, niemniej zli-
kwidowa¢ catkowicie procesu rozwarstwiania i rodzenia kapitalizmu, rzecz
jasna, nie moze dopdty, dopdki istnieje prywatna wlasnosé srodkéw produkeji.
Walka o ograniczanie i wypieranie elementéw kapitalistycznych, walka o mozli-
wie najpelniejsze ograniczenie zywiolowego dzialania prawa wartosci jako
czynnika rozwarstwiania drobnotowarowych wytwoércow i wzrostu elementéow
kapitalistycznych wigze sie, rzecz jasna, nhiepodzielnie z walka o umocnienie
regulujacej roli panstwa na rynku, z walka o ujecie w $cisle ramy dziatania
prawa wartosci w sferze cyrkulacji towarow. Podwazenie regulujgcej roli pan-
stwa i rozszerzenie pola zywiolowego dzialania prawa wartoSci w cyrkulacji
oraz wynikajace stad wzmozenie spekulacji poteguje proces ozywienia elemen-
té6w kapitalistycznych kosztem ludowego panstwa, kosztem klasy robotniczej
i biednego chlopstwa.

I dlatego Uchwata Rady Ministréw i na tym odcinku przynosi wyrazna po-
prawe, stwarzajac korzystniejsze warunki dla walki z elementami kulackimi
na wsi i elementami spekulanckimi w miescie.

Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze nieunikniony pewien ilo$ciowy wzrost kapi-
talizmu w pierwszym okresie nepu nie jest dla sprawy socjalizmu grozny, bo-
wiem w tym samym czasie uklad socjalistyczny rozwija sie znacznie szybciej,
bowiem w rekach klasy robotniczej pozostaje wladza polityczna i decydujace
pozycje ekonomiczne.

.,Nep w pierwszym stadium rozwoju — moéwi J. Stalin — utatwil w pewnym
stopniu wzrost tej (tzn. kapitalistycznej — przypisek moj J. M.) klasy.

Ale jeszcze bardziej przyczynil sie do wzrostu sektora socjalistycznego‘ 28.

Oddzialywanie prawa wartoSci na produkcje drobnotowarows spelnia role
czynnika pobudzajacego do rozwijania produkcji, szczegélnie produkecji towa-
rowej.

Panstwo socjalistyczne wykorzystuje w tym zakresie dzialanie prawa war-
tosci w interesie spoleczenstwa, stosujac system bodzeow rynkowych, co wptly-
wa zaréwno na wzmocnienie sojuszu robotniczo-chiopskiego, jak tez ma
cgromne znaczenie dla podniesienia rozmiaréw produkeji drobnotowarowej na
wsi i tagodzenia powstatych dysproporcji miedzy wzrostem produkeji rolnej
i produkcji przemystowej.

Aby jednak wystepujace na gruncie dziatania prawa wartosci bodZce ekono-
miczne rozwoju produkcji drobnotowarowej okazaly sie skuteczne i mogtlty by¢
w interesach spoleczenstwa wykorzystywane, powinna by¢ zapewniona regu-
lujaca rola panstwa na rynku, powinno byé¢ ograniczone zywiolowe dzialanie
prawa warto$ci w cyrkulacji i rodzaca sie na tym tle spekulacja. Wystepujacy
w naszej gospodarce przed 3.1.1953 niewspoélmiernie wysoki, nieprzerwanie
rosnacy, poziom cen produktéw rolniczych w stosunku do cen produktéw prze-
mystowych w powaznej mierze ostabiat dziatanie tych bodZcéow, powodowal
coraz to wyrazniejsze dazenie chlopstwa do podnoszenia swoich dochodéw nie
w drodze zwiekszania produkecji rolniczej, lecz w drodze spekulacyjnego $rubo-
wania cen.

Uchwata Rady Ministréw, zapewniajaca réwnowage rynkowa, polozyta zde-
cydowany kres temu ze wszech miar szkodliwemu zjawisku. Na gruncie ujete-
go w ramy prawa warto$ci bodzce materialnego zainteresowania popoychaja in-

2 J, Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 12, str. 191,
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dywidualnie gospodarujgcych chlopéw do intensyfikacji produkeji rolnej, do
zwiekszenia w szczegélnosci produkeji towarowej. Jest oczywiste, ze taka droga
wzrostu dochodu i dobrobytu mas chtopskich jest jedynie stuszng droga, umac-
niajaca sojusz robotniczo-chtopski, przyczyniajaca sie powaznie do poprawy za-
opatrzenia i wzrostu dobrobytu mas pracujacych w miescie.

Wreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze dzialanie prawa wartoéci w warunkach okresu
przejsciowego, mimo pozostawania kapitalistycznego ukladu gospodarki, nie
doprowadza i nie moze doprowadzi¢ do ekonomicznych kryzyséw nadproduk-
cji. Chodzi tu o to, Ze podstawowe $rodki produkecji, decydujace o losach i roz-
woju produkeji stanowia wlasnos¢ socjalistyczna, ze na gruncie socjalistyczne-
go ukladu gospodarkiodgrywajacego kierownicza role w ekonomice okresu
przejsciowego, powstaly nowe ekonomiczne prawa socjalizmu, ze ich stosowanie
i wykorzystywanie w interesie spoleczenstwa zapewnia nieprzerwane burzliwe
tempo wzrostu produkeji.

Przeprowadzona analiza oddzialywania prawa wartosci na produkcje zaréw-
no socjalistyczna, jak tez drobnotowarowa i kapitalistyczna pozwala stwierdzié,
ze mozliwosci skutecznego wykorzystania przez panstwo dyktatury proletaria-
tu tego oddzialywania dla sprawy podniesienia dobrobytu mas pracujacych,
dla sprawy budownictwa socjalizmu przeciwko kapitalizmowi, wiaza sie nie-
rozerwalnie z walka o umocnienie regulujacej roli panstwa na rynku, z walka
o ograniczenie zywiclowego dzialania prawa wartoSci w sferze cyrkulacji
towarow. '

Reasumujac dotychczasowe rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze funkeje i rola
prawa wartosci w okresie przejsciowym sa gleboko odmienne w porgwnaniu
z kapitalizmem. Panstwo socjalistyczne, realizujac polityke zwycieskiego bu-
downictwa socjalizmu w oparciu o nowe warunki ekonomiczne i polityczne,
walczy o ograniczenie sfery dzialania prawa wartosci, o ujecie go w $Sciste ramy
i wykorzystanie w interesie przytlaczajacej- czesSci spoleczenstwa dla sprawy
socjalizmu przeciwko elementom kapitalistycznym. W tym dazeniu panstwo
socjalistyczne lama¢ musi zaciekly cpér burzuazji miejskiej i wiejskiej, ktéra
za wszelka cene dazy do zachowania nieskrepowanego, zywiolowego dzialania
prawa wartoéci, do wykorzystania go w walce o przywrécenie kapitalizmu.

,Nie chodzi wcale o to — moéwi J. Stalin — Ze handel i system pieniezny sa
metodami «ekonomiki kapitalistycznej». Chodzi o to, ze elementy socjalistyczne
naszej gospodarki walczg z elementami kapitalistycznymi, opanowuja te metody
i broa burzuazji, aby przezwyciezy¢ elementy kapitalistyczne, ze z powodze-
niem wykorzystuja je przeciwko kapitalizmowi, z powodzeniem wykorzystuja
je do zbudowania socjalistycznego fundamentu naszej ekonomiki‘ 29,

Wadlka panstwa dyktatury proletariatu o ograniczenie zywiolowego dziala-
nia prawa wartoéci, o wykorzystanie go w interesie budownictwa socjalistycz-
nego przeciwko kapitalizmowi jest walkg opartg o niewzruszalne podstawy
naukowe, Jest ona zgodna z kierunkiem dzialania obiektywnych praw ekono-
micznych, wynika z dojrzalych potrzeb rozwijajacego sie spoleczenstwa. I tu
wlasnie tkwi zrodlo jej sily i skutecznosci.

Zywiotowe dziatanie prawa wartosci, jak to wynika z przeprowadzonych roz-
wazan, jest sprzeczne z dzialaniem obiektywnych praw ekonomicznych, z dzia-
laniem prawa koniecznej zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
twoérczych, bowiem hamuje walke o ostateczne zwyciestwo socjalizmu, z dzia-
laniem podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu, bowiem hamuje albo

» J. Stalin, Dziela, Warszawa 1950, T. 7, str. 365—366.



Produkcja towarowa i prawo warto$ci 109

nawet wrecz uniemozliwia wzrost dobrobytu mas pracujacych, z dzialaniem
prawa planowego proporcjonalnego rozwoju gospodarki, bowiem ogranicza
mozliwos$ci planowego prowadzenia gospodarki i hamuje walke o urzeczywist-
nienie nowych, niezbednych dla zbudowania socjalizmu proporcji. Panstwo so-
cjalistyczne wywalczajac regulujaca role na rynku i zapobiegajac niszczyciel-
skim skutkom zywiolowego dzialania prawa wartosci rozszerza pole dzialania
obiektywnych praw ekonomicznych socjalizmu, wykorzystuje ich dzialanie
w najzywotniejszym interesie spoleczenstwa.

Analiza produkeji towarowej i dzialania prawa wartoSci w okresie przej-
Sciowym przeprowadzona w oparciu o genialne wskazanie J. Stalina, zawarte
w opublikowanej ostatnio pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR,
w oparciu o wytyczne VII Plenum Komitetu Centralnego PZPR, pozwala gle-
boko zrozumie¢ istotne znaczenie i sens Uchwaly Rady Ministréw z dnia 3 stycz-
nia br. jako wielkiego kroku naprzéd na drodze do dobrobytu mas pracuja-
cych miast i wsi, na drodze do ostatecznego zwyciestwa socjalizmu w Polsce
Ludowej.

Doswiadczenia ostatnich miesiecy w calej peini potwierdzily stuszno$¢ po-
lityki partii i panstwa, wykazaly niezbicie skuteczno$¢ dokonanego uzdrowie-
nia obrotu towarowego.

Nalezy jednakze z calym naciskiem podkresli¢, Ze rozwigzanie kluczowych
probleméw socjalistycznego budownictwa w naszym kraju: poteznego rozwoju
sit wytwoérezych na gruncie socjalistycznej industrializacji jako podstawy do-
brobytu spoteczenstwa i potegi ludowego panstwa, socjalistycznej przebudowy
wsi 1 w oparciu o nia przezwyciezenia dysproporcji miedzy rozwojem przemy-
slu i rolnictwa, ostatecznej likwidacji pozostalych elementéow kapitalistycznych,
dokonane by¢ moze jedynie w rezultacie wywalczenia trwalych osiggnie¢ w sfe-
rze produkcji, a nie w sferze obrotu towarowego, cyrkulacji. Ksztaltowanie sig
obrotu towarowego, stosunki zachodzace w sferze wymiany sa przeciez okre-
$lane w ostatniej instancji ksztaltowania sie produkecji, stosunkami zachodza-
cymi w sferze produkcji.

Nie oznacza to, oczywiscie, w zadnym wypadku, ze stosunki w sferze wy-
miany nie wywieraja dodatniego lub ujemnego wplywu na produkcje, Ze nie
przys$pieszaja, lub nie hamuja jej rozwoju. Przeciwnie, jak wynika z przepro-
wadzonych rozwazan, uregulowanie stosunkéw w sferze wymiany i oparcie
ich na zdrowych podstawach ekonomicznych ma nieslychanie powazne zna-
czenie dla rozwoju produkcji, stwarza dogodne warunki dla walki o reali-
zacje podstawowych' zadan budowy fundamentéw socjalistycznej ekonomiki.
I na tym polega ogromne znaczenie Uchwaly Rady Ministréw z dnia 3 stycz-
nia br.

Natomiast dlugofalowa skutecznos$¢ zalozen Uchwaly, trwato§é osiggnieé
w zakresie uzdrowienia obrotu towarowego i wykorzystywania, w interesie bu-
dujacego socjalizm spoleczenstwa, ujetego w karby dziatania prawa wartosci
zalezny od wynikéw w sferze produkcji; zalezy od wykonywania planéw pro-
dukcyjnych w mnaszym przemys$le i wynikéw codziennej, napietej walki
o wzrost wydajnosci pracy i obnizke kosztéw wlasnych; zalezy od wynikow
nieprzerwanej walki o wzrost i doskonalenie produkeji w Panstwowych Gospo-
darstwach Rolnych; zalezy wreszcie w ogromnej mierze od wynikéw napietej
walki o umocnienie i staly, coraz szybszy rozwo6j spotdzielczosci produkcyjnej
na wsi. Tu tkwi klucz do ostatecznego rozstrzygniecia na korzysé mas pracujg-
cych i socjalizmu toczacej sie w naszych warunkach zacietej walki klasowej na
froncie produkeji towarowej, cyrkulacji towaréw i dziatania prawa warto$ci.
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Drogi stopniowego przechodzenia od socjalizmu
do komunizmu

Praca towarzysza Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
stanowi nowy i wazny etap w rozwoju marksizmu-leninizmu, w szczegélnos$ci’
nauki ekonomicznej, jest nowym wkladem w teorie budownictwa spoleczen-
stwa komunistycznego. ,Marksizm — uczyt Stalin — jest nauka o prawach
rozwoju przyrody i spoleczenstwa, naukg o rewolucji uciskanych i wyzyski-
wanych mas, nauka o zwyciestwie socjalizmu we wszystkich krajach, nauka
0 budownictwie komunizmu* 1. Wszystkie te strony marksizmu, podane w defi-
nicji Stalina, znalazly rozwiniecie w ostatniej pracy Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR, zostaly ogromnie wzbogacone przez do$wiadczenie mie-
dzynarodowego ruchu robotniczego, do$wiadczenie budownictwa komunizmu
w Zwigzku Radzieckim.

Kazdy nowy etap rozwoju historycznego oraz walki klasy robotniczej wy-
maga glebokiego zbadania zaréwno osiggnietych wynikow, jak i drog i srodkow
do osiggniecia zwyciestwa. Zgodnie z tym, klasycy marksizmu-leninizmu nigdy
nie odrywali sie od konkretnej rzeczywisto$ci, wysuwali oni nowe zadania
dopiero wtedy, kiedy dojrzewaly ku temu obiektywne warunki. Kierowali sie
oni przy tym genialng wskazéwka Marksa, ze ,samo zadanie wylania sie
dopiero woweczas, gdy warunki materialne do jego rozwigzania juz istniejg
lub co najmniej znajduja sie w procesie stawania sie* 2.

W wyniku historycznych zwyciestw narodu radzieckiego, kierowanego przez
bohatersky ,,szturmowa brygade” miedzynarodowego ruchu robotniczego —

- KPZR, zostal w Zwiazku Radzieckim zbudowany socjalizm. W ciagu 35 lat
wladzy radzieckiej produkcja przemyslowa wzrosta 39-krotnie. Tym samym
Zwigzek Radziecki udowodnil w praktyce ogromna wyzszos¢ socjalizmu nad
kapitalizmem. Bowiem Anglii potrzeba bylo dla osiggniecia takiego przyrostu
az 162 lat (od 1790—1951). Przemyst Francji wzrést w przeciggu ostatnich
90 lat zaledwie 5%-krotnie, a Stany Zjednoczone zwiekszyly swoja produkcje
przemystowa w przeciggu ostatnich 35 lat o 2,6 razy ®. Ogromnie wzrosta pro-
dukcja rolnictwa, ,ostatecznie i na zawsze” (Malenkow) zostal rozwiazany
problem zbozowy.

Nieprzerwany wzrost produkeji przemyslowej i rolniczej stal sie podstawa
dobrobytu narodéw radzieckich. Zniklo na zawsze bezrobocie, analfabetyzm,

1 J. Stalin, Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa, Warszawa 1950, str. 51.
* K. Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, Warszawa 1949, str. 338.
! Dane wziete z przemoéwienia Berii na XIX Zjezdzie KPZR.
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nedza i wyzysk. Od 1940 do 1951 dochéd narodowy ZSRR wzrést o 83,
a % tego dochodu bylo przeznaczone na zaspokojenie materialnych i kultu-
ralnych potrzeb narodu. Przewaga ustroju socjalistycznego nad kapitalistycz-
nym wystgpita niemniej jaskrawie w dziedzinie rozwoju nauki, sztuki.

Przewaga ustroju socjalistycznego nad kapitalizmem wystapita szczegélnie
jasno w czasie II wojny S$wiatowej, kiedy potezna armia imperialistyczna
(najsilniejsza w dotychczasowej historii §wiata) mnapadia niespodzianie mna
Zwiazek Radziecki i zostala rozgromiona oraz zmuszona do pelnej kapitulacji.
Narody wszystkich krajow $wiata patrzyly z nadzieja na Zwigzek Radziecki.
»,Sadze — mowil towarzysz Stalin na XIX Zjezdzie KPZR — Ze nasza partia
nie zawiodla tych nadziei, zwtaszcza w okresie drugiej wojny $wiatowej, kiedy
Zwiagzek Radziecki, rozgromiwszy miemieckg i japonska tyranie faszystowska,
wybawil narody Europy i Azji od grozby niewoli faszystowskiej”.

Na gruncie olbrzymich osiggnie¢ przed narodem radzieckim stanelo zada-
nie stopniowego przechodzenia do komunizmu, tym razem juz nie jako daleka
perspektywa, lecz jako konkretne zadanie dnia obecnego. ,,Obecnie giléwne
zadania Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego polegaja na tym, aby
budowaé¢ spoteczenstwo komunistyczne w drodze stopniowego przechodzenia
od socjalizmu do komunizmu, podnosi¢ nieustannie materialny i kulturalny
poziom spoteczenstwa, wychowywac¢ cztonkéw spoteczenstwa w duchu interna--
cjonalizmu i ustanowienia braterskiej wiezi z masami pracujacymi wszystkich
krajow, ze wszech miar umacnia¢ aktywna obrone Ojczyzny Radzieckiej przed
agresywnymi dzialaniami jej wrogow” (Statut KPZR par. 1).

Towarzysz Stalin byl* wodzem tego ogromnego, nieznanego w historii
ruchu milionéw ludzi radzieckich do komunizmu. Roéwnocze$nie towarzysz
Stalin uwaznie §ledzil zmiany dokonujace sie w spoleczenstwie, uogoélnial je
teoretycznie, nakre$lat program dzialania na przyszlo$¢c. Jest wielkim szcze-
§ciem dla ludzi naszej epoki, ze genialna twoérczos¢ teoretyczna wielkiego
Stalina nieprzerwanie wzbogacata i uzbrajata postepowy ruch $Swiata. Ekono-
miczne problemy socjalizmu w ZSRR pozwolg nam lepiej i glebiej zrozumieé
sens epoki, prawa okreslajace naszg droge do socjalizmu, droge ZSRR do
komunizmu.

* *
¥

Na podstawie glebokiej analizy kapitalizmu Marks doszedt? do wniosku, ze
nowe spoleczenstwo, ktére powstanie na gruzach kapitalizmu, nie moze bez-
posrednio przej$¢ do komunizmu. Miedzy spoleczenstwem kapitalistycznym
a komunistycznym — uczyt Marks — lezy okres rewolucyjnego przeobrazenia
jednego w drugie.

Spoleczefistwo nie moze dowolnie przeskakiwaé przez etapy swojej historii,
nie moze nie liczy¢ sie z obiektywnie istniejacymi prawami swojego rozwoju,
musi uwzglednia¢ warunki, w ktérych dane pokolenie zyje i dziala. ,,Nawet,
gdy jakie§ spoleczenstwo wpadnie na trop prawa natury rzqdzqcego jego ru-
chem, ..nawet wéwczas nie moze ono ani przeskoczy¢ przez naturalne fazy
swojego rozwoju, ani usunaé ich dekretami. Moze natomiast skréci¢ i ztagodzié¢
meki porodowe* 4,

Z tych stow Marksa wynika: a) spoleczenstwo moze pozna¢ (,wpas¢ na
trop”) praw swojego rozwoju; b) prawa te majg obiektywny charakter, podo-

4 K. Marks, Kapital, Warszawa 1950, T. I, str. 6.
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bnie jak prawa m a t u r y; c) poznanie tych praw posiada powazZne znacze-
nie, gdyz pozwala ,,skroci¢ i zlagodzi¢ meki porodowe”; d) jednak i poznanie
praw nie pozwala na nieliczenie sie z ich istnieniem, przeskakiwanie przez
naturalne fazy rozwoju lub awanturnicze préby usuwania praw przy pomocy
dekretow. ‘ '

Jako rezultat obiektywnych warunkoéw, spoleczenstwo wylaniajace sie po
upadku kapitalizmu ,,pod kazdym wzgledem — ekonomicznym, moralnym,
umyslowym — nosi na sobie jeszcze znamiona starego spoteczenstwa, z kto-
rego tona pochodzi*“°. Rownos$é, jaka tu panuje, oznacza zniesienie wyzysku,
réwna place za rowng prace. Mimo to jest ono ograniczone ramami burzuazyj-
nymi, réwne prawo uznaje milczgco nier6wne uzdolnienia. ,,Jest wiec z tresci
swojej, prawem nieréwnos$ci jak wszelkie prawo‘‘. Jest to jednak nieuchronne,
»prawo nie moze bowiem sta¢ nigdy wyzej spolteczenstwa, w ktorym dziata”
(Marks). Ani stan sil wytworczych, ani charakter istniejgcych stosunkow eko-
nomicznych, nie pozwala na pelne zaspokojenie wszystkich potrzeb. Wynika
stad konieczno$¢ mierzenia udziatu ludzi w produkcie spotecznym, a jedynym
stusznym miernikiem moze byé¢ ilo§¢ wykonanej pracy. Ten miernik bowiem
wyklucza wyzysk czlowieka przez czlowieka (,;kto nie pracuje — nie je”),
stwarza bodziec materialny dla rozwijania sit wytworczych, uwzglednia wiec
stan $wiadomos$ci ludzi, tworzy warunki sprzyjajace zaspokajaniu maksymal-
nych potrzeb czlonkéw spoleczenstwa socjalistycznego.

W wyzszej fazie spoteczenstwa komunistycznego, kiedy zniknie ujarzmia-
jace czlowieka podporzadkowanie podzialowi pracy, a przez to samo zniknie
tez przeciwienstwo miedzy praca fizyczng a umystowa; kiedy praca stanie sie
nie tylko zrédlem utrzymania, ale najwazniejszg potrzeba zyciowa; kiedy
wraz z wszechstronnym rozwojem jednostek wzrosna réwniez sily wytworeze,
a wszystkie zrodla zrzeszonego bogactwa poplyng obficiej — wéwezas dopiero
bedzie mozna catkowicie wykroczy¢ poza ciasny horyzont prawa burzuazyjne-
go 1 spoleczenstwo bedzie mogio wypisa¢ na swoim sztandarze ,,Kazdy wedlug
swoich zdolno$ci, kazdemu wedlug jego potrzeb”.

sk ES
*

Lenin w licznych swoich pracach rozwijal te teoretyczne mysli Marksa
i Engelsa. Lenin podkre$lal, ze wywlaszczenie kapitalistoéw i obszarnikow stwo-
rzy nowe, nieznane dotad mozliwosci rozwoju wszystkich dziedzin zycia;
»dopiero odsocjalizmu zacznie sie szybki, prawdziwie masowy, przy udzia-
le wiekszo$ci ludnos$ci, a pozniej calej ludnosci, ruch naprzéd we wszystkich
dziedzinach Zycia spolecznego i indywidualnego* 6. Mimo jednak tego szybkiego
ruchu, okres przej$cia do komunizmu jest dlugotrwaly: nizsza faza komuniz-
mu-socjalizmu stanowi epoke historyczna. W warunkach tej epoki musi istnieé
— jako niezbedny warunek rozwoju spoleczenstwa — surowa kontrola nad mia-
ra pracy i miarg spozycia. Stad — ,,ewidencja i kontrola — oto co jest najwaz-
niejsze dla zorganizowania i prawidlowego dziatania pierwszej fazy spoleczen-
stwa komunistycznego‘ 7:

Wywlaszczanie kapitalistéw i obszarnikéw nie stwarza jeszcze zbudowania
komunizmu, stwarza natomiast warunki budowania fundamentéw socjalizmu

5 K. Marks, Krytyka programu gotajskiego, Dziela wybrane, Warszawa 1950, T. II, str. 14, 15.
¢ W. Lenin, Panstwo a rewolucja, Dziela wybrane, T. II, Warszawa 1948, str. 232.
7 Tamze, str. 233.



Drogi przechodzenia od socjalizmu do komunizmu 1138

i stad wynika, ,,Ze socjalizm jest tym spoleczenstwem, ktére wyrasta bezposred-
nio z kapitalizmu, jest pierwszg forma nowego spoleczenstwa. Komunizm nato-
miast jest najbardziej rozwinieta forma spoleczenstwa, moze on rozwijaé sie
dopiero wtedy, kiedy catkowicie umocni sie socjalizm* 8,

W polemice z anarchistami oraz prawicowymi socjalistami Lenin stwierdza
koniecznoé¢ istnienia silnego panstwa rewolucyjnego proletariatu.

W okresie przejsciowym od kapitalizmu do socjalizmu panstwo, opierajac sie
0 masy pracujace, lamie sprzeciw pobitych klas, zyjacych z wyzysku, ograni-
cza i wypiera je, a nastepnie likwiduje te klasy, gdy dojrzewaja obiektywne
warunki. Sita rewolucji, jej zwyciestwa, wzmaga® sprzeciw burzuazji w skali
$wiatowej; nie moze wiec by¢ mowy o ,likwidacji‘“ panstwa ani o jego obumie-
raniu w fazie socjalizmu. Przeciwnie, proletariat znajdujacy sie u steru pan-
stwa powinien przez caly okres socjalizmu przejawia¢ najdalej posuniegta
czujnose.

s *
¥

Marks, Engels, Lenin nie mogli, rzecz jasna, wytyczy¢ konkretnych drog
przejécia od socjalizmu do komunizmu. Byli oni dalecy od wszelkich $ladow
utopizmu, nigdy mie tworzyli idealnych projektéw przyszlego spoleczenstwa.
Fantastyczne gmachy przyszloéci pozostawiali fantastom i utopistom. Sami zas
klasycy, wieley poprzednicy towarzysza Stalina, mogli na podstawie istnie-
jacych ,zarodkéow przyszlosci daé najbardziej ogélny i zasadniczy zarys drég
ksztaltowania komunizmu.

Towarzysz Stalin w rozmowie z delegacja amerykanskich robotnikéw
w 1927 r. zwiezle scharakteryzowatl to, co w tej sprawie dali klasycy:

,Jezeli naszkicowaé pokrotce anatomie spoleczenstwa komunistycznego, to
bedzie to spoleczenstwo — a) w ktérym nie bedzie wlasnosci prywatnej na-
rzedzi i $rodkéw produkcji, lecz bedzie wlasnos¢ spoleczna, kolektywna;
b) w ktérym nie bedzie klas i wladzy panstwowej, lecz beda pracownicy prze-
mystu i rolnictwa sprawujacy samorzad ekonomiczny jako wolne zrzeszenie
pracujacych, ¢) w ktérym gospodarka narodowa, zorganizowana planowo be-
dzie sie opierala na najwyzszej technice zaré6wno w dziedzinie przemystu, jak
i w dziedzinie rolnictwa; d) w ktéorym nie bedzie przeciwienstwa miedzy mia-
stem a wsig, miedzy przemyslem a rolnictwem; e) w ktérym produkty bedzie
sie dzieli¢ wedlug zasady starych komunistéw francuskich ,,od kazdego wed-
tug zdolno$ci, kazdemu wedlug potrzeb*; f) w ktérym nauka i sztuka znajda
sie w warunkach dostatecznie pomys$lnych, aby mogly osiggna¢ pelny roz-
kwit; g) w ktérym jednostka wolna od troski o kawatek chleba i koniecznoéci
przypochlebiania sie ,,moznym tego $wiata“ stanie sie¢ rzeczywiscie wolna, itd.
itpé 9.

Ta krotka ,,anatomia spoleczenstwa komunistycznego“ stanowi niejako
podsumowanie tego, co dali klasycy marksizmu-leninizmu. Ujmuje ona naj-
bardziej istotne i ogdlne cechy komunizmu, nie nakre$lajac jeszcze konkret-
nych drég przejécia do niego, co bylo w owym czasie (1927 r.) niemozliwe.

Na pierwsze miejsce towarzysz Stalin wysuwa problem wiasnosci — li-
kwidacje prywatnej wlasnosci i ustanowienie spotecznej. Wynika to z ogrom-
nego znaczenia stosunkéw wlasnosciowych, stosunkéw produkcji.

8 W. Lenin, Pafiistwo a rewolucja, Dzieta wybrane, T. II, Warszawa 1948, str. 15.
* J., Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 10, str. 138—39.

Ekonomista — 8



114 Jozef Zawadzki

Stosunki produkcji powstaja na podstawie okreslonego stanu sit wytwor-
czych, lecz nie sa one bynajmniej bierne; ze swej strony wywierajg wielki
wplyw, hamuja lub przyspieszajg rozwoj sit wytwoérczych. Ustanowienie wia-
sno$ci spolecznej $rodkéw produkeji likwiduje podstawy wyzysku, stwarza
warunki dla powstania- planowo zorganizowanej gospodarki narodowej i jej
rozwoju na bazie najwyzszej techniki w przemysle i rolnictwie; rozwoju —
do spoleczefistwa bezklasowego. Likwidacja zacofania wsi w warunkach spo-
fecznej wlasnosci $srodkéw produkeji przeksztalca prace w rolnictwie w odmia-
ne pracy przemystowej, usuwa podstawy przeciwienstwa miedzy miastem
a wsia.

Rozwdj produkeji na bazie najwyzszej techniki staje sie w warunkach spo-
tecznej wiasnosci $rodkéw produkeji Zrédlem obfitosci dobr i pozwala przejsé
do komunistycznej zasady podzialu. Oczywiscie, przejscie do komunizmu wy-
maga rozkwitu nauki i sztuki oraz stwarza warunki dla takiego rozkwitu;
bez niego mniemozliwe byloby ani zastosowanie najwyzszej techniki, ani
uksztaltowanie naprawde wolnego czlowieka.

"W swoich pracach towarzysz Stalin poéwiecit wiele uwagi zagadnieniu
panstwa socjalistycznego. Znana jest ogromna rola panstwa radzieckiego
w zlamaniu sprzeciwu starych klas reakcyjnych i utorowaniu drogi dla no-
wych praw ekonomicznych. Panstwo socjalistyczne, wtadza radziecka, nie
tworzy, nie likwiduje ani nie przeobraza praw ekonomicznych; prawa te po-
wstaja -w sposéb konieczny i obiektywny, na gruncie nowych warunkoéw.
Panstwo radzieckie poznaje jednak te prawa, stwarza warunki dla ich dzia-
lania, opiera sie o nie w swojej polityce ekonomicznej, wykorzystuje je w in-
teresie spoleczenstwa, usuwa przeszkody dla dzialania jednych praw, ogra-
nicza sfere dzialania innych. Socjalizmowi obce jest samoczynne Zywiolowe
dzialanie praw ekonomicznych. Oznacza to, ze socjalizm nie moze powstaé
i rozwijaé sie w sposéb zywiolowy, automatyczny. Socjalizm nie tylko stwa-
rza nieznane przedtem mozliwo$ci poznania praw, ale takze konieczno$¢ poz-
nawania i Swiadomego ich wykorzystywania.

Ogromne sukcesy Zwigzku Radzieckiego w dziedzinie ekonomicznej i poli-
tycznej wywotywatly u niektérych ludzi uczucie samouspokojenia i niefrasobli-
wosci; ludzie ci — czesto zamaskowani oportuni$ei i agenci wroga — wysu-
wali zgnilg ,teorie“ o wygasaniu walki klasowej i o mozliwosci ostabienia
roli panstwa.

Towarzysz Stalin poddat bezlitosnej krytyce te nawskro§ kontrrewolucyj-
ne i oportunistyczne teorie i wskazal, ze spoleczenstwo bezklasowe nie moze
przyj$é samorzutnie w drodze wrastania starego w nowe. ,, Trzeba je wywal-
czyé i zbudowaé wysitkiem wszystkich ludzi pracy przez umocnienie organéw
dyktatury proletariatu, przez wzmaganie walki klasowej, przez zniesienie klas,
przez likwidacje resztek klas kapitalistycznych, w bitwach z wrogami zaréw-
no wewnetrznymi, jak zewnetrznymi‘ 10,

Otoczenie kapitalistyczne — uczy towarzysz Stalin — to nie jest tylko po-
jecie geograficzne; to wrogie klasy, ktére podtrzymujg wrogéw wewnetrznych,
moralnie i materialnie. Jezeli panstwa burzuazyjne nasylajg sobie nawzajem
szpiegow, szkodnikéw, dywersantéw a nawet mordercow (,,Takie jest prawo
stosunkéw wzajemnych miedzy panstwami burzuazyjnymi“1!), to z jeszcze
wieksza zacieklo$cig i nienawiscig robig oni to wobec ZSRR, wobec panstw de-

10 J, Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 13, str. 353.
1 J, Stailn, O niedostatkach partijnoj raboty, Moskwa 1937, str. 10.
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mokracji ludowej. Ujawnione archiwum WIN, proces szpiegéw w sutannie
w Krakowie itd., dowodza ciagle ponownie glebokiej stuszno$ci stanowiska
towarzysza Stalina.

Wielkie jest znaczenie panstwa w okresie przejSciowym do socjalizmu,
kiedy istnieja jeszcze klasy zyjace z wyzysku. Ale i po likwidacji tych klas
walka bynajmniej nie wygasa. Istnieja jeszcze zywi ludzie, ktérzy wyro$li ze
$rodowiska burzuazyjnego i sg zamaskowanymi wrogami socjalizmu.

Na XVIII Zjezdzie WKP(b) towarzysz Stalin uzasadnil teoretycznie mozli-
wo$¢ zbudowania komunizmu w jednym kraju, szczegé6lnie takim jak Zwia-
zek Radziecki. Teoria mozliwo$ci zbudowania komunizmu w jednym kraju
stanowi logiczne rozwiniecie leninowsko-stalinowskiej nauki o mozliwo$eci zbu-
dowania socjalizmu w jednym kraju, nauki obronionej i rozwinietej przez to-
warzysza Stalina w walce z kontrrewolucyjnag opozycja trockistowsks. Socja-
lizm stwarza warunki niezbedne dla zbudowania komunizmu. Prawa ekono-
miczne socjalizmu, przede wszystkim podstawowe prawo ekonomiczne — sta-
nowig prawa rozwoju tego spoleczenstwa, a socjalizm rozwija sie ku komu-
nizmowi. Przej$cie od socjalizmu do komunizmu jest wiec obiektywng ko-
niecznos$cig, wynikajaca z samego charakteru praw rozwojowych socjalizmu.

Rownocze$nie towarzysz Stalin poddal glebokiej i surowej krytyce teorie
obumierania panstwa radzieckiego w warunkach istnienia spoleczenstwa ko-
munistycznego i przy zachowaniu otoczenia kapitalistycznego. Stalin udowod-
nil, ze dopoki wiekszo$¢ panstw zachowuje jeszcze wustréj kapitalistyczny,
panstwa socjalistyczne nie moga obumieraé, przeciwnie, muszg one byé sy-
stematycznie umacniane.

* *
*
Socjalizm i komunizm — zgodnie z nauka klasykow marksizmu-leniniz-
‘mu — stanowiag dwie fazy tej samej formacji spoleczno-ekonomicznej. Znaj-

duje to wyraz w szeregu istotnych cech wspdlnych dla obu tych faz.

Zaréwno w fazie socjalistycznej, jak i komunistycznej, spolecznemu cha-
rakterowi sit wytworczych odpowiada spoleczny charakter wlasnosci érod-
koéw produkgji.

Prawo koniecznej zgodno$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
tworczych znajduje tu szeroksg przestrzen dla swojego dzialania. Prawda, ze
i tu sity wytworcze rozwijaja sie szybciej od stosunkéw produkeji, sa to ;naj-
bardziej ruchliwe i rewolucyjne® czynniki produkeji; stosunki produkeji do-
piero ,,po pewnym czasie przeksztalcaja sie stosownie do charakteru sit wy-
tworczych®, lecz w rezultacie likwidacji klas reakeyjnych, zainteresowanych
w utrzymaniu przestarzalych Srodkéw produkceji, w nizszej fazie komunizmu
nie dochodzi zazwyczaj do konfliktu miedzy stosunkami produkcji a sitami wy-
tworczymi. Panuje tu — w obu fazach spoteczenstwa komunistycznego — pet-
na zgodno$¢ miedzy stosunkami produkecji a charakterem sit wytwérezych, co
pozwala na szybki, bezkryzysowy, nieprzerwany wzrost produkecji socjalistycz-
nej i stanowi zroédto niezmierzonej przewagi socjalizmu i komunizmu nad ka-
pitalizmem.

Likwidujac prywatng wiasnosé $rodkéw produkeji spoleczenstwo socjali-
styczne stwarza warunki, w ktorych traca moc i schodzg ze sceny prawa eko-
nomiczne kapitalizmu, w tej liczbie podstawowe prawo kapitalizmu wspblczes-
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nego, prawo zapewnienia maksymalnych zyskéw kapitalistycznych w drodze
wyzysku, ruiny i pauperyzowania wiekszo$ci ludno$ci danego kraju, w drodze
ujarzmienia i systematycznego ograbiania narodéw innych krajow, zwlaszcza
krajéw zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki naro-
dowej, wykorzystywanej dla zapewnienia najwyzszych zyskéw. W obu fazach
spoleczenstwa komunistycznego celem produkeji jest czlowiek i jego potrzeby,
a $rodkiem do celu — nieprzerwany wzrost i doskonalenie produkcji na bazie
najwyzszej techniki. Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, odkryte przez
towarzysza Stalina, okre§la ,,wszystkie gléwne procesy rozwoju* (Malenkow)
spoleczehistwa socjalistycznego, a wiec droge rozwoju od socjalizmu do komu-
nizmu. Inaczej méwigc, opierajac sie o podstawowe prawo ekonomiczne, rea-
lizujac jego wymogi, spoleczenstwo socjalistyczne buduje komunizm.

Wraz z likwidacja prywatnej wiasnosci §rodkéw produkeji i przekazaniem
jej na wlasno$é narodu traca moc i takie prawa ekonomiczne kapitalizmu, jak
prawo anarchii produkeji i konkurencji kapitalistycznej, znikajg przyczyny pe-
riodycznych kryzyséow nadprodukcji, znika przede wszystkim podstawowa
sprzeczno$é kapitalizmu — sprzecznosé miedzy spolecznym charakterem pro-
cesu produkecji a prywatno-kapitalistycznym charakterem procesu zawlaszcza-
nia owocéw produkecji. Rodzi sie prawo planowego (proporcjalnego) rozwoju
gospodarki narodowej, ktéore powstaje ,,jako przeciwwaga prawa konkurencji
i anarchii produkcji w warunkach kapitalizmu“. Prawo planowego (proporcjo-
nalnego) rozwoju jest obiektywnym prawem dla obydwu faz spoleczenstwa ko-
munistycznego, bowiem gospodarke, w ktérej panuje spoteczna wiasno$¢ srod-
kéw produkceji ,,mozna prowadzi¢ jedynie na podstawie ekonomicznego prawa
planowego rozwoju gospodarki narodowej‘.

Dla obu faz spoteczenstwa komunistycznego wspdlny jest obowiazek pracy.
Nikt zdolny do pracy nie moze uchyli¢ sie od tego obowigzku. Komunizm jest
to spoleczenstwo ludzi pracujacych, na wyzszej jego fazie praca przeksztalca
sie w potrzebe zyciows. Nowe stosunki ekonomiczne, stosunki ludzi wolnych od
wyzysku, stosunki wzajemnej pomocy rodzg nowg $wiadomo$é. W obydwu fa-
zach spoteczenstwa komunistycznego marksizm-leninizm jest panujaca ideolo-
gig, orezem mas w walce o szybki rozwéj spoteczenstwa.

* ¥
*

Socjalizm to komunizm jeszcze niedojrzaly. Mozna by wiec stwierdzi¢ naj-
bardziej ogoélnie, Ze réznica miedzy socjalizmem a komunizmem polega na
stopniu dojrzaloéci. Jednak réznic miedzy socjalizmem a komunizmem nie na-
lezy sprowadzaé tylko do réznic czysto iloSciowych, a wiec podrzednych i nie-
istotnych. Byloby to sprzeczne z prawami rozwoju spotecznego, prawami dia-
lektyki materialistycznej. ,

., W przeciwieistwie do metafizyki dialektyka traktuje proces rozwoju nie
jako zwykly proces wzrostu, w ktérym zmiany ilosciowe nie prowadzg do zmian
jakosciowych — lecz jako taki rozwéj, ktéry przechodzi od nieznacznych
i ukrytych zmian ilo$ciowych, do zmian jawnych, do zmian zasadniczych, do
zmian jako$ciowych“12, Te zmiany jakoSciowe ,nastepuja nie przypadkowo,
lecz zgodnie z prawami rozwoju, nastepuja w wyniku nagromadzenia niepo-
strzezonych i stopniowych zmian ilo§ciowych‘ 12,

12 J, Stalin, Historia WKP(b), Krétki kurs, Warszawa 1948, str. 121.
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Ta teza dialektyki materialistycznej zachowuje stuszno$é i wobec zagadnie-
nia przejécia od socjalizmu do komunizmu. Proces przechodzenia dokonuje sie
tu stopniowo, bez wybuchéw i wstrzaséw rewolucyjnych, co jest rezultatem
tego, ze socjalizm i komunizm stanowia dwie fazy tej samej formacji spoteczno-
ekonomicznej, jest wynikiem wspolnosci wielu istotnych cech i likwidacji klas
reakeyjnych. Jak stwierdzit towarzysz Stalin, tylko w stosunku do spoleczenstw
podzielonych na wrogie klasy obowigzuje konieczno$é wybuchéw. ,,Nie ma ono
natomiast zupelnie mocy obowigzujgcej dla spoleczenstwa nie majacego wro-
gich klas“. Niemniej proces przechodzenia od socjalizmu do komunizmu
oznacza przejscie od jednej jako$ci do jako$ci nowej, wyzszej.

Im wiecej naréd radziecki zbliza sie do budownictwa komunizmu, tym bar-
dziej wyraznie wystepuje zlozono$é zadan, ogrom pracy przeobrazajacej, jakiej
musi spoteczenstwo dokonaé. Komunizm wymaga ogromnego wzrostu sit wy-
twérezych, wymaga znacznie wyzszego niz w fazie socjalistycznej poziomu pro-
dukcji, techniki, kwalifikacji, wymaga podniesienia og6tu robotnikéw do po-
ziomu pracownikéw techniczno-inzynieryjnych. Komunizm wymaga gruntow-
nych przeobrazen w ekonomice spoleczenstwa. Towarzysz Stalin wskazuje, ze
przejscie od socjalizmu do komunizmu oznacza zasadnicze przejécie ,,od jednej
ekonomiki — od ekonomiki socjalizmu do drugiej wyzszej ekonomiki — do
ekonomiki komunizmu*. Komunizm bedzie rezultatem likwidacji istotnych réz-
nic miedzy miastem a wsig, miedzy pracg umystowa a fizyczna; likwidacji
wszelkich réznic klasowych, pozostalo$eci kapitalizmu w §wiadomos$ci ludzi; no-
wego stosunku do pracy jako do potrzeby zyciowej oraz do wtasno$ci ogdlno-
narodowej; bedzie wynikiem wzrostu poziomu o$wiaty i kultury itd. A wiec
przejscie od socjalizmu do komunizmu wymaga gruntownych przeobrazen we
wszystkich decydujacych sferach zycia spolecznego; w sferze produkcji ma-
terialnej, w sferze stosunkéw produkeji (caloksztalt ktorych tworzy baze eko-
nomiczna spoteczenstwa), w sferze §wiadomosci spotecznej i kultury. Odpo-
wiednio do tych zlozonych zadan towarzysz Stalin sformulowal trzy podsta-
wowe warunki wstepne przej$cia do komunizmu. Pierwszy podstawowy wa-
runek wstepny, sformutowany przez towarzysza Stalina, dotyczy sfery pro-
dukcji materialnej. ‘

»Irzeba, po pierwsze, zapewni¢ na trwate... nieprzerwany wzrost catej pro-
dukcji z przewaga wzrostu produkeji §rodkéw produkeji. Przewazajacy wzrost
produkeji $rodkéw produkeji niezbedny jest nie tylko dlatego, ze musi ona za-
pewni¢ wyposazenie w sprzet zaré6wno wlasnych przedsiebiorstw, jak i przed-
siebiorstw wszystkich pozostalych galezi gospodarki marodowej, lecz réwniez
dlatego, ze bez niej niemozliwa jest w ogoéle realizacja reprodukecji rozsze-
rzonej‘ 13,

Nieprzerwany wzrost catej produkcji jest niezbednym $rodkiem realizacji
celu produkeji socjalistycznej — maksymalnego zaspokojenia stale rosnacych
potrzeb materialnych i kulturalnych catego spoteczenstwa. Bez nieprzerwanie
rosngcej produkcji nie moglaby powstaé obfito§¢ dobr niezbedna dla przejscia
do podziatu wedle potrzeb. Warunkiem jednak mnieprzerwanego wzrostu pro-
dukcji, tj. realizacji reprodukcji rozszerzonej, jest, jak wskazuje doSwiadcze-
nie i uzasadnia teoretycznie marksizm-leninizm, przewaga wzrostu produkcji
$rodkéw produkcji. Po to, by produkowa¢ $rodki konsumpcji, budowa¢ fabryki,
zaopatrzy¢ je w maszyny i surowce, trzeba wiec budowaé¢ fabryki produkujace
maszyny, narzedzia, urzadzenia elektryczne, instalacje itd.

B J, Stalin, Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa, Warszawa 1950,. str. 26.
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Towarzysz Stalin powoluje sie na marksistowska teorie reprodukcji, ktorej
szereg tez ma obowigzujace znaczenie dla wszystkich formacji spolecznych
i oczywiscie takze dla socjalizmu. ,,Sg to takie podstawowe tezy, jak teza
0 podziale produkeji spotecznej na produkcje $rodkéw produkcji i produkcje
Srodkéw spozycia; teza o przewazajacym wzroScie produkeji $rodkéw produkeji
przy reprodukcji rozszerzonej; teza o stosunku wzajemnym miedzy dzialem I
i IT; teza o produkcie dodatkowym jako jedynym zrédle akumulacji, teza o two-
rzeniu i przeznaczeniu funduszéow spotecznych; teza o akumulacji jako jedy-
nym zrédle reprodukceji rozszerzonej. Wszystkie te podstawowe tezy marksi-
stowskiej teorii reprodukeji sa tymi wiasnie tezami, ktére majg moc nie tylko
dla formacji kapitalistycznej i bez ktorych zastosowania zadne spoteczenstwo
socjalistyczne nie moze sie obej$¢ przy planowaniu gospodarki narodowej“.

Zastosowanie tych podstawowych tez marksistowskiej teorii reprodukcji,
rozwinietej i wzbogaconej w pracach Lenina i Stalina, pozwala spoleczenstwu
radzieckiemu jurzeczywistniaé pierwszy warunek wstepny przejécia od socja-
lizmu do komunizmu.

W wyniku realizacji wielkich piecioletnich planéw stalinowskich stworzono
w ZSRR baze materialno-techniczng socjalizmu. W 1939 r. towarzysz Stalin
podkreslil, jako najwazniejsze osiagniecie w dziedzinie gospodarczej zakoncze-
nie przebudowy przemystu i rolnictwa na podstawie nowej techniki. ,,Mozna
bez przesady powiedzie¢, ze z punkiu widzenia techniki produkecji, z punktu
widzenia nasycenia przemystu i rolnictwa nowa technika, kraj nasz stal sie
najbardziej przodujacy w poréwnaniu ze wszystkimi innymi krajami, w ktérych
stare urzadzenia techniczne i maszyny sg dla produkcji kula u nogi i hamuja
zastosowanie nowej techniki‘ 14,

W odréznieniu od kapitalizmu, gdzie zastosowanie nowej techniki zawsze
wywoluje wzrost bezrobocia i wyzysku mas, w ZSRR — jak wskazuje tow.
Stalin — maszyny oszczedzaja prace spoteczenstwu, czynig prace robotnikow
1zejsza, nie wywotuja bezrobocia. Zastoscwanie wiec nowej techniki jest przyj-
mowane przez robotnikow z wielkg ochotg. Setki tysiecy wynalazkéw robotni-
czych i pomysiéw racjonalizatorskich przyczynia sie do nieustannego ulepsza-
nia techniki wytwarzania, do lepszego wykorzystania istniejgcych urzadzen.

W ten sposo6b, rozwijajac i rozszerzajac swojg baze materialno-techniczna,
spoleczenstwo socjalistyczne stopniowo stwarza baze materialno-techniczng ko-
munizmu.

Trudno oczywiScie obecnie, w okresie szybkich przemian technicznych, prze-
widzie¢ w szczegélach charakter techniki w fazie komunizmu, jednak na pod-
stawie istniejacych tendencji w gospodarce radzieckiej mozna ustali¢ gtowne
kierunki jej rozwoju. Bedzie to technika zapewniajgca kompleksowa mecha-
nizacje wszystkich proceséw pracy, automatyzacje wytworezosci przemystowej,
chemizacje, elektryfikacje calego gospodarstwa narodowego. W rezultacie tych
przemian zniknie ciezka praca fizyczna, wzrosng kwalifikacje pracownikéw
przemystu i rolnictwa. Zastosowanie nowej techniki stanie sie¢ poteznym czyn-
nikiem sprzyjajacym likwidacji istotnej réznicy miedzy praca umystowg a fi-
zyczng.

Juz dla fazy socjalistycznej charakterystyczna jest szeroka mechanizacja
pracy. W szeregu dziedzin produkcji ZSRR juz obecnie 90 — 95% wszystkich
proceséw zostalo zmechanizowanych. W zasadzie jednak mechanizacji podle-
gaja na razie podstawowe procesy produkcyjne, natomiast w wielu dziedzinach

14 J, Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1947, str. 528.
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produkcji nie ma jeszcze kompleksowej mechanizacji. Tak np. w kopalniach
wegla zakonczono mechanizacje procesow wyrebu, dostawy wegla, podziemne-
go transportu i zaladowania na wagony kolejowe. W hutnictwie ZSRR zmecha-
nizowano prawie calkowicie wszystkie podstawowe procesy, natomiast procesy
pomocnicze sa jeszcze stabo zmechanizowane. W ogromnym stopniu zmecha-
nizowano procesy produkcyjne w rolnictwie; w szeregu okregéw i krajow
ZSRR juz prawie dokonano catkowitej mechanizacji wszystkich wazniejszych
procesow. Stopien mechanizacji produkcji w Zwiazku Radzieckim w przemy-
$§le i rolnictwie jest najwyzszy na $wiecie.

Niemniej ,,w wielu przedsiebiorstwach, przy wysokim poziomie mechani-
zacji podstawowych procesow produkeyjnych, stabo zmechanizowane sg ro-
boty pomocnicze, a miedzy innymi takie roboty pracochlonne, jak podnoszenie,
przenoszenie i ladowanie surowcdéw, materialow i wyrobow. Wszystko to
zmniejsza ogélny efekt ekonomiczny mechanizacji i zakléca bieg produkeji 15,

Dyrektywy nowego planu piecioletniego przewiduja w tej dziedzinie zakon-
czenie , w zasadzie w ciggu piatej pieciolatki, mechanizacji robodt ciezkich
i pracochtonnych w przemys$le i budownictwie. W warunkach komunizmu me-
chanizacja obejmuje wszystkie procesy pracy we wszystkich dziedzinach gospo-
darki narodowej. Podniesie to ogromnie wydajnos¢ pracy; zniknie praca ,,pro-
sta“ niewykwalifikowana, zwieksza sie kwalifikacje robotniké6w na wszystkich
odcinkach procesu wytworczego.

W tym kierunku dziala nowa technika stosowana juz obecnie w ZSRR. Kro-
czace koparki obstugiwane przez 17 inzynieréw, technikéw i wysokokwali-
fikowanych robotnikéw zastepujg prace 7000 robotnikéw-kopaczy. Na budo-
wie kujbyszewskiej elektrowni wodnej oraz na innych wielkich budowlach ko-
munizmu pracuja potezne mechanizmy plywajace, ssq one grunt i zastepuja
prace ok. 20 tys. robotnikow.

Obok procesu mechanizacji i na jej podstawie rozwija sie juz obecnie auto-
matyzacja produkcji. W chwili obecnej dziata 39 automatycznych linii maszyn.
Automatyczny system maszyn sam wypelnia wszystkie operacje produkeyjne,
wymaga tylko kontroli ze strony robotnika lub kilku robotnikéw wysoce wy-
kwalifikowanych. Areklian w artykule O podstawowych drogach postepu tech-
nicznego w ZSRR 16 (skad czerpiemy podane w tym miejscu dane) wskazuje,
ze automatyzacja jednej tylko operacji przy wysokich piecach hutniczych po-
zwala zmniejszy¢ liczbe personelu obstugujacego o 40 — 50%.

Automatyczne regulowanie pracy piecéw martenowskich zmniejsza ilo$¢ zu-
zytego paliwa o 10 — 20%, zwieksza wydajnoéé pieca o 2 — 12% itp.

W jednej z fabryk 4 warsztaty obslugiwane przez 4 robotnikow dawaly
w ciagu zmiany od 2800 do 3200 czeSci; po przeprowadzeniu automatycznej
linii — 4 maszyny kontrolowane przez 1 robotnika dawaly od 9.600 do 11.200
czeSci w przeciggu jednej zmiany.

Ogromne znaczenie w walce o baze materialno-techniczng komunizmu po-
siada chemizacja wytwodrczo$ci. Chemizacja przyspiesza procesy produkeyjne,
zwieksza wydajno$¢ pracy, zmniejsza wydatkowanie energii i materiatow.

Takie dziedziny wytwarzania, jak przemyst azotowy, kokso-chemiczny, sody,
kauczuku syntetycznego, mas plastycznych, barwnikow, sztucznego jedwabiu,
amoniaku itd. odgrywaja kolosalng, wcigz rosngca role w rozwoju gospo-

1 Z referatu towarzysza Malenkowa, ,,Nowe Drogi“, numer specjalny, str. 37.
% Por. ,,Woprosy Ekonomiki“ nr 11, 1952.
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darki narodowej ZSRR. Chemizacja wytwoérczosci pozwala na pelne wykorzy-
stanie odpadkéw, stwarza wiele cennych surowcéw zastepezych.

Szczegolnie wielkie znaczenie dla powstania bazy materialno-technicznej ko-
munizmu posiada elektryfikacja kraju. Lenin uczyl: komunizm to Wladza Ra-
dziecka plus elektryfikacja calego kraju. Bez elektryfikacji kraju niemozliwa
bytaby ani kompleksowa mechanizacja produkeji, ani automatyzacja i chemiza-
cja wytworezosci.

Nie mamy potrzeby uzasadniaé tu szczegdélowo decydujacego znaczenia elek-
tryfikacji kraju dla przemystu, transportu, rolnictwa itd. Nie mamy potrzeby
réwniez przypominaé tu wielkiego znaczenia elektryfikacji kraju dla codzien-
nego zycia jego mieszkancow. Jednym z powaznych skutkow elektryfikacji
kraju jest mozliwo$¢ racjonalnego rozmieszczenia przemystu we wszystkich re-
jonach, likwidacja zacofanych prowincji, w wyniku elektryfikacji kraju znika
podzial na prowincje przemyslowe i rolnicze, przodujace i zacofane. Taki po-
dzial ‘kraju na prowincje przodujace i zacofane znika juz w nizszej fazie ko-
munizmu. Elektryfikacja rolnictwa stwarza podstawy ogromnego wzrostu wy-
dajno$ci pracy, likwiduje wiele ciezkich prac fizycznych. Piecyki i kuchenki
elektryczne, lodowki, maszyny do prania, odkurzacze itd. zwalniajg kobiety od
wielu rob6t w domu.

Kujbyszewska Elektrownia Wodna, jedna z wielkich budowli komunizmu,
ma zwiekszy¢ moc elektryczng kraju o 2,1 miliona kW. Przewiduje sie zbudo-
wanie stacji przesylowej o napieciu 400 tys. wolt, od Kujbyszewa do Moskwy.
Tego rodzaju budowli nie zna praktyka budownictwa elektrycznego na $wiecie.

W okresie planu piecioletniego maja byé zbudowane wielkie elektrownie
wodne, jak Kamska, Gorkowska, Mingeczurska, Ust-Kamienogorska i inne.

Wkrétce po tym bedzie zakonczona budowa elektrowni Stalingradzkiej i Ka-
chowskiej. Rozpocznie sie budowa wielkich elektrowni wodnych Czebokarskiej
na Woldze, Wotkinskiej na Kamie, Buchtarminskiej na Irtyszu i szeregu innych.
Gigantyczne budowle komunizmu sg zwigzane z procesem glebokiego przeobra-
zania przyrody. Powstaja potezne kanaly: oprécz uruchomionego juz kanalu
Wolga-Don buduje sie kanal Turkmenski, kanat Poludniowo-Ukrainski i Pét-
nocno-Krymski, przeprowadza sie prace przygotowawcze dla budowy systemow
irygacyjnych dla zraszania i nawodniania milionéw hektaréw ziemi w dorze-
czu rzek Syr-Darii, Zerawszanu, Kaszka-Darii, na terenach Fergany Central-
nej, systemu Kubansko-Jegortyckiego, Orto-Tokojskiego Zbiornika Wodnego,
Wielkiego kanatu Cujskiego. Szeroka sie¢ systeméw irygacyjnych w polaczeniu
z pasami le$nymi, obejmujacymi miliony hektaréw, stwarza podstawe dla prze-
ksztalcenia pustyn w kwitnace pola, dla zapewnienia statych i wysokich uro-
dzajow. Wszystko to oznacza potezny skok naprzéd w dziedzinie tworzenia bazy
materialno-technicznej komunizmu.

Dyrektywy XIX Zjazdu KPZR w sprawie piatego planu piecioletniego prze-
widuja dalszy szybki i nieprzerwany wzrost calej produkeji spolecznej z prze-
wazajgcym wzrostem produkcji $srodkéw produkcji. Dyrektywy przewidujg
dalszy wzrost produkeji przemystowej o 70% w stosunku do stanu z 1950 r.,
przy czym przecietny przyrost produkcji dzialu I wyniesie 13%, dziatu
II 11%. Wzrost inwestycji wyniesie 90%.

W 1952 roku przy przecietnym wzroécie produkeji o 11% produkcja wiel-
kich turbin wodnych wzrosta o 24%, hydrogeneratoréw o 38%, urzadzen dla
przemystu chemicznego o 28%, aparatury naftowej o 44% itd. Oznacza to, Ze
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naréd radziecki konsekwentnie realizuje pierwszy warunek wstepny przejscia
do komunizm{i, tworzy baze materialno-techniczng komunizmu.

Drugi podstawowy warunek wstepny przejscia do komunizmu dotyczy ko-
niecznych zmian w sferze stosunkéw ekonomicznych kraju, stosunkéw produk-
cji. Dla przejscia do komunizmu nie wystarcza sam rozwo6j sit wytwoérczych, ko-
nieczne sa glebokie zmiany w stosunkach ekonomicznych kraju, w bazie eko-
nomicznej. Towarzysz Stalin poddal ostrej krytyce poglady wulgaryzatoréw
marksizmu, w rodzaju Jaroszenki, ktérzy uwazali, ze aby moéc przejs¢ do ko-
munizmu, wystarczy tylko ,racjonalna organizacja sit wytwoérczych®.

Teza o ,racjonalnej organizacji sit wytwérczych® zdaniem Jaroszenki mia-
laby wyczerpywaé istote ustroju komunistycznego. Jest ona wzieta z antymark-
sistowskiej teorii Bogdanowa, ktéry chcial zastapié¢ ekonomie polityczna (kto-
rej przedmiotem sa stosunki produkcji, stosunki ekonomiczne miedzy ludz-
mi) przez ,powszechng nauke organizacji“. Zamazuje ona istotne znaczenie
form wlasnoéci §rodkéw produkeji, wyplywajaca stad sytuacje réznych grup
socjalnych w produkeji oraz ich stosunki wzajemne; zamazuje przez to bardzo
istotne dla spoleczenstwa i jego grup socjalnych zagadnienie form podzialu
produktéw. Wszystkie te antymarksistowskie poglady Bogdanowa (przejete
w zamaskowanej formie przez Jaroszenke) zblizaja jego ,teorie” do punktu
widzenia burzuazji i jej ideologéw, stanowig grunt ideologiczny dla opor-
tunizmu.

Mato tego, gdyby przyja¢ punkt widzenia Jaroszenki, negujacy mozliwo$¢
hamujacej roli stosunkéw produkeji w socjalizmie przez absolutyzowanie po-
jecia ,,zupelna zgodno$é* stosunkéw produkeji z charakterem sit wytworezych,
to odpadlaby dla ustroju socjalistycznego potrzeba ekonomii politycznej jako
nauki. Zniklyby wobec tego naukowe podstawy polityki ekonomicznej panstwa
socjalistycznego. ZeszlibySmy wtedy na pozycje woluntaryzmu, tj. dowolnego
ustalania przez panstwo, bez wzgledu na obiektywne warunki praw rozwoju,
etapéw rozwoju itd. Towarzysz Stalin udowodnil, ze pozbawilibySmy sie wte-
dy mozliwo$ci przewidywania biegu wydarzen w zyciu ekonomicznym kraju
i byliby$my wydani na pastwe ,ekonomicznych“ awanturnikéw, gotowych
»znies¢“ prawa ekonomiczne, ,stworzyé‘ nowe prawa bez zrozumienia
i uwzglednienia obiektywnych prawidlowosci.

Inne, lecz pokrewne bledy spotykamy w niektorych pracach filozofow ra-
dzieckich. ,,Filozofowie — jak stwierdza artykul wstepny w nr 2 czasop. ,,Kom-
munist z br. — rozpatrywali w swoich pracach przede wszystkim zjawiska
z dziedziny nadbudowy, zjawiska zycia duchowego spoleczenstwa, formy $swia-
domosci spotecznej, panstwo, polityke, przy czym i te zagadnienia byly badane
nie w ich organicznym zwigzku z prawami ekonomicznymi rozwoju spoleczen-
stwa. Trwa to do chwili obecnej. Jako przykiad tego moze stuzy¢ ksigzka Ste-
paniana Rozwiniecie przez Lenina i Stalina nauki o socjalizmie i komunizmie,
ktoéra rozpatruje zagadnienia stopniowego przejscia od socjalizmu do komu-
nizmu na podstawie bardzo ubogiego i wyrywkowego materialu ekonomicznego;
autor zatrzymuje sie raczej przy zagadnieniu rozwoju techniki, sit wytworezych,
lecz nie na rozwoju w zwiazku z tym stosunkéw produkcji. Obiektywne, eko-
nomiczne prawidlowosci przejscia od socjalizmu do komunizmu nie sa ujawnia-
ne, nie stuza jako podstawa rozpatrywania wszystkich proceséw rozwoju spo-
leczenstwa socjalistycznego, w tej liczbie i rozwoju zycia duchowego, kultury*.
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Podobnego typu btedy byly popeiniane i w naszej stosunkowo nielicznej li-
teraturze posSwieconej temu zagadnieniu, a takze w naszych wykladach, tej
liczbie i moich po$wieconych temu zagadnieniu. Przy omawianiu warunkéw
przejScia do komunizmu gléwny nacisk kladliSmy zazwyczaj na omawianie
zmian niezbednych w stopniu rozwoju sit wytwoérczych i §wiadomos$ei ludzi,
stopnia ich kultury itp. Natomiast zagadnieniom koniecznych przemian w eko-
nomice spoteczenstwa, w charakterze stosunkéw produkeji, nie poswiecaliSmy
nalezytej uwagi. A to coSmy w tej sprawie moéwili bylo nadzwyczaj ubogie
w tresc.

Uwzgledniajac to ogromne znaczenie stosunkéw ekonomicznych, stosun-
kow produkeji dla rozwoju kraju, w szczegélnosci dla procesu stopniowego prze-
chodzenia od socjalizmu do komunizmu, towarzysz Stalin formuluje drugi pod-
stawowy warunek wstepny przejécia do komunizmu w sposéb nastepujacy:
»Irzeba, po drugie, w drodze stopniowych przejs¢, realizowanych z korzysScig
dla kotchozow, a wiec i catego spoleczenstwa podniesé wlasnos§é kotchozowg do
poziomu wlasno$ci ogdélnonarodowej, a cyrkulacje towaréw zastapi¢ rowniez
w arodze stopniowych przejs¢, systemem wymiany produktoéw, azeby witadza
centralna, czy jaki§ inny osrodek spoteczno-ekonomiczny mogt ogarnaé calo-
ksztalt wytworow produkcji spolecznej w interesie spoleczenstwa’. Nowe so-
cjalistyczne stosunki produkeji, ustanowione w rezultacie zwyciestwa rewolucji
socjalistycznej, odgrywaja ogromng role jako bodziec rozwoju sit wytwoérezych.
Nikt nie moze negowa¢, wskazuje towarzysz Stalin, kolosalnego rozwoju sit wy-
tworczych radzieckiego przemystu w ciggu pieciolatek. Jednak do tego kolosal-
nego rozwoju przemyshtu nie doszloby, gdyby panstwo radzieckie pod kierow-
nictwem partii Lenina Stalina nie zastapilo starych stosunkéw produkeji przez
socjalistyczne stosunki produkecji. Innym przykladem decydujgcego znaczenia
stosunkéw produkeji jest kolosalny wzrost produkeji rolniczej w ZSRR, ktéry
by nie miat miejsca, gdyby w latach trzydziestych nie zastapiono kapitalistycz-
nych stosunkéw produkeji na wsi przez nowe kolektywistyczne stosunki pro-
dukeji.

Przyklady przytoczone przez towarzysza Stalina dotycza i naszych stosunkéow
ekonomicznych. Nie ulega watpliwosci, ze podstawg naszego wspanialego roz-
woju przemyshu, budowy takich gigantéw, jak Nowa Huta i wiele innych, od-
budowy Warszawy itd., sa nowe stosunki produkecji, spoteczna wtasnoéé $rod-
kéw produkeji. Bez tego gospodarka nasza wegetowalaby tak samo, jak wege-
tuje gospodarka w krajach kapitalistycznych, jak wegetowala w Polsce burzu-
azyjno-obszarniczej. MielibySmy masowe bezrobocie, miliony ,,zbednych* ludzi
na wsi, upadek oswiaty i kultury, zacofanie na kazdym kroku. Podobnie, nie
ulega watpliwosci, ze gléwng przyczyna nadmiernej dysproporcji w rozwoju
przemystu i rolnictwa, stosunkowego zacofania naszego rolnictwa sg przesta-
rzale stosunki produkeji na wsi.

Na te strone zagadnienia szczegélng uwage zwrécit towarzysz Bierut na VII
Plenum KC PZPR. ,,Dwie zasadniczo przeciwstawne sobie formy wtasnosci $rod-
kow produkcji: prywatno-kapitalistyczna i spolteczno-panstwowa, oto gilowne
przeciwstawne sobie ekonomiczne warunki, bedace zZrédtem odmiennie dziata-
jacych obiektywnych praw ekonomicznych, ktére decyduja o réznicy miedzy
starym, kapitalistycznym i nowym ustrojem gospodarczym‘ 17,

Towarzysz Bierut wskazal, ze: ,,przemyst, stanowiagcy wlasnosé ogélnonaro-
dowa i kierowany przez jednolity plan produkecji, musi rozwijaé¢ sie szybciej niz

17 B. Bierut, O umocnienie spéjni miedzy miastem a wsiq, Warszawa 1952, str. 69.
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rolnictwo oparte w powaznej mierze na drobnych rozproszonych gospodar-
stwach chlopskich, postugujace sie prymitywnymi narzedziami pracy i podle-
gajace jeszcze w powaznym stopniu wplywom zywiolowych praw gospodarki
towarowej 18, ’

Wszystkie te przyklady potwierdzaja ogromny decydujacy, wplyw stosun-
kéw produkeji dla rozwoju, wzglednie hamowania rozwoju sit wytwérczych.

Podstawa socjalistycznych i komunistycznych stosunkéw produkeji jest
spoleczna wiasnos¢ srodkow produkcji. Jak wiemy, znajduje sie ona w catko-
witej zgodno$ci ze spotecznym charakterem sit wytworczych, stanowi potezny
bodziec ich rozwoju. Spoteczna wlasnos¢ srodkéw produkeji wystepuje w ustro-
ju socjalistycznym, tj.- w nizszej fazie komunizmu, w dwéch podstawowych
formach: wlasno$ci ogélnonarodowej, panstwowej oraz wiasnosci grupowej-
kolchozowej, nie bedacej wlasnoscia ogoélnonarodowa. Odpowiednio do tego
istnieja tez dwie formy produkecji socjalistycznej. Zwiazek ekonomiczny mie-
dzy tymi dwiema formami produkecji socjalistycznej jest realizowany w dro-
dze wymiany towarow, za posrednictwerm aktow kupna-sprzedazy. ,,Innych
wiezi ekonomicznych z miastem, poza wymiang w drodze kupna-sprzedazy,
kolchozy nie uznaja“. Wynika stad konieczno$¢ produkeji towarowej, wymia-
ny towar6éw, istnienia handlu w ustroju socjalistycznym. Tak samo, jak w okre-
sie przejsciowym konieczno$¢ wymiany towaréw w drodze kupna-sprzedazy
wynikla z faktu istnienia obok przemystu socjalistycznego indywidualnej go-
spodarki chtopskiej. ,,Skoro w rolnictwie istnieje — wskazywal towarzysz
Bierut — jako zjawisko masowe drobna indywidualna gospodarka chlopska,
sposobem wiezi miedzy miastem i wsig byé powinna wymiana towarowa‘ 19.

W warunkach socjalizmu, skoro istnieja dwie formy wiasnosci produkeji
socjalistycznej, sposobem wiezi miedzy miastem a wsia musi by¢ wymiana to-
warowa. ,,Dlatego tez, uczy towarzysz Stalin, produkcja towarowa i obroét to-
warowy sa u nas obecnie taka sama koniecznoscia, jaka byly powiedzmy
przed 30 laty, gdy Lenin oglosit konieczno$é¢ rozwijania ze wszech miar obrotu
towarowego“. A przed 30 laty, jak wiadomo, w Zwiazku Radzieckim przewa-
zata jeszcze na wsi indywidualna gospodarka chlopska.

Obie formy wiasnosci socjalistycznej pozostaja obecnie w pelnej zgodnosci
ze wzrostem sit wytworezych, ,posuwaja sity wytworcze naprzéd siedmiomilo-
wymi krokami“. Zaréwno wtasnoéé grupowa kotchozéw, jak i cyrkulacja towa-
réw sa obecnie wykorzystywane dla rozwoju gospodarki socjalistycznej i daja
niewatpliwa korzysé spoleczenstwu radzieckiemu. Nie ulega watpliwosci, ze
beda one dawaly korzysé w najblizszej przysziosci. Lecz sity wytworeze szyb-
ko sie rozwijaja, przescigaja one w swoim rozwoju istniejace stosunki pro-
dukeji, tzn. istniejace formy wlasnoéci spolecznej. Formy wlasnosci spolecz-
nej nie sa czym$ raz na zawsze zastyglym, nie ulegajacym zadnym zmianom;
ramy spolecznej wiasnosci mogq byé wezsze lub szersze, sam charakter spo-
lecznej wlasnosci moze ulegaé zmianom. ,

Tak np. w latach trzydziéstych, kiedy powstawaly masowo w Zwiazku Ra-
dzieckim kolchozy, bylo wiele stosunkowo niewielkich arteli. Obejmowaly one
po kilkadziesigt rodzin, uprawiaty czesto od 100 do 200 ha ziemi. Te niewielkie
rozmiary kolchozéw odpowiadaty wowczas stanowi sit wytworczych, stwarzalty
dla nich dostateczng przestrzen rozwoju. Kiedy jednak Zwigzek Radziecki roz-

18 B. Bierut. O umocnienie spéjni miedzy miastem a wsiq, Warszawa 1952, str. 63.
1 Tamze, str. 67.
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winagl ogromnie sity wytwoércze, poczeto nawet wycofywaé z uzytku setki ty-
siecy traktorow kolowych, zastepowaé je przez traktory gasienicowe; zaste-
powano przestarzale kombajny (a kombajnéw nawet starych typéw na poczat-
ku trzydziestych lat bylo stosunkowo niewiele) przez nowoczesne typy, wytwo-
rzono nowe maszyny dla upraw technicznych; wtedy stare, waskie ramy wias-
‘nosci grupowej drobnych kolchozéw nie stwarzaly juz potrzebnej przestrzeni
dla rozwoju sit wytwoérczych; poczely one odgrywaé role hamulca. Organy kie-
rownicze Zwigzku Radzieckiego spostrzegly w pore narastajaca sprzecznos$é
i zainicjowaly szeroki ruch lgczenia drobnych kolchozéw w wielkie.

A wiec ludzie, ktoérzy zaprzeczajg mozliwo$ci istnienia sprzeczno$ci miedzy
stosunkami produkeji a charakterem sit wytwoérczych w warunkach socjaliz-
mu, popelniaja powazny blad. Takie sprzeczno$ci sa i bedg istnialy, ,,poniewaz
rozwo]j stosunkéw produkeji pozustaje w tyle i bedzie pozostawal w tyle za
rozwojem sit wytwoérczych®. Sprzecznoéci te nie moga jednak, przy prawidto-
wej polityce organdéw kierowniczych doprowadzi¢ do przeciwienstwa, tj. do
wybuchu konfliktéw. Zaprzeczanie istnieniu sprzeczno$ci oznacza faktycznie
zaprzeczenie istnieniu rozwoju. Towarzysz Stalin uczy, Ze proces rozwoju od
nizszego do wyzszego odbywa sie ,,w drodze ujawniania sie sprzeczno$ci wila-
Sciwych przedmiotom i zjawiskom, w drodze walki przeciwstawnych tendencji,
dzialajacych na gruncie tych sprzecznos$ci®“20. Skoro wiec istnieje rozwoj so-
cjalizmu do komunizmu, tj. od nizszego do wyzszego, to musi sie on dokony-
wa¢ w drodze ujawniania i przezwyciezania sprzeczno$ci wlasciwych so-
cjalizmowi.

Mimo ze wlasno$¢é grupowo-kolchozowa i cyrkulacja towaréw sprzyjaja
i beda jeszcze w majblizszej przyszloSci sprzyjaly rozwojowi gospodarki naro-
dowej ZSRR, byloby, jak wskazuje towarzysz Stalin, niewybaczalna $lepota
nie dostrzega¢, ze réwnoczes$nie poczynajg one hamowaé juz obecnie, a w przy-
szlo$ci beda jeszcze bardziej hamowaty rozwéj sit wytwoérczych

Wlasnos¢ grupowo-kolchozowa sprzyja rozwojowi gospodarki, gdyz
»a) prawidlowo kojarzy interesy osobiste, interesy bytowe kotchoznikéw z ich
interesami spotecznymi, b) artel trafnie dostosowuje interesy osobiste, bytowe
do intereséw spolecznych, utatwiajac przez to wychowanie wczorajszych go-
spodarzy indywidualnych w duchu kolektywizmu* 21.

Kojarzac interesy osobiste kolchoznikéw z interesami spotecznymi, kolchoz
zainteresowuje miliony chlopéw w rozwijaniu produkecji socjalistycznej, w roz-
wijaniu sit wytworczych kraju. Kolchoz usuwa przeszkody na drodze zastoso-
wania nowej techniki. ,,Wielkie znaczenie kolchozow, uczy towarzysz Stalin,
na tym wlasnie polega, ze stanowia one zasadnicza baze dla zastosowania ma-
szyn i traktoro6w w rolnictwie, ze stanowia zasadniczg baze przerobienia chlopa,
przerobienia jego psychiki w duchu socjalizmu... Kto moze zaprzeczy¢, ze koi-
chozy sa ta wila$nie jedyna forma gospodarstwa socjalistycznego, przez ktéra
wielomilionowe drobne indywidualne chlopstwo moze wkroczy¢ na tory wiel-
kiej gospodarki z jej maszynami i traktorami, bedacymi dZwignig gospodar-
czego rozwoju, dzwignia socjalistycznego rozwoju rolnictwa‘. Kolchoz pracuje
przy pomocy podstawowych $rodkéw produkeji, stanowiacych wlasnosé ogol-
nonarodowa.

2 Historia WKP(b), Kr6tki kurs, str. 123.
2t J, Stalin, Dziela, Warszawa 1951, T. 13, str, 354—355.
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Wszystko to ttumaczy nam, dlaczego kolchozy, wtasnosé kolchozowa sprzyja
i bedzie jeszcze w najblizszej przysztosci sprzyjala rozwojowi gospodarki so-
cjalistycznej.

Roéwniez cyrkulacja towaréw, dzialanie prawa wartosSci, sprzyja i sprzyjac
bedzie rozwojowi gospodarki narodowej, gdyz w okreslonych warunkach spo-
lecznych stanowi jedyna mozliwg do przyjecia dla chlopéw forme wiezi eko-
nomicznej. Dzialanie prawa warto$ci na okre§lonym stadium rozwoju gospo-
darki socjalistycznej wychowuje dzialaczy gospodarczych w duchu racjonal-
nego prowadzenia produkeji, uczy dyscypliny, uczy rachowa¢ wielko$ci pro-
dukeyjne, szuka¢, znajdowaé, uruchamiaé¢ utajone rezerwy, doskonali¢ metody
produkeji, obniza¢ koszty wlasne itd. ,,Zto polega nie na tym, Ze prawo war-
toéci oddzialywa u nas na produkcje. Zlo polega na tym, ze nasi dzialacze go-
spodarczy i planiéci, z nielicznymi wyjatkami, kiepsko znajg dzialanie prawa
wartosci, nie studiujg tego dzialania, nie umiejg go uwzglednia¢ w swych
obliczeniach.

Dialektyka tego zagadnienia polega na tym, ze wlasno$¢é grupowo-koicho-
zowa i cyrkulacja towaréw, sprzyjajac jeszcze ciagle i majac perspektywe
sprzyjania w przyszloéci, rozwojowi sit wytwérezych, rownoczednie poczynaja
hamowa¢ rozwéj, a im dalej, tym silniej mogltyby go hamowac.

Z czego wynika ta hamujaca rola wilasnosci grupowej i cyrkulacji towa-
row, rola w miare rozwoju wystepujaca coraz ostrzej? Towarzysz Stalin wska-
zuje, ze juz obecnie wlasno$é kolchozowa i cyrkulacja towaréw hamuja roz-
woj gospodarki narodowej w_tej mierze, w jakiej stwarzaja przeszkody na
drodze do pelnego ogarniecia gospodarki narodowej, zwlaszcza rolnictwa, przez
planowanie panstwowe. Kolchoz sprzedaje swoje nadwyzki na rynku, za otrzy-
mane pienigdze kupuje réwniez na rynku wyroby miejskie. Przyczynia sig
do tego, ze nadwyzki kolchozowe nie sa w rozporzadzeniu jedynego organu
ogblnospolecznego, planujacego gospodarke narodowa. W rezultacie — ,pan-
stwo moze dysponowaé jedynie produkcja przedsiebiorstw panstwowych®.
Natomiast potrzeby rozwoju gospodarki narodowej wymagaja zorganizowania
»jednego ogdlnonarodowego organu gospodarczego (z przedstawicielstwem z ra-
mienia przemystu panstwowego i kolchozéw), z prawem ewidencjonowania po-
czatkowo calej konsumpcyjnej czesci produkeji kraju, a z biegiem czasu — réw-
niez podziatu produkcji, w trybie, powiedzmy, wymiany produktéw*.

Jezeli wlasnoéé kolchozowa i cyrkulacja towardéw juz obecnie poczynaja ha-
mowaé roz®06j gospodarki narodowej, to w perspektywie historycznej ta hamu-
jaca rola musi wystapi¢ silniej. Dla urzeczywistnienia komunizmu jest ko-
nieczne powstanie tylko jednej formy produkeji socjalistycznej, zamiast istnie-
jacych obecnie dwéch form. Wobec tego, istnienie dwoch form produkeji socja-
listycznej, a co za tym idzie, cyrkulacji towaréw, ,,jest nie do pogodzenia z per-
spektywa przejscia do komunizmu*.

Przejscie cod socjalizmu do komunizmu i komunistyczna zasada podziatu
produktéow wedlug potrzeb wykluczaja wszelka wymiane towaréw a zatem
rowniez przeksztalcenie produktéw w towary, a wraz z tym przeksztalcenie
ich w wartosc¢*. '

Dlaczego produkcja i cyrkulacja towaréw nie jest do pogodzenia z pers-
pektywa przejscia do komunizmu?

Wynika to z nastepujacych okoliczno$ci: produkcja i cyrkulacja towaréw
w ustroju socjalistycznym, jak to udowodnit towarzysz Stalin, jest wynikiem
istnienia dwoch form wlasnosci socjalistycznej (panstwowej i kolchozowej)
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i, co za tym idzie, dwéch form produkeji socjalistycznej, dwdéch sektoréw
produkeji. To z kolei jest podstawa istnienia dwoch klas spoleczenstwa socja-
listycznego zaprzyjaznionych, lecz odrebnych — a takze istotnej réznicy w po-
lozeniu klasy robotniczej i chlopstwa kolchozowego, istotnej roznicy miedzy
miastem i wsig.

Utrzymanie wiec produkeji i cyrkulacji towaré6w oznaczaloby uwiecznienie
klasowego spoleczenstwa oraz istotnej réznicy miedzy chlopstwem a robotni-
kami, miedzy miastem i wsia.

Komunizm to spoleczenstwo, w ktérym panuje zasada ,kazdy wedtug zdol-
noéci, kazdemu wedlug potrzeb®. Tej za$ zasady nie mozna zrealizowaé, do-
poki istnieje cyrkulacja towaréw. Chlop kotchozowy i kolchozy moga kupié to-
wary nie wedlug potrzeb, lecz wedlug ilosci i wartosci sprzedanych przez nich
towardow, ta za$ nie zalezy od ich potrzeb, lecz od ilosci pracy uprzedmiotowio-
nej w towarach. Przy cyrkulacji towaré6w na spozycie ludno$ci niewatpliwy
wplyw wywiera warto§¢ towarow, ktéra w pewnym sensie wplywa na wyso-
koé¢ jej realnych dochodéw.

Jest wiec rzeczg oczywista, ze cyrkulacja towardow i istnienie wtasno$ci
kolchozowej nie dadzg sie w zaden sposéb pqgodzi¢ z perspektywa przejscia
do komunizmu. Wynika stad, ze warunkiem przej$cia do komunizmu nie jest
rozszerzanie cyrkulacji towaréw, lecz stopniowe jej ograniczanie.

Prawo koniecznej zgodnos$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
twoérczych obecnie poczyna wymagaé coraz natarczywiej zmiany tych sto-
sunkéw produkeji, ktére przeszkadzaja dalszemu rozwojowi sit wytworczych,
dalszemu rozwojowi spoteczenstwa do komunizmu. W jaki sposéb mozna do-
konaé podniesienia wtasno$ci grupowo kolchozowej do poziomu wlasnosci
ogo6lnonarodowej?

Towarzysz Stalin wskazuje, ze droga zwyklego pochloniecia sektora kol-
chozowego przez sektor panstwowy jest nie do przyjecia, gdyz ,,wtasnos¢ kot-
chozowa jest wlasno$cia socjalistyczng i w zaden sposéb nie mozemy poste-
powa¢ z nia, jak z wlasnoscig kapitalistyczng“. Poza tym, jak uczy towa-
rzysz Stalin, przekazanie wlasno$ci na rzecz panstwa ,mnie jest jedyna, ani
nawet najlepsza, formg nacjonalizacji, lecz pierwotng forma nacjonalizacji“.

Jak wiadomo, zgodnie z teoria marksizmu-leninizmu panstwo nie jest
wieczne. Kiedy w wiekszosci krajow S$wiata upadnie ustréj kapitalistyczny
(a w XX wieku, jak mowil towarzysz Molotow, ,,wszystkie drogi prowadza do
komunizmu*), wtedy odpadnie potrzeba panstwa w tych spoteczenstwach, kté-
re zbudujq komunizm; bedzie ono wtedy obumieralo, ,,spoleczenstwo za$ pozo-
stanie. A zatem w charakterze przejmujacego wlasno$¢ ogélnonarodowa wy-
stepowa¢ bedzie nie paistwo, lecz samo spoleczenstwo w osobie jego central-
nego organu ekonomicznego*.

Towarzysz Stalin poddal krytyce tych ekonomistéw, ktérzy jako s$rodek
podniesienia wlasnosci kolchozowej widzieli sprzedaz kotchozom podstawo-
wych $rodkéw produkeji. Koichozy nie moglyby sprostaé ciezarom wynikajacym
z konieczno$ci zmiany przestarzatej techniki przez nowa. Koszty z tym zwia-
zane moga ,,oplaci¢ sie dopiero po latach, a kolchozy nie majg dostatecznych
funduszéw dla takiego celu. A wiec sprzedaz podstawowych $rodkéw produkceji
kolchozom moglaby wstrzyma¢ postep techniczny w rolnictwie,” réwnocze$nie
mogtoby ono zrujnowac kolchozy, gdyz nie bylyby one w stanie sprostaé¢ wy-
datkom rentujacym sie po wielu latach. Tak np. juz obecnie mechanizacja
robét polnych w wielu kolchozach znacznie wyprzedza mechanizacje prac
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zwigzanych z hodowla. Nie jest wykluczone, ze jedna z przyczyn takiego stanu
jest ten fakt, iz mechanizacja robdt polnych jest zalezna od M. T.S. znajdu-
jacych sie w rekach panstwa, podczas gdy mechanizacja rob6t hodowlanych
dokonuje sie gléwnie kosztem nakladéw kolchozowych. W tej dziedzihie pla-
nowanie mechanizacji ze strony panstwa jest ograniczone przez fakt istnienia
nizszej formy wlasnosci socjalistycznej. Sprzedaz podstawowych $rodkéw pro-
dukecji kolchozom oddalitaby tylko kolchozy od wlasno$ci ogélnonarodowej,
gdyz znalazlyby sie one wtedy w wyjatkowej sytuacji, w jakiej nie znajduje
sie w Zwiazku Radzieckim ani jedno przedsiebiorstwo. Wiadomo, Ze przedsig-
biorstwa panstwowe nie sg wtlascicielami $rodkéw produkeji, ktérymi rozpo-
rzadzaja — stanowig one wlasno$é panstwa; przedsiebiorstwa uzytkuja je tyl-
ko zgodnie z planem panstwowym. Natomiast kolchozy, gdyby 6w projekt zo-
stal zrealizowany, stalyby sie wlascicielami narzedzi produkcji. Srodki pro-
dukcji, ktore w ¢hwili obecnej nie sa towarami (nie moze je kupi¢ kazdy, kto
ma pienigdze, panstwo nie traci w stosunku do nich prawa wltasnoS$ci), prze-
ksztalcityby sie w towary. Wynikloby z tego ,,rozszerzenie sfery dziatania cyr-
kulacji towaréw, gdyz kolosalna ilo$é narzedzi produkecji rolnej znalazlaby sie
w orbicie cyrkulacji towarow*.

Kotchozy, ktéore w chwili obecnej sa szczegdlnym typem przedsiebiorstw
socjalistycznych, w wyniku nabycia na witasno$¢ podstawowych $rodkéw pro-
dukecji, bylyby narazone na niebezpieczenstwo przeksztalcenia si¢ w przedsie-
biorstwa typu niesocjalistycznego. Zadne bowiem przedsiebiorstwo socjali-
styczne nie posiada ,,wlasnych® podstawowych $rodkéw produkeji. Wzmocni-
lyby sie tendencje od$rodkowe w kolchozach, tendencje nieogladania si¢ na ca-
loksztalt gospodarki narodowej; zacie$nitby sie horyzont grupowej wilasnosci.

Obydwie wiec drogi wyzej omawiane sa nie do przyjecia dla spoteczenstwa
socjalistycznego. Obydwie tez towarzysz Stalin poddal gruntownej krytyce
i odrzucil.

W pracach swoich towarzysz Stalin nakreslit jedynie stuszng perspektywe
rozwoju obecnie istniejgcych artelow. W przeméwieniu na XVII Zjezdzie
WKP(b) towarzysz Stalin wskazal, ze perspektywa rozwoju arteli jest rozwoj
w kierunku powstania komun rolnych. Krytykujac bledy komun, ktére pow-
staly w pierwszych latach i w ktérych interesy osobiste, interesy bytowe
cztonkéw nie tyle byly brane w rachube i kojarzone z interesami spolecznymi,
lecz raczej byly tlumione przez te ostatnie w interesach drobnomieszczanskiej
zasady zréwnywania, towarzysz Stalin mowil jednocze$nie: ,Nie znaczy to,
naturalnie, ze komuna jest w ogoéle niepotrzebna, ze nie jest ona najwyzszy
forma ruchu kolchozowego. Nie, komuna jest potrzebna i jest ona naturalnie
najwyzsza forma ruchu kolchezowego® 22. | Przyszla komuna wyrosnie z rozwi-
nietego i zamoznego artelu. Przyszta komuna rolna powstanie wtedy, kiedy na
polach i farmach artelu bedzie obfito§é¢ zboza, zwierzat gospodarskich, drobiu,
jarzyn i wszelkich innych produktéw, kiedy przy artelach powstang zmecha-
nizowane pralnie, nowoczesne kuchnie jadlodajnie, piekarnie mechaniczne
itd., kiedy kolchoznik zobaczy, ze korzystniej jest dlan otrzymywa¢ migso
i mleko z farmy, niz mie¢ wilasng krowe i ‘drobny zywy inwentarz, kiedy
kolchoznica zobaczy, ze korzystniej jest dla niej je$¢ obiad w stoléwce, brac
chleb z piekarni mechanicznej i otrzymywaé¢ wyprana bielizne z pralni spo-
tecznej niz samej zajmowaé sie tymi sprawami. Przyszia komuna powstanie
na bazie bardziej rozwinietej techniki, bardziej rozwinietego artelu, na bazie

22 J, Stalin, Dzieta, Warszawa 1951, T. 13, str. 335.
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obfito$ci produktow 23. Te slowa towarzysza Stalina wskazuja na zasadniczy
kierunek rozwoju ruchu kolchozowego. Droga ta realizuje sie stopniowo,
w miare wzrostu gospodarczego kotchozéw, powstawania obfitosci zboza i mie-
sa. Jednym z waznych etapéw tej drogi bylo laczenie sie kolchozéw drobnych
w kolchozy wielkie.

Czym sa obecnie scalone kolchozy, mozna sie przekona¢ na przykladzie
kolchozu imienia Stalina, z rejonu kamyszewatskiego (Krasnodarski kraj).
W kolchozie tym na 20 tys. hektar6w uprawia sie pszenice, bawelne i inne
ro$liny przemyslowe; posiada on sady i winnice. Na polach kolchozu pracuje
87 traktoréw, 39 kombajnéw, 12 maszyn do sprzetu bawelny i setki innych
maszyn. Kolchoz posiada 23 samochody. W ciagu dwoch lat wzniesiono w nim
22 duze budynki gospodarcze, zbudowano 3 studnie artezyjskie, 8 zmechanizo-
wanych klepisk, zainstalowano 5 silnikéw  wietrznych, zatozono wodociag,
w fermach zainstalowano automatyczne poidila, elektryczne dojarki, elektrycz-
ne aparaty do strzyzenia owiec. Kolchoz ma ponad 2700 sztuk bydia, 2500
sztuk nierogacizny, okolo 10 tys. owiec, przeszio 50 tys. sztuk drobiu. Juz
obecnie nie naleza do wyjatkéw kotchozy, w ktérych na podstawie obfi-
tosci zwierzat kolchoznicy przekonywuja sie, ze korzystniej jest otrzymywacé
mleko i mieso z farmy niz trzymaé wlasna krowe. Oczywiscie nie jest to jesz-
cze zjawisko typowe, lecz juz istnieje. Stanowi ono zarodek przysztego rozwoju;
sg to jeszcze stabe poczatki, lecz niewatpliwie do nich nalezy przyszios¢. To-
warzysz Stalin uczy, aby patrzy¢ naprzéd, a nie wstecz; aby dostrzega¢,
orientowac sie w tym co nowe, co rodzi sie dopiero, chociaz w danym momencie
jest jeszcze stabe, ale ma przed sobg przysztoseé.

W chwili obecnej wysuwa sie jednak jako zagadnienie aktualne na pierwszy
plan inny problemat. Juz obecnie, przypominamy, istnienie wlasnosci kolcho-
zowej i cyrkulacji towarowej poczyna przeszkadzaé¢ w pelnym ogarnieciu pro-
dukcji rolniczej przez planowanie panstwowe. ,Dlatego z tego wlaénie kofica
nalezy rozwingé¢ prace w celu podniesienia wtasno$ci kotchozowej do poziomu
wlasnoSci ogélnonarodowej“. W tym celu ,trzeba wylaczyé nadwyzki produkeji
koichozowej z systemu cyrkulacji towaréw i wlaczyé je do systemu wymiany
produktéw miedzy przemystem panstwowym a kolchozami. W tym tkwi istota
rzeczy*.

System wymiany produktéw daje szereg istotnych korzysci spoleczenstwu
socjalistycznemu w okresie przechodzenia do komunizmu. System ten jest ko-
rzystny dla chlopstwa kolchozowego, gdyz otrzymuje ono od panstwa wiecej
produktéw po cenach tanszych niz przy cyrkulacji towarow.

Towarzysz Ponomarenko wskazal na XIX Zjezdzie, ze praktyka ,oplaty
towarem* rozwinela si¢ juz w pewnym stopniu w radzieckim systemie skupu.
,»Kolchozy przy wykonaniu dostaw otrzymuja wiele towaréw po cenach niz-
szych, w wyniku czego czysty zysk kolchozéw i kolchoznikéw w samym. tylko
roku 1952 wyniesie w sumie kilka miliardéw rubli‘ 24,

System wymiany produktow zwieksza wiec dochody chlopstwa kolchozo-
wego, pozwala pelniej zaspokaja¢ rosngce porzeby materialne i kulturalne
chlopstwa kotchozowego, realizuje przez to wymogi podstawowego prawa eko-
nomicznego socjalizmu w stosunku do dziesigtkéw milionéw ludnosci wiejskiej.

Jak wskazywat towarzysz Stalin, system ten ,,bedzie wymagal ogromnego
zwiekszenia produkcji zbywanej przez miasto dla wsi, dlatego wypadnie wpro-

# J, Stalin, Dziela, Warszawa 1951, T. 13, str. 356.
# ,Nowe Drogi“, numer specjalny, str. 239.
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wadzaé go bez szczegblnego poépiechu, w miare nagromadzenia wyrobéw
miejskich. Ale wprowadzaé¢ go trzeba konsekwentnie, bez wahan, zwezajac
krok za krokiem sfere cyrkulacji towaréw i rozszerzajac sfere dzialania wy-
miany produktow*. ‘

Korzyse dla kolchozéow i chlopstwa kolchozowego bedzie réwnoczesnie
korzys$cig dla calego spoleczenstwa. Wynika to z zasadniczej zgodnosci intere-
sow klasy robotniczej z interesami chlopstwa kolchozowego.

W warunkach istnienia zbudowanego spoleczenistwa socjalistycznego, a wiec
przeksztalcenia sie sojuszu robotniczo-chlopskiego w trwala przyjazn tych
klas, w wyniku uksztaltowania sie na tej podstawie moralno-politycznej jed-
nosci narodu radzieckiego, korzys¢ jednej cze$ci spoleczenstwa jest zarazem
korzyécig innej jej czesci. W szczegélnosci system wymiany produktéw umoz-
liwi ,,wlaczenie podstawowej wlasnoéci kolchozéw, wytworcéw produkeji kol-
chozowej do ogélnego systemu ogélnonarodowego planowania®. Zwiekszy to
sile dzialania planowania ogélnonarodowego, jeszcze bardziej usprawni zao-
patrzenie miast i przemystu.

Korzys¢ dla catego spoleczenstwa, wynikajaca z faktu stopniowego prze-
chodzenia do wymiany produktéw, polega miedzy innymi na tym, ze sprzyja
ona szybkiemu rozwojowi sit wytwoérezych w rolnictwie. Kolchozy uprawiajace
bawelne, len itp., majac zapewnione w drodze wymiany produktéw wygodne
dla nich mozliwo$ci nabywania zboza, moga skoncentrowaé¢ swoje wysitki
w kierunku specjalizacyjnym, zwieksza¢ w ten sposéb wydajno$é swojej pracy.
W ten spos6b korzy$¢ kolchozéw, wynikajaca z nizszych cen przy wymianie
produktéw, nie hamuje ogdlnego procesu akumulacji socjalistycznej, lecz przy-
spiesza jg. Wydatki panstwa, wynikajace z faktu wymiany produktow wediug
cen nizszych niz przy cyrkulacji towardéw, sprzyjaja wiec postepowi technicz-
nemu i specjalizacji rolnictwa, nie réznig sie wiec co do swojego charakteru
od olbrzymich wydatké6w na zaprowadzenie bardziej udoskonalonej techniki,
sprzyjaja bowiem szybkiemu wzrostowi ogélnej produkcji rolniczej.

Oczywiscie, nie nalezy utozsamia¢ wymiany produktéw z komunistyczna
zasadg podzialu wedlug potrzeb. Wymiana produktéw dokonywa sie miedzy
przemystem panstwowym a kolchozem; oznacza to, ze przy tej wymianie ist-
niejg jeszcze dwa sektory produkcji socjalistycznej. Zadaniem tego systemu
wymiany jest wiasnie stuzyé jako narzedzie podniesienia wlasnosci kolchozo-
wej do poziomu wlasnosci ogdlnonarodowej. Jak wskazuje towarzysz Stalin,
wymiana produktéw dostarczy chlopom produktéw po tanszych cenach niz
cyrkulacja towardéw. Oznacza to, ze przy stopniowym wprowadzeniu systemu
wymiany produktow, beda istnialy jeszcze oceny produktéw, przyréwnywanie
produktéw do cen towaréw. , Towarzysz Stalin postawil zadanie, méwil Po-
nomarenko na XIX Zjezdzie, aby te zaczatki wymiany produktéw organizowaé
we wszystkich galeziach rolnictwa, rozwingé je w szeroki system wymiany
produktéw, tak aby kolchozy otrzymywaly za swoja produkcje nie tylko pie-
nigdze (podkreslenie JZ), lecz réwniez, i to gtéwnie, niezbedne wyroby“. Obok
wiec przewazajacej, wciaz rosnacej wymiany produktow, beda istnialy jeszcze
akty oplaty przy pomocy pieniedzy.

Produkty rolnictwa i przemystu, wstepujac w sfere wymiany produktéow,
przestaja by¢ towarami w pelnym tego slowa znaczeniu. Lenin pisal: ,,produkt
fabryki socjalistycznej, wymieniany na zywno$¢ chlopska, nie jest juz towa-
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rem w ekonomiczno-politycznym tego slowa znaczeniu; w kazdym razie nie
jest on tylko towarem, juz nie jest towarem, przestaje by¢ towarem‘ 25,

Jezeli produkty fabryki socjalistycznej przestaja by¢ towarami w pelnym
tego stowa znaczeniu, wchodzac w wymiane z indywidualnymi chlopami
(a o takiej wlasnie méwil wtedy Lenin), tym bardziej przestaja one by¢ towa-
rami, wchodzac w wymiane z kolchozami, bowiem w tym wypadku nie kupuje
produktéow kazdy, lecz tylko panstwo od koichozéw, a kolchozy od panstwa.
Mimo to, zachowujg one jeszcze w okreSlonym stopniu forme towarowa.

System wymiany produktéw stanowi wiec warunek wstepny przejscia do
komunizmu, ,,utatwi przej$cie do komunizmu* (Stalin), tj. do takiego systemu,
w ktérym nie bedzie wymiany produktéw, lecz bedzie wymiana zywej dzia-
talno$ci ludzkiej w jej nieuprzedmiotowionej postaci. Ilo$¢ pracy, potrzebnej dla
wytworzenia danego gatunku produktéow, bedzie oczywiscie nadal posiadala
wielkie znaczenie, gdyz spoleczenstwo nie bedzie marnowalo pracy na wytwa-
rzanie produktéw niepotrzebnych. Stad ogromne znaczenie dokladnego po-
znania potrzeb czlonkéw spoteczenstwa. ,,Bedzie to spoteczenstwo, w ktérym
produkcja bedzie regulowana przez potrzeby spoteczenstwa, a ewidencja po-
trzeb spoleczenstwa nabierze pierwszorzednego znaczenia dla organéw plano-
wania“. Wynika stad konieczno$é liczenia czasu pracy potrzebnego dla zaspo-
kojenia poszczegdlnych potrzeb spotecznych, lecz mierzenie tego czasu bedzie
sie dokonywalo nie droga okélna, ,nie za posrednictwem wartosci i jej form,
jak to sie dzieje w warunkach produkcji towarowej, lecz wprost bezposrednio
iloscig czasu, ilo$cia godzin zuzytych na wytwarzanie produktéw®. Podniesie-
nie wtasnoéci ogélnonarodowej stwarza podstawe dla likwidacji istotnej réz-
nicy miedzy miastem a wsia, przemystem a rolnictwem.

Jak wiadomo, przeciwienstwo miedzy miastem i wsig powstalo juz dawno,
jako rezultat rozwoju podzialu pracy w warunkach istnienia prywatnej witas-
noéci $rodkéw produkeji. Od tysiecy lat miasto wyzyskiwalo ekonomicznie
wie$. Jednak szczeg6lnie ostro wystgpilo to przeciwienstwo w ustroju kapita-
listycznym. Juz w okresie akumulacji pierwotnej miasto burzuazyjne rujno-
wato miliony chlop6éw, skazujgc ich na bezgraniczna nedze. Okres kapitalizmu
wolnokonkurencyjnego charakteryzowal sie bezwzglednym wyzyskiem wsi. Mo-
nopole kapitalistyczne, narzucajace wsi wysokie ceny na swoje towary i wyzysk
wsi przez nie, handel kapitalistyczny, grabigcy chlopéw jako sprzedawcow
i jako nabywcoéw; kapitalistyczny system kredytowy, ktéry w stosunku do
chlopstwa pracujacego jest systemem bezlitosnej lichwy, kapitalistyczny sy-
stem podatkowy, wyciskajgcy z chlopéw wszystkie soki, burzuazyjna polityka
o$wiatowa i kulturalna, skazujgca chlopéw na ,idiotyzm zycia wiejskiego®,
bez kina, teatru, ksigzek, czesto bez elementarnych szkoét itd., — takie byly
podstawy tego przeciwienstwa.

Towarzysz Stalin wyjasnia, ze ,przeciwienstwo miedzy miastem a wsig
w warunkach kapitalizmu nalezy rozpatrywa¢ jako przeciwienstwo intereséw*.

Ustréj socjalistyczny, w miare swojego umocnienia sie, likwiduje to prze-
ciwienstwo intereséow.

Towarzysz Stalin wskazal, przy pomocy jakich $rodké6w dokonywa sig li-
kwidacja (w warunkach ustroju socjalistycznego) tego przeciwienstwa, sa to:
pomoc w likwidacji obszarnikéw i kutakéw jako klasy, systematyczne zaopa-
trywanie wsi w nowoczesne narzedzia produkcji itp. Wszystko to umacnia so-

% W. Lenin, Dzieta, Moskwa 1950, T. 32, str. 362.
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jusz robotniczo-chlopski, przeksztalca sojusz w przyjazh miedzy klasa robotni-
czg a chlopstwem. Na tej podstawie znika grunt dla przeciwienstwa miedzy
miastem a wsia, przemystem a rolnictwem.

Réwnoczeénie towarzysz Stalin podkre$la istnienie nowego problemu, ktéry
nie stal przed klasykami marksizmu, a ktéry wysuneta praktyka budownictwa
socjalizmu: jest to problem istnienia istotnych réznic miedzy miastem a wsig,
przemystem a rolnictwem. Nie ulega watpliwoSci, ze w rezultacie istnienia
dwéch form wlasnosci socjalistycznej, polozenie chlopéw kolchozowych jest
istotnie rézne od polozenia klasy robotniczej. Nie chodzi wiec o likwidacje
wszelkich réznic miedzy rolnictwem a przemystem. ,Jaka$ réznica, chotby
nawet nieistotna, bezwzglednie pozostanie z uwagi na odmienno$¢ warunkéw
pracy ‘w przemysle i rolnictwie®. Chodzi o likwidacje takich réznic, ktére wy-
woluja istnienie dwéch klas spoteczeAstwa socjalistycznego, chodzi o zniknig-
cie réznic klasowych. Jest rzecza oczywista, ze znikniecie tej istotnej réznicy
musi mie¢ pierwszorzedne znaczenie dla spoleczenstwa.

A wiec podniesienie wtasnosci kelchozowej do poziomu wtasno$ci ogélno-
narodowej usunie przeszkody dla dalszego szybkiego rozwoju sil wytwoérczych,
przystosuje stosunki produkeji do charakteru sit wytworczych (dojrzewajacych
stopniowo do komunizmu), przyczyni sie do znikniecia istniejacych jeszcze
istotnych réznic miedzy miastem a wsia, przyczyni sie do przezwyciezenia ist-
niejacych jeszcze roznic klasowych. Na tym polega olbrzymie znaczenie wypel-
nienia drugiego podstawowego warunku wstepnego przejScia do komunizmu,
sformutowanego przez towarzysza Stalina.

* *

*

Dla realizacji przejscia od socjalizmu do komunizmu nie wystarcza zmiany
w poziomie sit wytwoérczych oraz w ekonomicznych stosunkach spoteczenstwa,
konieczne sa rowniez glebokie przemiany w $wiadomosci ludzi, przezwycie-
zenie pozostalo$ci burzuazyjnych, nawykow i sposobé6w my$lenia, wielki wzrost,
poziomu kulturalnegc spoteczenstwa. Towarzysz Stalin formuluje zgodnie
z tym trzeci podstawowy warunek wstepny przej$cia do komunizmu.

»Irzeba po trzecie osiggna¢ taki poziom Kkulturalny spoleczenstwa, ktory
zapewnitby wszystkim czlonkom spoleczenstwa wszechstronny rozwéj ich
zdolnoéci fizycznych i umystowych, azeby czlonkowie spoleczenstwa mieli
moznos$é uzyskania takiego wyksztalcenia, ktére pozwolitoby im sta¢ sie ak-
tywnymi dziataczami rozwoju spolecznego, azeby mieli oni moznos¢ swobod-
nego wyboru zawodu, a nie byli przykuci na cale zycie wskutek istniejgcego
podziatu pracy do jednego jakiego$s zawodu‘.

Ta konieczno$¢ wszechstronnego rozwoju zdolnosci fizycznych i umyslo-
wych czionkéw spoleczenstwa socjalistycznego byla nieraz omawiana w pra-
cach klasykow marksizmu-leninizmu, Engels w jednym z pierwszych utwo-
réw naukowego socjalizmu, w ,,Zasadach komunizmu®, stwierdzil, ze przejécie
do komunizmu wymaga odpowiedniego rozwoju ludzi, wszechstronnie rozwi-
nietych, zdolnych do orientowania sie w caloksztalcie wytwoérczosci. Marks
w ,,Kapitale® wySmiewa poglad na $wiat filistra mieszczanskiego, dla ktérego
szczytem madros$ei jest przystowie ,,Pilnuj szewcze kopyta‘. Marks stwierdza,
ze ,,madro$c* ta stala sie szczytem glupoty w wieku, gdy zegarmistrz wyna-
lazt maszyne parowa, cyrulik przedzarke o ciggtym ruchu, robotnik jubiler-
ski — statek parowy.
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Marks, przewidujac wyzwolenie sie talentow ludu, wysunal teze o ko-
niecznoSci zapoznania klasy robotniczej, po niechybnym zdobyciu przez nig wta-
dzy, z zasadami teoretycznej i praktycznej technologii 26.

Lenin stwierdzal konieczno$¢ przej$cia z czasem do wychowania, naucza-
nia i przygotowania wszechstronnie rozwinietych, wszechstronnie przygoto-
wanych ludzi. ,,Ku temu idzie komunizm, musi i§¢ i dojdzie, lecz dopiero po
diugim szeregu lat® 27,

Towarzysz Stalin, uwzgledniajac ogromne osiagniecia Zwiazku Radziec-
kiego w tej dziedzinie, skonkretyzowal te sprawe, postawit przed narodem ra-
dzieckim konkretne warunki, niezbedne dla osiagniecia tego celu. Trzeba
w tym celu skréci¢ dzien roboczy ,,przynajmniej do 6, a po tym nawet do 5
godzin. Jest to niezbedne po to, aby czlonkowie spoleczenstwa mieli czas dla
zdobywania wiedzy. W Zwigzku Radzieckim zrealizowano juz od 1917 roku
8-godzinny dzieh pracy, ktoérego, wbrew pozorom, ktamliwym ustawom, nie
ma w krajach kapitalistycznych.

Wezmy dla przykladu przedwojenng Polske kapitalistyczno-obszarnicza.
Jak wiadomo, oficjalnie byl ustanowiony 8-godzinny dzien pracy, za narusze-
nie ustawy grozita kara sadowa. A oto co pisala o wykonaniu tej ustawy osoba
urzedowa, nalezaca do obozu rzgdowego, inspektorka pracy pani Halina Kra-
helska: ,,Nie ma o$miogodzinnego dnia pracy w fabrykach. L.6dz skasowala ten
o$miogodzinny dzieh pracy. Dlatego dwadzie§cia cztery godziny nie rozpadaja
sie na trzy normalne zmiany (zgoduie z ustawa), a dziela sig na dwie czesci,
po dwanaécie godzin w kazdej od pigtej, szostej, sibdmej wieczér do piatej,
sz6stej, siddmej rano, najczeSciej bez zadnej przerwy tych dwunastu godzin®...
,Zwiazki Zawodowe — pisze autorka —posiadajg dokladne materialy o 50 prze-
szlo fabrykach, w 27 zmiany sg 12-godzinne, w 7 odbywa sie 16-godzinna pra-
ca, 2 w pozostatych przewaznie 10-godzinna‘... konsekwentna kampania prze-
myslowcéw przeciw ustawodawstwu robotniczemu, oto sg istotne przyczyny te-
go faktu, ze 8-godzinny dzien pracy w przemys$le 16dzkim nie istnieje 28,

A sady sa zobowigzane do przestrzegania istniejacych ustaw i karania tych,
ktorzy je przekraczaja.

Wedlug oficjalnego dokumentu, bylo w roku sprawozdawczym przekroczen
ustawy o 8-godzinnym dniu pracy (w wojewodztwie lubelskim) 688... ,,Wyroki
sadowe za takiego rodzaju przekroczenia byly poblazliwe, przecietna kara wy-
nosi zt 5—10 na przemystowca i to w sprawach, gdzie stwierdzono zatrudnienie
po 12— 16 godzin na dobe* 2.

Zapewnienie klasie robotniczej 8-godzinnego dnia pracy, piatnych urlopow,
wezaséw pracowniczych, urlopéw potogowych dla kobiet, stanowia jedno z naj-
wiekszych zdobyczy spotecznych klasy robotniczej, przy dalszym postepie tech-
niki, dalszym wzroécie wydajnoéci pracy, stwarzaja warunki przejscia do
krotszego dnia pracy, nawet 5-godzinnego.

,Trzeba dalej w tym celu wprowadzi¢ powszechny obowigzek nauczania
politechnicznego, co niezbedne jest po to, by czlonkowie spoteczenstwa mieli
mozno$é swobodnego wyboru zawodu, a nie byli przykuci na cale zycie do jed-
nego zawodu“. Wprowadzenie politechnicznego nauczania oznacza zapoznanie
mtodziezy szkolnej z podstawami glownych dziedzin wytwoérczosci oraz pod-

% Por. Marks, K¢pitai, T. I, Warszawa 1950, str. 527.

27 W. Lenin, Dzieta wybrane, T. II, Warszawa 1948, str, 695.

®8 Krahelska, £6dzki przemyst wtbkienniczy wobec ustawodawstwa pracy, str. 14 16, 22.
#  Inspekcja Pracy“, 1926, str. 141.
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stawami nauk, zblizenie nauczania takich przedmiotow, jak fizyka, chemia,
matematyka, biologia itd. do potrzeb Zzycia praktycznego. Realizacja politech-
nicznego nauczania wymaga oczywiscie przedluzenia czasu obowigzkowego na-
uczania mlodziezy. Zgodnie z tym, dyrektywy nowego planu piecioletniego
przewiduja: ,,Do konca pieciolatki zakonczyé przechodzenie od systemu naucza-
nia 7-letniego do powszechnego nauczania $redniego (dziesieciolatka) w stoli-
cach republik, w miastach obwodowych, krajowych i wielkich osrodkach prze-
mystowych. Przygotowaé¢ warunki pelnej realizacji w nastepnej pieciolatce pow-
szechnego nauczania $redniego (dziesieciolatka) w pozostatych miastach, miej-
scowo$ciach wiejskich®.

Zwiazek Radziecki jest pierwszym panstwem na $§wiecie, ktéry nie tylko
calkowicie zlikwidowat analfabetyzm, lecz przystapil do powszechnego, obo-
wigzkowego nauczania $redniego. W ten sposéb realizuje on wymogi podsta-
wowego prawa ekonomicznego socjalizmu — zaspokojenia stale rosngcych po-
trzeb kulturalnych spoteczenstwa.

Wedlug danych Centralnego Urzedu Statystycznego ZSRR, juz w 1952 licz-
ba mlodziezy uczeszczajacej do klas najstarszych (od 8 do 10) wzrosta o milion
oséb, za$§ w miastach, w ktérych wprowadzono juz obowigzkowe nauczanie
$rednie wzrosta o 44%b.

Oproécz miliona uczniéw i studentéw studiujacych ,,normalnie uczg sie
dziesigtki milionéw robotnikéw, chlopéw, inteligentéw. Tak np. w okresie
czwarte]j pieciolatki podwyzszylo swoje kwalifikacje lub otrzymato nowe kwa-
lifikacje 31 milionéw robotnikéw. Zastosowanie nowej techniki wymaga no-
wych, wysoko wykwalifikowanych robotnikéw, zmniejsza sie stosunkowo licz-
ba robotnikéw ,,prostych®, ro$nie absolutnie i stosunkowo liczba robotnikéw
wysoko kwalifikowanych.

»Irzeba dalej, uczy towarzysz Stalin, w tym celu radykalnie polepszy¢ wa-
runki mieszkaniowe, podnie$é realne zarobki robotnikéw i pracownikéw co
najmniej dwukrotnie, jezeli nie wiecej, zaré6wno w drodze bezpo$redniego pod-
noszenia plac pienieznych, jak w szczegélnoSci w drodze systematycznego
obnizania cen artykuléw masowego spozycia. Dyrektywy piatego planu pie-
cioletniego uwzgledniaja te wskazéwke towarzysza Stalina.” Budownictwo
mieszkaniowe wzros$nie dwukrotnie w poréwnaniu do poprzedniej piecio-
latki. W catoéci przewiduje sie zbudowanie przez przedsiebiorstwa pan-
stwowe (a wiec oprécz budownictwa indywidualnego, popieranego i po-
waznie kredytowanego przez panstwo) 105 milionéw metréw kwadratowych
przestrzeni mieszkalnej, tj. ponad dwa miliony mieszkan wieloizbowych. Nie
piszemy tu szczegdélowo o wzroscie wydatkéw na lecznictwo, zlobki, przed-
szkola, sanatoria i domy wypoczynku, lekarstwa, na rozpowszechnienie radia,
kina, teatrow, klubow telewizji itd. Chcemy zwrécié jeszcze uwage na przewi-
dziane przez dyrektywy dalsze obnizki cen towaréw pierwszej potrzeby, pod-
wyzke realnych zarobkéw robotnikéw co najmniej o 35%, kolchoZnikéw co
najmniej o 40%o.

Realizacja piatego planu piecioletniego bedzie wiec powaznym krokiem na-
przéd w kierunku realizacji i tej wskazéwki towarzysza Stalina; realizacji
wymogéw podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Skrécenie czasu dnia pracy, stworzenie warunkéw dla wolnego *wyboru
i, w razie potrzeby spotecznej lub indywidualnej, zmienienia zawodu, popra-
'wa warunkéw materialnych, wszystko to przeksztalci prace z ciezaru w pierw-
szg potrzebe zyciows, w przyjemno$é. Na tej podstawie uksztaltuje sig nowy
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komunistyczny stosunek do pracy, do wtasnosci spotecznej, ktora ,,traktowa-
na bedzie przez wszystkich czlonkéw spoleczenstwa jako niewzruszona i nie-
tykalna podstawa jego istnienia‘“. To z kolei przyczyni sie do ogromnego wzrostu
wydajnoéci pracy ludzkiej, do powstania obfitosci dobr we wszystkich dzie-
dzinach. Znany uczony i statystyk radziecki Strumilin przeprowadzit kiedy$
skrupulatnie badania zwigzku miedzy stanem oswiaty (ilo$ci ukonczonych klas
w szkole) a wydajnoscig pracy iposzczegdlnych kategorii pracownikéw, pracu-
jacych w tym samym zawodzie. Wyniki, osiagniete przez Strumilina, sa wprost
zdumiewajace. Dane przez niego zbadane wykazaly ogromny skok wydajnosci
pracy w zalezno$ci od kazdego roku nauki. Nie ulega najmniejszej watpli-
wosci, ze $rednia szkota (10-letnia), przygotowujac robotnikéw o wysokiej in-
teligencji, wyzszym stopniu zreczno$ci, stanie sie podstawa nieznanego i do-
tychczas niemozliwego w takich rozmiarach, racjonalizatorstwa i wyna-
lazczosci.

Towarzysz Stalin wskazuje, ze masowy ruch wspolzawodnictwa pracy
wywart gleboki wplyw na rozwéj przemystu. Podstawg za§ tego masowego
ruchu wspétzawodnictwa pracy bylo to, ze znalazly sie cate grupy robotnikéw,
ktére po opanowaniu minimum technicznego poszly znacznie dalej; robotnicy ci
staneli na jednym poziomie z personelem technicznym. ,,Co by sie stalo, gdy-
by nie poszczegdlne grupy robotnikéw, lecz wiekszo$é robotnikéw podniosta
swoj poziom kulturalno-techniczny do poziomu personelu inzynieryjno-tech-
nicznego? Nasz przemyst wzniéstby sie do wyzyn nieosiggalnych dla przemystu
innych krajow*.

W ten sposéb podniesienie poziomu kulturalno-technicznego ogoétu robot-
nikéw, bedac skutkiem realizacji wymogéw podstawowego prawa ekonomicz-
nego socjalizmu, samo ze swej strony stwarza $rodki dla jeszcze pelniejszej
realizacji tego prawa.

*

-Realizacja trzeciego podstawowego warunku wstepnego przejscia do ko-
munizmu stanowi podstawe likwidacji istotnej réznicy miedzy praca umysto-
wa a fizyczna. ‘

W warunkach istnienia prywatnej wlasnosci $rodké6w produkecji podziat
pracy prowadzi nieuchronnie do powstania przeciwiefstwa miedzy pracg umy-
stowg i fizyczng. Pracownicy fizyczni, producenci wszystkich débr material-
nych nie tylko sa wyzyskiwani, skazani na nedzne warunki egzystencji, lecz
nadto znajdujg sie w pogardzie. Praca umystowa, szczegélnie na wyzszych jej
szczeblach, staje sie przywilejem dzieci klas wyzszych.

Ta sprzeczno$¢ dochodzi do skrajnego zaostrzenia w warunkach kapita-
lizmu, skazujacego robotnikéw fizycznych na otepiajaca prace, kaleczaca czlo-
wieka, znieksztalcajgca jego rozwdj, przeksztatcajacg go w dodatek do
maszyny.

Radziecki pisarz Wadym Kozewnikow opowiada o rozmowie w czasie dru-
giej wojny Swiatowej z amerykanskim inzynierem House. Pokazujgc radziec-
kiemu pisarzowi maszynowy oddziat nowoczesnego okretu amerykanskiego, 6w
inzynier ,,wyjas$nial“ znaczenie techniki w nastepujacych stowach: ,,To, co pan
tu widzi, stanowi realizacje i szczyt amerykanskiej idei technicznej; kierowa-
nie tym mechanizmem =zostalo skrajnie uproszczone, jest ono obliczone na
durnia. Nie ma on potrzeby my$le¢, musi tylko §ledzié za sygnatem. Na la-
tarkach sygnalowych ma zapisane wszystko, co ma robi¢. Jezeli duren zmeczy
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sie i nie bedzie na czas reagowal na napisy sygnalowe, nastapi sygnat dzwie-
kowy. Gdyby duren nie reagowatl na te sygnaty, podejdzie do niego przetozony
i da mu w twarz. Dotychczas nie moge zapamigta¢ ani jednego czlowieka,
ktéry obstuguje te mechanizmy, nie mam najmniejszej potrzeby ku temu.
Gdyby tu postawiono tresowane malpy, to i tak rezultat bylby ten sam®.

Wyrazi¢ glebiej pogarde do pracy fizycznej niesposéb. Ustrojowi kapita-
listycznemu nie sg potrzebni ludzie, robotnicy, lecz tresowane malpy, ktére
bezmys$lnie wykonuja ich polecenia. ,,Znakomity‘ Taylor chwalil sie swego
czasu, ze im robotnik jest glupszy, tym lepiej mozna go mauczy¢ roboty. Ska-
zujac robotnikéw na otepiajaca prace,- kapitalizm przeksztalca réwnoczesnie
pracownikéw umystowych w oficer6w i podoficeréow przemystowej armii,
w przedstawicieli kapitatu i wyzysku. ,,Podstawa ekonomiczna przeciwienstwa
miedzy praca umystowa a fizyczna jest wyzysk pracownikow fizycznych ze
strony przedstawicieli pracy umysiowej*.

To przeciwienstwo wskazane przez Marksa i Engelsa zostaje zlikwidowane
juz w warunkach socjalizmu. Pracownicy fizyczni i umystowi ,nie sa wrogami,
lecz towarzyszami, przyjaciélmi, czlonkami jednolitego zespolu wytworczego,
gleboko zainteresowanymi w sukcesach produkeji i jej ulepszaniu. Z dawnej
wrogosci miedzy nimi nie pozostato ani §ladu‘.

Towarzysz Stalin wysunal nowy problem; problem likwidacji istotnych
réznic miedzy praca umystowa a fizyczng. Nie chodzi tu o likwidacje wszel-
kich réznic, ,,Jaka$ jednak réznica, choéby nawet nieistotna, bezwzglednie po-
zostanie, chociazby dlatego, ze warunki pracy kierowniczego personelu przed-
siebiorstw nie sa takie same, jak warunki pracy robotnikéw®. Chodzi o zli-
kwidowanie istotnej réznicy. Podniesienie poziomu kultury i oswiaty, udosko-
nalenia techniczne, mechanizacja i automatyzacja produkcji zwalniajaca ludzi
od ciezkiej pracy fizycznej, potezny ruch wspoélzawodnictwa pracy, ruch sta-
chanowski, wszystko to przyczynia sie do zanikniecia tej istotnej réznicy. To-
warzysz Stalin wskazuje, ze dopiero ,,po spelnieniu tych wszystkich warunkow
wstepnych lacznie, mozna bedzie przej$é od formuly socjalistycznej ,,od kaz-
dego wedlug zdolnosci, kazdemu wedlug pracy‘, do formuly komunistycznej
,»,0d kazdego wedlug zdolnosci, kazdemu wedlug potrzeb®.

Towarzysz Stalin, nakre$lajac teoretycznie warunki wstepne przejScia do
komunizmu, dat jasng perspektywe narodowi radzieckiemu, pokazal konkret-
na droge do najwyzszego ustroju spolecznego. -

» W ten sposéb plany partii na przysztos¢, okreslajace perspektywy i drogi
naszego ruchu naprzéd, opieraja sie na znajomos$ci praw ekonomicznych, opie-
raja sie na nauce o budownictwie spoteczenstwa komunistycznego, opracowa-
nej przez towarzysza Stalina“ (Malenkow).

Nie mamy potrzeby udowadniaé tu ogromnego miedzynarodowego znacze-
nia procesu budownictwa komunizmu. Juz w fazie socjalistycznej nowy ustrdj
wykazuje naocznie swoja olbrzymia przewage nad kapitalizmem, swoj gteboki
humanizm. ,,Zamiast zapewnienia maksymalnych zyské6w — zapewnienie mak-
symalnego zaspokojenia materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa,
zamiast przerywanego rozwoju produkcji od koniunktury do kryzysu i od
kryzysu do koniunktury, nieprzerwany wzrost produkeji; zamiast periodycz-
nych przerw w rozwoju techniki, ktérym towarzyszy niszczenie sit wytwor-
czych spoleczenistwa — nieprzerwane doskonalenie produkcji na bazie najwyz-
szej techniki“. Ogromna przewaga socjalizmu nad kapitalizmem zadaje druz-
gocagcy cios wszystkim chwalcom kapitalizmu, wszystkim tym ,teoretykom®,
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ktorzy by cheieli udowodnié, ze kapitalizm jest jedynym, a przynajmniej naj-
lepszym ustrojem spotecznym. Rzecz zrozumiala, ze im spoleczenstwo socjali-
styczne blizej podchodzi do komunizmu, tym bardziej jaskrawo wystepuje
przewaga komunizmu nad kapitalizmem.

Przelamujac spisek milczenia, cenzure, bialy terror, do wszystkich zakat-
kéw $wiata dochodzg wiadomosci o wielkich sukcesach budownictwa komu-
nizmu w Zwigzku Radzieckim, o wielkich budowlach komunizmu, o systema-
tycznej poprawie polozenia materialnego i kulturalnego narodu radzieckiego.

Czy mozna przypuszczaé, ze klasa robotnicza, pracujace chiopstwo, narody
uciskane kolonii — ,,zgodzi sie by¢ zwyklym widzem zwycieskiego rozwoju
socjalizmu w ZSRR? Czy nie bedzie stusznie przyjaé, ze kazdy rzeczywisty
krok ku socjalizmowi, a tym bardziej ku komunizmowi... spotka sie niechybnie
z niepowstrzymanym zrywem klasy robotniczej krajow kapitalistycznych do
zdobycia wtadzy, wywalczenia socjalizmu w tych krajach 39.

Budownictwo komunizmu w ZSRR wywiera ogromny wplyw na te kraje,
ktore obality juz kapitalizm i buduja socjalizm, w tej liczbie i na Polska Rze-
czypospolita Ludowa. Znajdujemy sie w okresie przejSciowym do socjalizmu.
OczywiScie, przy wielkich naszych osiggnieciach we wszystkich dziedzinach.
mamy jeszcze niemalto trudnos$ci, wynikajgcych z obiektywnych warunkéw
okresu przej$ciowego do socjalizmu, z dzialalnosci wrogéw klasowych — ku-
takow, spekulantéw, dywersantéw, szkodnikéw. ,,Mamy jeszcze wiele powaz-
nych niedomagan, brakéw, trudnosci, nie rézami, oczywiscie ustane jest nasze
zycie, nie lekka jest nasza codzienna praca, nie szczedzi nam zycie jeszcze wielu
trosk, wielkie, trudne stoja przed nami zadania® (Bierut).

Wsréd tych codziennych trudnosci walk niejeden stabszy duchem, niewy-
robiony, nie znajacy praw rozwoju spolecznego, ulegajacy podszeptom wrogiej
propagandy i plotki, moze zagubié sie, straci¢ perspektywe. A bez perspektywy
walka jest trudna. Zaden wielki masowy ruch milionéw ludzi, a takim maso-
wym ruchem milionéw ludzi jest nasz proces budownictwa socjalizmu w Pol-
sce, nie moze walczy¢ i zwyciezaé nie majgc przed oczyma wielkiego celu wal-
ki, perspektywy wysitkow. Zwigzek Radziecki pokazuje nam wielki cel naszej
walki, pokazuje §wietlane kontury komunizmu, wspanialy ustréj ludzi wol-
nych od trosk codziennych, wysoko kulturalnych i rozwinietych wszech-
stronnie. )

Towarzysz Bierut méwit na XIX Zjezdzie KPZR:

»Zwiagzek Radziecki, jego partia, jej wodz towarzysz Stalin, to potezna nie-
pokonana sila ideowa oddzialujaca na caly $wiat, pobudzajaca §wiadomo$¢ se-
tek milion6w ludzi, porywajgca narody uciskane do walki o wolnosé i pokéj,
rodzaca wspanialy entuzjazm tworczy w budownictwie lepszego ustroju spo-
lecznego wéréd narodéw wyzwolonych z jarzma kapitalizmu. Dzieje ludzkie
nie znaly dotad réwnie wielkiej, rownie dynamicznej i twodrczej potegi ideo-
wego oddzialywania na spoteczenstwo ludzkie w skali §wiatowej. Jest to sita
przeobrazajaca setki milionéw ludzi, zmieniajgca nawet dawniej zacofane na-
rody w przodujgce narody socjalistyczne. Jest to sita ksztattujgca nowe odro-
dzone spoleczeristwo ludzkie, potepiajaca wszelki wyzysk czlowieka przez
czlowieka, sila, ktérej ostatecznym celem jest zniesienie wszelkiej tyranii,
utrwalenie na zawsze pokoju i braterstwa miedzy narodami. Jest to nowa
i niezré6wnana, zwycieska i nieSmiertelna sila ideowa w wielkiej epoce Sta-
linowskiej.

3 J, Stalin, Dzietn, T. 12, Warszawa 1951, str, 170, 171.
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Rozpad jednolitego rynku Swiatowego
i uksztaltowanie sie dwéch réwnoleglych
rynkéw w gospodarce $wiatowej”

I

Praca Joézefa Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR jest anali-
zg praw i drég rozwojowych wspoélezesnych spoteczenstw. Obok ugruntowania
zasadniczych podstaw teoretycznych ekonomii politycznej socjalizmu, ktére
jest gléwnym tematem pracy, zawiera ona réwniez gleboka analize najwaz-
niejszych zagadnien wspoélczesnego kapitalizmu. W pracy tej Stalin odkry?
podstawowe prawo ekonomiczne wspdlczesnego kapitalizmu oraz pokazal,
w jaki sposdb prowadzi ono do zaostrzenia sie wszystkich sprzecznosci we-
wnetrznych trawiacych ustr6j kapitalistyczny w okresie jego upadku. W szcze-
g6lnosci Stalin poddal wnikliwej analizie poglebienie sie ogélnego kryzysu
kapitalizmu, ktére nastapilo w wyniku drugiej wojny Swiatowej.

Ogolny kryzys Swiatowego systemu kapitalistycznego rozpoczal sie w okre-
sie pierwszej wojny Swiatowej jako rezultat rozkladu kapitalistycznej gospo-
darki Swiatowej, zwlaszcza za§ w wyniku Rewolucji Pazdziernikowej, ktéra
wyrwala spod panowania systemu kapitalistycznego jedna szoésta cze$¢ kuli
ziemskiej. Rozpoczal sie okres postepujacego rozkiladu imperializmu i upadku
kapitalizmu $wiatowego, okres Swiatowej rewolucji socjalistycznej.

W okresie drugiej -wojny $wiatowej i po niej nastapilo zaostrzenie ogdl-
nego kryzysu kapitalizmu. Zaostrzenie to jest nastepstwem oderwania sie od
systemu kapitalistycznego Chin i wielu krajow $rodkowej i poludniowo-
-wschodniej Europy, wzmozenia sie walk narodowo-wyzwolenczych ludéw ko-
lonialnych i pétkolonialnych, poglebienia sie wewnetrznych sprzecznosci go-
spodarczych i spotecznych w krajach kapitalistycznych oraz sprzeczno$ci mie-
dzy poszczegdlnymi krajami kapitalistycznymi. Ogélny kryzys kapitalizmu
wkroczyl w drugi etap; mocno sig chwiejg i rozpadaja podstawy ekonomiczne
Swiatowego systemu kapitalistycznego, z drugiej za$ strony wzrasta ekonomicz-
na potega krajow, ktore odpadty od kapitalizmu, mianowicie ZSRR, Chin i eu-
ropejskich krajow demokracji ludowej. Rownoczes$nie nastepuje polityczny roz-

* Referat wygloszony na Sesji Rady Naukowej IKKN, poswieconej pracy J. Stalina EKo-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, dn. 28 lutego 1953 r.
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ktad $wiata kapitalistycznego oraz umacnianie sie politycznej sity i jedno$ci
krajow, ktore krocza socjalistyczng drogg rozwoju. Ogélny kryzys kapitalizmu
jest bowiem kryzysem zaréwno ekonomicznym, jak i politycznym. Jak powia-
da Stalin: ,Jest on ogdélnym, to znaczy wszechstronnym kryzysem $wiatowego
systemu kapitalistycznego, obejmujagcym zaré6wno ekonomike, jak i polityke* 1.
Stalin stwierdza, ze najwazniejszym nastepstwem ekonomicznym drugiej woj-
ny $wiatowej jest rozpad jednolitego, wszechogarniajacego rynku $wiatowego.
»Okolicznos¢ ta — moéwi Stalin — zdecydowala o dalszym poglebieniu sie
ogélnego kryzysu $wiatowego systemu kapitalistycznego“ 2. Kraje, ktére odpa-
dly od kapitalizmu, utworzyty ob6z socjalistyczny przeciwstawny obozowi ka-
pitalizmu. ,,Ekonomicznym nastepstwem istnienia dwoéch przeciwstawnych obo-
z6w — powiada Stalin — stalo sie to, Ze rozpadt sie jednolity wszechogarnia-
jacy rynek Swiatowy, wskutek czego mamy teraz dwa réwnolegle, tak samo
przeciwstawne sobie rynki §wiatowe** 3.

II

Kapitalistyczny sposéb produkeji przetamat wszystkie wiezy, ktére ogra-
niczaly i krepowaty dziatalno$é gospodarczg burzuazji. Przetamal ograniczenia
i przeszkody hamujace rozw6j wymiany produktow w poszczegdlnych krajach,
stworzyt rynki narodowe, a wraz z nimi takze wspoélczesne panstwa narodo-
we. Przelamal takze granice poszczegdlnych rynkéw narodowych oraz stwo-
rzyt i rozwinat ogélny, powszechny rynek $wiatowy. ,Przez eksploatacje ryn-
ku $§wiatowego — powiada Manifest Komunistyczny — burzuazja nadala pro-
dukcji i spozyciu wszystkich krajéow charakter kosmopolityczny... Miejsce da-
wnych potrzeb, zaspokajanych przez wyroby krajowe, zajmuja nowe, wyma-
gajace dla swego zaspokojenia produktéw najodleglejszych krajow i klima-
tow. Dawna miejscowa i narodowa samowystarczalno$¢ i zasklepienie uste-
puja miejsca wszechstronnym stosunkom wzajemnym i wszechstronnej wspét-
zalezno$ci narodéow* 4.

Jeden za drugim przodujace kraje kapitalistyczne — Anglia, Francja, Niem-
¢y, Stany Zjednoczone, Japonia itd. — wstepowaly na droge rozszerzania swego
handlu zagranicznego, przyczyniajac sie w ten sposdéb do rozbudowy rynku
Swiatowego. Liaczna warto$é handlu $wiatowego wzrosta w cenach niezmien-
nych 1913 r. z 5,6 miliarda dolar6w w r. 1850 na 64,6 miliarda dolar6w w ro-
ku 19135,

Szczegblnego znaczenia rynek $wiatowy nabral w okresie imperializmu.
Eksport kapitatu, opanowanie zagranicznych rynkéw zbytu oraz zagranicznych
zroédel importu, zwlaszcza surowcéw, jest bowiem istotng cechg imperializ-
mu. Wyzysk krajow kolonialnych i poétkolonialnych przez mocarstwa impe-
rialistyczne dokonuje sie za posrednictwem obrotéw miedzynarodowych. Kaz-
de rozszerzenie zasiegu panowania krajow imperialistycznych nad krajami go-
spodarczo slabiej rozwinietymi oznacza wecigganie ich w tryby miedzynaro-
dowego obrotu towarami i kapitatem, kazde zwiekszenie stopnia opanowania
oraz wyzysku uzaleznionych krajow oznacza zwigkszenie obrotu miedzy nimi

1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 62.

* Tamze, str. 33. '

3 Tamze, str. 34.

¢ K. Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, Warszawa 1948, str. 49—50.

5 S. N. Bakulin, Statistika wnieszniej torgowli kapitalisticzeskich stran, Moskwa 1952, str, 163.
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a krajami imperialistycznymi. Na terenie obrotéw miedzynarodowych odby-
wa sie rowniez rywalizacja i konkurencja miedzy grupami kapitatu mono-
polistycznego poszczegélnych krajow. W ten sposéb imperializm powoduje dal-
sze rozszerzenie i rozbudowe rynku $wiatowego.

W okresie 1860—1900 $wiatowa produkcja przemystowa wzrosta 4,29 raza b,
a w tymze samym okresie warto$¢é handlu $§wiatowego w cenach niezmiennych
z 1913 r. wzrosta tylko 3,79 raza 7. Znaczy to, ze wzrosta cze$¢ produkeji prze-
mystowej, skierowana na zaspokojenie rynkéw wewnetrznych, zmniejszyla sie
natomiast stosunkowo cze$é¢, ktéra trafiala na rynek $wiatowy. Byl to przed-
imperialistyczny okres rozwoju kapitalistycznej gospodarki $wiatowej. Inaczej
w okresie imperializmu. W latach 1900—1913 $wiatowa produkcja przemyslo-
wa wzrosta 1,66 raza$, natomiast wartosé¢ handlu $wiatowego wzrosta 1,62
raza?, czyli mniej wiecej w tym samym tempie co produkcja przemyslowa.
Jeszeze wyrazniej wystepuje to, gdy rozpatrujemy tylko handel $wiatowy pro-
duktami przemyslowymi. W okresie od 1876—80 do 1896—1900 $wiatowa pro-
dukcja przemystowa wzrosta 2,39 razy, natomiast wartos¢ Swiatowego handlu
produktami przemystowymi, w cenach niezmiennych z r. 1913, wzrosta tylko
1,39 raza. W okresie 1896 — 1900 do 1913 $wiatowa produkcja przemystowa
wzrosta 1,86 raza natomiast warto$é §wiatowego handlu produktami przemysto-
wymi w cenach niezmiennych z r. 1913 wzrosta 2,08 raza, czyli w tempie szyb-
szym od produkeji przemystowej 19; wzrosta wiec stosunkowo cze$¢ produkeji
przemystowej, skierowanej na rynek Swiatowy. Pokazuje to znaczenie rynku
$wiatowego w epoce imperializmu.

Pierwsza wojna $wiatowa sparalizowala rynek $wiatowy. Od tej chwili ry-
nek $wiatowy nie odzyskal wiecej swej poprzedniej dynamiki rozwojowej. Wo-
lumen handlu §wiatowego podniést sie wprawdzie w latach 1926—1930 do 10%»
ponad poziom przedwojenny (1913), jednak w latach 1931—1935, czyli w okre-
sie wielkiego kryzysu, spadt do poziomu o 5% nizszego od przedwojennego,
a w dziedzinie wytworéw przemystowych nawet o 26,50 nizej poziomu przed-
wojennego 11, W okresie 1936—1938 wolumen handlu $wiatowego wzrést zno-
wu do poziomu o 7% wyzszego niz przed wojna, jednak w dziedzinie wytwo-
réw przemyslowych nie osiagngl poziomu przedwojennego, pozostal w tyle
o 8%. Wydatne przekroczenie poziomu przedwojennego, mianowicie o prawie
17%, wykazuje tylko wolumen obrotéw surowcami, co jednak w duzej mierze
bylo zwigzane z przygotowaniami do drugiej wojny $wiatowej, zwlaszcza ze
strony hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy.

W ten sposéb ogélny kryzys kapitalizmu przejawil sie w stagnacji handlu
Swiatowego. Ekspansja handlowa krajow dotychczas przodujacych w rozwoju
handlu $wiatowego, zwlaszcza Anglii, Niemiec i Francji ulegta zahamowaniu.
Przede wszystkim skurczyl sie wybitnie eksport kapitalu z Wielkiej Brytanii.

¢ Obliczone na podstawie Entwicklungstendenzen der deutschen und internationalen Indu-
strieproduktion 1860—1932, ,,Vierteljahrshefte zur Koniunkturforschung®, Sonderheft 31, Berlin
1933, str. 18.

7 Obliczone na podstawie S. N. Bakulin, Statistika wnieszniej torgowli kapitalisticzeskich
stran, str. 163.

8 Tamze.

* Entwicklungstendenzen... op. cit.

1 Obliczone wedlug League of Nations, Industrialisation and Foreign Trade, 1945,
str. 138, 140, 157.

1 Te i nastepne dane wedlug ,Interim Report on the Eurcpean Recovery Programe
vol. I, Paris 1948. '
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W ciggu o$miolecia 1907—1913 eksport ten wynosit 160 milionéw funtéw rocz-
nie, w ciggu o$miolecia 1920—1927 wynosit juz tylko 45 milionéw funtéw rocz-
nie 12, Skutkiem tego byl fakt, ze brytyjski wywoéz towardéw nie osiagnat juz
wiecej poziomu przedwojennego. Wywodz wyrobéw przemystowych z Niemiec
byt w okresie powojennym, w czasach niezmiennych, wcigz nizszy anizeli przed
wojna; w r. 1929 znajdowat sie jeszcze o 5% ponizej poziomu z r. 1913 13, Nato-
miast wzréost w tym okresie wybitnie wywoéz ze Stanéw Zjednoczonych, ktére
teraz zajely przodujace miejsce na rynku $wiatowym; w ciggu pieciolecia
1911—1915 przecietna roczna warto$¢ wywozu wynosita 2.332 miliony dolaréw,
w ciagu za$ pieciolecia 1926—1930 4.688 milioné6w dolarow 14,

Obserwujemy na rynku Swiatowym wyrazne dziatanie prawa nieréwnomier-
nego rozwoju. Udzial Stanéw Zjednoczonych w $wiatowym eksporcie wzrést
w latach 1913—1929 z 13,3%0 na 15,6%. W tymze okresie procentowy udzial
Anglii w eksporcie §wiatowym zmniejszy? sie z 13,3 na 10,7, udziat Francji —
z 7,2 na 5,9, udziat Niemiec — z 13,1 na 9,7 15. W rezultacie nastgpito tylko prze-
suniecie w udziale poszczegdlnych krajow w rynku $wiatowym, dynamika ryn-
ku $wiatowego jako calosci nie odzyskala swego przedwojennego rozmachu.

W Europie powaznym czynnikiem hamujacym rozw6j handlu miedzynarodo-
wego byla zupelna stagnacja gospodarcza krajow Europy $srodkowej i potudnio-
wo-wschodniej. Elementy feudalne, silnie zakorzenione w strukturze spotecznej
tych krajow oraz zupelne opanowanie zycia gospodarczego przez monopoli-
styczny kapital zagraniczny, ktory traktowat te kraje jako tereny kolonialnej
eksploatacji, wywozit zyski nie troszczac sie o rozwdj krajowych sit wytwor-
czych, skorumpowane rzady bedace na ustugach rodzimych obszarnikéw i zagra-
nicznych monopoli — wszystko to razem stwarzalo sytuacje beznadziejnego za-
stoju, przeludnienia i degradacji wsi, nedzy w mie$cie. W tych warunkach kraje
te przestaly odgrywaé¢ powazniejszg role w rozwoju rynku swiatowego

Swiatowy kryzys gospodarczy, ktéry rozpoczal sie w r. 1929, doprowadzil
do ponownego rozprzezenia rynku $wiatowego. Jak juz widzieliSmy, miedzy-
narodowy obrét wytworéw przemystowych spadl o 26,5 ponizej poziomu
przedwojennego. W poszczegélnych krajach kapitalistycznych spadek handlu
zagranicznego by! jednak nier6wnomierny. Najsilniej zaznaczy? sie w tych kra-
jach, w ktorych kryzys wystapil najostrzej, tj. w Niemczech i w Stanach Zjed-
noczonych. Warto$¢ eksportu Standéw Zjednoczonych spadia z 5.241 milionéw
dolaréw w r. 1929 dol.611 miliondéw dolaréw w r. 1932, przecietny zaé roczny
wolumen eksportu byt w ciagu pieciolecia 1931—1935 o 389, nizszy anizeli
w ciggu pieciolecia 1926—1930 16,

Ograniczenie importu drogg podwyzki cel, kontyngentéw importowych, de-
waluacji waluty i innych barier stanowito gtéwny $rodek panstw kapitalistycz-
nych, zmierzajacy do wylamania si¢ z obje¢ $wiatowego kryzysu i przerzuce-
nia skutkéw kryzysu na inne kraje. Poniewaz stosowaly to wszystkie kraje
kapitalistyczne réwnoczesnie, $rodek ten byl nie tylko bezskuteczny, ale po-
glebiat $wiatowy kryzys gospodarczy. Polityka ta zadala rynkowi $wiatowe-

2 K. Zweig, Die internationale Kapitalwanderung vor und nach dem Kriege, ,,Weltwir-
schaftliches Archiv* 1928, str. 249—250.

13 Entwicklungstendenzen der deutschen und internationalen Industrieproduktion,
str. 30—32.

u | Statistical Abstract of the United States“, 1942, str. 552—553.

% S. N. Bakulin, op. cit., str. 136—137. .

1, Statistical Abstract of the United States”, 1942, str. 550,
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mu ostateczny cios, po ktérym juz wiecej nie zdotal sie¢ podzwigna¢. Jak juz
widzieliSmy, wolumen $wiatowego handlu produktami przemystowymi nie od-
zyskal juz nigdy poziomu przedwojennego; jeszcze silniej zostal uderzony han-
del zagraniczny przodujgacych krajow kapitalistycznych. Nawet w Stanach
Zjednoczonych, jedynym przodujacym kraju kapitalistycznym wykazujacym
w okresie powojennym ekspansje handlu zagranicznego, wolumen eksportu
nie powrédcit do poziomu przedkryzysowego; w r. 1939 byl o 10°% nizszy od
przecietnego poziomu lat przedkryzysowych, tj. 1926—1930.17 Warto$¢ za$
eksportu Stanéw Zjednoczonych w r. 1938 wynosita 3.094 miliony dolaréw
w poréwnaniu z warto$cig 5.241 milionéw dolaréw w r. 1929 18,

Zwycieska Rewolucja Pazdziernikowa i odpadniecie dawnej Rosji od syste-
mu kapitalistycznego bylo giéwnym czynnikiem wyzwalajacym ogélny kryzys
kapitalizmu. Dla systemu kapitalistycznego to §wiatowo-historyczne wydarzenie
pociagnelo daleko idace skutki zaré6wno w dziedzinie politycznej, jak i w dzie-
dzinie bezpo$rednio gospodarczej. W dziedzinie politycznej powstanie pierw-
szego na $wiecie panstwa robotnikéw i chlopéw stanowilo potezny bodziec dla
klasy robotniczej na calym $wiecie, wzmoglo site i dynamike jej rewolucyjnej
walki klasowej przeciwko ustrojowi kapitalistycznemu, w wielu krajach do-
prowadzitlo do glebokiego wrzenia rewolucyjnego, usmierzonego jedynie na
skutek obcej interwencji lub jej grozby. Powstanie panstwa radzieckiego
wzmoglo takze opér ludéw kolonialnych i poétkolonialnych przeciw imperia-
lizmowi, natchnelo je nowg sila do walki narodowo-wyzwolenczej. Wszystko
to wstrzasnelo do gtebi podstawami swiatowego kapitalizmu.

Rewolucja Pazdziernikowa uderzyla jednak takze bezpo$rednio w podsta-
we ekonomiczng systemu imperialistycznego. Odpadniecie jednej szostej kuli
ziemskiej pozbawilo kapitalizm monopolistyczny ogromnego, w duzej mierze
jeszcze dziewiczego terenu ekspansji. Nastapilo to wlasnie w chwili, kiedy
ekspansja kapitalu monopolistycznego krajow Europy zachodniej natrafiala
na wzrastajace przeszkody, cze$ciowo z powodu ,nasycenia‘“ dotychczasowych
terenéw kolonialnych i poétkolonialnych, bedacego wynikiem spowodowanej
przez rezym kolonialny stagnacji gospodarczej tych terenéw, czeSciowo za$
z powodu uniezaleznienia sie pewnych terendéw, a takze z powodu wkrocze-
nia na nie, zwlaszcza w Ameryce Lacinskiej i w Chinach, kapitalu amerykan-
skiego. W tych warunkach zachodnio-europejski kapital monopolistyczny zna-
lazt zamknieta droge do eksploatacji olbrzymich terenéw dawnego imperium
carskiego. Zahamowalo to dalszy rozw6j kapitalistycznego rynku $wia-
towego.

Odpadniecie Rosji od systemu kapitalistycznego nie oznaczalo jednak wy-
cofania sie Zwigzku Radzieckiego z rynku $wiatowego. Po nieudanej interwen-
cji w wojnie domowej i blokadzie gospodarczej Swiat kapitalistyczny byt zmu-
szony do podjecia stosunkéw handlowych ze Zwiazkiem Radzieckim. Zmusita
go do tego potrzeba radzieckich surowcoéw i radzieckich produktéw rolnych
jak réwniez potrzeba rynkow zbytu wobec trudnoSci wewnetrznych w kra-
jach kapitalistycznych. Rzad radziecki od samego poczatku deklarowal swoja
gotowo$¢ udzialu w handlu miedzynarodowym. Jeszcze w roku 1922 Lenin
oswiadczyl: ,,Mozna z dostateczng pewno$cia powiedzie¢, ze rozwdj prawidlo-

17 Statistical Abstract of the United States““, 1942, 550.
1 Tamze.
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wych stosunkéw handlowych miedzy republikg radzieckg a catym pozostalym
$wiatem kapitalistycznym nieuchronnie posunie sie naprzéd‘ 19.

W r. 1927 Stalin powiedzial o porozumieniach gospodarczych miedzy Zwigz-
kiem Radzieckim i krajami kapitalistycznymi: ,,Sadze, ze porozumienia takie
sa mozliwe i celowe w warunkach pokojowego rozwoju. Wywo6z i przywoz
sa najbardziej odpowiednim gruntem dla takich porozumien*20 To samo po-
wtorzyt w r. 1934: , Nasza polityka zagraniczna jest jasna. Jest to polityka zacho-
wania pokoju irozszerzenia stosunkéw handlowych ze wszystkimi krajami‘ 21

Totez Zwigzek Radziecki odgrywal w okresie miedzywojennym powazna
role na rynku $wiatowym. Przecietny roczny eksport Rosji w latach 1909—
1913 wynosit 24.591 tysiecy ton, w r. 1930 eksport Zwiazku Radzieckiego wy-
nosit znowu prawie tylez, mianowicie 21.468 tysiecy ton; przecietna warto$é
roczna eksportu, wyrazona w rublach 1936 r., wynosita w latach 1909—1913
6.514 tysiecy rubli, w r. 1930 za$§ wynosita 4.593 tysiecy rubli. Odpowiednie
liczby dla importu wynosza: przecietna roczna w latach 1909—1913 11.241
tysiecy ton oraz 4.994 tysigce rubli, w r. 1930 zas 2.856 tysiecy ton oraz 4.637
tysiecy rubli 22, Jak wida¢, rozmiary przedwojennego handlu zagranicznego zo-
staly woéwczas w duzej mierze przywrdécone. W nastepnych latach spadl on
jednak wydatnie. Tak np. w r. 1938 warto$é¢ eksportu wynosita juz tylko
1.332 tysiace rubli, a warto$¢ importu — 1.443 tysiace rubli 23. Bylo to cze$-
ciowo wynikiem kryzysu gospodarczego w krajach kapitalistycznych, ktory
zmniejszyl chlonno$é ich rynkow oraz stworzyt na skutek wielkiego spad-
ku cen surowcéw i produktéow rolnych relacje cen mniej korzystng dla
Zwiazku Radzieckiego. Industrializacja Zwiazku Radzieckiego uniezaleznialta
go w coraz wiekszym stopniu od potrzeby korzystania z zasobdéw zagranicz-
nych. Jak jednak wida¢, Zwigzek Radziecki brat nadal wydatny udziat w obro-
tach rynku $wiatowego.

Monopol handlu zagranicznego chronil radziecka gospodarke narodowg od
wplywu zywiolowych praw ekonomicznych ‘$wiata kapitalistycznego i umozli-
wit¢jej planowy rozwdj w oparciu o wykorzystanie nowych praw ekonomicz-
nych, wlasciwych socjalistycznym stosunkom produkcji. W ten sposoéb dzieki
monopolowi handlu zagranicznego udzial w obrotach rynku $wiatowego stal
sie jedna z podstawowych dzwigni budownictwa socjalizmu.

Jednolity rynek $wiatowy przetrwal do drugiej wojny $Swiatowej.

II1

Odpadniecie w wyniku drugiej wojny Swiatowej wigkszej liczby krajow od
systemu kapitalistycznego oraz wkroczenie tych krajow na droge do socja-
lizmu przy réwnoczesnym istnieniu Zwigzku Radzieckiego, w ktéorym socja-
lizm jest juz urzeczywistniony, stworzylo podstawe dla powstania nowego
rynku $wiatowego, rynku socjalistycznego, réwnolegtego do rynku $wiatowe-

1 W. Lenin, Referat na XI ZjeZdzie Partii, Dziela Wybrane, T. II, Moskwa 1948, str. 913.

20 J, Stalin, Rozmowa z amerykanskq delegacjq robotnicza, Dziela, T. 10, Warszawa 1951,
str. 127.

i Referat sprawozdawczy na XVII Zjeidzie Partii, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1948,
sir. 407.

2 Wedlug S. N. Bakulina i D. D. Mitina, Statistika wnieszniej torgowli, Moskwa 1940.

Spadek tonazu, ktéremu nie odpowiada spadek warto$ci, jest wynikiem przejscia do

importu towaréw wysokowartoSciowych, mianowicie $rodkéw produkcji, zwilaszcza maszyn.

3 Tamze.
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go krajow kapitalistycznych. Czolowe kraje kapitalistyczne, mianowicie Stany
Zjednoczone oraz Anglia i Francja, dzialajace pod wplywem i naciskiem Sta-
néw Zjednoczonych — jak stwierdza Stalin — same przyczynily sie oczywiscie
mimo woli, do uksztaltowania sie i umocnienia nowego, réwnoleglego rynku
$wiatowego 24.

Kraje te préobowaly podcia¢ rozwdj gospodarczy Zwiazku Radzieckiego oraz
krajow demokracji ludowej przez zakaz wywozu wielu towaréw, zwlaszcza
narzedzi i urzadzen wytworczych, przez wstrzymanie dostawy obiektéw juz
zamoéwionych, przez utrudnianie transportu, przez dyskryminacje firm utrzy-
mujacych stosunki handlowe z krajami, ktére odpadly od systemu kapitali-
stycznego itp. ,,Poddaty one — powiada Stalin — blokadzie ekonomicznej ZSRR,
Chiny i europejskie kraje demokracji ludowej, ktére nie weszly do systemu
»planu Marshalla“, i sadzily, ze w ten sposéb je zdlawig. W istocie rzeczy nie
nastgpito zdtawienie, lecz umocnienie nowego rynku Swiatowego* 25,

Stalin zaznacza jednak: ,,Glo6wna rzecza w calej tej sprawie jest oczywiscie
nie blokada ekonomiczna, lecz to, ze w okresie powojennym kraje te zblizyly
sie ekonomicznie i weszly na tory wspolpracy ekonomicznej i wzajemnej po-
mocy‘ 26, Utworzenie socjalistycznego rynku $wiatowego nie jest rezultatem
blokady ze strony mocarstw kapitalistycznych, chociaz blokada przyspieszyla
ten proces. Jest ono rezultatem ksztaltowania sie w krajach obozu socjalistycz-
nego nowego ukladu stosunkéw produkeji umozliwiajacego planowy, propor-
cjonalny rozwdéj gospodarki narodowej i dajacego w rezultacie ogromny, nie
spotykany dotychezas rozwdj sit wytworczych. Jest ono takze rezultatem nowe-
go, socjalistycznego typu stosunkéw miedzynarodowych miedzy krajami, kto-
re wyzwolily sie spod panowania kapitalizmu.

Nowy typ stosunkéw miedzynarodowych, ktéry powstal miedzy krajami
obozu socjalistycznego, jest wynikiem obalenia panowania klas wyzyskujacych,
objecia witadzy przez lud pracujacy oraz wypieranie z zycia spolecznego wy-
zysku czlowieka przez czlowieka, w Zwiazku Radzieckim juz dawno zlikwi-
dowanego. W tych warunkach zostaly usuniete spoteczne Zrédla wyzysku i uci-
sku jednych narodéw przez drugie. Stosunki miedzy narodami wyzwolonymi
spod jarzma kapitalizmu ukladajg sie na podstawie wzajemnej wspoélpracy
i braterskiej pomocy, na podstawie wspélnego dazenia do zachowania pokoju
i suwerennos$ci narodowej oraz do coraz to lepszego zaspokojenia materialnych
i kulturalnych potrzeb calej ludnosci. Stosunki miedzy tymi narodami stoja pod
znakiem podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu. W dziedzinie ekono-
micznej wyrazem takich stosunkéw jest wspolpraca na zasadzie réwnosci
i wzajemnej korzysci. ,,U podstaw tej wspoélpracy — powiada Stalin — lezy
szczere pragnienie wzajemnego przyjscia sobie z pomoca i osiagniecia wspol-
nego podniesienia gospodarki‘ 27.

Szybki rozwéj gospodarki narodowej krajow obozu socjalistycznego, a zwla-
szcza ich przemystu, stanowi podstawe ksztaltowania sie socjalistycznego rynku
Swiatowego. Produkcja przemyslowa ZSRR powiekszyta sie¢ w ciggu okresu
1929—1951 prawie 13-krotnie 28, W ciggu okresu 1938—1951 produkcja prze-
mystowa wzrosla w Polsce 2,9 raza, w Czechostowacji 1,7 raza, na Wegrzech

¢4 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 34.

% Tamze, str. 34.

% Tamze.

*? Tamze, str. 35.

3 G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX Zjeidzie KPZR, Warszawa 1952, str. 8.
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2,5 raza, w Rumunii 1,9 raza, w Bulgarii 4,6 raza, w Albanii przeszto piecio-
krotnie 29. W Niemieckiej Republice Demokratycznej produkcja przemystowa
wzrosla 2,6 raza w ciggu okresu 1946—1951, w Chinach wzrosta przeszla dwa razy
w ciggu okresu 1949—1951 30, We wszystkich tych krajach odbywa sie takze
nieustanny wzrost produkcji rolniczej, rozwija sie transport, urzadzenia so-
cjalne i kulturalne, podnosi sie stale poziom zaspokojenia materialnych i kul-
turalnych potrzeb ludnogci.

Na tej podstawie nastapil wielki i szybki rozwdj obrotéw handlowych mie-
dzy krajami obozu socjalistycznego. Handel zagraniczny Zwiazku Radzieckie-
go wyni6ést w r. 1951 3 razy tyle co przed wojna. Udzial Chin, europejskich
krajow demokracji ludowej i Niemieckiej Republiki Demokratycznej w han-
dlu zagranicznym ZSRR wynosil 80%031. Udzial Zwigzku Radzieckiego w han-
dlu zagranicznym Chin wr. 1936 wynosita 0,35%, w r. 1949 — 7,8%0,w r. 1950
udzial ten wynosit juz 23,4%, za§ w 1. 1951 Zwiazek Radziecki zakupil 50%
catkowitego eksportu chinskiego oraz dostarczyt Chinom 44,7% ich importu. 32
Dzialo sie to w warunkach ogélnego wzrostu handlu zagranicznego Chin. Wzra-
sta stale wzajemny udzial krajow obozu socjalistycznego w ich handlu zagra-
nicznym. W r. 1951 udziat krajow obozu socjalistycznego w handlu zagranicz-
nym Albanii wynosit 1009, Butgarii 92%, Rumunii 79%, Wegier 67°0, Czecho-
stowacji 60% 33. Udziat tych krajéw w handlu zagranicznym Polski wy-
nosit w r. 1951 58%0 34,

Szczegbdlne znaczenie ma udzial Zwigzku Radzieckiego w handlu zagranicz-
nym tych krajow. Przed druga wojna $wiatowg udzial ten nie przekraczal dla
zadnego z nich 1,1%, natomiast w r. 1951 udzial Zwigzku Radzieckiego w obrocie
zagranicznym Polski wynosit 259, Czechoslowacji 28%, Wegier 29%, Rumu-
nii 51%, Bulgarii 58°, Albanii 57%0 35,

Wzrasta jednak nie tylko wzajemny udzial krajéow obozu socjalistycznego
w ich handlu zagranicznym, wzrasta takze absolutna wysokosé obrotéw han-
dlowych. W okresie pieciolecia 1948—1952 obroty handlowe miedzy krajami
obozu socjalistycznego zwiekszyly sie przeszio trzykrotnie 36,

W europejskich krajach demokracji ludowej istnieje, tak samo jak w Zwigz-
ku Radzieckim, monopol handlu zagranicznego, w Chinach za$ wieksza cze$é
handlu zagranicznego jest znacjonalizowana, a caly handel zagraniczny podle-
ga Scislej kontroli panstwa. Zapewnia to niezalezno$¢ gospodarki narodowej
tych krajow od praw ekonomicznych dzialajacych na kapitalistycznym rynku
$wiatowym oraz umozliwia jej planowy rozwoj zgodnie z wymogami przepro-
wadzonej w tych krajach przebudowy spoleczno-gospodarczej. Umozliwia to
réwniez planowa wspoélprace gospodarczg krajéw obozu socjalizmu.

Stosunki. handlowe miedzy krajami obozu socjalistycznego rozwijaja sie
zgodnie z podstawowym prawem ekonomicznym socjalizmu. Stuzg one zapew-
nieniu maksymalnego zaspokojenia stale rosngcych potrzeb materialnych i kul-

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX ZjeiZdzie KPZR, Warszawa 1952, str. 8—9.

3% Tamze, str. 9.

% F., Szerszniew, O dwéch rynkach $wiatowych, ,,Nowe Czasy“, nr 49, 1952, str. 10.

32 Tamze.

3 Tamze.

# P. Suslin, Umocnienie Swiatowego rynku demokratycznego, ,,Nowe Czasy“, 1953, nr 5,
str. 10.

% Tamze.

¥ A. Mikojan, Przeméwienie na XIX Zjeidzie Partii, ,Nowe Drogi“, numer specjalny, 1952,
str. 252,
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turalnych ludno$ci wszystkich krajéw biorgcych udzial w wymianie handlo-
wej, opieraja sie za$ na stalym wzroScie i ulepszaniu produkcji socjalistycz-
nej tych krajow. Miedzynarodowy handel socjalistyczny stuzy do zaspokoje-
nia potrzeb, dlatego w handlu tym decyduja potrzeby odbiorcy. W handlu tym
nie ma zagadnienia szukania rynku zbytu oraz narzucania stabszym partne-
rom towaréw, ktérych sprzedawca chce sig pozby¢, a ktérych kupujacy nie
potrzebuje, objaw tak charakterystyczny dla kapitalistycznego handlu miedzy-
narodowego, ktérym rzadzi prawo maksymalnego zysku.

Produkty wymieniane w socjalistycznym handlu miedzynarodowym maja
charakter towardéw 37, Dlatego w handlu tym dziala prawo warto$ci; nie dziala
ono jednak zywiotowo, ale jest $wiadomie i celowo wykorzystywane — zgod-
nie z podstawowym prawem ekonomicznym socjalizmu — dla jak najlepszego
zaspokojenia potrzeb wszystkich partneréw. Dlatego tez nie dziala w socja-
listycznym handlu miedzynarodowym prawo konkurencji i anarchii. Socjali-
styczny handel miedzynarodowy rozwija sie wedlug planu uzgodnionego przez
wszystkich partneréw. Na socjalistycznym rynku $wiatowym nie ma trudno-
§ci -zbytu; bezkryzysowy rozw6j produkeji socjalistycznej w krajach uczest-
niczacych w tym rynku zapewnia jego nieprzerwany rozwoj.

Z tego, ze socjalistyczny handel miedzynarodowy stuzy do zaspokojenia po-
trzeb wszystkich krajow bioragcych w nim udzial, wynika struktura tego han-
dlu, zupelnie odmienna od struktury handlu miedzy krajami kapitalistyczny-
mi. Wysoko uprzemystowione kraje kapitalistyczne traktuja kraje stabiej roz-
winiete jako ,hinterland“, stanowigcy zrodlo surowcow i produktéw rolnych
oraz jako rynek zbytu dla wytworéow swego przemysiu. W epoce imperializ-
mu kapital krajéw wysoce uprzemystowionych zapewnia sobie monopol w kra-
jach slabiej rozwinietych przez ujarzm'enie i uzaleznienie tych krajow, prze-
mienia je w teren eksportu swego kapitalu i wyzysku. Jednocze$nie hamuje
on rozwdéj sit wytwérezych krajow slabszych, nie pozwala, aby staly sie kon-
kurentami przemyslu w metropolii. Dlatego rozwija w krajach stabszych tyl-
ko takie galezie produkcji, ktére nie zagrazajg swoja konkurencja przemy-
stowi w metropolii, a wiec przede wszystkim produkcje surowcéw i pewne
galezie przemystu lekkiego. W ten sposob kraje stabsze sg skazane na stalg
wegetacje w roli ,hinterlandu® gospodarczego krajow wysoce uprzemystowio-
nych..

Typowym przykladem takiego polozenia byly kraje $rodkowej i poludnio-
wo-wschodniej Europy. Do drugiej wojny $wiatowej stanowily one ,hinter-
land*“ surowcowy i rolniczy oraz teren grabiezczego wyzysku przez kapital
monopolistyczny Europy zachodniej i Stanéw Zjednoczonych. Odzwierciedle-
niem tego byla struktura ich handlu zagranicznego: wywoéz do Europy za-
chodniej produktéw rolnych, surowcoéw i niektérych wyrob6éw przemystu lek-
kiego, a przywoéz z Europy zachodniej wysokowarto$ciowych, gotowych pro-
duktéw przemyslowych. Byl to slynny podzial na tzw. Europe A oraz Euro-
pe B. Ta struktura handlu zagranicznego zostala jeszcze silniej zaakcentowana
w okresie rozkwitu hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy, ktéra za pomocg systemu
umoéw handlowych, narzuconych krajom $rodkowej i potudnicwo-wschodniej
Europy oraz przy pomocy antynarodowej polityki faszystowskich rzadéw tych
krajow podporzadkowala je sobie zupelnie jako ,hinterland* dla rozwoju swe-
go przemystu.

¥ J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 58.
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Zupelnie inna jest struktura handlu tych krajéw, obecnie demokracji lu-
dowych, ze Zwigzkiem Radzieckim. Kraje te sprowadzaja ze Zwiazku Radziec-
kiego zar6wno wyroby przemystowe, zwlaszcza maszyny i urzadzenia technicz-
ne, jak surowce, np. bawelne, oraz produkty rolne, np. pszenice. Wywoza za$
do Zwigzku Radzieckiego nie tylko surowce, np. wegiel oraz niektére produk-
ty rolne, ale takze gotowe wyroby przemyslowe, jak tekstylia, wagony, paro-
wozy, wyroby przemystu chemicznego, maszyny, urzadzenia elektryczne. Po-
dobna jest struktura handlu miedzy innymi krajami obozu socjalistycznego,
np. miedzy Polska a Czechoslowacjg lub miedzy Polska a Niemiecka Repu-
blikg Demokratyczng. Zaréwno pc stronie wywozu, jak i przywozu wystepuja
surowce i wyroby gotowe, produkty rolne i wytwory przemystu w propor-
cjach i iloSciach odpowiadajgcych potrzebom importowym oraz mozliwo$ciom
eksportowym poszczegélnych krajow. W stosunkach handlowych miedzy kra-
jami obozu socjalistycznego nie ma $ladu dawnych stosunkow miedzy rozwi-
nieta metropoliag a zacofanym ,hinterlandem®.

Co wigcej, poniewaz socjalistyczny handel miedzynarodowy stuzy do za-
spokojenia potrzeb uczestniczacych w nim krajéow, handel ten umozliwia kra-
jom slabiej rozwinietym przezwyciezenie zacofania bedacego dziedzictwem da-
wnej ich zaleznosci od systemu imperialistycznego oraz pelny, wszechstronny
rozwo6j ich gospodarki narodowej. W warunkach stosunkéw miedzynarodo-
wych, opartych na socjalistycznych stosunkach produkecji w poszczegélnych
krajach, kraj bardziej rozwiniety nie ma interesu w utrzymaniu zacofania go-
spodarczego innych krajéw. Przeciwnie, jest on zainteresowany w jak najpel-
niejszym rozwoju gospodarki narodowej swoich partneréw; pelny rozwoj go-
spodarczy wszystkich krajéow jest bowiem warunkiem rozkwitu kazdego z nich.
Ten nowy typ stosunkéow gospodarczych miedzy krajami znalazlt wyraz w wiel-
kiej pomocy, jaka Zwigzek Radziecki okazuje krajom demokracji ludowej
w Europie i w Azji w dziedzinie rozwoju ich gospodarki narodowej, a zwta-
szcza ich industrializacji.

Znana jest nam dobrze pomoc Zwigzku Radzieckiego w industrializacji
Polski. Punktem wyjscia tej pomocy jest polsko-radziecka umowa o kredy-
tach inwestycyjnych z 1948 r. W umowie .tej Zwiazek Radziecki udzielil Pol-
sce kredytu w wysokosci 1.800 milionéw rubli na zakup maszyn i urzgdzeh
produkecyjnych w ZSRR. Obok dostaw inwestycyjnych Zwiazek Radziecki do-
starcza surowcéw potrzebnych dla szybko rozwijajacego sie przemystu pol-
skiego. Rezultaty tego typu wymiany handlowej widzimy w Nowej Hucie,
w hucie ,,Czestochowa*, w elektrowniach w Dychowie i Jaworznie, w fabry-
kach samochodéw w Lublinie i na Zeraniu, w radzieckich koparkach i kom-
bajnach weglowych, w radzieckim sprzecie, ktory znajdujemy we wszystkich
niemal galeziach naszego przemystu. Podobnej pomocy Zwigzek Radziecki
udziela przemystom wszystkich innych krajéw demokracji ludowej. Jako przy-
ktad mozna wymieni¢ rozwo6j przemystu maszynowego w Rumunii lub indu-
strializacje Bulgarii. Wielu krzjom, jak np. Bulgarii, Zwiszek Radziecki
dostarcza takze traktoréw i maszyn dla rozwoju socjalistycznego rolhictwa.
O rozmiarach pomocy Zwiazku Radzieckiego w rozwoju gospodarki naro-
dowej krajow demokracji ludowej Swiadczy fakt, ze w ciggu pieciolecia 1948—
1952 dostawy maszyn i urzadzen przemystowych ze Zwigzku Radzieckiezo do
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tych krajéw wzrosty dziesieciokrotnie 38, Przy tym — jak powiada Stalin —
»do$wiadczenie tej wspéipracy dowodzi, ze zaden kraj kapitalistyczny nie
moglby udzieli¢ krajom demokracji ludowej tak skutecznej i na tak wysokim
poziomie technicznym stojgcej pomocy, jakiej udziela im Zwiazek Radzie-
cki“ %2, Dzigki wysokiemu rozwojowi techniki w Zwigzku Radzieckim kraje
demokracji ludowej korzystaja z nowej, przodujacej techniki, rozwinietej
w warunkach socjalistycznych stosunkéw produkeji.

Pomoc Zwiazku Radzieckiego jest ,,pomoca maksymalnie tanig i technicz-
nie pierwszorzedng‘ 40, nie jest bowiem obciazona maksymalnym zyskiem ka-
pitalu monopolistycznego. Odznacza sie ona takze tym, ze obok dostarczenia
towar6w obejmuje pomoc technicznag, tj. przekazanie dokumentacji i doswiad-
czen technicznych potrzebnych do uruchomienia obiektéw inwestycyjnych.
W kapitalistycznym handlu miedzynarodowym dokumentacja i do$wiadcze-
nia techniczne sg przekazywane tylko za specjalng oplata, np. w postaci oplat
za licencje. Najczeéciej stanowia one jednak tajemnice $ci$le strzezona przez
wielkie monopole kapitalistyczne. Przyczynia sie to do uzaleznienia krajow
stabszych. Tak np. po wycofaniu sie Anglo-Iranian Oil Company z Iranu to-
warzystwo to zatrzymalo w swoich rekach dokumentacje techniczna, wskutek
czego pelne uruchomienie rafinerii przez rzad iranski napotyka na trudnoéci.
Zwigzek Radziecki dzieli si¢ w pelni swoim doéwiadczeniem technicznym
z krajami demokracji ludowej, tak samo postepuja kraje demokracji ludowej
wobec Zwigzku Radzieckiego oraz miedzy soba.

Socjalistyczny charakter stosunkéw produkeji w krajach bioracych udzial
w socjalistycznym rynku $wiatowym umozliwia takze takie formy wspolpracy,
jak wspoélipraca miedzy Polskg i Czechoslowacja, czy Polskg i Niemiecka Re-
publika Demokratyczng w dziedzinie przekazywania energii elektrycznej oraz
wspolpraca miedzy Wegrami i Rumunig w dziedzinie przemystu metalowego
i chemicznego.

Socjalistyczny handel miedzynarodowy rozwija sie, jak juz zaznaczono, we-
dtug planu uzgodnionego przez partnerdéw. Dlatego jest on oparty na wielo-
letnich umowach, ktérych tres¢ musi by¢ zgrana z dilugofalowymi planami go-
spodarczymi poszczegdlnych krajow. Wieloletnie umowy handlowe pozwalajg
na wprowadzenie zaciggnietych w umowach zobowiazan eksportowych i im-
portowych do diugofalowych plandw produkeyjnych kazdego kraju. Umozli-
wia to koordynacje rozwoju niektérych galezi produkeji w poszczeg6lnych kra-
jach, unikanie niepotrzebnego dublowania niektdérych inwestycji, pelniejsze
wykorzystanie mozliwosci produkeji surowedéw itp. Jednym slowem wielolet-
nie umowy handlowe umozliwiajg korzystanie krajom obozu socjalistyczne-
go z miedzynarodowego podzialu pracy miedzy soba. W dalszej konsekwencji
prowadzi to do koordynacji planéw rozwoju gospodarki narodowej poszczeg6l-
nych krajow.

Pelny rozwéj socjalistycznego rynku $wiatowego wymaga, rzecz jasna, nie
tylko dwustronnych umoéw, ale koordynacji wymiany oraz koordynacji pla-
néw produkcyjnych miedzy wszystkimi krajami obozu socjalistycznego. Orga-
nem takiej koordynacji jest Rada Wzajemnej Pomocy i Wspdipracy Gospodar-
czej, w ktorej biora udziat ZSRR, europejskie kraje demokracji ludowej oraz

3 A, Mikojan, Przemobwienie na XIX Zjeidzie Partii, ,Nowe Drogi‘, numer specjalny,
1952, str. 253. v

s J. Stalin, Ekonomiczne pgblemy socjalizmu w ZSRR, str. 34—35.

4 Tamze, str. 35.
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Niemiecka Republika Demokratyczna. Rada Wzajemnej Pomocy Gospodarczej
ma za zadanie wymiane do$wiadczen gospodarczych, wzajemng pomoc tech-
niczng, surowcowa, zywno$ciowa, pomoc w dziedzinie dostarczania maszyn,
instalacji technicznych itp. Jako przyklad dokonanej koordynacji mozna przy-
toczyé ukiad miedzy krajami demokracji ludowej -w sprawie stali walcowa-
nej. Kraje demokracji ludowej umoéwity sie, ze kazdy z nich bedzie produko-
wal tylko walcowke okreslonych profilow, przy czym nastapi wzajemna wy-
miana walcowki 41, Umozliwia to lepsze wykorzystanie walcowni oraz pokaz-
na obnizke kosztéw produkcji.

W ten spos6éb miedzy krajami obozu socjalizmu powstaje nowy, socjali-
styczny miedzynarodowy podzial pracy, ktéry ma wielkie znaczenie dla bu-
dowy socjalizmu w krajach demokracji ludowej. W rezultacie tworzenia sie
nowego, miedzynarodowego podzialu pracy na socjalistycznym rynku Swiato-
wym, a zwlaszcza dzieki wydatnej pomocy Zwiazku Radzieckiego w industria-
lizacji tych krajéw, zmienita sie radykalnie struktura catego handlu zagra-
nicznego krajéw demokracji ludowej, zwiekszyta sie ich niezalezno$é¢ technicz-
no-ekonomiczna od $wiata kapitalistycznego.

v

W przeciwienstwie do socjalistycznego rynku $wiatowego, ktérego nie-
ustanny wzrost jest wynikiem bezkryzysowego i szybkiego rozwoju produkcji
socjalistycznej, kapitalistyczny rynek $wiatowy odznacza sie wyrazng stagna-
cja. Stagnacja ta jest odzwierciedleniem rosnacych trudnosci, na jakie napo-
tyka rozwéj produkcji w ramach systemu kapitalistycznego. Trudno$ci te
przejawiaja sie w takich faktach, ze w Anglii produkcja przemyslowa wzro-
sta w 1951 r. tylko o 55% w stosunku do r. 1938, we Francji o 34% (a w sto-
sunku do r. 1929 tylko o 4% 42), we Wloszech o 34%, w Niemczech Zachodnich
0 13%0 43, podczas gdy np. w Polsce wzrost produkcji przemystowej w tymze
okresie wynosit 190%0, na Wegrzech 150%, a w ZSRR wzrost produkcji prze-
mystowej w okresie 1939—1951 wynosil 12996 %4, Ponadto stagnacja kapitali-
stycznego rynku $wiatowego jest takze rezultatem kryzysu strukturalnego,
jaki nastgpil w stosunkach gospodarczych miedzy krajami kapitalistycznymi,
ktéory powoduje, ze rozwdj kapitalistycznego rynku §wiatowego pozostaje w ty-
le nawet za zwolnionym tempem rozwoju kapitalistycznej produkeji przemy-
slowej. Nastapilo zwezenie kapitalistycznego rynku $wiatowego. Jezeli
stosunek miedzy eksportem a produkcja przemystowa $wiata kapita-
listycznego w r. 1937 przyja¢ za 100, to w r. 1950 stosunek ten wynosit
tylko 80, czyli eksport zmniejszyt sie o 20% w stosunku do produkecji prze-
mystowej 45. W r. 1951 nastapilo pewne ozywienie na kapitalistycznym rynku
Swiatowym spowodowane wojng w Korei, jednakze w pierwszym pélroczu
1952 r. obrét towarowy miedzy krajami kapitalistycznymi zmniejszyl sig
0 3% 46, Uwzgledniajac, ze w tymze pélroczu eksport broni i przedmiotow

4 P, Suslin, op. cit., str. 11.

¢ G. M. Malenkow, op. cit., str. 8.

#  Economic Bulletin for Europe“, Second Quarter 1952, str. 81.

4 G. M. Malenkow, op. cit., str. 8—9.

% Za wsiestoronnoje  razwitije ekonomiczeskogo sotrudniczestwa, ,,Woprosy Ekonomiki“,
nr 3/52, str. 7.

4 A, Mendycew, Zaostrzenie walki na $wiatowym rynku kapitalistycznym, ,,Nowe Czasy“,
nr 48, 1952, str. 7.
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uzbrojenia ze Stanéw Zjednoczonych wzrdst o 33%, a w Anglii o 42% %7, znaj-
dujemy powazne skurczenie obrotéw towarami stuzacymi do uzytRu cywil-
nego.

Zmieniona struktura rynku $wiatowego polega na tym, ze o ile warto$¢.
eksportu Stanéw Zjednoczonych w r. 1951 byla o 65%0 wyzsza anizeli w ro-
ku 1929, ostatnim roku przed $wiatowym kryzysem gospodarczym, to warto$é
eksportu Anglii byla tylko o 3% wyzsza, warto$é eksportu Francji o 279,
a Wloch o 25%48. Udzial Stanéw Zjednoczonych w kapitalistycznym ekspor-
cie §wiatowym wzrdst z 14,2%0 w r. 1938 do 19,49 w r. 1951, udziat Anglii
za§ spadl w tymze okresie z 13,1% do 9,4%%0%%. Natomiast wartos¢ eksportu
krajow pobitych w drugiej wojnie $wiatowej byla w r. 1951 weciaz jeszcze
znacznie nizsza niz w r. 1929, mianowicie dla Niemiec Zachodnich o 36%o, a dla
Japonii o 34%0 50, ‘

Przed pierwszag wojna $wiatowg kraje Europy zachodniej mialy staly
ujemny bilans handlowy z reszta §wiata, a deficyt bilansu handlowego pokry-
waly dochodami z kapitalu ulokowanego w innych cze$ciach $wiata oraz optla-
tami za ustugi transportowe, handlowe i bankierskie udzielane reszcie $wia-
ta. Ta struktura bilanséw handlowych byla wyrazem imperialistycznego wy-
zysku $§wiata przez wielkg burzuazje krajow Europy zachodniej. Dochéd z ka-
pitatu ulokowanego w innych czesciach $§wiata oraz dochdd plynacy z udzie-
lonych ustug handlowych i bankierskich stanowil cze$¢ wartoéci dodatkowej
wytworzonej przez ludno$¢ pracujaca krajow poza Europa zachodnia. Stala
nadwyzka importu nad wartoscig eksportu stanowila transfer wymienionej
cze$ci wartosci dodatkowej do krajéw Europy zachodniej. Dochody krajow
Europy zachodniej z kapitalow lokowanych za granica oraz z udzielanych za-
granicy ustug kupieckich i bankierskich zmalaly juz w okresie miedzywojen-
nym, spadly za$ katastrofalnie po drugiej wojnie Swiatowej.

W czasie wojny kraje te stracily powazna cze$¢ lokowanych za granica ka-
pitatéw, w duzej mierze na rzecz Standéw Zjednoczonych. Tak np. w r. 1948
zyski kapitalistéw angielskich z inwestycji zagranicznych wynosilty tylko 28,5%0
stanu z r. 1938, podczas gdy zyski kapitalistow amerykanskich wzrosty w tym-
ze czasie 2,5 raza®l. Europa zachodnia przestala tez by¢ centrum handlo-
wym i finansowym $wiata kapitalistycznego, role te objely Stany Zjednoczo-
ne. Spowodowalo to znaczny spadek dochoddéw plynacych z udzielanych in-
nym krajom uslug handlowych i finansowych. Réwnocze$nie zniszczenie i zu-
zycie aparatu produkcyjnego w czasie wojny zmniejszylo zdolnosé eksportowa
krajow Europy zachodniej. W rezultacie powstal olbrzymi deficyt w ich bi-
lansach ptatniczych.

Tzw. pomoc z tytulu ,planu Marshalla®, ktéra rzekomo miala uzdrowié¢ bi-
lanse platnicze krajow Europy zachodniej, pogorszyia tylko sytuacje. Unie-
mozliwita przystosowanie sie gospodarki krajow Europy zachodniej do no-
wych warunkéw réwnowagi ich bilanséw platniczych, zmusita te kraje do
przyjmowania eksportu amerykanskiego, zamykajac réwnocze$nie rynek ame-
rykanski przed eksportem zachodnio-europejskim. W latach powojennych prze-

47 Tamze.

4% S, Brodzki, O rozpadzie jednolitego rynku S$wiatowego, ,Trybuna Ludu“ z 30 listo-
pada 1952 r. S

¢ Prawda“ z dn. 15 stycznia 1952 r.

# S, Brodzki, op. cit.

5t United National Statistical Bulletin“ 1949, str. 49.
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cigtna roczna warto$¢ eksportu Stanéw Zjednoczonych do Europy zachodniej
wzrosta czterokrotnie w poréwnaniu z r. 1937, podczas gdy przecietna roczna
warto$¢ importu z Europy zachodniej pozostala na mniej wigcej tym samym
poziomie co w r. 193752, W tych warunkach kraje Europy zachodniej wyka-
zuja stale ujemny bilans handlowy, ktorego deficytu nie potrafiag pokryé in-
nymi wplywami. Ujemne saldo bilanséw handlowych Europy zachodniej wy-
nioslo w 1950 r. 4.696 milionéw dolaréw, w r. 1951 — 6.652 miliony dolardw,
a wr. 1952 — 7.216 milionéw dolaréw. Ujemne za$ saldo ze Stanami Zjedno-
nymi i Kanada wynosilo w tychze latach 2.172, 3.206 oraz 4.442 miliony do-
laréw 53, Ujemny bilans Europy zachodniej z samymi Stanami Zjednoczonymi
wynosil w 1951 r. 2.628 milionéw dolaréw, w pierwszym za$§ polroczu 1952 r.
1.639 milionéw dolaréw. 5% Rezultatem jest tzw. gléd dolarowy, ktéry calko-
wicie uzaleznia kraje Europy zachodniej od Standéw Zjednoczonych.

Stany Zjednoczone uniemozliwiajg krajom Europy zachodniej wyjscie z tej
sytuacji droga zwiekszenia swego eksportu do Standéw Zjednoczonych. Stoi
temu na przeszkodzie wysoce protelzcjonistyczna polityka handlowa Stanéw
Zjednoczonych. Stawki celne za produkty przemyslowe i rolne wynosza na
0go6t 40—75%, co znacznie przewyzsza stawki celne krajow europejskich
(np. we Francji 359, jest na 0gol najwyzsza stawka celna). Stawki te zazwy-
czaj ulegaja podwyzszeniu przy kazdym powiegkszeniu trudnosci zbytu na ryn-
ku amerykanskim. Ta polityka handlowa wywoluje ostatnio liczne protesty
ze strony krajéw Europy zachodniej. Np. w r. 1952 rzady Wielkiej Brytanii,
Wiloch i Szwajcarii przeslaly Stanom Zjednoczonym memoranda stwierdza-
jace, ze tego rodzaju polityka handlowa uniemozliwia stabilizacje rynku Swia-
towego. Protesty te pozostaly jednak bezskuteczne, godzily one bowiem w in-
teres amerykanskiego kapitalu monopolistycznego, chcgcego zapewnié sobie
wylaczne panowanie na amerykanskim rynku wewnetrznym.

Sytuacje krajow Europy zachodniej utrudnia konkurencja Stanéw Zjed-
noczonych na rynkach zamorskich. Konkurencja ta czesto przybiera charak-
ter dumpingu, zwlaszcza w dziedzinie wytwordéw rolniczych. Obecnie Stany
Zjednoczone sprzedaja za granicg pszenice, jeczmien, kukurydze, owoce itp.
po cenach o 25—30% nizszych niz na rynku wewnetrznym. W pierwszej polo-
wie 1952 r. warto$¢ towaréw wywiezionych po cenach dumpingowych wyno-
sita 31 milionéw dolaréw %5, Towary amerykanskie wkraczaja zwyciesko do
krajow, ktore dawniej stanowily domene handlu zagranicznego Europy za-
chodniej, zwlaszcza na teren zamorskich krajow bloku szterlingowego. Tak
np. w pierwszym poélroczu 1952 r. Indie mialy ze Stanami Zjednoczonymi
ujemne saldo bilansu handlowego w wysokosci 171 milionéw dolaréw, a Pa-
kistan — w wysokos$ci 14 milionéw dolardéw 56,

Pozycje starych mocarstw imperialistycznych Europy zachodniej pogarsza
dalej fakt wypierania ich na rynku $wiatowym przez rosnacg ekspansje eks-
portu Niemiec Zachodnich i Japonii. Chociaz obecny eksport tych krajow jest
jeszcze ponizej swego poziomu przedwojennego, wykazuje jednak wielkg dy-
namike rozwoju. W ciagu okresu 1949—1951 eksport Niemiec Zachodnich

. E. Szerszniew, O dwdéch rynkach $wiatowych, str, 12.

% Obliczone na podstawie ,,Economic Bulletin for Europe* Second Quarter, 1952, str. 13.
* Tamze, str. 97.

% ,Prawda“ z dn. 15 stycznia 1953 r.

% Obliczone na podstawie ,,Economic Bulletin for Europe*, Second Quarter 1952, str. 18—19.
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wzrést o 1099%, a eksport Japonii o 66%.57 Ten wzrost eksportu krajéow po-
konanych w wojnie §wiatowej jest silnie popierany przez amerykanski kapital-
monopolistyczny, ktéry w duzym stopniu opanowal koncerny kapitalistyczne
Niemiec Zachodnich i Japonii, przeksztalcajac je w filie amerykanskiego ka-
pitalu finansowego. Rezultatem tego rozwoju jest wypieranie Anglii z licznych
pozycji na kapitalistycznym rynku $wiatowym. Tak np. udzial Anglii w im-
porcie Turcji spadl z 249 w 1949 r. do 179 w r. 1951; w tymze okresie udzial
Niemiec Zachodnich wzrdst z 0,79% do 249%.5 W podobny sposéb eksport an-
gielski jest wypierany na rynkach azjatyckich przez Japonie.

Majac droga zamknietg do wzmozenia eksportu do Stanéw Zjednoczonych,
wypierane przez Stany Zjednoczone z rynkéw $Swiatowych kraje Europy
zachodniej nie moga tez korzysta¢ z mozliwoseci zréwnowazenia swych bilansow
platniczych droga rozwiniecia stosunkéw handlowych ze Zwigzkiem Radziec-
kim, z Chinami i z europejskimi krajami demokracji ludowej. Wykorzystujac
zalezno$¢ krajow Europy zachodniej Stany Zjednoczone zmusily je do udziatu
w swej polityce blokady krajow obozu socjalistycznego. Poniewaz jednak blo-
kada ta okazala sie bezskuteczna, a nawet przeciwnie, przyczynila sie do
wzmocnienia §wiatowego rynku socjalistycznego, zmuszanie krajéw Europy za-
chodniej do ograniczenia stosunkéw handlowych z krajami Eurspy wschodniej
i z Chinami moze mie¢ tylko na celu utrzymanie i poglebienie zalezno$ci go-
spodarczej od Standéw Zjednoczonych. Polityka ta jest przeprowadzana za po-
moca réznych $rodkéw nacisku gospodarczego i politycznego, glownie za$ za
pomocag odmowy tzw. pomocy dolarowej, kredytéow oraz zamoéwien dolaro-
wych krajom i firmom, ktére utrzymuja stosunki handlowe z krajami obozu
socjalistycznego. W r. 1951 Kongres Standéw Zjednoczonych uchwalil specjal-
ng ustawe (Battle Act), grozaca wycofaniem tzw. pomocy amerykanskiej kra-
jom europejskim, utrzymujgcym stosunki handlowe z krajami obozu socja-
lizmu. Pomocg w tej polityce amerykanskiej jest antynarodowa -polityka rza-
dzacych kot burzuazji zachodnio-europejskiej, ktora, jak powiada Stalin, ,,sprze-
daje za dolary prawa i niepodleglo$é¢ narodu 59.

Obrét Standéw Zjednoczonych z krajami obozu socjalistycznego byt w ro-
ku 1951 dziesieciokrotnie mniejszy niz obrét z tymiz krajami w r. 1937. Qbrét
Anglii byt szeSciokrotnie, a Francji przeszio czterokrotnie mniejszy 60. Udzial
ZSRR i europejskich krajéw demokracji ludowej w imporcie krajéw Eurcpy
zachodniej wynosit w r. 1950 37%, a w r. 1951 oraz w pierwszej polowie
r. 1952 — 33% udzialu z r. 1938. Natomiast udzial ich w eksporcie krajow
Europy zachodniej wynosit w 1950 r. 41%, w 1951 r. 34,°0 a w pierwszym poél-
roczu 1952 r. 32% udzialu przedwojennego 61,

Nalezy zaznaczy¢, ze polityka ograniczania stosunkéw  handlowych z kra-
jami obozu socjalistycznego powoduje réowniez trudno$ci w rozwoju handlu za-
granicznego licznych krajow pozaeuropejskich. Dotyczy to zwlaszcza Japonii,
dla ktérej narzucony przez Stany Zjednoczone zakaz handlu z Chinami ozna-
cza pozbawienie najwiekszego rynku zbytu i zrodia surowcoéw. Posrednio od-
bija sie to na Anglii przez wznowienie konkurencji eksportu japonskiego,
ktoéry nie znajduje naturalnego ujscia dla siebie w Chinach. Réwniez inne kra-

" A, Meﬁdycew, op. cit., str. 9.

% A, Mendycew, op. cit., str. 9.

% J, Stalin, Przemoéwienie na XIX Zjeidzie Partii, ,Nowe Drogi“, numer specjalny, str. 5.
#. G. Malenkow, op. cit., str. 14,

# Obliczone wedlug ,,Economic Bulletin for Europe“, Second Quarter 1952, str. 37.
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je azjatyckie oraz kraje Ameryki Lacinskiej sa dotknigte przez nacisk Stanéw
Zjednoczonych, utrudniajacy im handel z krajami obozu socjalistycznego. Po-
dobnie jak w stosunku do krajéw Europy zachodniej nacisk ten ma na celu
utrwalenie i poglebienie zalezno$ci tych krajéow od Stanéw Zjednoczonych.

Militaryzacja zycia gospodarczego narzucona przez Stany Zjednoczone po-
glebia deficyt dolarowy bilanséw platniczych, zmusza bowiem kraje posiada-
jace taki deficyt do zakupowania za granicg wielu materialéw i sprzetu po-
trzebnego do celéw zbrojeniowych, a na skutek zmniejszenia produkcji prze-
myslowej na cele cywilne zmniejsza zdolno$é eksportows tych krajéw na ryn-
ku $wiatowym.

W tej sytuacji kraje Europy zachodniej i szereg innych krajéw szukaja spo-
sobu zmniejszenia deficytu swego bilansu platniczego na drodze ograniczenia
importu artykuléw cywilnego spozycia, czyli kosztem konsumpcji swojej lud-
nosci. Tak wiec import krajéow Europy zachodniej, wyrazony w tonach, spad?
w r. 1951 w stosunku do r. 1938 w sposéb nastepujacy: zboza o 33%0, miesa o 35%o,
ttuszezow zwierzecych o 31%, kawy o 34%, herbaty o 7%, welny. surowej o 38%o,
bawelny surowej o 18%, skér o 32%0itp.62, Rzecz jasna, ze na dluzsza mete takie
skurczenie obrotéw artykulami spozycia musi réwniez odbié sie ujemnie na’
eksporcie Stanéw Zjednoczonych. Rzeczywiscie eksport artykuldw uzytku cy-
wilnego przez Stany Zjednoczone w r. 1952 spadat stale. W pierwszym kwar-
tale tego roku wartos$é jego wynosita 4.000, w drugim kwartale 3.500, a w trze-
cim kwartale juz tylko 2.750 milionéw dolardéw 63. W ten sposdb ograniczenie
importu przedmiotéow spozycia odbi¢ sie musi na ealym kapitalistycznym ryn-
ku $wiatowym, nie wylaczajgc eksportu Stanéw Zjednoczonych.

Skonczyla sie tedy wzgledna stabilno$é rynkoéw, jaka istniala jeszcze
w pierwszej fazie ogdlnego kryzysu kapitalizmu 4. Z tego wynika, jak po-
wiada Stalin, ,ze sfera zastosowania sit gléwnych krajow kapitalistycznych
(USA, Anglia, Francja) do zasobéw $wiatowych nie bedzie sie rozszerzata, lecz
kurczyla, ze warunki $wiatowego rynku zbytu dla tych krajéw beda sie kur-
czyly, a niepelnos¢ wykorzystania mocy potencjalnej przedsiebiorstw w tych
krajach bedzie rosta“. 65

Rozprzezenie kapitalistycznego rynku §wiatowego, ktére obserwujemy, jest
rezultatem polityki amerykanskiego imperializmu, ktéry rozbit dotychczasowsg
strukture kapitalistycznej gospodarki Swiatowej, nie potrafigc jednak stworzyé
warunkéw jej rownowagi na nowych podstawach. Ta czysto destrukeyjna rola
imperializmu amerykanskiego w kapitalistycznej gospodarce $wiatowej zo-
stala doskonale scharakteryzowana przez Malenkowa:

»Imperializm amerykanski wystepuje dzi§ nie tylko jako miedzynarodowy
wyzyskiwacz i ciemigzca narodéw, ale réwniez jako sita dezorganiuzujaca eko-
nomike pozostatych krajow kapitalistycznych. Wykorzystujac ostabienie swoich
konkurentéw kapital monopolistyczny USA zagarnal po wojnie znaczna cze$é
Swiatowego rynku kapitalistycznego. Zrywa on wielostronne, historycznie
uksztaltowane wiezi ekonomiczne miedzy krajami kapitalistycznymi, zastepujac
e jednostronnym zwigzkiem tych krajéw ze Stanami Zjednoczonymi. Forsujac
swoj eksport metoda najcyniczniejszego dumpingu i odgradzajac jednocze$nie
swbéj rynek wewnetrzny od importu towaréw zagranicznych — co powoduje, iz

2 A. Mendycew, op. cit., str. 7.

% E. Szerszniew, op. cit., str. 13.

& J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 35—36.
% Tamze, str. 35.
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naréd amerykanski dusi sie wskutek wysokich cen — monopole amerykanskie
wprowadzaja coraz wigksze rozprzezenie na $wiatowym rynku kapitalistycz-
nym. Imperializm amerykanski pozbawia kraje Europy zachodniej mozliwosci
otrzymywania artykuléw zywnoS$ciowych na dawnych rynkach w Europie
wschodniej, podczas gdy kraje zachodniej Europy zawsze eksportowaly tam
duza ilo$¢ towarow przemystowych w zamian za zywnos¢ i surowce* 66,

Dlatego tez, jak powiada Malenkow: ,,W ekonomice kapitalistycznej po-
wstaly jeszcze glebsze sprzecznodci, caly za§-§wiatowy system gospodarki kapi-
talistycznej staje sig¢ znacznie szczuplejszy, stabszy i jeszcze bardziej nietrwaly
niz przed wojna“.67

v

Jak widzieli§my, rozprzezenie kapitalistycznego rynku §wiatowego pogtebil
fakt, ze, jak powiada Malenkow, ,,imperialici odcieli sobie dostep do $wiato-
wego rynku demokratycznego‘ 98, Znaczenia tego rynku nie mozna ocenia¢ me-
chanicznie na podstawie procentowego udziatu ZSRR i obecnych krajéw demo-
kracji ludowej w handlu krajow kapitalistycznych przed wojna. Przed druga
wojna $wiatowa (1938) udzial ZSRR i obecnych krajéow demokracji ludowej
w imporcie krajow Europy zachodniej wynosit 8,19, a udzial w eksporcie tych
krajow wynosit 7,3%0 69, Do tego nalezy jednak dodaé jeszcze powazna role Chin
w handlu zagranicznym Europy zachodniej, zwlaszcza Anglii oraz w handlu
zagranicznym Stanéw Zjednoczonych i Japonii. W latach 1925—1929 Chiny
absorbowaly 5% $éredniego rocznego eksportu Anglii 9. W r. 1928 Chiny zaku-
pity 3% eksportu Stanéw Zjednoczonych 7. W ten sposoéb handel zagraniczny
krajow, ktore dzisiaj tworza socjalistyczny rynek $wiatowy, stanowit powazng
czesé obrotow rynku §wiatowego. Istotne znaczenie tych krajow dla gospodarki
$wiatowej nie wynika jednak z absolutnego poziomu ich handlu zagranicznego
przed wojna, lecz ze struktury tego handlu i jego dynamiki rozwojowej.

Import Zwiazku Radzieckiego przed wojna miat wielkie znaczenie dla czolo-
wych krajow kapitalistycznych, poniewaz obejmowal wytwory galezi produk-
cji odgrywajacych decydujaca role w gospodarce narodowej tych krajow.
W latach $swiatowego kryzysu gospodarczego import Zwiazku Radzieckiego
uchronil te gatezie produkcji przed catkowitym upadkiem. Tak np. w r. 1931
Stany Zjednoczone wywiozly do Zwiazku Radzieckiego 74% eksportowanych
urzadzen dla hutnictwa, 67% eksportowanych maszyn rolniczych i 65%0 obra-
biarek. W owym czasie 1/3 robotnikéw zatrudnionych w amerykanskim prze-
my$le maszynowym pracowala nad wykonaniem zaméwien radzieckich. W roku
1932 Anglia skierowala ponad 1/4 swego eksportu maszyn do ZSRR 72. W roku
1931 Zwiazek Radziecki zakupit w Niemczech okolo 35% calej produkcji obra-
biarek i przeszlo 20°% produkeji przemysilu elektrotechnicznego 73. W r. 1931
Zwiazek Radziecki wchlonal okoto 35%, a w r. 1932 ckolo 50%0 calego éwiato-

% G M. Malenkow, op. cit., str. 12—13.

%7 Tamze, str, 14—15.

¢ Tamze, str. 14.

# Economic Bulletin for Europe”, Second Quarter 1952, str. 37.

™ R. Solodkin, Czto tieriajet Anglija ot razrywa torgowli s Kitajem, ,,Woprosy Ekono-
miki“ , nr 3, 1952, str. 81.

1 Obliczone wedlug League of Nations, ,,The Network of World Trade“ Annex 3.

7 J. Malinowski, Perspektywy odbudowy swobodnego handlu miedzynarodowego, ,,Gospo-
darka Planowa*“, nr 5, 1952, str. 30.

# J. Gaik i J. Mastalerz, Mozliwo$ci rozwoju wymiany handlowej miedzy Wschodem a Za-
chodem, ,,Gospodarka Planowa‘, nr 4, 1952, str. 49.
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wego eksportu maszyn 74, W ten sposob przemyst maszynowy zostal w czasie
kryzysu uchroniony przed upadkiem. W latach pdzniejszych import Zwigzku
Radzieckiego miat nadal wielkie znaczenie dla przemystu maszynowego czolo-
wych krajow kapitalistycznych. W r. 1938 Zwiazek Radziecki zakupit w Sta-
nach Zjednoczonych 35% eksportu obrabiarek. W tymze roku 38%0 angielskie-
go eksportu obrabiarek szto do Zwiazku Radzieckiego 75.

Decydujace znaczenia ma jednak fakt, ze na skutek szybkiego rozwoju
produkcji kraje tworzace socjalistyczny rynek Swiatowy maja dzi§ znacznie
wieksze mozliwo$ci eksportowe i importowe anizeli przed wojna. ,,Mozna po-
wiedzie¢ z calg pewnoscig — stwierdza Stalin — Zze przy takim tempie rozwoju
przemystu dojdzie wkrétce do tego, ze kraje te nie tylko nie beda potrzebowaty
przywozu towaréw z krajow kapitalistycznych, lecz same odczuja konieczno$é
zbywania na zewnatrz nadwyzek swojej produkeji“.’¢ Nie znaczy to oczywiScie,
zeby w krajach tych mialy nastapi¢ trudnosci wlasciwe gospodarce kapitali-
stycznej. Socjalistyczna produkcja, ktérej celem jest maksymalne zaspokojenie
stale rosngcych materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa, ma zawsze
zapewniony zbyt swoich wytwordéw. Kraje, ktorych gospodarka narodowa roz-
fwija sie na bazie socjalistycznej, chea jednak braé udziat w wymianie produk-
téw z reszta Swiata na zasadzie réwnosci i wzajemnej korzysci. Wymiana taka
umozliwia bowiem lepsze wykorzystanie wilasnych sil produkeyjnych, a tym
samym lepsze zaspokojenie potrzeb ludno$ci. Na skutek szybkiego roz-
woju swojej produkecji kraje obozu socjalistycznego beda mogly przedstawié
reszcie $wiata coraz wigksze i coraz bardziej interesujace oferty wymiany to-
warow.

Miedzynarodowa Konferencja Gospodarcza, ktéra odbyla sie w Moskwie
w kwietniu 1952 r., wykazala wielkie mozliwo$ci zwiekszenia obrotéw handlo-
wych miedzy socjalistycznym a kapitalistycznym rynkiem $wiatowym juz
w najblizszych latach. W ciggu dwoéch do trzech lat Zwigzek Radziecki moze
zwiekszy¢ swoj obrét z krajami kapitalistycznymi dwu- lub trzykrotnie w sto-
sunku do najwyzszego poziomu powojennego, csiagnietego w r. 1948. Ozna-
czaloby to roczny obrét handlowy w wysoko$ci 10—15 miliardéw rubli 77. Chiny
moga w ciagu najblizszych dwoch do trzech lat zwiekszy¢ obroty z krajami ka-
pitalistycznymi do warto$ci 15—19 miliardéw rubli. Europejskie kraje demo-
kracji ludowej (Polska, Czechostowacja, Rumunia, Wegry, Bulgaria i Albania)
moga w ciggu najblizszych dwoéch do trzech lat zwiekszyé obroty z krajami
kapitalistycznymi do wartoéci 25—30 miliardéw rubli, za§ Niemiecka Republi-
ka Demokratyczna do wartosci 10--12 miliardéw rubli. f.aczna wartosé obrotow
handlowych, jakich moga dokonaé¢ kraje obozu socjalistycznego ze $Swiatem
kapitalistycznym w ciggu najblizszych dwdch do trzech lat wynosi wiec 70—91
miliardéw rubli, czyli okolo 30—35 miliardéw rubli rocznie. Oznaczaloby to
2 do 21/3 — krotne zwiekszenie obecnych obrotéw handlowych miedzy socjali-
stycznym a kapitalistycznym rynkiem $wiatowym 78. Rzecz jasna, ze wobec
szybkiego tempa rozwoju produkcji przemystowej w krajach obozu socjali-
stycznego mozliwosci te beda stale wzrastatly.

" J. Malinowski, loc. cit.

75 Tamze.

76 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 35.

7 PrzemOwienie M. W. Niestierowa, Miezdunarodnoje Ekonomiczeskoje Sowieszczanije
w Moskwie, Moskwa 1952, str. 54—55.

7 Referat O. Lange, tamze, str. 249.
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© W szczegdlnoSci Zwigzek Radziecki moze dzisiaj dostarczyé krajom stabiej
rozwinietym, jak kraje Bliskiego i ‘Srodkowego Wschodu, kraje poludniowo-
-wschodniej Azji oraz kraje Ameryki Lacinskiej, maszyn i urzadzen przemy-
stowych, maszyn rolniczych oraz wyrobow przemysitu chemicznego, utatwiajac
tym krajom rozwdj przemystu i rclnictwa 7. Zwigzek Radziecki jest takze
gotow przyja¢ zaplate za dostarczone towary w walucie kraju kupujacego
i zuzy¢ otrzymana walute na zakup produktéw w tymze kraju 30. Niewatpliwie
kraje demokrac;u ludowej wykazg gotowo$é zawierania transakcji na takich
samych warunkach. Umozliwiloby to wielu krajom kapltahstycznym wyzwole-
nie sie od trapigcego je ,,glodu dolarowego”.

Przyjecie propozycji przedstawicieli Zwigzku Radzieckiego i krajow demo-
kracji ludowej, przedstawionych na Miedzynarodowej Konferencji Ekonomicz-
nej w Moskwie, stanowiloby powazny krok na drodze przywrécenia na kapi-
talistycznym rynku $Swiatowym réwnowagi zakiédconej na skutek ujemnych
bilansow platniczych wiekszosci krajow kapitalistycznych ze Stanami Zjedno-
czonymi, Umozliwitoby to krajom Europy zachodniej uniezaleznienie sie od
tzw. pomocy amerykanskiej, za$§ krajom gospodarczo stabiej rozwinietym unieza-
leznienie sie od ,,opieki” imperialistycznej obcego kapitalu monopolistycznego,
samej za$ ludnosci Stanéw Zjednoczonych przyjecie tych propozycji umozli-
wiloby wyzwolenie sie spod stale wzrastajgcego ciezaru podatkowego, ktory
stuzy do finansowania — obok zbrojen — rozmaitych akeji interwencyjnych
w innych krajach, majacych na celu zwiekszenie zyskéw niewielkiej garstki
monopolistéw z Wall-Street. Ponadto przyjecie tych propozycji stworzyloby
w krajach kapitalistycznych powazny bodziec zwigkszenia zatrudnienia. Zamo-
wienia Zwiazku Radzieckiego zatrudnilyby na 3 lata 1% do 2 milionéw ludzi,
czyli wliczajac rodziny, moglyby zapewnié utrzymanie 6 milionom oséb 8. Za-
moéwienia Zwiazku Radzieckiego oraz wszystkich krajéow demokracji ludowej
zatrudnialyby w sumie 3 — 4 milionéw ludzi, czyli zapewnilyby utrzymanie
okolo 12 milionom os6b. Ulatwiloby to wydatnie krajom kapitalistycznym przej-
$cie od obecnej zmilitaryzowanej gospodarki do gospodarki pokojowej.

Stosunki handlowe z krajami obozu socjalistycznego przedstawiaja dla prze-
mysloweow i kupcow krajow kapitalistycznych te dogodno$é, ze nie podlegaja
wahaniom zmieniajgcej sie koniunktury gospodarczej, co usuwa ryzyko zwig-
zane z wahaniami cen oraz niewykonaniem kontraktéw. Bezkryzysowy rozwadj
gospodarki krajow obozu socjalistycznego umozliwia tym krajom zawieranie
diugoterminowych kontraktéow, a zarazem stanowi gwarancje ich wykonal-
no$ci. Dlatego dla eksporterow i importeréw zachodnio-europejskich i innych
stosunki ze Zwigzkiem Radzieckim i krajami demokracji ludowej odznaczaja
sie wiekszg stabilno$cig anizeli stosunki ze Stanami Zjednoczonymi, ktéryeh
gospodarka narodowa podlega szczegdlnie ostrym, a jesli idzie o poszczegblne
rynki — takze nieobliczalnym wahaniom koniunkturalnym.

Istnieje tedy obiektywna mozliwos¢ zwickszenia obrotéw handlowych mie-
dzy kapitalistycznym a socjalistycznym rynkiem $wiatowym oraz — w perspe-
ktywie — przywrécenia jednolitego rynku $wiatowego. Zwigzek Radziecki jak
réwniez kraje demokracji ludowej, opierajac sie na zasadzie pokojowego wspot-
istnienia réznych systeméw spoteczno-gospodarczych, niejednokrotnie wyrazity

» Przeméwienie M. W Niestierowa, tamze, str. 60—61.

& Tamze, str. 61—62.

. pPrzemowienie W. W. Kuzniecowa, Miezdunarodnoje Ekonomieczeskoje Sowieszczanije
w Moskwie, Moskwa 1952, str. 182,
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gotowos$¢ udzialu w realizacji tej mozliwo$ci. Malenkow stwierdzil ostatnio, ze
utrzymanie pokoju miedzy narodami wymaga miedzy innymi ,,rozszerzenia
stosunkéw handlowych miedzy krajami, przywrocenia jednolitego rynku mie-
dzynarodowego oraz innych analogicznych $rodkéw zmierzajacych do utrwale-
nia pokoju‘ 82,

Perspektywe te okre§lit w nastepujgcych stowach: ,,Zwigzek Radzigcki
zawsze wypowiadat sie i obecnie wypowiada sie za rozwojem handlu i wspé6l-
pracy z innymi krajami bez wzgledu na réznice systeméw spolecznych. Partia
bedzie prowadzi¢ te polityke réowniez nadal, kierujgc sie zasada wzajemnych
korzy$ci. Podczas gdy wojownicze kola amerykansko-angielskie twierdza, ze
tylko wyscig zbrojen zapewnia pelne zatrudnienie przemystu krajow kapitali-
stycznych, w rzeczywisto$ci istnieje inna perspektywa — perspektywa rozwoju
i rozszerzenia stosunkéw handlowych miedzy wszystkimi krajami, bez wzgledu
na roéznice ich systeméw spolecznych, co moze na wiele lat daé zatrudnienie
przemystowi krajow wysoko uprzemystowionych, zapewni¢ panstwom maja-
cym nadmiar produkeji jej zbyt do innych panstw, dopoméc w rozwoju ekono-
miki krajéw pod wzgledem gospodarczym zacofanych i ustanowi¢ tym samym
diugotrwala wspoélprace ekonomiczng‘ 83,

Destrukeyjnej polityce imperializmu amerykanskiego, ktéra doprowadzila
do zupelnego rozprzezenia kapitalistycznej gospodarki swiatowej i ktora jedy-
ne wyjscie widzi w wojnie, Zwigzek Radziecki i kraje demokracji ludowej
przeciwstawiaja konstruktywna polityke pokojowego wspélistnienia réznych
systeméw spoleczno-gospodarczych oraz rozwoju i rozszerzenia stosunkow
handlowych miedzy wszystkimi krajami bez wzgledu na ich ustrdj spoleczny.

Jest to polityka zupelnie realna. Rzecz jasna, ze kola imperialistyczne Sta-
néw Zjednoczonych przeciwstawiajag sie jej zawziecie i nadal beda sie jej prze-
ciwstawialy, wywierajac nacisk na inne kraje kapitalistyczne przeciw rozsze-
rzeniu stosunkéow handlowych z krajami obozu socjalistycznego. Skutecznosé
tego nacisku bedzie jednak malala w miare wzrostu rozprzezenia na kapitali-
stycznym rynku $wiatowym oraz poglebiania sie sprzecznoéci miedzy poszcze-
golnymi panstwami kapitalistycznymi, a tym samym emancypowania sie
innych krajéw kapitalistycznych spod dyktatu Stanéw Zjednoczonych.

Moéwiac o Anglii i Francji Stalin powiada: ,,Czyz mozna przypuszczaé, ze
beda one bez konca znosi¢ obecng sytuacje, kiedy Amerykanie pod przykrywka
kampanii wok6l «pomocy» zwigzanej z «planem Marshalla», wciskaja sie do
ekonomiki Anglii i Francji, starajac sie przeksztalci¢ ja w dodatek do ekono-
miki Stanéw Zjednoczonych Ameryki, kiedy kapital amerykanski zagarnia
surowce i rynki zbytu w koloniach anglo-francuskich i szykuje w ten sposdb
zalamanie wysokich zyskéw kapitalistow anglo-francuskich? Czy nie bedzie
stuszniej, jezeli powiemy, ze kapitalistyczna Anglia, a za nig réwniez kapitali-
styczna Francja beda ostatecznie musialty wyrwaé sie z obje¢ USA i zdecydo-
wa¢t sie na konflikt z nimi, azeby zapewni¢ sobie samodzielna pozycje, i rzecz
prosta, wysokie zyski?‘ 84

Podobnie ma sie rzecz z Niemcami Zachodnimi i Japonig:

»Kraje te wlokg teraz nedzny zywot pod butem imperializmu amerykan-
skiego. Ich przemyst i rolnictwo, ich handel, ich polityka zagraniczna i we-

2 G. M. Malenkow, op. cit., str. 36.
% Tamze, str. 34—35.
# J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 37.
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wnetrzna, cale ich istnienie znajduje si¢ w okowach amerykanskiego «rezymu»
okupacyjnego. A przeciez kraje te wczoraj jeszcze byty wielkimi mocarstwami
imperialistycznymi, ktére podwazaly fundamenty panowania Anglii, USA,
Francji w Europie, w Azji. Przypuszcza¢, ze kraje te nie beda usilowaly stangé
znéw na nogi, ztamaé «rezym» USA i wyrwac sie na droge samodzielnego
rozwoju — to znaczy wierzyé w cuda“ 85,

Te narastajace sprzecznosci miedzy czolowymi krajami kapitalistycznymi,
ktore, jak Stalin zaznacza, nosza w sobie zarzewie nowych wojen miedzy kra-
jami imperialistycznymi 86, rozsadza zwarto$é¢ kapitalistycznego rynku $wiato-
wego, opartag na opanowaniu go przez jedno mocarstwo imperialistyczne, Stany
Zjednoczone. Poglebiajacy sie ogélny Kkryzys kapitalizmu, coraz ostrzejsza
walka o rynki zbytu zmusi wiele krajow kapitalistycznych do szukania rozwig-
zania trudno$ci na drodze rozszerzenia stosunkdw handlowych z krajami obozu
socjalistycznego.

Dlatego nalezy oczekiwaé, ze zorganizowana pod dyktatem amerykanskiego
kapitalu monopolistycznego obecna blokada krajow obozu socjalistycznego
zalamie sie tak samo, jak zalamala sie blokada stosowana wobec panstwa
radzieckiego bezposrednio po Rewolucji Pazdziernikowej. Owa pierwsza blo-
kada zalamala sie nie dlatego, ze imperialici zmienili swo6j nienawistny sto-
sunek do panstwa budujacego socjalizm, lecz dlatego, ze okazala si¢ gospodar-
czo niemozliwa do utrzymania. Zalamala sie na skutek walki o rynki zbytu
i sprzecznosci intereséw miedzy poszczegélnymi krajami imperialistycznymi.
Powiada na ten temat Lenin: ,,Na ile wrogosci napotykamy? Co do tego nie
ma zludzen. Ale wiemy, ze okazalo sig, iz polozenie ekonomiczne tych, ktorzy
organizowali przeciw nam blokade, jest zachwiane. Istnieje sila wigksza anizeli
zyczenie, wola i decyzja ktoéregokolwiek z wrogich nam rzadéw czy klas; ta
sita to ogdlna ekonomiczna sytuacja $wiatowa, ktéra je zmusza do wejscia na
droge stosunkéw z nami‘ 87,

Powazng role odegrat tutaj takze nacisk sympatyzujacej z rewolucyjnym
panstwem radzieckim klasy robotniczej w krajach kapitalistycznych, jej ener-
giczna akcja w obronie pierwszego panstwa robotnikéw i chlopoéw.

Dzisiaj czynniki, ktére spowodowaly zalamanie sie blokady antyradzieckiej
po Rewolucji Pazdziernikowej, dzialaja ze wzmozong silg. Zwigzek Radziecki
jest dzisiaj czolowym mocarstwem $wiatowym, wielka potega gospodarczg. Nie
jest juz izolowany, lecz stanowi os$rodek zwartego obozu panstw, ktore
obejmuja 1/4 cze$é obszaru $wiata i 1/3 jego ludnosci. Poglebit sie ogdlny kry-
zys kapitalizmu $wiatowego, zaostrzyla si¢ walka o rynki zbytu, narastajg
nowe sprzecznosci miedzy krajami kapitalistycznymi. Rownocze$nie zmienit sig
takze w krajach kapitalistycznych stosunek sit imperialistycznych i demokra-
tycznych. ,,W krajach kapitalistycznych — powiada Malenkow — podniost sie
stopien zorganizowania klasy robotniczej, powstaly potezne demokratyczne
miedzynarodowe organizacje robotnikéw, chtopéw, kobiet, mtodziezy. Wyrosty
i okrzeply partie komunistyczne, ktére prowadzg bohaterskg walke za sprawe
pokoju' ®8, Dlatego tez przypuszczaé nalezy, ,,ze w krajach skazywanych na
role powolnych pionkéw amerykanskich dyktatoréw znajda sie prawdziwie
pokojowe, demokratyczne sity, ktore beda prowadzi¢ wlasna, samodzielna,

8 J, Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, str. 37—38.

8 Tamze, str. 36—41.
87 W. Lenin, Referat na XI Zjeidzie Rad, Dziela, T. 33, Moskwa 1950, str. 129.

# M. G. Malenkow, op. cit., str. 28.
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pokojowa polityke i znajdg wyjscie z tego Slepego zaulka, w ktory wpedzili je
dyktatorzy amerykanscy* 8, \

Wszystkie te czynniki razem wziete powoduja, ze konstruktywna polityka
$Swiatowa Zwiazku Radzieckiego i krajéw demokracji ludowej znajduje coraz
zywszy oddzwiek w krajach kapitalistycznych. Jest to wynikiem zgodnosSci
tej polityki z obiektywnymi prawami rozwoju spolecznego, odkrytymi przez
nauke marksizmu-leninizmu. Nie znajgcy za$ kryzyséw rozkwit gospodarki
narodowej krajow obozu socjalistycznego oraz rozwdj socjalistycznego rynku
miedzynarodowego, w ktéorym nie ma trudnosci zbytu, protekcjonizmu i mono-
polizacji rynkéw, deficytow w bilansach platniczych, braku dewiz i innych
podobnych zjawisk utrudniajgcych stosunki miedzy krajami kapitalistycznymi,
coraz silniej promieniowa¢ bedzie na wszystkich ludzi szukajgcych postepowe-
go, demokratycznego wyjscia z gospodarczego, spotecznego i kulturalnego roz-
kiadu, w jakim zostaly pograzone cale kraje i narody przez stale poglebiajacy
sie kryzys i upadek $wiatowego systemu kapitalistycznego.

® M. G. Malenkow, op, cit., str. 26.
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IS,

Rabunkowa gospodarka
imperializmu amerykanskiego
w Niemczech Zachodnich™

Stalin w swoim dziele Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR tak
okresla sytuacje Niemiec Zachodnich: Niemcy Zachodnie ,,wloka teraz nedzny
zywot pod butem imperializmu amerykanskiego®. Charakteryzujac 6w nedzny
zywot Niemiec Zachodnich Stalin stwierdza dalej, ze przemyst i rolnictwo tego
kraju, jego handel, polityka wewnetrzna i zagraniczna, cale jego istnienie
»zhajduje sie w okowach amerykanskiego «rezymu» okupacyjnego“. A. G. Ma-
lenkow zaznaczyt w referacie sprawozdawczym Centralnego Komitetu KPZR
na XIX Zjezdzie partii, ze Niemcy Zachodnie zyja pod ,jarzmem okupacyjnym
dyktatorow USA*“.

Wypowiedzi powyzsze maluja jedna strone obecnej sytuacji. Niemcy Za-
chodnie zyja pod dyktaturg zagranicznego, amerykanskiego kapitalu monopo-
listycznego; wioda nedzny zywot pod butem Wall Street. Niemcy Zachodnie sa
uciskane pod wzgledem narodowym, Niemcy Zachodnie znajdyja sie, jak mowi
J. Stalin, ,,w kleszczach USA*, zachcdnio-niemieccy monopolisci ,,wykonuja po-
stusznie rozkazy USA*, a to wszystko rozgrywa sie na plecach mas pracujacych,
mas podlegajgcych straszliwemu podwoéjnemu wyzyskowi amerykanskiego
i zachodnio-niemieckiego kapitalu monopolistycznego.

»Nedzny zywot“, o ktéorym moéwi Stalin, nie oznacza jednakze, ze produkcja
i handel zagraniczny znajduja sie¢ w zastoju, na najnizszym poziomie. Produk-
cja w Niemczech Zachodnich przewyzsza poziom okresu przedwojennego, a han-
del zagraniczny w porownaniu ze stosunkami pozostalych krajow zachodnio-
europejskich rozwinat sie dos$¢ znacznie. Nikt temu nie zaprzeczy, Ze zyski nie-
mieckich monopolistéw w ostatnich latach gwaltownie wzrosty. Jezeli nadto
zwrécimy uwage, ze produkecja i handel zagraniczny w Niemczech Zachodnich
to dzi$ faktycznie produkcja amerykanska i amerykanski handel, ktére sg
czesto kierowane przeciw amerykanskim konkurentom Europy zachodniej,
gtownie Anglii, i rozbudowywane w Niemczech Zachodnich jako europejska
»,odskocznia“ do wojny przeciw obozowi pokoju, woéwczas powyzsze stwierdze-
nie okaze sie calkowicie trafne. Dopodki Niemcy. Zachodnie zyja pod butem
Wall Street, jest ono Wlkowicie stuszne.

* Artykul niemieckiego ekonomisty, ilustrujacy dziatanie podstawowego prawa ekono-
micznego wspllczesnego kapitalizmu w Niemeczech Zachodnich oraz szczegdlnie dezorganizatorska
i grabiezcza role imperializmu amerykanskiego. Artykul napisany specjalnie dla ,,Ekonomi-
sty“ — Redakcja.
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Ale Stalin dat w swe]j ostatniej pracy nie tylko charakterystyke obecnej
sytuacji w Niemczech Zachodnich. Ostrzega nas rowniez przed niedocenianiem
nadzwyczaj waznego procesu zachodzacego pod panowaniem kapitatu monopoli-
stycznego w lonie obozu imperializmu. W nawigzaniu do podanych wyzej
stwierdzen dotyczacych Japonii i Niemiec Zachodnich, Stalin pisze: ,,A prze-
ciez kraje te wczoraj jeszcze byly wielkimi mocarstwami imperiali-
stycznymi, ktére podwazaly fundamenty panowania Anglii, USA, Francji
w Europie i Azji. Przypuszcza¢, ze kraje te nie bedg usilowaly stanaé znow
na nogi, ztamac¢ ,rezym*“ USA i wyrwaé sie na droge samodzielnego rozwo-
ju — to znaczy wierzy¢ w cuda“!. Za§ G. M. Malenkow na XIX Zjezdzie zwr6-
cit uwage, iz ,,byloby naiwnos$cig my$le¢, ze te pckonane kraje zgodza sie zyé
bez konca pod butem amerykanskich okupantéow. Byloby glupota myé$leé, ze
nie sprébujg one tak ezy inaczej wyrwac sie spod ucisku USA, aby rozpoczaé¢
wolne, samodzielne zycie* 2.

Analizujgc sytuacje w Niemczech Zachodnich nalezy wiec wzigé pod uwa-
ge trzy fakty:

1) ze Niemcy Zachodnie znajduja sie dzi§ pod dyktaturg Wall Street;

2) ze Wall Street odbudowuje monopolistyczng baze Niemiec Zachodnich
jako narzedzie walki konkurencyjnej, gtdwnie przeciw Anglii (G. M. Ma-
lenkow stwierdza, ze ,,gléwnymi sprzeczno$ciami obozu imperializmu
pozostaja sprzeczno$ci miedzy USA i Anglia®) oraz jako europejska ,,0d-
skocznie® dla wojny przeciw obozowi pokoju;

3) ze imperializm zachodnio-niemiecki bynajmniej nie porzucit dawnych
nadziei ,,zdobycia $wiata*.

Ponadto nalezy podda¢ glebszej analizie punkt czwarty, najwazniejszy.
G. M. Malenkow stwierdzil! w sposdéb ogdlny: ,,W zwiazku z narastajaca grozba
wojny rozszerza si¢ ogélnonarodowy ruch w obronie pokoju, powstaje anty-
wojenna koalicja rozmaitych klas i warstw spolecznych, zainteresowanych
w polozeniu kresu napieciu miedzynarodowemu i w zapobiezeniu nowej woj-
nie $wiatowej* 3. Odno$nie za$ do sytuacji w Niemczech zaznaczyl w szczegdlno-
§ci: ,,Nalezy sie spodziewaé¢, ze nardéd hiemiecki, przed ktérym stoi dylemat:
albo pojsé ta droga, albo staé sie landsknechtem imperialistow amerykanskich
i angielskich, wybierze stuszng droge — droge pokoju‘‘ 4.

Zanalizujmy szczegbélowo sytuacje w Niemczech Zachodnich.

I. Produkcja przemystowa .

Produkcja przemystowa Niemiec Zachodnich jest dzi§ calkowicie nastawio-
na na interesy Wall Street; réwnoczesnie mozna stwierdzi¢, ze obecnie to nasta-
wienie bynajmniej nie znajduje sie w sprzecznosci z interesami podzegajacych
do wojny niemieckich monopolistow.

Rozw6j produkeji w Niemczech Zachodnich przedstawia sie¢ w najwazniej-
szych galeziach nastepujaco:

t J. Stalin. Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 38.

* G. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego KPZR, ,Nowe Drogi“,
numer specjalny, 1952, str. 16.

8 Tamze, str. 24.

4 Tamze, str. 28.
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Produkcja przemysiowa Niemiec Zachodnich

1936 — 100

Surowce Dobra Produkecja

Rok Razem i Srodki inwesty- Srodki Przemyst Srodkow

produkeji cyjne konsumpcji maszynowy zywnnsci
1948 63,0 56,6 51,3 53,6 55,6 79,6
1949 89,8 84,1 82,7 85,9 971 98,8
1950 113,7 107,6 1145 113,1 1248 113,2
1951 136,0 127,3 152,5 131,9 166,1 119,7
1951, 4 kw. 145,5 129,5 162,1 139,0 183,6 145,0
1952, 1 kw. 136,0 125,6 164,0 1277 188,3 104,7
1952, 2 kw. 1428 129,5 174,4 124,8 198,3 124,8
1952, 3 kw. 143,4 132,1 166,0 130,7 180,3 124,2

Podane liczby potwierdzajg z okrutna wyrazistoScig to, co G. M. Malenkow
nazwat ,militaryzacjg ekonomiki®; wskaznik produkecji w przemysle maszy-
nowym niemal sie podwoil w poréwnaniu z okresem przed drugg wojng Swia-
towa; natomiast wskaznik produkecji $srodkéw zywnosci wzrdost w stopniu stab-
szym niz ludnosé.

Jak ogromne rozmiary osiggneta juz militaryzacja, stanie sie szczegblnie
widoczne, gdy poréwnamy rozwoéj dwoch galezi przemysiu w stosunku do okre-
su faszyzmu, mianowicie — przemyslu obuwniczego, pracujacego przewaznie
dla konsumpcji cywilnej, oraz przemyslu chemicznego, wytwarzajacego'liczne
Srodki stuzace dla celéw przygotowania wojny.

Produkcja obuwia i przemystu chemicznego

1936 1951 19523
Przemyst! obuwniczy 100 81,5 85,0
Przemys! chemiczny 100 151,3 166,8
Chlor w tonach miesigczn. 8214 21345 23258
Nawozy azotowe® (w prze-
liczeniu na N) w tonach
miesiecznie 26025 40121 54180

Wskaznik produkeji chemikalii przewyzsza dwukrotnie wskaznik produkeji
obuwia; produkcja chloru w pordéwnaniu z okresem przedwojennym wzrosta
niemal trzykrotnie! '

Jak bardzo w przemyé$le chemicznym zaawansowany jest juz proces przy-
gotowania wojny, wskazuja nastepujace dodatkowe liczby o truscie I. G. Far-
ben.

Stan zalogi najwazniejszych zakladéw I. G. Farben

Firma 1938 1 stycznia 1952
Bayer A. G. 22,260 30,433
Badische Anilin-und Soda-
fabrik A. G. 23,500 26,370
Hochster Farbwerke 9,500 © 21,172
Razem 55,260 77,975
¥ Dla przemystu obuwniczego przecigtna miesiecina styczen — pazdziernik (przemyst

sezonowy!); dla przemystu chemicznego — pazdziernik.
¢ Produkcja nawozéw azotowych jest jednoczeSnie podstawa produkcji gazéw trujgcych.

Ekonomista — 11
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Na poczatku roku 1952 stan zalogi tych trzech gléwnych jednostek trustu
I. G. Farben byt o okolo 40% wyzszy niz w okresie najwiekszych zbrojen za
Hitlera, przed druga wojng $wiatowa.

Mozemy wiec odnoénie do rozwoju produkeji przemystowej w Niemczech
Zachodnich ustali¢, co nastepuje:

1. W ostatnich czterech latach forsowano w coraz wigkszym stopniu pro-
dukcje wojenng w poréwnaniu z produkejg pokojowa.

2. W poréwnaniu z okresem przed druga wojng $wiatowa produkcja poko-
jowa prawie nie wzrosta (przy znacznym przyro$cie ludnosci) albo nawet spa-
dla, tymczasem produkcja wojenna wzrosta bardzo silnie, czeSciowo po-
dwoila sie!

3. Oznacza to, ze rozw6j w dziale I i II odbywa sie w najostrzejszej sprzecz-
no$ci z interesami calego niemieckiego narodu. Dziat I wytwarza $rodki pro-
dukecji dla przemystu zbrojeniowego zamiast dla rozszerzonej reprodukcji po-
kojowej, nastawionej na zaspokojenie potrzeb spoleczenstwa, dzial II natomiast
wytwarza §rodki konsumpcji dla mas pracujgcych Niemiec Zachodnich w stop-
niu catkowicie nie wystarczajagcym.

Musimy jednak rozpatrzy¢ jeszcze jeden punkt w rozwoju produkecji prze-
myslowej Niemiec Zachodnich. G. M. Malenkow analizujgc rozwdj produkcji
przemystowej USA oSwiadezyl: ,PrzejScie na tory gospodarki wojennej dalo
Stanom Zjednoczonym i innym krajom kapitalistycznym mozliwo$é podnie-
sienia, co prawda tylko chwilowo, poziomu produkcji przemystowej. Na tej
podstawie ekonomi$ci burzuazyjni usitujg dowie$é, ze zamodwienia wojenne
moga w nieskonczono$¢ przyczyniaé¢ sie do utrzymania wysokiego poziomu
»aktywno$ci gospodarczej. Rzeczywisto§é jednak obala te twierdzenia. Dzi§,
w trzecim roku szczegélnie intensywnej militaryzacji gospodarki kapitalistycz-
nej, zgubne jej skutki stajg sie coraz bardziej oczywiste.

To samo odnosi sie¢ do amerykanskiej polityki w odniesieniu do Niemiec
Zachodnich. Od dluzszego czasu calo$é¢ produkeji znajduje sie w zastoju. Wskaz-
nik produkcji przemyslowej przewyzszyl tylko nieznacznie poziom osiagniety
w ostatnim kwartale roku 1950. Jezeli rok 1936 przyjmujemy za 100, to wskaz-
nik produkcji przemyslowej osiagnal w czwartym kwartale 1950 poziom 133,6
i przekroczyl ten poziom w czwartym kwartale 1951 o 9°/o (145,6), a w trzecim
kwartale 1952 o 7% (143,4).

Oznacza to, ze po stosunkowo nieznacznym wzroScie w poréwnaniu z lata-
mi poprzednimi w okresie od czwartego kwartalu 1950 roku do czwartego
kwartatu 1951 r., wynoszacym 9%, wskaznik produkcji nastepnie juz sie nie
zwiekszyl. Oznacza to, ze mimo intensywnego forsowania produkcji zbroje-
niowej nastapil zasté] w catej produkecji, ktéra zostata zahamowana wskutek
spadku produkeji $rodkéw konsumpceji i w ogdle produkeji przemystu pokojo-
wego.

Dlatego tez odnoénie do rozwoju produkcji przemystowej w Niemczech Za-
chodnich stwierdzamy wreszcie, co nastepuje:

4. Forsowanie przemystu zbrojeniowego nie doprowadzilo w ostatnich
dwdch latach -— wbrew nadziejom kapitatu finansowego — do ,,0g6lnego ozy-
wienia produkecji przemystowej; w calto$ci produkcja znajdowala sie raczej
w zastoju.

II. Handel zagraniczny

Stalin stwierdza: ,Za najwazniejszy wynik ekonomiczny drugiej wojny
Swiatowej i jej nastepstw gospodarczych nalezy uwazaé rozpad jednolitego
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wszechogarniajgcego rynku $wiatowego“ 7. A dalej: ,,Ale z tego wynika, ze
sfera zastosowania sit gtéwnych krajow kapitalistycznych (USA, Anglia, Fran-
cja) do zasobéw $wiatowych bedzie sie nie rozszerzala, lecz kurczyla, ze wa-
runki §wiatowego rynku zbytu dla tych krajéow beda si¢ pogarszaly, a nie-
petnosé wykorzystania mocy potencjalnej przedsiebiorstw w tych krajach be-
dzie rosta. Na tym wtlasnie polega poglebienie sie ogélnego kryzysu $wiato-
wego systemu kapitalistycznego w zwigzku z rozpadem rynku $wiatowego‘ 8.
Na skutek rozpadniecia sie jednolitego rynku $wiatowego walka konkuren-
cyjna mocarstw imperialistycznych stala sie na kapitalistycznym rynku $Swia-
towym jeszcze ostrzejsza i silniejsza, niz byla przed druga wojna $wiatowa.

Dazenie USA do panowania nad $wiatem doprowadzilo réwniez do szcze-
golnego rozwoju stosunkéw miedzy $Swiatowym rynkiem kapitalistycznym
a demokratycznym. G. M. Malenkow tak charakteryzuje te stosunki: ,Stany
Zjednoczone Ameryki zredukowaly prawie do zera handel ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim, z europejskimi krajami demokracji ludowej, przerwaty handel z Chi-
nami. Stany Zjednoczone faktycznie zabronily nie tylko krajom pokonanym
(Japonii, Niemcom Zachodnim, Wlochom), lecz réwniez Anglii, Francji, Holan-
dii, Danii, Norwegii, Belgii i innym panstwom kapitalistycznym sprzedawania
i kupowania towaréw na rynku krajow obozu demokratycznego. Obrét towaro-
wy Stanéw Zjednoczonych z krajami wchodzacymi obecnie w sklad obozu de-
mokratycznego zmniejszyl sie w 1951 r. w poréownaniu z rokiem 1937 dziesie-
ciokrotnie; obrét towarowy Anglii z tymi krajami zmniejszyl sie¢ szeSciokrot-
nie, a Francji — przeszlo czterokrotnie. Tym samym imperialiSci zadali po-
wazny. cios swemu wlasnemu eksportowi i jeszcze bardziej spotegowali sprzecz-
noéci miedzy mozliwo$ciami produkcyjnymi swego przemystu a mozliwoscia-
mi zbytu jego produkeji®®.

Jest oczywiste, Ze proces stwierdzony przez G. M. Malenkowa musi sie
szczegolnie odnosi¢é do Niemiec Zachodnich. Albowiem handel zachodnio-nie-
miecki, o ktérym Stalin méwi, ze jest skrepowany przez amerykanski rezym
okupacyjny, zostal w silniejszym stopniu nastawiony — zgodnie z zyczeniami
Wall Street — niz handel Anglii i Francji. Stanie sie to szczeg6lnie wyrazne, gdy
rozpatrzymy handel Niemiec Zachodnich ze Zwiagzkiem Radzieckim wediug
statystyki zachodnio-niemieckiej. W poréwnaniu z obrotami przewyzszajacymi
jeszeze 200 milionéw marek w roku najostrzejszych faszystowskich ograniczen,
mianowicie w roku 1936, obroty te w ostatnich latach rozwijaly sie naste-
pujgco:

Handel Niemiec Zachodnich ze Zwigzkiem Radzieckim

w milionach marek

Bezposérednio Droga oko6lng poprzez nabywecéw w innych krajach
Przywoz Wywbz Przywoéz Wywdz
1950 0 0 1 0
1951 0 0 1 0
Stycz./
Pazdz.
1952 0 0 6 1

7 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 33.

8 Tamze, str. 35.

* G. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego KPZR, ,Nowe Drogi“, 1952,
str. 16, 17.
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Oznacza to, ze handel bezposredni miedzy Niemcami Zachodnimi a Zwigz-
kiem Radzieckim przestal wlaSciwie istnie¢. Poniewaz jednak Zwiazek Ra-
dziecki oferuje towary o najwyzszej jakoSci po cenach normalnych, przeto nie-
mieccy przemyslowcy i kupcy zaopatrywali sie przy sposobnos$ci w towary pro-
dukecji radzieckiej w innych krajach, ptacgc odpowiednie narzuty pos$redni-
kowi. Tak oto wyglada handel Niemiec Zachodnich ze Zwiagzkiem Radzieckim.

Ogoélnie biorge rozwéj handlu zagranicznego Niemiec Zachodnich by? sto-
sunkowo bardziej korzystny niz rozwo6j handlu zagranicznego innych krajow
europejskich. Jak juz zauwazyliSmy, wynikalo to stad, ze zachodnio-niemiecki
handel zagraniczny by! wspierany przez amerykanski kapital monopolistycz-
ny jako amerykanskie narzedzie w walce przeciw angielskiemu i francuskiemu
kapitalowi monopolistycznemu.

Handel zagraniczny Niemiec zachodnich
iloSciowo, 1950 = 100

11%;5}({) Prz%'ggéz Wméz
1951 102 143
1952 10 112 151

W tym czasie gdy przywéz Niemiec Zachodnich zaledwie sie zwigkszyt
0 12%, wywoz od 1950 r. do 1951 r. wzrést silnie; ale od 1951 r. do 1952 r. nie
powiekszyl si¢ niemal wcale. Oznacza to, ze od 1952 r. praktycznie widzimy
zastéj handlu réwniez i w Niemczech Zachodnich.

Wzrost zachodnio-niemieckiego handlu zagranicznego pod dozorem amery-
kanskim, specjalnie skierowany przeciw handlowi angielskiemu, przypada
giéwnie na rok 1951. W r. 1952 nawet na skutek ogélnego zaostrzenia kryzysu
na kapitalistycznym rynku $§wiatowym nawet agresywnosé amerykanskich mo-
nopolistéw nie mogla nic juz zrobi¢ i nastapit zastéj handlu.

Jezeli por6wnamy rozwdéj zachodnio-niemieckiego i angielskiego handlu za-
granicznego w poszczeg6lnych sektorach kapitalistycznego rynku $wiatowego,
otrzymamy, co nastepuje:

Wywo6z Niemiec Zachodnich i Anglii w milionach dolaréw

Do Anglia Niemcy Zachodnie
1950 1951 1950 1951
Europy zach. 1560 1781 1258 1936
Ameryki lacin, 428 457 153 369
Bliskiego Wschodu 321 317 39 72

Liczby te wskazuja z cala wyrazisto$cia, jak rozwinagt sie zachodnio-nie-
miecki handel zagraniczny w poréwnaniu z angielskim. Jezeli wywodz angielski
do tych krajow wynosit w 1950 r. 2309 milionéw dolar6w wobec 1450 milionéw
dolaré6w wywozu z Niemiec Zachodnich, a wiec o okoto 60% wiecej, to w roku
1951 przewyzszal go zaledwie o 7% osiagajac sume 2555 milionéw dolaréw wo-
bec 2377 milionéw dolaréw wywozu zachodnio-niemieckiego. Handel zachodnio-
niemiecki z tymi krajami osiggnat niemal poziom handlu angielskiego.

Biorac pod uwage, ze zachodnio-niemiecki handel zagraniczny z powyzszymi
krajami jeszcze w r. 1948 byt praktycznie niemal réwny zeru, latwo spostrzeze-
my, z jakim ogromnym natezeniem przejawia sie w tych latach prawo nie-
réwnomiernego rozwoju kapitalizmu.

T Obliczony na podstawie pierwszych 10 miesigcy.



Rabunkowa gogpodarka imperializmu amer, w Niemczech Zach. 165

III. Polozenie mas pracujgcych

Podstawowe prawo kapitalizmu w definicji Stalina brzmi: ,,Zapewnienie
maksymalnego zysku kapitalistycznego w drodze wyzysku, ruiny i pauperyzo-
wania wiekszo$ci ludnosci danego kraju, w drodze ujarzmienia i systematycz-
nego ograbiania narodéw innych krajéw, zwlaszcza krajow zacofanych, wresz-
cie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki narodowej wykorzystywanych
dla zapewnienia najwyzszych zyskow 11,

Ze liczni monopolisci osiagaja maksymalne zyski, widaé juz choéby z rozwo-
ju kurséw akeji niektérych trustéw:

Kursy akcji niektorych trustéw

Koncern 31.12.1949 31.12.1952
Klockner 64 198
Mannesmann 60 152
Vereinigte Stahlwerke 60 198
Hoesch A. G. 59 165
Harpener Bergbau 82 255

Te maksymalne zyski sa glownie zapewnione ,,w drodze wyzysku ruiny
i pauperyzowania wiekszo$ci ludno$eci®.

Wedtug danych niemieckiego Zjednoczenia Zwigzkow Zawodowych w ,,Welt
der Arbeit* z 21 listopada 1952 r. 42% wszystkich robotnikéw otrzymuje do-
chéd ponizej 250 marek. A suma 250 marek stanowi o wicle mniej, niz wynosi
minimum egzystencji. Mozna przyjaé¢, ze pod podwéjnym jarzmem wyzysku
monopolistow amerykanskich i zachodnio-niemieckich ponad cztery piate
wszystkich robotnikéw otrzymuje mniej, niz wynosi urzedowo ustalone mini-
mum egzystencji.

Przy tym nie wliczono tu milioné6w bezrobotnych, ktérzy sa od lat bez
pracy w Niemczech Zachodnich. Ostatnio obliczona liczba bezrobotnych na
dzien 31 grudnia 1952 wynosi 1,7 miliona i jest o 34 000 wyzsza niz w dniu
31 grudnia 1951 r. Powyzsze urzedowe dane m. in. nie obejmujg w ogdle mio-
docianych, ktérzy na skutek wielkiego bezrobocia nie byli jeszcze, zgodnie
z przepisami przyjeci do pracy; jest ich okolo 700 000. Mozna przyjac, ze liczba
bezrobotnych wynosita w konicu 1952 r. ogétem 3,5 miliona. Obok bezrobotnych
istnieje wielka liczba czeSciowo zatrudnionych, w ogéle nie ujetych urzedowo;
w niektoérych przemystach stanowia oni czwarta cze$¢ i wiecej wszystkich
zatrudnionych.

Podczas gdy cena sily roboczej znajduje sie znacznie ponizej wartosci, wy-
dajnosé pracy wzrasta coraz bardziej. Ksztaltowala sie ona w ciagu ostatnich
lat w sposéb nastepujacy:

Wydajnos¢é na godzine

Produkcja Produkcja Produkcja Razem

SUrOWCOW srodkow srodkow

i §rodkow inwesty- konsumpcji

produkcji cyjnych
1949 100 100 100 100
1950 115 119 110 113
1951 124 139 121 125
Wrzesien
1952 130 152 134 134

J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952 r., str. 43.
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Znaczna cze$¢ rosnacej wydajnoéci pracy jest skutkiem wzrostu intensyw-
noéci pracy. Wynika to zupelnie wyraznie z silnego zwigkszenia sie nieszczg$li-
wych wypadkow. Wedlug urzedowei statystyki zachodnio-niemieckiej na 1 000
ubezpieczonych przypadato: w koncu lat: 1949 r. — 86, 1950 r. — 101, 1951 r. —
108 wypadkéw przy pracy albo wypadkéw choréb zawodowych tak ciezkich,
ze musialy by¢ zameldowane w ubezpieczalni. Oznacza to, ze przecigeiny wzrost
wydajnoéci pracy, wynoszacy w okresie od 1949 do 1951 r. 25%0, zostat okupio-
ny zwiekszeniem sie nieszcze$liwveh wypadkéw réwniez o okoto 25%0!

Podobnie pogarsza sie z roku na rok réwniez polozenie chiopéw Niemiec
Zachodnich.

Srodki grabiezy chlopéw sa oczywiscie inne, ale nie mniej zbojeckie niz
$rodki stosowane przez kapital finansowy wobec klasy robotniczej.

Jednym z gléwnych $rodkéw grabiezy sa tak zwane nozyce cen, ktére przed-
stawiaja sie nastepujaco:

Wskaznik cen mna niektére towary sprzedawane i kupowane przez chiopa
w pazdzierniku 1952 r.

1938 = 100
Towary sprzedawane Towary kupowane
przez chlopa przez chlopa
zyto 215 cegla 238
pszenica 202 superfosfat 263
bydlo 184 wegiel 291
tyton surowy 162 wyroby tyton, 291

Jest widoczne, ze chlopi musza ptaci¢ za towary kupowane ceny znacznie
szybciej rosngce, niz otrzymuja za towary przez nich sprzedawane. Szczegdlnie
jaskrawo widaé¢ to na cyfrach dotyczacych tytoniu, uprawianego w niektorych
okolicach przez chlopow, ktory jednak dla wiekszo$ci chtopéw stanowi przed-
miot kupna.

Nic dziwnego, ze w tych warunkach szybko wzrasta zadluzenie.

Zadluzenie w rolnictwie zachodnio-niemieckim w milionach marek

Czerwiec 1948 2 480
Lipiec 1949 3090
Lipiec 1950 3712
Lipiec 1951 4270

Przy tym specyficznie ,chlopskie zadluzenie“, mianowicie zadluzenie oso-
biste, wzrosto szczegblnie silnie — z 5% lacznego zadtuzenia w r. 1948 do 23%
w roku 1949, 35% w r. 1950 i 38% w r. 1951,

Wielka réwniez jest nedza wsérod rzemie$lnikéw i drobnych kupcéw. Nacisk
na nich jest bezwzgledny i brutalny, liczba bankructw wzrasta. Poréwnanie
ilosci bankructw w przemysle i rzemio$le, w handlu hurtowym i drobnym jest
znamienne: :

Liczba upadioSci przecietnie miesiecznie

1950 1951 1952 12
Przemyst 85 69 64
Rzemioslo 58 69 68
Handel hurtowy 70 56 51
Handel drobny 83 88 83

12 Pierwszych 9 miesiecy.
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Podczas gdy liczba upadiosSci w przemys$le zmniejsza sig, ToSnie ona w rze-
miosle, gdy spada w handlu hurtowym, powieksza si¢ w drobnym. W ten spo-
s6b dokonuje sie silny proces réznicowania miedzy ,,wielkimi“ i , matymi“,
mali, ,,samodzielni“ ging; wielcy stajg sie coraz potezniejsi.

IV. Opér narodu

Monopolisci zachodnio-niemieccy, w najblizszej wspdlpracy z prawicowymi
zdradzieckimi przywddcami socjal-demokracji i zwiazkéw zawodowych, przy-
gotowuja ,,uklad ogdlny* z monopolistami USA, Anglii i Francji, przewidujg-
cy militarne wlaczenie Niemiec Zachodnich do przygotowan wojennych prze-
ciwko pokojowi.

W ,,Programie narodowego zjednoczenia Niemiec KPN z dn. 2 listopa-
da 1952 r. czytamy: ,Wykorzystuja one (mocarstwa imperialistyczne USA,
Anglia i Francja — J. K.) chwilowg slabo$¢ Niemiec Zachodnich, narzucajg
im uklad ogélny i umowe paryska, przez co ma by¢ utrwalone droga umow
rozbicie Niemiec, niewola i grabiez Niemiec Zachodnich oraz utrzymanie obce]j
okupacji przez lat 50... ImperialiSci amerykanscy nie zadowalaja sie tym, ze
ujarzmili, ograbili i ponizyli ludno$¢ Niemiec Zachodnich. Chcg oni wplatac
Niemcy Zachodnie w przygotowywana przez siebie nowa wojne agresywna.
Amerykanski kapitat zbrojeniowy lubi prowadzi¢é wojne cudzymi rekami.
Dlatego jest zdecydowany na realizacje swoich agresywnych planéw przeciwko
Zwiazkowi Radzieckiemu, krajom demokracji ludowej i Niemieckiej Republice
Demokratycznej, zaprzac Niemcy Zachodnie, z ich silnym przemystem, rezer-
wami ludnoéci i kadrami wojskowymi. Z tego powodu wszystkimi $rodkami
organizuje sie niemiecka armie najemng, przeksztatca Niemcy Zachodnie w po-
ligon, przystepuje do wznoszenia budowli militarnych, lotnisk, sktadéw broni
i koszar; dlatego budynki, mosty, drogi, zapory wodne i waty ochronne sa za-
opatrywane w urzgdzenia wybuchowe. W ten sposéb czyni sie przygotowania
do wtracenia Niemiec Zachodnich w awanture nowej wojny zaborczej“,

Tego rodzaju polityke imperialiSci zagraniczni mogg prowadzi¢ dopbty,
dopdki maja mocne oparcie w zachodnio-niemieckim imperialistycznym rzadzie
Adenauera i jego otoczenia, sktadajacym sie z wlascicieli trustéw i junkrow.

Z tego wzgledu w programie narodowego zjednoczenia Niemiec KPN mowi
sie w ten sposo6b o rzadzie Adenauera: ,,Gdyby nie istnial rzad Adenauera,
imperiali$ci amerykanscy, angielscy i francuscy nie byliby w stanie utrzymy-
wa¢ nadal rezymu narodowej niewoli i ponizenia.

Gdyby imperiali§ci amerykanscy, angielscy i francuscy prowadzili polityke
rozbicia Niemiec otwarcie, w swoim wilasnym imieniu i wlasnymi rozkazami,
nie kryjac sie za rzadem Adenauera, gdyby przeszkadzali pertraktacjom mie-
dzy przedstawicielami Niemiec Wschodnich i Zachodnich, wprowadzali nie-
znof$ne podatki na cele.zbrojen i oglaszali prawa wyjatkowe itd., wowczas bez
watpienia wywolaliby wzburzenie i zwarty opo6r catej ludnoSci Niemiec Za-
chodnich i byliby zmuszeni do zniesienia swoich zarzadzen. Dlatego tez czynig
to wszystko przy pomocy rzadu Adenauera, utworzonego z aprobata ,parla-
mentu‘.

Rzad Adenauera chroni i strzeze intereséw i przywilejow kapitatu amery-
kanskiego, angielskiego i francuskiego, aprobujgc utrzymanie okupacji. Rzad
Adenauera zwalcza z nienawiscig i przy pomocy najwstretniejszych Srodkow
porozumienie Niemcéw ze Wschodu z Niemcami z Zachodu w sprawie przepro-
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wadzenia ogélnoniemieckich wolnych wyboréw i zawarcia traktatu pokojowe-
go. Sieje wrogo$¢ i nienawi$¢ w narodzie niemieckim i podburza Niemcoéw
przeciw sobie.

Rzad Adenauera zgda w miejsce porozumienia Niemcoéw miedzy soba ,,przy-
laczenia Niemiec Wschodnich «w drodze» sity militarnej®, tzn. zada wojny, i to
wojny bratobdjczej, zada przeksztalcenia Niemiec w nowg Koree...

Rzad Adenauera jest wrogiem praw narodu i wszelkiej demokracji.

Jezeli ludno$¢ Niemiec Zachodnich pragnie zy¢, musi obali¢ rzad Adenauera.

Na miejsce rzagdu Adenauera musi powstaé¢ rzad zjednoczenia narodowego,

ktorego zadanie zostalo w ten sposob okre§lone w programie KPN: ,,Obalenie
rzadu Adenauera utoruje droge rzadowi narodowego zjednoczenia, opartego
o wszystkie patriotyczne sity Niemiec Zachodnich. Tego rodzaju rzad bedzie
mial wszelkie warunki, aby ukrdci¢é wrogdéw zjednoczenia narodowego
i wyprowadzi¢ naréd z groznej sytuacji. Tego rodzaju rzad zjednoczenia naro-
dowego powinien przedsiewzia¢ $rodki w celu przeprowadzenia ogélnoniemiec-
kich wyboréw Rzad ten zepewnilby z ramienia calych Niemiec przedsiewzie-
cie u czterech mocarstw krokéw, majacych na celu przy$pieszenie zawarcia
traktatu pokojowego z Niemcami i ustapienie wszystkich wojsk okupacyjnych.
izad ten usunalby wszystkie umowy narzucone ludno$ci Niemiec Zachodnich
1 nie odpowiadajace zasadzie réwnouprawnienia; przywroécitby w calej roz-
ciagtosci prawa demokratyczne i swobody narodowe, jak prawo wolnego wy-
razania opinii, wolno$¢ zgromadzen, prawo koalicji i strajku itd. Rzad ten
musialby rozwigza¢ faszystowskie organizacje terrorystyczne i uwolnié patrio-
tow uwiezionych z powodu swej walki za interesy marodowe ludu niemiec-
kiego*.

Niewatpliwie ruch walki przeciw rzadowi Adenauera zyskuje na sile z roku
na rok. W dniu 24 grudnia 1952 r. organ centralny SED , Neues Deutschland®
zakomunikowal, ze juz 15 milionéw Niemcéw Zachodnich na zgromadzeniach,
demonstracjach i w drodze podpiséw , wypowiedzialo sie przeciw ukladowi
ogdélnemu i za traktatem pokojowym z Niemcami®.

Statystyka strajkéw w Niemczech Zachodnich przedstawia sie nastepujaco:

Ruch strajkowy

Rok Uczestniczacy robotnicy Utracone dni robocze
1949 58 200 270 700
1950 79 300 380100
1951 175 600 1637 900
1952 13 powyzej 350 000 powyzej 3000 000

Jednak dla roku 1952 decydujace znaczenie maja nie tylko zmiany iloScio-
we. O wiele wazniejsze jest to, ze coraz to wieksza czesé robotnikéw, uczestni-
czacych w stra]kach o place i innych, walczyla przeciw rzadowi Adenauera
o zjednoczenie Nlemlec o pokoj.

Wzrést réwniez op6r chlopéw skierowany przeciw przygotowaniom wojen-
nym. Chlopi w kapitalizmie nieustannie usituja np. przez ,,defraudacje* podat-
kowe zlagodzi¢ skutki dokonywanej na nich grabiezy. Réznica miedzy ,,usta-
wowg sumg podatkow a faktycznymi wpltywami podatkowymi od chlopéw
wzrosta w ciggu ostatniego roku. Ale nie to jest rozstrzygajace. O wiele, wiele

13 Dane tymczasowe.
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wazniejsze sa skuteczne akcje chlopéw przeciw zajmowaniu gruntéw chlop-
skich przez amerykanskich okupantéw, zamierzajgcych budowaé¢ tam lotniska.

Roéwniez ruch wsréd zachodnio-niemieckiej inteligencji ma znaczenie,
ktore nalezy wlasciwie doceniaé. (GGotowo$¢ licznej zachodnio-niemieckiej twoér-
czej inteligencji do wspdlnej pracy z twoérczg inteligencja Niemieckiej Repu-
bliki Demokratycznej na rzecz jednoéci Niemiec staje sie coraz silniejsza.
W dniu 25 pazdziernika 1952 roku 300 czolowych przedstawicieli twoérczej
inteligencji catlych Niemiec zebralo sie na wspé6lnej naradzie, za$ fakt, ze zo-
stala ona dostownie w ostatniej minucie zakazana przez rzad Adenauera, jesz-
cze bardziej zblizyt zgromadzong w Bayreuth = (Niemcy Zachodnie) tworeza
inteligencje Niemiec Zachodnich z inteligencja NRD.

Walka patriotéw Niemiec Zachodnich doznaje z dwoéch stron silnego
poparcia. Z jednej strony od Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Na
II konferencji partyjnej SED w dniu 9 lipca 1952 r. sekretarz generalny SED
Walter Ulbricht o§wiadczyl o polityce zagranicznej NRD, co nastepuje: ,,Pod-
stawa naszej polityki zagranicznej jest walka o utrzymanie pokoju, o traktat
pokojowy z Niemcami oraz odbudowe jedno$ci Niemiec na podstawach demo-
kratycznych. Muszg byé w sposéb bezwzgledny demaskowane wszelkie proby
podzegaczy wojennych i wszystkich tych, ktérzy usilujg usprawiedliwi¢ przy-
gotowania do nowej wojny i rozbicie Niemiec 4. O znaczeniu, jakie przejscie
NRD do budowy socjalizmu ma dla stworzenia jedno$ci Niemiec, o$wiadczyl on:
»Centralnym zagadnieniem jest i pozostaje sprawa narodowa, zawierajaca gle-
boka tresé spolteczng. Budowa socjalizmu w Niiemieckiej Republice Demokraty-
cznej moze tylko korzystnie wplyna¢ na walke o Niemcy zjednoczone, demokra-
tyczne, poko6j mitujace i niezalezne. Utrzymujemy w dalszym ciagu nasze pro-
pozycje co do zawarcia traktatu pokojowego i jednosci Niemiec. Zagadnienie,
jaki ustroj spoleczny ma byé ustanowiony w catych Niemczech po zjednoczeniu,
bedzie rozstrzygniete przez caly nardéd niemiecki bez jakiejkolwiek interwencji
zagranicznej. Budowa socjalizmu ulatwi niemieckim robotnikom i calemu pra-
cujacemu ludowi decyzje co do uksztaltowania przyszlego ustroju spolecznego
w Niemczech, albowiem kazdy czlowiek na podstawie wlasnego doswiadcze-
nia moze sie sam przekona¢, jaka droga jest korzystna dla intereséow ludu
pracujacego, a jaka stuzy interesom przemystowcéw zbrojeniowych, kapitali-
stow i obszarnikéw. Nasza polityka rozwoju demokracji i budownictwa socja-
lizmu zniweczy plany kliki Adenauera i jegc wielkokapitalistycznych poplecz-
nikéw. Stworzenie podstaw socjalizmu w Niemieckiej Republice Demokratycz-
nej pomoze zada¢ decydujaca kleske bonskim braciom amerykanskich mono-
polistow, panom zachodnio-niemieckich koncernéow i bankéw. Pracujaca lud-
no$¢ Niemiec Zachodnich i wszyscy ludzie milujacy pokéj moga sie sami prze-
konaé o realnosci budownictwa socjalistycznego u nas‘ 15,

A wtedy walka patriotéw Niemiec Zachodnich zostanie silnie wsparta
przez caly obéz pokoju, na czele ze Zwigzkiem Radzieckim. Od 1945 roku rzad
Zwigzku Radzieckiego na kongresach miedzynarodowych wystepowal zawsze
w imie stworzenia zjednoczonych, milujacych pokdj, demokratycznych Nie-
miec. Na zgromadzeniach miedzynarcdowych organizacji masowych i ludzi
mitujacych pokodj wszelkich warstw i kot przedstawiciele Zwiazku Radzieckiego
i panstw demokracji ludowej zawsze popierali dazenia wszystkich patriotéw

14 Protokoll der II Parteikonferenz der Sozialistischen Einheitspartei Deutschland, Berlin
1952, str. 30.
% Tamze, str. 61 i nast.
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do stworzenia jedno$ci Niemiec, popierali ich w walce z imperialistami zagra-
nicznymi i zachodnio-niemieckimi.

Na XIX Zjezdzie KPZR Stalin powiedzial: ,,Dawniej burzuazja uchodzila za
glowe narodu bronila ona praw i niepodlegto$ci narodu, stawiajac je «ponad
wszystko». Obecnie ani §ladu nie pozostalo po «zasadzie narodowej». Obecnie
burzuazja sprzedaje za dolary prawa i niepodlegto$é narodu. Sztandar niepo-
dlegtoéci narodowej i suwerenno$ci narodowej wyrzucony zostal za burte. Nie
ulega watpliwo$ei, ze sztandar ten wypadnie podnie$¢ wam, przedstawicielom
partii komunistycznych i demokratycznych, i ponie$¢ go naprzod, jezeli chcecie
by¢ patriotami swego kraju, jezeli chcecie sie sta¢ kierownicza sila narodu.
Nie ma poza tym nikogo, kto mogltby go podniesé* 16, i

To stwierdzenie towarzysza Stalina stanie sie wytyczng dzialania dla kaz-
dego komunisty zachodnio-niemieckiego.

A im dokladniej kazdy komunista w Niemczech Zachodnich postepowaé be-
dzie wedlug wskazowek Stalina, iym wieksza stanie sie liczba pracujacych ze
wszystkich warstw ludnosci Niemiec Zachodnich, skupiajgcych sie wokot KPN
w walce o zjednoczenie i pokdj przeciw imperialistom zagranicznym i zachod-
nio-niemieckim.

Wtedy spelnia sie stowa, ktére wypowiedziat G. M. Malenkow na
XIX Zjezdzie KPZR: ,,Mozemy mie¢ nadzieje, ze nardéd niemiecki.. wybierze
droge wlasciwa, droge pokoju* 17,

1 J, Stalin, Przeméwienie na XIX Zjeidzie Komunistycznej Partii Zwiqzku Radzieckiego,
»Nowe Drogi“, numer specjalny, 1952, str. 5.

17 G. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego KPZR, ,Nowe Drogi% nu-
mer specjalny, 1952, str. 28.



J. RUTKOWSKI

W sprawie ,,Zarysu historii
polskiej mysli ekonomicznej*

Przy czytaniu Zarysu historii polskiej mysli ekonomicznej rzuca sie w oczy
jego mala przydatno$é praktyczna. O ile tezy Zarysu potraktowac¢ nawet jako
tezy do ew. programu wyktadu tego przedmiotu, to sa i w tym wypadku zbyt
ogblnikowe. Tym bardziej nie moga one stanowi¢ dostatecznej podstawy do
o$wietlenia historii polskiej mysli ekonomicznej.

Do cennych, gléwnie merytorycznych uwag prof. E. Lipinskiego, opubliko-
wanych rownoczesnie z Zarysem, chcialbym dodaé¢ kilka dalszych spostrzezen.

W Zarysie krzywdzaco zostat potraktowany Mikotaj Kopernik (str. 154),
ktory byl nie tylko stynnym astronomem, ale i stynnym, jak na owe czasy, eko-
nomista. Stwierdzenie, ze Kopernik formuluje ,,po raz pierwszy tzw. prawo
Greshama o usuwaniu z obiegu pienigdza dobrego przez zly*“ nie jest Scisle,
bowiem ani Kopernik, ani Gresham nie byli pierwszymi, ktérzy zauwazyli wy-
stepowanie zjawiska wypierania z obiegu pieniadza lepszego przez gorszy.

Juz Arystofanes w tragedii Zaby wykazuje znajomo$é tego zjawiska, gdy
moéwi: ,,Panstwo bardzo czesto przedstawia sie nam jako bedace w tej samej
sytuacji w stosunku do dobrych i szlachetnych obywateli, jak to bywa od-
no$nie do starych monet i nowego zlota... nigdy bowiem nie czynimy Zzadnego
uzytku -ani w domu, ani za granica z tych monet, ktére nie sa uszkodzone,
lecz z tych podlych, wybitych zaledwie weczoraj z miedzi, lub najbardziej
nikezemna marka.” (cytowane za Janem Dmochowskim Mikolaja Kopernika
TOZprawy o ‘monecie i inne pisma ekonomiczne, str. LXI — LXII oraz za R. Hil-
ferdingiem Das Finanzkapital, str. 43—44).

Z przytoczonego tekstu wynika niedwuznacznie, ze Arystofanes rozumial
to dos$¢ proste prawo obiegu pienieznego (patrz tekst grecki w cyt. pracy Hil-
ferdinga, str. 44).

Fakt wypierania pienigdza dobrego przez zly znany byt réowniez Mikotajowi
Oresmiusowi (1320—1382), ktory w tej kwestii formuje zdanie podobne do za-
lecenn Kopernika o utrzymaniu stato$ci monety.

.Jak z tego wynika, diugotrwaly spér formalny o to, kto pierwszy sformu-
towal to prawo — Kopernik czy Gresham, traci swe znaczenie. Tym bardziej
szkodliwe jest redukowanie glownych zaslug Kopernika w dziedzinie ekono-
micznej do sformulowania tego prawa.

Zastuga Kopernika jest, ze bronigc stalo$ci pienigdza wystapil on energicz-
nie przeciw ,,psuciu’ monety przez panujacego, tzn. wykorzystal powyzsze pra-
wo do stworzenia postepowej teorii, skierowanej przeciwko machinacjom mo- -
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netarnym panujacego i moznych. Sadze, ze nie ujmie sie w niczym zaslug Ko-
pernika, gdy samo sformulowanie omawianego prawa pozostawi sie starozyt-
nos$ci, a Kopernikowi jego wlasny, olbrzymi wktad do rozwoju polskiej poste-
powej my$li ekonomicznej.

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwos$ci, ze naptyw kruszeéw do Europy na wieksza
skale nastepuje w wieku XVI. Wywolana tym deprecjacja pieniadza i zjawis-
ko rewolucji cen pojawiajg sie w latach dwudziestych XVI wieku, a teorie proé-
bujace to zjawisko wyjasni¢ — z natury rzeczy pdzniej. ,,Rewolucja cen* roz-
szerzala sie falowo z Hiszpanii i dopiero w polowie XVI w. siegneta do Anglii
i krajow bardziej oddalonych, jak Polska. Przeto teoria Kopernika o pienigdzu
nie powstata dopiero pod wplywem ,,rewolucji cen®, a na bazie analizy ,,podle-
nia“ przez panujacego monety pelnowartoéciowej na skutek zastepowania jej
przez niepelnowarto$ciowa ze znakiem monety pelnowartosciowej.

L.gczenie wiec teorii Kopernika z naplywem kruszcoéw i rewolucjg cen, jak
to ma miejsce w Zarysie, uwazam za niestuszne.

W Zarysie mamy caly szereg niefortunnych sformulowan stylistycznych
i pojeciowych, wyraznie znieksztalcajacych sens tez.

Na str. 156 (wiersz 15 — 16 od dotu) zdanie, ktére powinno brzmieé¢: ,,Znalazto
to wyraz w przywileju wydanym Zydom w r. 1264 przez ksiecia kaliskiego Bo-
lestawa Poboznego* méwi faktycznie o wydaniu Zydom ksiecia Bolestawa Po-
boznego.

Str. 156, wiersz 11 od dolu: , Kollataj... krytykuje pojecie wlasnosci i bo-
gactwa‘“. Chyba nie ,,pojecie” wlasnos$ci, ale sama wlasnos¢ i bogactwo jest
przedmiotem krytyki Koltataja. '

Na str. 159 (wiersz 18 od géry) mamy zdanie alegoryczne: ,,Poglady obozu
plebejskiego spowite byly w gestq mgte (podkr. J. R.) religijnego mistycyzmu*.
Wystarczy zapewne powiedzie¢ bardziej prosto, ze byly przepojone religijnym
mistycyzmem.

Str. 159, wiersz 11 od dolu: co ma oznaczaé mysl: ,rewolucyjne proby po-
wstania®, gdy mowa o rewolucji Wiosny Ludow.

Tamze, wiersz 7—8 od dotu: ,,W dniach czerwcowych proletariat sprezento-
wal (? — chyba zademonstrowal) swa rewolucyjna silte“.

Str. 160, wiersz5 — 7 w zdaniu: ,,Totez program...”“, razi umieszczenie stowa
»Kkrytyce na koncu zdania, a nie po orzeczeniu ,,...poddany jest... (krytyce).

Liczne braki wskazujg na fakt, ze opracowanie Zarysu jest jeszcze wielce
niedoskonate.

Pod adresem Redakcji ,,Ekonomisty“ wysungé mozna dwa zarzuty: ze nie
skorzystala z prawa wusuniecia z tekstu rzucajacych sie w oczy nieScislo$ci
i blednych sformutowan oraz ze nie podata autoréw Zarysu.
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W sprawie pogladéw ekonomicznych okresu
panowania folwarku panszczyznianego

Opracowanie historii polskiej mys$li ekonomicznej jest niewatpliwie jednym
z waznych zadan stojgcych obecnie przed ekonomistami. Dla tej sprawy duze
znaczenie ma wilasSciwe opracowanie tez na tle stusznie przeprowadzonej perio-
dyzacji rozpatrywanych okreséw. Opublikowane w ,Ekonomiscie“ tezy na-
lezy — moim zdaniem — uznaé w wielu zagadnieniach za wstepna prébe do
opracowania tez, ktéore mogltyby sta¢ sie wlasciwag podstawa dla napisania dzie-
jow polskiej mysli ekonomicznej. W pewnym stopniu $§wiadezy o tym rozwija-
jaca sie dyskusja, do ktoérej ,tezy* daja rzeczywiscie wiele materialu. Powaz-
nym niewatpliwie powodem niedoskonalosci ,,tez“ jest w wielu wypadkach po
prostu brak badan, a niejednokrotnie niedostateczne wykorzystanie istnieja-
cego materiatu historycznego.

Chcialbym zwroéci¢. uwage na kilka spraw zwigzanych przede wszystkim z za-
gadnieniami poruszonymi w punkcie VII ,tez. W tej czeéci ,,tez”, obejmujacej
w zasadzie IT potowe wieku XVI oraz wiek XVII i XVIII, o pogladach ekono-
micznych znacznej czeSci owego okresu prawie nic sie nie méwi. Dopiero okres
pewnego rozwoju gospodarki towarowo-pienieznej od I polowy XVIII wieku
wzbudza wieksze zainteresowanie. W ,tezach jest kilka wierszy o ideologach
reprezentujacych dazenia do zamiany panszczyzny na czynsze. Nawet to jest
niezwykle mato. Mozna by oczywiscie wymieni¢ procz Leszczynskiego i innych
ludzi dazacych do pewnych zmian, jak Stefana Garczynskiego, autora Anato-
mii Rzeczypospolitej Polskiej, czy Konarskiego. Na uwage zastugiwalaby takze
na przyklad analiza publikacji w ,,Monitorze®, ktére niekiedy opowiadaja sie
za oczynszowaniem, wskazuja na znaczenie przemystu i manufaktur, chea pod-
nie$¢ stan rolnictwa. Mozna by przytoczyé i inne przykiady. Pelniejsze oswie-
tlenie w ,,tezach znajdujg dopiero Kottataj i Staszic. (pkt. VIII).

Stangwisko, ktére zaznacza sie w ,.tezach®, a wedlug ktérego uwaga histo-
ryka mys$li ekonomicznej epoki feudalnej ma byé zwrécona prawie wytacznie
na problemy ekonomiczne zwigzane z rozwojem gospodarki towarowo-pieniez-
nej, nie jest — moim zdaniem — stuszne. OczywiScie, w okresach rozwoju go-
spodarki towarowo-pienieznej mys$l ekonomiczna na tle ozywienia gospodar-
czego jest bogatsza i wymaga szerszego potraktowania. Nie mozna jednak
pomija¢ — jak to czynia ,,tezy — powaznej czesci wieku XVI, catego XVII,
a takze czeSci XVIII, kiedy panujacy folwark panszczyZniany odrywal gospo-
darstwo chlopskie od rynku i poglebiat panowanie gospodarki naturalnej, kt6-
ra — jak wskazuje Lenin -— jest jedng z zasadniczych cech gospodarki fol-
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warczno-panszczyznianej. Punkt VII ,tez zawiera kilka zdan o regresywnych
konsekwencjach systemu folwarczno-panszczyZznianego, o upadku gospodarstw
chlopskich i o coraz wiekszym ucisku poddanczym. Nastepnie czytamy: ,,Opor
chlopéw i zmniejszajaca sie wydajnosé ich pracy prowadza do spadku docho-
dowoéci rolnictwa i do kryzysu catego systemu feudalnego. Walke z tym kry-
zysem przez swoistg racjonalizacje, majgcg na celu zwiekszenie eksploatacji
chlopa, gloszg w tym czasie traktaty o ekonomice ziemianskiej Anzelma Go-
stomskiego (1588), Jakuba Haura (1675) (str. 155). I to wiasciwie wszystko
o pogladach ekonomicznych od Gostomskiego do Leszczynskiego. Zacytowang
prébe o$wietlenia pogladéw Gostomskiego i Haura w §wietle ,,tez* mozna trak-
towaé¢ jako uogélnienie odnoszgce sie do tego typu pogladéw ekonomicznych,
a wiec pogladéw okresu folwarku panszezyznianego, stajacych na gruncie tego
folwarku, czyli na gruncie panszczyznianego wyzysku chlopa. Ogélny charak-
ter zawartej w ,,tezach oceny mysli ekonomicznej okresu folwarku panszczyz-
nianego, okres$lanej przez panujace stosunki produkcyjne (stad dominujgca pro-
blematyka zwigzana z gospodarstwem wiejskim), uzasadnia koniecznos¢ do-
ktadniejszej analizy tej oceny.

W ,tezach® zawarte jest stwierdzenie, ze traktaty ekonomiczne Gostom-
skiego i Haura walczg z ,kryzysem calego systemu feudalnego®“. Powstaje
przede wszystkim pytanie, czy w II potowie lub ostatniej éwierci XVI wieku
iw XVII wieku mozna w ogble méwi¢ w Polsce o kryzysie feudalizmu, ktéremu
rzekomo przeciwstawia sie literatura rolnicza. W zwiazku z tym pozostaje pro-
blem, czy w tym okresie mozna takze méwié o ,rozkladzie stosunkéw feudal-
nych“. Tezy bowiem zawierajg na str. 154 sformulowanie: ,,Rozklad stosunkéw
feudalnych, wystepujacy w Polsce juz w wieku XV i XVI...”, sugerujace w po-
wigzaniu ze stwierdzonym na nastepnej stronie kryzysem feudalizmu, ze mamy
do czynienia w okresie XV—XVIII wieku z procesem rozkladu stosunkéw feu-
dalnych zapoczatkowanym ,juz w wieku XV i XVI“, a znajdujgcym sie juz
w ostatniej éwierci XVI wieku w stanie kryzysu.

Jest sprawg jasng — szczegOlnie w $wietle ostatniej pracy Stalina — ze
w rozpatrywanym okresie o rozkladzie feudalizmu, a tym bardziej o jego
kryzysie (ktéry bedzie miat miejsce dopiero w XIX wieku), nie moze by¢
mowy. Pojecie kryzysu feudalizmu moze mie¢ — moim zdaniem — zastoso-
wanie jedynie w odniesieniu do ostatniego etapu rozktadu feudalizmu. Poza
tym trzeba mieé na uwadze fakt, ze rozklad feudalizmu jest procesem
réwnoczesnym z powstawaniem formacji kapitalistycznej. Wystarczy przy-
toczy¢ znane powiedzenie Marksa: ,,Struktura spoleczenstwa kapitalistycz-
nego wyrosta ze struktury ekonomicznej spoleczenstwa feudalnego. Rozklad
feudalizmu wyzwolitl elementy kapitalizmu“.! Tymeczasem oczywiscie w ostat-
niej éwierci wieku XVI i w wieku XVII z powstawaniem formacji kapita-
listycznej nie mamy do czynienia. Znane z podstawowej definicji Stalina
zasadnicze elementy ustroju feudalnego: feudalna wlasno$é¢ ziemi i poddanstwo
chlopéw nie ulegajq wtedy zadnemu rozkladowi, a przeciwnie — ulegajg nasi-
leniu. Podstawa feudalizmu, jak to jeszeze raz podkreslit Stalin w pracy Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR (por. ,,Nowe Drogi nr 10/1952, str. 29),
jest ,feudalna wlasnosé ziemi“. W okresie, o ktérym mowa, nastepuje wzrost
folwarkéw kosztem ziemi wiejskiej i koncentracja ziemi w rekach magnatow,
czyli wzmocnienie podstawowego elementu ustroju feudalnego. Zaostrza sig

1 K. Marks. Kapitat, Warszawa 1950, T. I, str. 722.
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takze poddanstwo chlopéw, co wyraza sie w faktach sprzedazy chlopéw, a na-
wet zabijania ich bezkarnie. W $wietle tego, co powiedziano, staje sie sprawa
jasna, ze ani Gostomski, ani Haur nie mogli prowadzi¢ walki z kryzysem feuda-
lizmu, gdyz go w ogble wtedy nie bylo. Inna sprawa, Ze narastaly w tym
czasie i ulegaly zaostrzaniu wewnetrzne sprzeczno$ci systemu folwarczno-pan-
szezyznianego. Folwark pafszczyzniany doprowadzal do coraz wiekszego upad-
ku gospodarstwo chlopskie. Wraz ze wzrastajagcym uciskiem panszczyznianym
spadata wydajno$é pracy chlopskiej, zwiekszal sie opor chlopéw. Odbijalo sig
to ujemnie na produkecji folwarcznej. Plony wyraznie zaczynaja spadaé. Zwiek-
szanie ucisku ze strony folwarku poglebialo jeszcze ten spadek. Powstaje wo-
bec tego pytanie, czy Gostomski i Haur walczyli z zaostrzaniem sie¢ tych sprzecz-
no$ci systemu folwarczno-panszczyznianego. Przéde wszystkim nie jest sprawg
bez znaczenia fakt — na co zwrbéceil juz uwage prof. Lipinski — ze Gostom-
skiego od Haura dzieli okres blisko 100 lat. Nieuwzglednienie tego w ,,tezach*
$§wiadczy o pewnej ahistorycznos$ci ujecia. Jakkolwiek tak Gostomski, jak Haur
staja w swych pogladach na gruncie folwarku panszczyznianego, inne warunki
historyczne, w ktérych dziala jeden i drugi, kaza uwzgledni¢ to w analizie ich
stanowisk. Kilka stéw chciatbym powiedzie¢ o pogladach Gostomskiego.

W czasie gdy autor Gospodarstwa gospodaruje i spisuje swe uwagi, system
folwarczno-panszezyzniany znajduje sie wlaSciwie u szczytu swego rozwoju
(nie chodzi o wszystkie ziemie Polski). Zaczynaja sie jednak zaznacza¢ juz jego
regresywne konsekwencje oraz wewnetrzne sprzeczno$ci. Gostomski — wyra-
ziciel brutalnego wyzysku i ucisku panszczyznianego chlopéw — nie walczy
jeszcze — moim zdaniem — z tymi sprzeczno$ciami, a przeciwnie, przez swe
uwagi prowadzi obiektywnie do ich zaostrzenia. System gospodarczy Gostom-
skiego charakteryzuje dazenie do samowystarczalno$ci. Gostomski docenia je-
dynie eksport produktéw wlasnego gospodarstwa do Gdanska, oczywiScie bez
posrednictwa miast i kupcéw. Poleca trzymaé sie zasady: ,,aby wszystkiego
uprzedal, a nie przykupowat“. Chlopu stara sie zamknaé¢ drogi zwigzkéw rynko-
wych. Poleca na przyklad: ,,A z rudy zelazo, kiedy dobre, kupowa¢, a potym
rozkazaé, aby zaden pod wing szesna$cie grzywien nie $miat tego indzie kupo-
waé, jedno ze dwora...”“ (str. 129, wyd. Inglota). Jakkolwiek dzielo Gostomskie-
go dotyczy prowadzenia gospodarstwa wiejskiego, strona techniczna ustepuje
w nim na plan dalszy. Pierwsze miejsce zajmuja wskazania, jak eksploatowa¢
sile robocza chtopa panszczyznianego i jak przeciwstawiaé sie oporowi chlo-
pow. Gostomski pisze, ze ,robota kmiotkéw to dochéd abo intrata nawietsza
w Polszcze* (str. 19). Przez swa dazno$¢ do nasilenia eksploatacji chtopa pro-
wadzi jednak do spadku wydajno$ci pracy panszczyznianej, wzrostu sabotazu
chlopskiego jako formy walki klasowej, nasilenia zbiegostwa itd. Najwazniej-
sze dla produkcji folwarcznej prace chlopi panszczyzniani musieli wykonywac
swymi narzedziami i zwierzetami pociggowymi i pod przymusem wciela¢ w zy-
cie wskazania techniczne, ktére propaguje Gostomski. Jakze mogla by¢ na
przyklad utrzymana na odpowiednim poziemie wydajno$é ziemi dworskiej,
jesli chlop — co jest wyrazem jego stalej walki z panszczyzng — pracuje malo
‘wydajnie, przychodzi na pafszczyzne ze zlymi narzedziami. Charakterystycz-
ne jest nastepujace zdanie, wypowiedziane przez Gostomskiego: , Kmie¢ nie
gorszym ma sprzezajem'panu robi¢, jedno tak jak sobie i nie mniej ma nabie-
ra¢ robote kazda panu robiac jedno tak, jako nabiera swa robote* (str. 35). Na-
silenie wyzysku panszezyznianego prowadzilo wyraznie do upadku gospodar-
stwa chlopskiego. Wida¢ to juz z dziela Gostomskiego. Robocizny wyznaczone
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przez Gostomskiego daleko przewyzszaly — jak stwierdza prof. Inglot — normy
ustalone statutami torunskim i bydgoskim w pierwszej polowie XVI wieku.
Zwiekszane w okresie nasilenia rob6t polowych do 4—6 dni w tygodniu, wy-
nosity 206 dni sprzezajnych z gospodarstwa w roku. (Wstep prof. Inglota do
Gospodarstwa, str. XXXIII). W ogéle panszczyznie poSwieca Gostomski wiele
drobiazgowych nieraz uwag. Za kazde uchybienie ze strony chlopa ustanawial
niezwykle surowe i brutalne kary. Nie darmo pisal, by w kazdym dworze znaj-
dowaly sie urzadzenia, w ktére by ,napredce wieznia wsadzi¢ mozna, tj. tan-
cuch albo kabat, albo gasior i kuna‘““. Obok panszczyzny Gostomski nie zapo-
mina i o innych $wiadczeniach. ,,Je§li nie wywigzali sie ze swych $wiadczen
w tym terminie (tzn. na Sw. Marcina — J. T.), to musieli oddaé te $§wiadcze-
nia w podwdjnej ilo$ci. Gostomski radzit wydoby¢ wszelkie $§wiadczenia w pie-
nigdzu i w naturze najpierw od najbiedniejszych chlopow, bowiem zamozniejsi
kmiecie dluzej trzymali w domu zboze i zarobione pienigdze — czytamy we
wstepie prof. Inglota do Gospodarstwa (str. XXXV). O tym, jak wyzyskiwaé
chlopa, jest w Gospodarstwie jeszcze wiele innych wskazah. Przytoczone uwa-
gi — jak sie wydaje — w dostateczny sposob charakteryzujg system pogladow
spoteczno-gospodarczych Gostomskiego. Rozszyfrowanie ich jest niezwykle pro-
ste: folwark panszczyzniany, oparty na ,,umiejetnie” stosowanym wyzysku
i eksploatacji chtopa. Moim zdaniem — trudno w pogladach Gostomskiego jako
dominujacego momentu dopatrywaé¢ sie walki z zaznaczajacymi sie juz wtedy
sprzeczno$ciami systemu folwarczno-panszczyznianego. Gostomski wskazuje po
prostu, jak powinien wtasciciel folwarku (wlasciwie wlasciciel wiekszych débr)
organizowa¢ wyzysk i eksploatacje chlopéw. Stanowisko Gostomskiego to sta-
nowisko reprezentujgce umacniajacy swe panowanie folwark pafszczyzniany
poprzez wzrastajaca eksploatacje chlopéw i w walce z oporem chlopskim.
W dziele Gostomskiego widaé¢ juz oznaki owego blednego kota, do jakiego zmie-
rzala gospodarka panszczyzniana: spadek wydajnosci ziemi i produkcji fol-
warcznej, dazenie do jej zwiekszenia kosztem wzmozonego ucisku i wyzysku
chlopéw, upadek gospodarstw chlopskich, a w zwiazku z tym poglebiajacy sie
upadek gospodarczy folwarku itd. Wskazania Gostomskiego wecale nie przyczy-
niaja sie do zmiany tych tendencji rozwojowych, a przeciwnie — prowadza
do ich dalszego poglebiania. Jakiekolwiek elementy walki ze sprzecznos$ciami,
ktérych mozna by sie dopatrzeé¢ w dziele Gostomskiego, musza ustapi¢ na plan
dalszy. Zawarte w tezach stwierdzenie, ze Gostomski walczy z kryzysem feu-
dalizmu ,,przez swoistg racjonalizacje, majgcg na celu zwiekszenie eksploatacj:
chlopa‘“ zawiera wewnetrzng sprzeczno$é. Przeciez poglebianie eksploatacji
chtopéw nie moze byé narzedziem walki ze sprzécznoéciami systemu feudalno-
-panszczyznianego, ktérych gléwna przyczyna jest wlasnie wzmozony wyzysk
i ucisk chlopéw przez folwark panszczyzniany. O walce z kryzysem — jak
staratlem sie udowodni¢ — mowy by¢ nie moze. Oceniajac dzielo Gostomskiego
nie mozna — rzecz jasna — zaprzeczaé jego znaczeniu jako podrecznika rolni-
czego z konkretnymi wskazaniami technicznymi (jak np. ilo§¢ orek, terminy
wysiewow itd.), jako dorobku w dziedzinie rozwoju wiedzy rolniczej. Jest to
jednak tylko cze$¢ problemu. Caloksztalt zas to wskazania techniczne w zwigz-
ku z reprezentowanymi poglagdami spolecznymi. W wiekszo$ci stuszne i cenne
wskazania techniczne nie mogly jednak znalezé zastosowania w warunkach fol-
warku panszczyznianego.
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Poza Gostomskim i Haurem ,tezy“ nie wymieniaja innych przedstawicieli
pogladéw ekonomicznych tego okresu. Warto by moze wskazaé na Teodora Za-
wadzkiego, autora Memoriale Oeconomicum (1616). Zawadzki takze stoi na
gruncie obrony folwarku panszezyznianego. Ciekawe byloby poréwnanie Za-
wadzkiego z Gostomskim. Mozna wskaza¢ jeszcze na inne dzietka tego typu, jak
na przyktad Ziemianin albo gospodarz inflandzki (Stuck 1671) Jana Hermana
z Nidborga, rozpowszechnione na ziemiach polskich. Specjalnej analizy wy-
magalyby poglady ekonomiczne wyrazane nie w oddzielnych traktatach czy
dzietach, lecz ubrane w forme czysto literacks, niekiedy poetycks.

Szczegdlnie dotkliwym brakiem ,tez w czeSci odnoszacej sie do okresu
,»,0d Gostomskiego do Leszczynskiego® jest catkowite pominiecie (choéby zwro-
cenia uwagi) pogladéw wyrazajacych daznosé do zlagodzenia wyzysku i ucisku
chlopéw, pogladéw nie aprobujacych bez reszty istniejacego ustroju folwarczno-
-panszczyznianego. Je$liby sie chcialo moéwié o walce ze sprzeczno$ciami istnie-
jacego ustroju, z jego zalamywaniem sie, to — rzecz jasna — mozna by uwzgled-
ni¢ tu tylko tego rodzaju poglady. W ,tezach nie wymieniono na przyklad
nazwisk Zbylitowskiego, Zbigniewa Morsztyna, Wactawa Potockiego, Starowol-
skiego, Opalinskiego, ktoérzy pragneli polepszy¢ dole chlopa, zapewni¢ mu zno-
Sniejsze warunki pracy i zycia. Bezwzglednie szerszego i dokladniejszego po-
traktowania wymagalyby poglady arian, ktérym poswiecono nieco uwagi
w punkcie VI. Na tle coraz bardziej pogtebiajacego sie wstecznictwa panszezyz- -
nianego poglady arian odbijaja sie niezwykle jasno. Mimo ich ograniczonosé,
coraz bardziej z biegiem czasu sie zaznaczajaca, zastugi arian dla postepu sa
niewatpliwe. Radykalne grupy arian pietnowaly poddanczy wyzysk chlopa,
glosity nawet rownosé stanow. Literatura arianska (ktoéra rozwinela sie wta-
$ciwie po XVI wieku) zawiera wiele postepowych cech, ktérych analiza przy
badaniu historii mys$li ekonomicznej omawianego w niniejszych uwagach okre-
su nie moze by¢ pominieta.

W ,tezach* nie wskazano na poglady ekonomiczne dotyczace innych niz
gospodarstwo wiejskie zagadnien, jak handel, przemyst, miasta, pieniadz. Pe-
wien materiat w tym wzgledzie daje praca Gargasa Poglady ekonomiczne
w Polsce w XVII wieku (Krakow 1903), ktorej w spisie bibliografii zataczonej
do ,,tez” nie znajdujemy.

Wiele luk widze takze w czesci ,,tez‘‘ dotyczacej okresu I polowy XIX wie-
ku, kiedy coraz wyrazniejszemu nasileniu ulega proces rozktadu feudalizmu
1 powstaja elementy formacji kapitalistycznej. Szerzej oméwiony jest moze
Skarbek. Na zakonczenie chcialbym zwréci¢ uwage na jedno tylko nazwisko,
a mianowicie Wawrzynca Surowieckiego (okres , Ksiestwa Warszawskiego®),
o ktérym ,,tezy* wcale nie wspominajg. Zajecie sie Wawrzyncem Surowieckim
dla przedstawienia caloksztaltu rozwoju my$li ekonomicznej w Polsce jest —
moim zdaniem pozadane. Surowiecki wyraza tendencje rozwoju kapi-
talistycznego, podkre$la znaczenie przemystu i handlu. Pisze, ze ,,w krajach,
gdzie rzad cierpi niewola klasy rolniczej, wzrost jej przemysiu, mocniejszym
jeszcze podlega przeszkodom...“ 2. Proponuje by nadaé chlopom wolno$é i wia-
snoé¢ ziemskg. Pisze on: ,,Wszelkie poddanstwo i przywiazanie do gleby ma
na zawsze usta¢ w kraju; lud wiejski bedzie odtad uzywal wszelkich dobro-
dziejstw prawa 1 opieki rzadowej, wraz z innymi obywatelami“3. Ma to sie

* W. Surowiecki, Dziela, Krakow 1861, str. 28.

3 Tamze, str. 203.
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odby¢ wedlug niego ,bez obrazania prawa wkascicieli débr i bez nadwyrezania '
porzadku wewnetrznego...“ 4. Swiadczy to o znacznej ograniczeno$ci Surowiec-
kiego. W swych dzietach Surowiecki stara sie rozwigzaé wiele probleméw teo-
retyczno-ekonomicznych, zna niektérych ekonomistéw zachodnio-europejskich,
jak np. Say‘a. Z jego dziet mozna wymienié: O upadku miast w Polsce, Uwagi
o cechach, Uwagi wzgledem poddanych w Polsce i projekt ich wwolnienia,
O rzekach i sptawach krajéow Ksiestwa Warszawskiego. Uwzglednienie w ,,te-
zach* pogladéw Surowieckiego wydaje sie chyba uzasadnione.

Mimo istniejgcych w ,tezach® brakéw opublikowane ,tezy‘ nalezy powi-
ta¢ z zainteresowaniem i nalezytg uwaga.

4 W. Surowiecki, Dziela, Krakoéw 1861, str. V.
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Na marginesie 7Zrédel do ,,Zarysu historii
polskiej mysli ekonomicznej“

. Wiek XVIII, a szczegdlnie XIX proporcjonalnie do poprzednich etapéw roz-
woju polskiego procesu historycznego w przedmiocie rozwoju mysli ekono-
miczno-spelecznej zajmuje decydujace miejsce w szkicowym konspekcie ,,Zarys
historii polskiej mysli ekonomicznej“ w 3 numerze ,,Ekonomisty*.

Mimo tworczej proby syntetycznego ustawienia tej historii wysuwa sie na
pierwszy plan sprawa zakresu literatury i Zrédel, na podstawie ktérych opra-
cowano konspekt. Decydujace miejsce zajmuje, jak juz wskazano, wiek XVIII
i XIX, a tym samym i literatura przedmiotu, z teJ jednakze dominujg opraco-
wania wspolczesne.

Faktem jest, ze w okre51e przejscia od feudalizmu do kapitalizmu nasza
rodzima literatura szlachecka i burzuazyjno-szlachecka byla bogata i wyrazata
caly szereg sprzecznoéci burzuazyjno-feudalnych w koncepcjach ekonomicz-
nych. Nie mozna zapomnie¢ réwniez o literaturze — pracach naukowych i pu-
blicystycznych, pisanych z pozycji rewolucyjnego demokratyzmu i socjalistow-
utopistow oraz z pozycji ksztaltujacej sie w naszych rodzimych warunkach pol-
skiej klasy robotniczej. W tych wiasnie pracach znalezé bedzie mozna wiele
nowego, to wszystko, co jest odbiciem ksztaltujacych sie przejawow kapitali-
stycznego rozwoju. Autorzy konspektu oparli sie na kilkunastu pozycjach z lite-
ratury, dokladnie na jedenastu. Z tego cztery pozycje syntetyczne postu-
zyly jako podstawa do opracowania caloksztaltu zarysu, a w szczegdlnuéci do
dziejéw feudalizmu — do potowy XVIII wieku. Cztery pozycje dotycza Staszica,
Koitataja i pozostalych polskich fizjokratow. Nastepne cztery — poza pozycja
»Rewolucjonis$ci polscy“ — sa bezposrednio zwigzane z polskim socjalizmem
utopijnym.

Powyzszy stan rzeczy w duzej mierzy zaciazyl na , Zarysie“. Za malo w nim
znajdujemy problematyki ekonomicznej, po prostu merytorycznych zagadnien.
Nasuwa sie wiec podstawowa uwaga, dotyczaca pominiecia przez autordéw za-
rysu bazy historyczno-zréodlowej. Dla dalszej pracy nad wypracowaniem tez
konspektu historii polskiej mysli ekonomicznej koniecznoéeig staje sie siegnie-
cie do zrodet archiwalnych.

W zaciszu archiwow Polski Ludowe] w Warszawie, Krakowie, Wroclawiu,
Poznaniu lezg nie odkryte i nie ocenione skarby, ktére mozna by zuzytkowacd
do poglebienia powyzszej problematyki. Szczegélnie chodzi nam o zrédia do
XIX wieku, tj. okresu, w ktéorym rozwéj kapitalistycznego uktadu wystepuje
na ziemiach polskich z réznym natezeniem w poszczegdlnych zaborach. Sprawa



180 Marian Zychowski
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pierwszorzednej wagi ze wzgledu na wykrycie ekonomicznych przestanek wiezi
gospodarczej ziem polskich wlacznie ze Slaskiem i Pomorzem mimo tréjzabo-
rowych barier. To przeciez podstawowy element ksztaltowania sie polskiego
wewnetrznego rynku, polskiego burzuazyjnego narodu i narastania realnego
podloza dla dokonania rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w Polsce i w kra-
jach lezacycht na wschod od Laby, miedzy Morzem Battyckim a Czarnym. Pro-
cesy przejscia od feudalizmu do kapitalizmu znajduja giebokie odbicie w lite-
raturze tego okresu. ‘

Dla przykladu wezmy archiwa krakowskie i poznanskie. W archiwach Kra-
kowa lezy olbrzymi material zrédlowy, dotyczacy lat 1815—1846 dziejow Rze-
czypospolitej Krakowskiej, a rownoczeé$nie réznorodne rekopisy o problematyce
ekonomicznej, w ktérych znajdujemy odbicie zachodzacych przemian Wolnego
Miasta Krakowa i okregu w kierunku rozwoju kapitalistycznego i w ktérych
roi sie od roznorodnych koncepcji ekonomiczno-spotecznych.

Oto jeden z przykladow.

W pierwszej potowie XIX w. dziala w Krakowie profesor Uniwersytetu
Jagiellonskiego Feliks Stotwinski. W Archiwum Akt Dawnych w Krakowie
znajdujemy w rekopisach jego prace o aktualnej problematyce ekonomicznej
owego okresu, pt. Jwagi co do stanu rolnictwa, przemystu i handlu (1833).
W tej pracy ekonomista znalazlby zapewne cenny material dla oceny pogla-
dow ekonomicznych w Polsce w pierwszej polowie XIX w. Stotwinski rozwija
w ciekawy sposob swoje poglady na sprawe podniesienia gospodarki krajowej.
Znajdujemy w jego pogladach obok elementéw koncepcji fizjokratyzmu (rol-
nictwo jest dla niego podstawowa galeziag produkcji) takze swoisty merkanty-
lizm (zaleca on najusilniej rozw6j handlu zewnetrznego, widzac w nim przy-
sztos¢ Krakowa). Jednoczeénie walczy on przeciwko ,monopolom przywile-
jom i uciazliwym podatkom”, tamujacym rozwoj przemystu polskiego. Wydaje
sie, ze poglady jego sa odbiciem specyficznych stosunkéw ksztaltujqéych sie
owczesnie w Krakowie i Okregu. Wie§ krakowska w latach 1830 i 1840 w 90
procentach byla oczynszowana, a folwarki rozdzielone miedzy chlopéw, z tym
ze wlo$cianin za zezwoleniem wladz senatu mog! ziemie sprzedaé. Przechodze-
nie renty feudalnej w kapitalistyczna w sposob charakterystyczny wystepuje na
wsi krakowskiej. Widzimy bardzo silne rozwarstwienie typu kapitalistycznego;
procz istniejacej jeszcze walki calej wsi przeciw panszezyznie i o ziemie obszar-
nicza wystepuje ,,wojna“ miedzy proletariatem rolnym, a wykrystalizowang
juz prawie warstwa kulacka !. Krakow i jego okreg w mysl postanowien kon-
gresu wiedenskiego zajmowal powazne miejsce jako centrum wolnoclowe,
wolnohandlowe dla tranzytu towaréw przemystowych i rolniczych wszystkich
trzech zaboréw i w skali ogélnoeuropejskiej. Rozwoj kapitalistycznych sto-
sunkéw w Krakowie i okregu mogt przez to, ze byl wciagniety w orbite kapi-
talistycznego rozwoju panistw na Zachodzie, szybciej rozwija¢ sie niz np. w Ga-
licji. Jako centrum tranzytowo-handlowe mogt Krakow odgrywaé powazniej-
szg role w ksztaltowaniu sie wiezi ekonomicznych ziem polskich jako calo$ci 2.

Uwazam, ze ze wzgledu na duza role Krakowa dla ksztaltowania sie jedno-
litego rynku kapitalistycznego w Polsce uwzglednienie w Zarysie pogladow

! Opieram si¢ na przepracowanych zrédtach archiwalnych dotyczacych struktury agrarnej
wsi WMK i okregu z lat 1815—1848, A. A. D. m. Krakowa, PAU.

* Krakow tego czasu mozna poréwnaé z wielkimi o$rodkami handlowymi, jak Gdansk,
Wroctaw, Warszawa.
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Stotwinskiego jest konieczne. W archiwach krakowskich znajdujemy niewatpli-
wie wiecej ciekawego i nadajacego sie do wykorzystania materiatu.

Drugim przykladem jest'artykul zamieszczony na tamach poznanskiego cza-
sopisma ,,Rok*. Jest to artykul anonimowy z kwietnia 1846 roku pt. TeraZniej-
sze i przyszle stanowisko ekonomii politycznej. Autorstwo tej pozycji, wybie-
gajacej mys$la na kilkanascie lat naprzéd w stosunku do ekonomiczno-spolecz-
nego rozwoju centralnych ziem polskich, mozna z calym powodzeniem przypi-
saé przyjacielowi K. Marksa — Fryderykowi Wolffowi. Za przypisaniem autor-
stwa tego artykulu F. Wolffowi, ktéremu K. Marks poswiecit swéj I tom
Kapitatu, przemawia przede wszystkim to, ze ani w zaborze pruskim, ani gdzie
indziej w Polsce i na emigracji nie byto nikogo, kto by rozumial misje dziejowa
proletariatu i z pozycji klasy robotniczej mogt przeprowadzi¢ wzglednie udolng
krytyke koncepcji ekonomicznych klasykéw burzuazyjnej ekonomii politycz-
nej — A. Smitha i D. Ricardo. Sposréd Polakéw jedynie E. Dembowski kryty-
kowatl w swych artykutach socjalistéw-utopistéw francuskich, lecz tylko z po-
zycji rewolucyjnego demokraty, F. Wolff byt wspotpracownikiem pisma ,,Rok”,
byt rowniez bardzo silnie zwiazany z dzialalno$cig Zwiazku Plebejuszy w za-
borze pruskim oraz proletariatem polskim i niemieckim na Slasku.

Caly wyzej wspomniany artykul przepojony jest duchem walki proleta-
riatu z burzuazjg, pracy z kapitalem. Autor zaczyna swoj artykul slowami
wzietymi z prac Marksa, ktéry pisywat w latach 1842 — 1843, na lamach
,,Rheinische Zeitung”, stowami przepojonymi §wiadomog$cia roli klasy robotni-
czej w walce klasowej: ,,Odkrycie proletariatu jest pewnie wazniejsze anizeli
odkrycie obrotu ziemi; ma, prawda, rowniez swoich przeciwnikoéw, ktérzy na
ciezszy zastuguja zarzut anizeli przeciwnicy Kopernika i Galileusza“ 3. A dalej
pisze: ,,Odkrycie proletariatu stanowi zwrotnikowy punkt w ekonomii naro-
dow. Co do tej ekonomii dawniej rozwineto, ma pewna warto$¢ jako materiat,
ale jako umiejetno$é i system na nic sie przyda¢ nie moze; co za§ weszlo
w praktyke, to rychlej czy pdzniej wyrzucone by¢ musi. Proletariat jest naj-
wyrazistszym 1 najsilniejszym dowodem btahosci i falszywosci wszystkich
dotychczasowych systemoéw ekonomii politycznej“ 4. Te sformutowania w sposob
jasny i dobitny stawiaja problem po marksistowsku. Oskarzajac burzuazyjng
ekonomie polityczna za brak zainteresowania proletariatem i jego losami, autor
wskazuje w pelni stusznie, czym by¢ powinna ekonomia polityczna: ,,stowo kapi-
tal i bogactwo byly na uwadze, ale nie cztowiek ze swoim dobrym pclozeniem,;
o czlowieka w ogole tylko tyle sie klopotano, o ile mdgt stuzyé do pomnozenia
kapitatu, czyli pieniedzy‘ 5.

Autor z calg namietnoéciag proletariackiego rewolucjonisty atakuje takze
koncepcje burzuazyjnego ekonomisty niemieckiego, zwolennika protekcjoni-
zmu — Fryderyka Lista, piszac, ze w jego koncepcjach ,zabezpieczajacych
szczesliwose indywidudw” kryje sie obluda i ze to oznacza tylko wucisk
i wyzysk &

Przede wszystkim jednak przedmiotem krytyki sg zasady klasycznej bur-
zuazyjnej ekonomiki A. Smitha. Autor przytacza stowa Smitha: , Kazdy dokla-
da wszelkiego starania na odkrycie najkorzystniejszego zastosowania kapitalu,

3 Terainiejsze i przyszle stanowisko ekonomii politycznej, str. 163, Rok 1846 pod wzgledem
oSwiaty, przemystu i wypadkéw czasowych, zeszyt 3, marzec, Poznan 1846.

4 Tamze, str. 163—164.

5 Tamze, str. 165.

¢ Tamze, str. 170—171.
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jakim rozporzadza. Wprawdzie ma on na celu swdj wlasny, a nie calego spote-
czehstwa interes, atoli baczenie na wlasng korzy$¢ prowadzi go w sposéb
naturalny i konieczny do tego, ze sie rzuca na te galaz zarobkowa, ktéra jest
najkorzystniejsza dla ogétu”, i dalej, ,Przeciez dochoéd roczny kazdej spolecz-
noséci jest na wlos réwny wartosci zamiennej catej produkeji, ktérg ta spolecz-
noé¢ w ciaggu roku na drodze przemyslowe] wydala, albo raczej jest samag
warto$cia wymienng“ 7. ‘

Autor za takie pojecie krytykuje Smitha moéwiae, ze ,kapitat czy wiekszy,
czy mniejszy bedzie wzrastat tylko krzywda pracy”, a ,,cala madro$é dotych-
czasowej ekonomii politycznej dazyla jedynie do tego, azeby wiekszej liczbie
wszystko zabra¢ i odja¢, a odda¢ i wreczy¢é mniejszosci, nie na korzysé indy-
widudw' i kapitalista doprowadza do tego, ,,azeby wyrobnika moégt z latwoscig
do swoich widokow i bez wszelkiej ceremonii nagina¢, musi go stawia¢ w takie
polozenie, do jakiego wlasnie przychodzi przez to, iz mu zostaje odejmowac
czesé owocu pracy jego 8. :

Autor z przekgsem moéwi o nim: ,Dziwi¢ sie wiec potrzeba, ze wyrze-
kajac te stowa nie dostrzegl zarazem, iz korzysé pojedynczych oséb w narodzie
nie jest bynajmniej ogélng korzyécig narodowa‘ 9. Autor pokazuje dalej bardzo
istotny element, ktérego mie widzial i nie rozumial A. Smith — wewnetrzne
sprzeczno$ci kapitalistycznego sposobu produkcji, sprzecznosci miedzy praca
a kapitatem.

Ograniczono$¢ klasowa ekonomistéw klasycznej szkoly burzuazyjniej
byla® dla nich przeszkoda w zrozumieniu wyzysku kapitalistycznego, tajem-
nicy warto$ci dodatkowej. Tajemnice te odkryl Marks. Ciekawe krytyczne
uwagi znajdujemy w zagadnieniu konkurencji kapitalistycznej, o ktérej autor
pisze, ze jest to falszywe przypuszczenie ,,0 zbawiennos$ci spélubiegania, czyli
konkurencji; wbrew wszelkim wywodom ekonomistow politycznych konku-
rencja nie moze nic dobrego przynosi¢ ludzkoéci, bo jest wyplywem egoizmu* 10,

Z przedstawionych tu mysli, zawartych w omawianym artykule, mozna
wnioskowa¢, ze jest on godnym blizszej analizy ekonomistéw i moze stanowic
w dorobku naszym cenng pozycje.

Przytoczone przeze mnie dwa przyklady pozwalaja wysungé i podkreslié
jeszcze raz wielka potrzebe blizszego i wnikliwego zajecia sie materialem archi-
walnym dla pelniejszego przygotowania zarysu historii polskiej mysli ekono-
micznej.

7 Terainiejszc i przyszle stanowisko ekonomii politycznej, str. 166.
¥ Tamze, str. 165—166.

? Tamze, str. 167.

W Tamaze, str. 171.



Z WYDAWNICTW RADZIECRICH
1 KRAJOW DEMOKRACIJI LUDOWE]J

Naojwazniejsze zadania radzieckiej nauki
ekonomicznej*

Partia Lenina-Stalina, skierowujac rozwdj radzieckiego spoleczenstwa
socjalistycznego na droge do komunizmu, przywiazuje ogrcmna wage do
rozwoju nauki ekonomicznej. Nowa praca J. W. Stalina Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR ma ogromne znaczenie dla rewolucyjnej teorii
i praktyki oraz dla rozwoju mys$li ekonomicznej. W pracy tej postawione
zostaly i rozwiazane bardzo jasno i w glebokim naukowym ujeciu ekono-
miczne problemy wspoiczesnosci.

Teoria ekonomiczna jest skladowa czeScia marksizmu-leninizmu. Klasycy
marksizmu-leninizmu, analizujgc problemy rozwoju spolecznego i wytycza-
jac zadania i kierunki rewolucyjnego ruchu robotniczego, zawsze uprzednio
przeprowadzali analize ekonomicznego systemu spoleczenstwa i ujawniali
prawa ekonomiczne, albowiem sposéb produkcji dobr materialnych jest glow-
na i decydujaca sitg rozwoju spoleczenstwa.

»A zatem partia proletariatu — uczy towarzysz Stalin — jezeli chce byé¢
prawdziwg partig, musi przede wszystkim posia$¢ znajomo$¢ praw rozwoju
produkeji, znajomo$¢ praw ekonomicznego rozwoju spoleczenstwa.

A zatem, zeby nie omyli¢ sie w polityce, partia proletariatu powinna
zar6wno przy ukladaniu swego programu, jak i w swej dzialalno$ci prak-
tycznej bra¢ za punkt wyjscia przede wszystkim prawa rozwoju produkeji,
prawa ekonomicznego rozwoju spoleczenstwa.®

Gléwna praca Marksa Kapital jest wzorowym przykladem analizy eko-
nomicznego systemu spoleczenistwa kapitalistycznego i praw jego rozwoju.
W pracy tej w catkowicie wyczerpujacy sposéb ujawniono rzeczywista sytua-
cje proletariatu w spoleczenstwie kapitalistycznym oraz wskazano sposob
wyjScia z mnajeémnego niewolnictwa. Poprzez obiektywna analize ustroju
kapitalistycznego Marks udowodnil konieczno$é przeksztalcenia ustroju kapi-
talistycznego w ustréj socjalistyczny.

Kazde powazne wydarzenie historyczne i kazdy doniosly zwrot w socjalno-
ekonomicznym zyciu spoleczenstwa stawiaja nowe zadania, ktére prawdziwa
nauka powinna tworczo rozwiazywaé z uwzglednieniem wszystkich konkret-
nych warunkéw nowej rzeczywisto$ci historycznej. Teoria marksistowska
oswietla droge praktyce i rozwija sie w najscislejszym zwiazku z zyciem. Juz
w okresie kiedy Lenin i Stalin tworzyli zreby naszej partii, Lenin pisat:
,»My nie zakladamy, ze teoria Marksa jest czym$ ostatecznie zakonczonym
i nienaruszalnym; wrecz przeciwnie, uwazamy, ze jest ona tylko podwalina
tej mauki, ktora socjalisci powinni rozszerza¢ we wszystkich kierunkach,
jezeli nie chca oddali¢ sie od zycia“. Przyklad twoérczego podej$cia do teorii

* ,,Kommunist®, nr 22/52 — artykut wstepny.
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marksistowskiej dal Lenin juz w swych pierwszych pracach. Klasyczna praca
Lenina Rozwdj kapitalizmu w Rosji i inne jego prace, napisane w dziewieé-
dziesigtych latach XIX i na poczatku XX wieku, byly nie tylko wyrazem
mistrzowskiego dostosowania ekonomicznej teorii Marksa do specyficznych
warunkéw Rosji, ale rowniez wzbogacily i rozwinely te teorie.

Wielka zasluga naukowa naszych wodzéw i nauczycieli, Lenina — Stalina,
polega na tym, ze rozwineli oni nauke Marksa-Engelsa odpowiednio do wa-
runk6w nowej epoki w historii §wiata — epoki imperializmu i proletariackiej
rewolucji — oraz wznie§li marksizm na wyzszy poziom.

Genialna praca W. I. Lenina Imperializm jako najwyzsze stadium kapita-
lizmu stala sie nowym etapem w rozwoju marksistowskiej teorii ekonomicz-
nej. Ujawniajgc istote i najwazniejsze cechy kapitalizmu monopolistycznego
oraz wykazujac krancowe zaostrzenie sprzeczno$ci i nier6wnomiernosci eko-
nomicznego i politycznego rozwoju w imperializmie, Lenin dat naukowe roz-
wiazanie zadan politycznych, jakie stanely przed klasa robotnicza, stworzyl
nowa pelng teorie rewolucji socjalistycznej, teorie mozliwosci zwyciestwa
socjalizmu w jednym, oddzielnie wzietym kraju.

Dziela W. I. Lenina, poswiecone analizie gospodarki naszego kraju po
Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej, sa gruntownym i twor-
czym rozwigzaniem zasadniczych probleméw okresu przejSciowego od kapi-
talizmu do socjalizmu oraz zadan budowy spoleczenstwa socjalistycznego.
Wielkie idee tych dziel leninowskich, rozwiniete przez tow. Stalina, staty
si¢ poteznym orezem Partii Komunistycznej i narodu radzieckiego w walce
o stworzenie gospodarki socjalistycznej i o budowe socjalizmu.

Towarzysz Stalin, uogdlniajac do$wiadczenie socjalistycznego budownictwa
w ZSRR i aktualne dane o rozwcju systemu kapitalistycznego, nieustannie
poglebia i rozwija teorie marksistowsko-leninowskg oraz wzbogaca ja nowy-
mi tezami i wnioskami. Teoretyczna dzialalnos¢ towarzysza Stalina w ciggu
catego ostatniego okresu skupia sie na przestudiowaniu probleméw o $wiato-
wo-historycznym znaczeniu — probleméw rozwoju gospodarki socjalistycz-
nej i stopniowego przechodzenia do komunizmu.

Z inicjatywy towarzysza Stalina i pod jego bezposrednim kierunkiem
Komitet Centralny partii przeprowadzil w listopadzie 1951 r. dyskusje eko-
nomiczng nad projektem podrecznika ekonomii politycznej. Dyskusja ta byla
waznym wydarzeniem w rozwoju nauki ekonomicznej. Spowodowala ona
rozwoj krytyki i $cieranie sie pogladow w pracy naukowej. W toku dysku-
sji ujawnity sie bledne niemarksistowskie teorie i poglady, utrzymujace sie
wsérod pewnej czeSci ekonomistow radzieckich, oraz niedostateczny poziom
marksistowsko-leninowskiego wyszkolenia kadr ekonomicznych.

W Uwagach na temat zagadnien ekonomicznych zwigzanuch z dyskusjt
listopadowq 1951 rokw oraz w innych pracach wchodzgacych w sklad genial-
nej ksiazki Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR opracowal towarzysz
Stalin podstawowe zagadnienia ekonomii politycznej socjalizmu i wspél-

“czesnego kapitalizmu. Praca J. W. Stalina zadala miazdzacy cios niemarksi-
stowskim wulgarnym teoriom i pogladom oraz okre§lita zadania i kierunki
rozwoju radzieckiej nauki ekonomicznej.

Klasyczna praca J. W. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
jest najwiekszym wkladem do skarbnicy marksizmu-leninizmu oraz najwyz-
szym osiagnieciem naukowej mys$li ekonomicznej. W pracy tej zostat wszech-
stronnie ujawniony i uzasadniony obiektywny charakter praw ekonomicznych
socjalizmu oraz wykazane zostaly wtasciwos$ci praw ekonomicznych. Z nad-
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zwyczajnym mistrzostwem przeprowadzil towarzysz Stalin analize ogélnych
praw ekonomicznych, wlasciwych wszystkim formacjom spolecznym oraz
specyficznych praw ekonomicznych, wlasciwych tylko poszczegélnym forma-
cjom. W dziele tym towarzysz Stalin opracowal zagadnienie podstawowego
prawa ekonomicznego wspolczesnego kapitalizmu i podstawowego prawa
ekonemicznego socjalizmu, prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju go-
spodarki narodowej, produkcji towarowej i prawa wartoSci w socjalizmie,
pokazal prawa ekonomiczne socjalizmu w ich organicznym zwigzku i wzajem-
nym oddzialywaniu. Towarzysz Stalin wykazal znaczenie marksowskiej
teorii reprodukcji w zastosowaniu do spoleczenstwa socjalistycznego. Praca
towarzysza Stalina ma ogromne znaczenie, gdyz zostaly w niej ujete i wszech-
stronnie opracowane =zasadnicze problemy stopniowego przechodzenia od
socjalizmu do komunizmu. Stalinowska analiza trzech zasadniczych wstep-
nych warunkéw przygotowania przejscia do komunizmu jest wzorem madrej
przezorno$ci i naukowego przewidywania, opartego na gtebokiej znajomosci
praw ekonomicznych i ich dzialtania.

Praca towarzysza Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR,
wzbogacajac marksistowsko-leninowska nauke, otwiera najszersze perspek-
tywy dla rozwoju i podniesienia na wyzszy poziom wszystkich nauk spolecz-
nych, a w pierwszym rzedzie nauki ekonomicznej.

»Zadania wynikajace z naszego marszu naprzéd — mowit towarzysz
Malenkow na XIX zjezdzie partii w referacie sprawozdawczym o pracy KC
— zobowiazuja dziataczy partii, pracownikow w dziedzinie nauk spotecznych,
przede wszystkim ekonomistéw, do tego, aby kierujac sie programowymi
wskazaniami towarzysza Stalina wszechstronnie opracowywali zagadnienia
teorii marksistowsko-leninowskiej w mnierozerwalnym zwiazku z praktyczng
praca twoércza“.

Radziecka nauka ekonomiczna jest przodujaca nauka ekonomiczna. Daje
ona prawdziwie naukowe, materialistyczne wyjasnienie zjawisk zycia spolecz-
nego, ujawnia obiektywne prawidlowosci ekonomicznego rozwoju spoleczen-
stwa, walczy z reakcyjnymi i idealistycznymi teoriami, demaskuje wrogie ludz-
kos$ci idee apologetéw wspoiczesnego kapitalizmu.

W ostatnich latach ekonomi$ci radzieccy wydali szereg prac poswieconych
problematyce historyczno-ekonomicznej i aktualno-gospodarczej. Niektore
z tych prac nagrodzone zostaly premiami stalinowskimi. Z calym naciskiem jed-
nak podkresli¢ nalezy, ze praca instytutéw ekonomicznych i zaktadéow nauko-
wo-badawezych oraz ekonomistéw radzieckich w duzym stopniu nie odpowiada
jeszeze wielkim wymogom stawianym nauce ekonomicznej przez partie Lenina-
Stalina. Nasze instytuty i zaklady ekonomiczne wydajg niewiele powaznych
prac teoretycznych, siabo opracowuja problemy ekonomii politycznej socjaliz-
'mu i wspoélczesnego kapitalizmu, a zdarza sie réwniez, ze poziom przygotowa-
nych i publikowanych prac ekonomicznych jest niewysoki. Liczne instytuty
ekonomiczne i zaklady niedostatecznie wiaza swag prace naukowsg z praktyka
budownictwa socjalistycznego i nie uogdlniaja tej praktyki. Zdarzaja sie przy-
padki, ze pracownicy naukowi, jezeli nawet zbieraja materialy, to jednak nie
analizujg ich dostatecznie gleboko i nie uogélniaja, nie wnikaja w glgb zjawisk
i nie odkrywajg w nich zarodkéw przyszlosci.. Nalezy stwierdzié, ze niektérzy
ekonomisci zamiast powaznej pracy badawczej zajmuja sie kompilacja, po-
wierzchownym opisywaniem faktéow i zjawisk oraz wypelniaja swoje prace
cytatami. Niedomagania te wystepuja zupelnie wyraznie réwniez i w dzialal-
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nosci Instytutu Ekonomicznego Akademii Nauk ZSRR, ktéry powolany jest do
pelnienia roli centralnego oérodka opracowywania prchleméw ekonomicznych.
W rzeczywistosci w instytucie tym nie byly dotychczas opracowywane takie
zasadnicze problemy ekonomii politycznej socjalizmu, jak: charakter i dzia-
fanie praw ekonomicznych socjalizmu, drogi przechodzenia do komunizmu, roz-
szerzona reprodukcja socjalistyczna, produkcja towarowa i dzialanie prawa
wartoSci w socjalizmie. Nie doé¢ gleboko zbadane zostaly zagadnienia rozra-
chunku gospodarczego, wydajnosci pracy, socjalistycznego wspolzawodnictwa
oraz problemy ekonomik branzowych. Stabo postawione jest rowniez teore-
tyczne opracowywanie zagadnien wspodlczesnego kapitalizmu. Wyraznie niedo-
statecznie bada Instytut najnowsze zjawiska ogdélnego kryzysu kapitalizmu,
a w szczeg6lnosci kryzysu systemu kolonialnego, sytuacji ekonomicznej oraz
walki rewolucyjnej klasy robotniczej i mas pracujacych w krajach kapitali-
stycznych. Nie zadowalajgco prawadzona jest praca nad demaskowaniem wro-
gich marksizmowi teorii i pogladéw ekonomicznych, ich istoty i sluzebnej roli.
W szeregu prac Instytutu sa powazne bledy teoretyczne. Wielce znamienng dla
oceny pracy Instyfutu Ekonomicznego Akademii Nauk ZSRR jest jego pro-
dukcja wydawnicza. W ciggu jedenastu miesiecy biezacego roku opublikowa-
no 13 prac, przygotowanych przez wspodipracownikéw Instytutu; tematyka
wszystkich tych prac byly tylko szczegdlowe problemy ekonomiczne. Nie
ma wsréd nich ani jednej pracy o problemach ekonomii politycznej socjaliz-
mu, sa natomiast dwie prace o cechach rzemieslniczych okresu feudalnego.

Powazne niedomagania w pracy Instytutu Ekonomicznego Akademii Nauk
ZSRR znajduja swoj wyraz rowniez w jego organie-miesieczniku ,,Woprosy
Ekonomiki®“. Miesiecznik ten powinien byé o$rodkiem twoérezej mysli naukowej
radzieckich ekonomistéw, bojowym organem teoretycznym, omawiajacym prob-
lemy marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycznej. Zadania te wypelnia
on jednak nie zadowalajgco. Nie oswietla sie w nim teoretycznie najwazniej-
szych ekonomicznych probleméw socjalizmu i wspolczesnego kapitalizmu. Bar-
dzo rzadko publikuje sie¢ w nim artykuly demaskujace reakcyjng ideologie im-
perializmu, w szczeg6lnosci imperializmu amerykanskiego, oszczerczg propagan-
de reakcyjnych ekonomistéw burzuazyjnych skierowang przeciwko ZSRR,
przeciwko marksizmowi, przeciwko ideologii radzieckiej.

Nie wypelnia réwniez zadan i wymogdéw komunistycznego budownictwa
praca instytutow naukowo-badawczych ekonomik branzowych. Instytuty te
niedostatecznie gleboko i wszechstronnie uwzgledniaja osiggniecia praktyki oraz
przodujace do$wiadczenia przy opracowywaniu takich waznych zagadnien, jak:
usprawnienie organizacji planowania gospodarki poszczegdlnych galezi gospo-
darki narodowej, organizacja pracy i produkecji, ewidencja i analiza dzialalno$ci
gospodarczej przedsiebiorstw i poszczegélnych przemysiéw, drogi zwiekszenia:
wydajnosci pracy i obnizenia kosztéw produkeji, organizacja finanséw i rozra-
chunku gospodarczego.

Zdecydowanie slabo prowadzona jest praca naukowo-badawcza w wyzszych
uczelniach ekonomicznych i na katedrach ekonomii politycznej uniwersytetow
i innych wyzszych zakladow naukowych. Uczelnie te, jezeli nawet sporzadzaja
plany pracy naukowo-badawczej, to plany te pozostaja czesto na papierze i z ro-
ku na rok nie’'sa wykonywane.

Wszystkie te niedomagania tlumaczyé nalezy w pierwszym rzedzie niskim
stopniem krytyki i samokrytyki w pracy naukowej naszych instytutéw nauko-
wych i zakladéw naukowo-badawczych. W Instytucie Ekonomicznym Akademii



Najwazniejsze zadania radzieckiej nauki ekonomicznej 187

Nauk ZSRR oraz w innych ekonomicznych zakladach naukowo-badawczych
i wyzszych uczelniach, a takze w redakcjach czasopim, slabo jest rozwinieta
krytyka i samokrytyka, rzadko kiedy przeprowadza sie twoércze dyskusje.
Wskazania towarzysza Stalina, ze zadna nauka nie moze sie rozwija¢ i czy-
ni¢ postepéw bez $cierania sie pogladéw i bez swobody krytyki, nie stato sie
jeszcze podstawowsq i przewodnia zasada w pracy naukowej ekonomistow.

Nie wytepiona jeszcze do konca w pewnych zakladach i instytutach grupo-
wo$¢ przeszkadza w powaznym stopniu rozwijaniu sie twoérczej krytyki w na-
uce ekonomicznej, grupowe interesy poszczegdlnych pracownikéw stawiane sg
bowiem ponad'interesy nauki w ogéle i ponad interesy panstwa. Grupowo$¢ cze-
sto laczy sie z wystepna praktyka, polegajaca na tym, ze poszczegdlne dziedziny
nauki ekonomicznej monopolizowane sa przez niewielkie grupy ekonomistéw,
strzegacych swego monopolistycznego stanowiska i nie dopuszczajacych do wy-
suwania sie nowych kadr naukowych. Szkodliwoéé grupowosci we wszystkich
jej odmianach przejawia sie i w tym, ze przyczynia sie ona do spowszednienia
krytyki — najpotezniejszege oreza w walce o pryncypialno$é¢ i partyjnosé
W nauce. .

Niewatpliwg szkode w rozwijaniu sie nauki ekonomicznej przynosi nieucz-
ciwa krytyka. Taka ,krytyka“ odstrasza pracownikéw naukowych od
tworczej, samodzielnej pracy i wywoluje w nich niewiare we wlasne sily. Na-
lezy zrozumie¢, ze krytyka prowadzona miedzy marksistami na bazie wspdl-
nosci pogladéw ma na celu skorygowanie popeinionych bledéw, ustalenie w to-
ku dyskusji prawidlowego marksistowskiego rozwigzania zagadnienia i pod-
niesienie poziomu wszystkich prac naukowo-badaweczych.

Wydanie dziela J. W. Stalina Elonomiczre problemy socjalizmu w ZSRR
i historyczne decyzje XIX zjazdu Komunistycznej Partii Zwigzku Radziec-
kiego wyznaczaja nauce ekonomicznej odpowiedzialne zadania oraz stawiaja
ogromne wymogi ekonomicznym zakladom naukowo-badawczym, innym za-
ktadom oraz wydawnictwom. Te dokumenty programowe zobowiazujg wspom-
niane instytucje do dokonania gruntownego przelomu w opracowaniu aktual-
nych probleméw ekonomicznych i w propagowaniu wiadomoseci ekonomicznych
oraz do podniesienia na wyzszy poziom wyszkolenia ekonomicznego naszych
kadr. :

Towarzysz Stalin wskazuje na konieczno$¢ osiagniecia takiego stanu rze-
czy, aby praca teoretyczna nie tylko nadazala za praca praktyczna, ale ja
wyprzedzala i uzbrajata naszych praktykéow w ich walce o zwyciestwo komu-
nizmu. Jezeli teoria jest rzeczywiscie tworcza, to daje ona praktykom moz-
liwo$¢ orientacji, jasno$¢ perspektywy, przekonanie do pracy i wiare w zwy-
ciestwo naszej sprawy. Radziecka nauka ekonomiczna ma wszystkie mozli-
wosci, aby wypelni¢ te wskazania towarzysza Stalina.

Pierwszoplanowe zadanie radzieckiej nauki ekonomicznej polega na tym,
by kierujac sie genialnymi tezami nowej pracy Stalina skierowala wysilki na
glebokie przestudiowanie socjalistycznej ekonomiki i probleméw stopniowego
przechodzenia od socjalizmu do komunizmu. Zagadnienia ekonomii politycz-
nej socjalizmu powinny staé¢ sie szezytowym punktem uwagi nauki ekono-
micznej. Jest to konieczne dlatego, zeby wszechstronnie studiowaé dziatanie
praw ekonomicznych socjalizmu w okresie stopniowego przechodzenia od
socjalizmu do komunizmu i uzbroié¢ nasze kadry w glebokie zrozumienie
zadann komunistycznego budownictwa. Czas juz przezwycigzyé jednostron-
noéé¢ pracy naukowo-badawczej réznych instytutéw, ktére cala swa dzialalnose
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skupiaja na konkretnych zagadnieniach ekonomik szczegélowych oraz nie
doceniaja lub calkowicie pomijaja problemy teoretyczne.

Opracowywanie zagadnien nauki ekonomii politycznej socjalizmu moze
by¢ owocne tylko wéwczas, jezeli oparte jest na doglebnym przestudiowaniu
i wuogoélnieniu praktyki budownictwa komunistycznego. XKlasyczne dzielo
towarzysza Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR jest wzoro-
wym przykladem nierozerwalnego zwiazku teorii z praktyka i uogdélnienia
historyczno-swiatowego doswiadczenia walki mas. Dzielo to uczy pracowni-
kéw wszystkich dziedzin nauki ekonomicznej organicznego wiazania dziatal-
nosci naukowej z praktyka i zyciem.

Wyjatkowo wazne dla dalszego rozwoju radzieckiej nauki ekonomiczne]j
i dla wszystkich badan ekonomicznych jest to, ze towarzysz Stalin uzasadnit
obiektywny charakter praw ekonomicznych socjalizmu. Uzasadnienie to
uzbraja ekonomistéw w jednolita metodologie naukows, ostrzega przed $liz-
ganiem si¢ po powierzchni, przed popelnianiem bledow subiektywistycznych
i przed nagim empiryzmem. Badania naukowe nie moga-sie ogranicza¢ do
zbierania materialow, ich systematyzacji i opisywania. Powinny one i$¢ dalej
— do teoretycznych uogélnien. Nalezy przenikaé w glah zjawisk, w sama
istote proceséw ekonomicznych, wyjasniaé ich obiektywna podstawe, obiek-
tywne prawidlowos$ci, pilnie studiowaé rézne formy przejawiania sie tych
prawidlowosci i umieé z tego wszystkiego wyciaga¢ prawidlowe wnioski
dla praktyki, dla jej usprawnienia. Koniecznym warunkiem badan ekono-
micznych jest wszechstronne studiowanie realnych proceséw rzeczywistoSci
oraz zdecydowana walka z wszelkiego rodzaju urojonymi i zmyS$lonymi po-
mystami, oderwanymi od zycia i nie uwzgledniajagcymi obiektywnej sytuacji
i realnych mozliwosci.

Wielkie zadania staja przed nauka ekonomiczng w zwigzku z wyjasnieniem
przez towarzysza Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.
Podstawowe prawo ekonomiczne danego sposobu produkeji — uczy towarzysz
Stalin — jest to takie prawo, ktére okres§la nie jakakolwiek poszezegdlng
strone lub jakiekolwiek poszczegdlne procesy rozwoju produkcji, lecz wszyst-
kie gléwne strony i wszystkie gléwne procesy tego rozwoju, czyli okresla ono
istote danego sposobu produkecji. Dlatego opracowanie ekonomicznych pro-
blemoéw socjalizmu i stopniowego przechodzenia do komunizmu moze byé
owocne tylko w tym przypadku, jezeli uwzgledni sie decydujace znaczenie
podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu dla wszystkich gléwnych
stron i dla wszystkich gléwnych proceséw rozwoju produkeji socjalistycznej.
Zaden powazniejszy problem ekonomiczny nie moze -byé w naszym- kraju
prawidtowo zrozumiany i rozwigzany bez zrozumienia decydujacej roli pod-
stawowego prawa ekonomicznego socjalizmu.

Znajomo$¢ dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu daje
mozno$¢ skutecznego opracowywania najwazniejszych probleméw socjalisty-
cznej reprodukeji rozszerzonej. Towarzysz Stalin wskazal, ze marksowskie
schematy reprodukecji rozszerzonej nie wyczerpuja sie na wykazaniu specy-
fiki produkeji kapitalistycznej, ze zawieraja one ponadto caly szereg podsta-
wowych zalozen, majacych zastosowanie do wszystkich formacji spolecznych,
a szczegllnie do spolecznej formacji socjalistycznej. Radziecka nauka ekono-
miczna obowigzana jest ocpracowywaé¢ problemy socjalistycznej reprodukcji
rozszerzonej w oparciu o podstawowe zalozenia marksowskiej teorii repro-
dukecii.
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Kierujac sie wymogami podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu
ekonomisci nasi powinni w oparciu o olbrzymi konkretny materiat wszech-
stronnie wykazywaé¢ ogromng przewage socjalizmu nad kapitalizmem oraz
sily napedowe i bodZce nieprzerwanego rozwoju produkcji socjalistycznej na
bazie najwyzszej techniki, powinni studiowaé stale wzrastajace materialne
i kulturalne potrzeby calego spoteczenstwa i realne mozliwo$ci maksymalne-
go ich zaspokojenia. Zadanie polega réwniez i na tym, zeby — zgodnie z wy-
mogami podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu — wszechstronnie
badaé¢ obiektywne warunki planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki
narodowej i na tej podstawie naukowo opracowywa¢ bilanse narodowo-
gospodarcze oraz uzasadnia¢ plancwane zadania i wskazniki ekonomiczne
rozwoju produkcji.

W naszej literaturze ekonomicznej przez diugi okres czasu wypowiadane
byly subiektywistyczne i woluntarystyczne poglady, zwlaszcza w pracach na
temat planowania gospodarki narodowej. Niektorzy ekonomisci utozsamiali
nasze roczne i piecioletnie plany z obiektywnym prawem planowego, propor-
cjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, co wykluczalo mozliwo$¢ rzeczy-
wiScie naukowego opracowania zagadnien planowania. Towarzysz Stalin do-
wiodl, ze miedopuszczalne jest identyfikowanie mnaszych rocznych i pieciolet-
nich planéw z obiektywnym prawem ekonomicznym planowego, proporcjo-
nalnego rozwoju. Prawo planowego rozwoju gospodarki narodowej — uczy
towarzysz Stalin — daje naszym organom planujacym mozliwo$¢ prawidlowe-
go planowania produkecji spolecznej. Mozliwosci jednak, podkresla towarzysz
Stalin, nie nalezy mieszaé¢ z rzeczywistoscia. Sa to dwie zupelnie odrebne spra-
wy. Zeby mozliwosé stala sie rzeczywistoscia, nalezy opanowaé¢ prawo plano-
wego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, trzeba nauczy¢ sie
stosowania go z peilna znajomoscia rzeczy.

Wskazania towarzysza Stalina skierowuja uwage ekonomistéw radzieckich
na gruntowne studiowanie prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju go-
spodarki nmarodowej oraz konkretnego przejawiania sig¢ tego prawa w proce-
sie socjalistycznej reprodukcji rozszerzonej. Badania naukowe powinny po-
magaé naszym organom planujacym w pelniejszym uwzglednianiu dzialania
prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej, w przy-
stosowywaniu sie do wymogéw podstawowego prawa ekonomicznego socja-
lizmu oraz w wynajdywaniu prawidlowych metod i sposobéw opracowywa-
nia takich planow, ktére w pelni wyrazalyby pilne potrzeby gospodarki so-
cjalistycznej. v

Trwala teoretyczng baza dla opracowywania najwazniejszych problemoéw
narodowo-gospodarczych, zwigzanych z towarowo-pienigznymi” stosunkami
w ZSRR, jest stalinowska analiza cech produkcji towarowej i dzialania pre-
wa wartosci w socjalizmie. Przed naszymi ekonomistami stoi zadanie prze-
prowadzenia nowych badan naukowych w dziedzinie obrotu towarowego
i pienieznego, handlu radzieckiego, kredytu i finansow, ksztaltowania sie cen
i kosztéw, rozrachunku gospodarczego i ekonomik szczegélowych. Zadanie po-
lega na tym, aby zbada¢ konkretne formy przejawiania sie prawa wartosci
w sferze obrotu towarowego i jego oddzialywanie na produkcje w tym celu,
zeby pomoéc praktykom w umiejetnym wykorzystywaniu tego prawa w inte-
resie wzmocnienia rozwoju produkeji socjalistycznej. W oparciu o stalinow-
ska teze o zasadniczej roznicy miedzy produkcja towarowa w socjalizmie
a produkcja towarowa w kapitalizmie ekonomisci radzieccy powinni w swych
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badaniach przezwyciezy¢ niezgodnosé¢, ktéra powstala miedzy starymi kate-
goriami i pojeciami produkcji towarowej a ta nowg trescia, ktérg one przy-
jely w warunkach gospodarki socjalistycznej. , Ekonomiéci nasi — mowi to-
warzysz Stalin — powinni zerwaé z ta niezgodno$cia miedzy starymi pojecia-
mi i nowym stanem rzeczy w naszym socjalistycznym kraju, zastephjqc stare
pojecia nowymi, odpowiadajacymi nowej sytuacji’.

Programowe tezy towarzysza Stalina o trzech zasadniczych wstepnych wa-
runkach przygotowania przej$cia do komunizmu otwieraja przed ekonomista-
mi radzieckimi szerokie pole do badah naukowych. Konieczne jest konkretne
studiowanie zagadnien o nieprzerwanym wzro$cie produkeji socjalistycznej
z przewaga produkceji $rodkéw produkcji, o drogach rozwoju dwéch form so-
cjalistycznej wlasnoéci i érodkach podniesienia wlasnosci koichozowej do po-
ziomu wlasno$ci ogbélnonarodowej, o stopniowym zastepowaniu obrotu towa-
rowego systemem bezposredniej wymiany produktéw, o podniesieniu poziomu
kulturalnego mas pracujacych, o zmianach, w obecnym systemie pracy
i o wzroicie dobrobytu materialnego mas pracujacych. Naukowe rozwiazanie
przez towarzysza Stalina takich powaznych probleméw spotecznych i zagad-
nied programowych komunizmu, jak zniesienie sprzecznosci miedzy miastem
i wsia, miedzy praca fizyczng i umystowa, jak likwidacja pozostajgcych je-
szcze w spoleczenstwie socjalistycznym réznic miedzy miastem i wsig, miedzy
praca fizyczna i umystowsa, nakladaja na ekonomistéw radzieckich obowiazek
wykonania nowych prac i monografii o tych najwazniejszych zadaniach.

Dalszym krokiem naprzéd na drodze ku komunizmowi jest piata pieciolatka
stalinowska. W dyrektywach XIX zjazdu partii doktadnie okre$lone sg dla
piatego planu piecioletniego podstawowe zadania rozwoju gospodarki narodo-
wej ZSRR na najblizsze lata: Ekonomisci radzieccy powinni prowadzié swe
badania naukowe v nierozerwalnym zwiazku z tymi konkretnymi zadaniami
oraz pomagac¢ partii i narodowi w skutecznym ich rozwigzywaniu. W polu
widzenia badan ekonomicznych powinny znajdowac sie zagadnienia dalszego
rozwoju przemystu socjalistycznego i transportu, zagadnienia laczace sie
z rozwigzaniem zadania na odcinku gospodarki rolnej, zagadnienia organi-
zacji pracy, postepu technicznego w calej gospodarce narodowej i racjonalne-
go rozmieszczenia sit wytwoérczych. Badania te powinny by¢ prowadzone pod
katem widzenia ujawnienia rezerw wewnetrznych, ktére mozna zuzyé¢ do pod-
niesienia wydajnos$ci pracy, obnizenia kosztéw i zwiekszenia akumulacji. Po-
nadto malezy przygotowaé  specjaine prace o dochodzie narodowym ZSRR,
o jego dynamice i podziale, o wzroscie realnym dochodéw mas pracujacych.
Nastepnym zadaniem ekonomistéow jest opracowanie probleméw ekonomicz-
nych zwigzanych z wielkimi budowlami komunizmu i z kompleksowym roz-
wojem sil wytworczych réznych gospodarczych okregéw kraju.

Praca towarzysza Stalina uzbraja ekonomistéw radzieckich do opracowa-
nia podstawowych probleméw budownictwa socjalizmu w krajach demokracii
ludowej, prowadzonego w nowych warunkach historycznych. Spoleczeistwo
radzieckie ma prawo oczekiwaé¢ od naszych ekonomistéw powaznych badan
nad problemami okresu przejéciowego od kapitalizmu do socjalizmu w kra-
jach demokracji ludowej. Szczeg6lng uwage nalezy zwré6ci¢ na przestudiowa-
nie nowego typu stosunkéw i zwigzkéw ekonomicznych miedzy krajami obozu
socjalizmu i demokracji ze Zwiagzkiem Radzieckim na czele.

Budownictwo komunizmu w naszym kraju odbywa sie w atmosferze walki
dwoéch obozéw — obozu imperialistycznej reakeji, kierowanego przez USA,
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i obozu pokoju, demokracji i socjalizmu, kierowanego przez ZSRR. Radziecka
nauka ekonomiczna nie moze odrywac sie od tej najbardziej w tej chwili cha-
rakterystycznej sytuacji miedzynarodowej. Jej obowiazkiem jest systematycz-
ne i wyczerpujace studiowanie proceséw zachodzacych w gospodarce poszcze-
g6lnych krajow kapitalistycznych i calego $wiata kapitalistycznego. Klucz do
wyjasnienia wszystkich gléwnych stron i v\vszystkich gléwnych proceséw roz-
woju wspoiczesnego kapitalizmu daje odkryte i uzasadnione przez towarzysza
Stalina podstawowe ekonomiczne prawo wspoéiczesnego kapitalizmu,

Ekonomi$ei radzieccy powinni daé marksistowskie studium, ujawniajace na
podstawie dzialania podstawowego ekonomicznego prawa wspdélczesnego kapi-
talizmu procesy poglebiania sie ogdélnego kryzysu systemu kapitalistycznego
w zwiazku z rozpadnieciem sie jedynego wszechogarniajgcego rynku $wiato-
wego na dwa rownolegle i przeciwstawne sobie rynki i w zwiazku ze zweze-
niem sfery dostepu gléwnych krajow kapitalistycznych (USA, Anglia, Fran-
cja) do zasobow $wiatowych.

Konieczne jest badanie proceséw prowadzacych do zaostrzenia sprzeczno-
§ci w obozie imperializmu, do narastania nowego kryzysu w krajach kapita-
listycznych, a przede wszystkim w USA. Nalezy konkretnie wykazywa¢ stan
gospodarki krajow kapitalistycznych w warunkach wyécigu zbrojen i przygo-
towywania przez amerykanskich imperialistéw nowej wojny $Swiatowej. Za-
gadnienia zwiazane z kryzysem i rozpadaniem sie kolonialnego systemu impe-
rializmu, z walka narodéw kolonialnych i krajéw zaleznych przeciwko impe-
rializmowsi, a przede wszystkim przeciwko imperializmowi amerykanskiemu, po-
winny by¢ roéwniez nalezycie uwzgledniane w pracach ekonomistéw ra-
dzieckich.

Apologeci i obroncy imperialistycznej reakeji wszelkimi wyrafinowanymi
sposcbami staraja sie uratowaé skazany na zaglade umierajacy kapitalizm.
Rynki ksiegarskie w krajach kapitalistycznych zarzucone sag literatura, w kto-
rej na wszelkie sposoby wychwala sie i upieksza system burzuazyjny i osta-
wiony ,amerykanski styl zycia“, glosi sie antyludzkie ,teorie’ neomaltuzja-
nizmu, geopolityki itd. Przed ekonomistami radzieckimi, przedstawicielami
przodujacej nauki ekonomicznej, stoi odpowiedzialne zadanie systematycznego

“i nieublaganego demaskowania tych wrogich masom pracujgcym idei i po-
gladdéw.

Radziecka nauka ekonomiczna powinna byé bojowa, prawdziwie walczaca
nauka, atakujacg burzuazyjng nauke ekonomiczna, a przede wszystkim bur-
zuazyjnych ekonomistow USA. Obowigzana jest ona dokladnie ujawnia¢ for-
my antagonizmu i wyzysku we wspdlczesnym spoleczenistwie burzuazyjnym
i rozdzierajgce to spoleczenstwo sprzeczno$ci, nieuchronnie prowadzace do
rewolucyjnego zniszczenia kapitalizmu, a ponadto pogladowo wykazywac
ogromng wyzszo$¢ gospodarki socjalistycznej nad gospodarka kapitali-
styczna.

Najbardziej drapieznym i krwioZerczym imperializmem wspdiczesnosci jest
imperializm USA, starajgcy sie uzalezni¢ od siebie narody calego Swiata. Trze-
ba studiowaé¢ wlasciwosci monopolistycznego kapitalu USA, demaskowaé jego
drapiezny charakter i wynikajace z niego najwieksze mniebezpieczenstwo dla
sprawy pokoju, wolnosci i niezawisto$ci wszystkich naroddédw, trzeba dema-
skowa¢ jawnych i ukrytych apologetéw krwiozerczego imperializmu amery-
kanskiego — najbardziej zazartego wroga ludzkosci. Nie mozna skutecznie
prowadzié walki przeciwko imperialistycznej reakeji i agresji bez demasko-
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wania ukrytych wrogéw socjalizmu i lokajow imperializmu, ktérzy zaslaniaja
sie ,,obiektywnos$cia” oraz ,bezpartyjnoscia” nauki i wystepuja pod maska
,demokratycznego” i wszelkiego innego ,,socjalizmu”!

Ukryty i zamaskowany wro6g jest niebezpieczniejszy od wroga jawnego.
Prawicowoe-socjalistyczni przywoédcey labourzystowscy, mimo ze sa najbardziej
zazartymi wrogami mas pracujacych, wylaza ze skory, zeby sie przedstawic
w roli dobroczyncow ludzkosci. Klamstwo i oszukanstwo — oto bron tych pa-
now. Demaskujac ich wyrafinowane klamstwo i zrywajac maske z rzekomych
socjalistow, ekonomi$ci radzieccy wypelniaja najwazniejszy obowiazek wobec
partii Lenina-Stalina, wobec miedzynarodowego ruchu komunistycznego i ro-
botniczego i wobec catej postepowej ludzkosci. Wymierzajac cios w reakcyjne,
burzuazyjne i pseudosocjalistyczne ,teorie” i trzymajac je w stalym ogniu
krytyki naukowej ekonomi$ci radzieccy powinni troskliwie przestrzegaé¢ czy-
stosci teorii marksistowsko-leninowskiej, zdecydowanie przeszkadzaé dowol-
nym przejawianiom sie zgubnej ideologii burzuazyjnej, nie dopuszczaé do
przenikania obcych idei i teorii do maszej literatury ekonomicznej, nie pozwa-
la¢ na najmniejsze odchylenia od marksizmu-leninizmu i wysoko wznosié
sztandar partyjnos$ci w nauce.

Zadanie to nie moze by¢ skutecznie wypelnione, jesli w nauce ekonomicz-
nej nie rozwinie sie na szerokg skale krytyka i samokrytyka. Wartosciowa for-
ma krytyki i samokrytyki w pracy naukowej sa twoércze dyskusje naukowe
i szerokie omawiania przygotowywanych prac naukowych. Najwyzszy czas
skonezy¢ z praktyka polegajgca na tym, ze rady naukowe instytutéw ekonomicz-
nych, powolane do odgrywania gléwnej roli w organizowaniu i przeprowadza-
niu dyskusji naukowych oraz rozwijaniu prawdziwej krytyki i samokrytyki
przy omawianiu przygotowanych do druku prac, sprowadzaja swa dzialalnosé
gléwnie do przeprowadzenia obrony kandydackich i doktorskich dysertacji,
przy czym i te sprawy zalatwiane sg czesto tylko formalnie, bez szerszego
omoéwienia. B

Na odcinku rozwijania podstawowej krytyki naukowej i swobodnej dysku-
sji duze zadanie maja do wypelnienia czasopisma ekonomiczne. Powinny one
organizowa¢ na swych lamach systematyczne dyskusje na aktualne problemy
ekonomiczne. Redakcje czasopism powinny w radykalny sposoéb usprawnic
prace dzialdw krytyczno-bibliograficznych, publikowa¢ recenzje calej podsta-
wowej literatury ekonomicznej, wychodzacej w Zwigzku Radzieckim, dawaé
jej obiektywna i pelng ocene oraz demaskowaé zagraniczng reakcyjng litera-
ture burzuazyjna.

Zeby nauka ekonomiczna skutecznie wypelniala stojace przed nia zadania,
nalezy powaznie usprawni¢ kierownictwo i organizacje pracy instytutow eko-
nemicznych, a przede wszystkim instytutéw ekonomicznych Akademii Nauk.

Waznym warunkiem usprawnienia calej pracy naukowo-badaweczej w in-
stytutach i zakiadach ekonomicznych jest wilasciwy dobor i ustawienie pracow-
nikow naukowych oraz wychowanie ich w duchu marksizmu-leninizmu. Nauke
dzwigaja wzwyz ludzie. Kadry o specjalnym, marksistowsko-leninowskim
przygotowaniu decydujg o pomyslnym rozwoju nauki. Partia komunistyczna
1 rzad radziecki nie szczedza $rodkow i wysitkow dla zwiekszenia przygotowa-
nia kadr naukowych i utworzenie szerokiej sieci instytutéow i zakladéw nauko-
wo - badawcezych. Mamy réwniez liczng armie pracownikéw naukowych na
odcinku ekonomicznym. Jednakze sprawa ustawienia i wykorzystania tych
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pracownikéw oraz podniesienia ich kwalifikacji naukowych i przygotowania
kadr stale jest jeszcze prowadzona mie zadowalajaco.

Prezydia Akademii Nauk ZSRR i akademii republik zwigzkowych nie zdo-
taly jeszcze =zasilic instytutéw ekonomicznych kwalifikowanymi kadrami,
przede wszystkim za$§ takimi, ktére mialtyby powazne teoretyczne przygotowa-
nie i do$wiadczenie w pracy praktycznej w dziedzinie przemystu i gospodarki
rolnej oraz wykazaly sie¢ pracami naukowymi i pedagogicznymi. Szczegdlnie
stabe kadry majg sektory ekonomii politycznej socjalizmu, problematyki im-
perializmu, obrotu towarowego i statystyki ekonomicznej.

Plany przyjmowania na aspiranture i doktoranture sporzadza sie bez
uwzglednienia zapotrzebowania ma ekonomistéw odpowiednich specjalnoéci.
Instytut Ekonomiczny Akademii Nauk ZSRR nie osiggnal jeszcze przelomu
w przygotowywaniu pracownikéw naukowych systemem aspirantury i dokto-
rantury. Najwazniejsze zadanie na odcinku przygotowania kadr naukowych
polega na tym, zeby $mielej i bardziej zdecydowanie wcigga¢ do pracy zakla-
déw naukowo-badawczych mtodziez, wykazujacg zdolno$ci i sktonnoéé do badan
naukowych. .

W instytutach ekonomicznych Akademii Nauk ZSRR i akademii mnauk re-
publik zwigzkowych, jak réwniez i w innych instytutach ekonomicznych i za-
ktadach nie zadowalajaco postawiona jest praca mad podniesieniem ideowo-
teoretycznego poziomu naukowcéw. Stabg strona naszych licznych ekonomi-
stow jest miedzy innymi i to, ze przy ich poziomie teoretycznym nie sa oni
w pelni dojrzatymi marksistami, zdolnymi do teoretycznego rozwiazywania
zawitych probleméw ekonomicznych.

Niedocenianie teorii przez licznych maszych ekonomistéw i niedostateczna
znajomos$¢ marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycznej to jedna z za-
sadniczych przyczyn metodologicznych wypaczen, teoretycznej plataniny i po-
waznych bledéw, popelianych jeszcze czesto w poszczegbélnych badaniach
ekonomicznych i w praktyce wykladowczej. Najwyzszy juz czas skoficzyé z tg
beztroska w stosunku do teorii marksistowsko-leninowskiej.

Pracownicy naukowi odcinka ekonomicznego powinni nie tylko sami cal-
kowicie opanowaé marksizm-leninizm i teoretycznie opracowywaé aktualne
problemy ekonomiczne, ale staé sie rowniez aktywnymi propagatorami wiado-
mosci ekonomicznych wéréd mas i pomaga¢ mlodym kadrom partii w opano-
waniu ekonomii politycznej.

Sita Partii Komunistycznej Zwigzku Radzieckiego polega na tym, ze w ca-
lej swej dziatalno$ci kieruje sie ona teorig marksistowsko-leninowska, ze jej
kadry podstawowe wytrwale i twardo stojag ma pozycjach marksizmu-leniniz-
mu, majg opanowang teorie ekonomiczng i znajomos$¢ ekonomicznych praw
rozwoju spoleczenstwa. Tworczo stosuja one tezy i wnioski teorii rewolucyj-
nej przy rozwigzywaniu zagadnien praktycznych i traktujg marksizm-leninizm
nie jako dogmat, lecz jako wytyczne do dzialania.

Do kierowniczego rdzenia naszej partii, wskazuje towarzysz Stalin, docho-
dza z kazdym rokiem tysigce nowych, mtodych kadr, patajacych checig dopo-
mozenia partii, lecz nie majgcych dostatecznego przygotowania marksistow-
skiego i gruntownego opanowania zasad marksistowsko-leninowskiej teorii.
Zadanie polega na tym, aby wychowywaé nasze mlode kadry w duchu marksi-
stowsko-leninowskim. Organa partyjne obowigzane sa do systematycznej pra-
¢y w kierunku podnoszenia ekonomicznego ksztalcenia naszych kadr i ich wy-
chowania marksistowsko-leninowskiego.

Ekonomista — 13
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Dla zapewnienia systematycznego studiowania podstaw marksistowsko-
leninowskiej teorii ekonomicznej naszym zatrudnionym praktycznie pracowni-
kom i mtodziezy rewolucyjnej — nie tylko w ZSRR, lecz poza granicami kraju
— potrzebny jest dobry marksistowski podrecznik. Towarzysz Stalin wezwal
ekonomistéw radzieckich do opracowania takiego podrecznika.

»Wydanie dobrego marksistowskiego podrecznika ekonomii politycznej jest
wazne nie tylko z punktu widzenia wewnetrzno-politycznego, ale ma réwniez
duze znaczenie miedzynarodowe” — moéwi towarzysz Stalin.

Powazng role w uzbrojeniu kadr w teorie ekonomiczng ma do wypekhienia
prasa radziecka. Nalezy szeroko rozwingé w prasie propagowanie wiadomo§ci
ekonomicznych, przyjmujac za podstawe tej propagandy prace J. W. Stalina
Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. Gazety i czasopisma powinny sy-
stematycznie publikowaé¢ artykuly, wyklady i konsultacje na tematy ekono-

larnej literatury ekonomicznej.

Znajomos$é zasad marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycznej i zna-
jomo$é pracy towarzysza Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR —
to obowigzkowy warunek zahartowania naszych kadr i podniésienia ich przy-
gotowania teoretycznego do poziomu tych wielkich wymogoéw, ktére wynikajg
z ogromnego zadania budownictwa komunistycznego.

Naréd radziecki, kierowany przez partie Lenina-Stalina, skutecznie buduje
spoleczenstwo komunistyczne. Kraj nasz pierwszy w historii ludzkoéci buduje
przez nikogo jeszeze nie utorowang i nie zbadang droge do tego wielkiego celu.
Niemato trudno$ci i zawilych probleméw, ktoére jako pierwsze powinny byt
rozwigzane, powstaje na tej drodze. Do pomys$lnego ich rozwigzania powinni
wnie$¢ swoj wklad rowniez i uczeni radzieccy. Dzwigajac wzwyz nauke eko-
nomiczng ekonomi$ci radzieccy pomogs partii i narodowi do zwycigskiego wy-
konania wielkich twoérczych zadan.

Teoria marksistowsko-leninowska daje partii znajomo§¢é praw rozwoju spo-
lecznego, umiejetnosé budowania mowej drogi w historii, wyraznego dostrze-
gania celu w marszu naprzéd, szybkiego i pewnego zdobywania i utrwalania
zwycigstwa. Prace Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina to niewyczerpane zrédlo
sily i potegi naszej partii.

Pod sztandarem marksizmu-leninizmu masy pracujace naszego kraju. zdo-
byly wolno$¢ i swobody spoleczenstwa socjalistycznego. Pod tym wielkim sztan-
darem, pod madrym kierownictwem partii komunistycznej i dowddztwem
towarzysza Stalina naréd radziecki osiggnie pelne zwyciestwo komunizmu.



W zwiazku z artykulami P. Fiedosiejewa™
M. SUSLOW

W gazecie ,,Izwiestia“ opublikowane zostaly dwa artykuty 1. Fiedosiejewa
O obiektywnym charakterze praw rozwoju spoteczenstwa i O zwigzku praw
rozwoju spoleczenstwa. W artykutach tych komentowane jest nowe klasyczne
dzieto J. W. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, szczegoélowo
wyjasniane sg tezy o obiektywnym charakterze praw przyrody i spoteczenstwa
oraz przeprowadzana jest w dalszym ciagu miazdzaca krytyka, ktérej towarzysz
Stalin poddal subiektywistyczne i pseudonaukowe wywody o charakterze pra-
widlowosci ekonomiki socjalistycznej.

Opierajac sie na wskazaniach towarzysza Stalina autor w artykule opu-
blikowanym 12 grudnia ub. r. stusznie moéwi, ze ,wérdéd czeséci filozofow
i ekonomistéw rozpowszechnily sie nieprawidlowe, niemarksistowskie poglady
na prawa rozwoju spolecznego w socjalizmie, wyrazajgce sie w negacji obiek-
tywnego charakteru tych praw... ,,Niektorzy ekonomisci i filozofowie uwazali,
ze w warunkach dyktatury klasy robotniczej silg decydujaca o rozwoju spo-
leczenstwa jest nie ekonomika, nie baza, lecz polityka. Taki poglad jest w rze-
czywisto$ci odrodzeniem sig idealistycznej teorii Dithringa. W tym samym ar-
tykule autor wyprowadza wniosek, ze ,subiektywistyczne interpretowanie
praw rozwoju socjalizmu przynosilo powazna szkode teorii marksizmu i komu-
nistyeznemu budownictwu.

Komentarze i rozumowania autora same przez si¢ nie daja powodéw do
sprzeciwu. Jednakze przy czytaniu artykuléw P. Fiedosiejewa mimo woli na-
suwa sie pytanie, dlaczego on, gorliwie rozpowszechniajacy uprzednio wtlasnie
ten subiektywizm i idealistyczny poglad na charakter praw ekonomicznych
socjalizmu, uznal za stosowne przemilczenie swoich btedéw? Takie ustosunko-
wanie sie towarzysza Fiedosiejewa do wlasnych bledéw istotnie nie moze nie
wywolaé zdziwienia czytelniké6w jego ostatnich artykuiéw.

Wiadomo, ze do chwili ukazania sie nowej pracy towarzysza Stalina ze stro-
ny znacznej cze$ci ekonomistow i filozoféw radzieckich wystepowalo najwig~
ksze poplatanie poje¢ wiasnie przy omawianiu zagadnien o charakterze i dzia--
laniu praw ekonomicznych socjalizmu, wyrazajace sie gltownie w subiekty-
wistycznym interpretowaniu prawidlowo$ci ekonomiki socjalistycznej. Ekono-
misci i filozofowie uwazali, ze Panstwo Radzieckie moze wedlug wlasnego:
uznania, swymi planami gospodarczymi i swa ogo6lng polityka ,,przeksztalcac”,
,formowac®, ,stwarzaé¢“ {*,znosi¢“ prawa ekonomiczne spoleczenstwa socjali~
stycznego.

Towarzysz Stalin wykazal calkowita biednosé i szkodliwosé tych pogladéw,
oznaczajacych kompletne zerwanie z marksizmem i przejScie na pozycje su-
biektywnego idealizmu.

* ,Prawda“ z 24 grudnia 1952 r.
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Za wyjatkowo wielki wkilad do skarbnicy marksizmu-leninizmu nalezy
uwazac to, ze towarzysz Stalin wszechstronnie uzasadnil cbiektywny charak-
ter praw ekonomicznych spoleczeristwa socjalistycznego i opart w zwigzku
z tym nauke ekonomii politycznej na bazie §cisle naukowej. Konsekwentnie
utrzymujge i rozwijajac najwazniejsza teze materializmu dialektycznego
o obiektywnym charakterze praw przyrody i spoleczenstwa, towarzysz Stalin
z calkowita jasno$cig dowiddl, Ze prawa ekonomii politycznej socjalizmu sa
rowniez prawami obiektywnymi, ktore odzwierciedlajg prawidlowo$é proce-
séw zycia gospodarczego, dokonujacych sie niezaleznie od naszej woli, i dlatego
nie moga by¢ ,stwarzane® lub ,,znoszone* wedlug woli panstwa.

Wskazujac nastepstwa, jakie spowodowalaby negacja istnienia obiektyw-
nych prawidlowos$ci zycia ekonomicznego w ustroju socjalistycznym, towarzysz
Stalin pisze:

,,Doprowadziloby to do tego, ze znalezliby$my sie w krélestwie chaosu i przy-
padkowosci, popadlibyémy w niewolniczg zalezno$¢ od tych przypadkowosci,
pozbawiliby$my sie mozno$ci juz nie tylko zrozumienia, ale po prostu zorien-
towania sie w tym chaosie przypadkowosci.

Doprowadziloby to do tego, ze zlikwidowaliby$my ekonomie polityczng jako
nauke, gdyz nauka nie moze zy¢ i rozwija¢ sie bez uznania obiektywnych pra-
widtowoéci, bez badania tych prawidtowos$ci. Likwidujgc za$ nauke, pozbawi-
libyémy sie mozliwos$ci przewidywania biegu wydarzen w zyciu ekonomicz-
nym kraju, tj. pozbawilibySmy sie mozliwosci zorganizowania choc¢by najele-
mentarniejszego kierownictwa ekonomicznego® (Ekonomiczne problemy socja-
lizmu w ZSRR, str. 92). :

Woluntarystyczne, idealistyczne tendencje odno$nie do charakteru ekono-
micznych prawidlowo$ci spoleczenstwa socjalistycznego, propagowane przez
czes¢ ekonomistéw i filozoféw radzieckich, w powaznym stopniu hamowaly
naukowe opracowanie probleméw ekonomii politycznej socjalizmu oraz teore-
tyczne uogoélnianie praktyki naszego budownictwa socjalistycznego i przyniosty
szkode sprawie wychowania kadr partyjnych, radzieckich i naukowych.

Nalezy zaznaczyé, ze niezbyt chlubna role w propagowaniu obcych mark-
sizmowi subiektywistycznych koncepcji odno$nie ekonomii politycznej socja-
lizmu odegraly w swoim czasie takie czasopisma, jak: ,,Woprosy Ekonomiki®,
. Planowoje Choziajstwo* i ,Bolszewik®.

Na przyklad, czasopismo ,,Bolszewik* na przestrzeni kilku lat, kiedy na-
czelnym jego redaktorem byl towarzysz Fiedosiejew, nie tylko nie demasko-
wato subiektywistycznych koncepcji w dziedzinie ekonomii politycznej socja-
lizmu, ale nawet uzyczalo swych laméw dla propagowania tych blednych po-
gladow.

Czasopismo to wychwalalo pod niebiosy i uwazalo za ostatnie stowo nauki
antymarksistowska ksiazke N. Wozniesienskiego Wojenna gospodarka ZSRR
w okresie Wojny Narodowej, ktorag traktowato jako ,,cenny wktad do radziec-
kiej nauki ekonomicznej*, jako podrecznik naukowy, ktéry jakoby ma ,,po-
moéc naszym radzieckim, partyjnym i naukowym kadrom w gruntowniejszym
i glebszym poznaniu prawidiowosci rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego® 1.
W rzeczywisto$ci jednak ksigzka Wozniesienskiego gmatwala opracowywanie
problemoéw ekonomii politycznej socjalizmu, byla mieszaning woluntarystycz-
nych pogladéw na role planu i panstwa w spoteczenstwie radzieckim oraz fety-

1 Patrz ,,Bolszewik®, nr 1 z 1948 r., str. 71, 88 i inne.
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szyzacja prawa wartosci, ktére jakoby jest regulatorem podzialu pracy migdzy
galeziami gospodarki narodowej ZSRR.

Niektoérzy pracownicy redakeji czasopisma ,,Bolszewik*, w okresie kiedy na-
czelnym redaktorem byt towarzysz Fiedosiejew, tak dalece uwierzyli w ,,mark-
sizm® antymarksistowskiej ksigzki N. Wozniesienskiego, ze cytowali ja wzdiuz
i wszerz na lamach czasopisma, nie powstrzymujac sie nawet przed stosowa-
niem tak antypartyjnych metod, jak wpisywanie cytat z ksigzki Wozniesien-
skiego do artykulow autorow, ktérzy nie uwazali tej ksigzki za skarbiec ma-
drosci.

Czasopismo ,,Bolszewik* w artykutach A. Kurskiego, G. Sorokina, L. Ga-
towskiego, D. Konakowa i innych systematycznie propagowalo jako nie pod-
legajaca dyskusji i sama przez sie zrozumiala teze, jakoby planowanie socjali-
styczne bylo prawem ekonomicznym spoleczenstwa radzieckiego. A co to ozna-
cza? W rzeczywisto$ci jest to propagowanie falszywych, subiektywistycznych
pogladow w dziedzinie ekonomii politycznej socjalizmu. Jezeli bowiem plany
gospodarcze sa prawem ekonomicznym spoteczenstwa radzieckiego i sporzadza
je panstwo socjalistyczne, to prosty stad wniosek, ze panstwo nasze jest twor-
ca praw ekonomicznych spoleczenstwa radzieckiego.

Zgodnie z tymi niemarksistowskimi pogladami na charakter prawidlowosci
ekonomiki socjalistycznej niektorzy autorzy artykutéw, publikowanych w ,,Bol-
szewiku“ w tym okresie, kiedy naczelnym jego redaktorem byt towarzysz Fie-
dosiejew, utrzymywali, ze polityka Partii Komunistycznej i panstwa socjali-
stycznego sa glownym przedmiotem ekonomii politycznej socjalizmu. Tak na
przykiad D. Konakow w artykule opublikowanym w ,Bolszewiku* nr 11
z 1948 r. twierdzil, ze ,studiowanie decydujacej i kierowniczej roli polityki
partii bolszewickiej i panstwa socjalistycznego w rozwoju ekonomicznym ZSRR
na drodze do komunizmu powinno byé¢ podstawa badania naukowego praw
socjalistycznej gospodarki narodowej‘ (str. 68).

W ten sposéb towarzysz Fiedosiejew niemalo nagrzeszyl wobec partii,
wspoldzialajac w rozpowszechnianiu przez czasopismo ,Bolszewik' obcych
marksizmowi pogladéw na zagadnienia ekonomii politycznej socjalizmu i wy-
rzgdzajac tym samym szkode sprawie wychowania kadr partyjnych, radziec-
kich i naukowych. Dlatego tez musza wywolaé¢ zdziwienie artykuly towarzy-
sza Fiedosiejewa, w ktdrych ani stowem nie wspomina on o-swych bledach.

Czyzby towarzysz Fiedosiejew o tych bledach zapomnial?

Wobec tej zadziwiajaco krotkiej pamieci towarzysza Fiedosiejewa wilasciwe
jest przypomnienie uchwaty Centralnego Komitetu WKP(b) z 13 lipca 1949 r.
,,O czasopi$mie Bolszewik®. Przytoczymy dostowny tekst tej uchwaly:

,Uznaé¢, ze czasopismo «Bolszewik» prowadzone jest nie zadowalajaco i obec—
ne kolegium redakcyjne czasopisma zle wypelnia swe obowiazki.

Czasopismo «Bolszewik» prowadzone jest w oderwaniu od praktyki socja-
listycznego budownictwa. Redakcja czasopisma «Bolszewik» nie stawia i nie
przygotowuje aktualnych zagadnien teorii marksistowsko-leninowskiej, szcze-
golme za$ problemoéw zwigzanych z przechodzemem od socjalizmu do komu-
nizmu, ogranicza sie do wyjasniania w czasopiémie najbardziej ogélnych i daw-
no juz znanych tez, unikajgc glebokiej analizy i uogélniania nowych faktow.
Redakcja nie uogélnia doswiadczenia walki partii o odbudowe i dalszy rozwoj
gospodarki narodowej.

Redakcja zle naswietla zagadnienia zycia miedzynarodowego ruchu robot-
niczego. Na lamach czasopisma stabo przedstawiane sg wzrastajace na calym
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$§wiecie sily socjalizmu i demokracji, nie znajdujg wyrazu powazne osiggnie-
cia krajéw demokracji ludowej w budowie podstaw dla przejscia do socjalizmu.

Redakcja czasopisma «Bolszewik», oderwana od zycia partyjnego, nie stu-
diuje i nie uogoélnia praktyki pracy lokalnych organizacji partyjnych, nie sta-
wia zagadnien zycia wewnatrzpartyjnego i budownictwa partyjnego.

Kolegium redakcyjne czasopisma «Bolszewik®, nie zwigzane z organizacja-
mi partyjnymi, opiera si¢ w swej dzialalnosci na szczuplej grupie autoréow
zajmujacych w czasopi$mie stanowisko monopolistyczne. Redakcja stosuje nie-
dopuszczalne metody pracy. Do artykutéw publikowanych w czasopiSmie wpi-
sywane sg bez wiedzy autorow nowe teksty, gruntownie zmieniajgce istotnag
tres¢ tych artykuldéw. Taka praktyka jest ordynarnym wypaczeniem tradycji
prasy bolszewickiej.

Redakcja pisma «Bolszewik» popelnita powazny blad uzyczajagc laméw
czasopisma do ustuznego wychwalania ksigzki N. Wozniesienskiego Wojenna
gospodarka ZSRR w okresie Woiny Narodowej i reklamujac ja bez zadnych ku
temu podstaw jako podrecznik naukowy i jako «giebokie studium naukowe».
W ustuznosci swej pracownicy redakeji czasopisma posuneli sie tak daleko, ze
wbrew woli autoréw wpisywali do ich artykuléw cytaty z ksigzki N. Woznie-
sienskiego.

KC WKP(b) uchwala:

1. Za niezapewnienie czasopismu «Bolszewik» nalezytego kierownictwa i za
nieprawidlowe metody pracy usungé¢ towarzysza Fiedosiejewa P. N. ze stano-
wiska naczelnego redaktora czasopisma «Bolszewik» i udzieli¢ mu nagany.

Usuna¢ ze skladu czlonkéw kolegium redakcyjnego czasopisma «Bolszewik»
tow. tow. Aleksandrowa G. F. i Jowczuka M. T. Zwolni¢ z pracy w czasopls—
mie «Bolszewik» tow. tow. Gatowskiego i Boszelewa.

2. Zatwierdzi¢ kolegium redakcyjne czasopisma «Bolszewik» w skladzie
tow. tow. Abalina S. M. (naczelny redaktor), Iljiczewa L. T., Pospielowa P. N.,
Kruzkowa W. S., Grigoriana W. G., Miasnikowa A. S. i 'Burkowa B. S. (se-
kretarz redakcji).

3. Zobowiazaé¢ kolegium redakcyjne czasopisma «Bolszewik» do usunigcia
wymienionych w niniejszej uchwale niedomagan i wypaczen w pracy redakcji
i faktycznie przeksztalci¢ czasopismo w bojowy, teoretyczny organ partii.

4. Poleci¢ redakcji czasopisma przedsiewziecie §rodkéw w kierunku uspra-
wnienia pracy z aktywem autorskim, rozszerzenie kregu autoréow, przycigga-
nie do wspoélpracy z czasopismem pracownikéw partyjnych, radzieckich i go-
spodarczych oraz dzialaczy naukowych i kulturalnych.

5. Zaznaczy¢, ze tow. Szepitow jako kierownik Wydzialu Propagandy i Agi-
tacji KC WKP(b) nie stangl na wysokosci zadania w zakresie kontroli czaso-
pisma «Bolszewiky». Zwrocié uwage tow. Szepilowowi, iz popelnil on fatalny
btad dopuszczajac do tego, ze Wydzial Propagandy i Agitacji KC WKP(b) zale-
cit ksigzke N. Wozniesienskiego w charakterze podrecznika do pracy z sekre-
tarzami komitetow dzielnicowych partii i z kadrami propagandowymi. Uchy-
li¢c te zalecenia jako bledne‘.

Nalezy przypuszczaé, ze tow. Fiedosiejew pamieta o tej uchwale KC. Dla-
czego wiec pouczajac wszystkich w swych artykutach w ,,Izwiestiach®, pominat
catlkowitym milczeniem swoje btedy? Dlaczego nie wykorzystal tak doskona-
tej okazji do przeprowadzenia samokrytyki?

Postepku tow. Fiedosiejewa nie mozna kwalifikowaé inaczej, niz jako
tuszowanie wlasnych bledéw, czego komuniscie absolutnie robi¢ nie wolno.
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Elementarnym obowiagzkiem kazdego czlonka partii jest nie tuszowanie
wlasnych btedéw i nie wypieranie sig ich, lecz uczciwe i otwarte przyznanie sig
do popetnionych bledéw i ich naprawa. Tylko takie ustosunkowanie sie do bie-
dow, poucza nasza partia, zapewni pomyslne ich przezwyciezenie i prawidlowe
wychowanie kadr. )

Jezeli czlowiek, ktéry wiele namacit i odno$nie do najwazniejszych zagad-
nieh ekonomii politycznej socjalizmu stal w rzeczywisto$ci na antymarksistow-
skich pozycjach, obecnie za§ wystepuje w prasie z artykulami, w ktérych za-
gadnienia te na$wietla wlasciwie, to fakt taki nalezy specjalnie podkreslic.
Na tym jednak nie koniec. P. Fiedosiejew powinien byt swe bledy uczciwie skry-
tykowaé, a wowczas ocena jego artykuldéw bylaby zupelnie inna. Poniewaz
tego nie uczynil, czytelnik nie jest pewien, czy autor szczerze i z wewnetrznym
przekonaniem wyraza obecnie prawidiowe poglady na tezy marksistowskie,
czy tez czyni to tylko formalnie — czy autor nie kreci?



Przezwyciezy¢ calkowicie bledy
subiektywistyczne w nauce ekonomicznej*

Wydanie genialnej pracy towarzysza Stalina Ekonomiczne problemy socja-
lizmu w ZSRR i decyzje XIX zjazdu partii wzmoglty w ogromnym stopniu daze-
nie szerokich mas pracujgcych do opanowania podstawowej teorii marksistow-
sko-leninowskiej.

Przed naszymi kadrami ideologicznymi stoi odpowiedzialne zadanie rozwi-
nigcia szerokiej propagandy teorii marksistowsko-leninowskiej i calkowitego
obalenia wszelkiego rodzaju mylnych pogladéw, przeszkadzajgcych wla§ciwemu

' pojmowaniu marksizmu-leninizmu.

Marksizm-leninizm jest poteznym orezem w poznaniu obiektywnego $wiata
i jego rewolucyjnego przeksztatcenia. Nauka Marksa-Engelsa-Lenina-Stalina
jest wszechpotezna dlatego, ze jest ona prawdziwa, prawidlowo odzwierciedla
obiektywne prawa rozwoju spolecznego, umozliwia opanowywanie tych praw
i wykorzystywanie ich w praktycznej dziatalnosci.

W pracy swej Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR towarzysz Stalin
wszechstronnie zbadal prawa rozwoju socjalistycznego sposobu produkeji, pod-
kreélit ich obiektywny charakter i zadal miazdzacy cios subiektywistycznym
oraz idealistycznym tezom w nauce ekonomicznej.

Marksizm uczy, ze prawa ekonomii politycznej — niezaleznie od tego, czy
chodzi o okres kapitalizmu czy socjalizmu — s3 odzwierciedleniem obiektyw-
nych proceséw, odbywajacych sie niezaleznie od woli ludzkiej. ,,Ludzie — moéwi
towarzysz Stalin — moga odkryé te prawa, poznaé je i opierajac sie na nich
wykorzysta¢ je w interesie spoleczenstwa, nadaé¢ inny kierunek niszczacemu
dzialaniu niektérych praw, ograniczyé sfere ich dzialania, otworzyé pole dzia-
lania innym prawom torujgcym sobie droge, nie moga jednak ich znie$é ani
tez stworzy¢ nowych praw ekonomicznych® 1,

Wodzowie partii Lenin i Stalin zawsze prowadzili konsekwentng walke
przeciwko subiektywistom w teorii i przeciwko wszelkiego rodzaju awanturni-
kom politycznym. Wskazywali oni, ze partia proletariatu w swej dzialalnoéci
praktycznej powinna bra¢ za punkt wyjscia dojrzale potrzeby rozwoju mate-
rialnego spoleczenstwa i kierowaé sie¢ poznanymi prawami ekonomicznymi.

»Zadnych przemian — pisat Lenin — ktére nie dojrzaly calkowicie za-
rowno w rzeczywistodci ekonomicznej, jak i w $§wiadomosci przewazajacej
wiekszo$ci ludu, Komuna, to znaczy Rady Delegatéw Robotniczych i Chlop-
skich, nie ,,wprowadza”, nie zamierza ,,wprowadza¢” i nie powinna wpro-
wadzac‘ 2.

* ,,Prawda““ z 12 stycznia 1953.
1 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1852, str. 7—8.
2 W. Lenin, Dziela, T. 24, str. 53.
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Rozwijajac marksistowsks teze o decydujgcej roli produkcji w Zyciu spo-
tecznym i uogélniajac praktyke budowy socjalizmu w ZSRR J. W. Stalin
w pracy O materializmie dialektycznym i historycznym moéwi: ,-.Zeby nie
omyli¢ sie w polityce, partia proletariacka powinna zaréwno przy ukladaniu
swego programu, jak i w dzialalno$ci praktycznej braé za punkt wyjscia przede
wszystkim prawa rzadzgce rozwojem produkcji, prawa ekonomicznego roz-
woju spoteczenstwa‘ 3. '

Te tezy Lenina i Stalina, wskazujace naukowe podstawy polityki Partii
Komunistycznej w Panstwie Radzieckim, skierowane sa przeciwko subiektywi-
stycznej interpretacji praw ekonomicznych.

Mimo to w literaturze naszej wyrazane byly nienaukowe poglady, utrzymu-
jace, ze jakoby Panstwo Radzieckie moze wedtug wlasnego uznania ,stwarzac”,
,przeksztatcaé¢” i ,znosi¢* prawa ekonomiczne socjalizmu. Za podstawowe pra-
wo ekonomiczne socjalizmu uwazali subiektywisci dyktature proletariatu lub
plan narodowo-gospodarczy. Tego rodzaju subiektywistyczne wypaczania teorii
marksistowskiej znalazly najpelniejszy wyraz w ksigzce N. Wozniesienskiego
Wojenna gospodarka ZSRR w okresie Wojny Narodowej.

Wiadomo, ze w naszej literaturze ekonomicznej jednym z propagatoréw
antymarksistowskiej ksigzki Wozniesienskiego i tez subiektywistycznych
w ekonomii politycznej socjalizmu byt towarzysz A. Leontiew. W swoich bro-
szurach i artykulach A. Leontiew utozsamial ekonomiczng role panstwa
z obiektywnymi prawidlowosciami rozwoju spolecznego, a dzialalno$é organéw
planowania gospodarki narodowej przedstawial jako prawo _ekonomiczne
socjalizmu. I tak nieprawidlowo miedzy innymi wyk!adal on poglady naszych
wielkich nauczycieli na charakter praw ekonomicznych socjalizmu. W pracy
swej Ekonomia polityczna socjalizmu w pracach Lenina i Stalina pisze: ,,Plano-
wanie gospodarki narodowej jest prawem ekonomicznym socjalistycznego
sposobu produkeji“ 4. W innej swej pracy — Socjalistyczny system gospodarki
narodowej i charakter jego praw ekonomicznych — A. Leontiew twierdzi, ze
socjalistyczne planowanie jest ,najwazniejszym prawem rozwoju ekonomiki
radzieckiej”. W ten sposéb podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu zostalo
tu zamienione na ,,prawo” narodowo-gospodarczego planowania, a teoretyczna
ekonomia polityczna — na polityke gospodarcza.

Analogiczne subiektywistyczne poglady odnoénie praw ekonomicznych w so-
cjalizmie propagowane byly w pracach innego ekonomisty, towarzysza I. Gtad-
kowa. Jego ksiazka Zarys .budownictwa radzieckiej gospodarki planowej
w latach 1917—1918 jest w rzeczywistosci teoretycznym uzasadnieniem nie-
marksistowskiej tezy, jakoby dyktatura proletariatu i ustalane przez mig plany
s3 prawem wszystkich praw. Gladkow usituje przypisaé tendencje subiektywi-
styczne klasykom marksizmu-leninizmu. ,,W pracach klasykéw marksizmu-
-leninizmu — pisze on — planowe kierowanie gospodarksg uznano za ekonomicz-
ne prawo ustroju socjalistycznego®5. I. Gladkow uwaza, ze gléwna silg roz-
woju spoleczenstwa radzieckiego jest nie produkcja uwarunkowana dziataniem
obiektywnych praw ekonomicznych, lecz Panstwo Radzieckie. ,Panstwo Ra-
dzieckie — twierdzi on — od samego poczatku swej dzialalnosci wystepuje

$ J. W. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1947 r., str. 508.

* A. Leontiew, Ekonomia polityczna socjalizmu w dzietach Lenina i Stalina, Warszawa 1949,
str. 41.

5 I. Gladkow, Zarys budownictwa radzieckiej gospodarki planowej r. 1917—1819, Warszawa
1952, str. 15.
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w charakterze zrodta postepu i rozwoju ekonomiki* . Podobne poglady subiek-
tywistyczne aktywnie propagowal w swych artykulach réwniez i towarzysz
G. Koztow. W artykule opublikowanym w nrze 1 czasopisma ,,Woprosy Ekono-
miki” z 1948 roku pisat on: ,,Zrédlem postepu i rozwoju gospodarki socjalistycz-
nej jest planujace panstwo socjalistyczne” (str. 13). W innych pracach autor
dowodzi, ze plany panstwowe sa prawem rozwoju gospodarki narodowej
w ZSRR (na przyklad ,,Woprosy Ekonomiki“ nr 6 z 1948 roku, str. 15).

Na czym polega mylnosé i szkodliwo$é tego rodzaju twierdzen?

Mylnos¢ i szkodliwosé takich twierdzen polega na tym, ze ignoruje sie
w nich marksistowska teze o decydujacej roli ekonomiki w rozwoju spotecz-
nym i prawidlowym charakterze tego rozwoju, a dzialalno$¢ panstwa, jego
wole i zZyczenie ludzi wprowadza sie jako gléwne, o wszystkim decydujace pra-
wo ekonomiczne.

W swej klasycznej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR towa-
rzysz Stalin wskazal, Zze negowanie obiektywnego charakteru praw ekonomicz-
nych i gloszenie, ze Panstwo Radzieckie jest ,niezalezne” od koniecznoS$ci
ekonomicznych i od praw obiektywnych, ,,doprowadziloby do tego, ze znalezli-
bysmy sie w krélestwie chaosu i przypadkowaosci, popadliby$my w niewolnicza
zaleznoé¢ od tych przypadkowos$ci, pozbawilibyémy sie moznoéci juz nie tylko
zrozumienia, ale po prostu zorientowania sie w tym chaosie przypadkowosci® 7.

Poza tym, jezeli planowanie jest prawem ekonomicznym socjalizmu, a plany
sporzadzane sg przez ludzi i panstwo, to prosty stad wniosek, ze w socjalizmie
ludzie i panstwo tworza prawa ekonomiczne wedlug wlasnego uznania i do-
wolnie decydujg o rozwoju spotecznym.

W rzeczywistosci zas planowanie gospodarki narodowej jest dlatego mozliwe
i dlatego nabiera ogromnej mocy, ze jest ono uwarunkowane obiektywnym pra-
wem ekonomicznym socjalizmu, jest konieczno$cig i wynika z okreélonej bazy
ekonomicznej. Planowanie gospodarki narodowej — poucza towarzysz Stalin —
moze osiggnaé dodatnie rezultaty tylko w tym przypadku, jezeli prawidlowo
odzwierciedla wymogi prawa planowego rozwoju gospodarki narodowej i jezeli
zgodne jest we wszystkim z wymogami podstawowego prawa ekonomicznego
socjalizmu.

Negowanie obiektywnych prawidlowoéci rozwoju ekonomicznego w socjali-
zmie, twierdzenie, Ze w warunkach socjalizmu prawa ekonomiczne mogg byé¢
stwarzane i znoszone przez panstwo, ze wola ludzi decyduje o rozwoju spolecz-
nym — wszystko to otwiera droge do awanturniczoéci i samowoli w polityce.

Poza tym, negujac obiektywny charakter rozwoju spolecznego i obiektywny
charakter praw ekonomicznych, subiektywisci sita rzeczy sprowadzaja koniecz-
nos¢ do przypadkowosci i likwiduja ekonomie polityczng jako nauke, gdyz
jezeli panstwo decyduje o wszystkim i jezeli ludzie wedlug wlasnego uznania
tworzg prawa ekonomiczne — to dla nauki nie ma juz miejsca.

Jezeliby$my poszli po linii subiektywistéw, to ,,zlikwidowaliby$my ekonomie
polityczna jako nauke, gdyz nauka nie moze zyé i rozwijaé sie bez uznania
obiektywnych prawidtowosci, bez badania tych prawidtowosci. Likwidujgc za$
nauke, pozbawiliby$my sie mozliwosci przewidywania biegu wydarzen w zyciu
ekonomicznym kraju, tj. pozbawiliby$my sie mozliwo$ci zorganizowania choéby
najelementarniejszego kierownictwa ekonomicznego* 8.

¢ Woprosy ekonomiki“ nr 5/48, str. 18—19.
7 J. Stalin, Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952, str. 93.
* Tamze, str. 92.
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Rozwijajac tezy Marksa-Engelsa-Lenina o obiektywnym charakterze praw
ekonomicznych towarzysz Stalin réwnocze$nie poucza, ze nie nalezy fetyszy-
zowaé tych praw, ze spoleczenstwo nie jest bezsilne wobec praw, ze poznawszy
prawa ekonomiczne spoleczenstwo moze je opanowaé, wykorzysta¢ i nauczy¢
sie stosowaé je w interesach spoleczenstwa.

Zywotno$é i potezna przeobrazajaca sila polityki Partii Komunistycznej
i panstwa socjalistycznego polega nie na tym, ze ta polityka — jak to twierdza
subiektywiSci — jest pierwszym Zrodlem rozwoju ekonomiki radzieckiej. Sto-
sunki produkecji w socjalizmie, odpowiadajac calkowicie charakterowi sil wy-
twoérezych, sa ta glowng i decydujaca sila, ktéra zapewnia potezny rozwdj sit
wytwoérczych. Panstwo, stosujgc sig@ do materialnych potrzeb rozwoju spole-
czenstwa radzieckiego i kierujac sie poznanymi prawami ekonomicznymi, moze
w ogromnym stopniu oddzialywaé na ekonomike w interesach spoleczenstwa
i calego narodu. Polityka partii i panstwa posiada naukowo uzasadniony cha-
rakter i wyraza sobg konieczno$é ekonomiczng. W oparciu o poznane obiektyw-
ne prawa panstwo radzieckie oddzialuje na baze i polityka jego ma ogromne
organizujgce i przeksztalcajgce znaczenie.

Wladza radziecka — moéwi towarzysz Stalin — rozwiagzala trudne zadarfie
budowy socjalizmu nie dlatego, ze zniosta istniejace prawa ekonomiczne
i ,,uformowala® nowe, lecz jedynie dlatego, ze opierala sie na prawie ekono-
micznym koniecznej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem sil wytwoér-
czych.

Poznawszy potrzeby ekonomicznego rozwoju, partia rozgromila trockistow-
skich awanturnikéw i prawicowych kapitulantéw, zmiotta ich ze swej drogi ja-
ko agenture wewnetrznej i miedzynarodowej burzuazji, zbudowata socjalizm
i obecnie z powodzeniem przewodzi w budownictwie spoleczenstwa komuni-
stycznego.

W swej tworczej dziatalno$Sci w zakresie budownictwa spoteczenstwa komu-
nistycznego partia Lenina-Stalina kieruje sie wymogami podstawowego prawa
ekonomicznego socjalizmu, ktoérego cecha charakterystyczng jest zapewnienie
maksymalnego zaspokojenia stale rosngcych materialnych i kulturalnych po-
trzeb calego spoleczenstwa droga nieprzerwanego wzrostu i doskonalema pro-
dukcji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki.

Bledne poglady pewnych ekonomistow i filozoféw, negujgcych obiektywny
charakter praw ekonomicznych socjalizmu i propagujacych subiektywizm,
przynosza szkode sprawie markistowsko-leninowskiego wychowania mnaszych
kadr. Te obce marksizmowi poglady powinny byé¢ w pelni i do konca obalone.

A. Sobolew



Prawo koniecznej zgodnosci stosunkéw
produkcji z charakterem sil wytworczych®

Jadrem marksistowsko-leninowskiej ekonomii politycznej jest nauka o pro-
dukcji, o stosunkach produkcji i sitach wytwérezych. W swej pracy Ekono-
miczne problemy socjalizmu w ZSRR towarzysz Stalin rozwingt wszechstron-
nie te podstawowsg dziedzine marksistowskiej mauki i wzbogacil ja o nowe
istotne wnioski poznawecze.

Na kazdym stopniu swego rozwoju produkcja jednoczy w sobie dwie stro-
ny: sity wytwoéreze i stosunki produkcji. Dla utrzymania zycia ludzie zawsze
muszg zawlaszcza¢ dobra natury. Czynig to poprzez silty wytwoércze spoteczef-
stwa, ktére oznaczaja ,stosunek spoleczenistwa do sil przyrody, w walce z ktd-
rymi zdobywa ono niezbedne dobra materialne* (str. 69) 1.

Ludzie nie prowadza walki z naturg jako pojedyncze istoty, kazda dla siebie,
ale w spotecznym wspoéidziataniu przy zupeinie okre$lonych stosunkach pro-
dukcji, przy ,,stosunkach wzajemnych ludzi w czasie produkcji” (str. 69).

Marks i Engels odkryli ten charakter produkcji ludzkiej jako jedno&¢ sit
wytwérezych i stosunkéw produkcji. Ich my$l rozwingt dalej Stalin; ukazuje
on podstawowe formy stosunkéw produkcji jako ,,stosunki wspéipracy i wza-
jemnej pomocy ludzi wolnych od wyzysku” albo jako ,stosunki panowania
i podwtadnos$ci” i wskazuje na mozliwos¢ ,,stosunkéw przejSciowych” od jed-
nego typu stosunkéw produkcji do innego typu. Wyjasnia istote pieciu histo-
rycznych typéw stosunkéw produkceji oraz najistotniejsze etapy rozwoju sil
wytworezych 2.

Stopied rozwoju sit wytwoérczych wskazuje, ile i z jakim nakladem sily
roboczej spoleczenstwa ludzkiego mozna produkowaé, w jakim stopniu czlo-
wiek stal si¢ panem przyrody, czy np. ludzie moga budowaé tylko lepianki,
czy tez potrafia budowaé wielkie, piekne domy ze $wiatlem elekirycznym
i winda. Stosunki produkcji wskazuja, kto rozporzadza produkcja w swoim
interesie, dla wlasnych celéw, w jakim stopniu poszczegdlni czlonkowie spole-
czenstwa biora udzial w bogactwie spolecznym, czy np. robotnik zamieszkuje
w nedznej lepiance, a kto$ inny w patacu zbudowanym przez tego robotnika,
czy tez robotnik zamieszkuje w domu przy Alei Stalina, a jego dziecko uczy
sie w Palacu Kultury.

Sity wytworeze ludzi oraz ich stosunki produkecji, sa to dwie rézne strony
tej caloéci, produkcji spolecznej, odzwierciedlajace dwa - szeregi réznych
stosunkéw pomiedzy ludzmi. Te dwie strony sg jednak z sobg nierozerwalnie

* ,,Einheit“, numer specjalny, listopad 1952.

! Wszystkie cytaty odnosza sie, je$li nie jest to inaczej zaznaczone, do pracy J. Stalina
Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, Warszawa 1952.

* Historia WKP(b). Krotki kurs, Warszawa 1949, str. 136—137.
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powigzane i oddzialywaja na siebie bezposrednio i nieustannie. Podstawowy
stosunek pomiedzy silami wytwoérczymi a stosunkami produkeji stanowi odkry-
te przez Stalina i uzasadnione naukowo w jego pracy prawo koniecznej zgod-
nodci stosunkéw produkcji z charakterem sil wytwodrczych (str. 9).

Jakie znaczenie posiada to prawo dla spoleczenstwa ludzkiego? Mowi ono,
ze gdy wsérdéd ludzi istnieje zgodno$¢ stosunkéw produkeji z charakterem sit
wytworezych, wtedy rozwdj postepuje naprzéd, wtedy moga sie rozwijaé sity
wytworcze szeroko i niepowstrzymanie, moga byé¢ calkowicie wykorzystane
dla produkcji.

Tak jest obecnie w Zwiazku Radzieckim, o czym moéwi Stalin: ,,Oczywiscie,
nasze obecne stosunki produkcji przezywaja okres, kiedy pozostajac w calkowi-
tej zgodnosci ze wzrostem sit wytwoérezych, posuwaja sity wytworcze naprzéd
siedmiomilowymi krokami” (str. 73).

Rozw6j Zwiazku Radzieckiego w czasie pierwszego powojennego planu
piecioletniego i wspaniale perspektywy mnowego planu piecioletniego sa tego
przekonywajacym dowodem.

Ale jezeli, jak to jest dzisiaj w krajach kapitalistycznych, stosunki produkecji
nie sg zgodne z charakterem sit wytwoérczych, wowczas stosunki produkeji staja
sie hamulcem dla rozwoju sit wytwoérczych. Ba, wiecej jeszcze. Niewyzyskanie
potencjatu produkcyjnego, kryzysy, armie bezrobotnych i wojny imperiali-
styczne dowodza, ze kapitalistyczne stosunki produkecji w krajach imperiali-
stycznych staja sie nie tylko kajdanami dla dalszego rozwoju sit wytworczych,
ale prowadza do masowego ich niszczenia, a przede wszystkim do zniszczenia
najwazniejszej sity wytworczej, pracujacego czlowieka. Jak bardzo pod wply-
wem tego prawa stabnie w kapitalizmie tempo wzrostu produkcji, wskazuje
fakt, ze w latach od 1850 do 1913 §wiatowa produkcja przemystowa powiekszyla
sie przeszlo dziesieciokrotnie, tymczasem produkcja $wiata kapitalistycznego
w latach 1913—1948 wzrosta niewiele wiecej niz dwukrotnie w mniej wigcej
tym samym czasie. Natomiast produkcja przemyslowa Zwigzku Radzieckiego
wzrosta 24 razy.

Kiedy burzuazja (w czasie rewolucji burzuazyjnej) mlodego ustroju kapita-
listycznego zgodnego z nowymi silami wytwoérczymi przyczynita sie do prze-
zwyciezenia starego hamujacego ustroju feudalnego, opierala sie ona, jak
dowodzi tow. Stalin w pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR,
na przykiadzie francuskiej rewolucji burzuazyjnej, na prawie koniecznej
zgodnoSci stosunkéw produkeji z charakterem sit wytwc’)rczych Lezalo to w jej
klasowym interesie.

Obecnie burzuazja jest juz od dawna klasa przezyta, ktora zniklaby w calym
$wiecie, gdyby wszedzie, stosownie do charakteru i koncentracji sit wytwor-
czych, stworzona zostala spoleczna wlasno$é socjalistyczna. Nie nieudolnosé
ani brak rozsgdku, ale interes klasowy zmusza kapitalistéw do stawiania za-
cieklego oporu przeciwko temu, aby w ich krajach utorowato sobie droge eko-
nomiczne prawo koniecznej zgodnosci stosunkoéw produkeji z charakterem sit
wytworczych. Wszedzie, gdzie narody pragna wykorzysta¢ to prawo, zamie-
niajac wielkie, spoleczne sily wytwoércze we wlasnoéé spoleczna, miedzynaro-
dowy kapital usiluje temu przeszkodzi¢ droga gwaltu zbrojnego, inwazji, blo-
kady i szantazu.

Takze i tutaj Stalin stusznie méwi: ,,W odréznieniu od praw przyrodoznaw-
stwa... w dziedzinie ekonomicznej odkrycie i zastosowanie nowego prawa, go-
dzacego w interesy konczacych swoj zywot sil spoleczenstwa, napotyka gwal-
towny opor ze strony tych sil (str. 10).
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Dlatego tez méwi Stalin, aby odkryé, przeforsowaé i zastosowaé takie pra-
wa mnaruszajace okre$lone interesy klasowe ,potrzebna jest sila, zdolna do
pokonania tego oporu” (str. 10).

Tego rodzaju wielka sila spoleczna w. starej carskiej Rosji znalazla sie
w postaci sojuszu klasy robotniczej i chlopstwa, reprezentujacego przyttacza-
jaca wiekszo$¢é spoteczenstwa. Zlamala ona opér starych sit i stworzyla swo-
bode dzialania dla ekonomicznego prawa koniecznej zgodnos$ci stosunké6w pro-
dukcji z charakterem sit wytworczych. Na tym prawie opierala sie Wtadza
Radziecka, usuwajac kapitalistyczne stosunki produkcji i tworzac nowe socja-
listyczne stosunki.

Na terenie Niemieckiej Republiki Demokratycznej, w wyniku zwyciestwa
Armii Radzieckiej nad faszyzmem i rozbicia faszystowskiego aparatu panstwo-
wego, zostaly w roku 1945 zniszczone oérodki sity kapitaltu monopolistycznego.
Radzieckie wladze okupacyjne udzielily silom postepowym nieskrepowanej
mozliwosci dzialania. One tez pomogly do utorowania drogi rozwoju dla eko-
nomicznego prawa o koniecznej zgodnoéci stosunkéw produkeji z charakterem
sit wytworezych. W przemysle istnial w Niemczech wysoce rozwiniety kapita-
lizm z silng koncentracja w produkcji i silng monopolizacjg w szczegdlnie decy-
dujacych galeziach przemystu. W wyniku referendum ludowego w dawnej ra-
dzieckiej strefie okupacyjnej wywlaszczono i przekazano na witasnosé ludows
koncerny, wielkie banki i przedsiebiorstwa zbrodniarzy wojennych lub aktyw-
nych faszystow. W ten sposob stworzono nowy, wyzszy typ stosunkéw pro-
dukecji.

Rolnictwo niemieckie na skutek pruskiej drogi kapitalizmu w rolnictwie
bylo obcigzone wielkimi przezytkami feudalnymi. Junkrzy i kutacy w wie-
kszym stopniu opierali sie na nieprawdopodobnie niskich ptacach w rolnictwie
i przymusowe]j sytuacji masy biedoty chtopskiej, zmuszonej do najmowania sie
jako robotnicy, niz na kapitalistycznej technice nowoczesnych sit wytwoérczych.
Glowna cze$¢ chlopstwa, ktoéra stanowili chlopi malo i $redniorolni, réwniez
w duzym stopniu byla zalezna od junkréow i kultakéw. W ten sposéb usuniecie
wlasno$ci junkierskiej i feudalnych stosunkéw zaleznoéci, stworzenie wystar-
czalnych, samodzielnych gospodarstw chlopskich droga podziatu wielkich ma-
jatkéw bylo najpilniejszym ekonomicznym interesem milionéw chlopéw i robot-
niké6w rolnych oraz przewazajacej czesci przesiedlencéw. Demokratyczna refor-
ma rolna lezala takze w interesie calego spoleczenstwa. Przy owczesnych sto-
sunkach zapewniata ona najwyzszy rozwo6j wydajno$ci pracy na roli, ztamanie
politycznego wplywu sit reakcyjnych i demokratyczny rozwoj wsi. Tylko na tej
drodze mozna bylo urzeczywistni¢ sojusz klasy robotniczej z pracujacym chlop-
stwem. Wszystkie projekty natychmiastowego utworzenia ze wszystkich majat-
kow junkierskich wielkich gospodarstw zostaly stusznie odrzucone, a utworze-
nie gospodarstw uspolecznionych ograniczono do kilku gospodarstw wysoko
rozwinietych.

Te rewolucyjne przemiany w stosunkach produkcji najwazniejszych odcin-
kéw gospodarki narodowej przyniosty wielki rozwéj produkeji w przemysle
i w rolnictwie Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Potezne, przedtem uwa-
zane za niemozliwe osiagniecia uzyskano przy nowych wielkich budowlach.
W pierwszym socjalistycznym zakladzie w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej — kombinacie hutniczym Wschéd — tempo odbudowy przewyzszylto
0 240% kapitalistyczne ,,wskazniki do$wiadczalne”. We wrze$niu 1951 r. roz--
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poczeto budowe wielkiej koksowni Lauchhammer. Do II Konferencji Partyjnej
Niemieckiej Socjalistycznej Partii Jednosci dwa piece dostarczyly po raz
pierwszy w historii koks hutniczy z wegla brunatnego. Dla budowy towarowej
linii obwodowej miasta Berlina wedtug dtugoletnich do$wiadczen za niezbedny
uwazano okres dwéch lat. Nasi robotnicy budowlani wybudowali ja w przecia-
gu 8 miesiecy. W ciagu jednego roku na gruzach powstaje najpiekniejsza ulica
Niemiec, nasza Aleja Stalina.

Podczas gdy w czasie najwigkszego rozwoju kapitalistycznego w Niem-
czech przecietny przyrost produkeji w zadnym cyklu nie wynosil wigeej niz
5 do 6%, a czesto o wiele mniej — nasz plan piecioletni przewiduje roczny
przyrost produkeji w wysokosci 14%. Rolnictwo nasze osiaga z roku na rok
wyzsze plony z ha, przewyzszajgce w roku 1951 o okolo 30% przecietne plony
z lat 1934—1938. ’

To wszystko znajduje swéj wyraz w rosngcym dobrobycie naszych ludzi.
Place rosna, ceny sie obnizajg, podaz towaréw zwieksza sie stale i jest coraz
lepsza. Przed nami realnie stoi cel naszego planu pigcioletniego — nie znany
dotychczas w Niemczech dobrobyt catego narodu.

Ten potezny rozwdéj produkcji odbywa sie we wszystkich krajach, gdzie
istnieje zgodnos¢ stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwoérczych. W Niem-
czech Zachodnich, w przeciwienstwie do tych wielkich osiggnie¢ Niemieckie]j
Republiki Demokratycznej, ro$nie stale nedza wséréd pracujacych. Istnieje tam
jeszcze gleboka sprzeczno$é miedzy spolecznym charakterem sit wytwoérezych
a kapitalistycznymi stosunkami wyzysku. Rozwdéj Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej jest dla postepowych sit w Niemczech Zachodnich zachetg i przy-
kladem, jak mozna o wlasnych sitach, bez monopolistéw i junkréw, zbudowaé
lepsze zycie.

*
* *

W swojej nowej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR towa-
rzysz Stalin podnosi szczegélnie rolg stosunkéw produkeji dla rozwoju sit
wytworezych. Sily wytwoércze sg silami wytwoérczymi zupelnie okre$lonego
spoteczenstwa. Spoleczenstwo to spozytkowuje je dla swych celéw i rozwija je
przy tym dalej. Sily wytworcze sa bowiem ruchliwe, zmienne, sg najbardziej...
rewolucyjnymi sitami produkecji” (str. 70), rosng w szybkim tempie. Cele, dla
ktérych spoteczenstwo rozwija swe sity wytworcze, sa dane przez szczegdlne
stosunki produkcji. Tam wiegc, gdzie stosunki produkcji znajduja sie w zgodno-
Sci z charakterem sit wytwoérezych, staja sie te stosunki produkcji gtéwna sita
napedowg dla dalszego rozwoju sit wytwoércezych, tam stanowig one ,,te gtéwna
i rozstrzygajaca site, ktéra wlasnie decyduje o dalszym i przy tym poteznym
rozwoju sit wytworczych i bez ktorej sity wytworcze skazane sa na wegetacje,
jak to sie dzieje obecnie w krajach kapitalistycznych” (str. 67).

To jest ogbélne prawo ekonomiczne, dzialajgce we wszystkich okresach
historii ludzkosci.

Po stworzeniu przez klase robotniczg nowych socjalistycznych stosunkow
produkcji decydujacym staje sig dla niej zagadnienie gltéwnej sily napedowej
dla dalszego rozwoju sil wytwoérczych. Dlatego tez Stalin w swoim nowym
naukowym dziele zwraca szczegélna uwage na to zagadnienie i rozwija wszech-
stronnie nauke o aktywnej roli w spoteczeristwie nowych stosunkéw produkcji.
To nowe, genialne, naukowe odkrycie glownej sily napedowej dla rozwoju sii
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wytwoérczych jest szczegdlnie waznag pomocsg, jaka daje praca Stalina narodom
budujacym socjalizm. Jednoczesnie Stalin rozbija jako niemarksistowskie
wszystkie przejawy niedoceniania roli stosunkéw produkeji w spoteczenstwie:

,»Gléwny bltad t. Jaroszenki polega na tym, ze odbiega on od marksizmu
w kwestii roli sit wytworczych i stosunkéw produkeji w rozwoju spoleczen-
stwa, niepomiernie wyolbrzymia role sit wytworczych, tak samo niepomiernie
pomniejsza role stosunkéw produkcji” (str. 65).

Dla Jaroszenki w socjalizmie znikaja problemy ekonomiczne, a z nimi
i ekonomia polityczna, a takie zagadnienia, jak réznorodne formy wtlasnosci
w spoleczenstwie socjalistycznym, cyrkulacja towaréw, prawo wartoéci sa dla
niego bez znaczenia.

Stalin zwraca jednak uwage na poteiny rozwdj sit wytworczych radzieckie-
go przemysiu w okresie planoéw pigcioletnich i méwi: ,Nie doszloby jednak do
tego rozwoju, gdyby$my w pazdzierniku 1917 roku nie zastapili starych, kapita-
listycznych stosunkéw produkceji mowymi, socjalistycznymi stosunkami pro-
dukeji” (str. 67).

Stalin zwraca uwage na kolosalny rozwoj sit wytwoérczych radzieckiego rol-
nictwa w ciggu ostatnich 20—25 lat i stwierdza: ,Nie doszloby jednak do tego
rozwoju, gdyby$my nie zastgpili w trzydziestych latach starych, kapitalistycz-
nych stosunkéw produkecji na wsi nowymi, kolektywistycznymi stosunkami
produkcji” (str. €8).

A co jest dzi§ glownym motorem wielkich budowli komunizmu? Socjali-
styczne stosunki produkcji na ich obecnie wysokim stopniu rozwoju.

W ten sposéb kazdorazowe stosunki produkeji nadajg rozwojowi sit wytwor-
czych kierunek, tempo i sile.

Z nowych socjalistycznych stosunkéw produkeji wyplywa nowy stosunek
do wiasno$ci socjalistycznej. Jest on podstawa nowej socjalistycznej pracy,
nowej $wiadomej dyscypliny pracy, ruchu przodownikéw pracy i socjalistycz-
go wspolzawodnictwa. Socjalistyczna zasada podzialu wedlug pracy rozwija
inicjatywe, stwarza podniete do podniesienia wlasnych zdolno$ci, osiagniecia
wysokich kwalifikacji najwazniejszej sity wytworczej — pracy ludzkiej.

Szybko rosngce potrzeby staja sie silg napedows dla szybkiej odbudowy,
dla réznorodnej o wysokiej wartoéci produkecji. Likwidacja przeciwiehstw po-
miedzy praca umyslowg i fizyczng wzmacnia sojusz pomiedzy robotnikami
a techniczng inteligencjg i prowadzi do rozwoju poteznych bodzcéw do pracy
naukowej. Z socjalistycznych stosunkéw produkcji rozwingl sie patriotyzm
radziecki i moralno-polityczna jedno$é narodu radzieckiego.

Calo$¢ ekonomicznych prawidlowosci i zjawisk, jakie powstaja z nowych
socjalistycznych stosunkéw produkceji, stanowia takze réznorodne formy od-
dzialywania na dalszy, nieprzerwany, potezny rozwdj sit wytwoérczych.

Zwrocenie szczegdlnej uwagi na stosunki ekonomiczne jest konieczne, gdyz
stosunki produkecji, warunki ekonomiczne w spoleczenstwie sg rozstrzygajace
dla rozwoju sit wytwoérezych. A jezeli tak jest, to nalezy umacnia¢ nowe sto-
sunki produkcji i wlasno$ci, rozpoznaé nowe im odpowiadajace prawa ekono-
miczne i zastosowaé je w interesie postepu spolecznego, aby sie one w pelni
rozwijaly i dzialaly jako sita napedowa. Dlatego od kierownikéw gospodar-
czych towarzysz Saburow zazadal na XIX Zjezdzie, aby poswigcali ,,znacznie
wiecej uwagi zagadnieniom ekonomiki i finanséw przedsiebiorstw* 3.

* | Nowe Drogi“ numer specjalny, paZdziernik 1952, str. 111.
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Stalinowska nauka o stosunkach produkcji jako o glownej sile napedowej,
najwazniejszej i decydujacej sile w rozwoju sil wytworczych, ma dla nas zna-
czenie jak najwieksze.

Takze i w Niemieckiej Republice Demokratycznej z nowych stosunkéw pro-
dukeji powstato wspélzawodnictwo, ruch przodownikéw pracy i inne nowe sto-
sunki ekonomiczne, ktére doprowadzily sity wytwoércze do szybkiego rozwoju.
Takze i u naszych dzialaczy gospodarczych i w naszej partii istnieje niedoce-
nianie zagadnien ekonomicznych, jednostronne przecenianie sit wytworezych,
ktérych rozwoéj widzi sie czesto nie po marksistowsku, w oderwaniu i w izolacji
od zagadnien ekonomicznych. Ale dozna zawodu ten, kto my$li, ze bedzie mogt
zaprowadzi¢ nowa technike i osiggnaé wyzsza wydajnosé pracy, jezeli jedno-
czeénie depcze ekonomiczne prawidtowosci naszego ustroju.

Na II Konferencji Partyjnej towarzysz Ulbricht wskazal na wielkie zadania
na polu podniesienia wydajno$ci pracy, przebudowy zakladow, wyposazenia
ich w nowg technike i ksztalcenia kadr, ktére opanuja te nowa technike. Ale
jednoczeénie Walter Ulbricht rozwingt program $rodké6w ekonomicznych, ktore
dopiero umozliwia wykonanie tych wielkich zadan produkcyjnych, zlikwido-
wanie ,,urawnitowki®, rozwiniecie socjalistycznego wspoélzawodnictwa, obnizke
kosztow wtasnych w celu wykorzystania socjalistycznych Zrodet akumulacji,
rozwdéj technicznie uzasadnionych norm pracy i zuzycia materiatu, zastosowa-
nie systemu umow wiazanych, szerokie zastosowanie umoéw zbiorowych itd.

Na posiedzeniu Rady Ministrow wespo6t z pewna liczba kierownikéw zakla-
dow w dniu 7 sierpnia 1952 r. dobitnie wystapilo niedocenianie przez wielu
kierownikow gospodarczych stosunkéw ekonomicznych. Powaznego naruszenia
planu w zaktadach ,kierownicy przedsiebiorstw mogliby we wszelkich wypad-
kach unikna¢ — mowi sprawozdanie z tego posiedzenia — gdyby wykonanie
planu finansowego bylo w tym samym stopniu powaznie traktowane, co wy-
konanie plandéw produkcyjnych® (,,Neues Deutschland“ z 9 sierpnia 1952 r.).

Na II Konferencji Partyjnej towarzysz Rau wskazal na znaczne niewyzy-
skanie dotychczas zdolnosci wytworczej w naszych uspolecznionych zakladach.
Wykorzystanie tej zdolnosci wytwoérczej jest nie tylko zagadnieniem techniki,
ale przede wszystkim ekonomiki i dotyczy to w szerokim zakresie sprawy wy-
zyskania wszystkich rezerw gospodarki narodowej. Dlatego tez kierownicze
organa muszg gruntownie studiowa¢ prawa ekonomiczne i opieraé sie o nauke
ekonomii politycznej, ktéra wskazuje im kierunek i cel. Partia nasza musi pro-
wadzié konsekwentna walke przeciwko tym wszystkim w ministerstwach,
w okregach i powiatach, w zakladach i w samym aparacie partyjnym, ktorzy
nie doceniajg stosunkéw produkcji. Pomoze to naszym stosunkom produkecji
sta¢ sie jeszcze potezniejsza niz dotychczas sila napedowa wysokiej i najwyz-
szej produkcyjnosci pracy.

* * *

- Jezeli sily wytworcze w nowych stosunkach produkcyjnych rozwina sie tak
dalece, ze zmieniaja zasadniczo swoj charakter, wtedy wpadaja w konflikt
z dotychczasowymi stosunkami produkcji. Podlega zakléceniu konieczna zgod-
noé¢ pomiedzy stosunkami produkeji a charakterem sit wytwoérczych. Z glow-
nej sity napedowej ,stare stosunki produkecji staja sie hamulcem sil wy-
tworezych. Nowe stosunki produkeji musza by¢ stworzone przez postepowa
klase spoleczna i musza odpowiada¢ wyzszemu charakterowi sit wytworezych.
LA zatem — mowi towarzysz Stalin — sily wytworcze sa nie tylko najbardziej
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dynamicznym i rewolucyjnym czynnikiem produkcji. Sa one zarazem decydu-
jacym czynnikiem w rozwoju produkcji‘®.

Przywro6cenie zgodnosci pomiedzy sitami wytwoérczymi i stosunkami pro-
dukcji dokonuje sie w rozwoju historycznym w dwoch zasadniczo réznych for-
mach: w spoleczefstwie podzielonym na wrogie klasy w drodze walki klaso-
wej, ktora konczy sie rewolucjg spoleczna, ,eksplozja” (jesli u wladzy sa stare
sity), za§ w spoleczenstwie bez klas antagonistycznych, a wiec w socjalizmie —
droga stopniowego obumierania elementéw dawnej jakosci® >

Na podstawie do$wiadczen Zwiazku Radzieckiego w. budowie socjalizmu
i przejéciu do komunizmu Stalin bada w swej omawianej tu pracy, w jaki spo-
séb droga stopniowej' zmiany rozwijaja sie stosunki produkcji w zgodnoSci
z rozwojem sil wytwoérczych.

Stosunki produkecji w Zwigzku Radzieckim znajduja sie w ,,zupelnej zgod-
noéci” ze wzrostem sil wytwérczych i posuwaja je siedmiomilowymi krokami
naprzéd. Ale ,zupelna” zgodno$¢ — mowi towarzysz Stalin — nie jest ,,abso-
lutna* zgodnoscia. Takze i w socjalizmie sity wytworeze, jako najbardziej rewo-
lucyjne i ruchliwe sity wytwarzania, wyprzedzaja wzrost stosunkéw produkeji,
tymczasem rozwoj stosunkéw produkcji pozostaje w tyle. Dlatego istnieja
sprzeczno$ci, ktore istnie¢ beda i w przysztoSci.

Jako przyklad przytacza Stalin stworzenie socjalistycznego ustroju w rol-
nictwie. W okresie socjalistycznej industrializacji powstala na tym odcinku
sprzecznos¢ pomiedzy malg wlasno$cia chlopska a rozwinietymi przez wielki
socjalistyczny przemysi silami wytworczymi. Stosunki produkeji w rolnictwie
dzieki stopniowemu w okresie 8—10 lat przejsciu od ustroju burzuazyjnego,
opierajgcego sie na wsi na gospadrstwach indywidualnych, do socjalistycznego
ustroju kolchozowego zostaly zmienione zasadniczo, rewolucyjnie, ale nie
droga ,,eksplozji”’; nastapito to w wyniku inicjatywy i $§wiadomych zarzadzen
istniejacej wladzy, przy poparciu podstawowych mas chlopstwa, w ktérych
interesie lezala ta przemiana ©.

Obecnie przy przejsciu do komunizmu istnieje sprzeczno$¢ pomiedzy wia-
snoscia koichozowag a poteznym rozwojem sit wytworczych Zwigzku Radziec-
kiego do poziomu sit wytwoérezych spoleczenstwa komunistycznego, mimo ze
dzisiaj jeszcze wtlasno$¢ kolchozowa stuzy spoleczenstwu radzieckiemu. Ale
spoleczenstwo socjalistyczne ma moznosé przezwyciezenia tego rodzaju sprzecz-
nosci $wiadomie i planowo, doprowadzajac stopniowo, krok za krokiem, przez
dlugi szereg zarzadzen pozostajace w tyle stosunki produkcji do zgodnosci
z nowymi silami wytwoérczymi.

Dlaczego w socjalizmie istnieje mozliwo$¢ bezkonfliktowego rozwoju réw-
niez i w kierunku zasadniczo nowych stosunkéw produkeji? Dlatego, ze nie ma
zadnych wrogich sobie klas, ktére temu rozwojowi mogtyby stawié¢ zorgani-
zowany opor. W socjalizmie wszystko zalezy od trafnej polityki organéw kie-
rowniczych. Jezeli prowadza one polityke falszywa, wtedy — »konflikt bedzie
nieunikniony“. Wtedy takze i w socjalizmie stosunki produkcji moga ,,prze-
ksztalci¢ sie w niezmiernie powazny hamulec dalszego rozwoju sil wytwor-

‘ Historia WKP(b). Krotki kurs, wyd. cyt., str. 139.
5 J. Stalin, W sprawie marksizmu w Jjezykoznawstwie, Warszawa 1950, str. 28.
¢ Tamze, str. 29,
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czych” (str. 74). Organa kierownicze musza wiec w pore spostrzega¢ narasta-
jace sprzeczno$ci i podejmowac $rodki ich przezwyciezenia, a wigc planowo
przystosowywaé stosunki produkcji do wzrostu sit wytwérezych. Srodki te
musza dawaé bezpos$rednia korzys$¢ rowniez i zainteresowanym grupom, np.
chlopom-koichoznikom. Szczegélna cechg tego bezkonfliktowego rozwoju jest
to, ze daje on wyraz pelnej zgodnosci intereséw wszystkich czitonkéw spote-
czenstwa.

My w Niemieckiej Republice Demokratycznej budujemy podstawy socja-
lizmu. Z jednej strony oznacza to zaostrzenie walki klasowej i zaostrzenie
oporu starych sit przeciwko wprowadzeniu Nowego Porzadku i jego praw eko-
nomicznych. Pomiedzy klasa robotnicza, pracujgcym chlopstwem a inteligencja
pracujaca nie ma zadnych antagonistycznych sprzecznosci, istnieje wspélnota
zasadniczych intereséw przy budowie socjalizmu. Dlatego tutaj, jezeli polityka
jest wlaSciwa, mozliwy jest bezkonfliktowy, planowy dalszy rozw6j stosun-
kow produkeji w pelnej zgodnos$ci z dazeniami grup uczestniczacych.

Szczegolne znaczenie posiada zagadnienie rozwoju socjalizmu w naszym rol-
nictwie. Poprzez wyposazenie stacji wypozyczania maszyn (Maschinenaus-
leihstationen — MSA) w wysokowartosciowe; nowoczesne maszyny, w wyniku
rozwoju naszego uspolecznionego przemyslu dzieki wspaniatlomys$lnej pomocy
Zwiazku Radzieckiego jak i wskutek zastosowania do$wiadczen nauki rolni-
czej pod kierownictwem gospodarstw uspolecznionych, do dyspozycji naszego
rolnictwa stoja o wiele wieksze sity wytwoércze niz w roku 1945. Te sily
wytworcze posiadaja nowy charakter, sa to sily wytwdrcze uspolecznionej
wielkiej produkcji. Zmienil sie sam pracujacy chlop, a stacja wypozyczania
maszyn zapoznala go i nauczyla ceni¢ zalety wyzszej techniki i nauki. Ale jego
male, ograniczone gospodarstwo utrudnia mu wykorzystanie rosnacych sit wy-
twérczych, osiagniecia samemu wyzszego dobrobytu, zakupowania wiecej to-
waréw przemysiowych, brania udzialu w rozwoju kulturalnym i ulatwianie
sobie ciezkiej pracy.

Jednocze$nie rozwéj naszego uspolecznionego przemystu i rosnacy dochod
narodowy prowadzg do szybkiego wzrostu zapotrzebowania na produkty rolni-
cze. Jednak rolnictwo drobnotowarowe jest coraz mniej w stanie zaspokajaé
rosnace zapotrzebowanie.

Podczas gdy w roku 1945 stworzenie i umocnienie wtasnosci chtopéw pra-
cujacych bylo jedyna mozliwg i decydujacg droga w kierunku podniesienia
produkcji i dobrobytu w rolnictwie, obecnie te stosunki produkcji stajg sie
hamulcem dalszego rozwoju. Z tego tez wynika decyzja coraz wiekszej liczby
pracujacych chlopow i robotnikéw rolnych przechodzenia na wspélna, uspotecz-
niona prace na roli. Dla budowy podstaw socjalizmu w Niemieckiej Republice
Demokratycznej ma to najwieksze znaczenie. Tworzenie spéldzielni produk-
cyjnych jest droga, ktéra przystosuje stosunki produkeji w rolnictwie do cha-
rakteru sit wytworczych i stworzy w wyniku samodzielnej decyzji pracujacych
chlopow socjalistyczne stosunki produkeji. Tworza sie i beda sie dalej tworzyty
roznorakie formy pracy kolektywnej od wzajemnej pomocy przy zbiorach
i mlocce, poprzez wspélng uprawe ziemi przez stacje wypozyczania maszyn
az do spo6ldzielni produkcyjnych ze wsp6lng hodowla bydla.

Tworzenie sp6idzielni produkcyjnych postepowaé¢ bedzie stale i stopniowo,
stosownie do zyczen i potrzeb chlopoéw, ktorzy beda chcieli do$wiadczy¢ i prze-
kona¢ sie na przykladzie przodujacych spoldzielni, ze ta droga przyniesie im te
korzysci, jakich sie spodziewaja. Zadaniem Partii jest prowadzi¢ cierpliwie
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pomiedzy chlopami prace uswiadamiajaca o znaczeniu i korzy$ciach spétdzielni
produkcyjnych. Tym spoéldzielniom produkcyjnym, ktére powstaly na skutek
dobrowolnego postanowienia chlopéw, partia musi poméc pokonywaé wszystkie
trudno$ci. Towarzysze w organach panstwowych i stacjach wypozyczania ma-
szyn muszg czuwaé¢ nad tym, aby spoétdzielniom produkecyjnym pomagano we
wszelki mozliwy sposéb, aby chlopi byli w stanie rozwinaé swe spétdzielnie
produkcyjne do poziomu wysokoprodukeyjnych, zamoznych gospodarstw.

Takze i u nas przezwyciezanie sprzecznoéci, pomiedzy nowymi sitami wy-
tworczymi a starymi stosunkami produkeji na wsi w kierunku nowej, wyzszej
ekonomiki, ekonomiki socjalistycznego rolnictwa, przebiega stopniowo.

Ze tg droga mozemy kroczy¢ $wiadomi celu, zawdzieczamy to nowym teore-
tycznym wnioskom, jakie mam dal w swej nowej pracy towarzysz Stalin.

Eva Altmann



7 ZYCIA NAUROWEGO

Konferencja pracownikow
katedr ekonomicznych

W dniu 4, 5 i 6 grudnia 1952 r. odbyla sie konferencja pracownikéw na-
ukowych katedr ekonomii politycznej i pokrewnych, zorganizowana przez
Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego. W konferencji wzieto udzial okoto 200
pracownikéw naukowych katedr ekonomii politycznej, planowania gospo-
darki narodowej oraz ekonomik poszczegdlnych galtezi gospodarki ze wszyst-
kich o$rodkéw szkolnictwa wyzszego w Polsce.

Obrady otworzyt Minister Szkolnictwa Wyzszego Adam Rapacki,
ktéry w zagajeniu omoéwil cel konferencjil. Konferencja zostala zorganizo-
wana dla przedyskutowania wezlowych zagadnien pracy Stalina Ekonomicz-
ne problemy socjalizmu w ZSRR i XIX Zjazdu oraz wykorzystania ich przez
pracownikéw naukowych w pracy naukowo-badawczej, dydaktycznej i wy-
chowawczej. Wykorzystanie olbrzymiego teoretycznego i ideologicznego do-
robku XIX Zjazdu i pracy Stalina nie moze ogranicza¢ sie jedynie do wpro-
wadzenia zmian w programie nauczania ekonomii politycznej i innych dy-
scyplin. Podstawowym zadaniem, jakie stoi przed pracownikami naukowy-
mi, jest zmiana metody nauczania, walka z dogmatyzmem, abstrakcja, wul-
garyzatorstwem. Nauczanie musi i§¢ w kierunku wyrabiania w mlodziezy
samodzielnoéci, budzenia zainteresowan naukowych aktywnege, nowatorskie-
go stosunku do wiedzy. Nauczania nie mozna oderwa¢ od wychowywania.
Nauczanie musi byé przepejone socjalistyczng mys$la wychowawcza. Przed
kazdym pracownikiem naukowym stoi zadanie ksztalcenia kadr inteligencji
socjalistycznej, ksztaltowania socjalistycznej swiadomos$ci mlodziezy. Specjalne
zadania stojg przed pracownikami naukowymi katedr ekonomii polityczne]j
i podstaw marksizmu-leninizmu, gdyz ich praca pedagogiczna, cala tre$¢ na-
uczania musi byé przesigknigta troskg o socjalistyczne wychowanie mio-
dziezy.

Praca Stalina oraz wskazéwki XIX Zjazdu wytyczaja kierunki badan nau-
kowych, gdyz obejmujg one zasadnicze problemy nurtujace $wiat, pokazuja
perspektywy rozwoju spotecznego. Rozwijajac stale badania naukowe, wig-
zgc teorie z praktyka, pozna]ac i wykorzystujgc swiadomie obiektywne prawa
ekonomiczne, szybciej rozwiazemy zadania budownictwa socjalizmu, zrealizu-
jemy wezlowe zagadnienia, jakie postawilo przed nami VII Plenum KC PZPR.

W pierwszym dniu konferencji prof. W. Brus wyglosil referat na te-
mat: Wnioski wynikajace dla wykiadania ekonomii politycznej z pracy

1 Przemodéwienie ministra Rapackiego zostalto zamieszczone w poprzednim numerze ,Ekono-
misty“.
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J. Stalina pt. ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“. Referent omowil
kolejno poszczegélne tematy kursu ekonomii politycznej i sprecyzowal zagad-
nienia, ktére w zwiazku z praca Stalina nalezaloby wlaczy¢ czy tez szerzej
lub inaczej omowi¢ w poszczegdlnych wykladach. Referent ocenit przy tym
samokrytycznie dotychczasowe ujecie szeregu zagadnien, m. in. w skrypcie
Zarys ekonomii polityczne(' socjalizmu. Duzo uwagi referent poswiecil omé-
wieniu wykliadu o przedmiocie i metodzie ekonomii politycznej, podkreslajac
m. in., ze znaczna cze$¢ wykladu powinna obejmowaé zagadnienie obiektyw-
nego charakteru praw ekonomii politycznej. Nalezy rowniez omowié¢ roznice
migdzy prawami ekonomii politycznej a prawami nauk przyrodniczych,
wskaza¢ na klasowe podloze wykorzystywania praw w interesach spole-
czenstwa.

Nastepnie referent podkres$lit keniecznosé omowienia w wykladzie poswie-
conym przedkapitalistycznym formacjom dzialania prawa koniecznej zgod-
no$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit! wytwoérczych. Referent zwrécit
uwage na konieczno$¢ unikniecia bledéw w przedstawianiu roli przymusu po-
zaekonomicznego (zwlaszeza w warunkach feudalizmu) oraz wlasciwego zo-
brazowania roli produkcji towarowej, obstugujacej niewolnictwo i feudalizm.

W mnastepnej czesci prof. Brus oméwil zagadnienia, ktére nalezaloby szcze-
goélnie uwzgledni¢ w wykladach o kapitalizmie.

Wyklad o powstawaniu kapitalistycznego sposobu produkeji winien wska-
zywaé, ze produkcja towarowa prowadzi do kapitalizmu tylko wtedy, kiedy
istnieje prywatna wlasno$¢ Srodkéw produkeji i sita robocza staje sie towa-
rem. Nalezy oméwi¢ réwniez wykorzystanie przez burzuazje prawa koniecz-
nej zgodnosci stosunkéw produkeji z charakterem sit wytworczych dla oba-
lenia feudalizmu.

Wyklad na temat produkcji towarowej winien omowi¢ stalinowska defi-
nicje towaru, charakter produkcji towarowej w kapitalizmie, pokaza¢ prawo
wartoéci i jego regulujgcg role w gospodarce opartej na prywatnej wiasno$ci
$rodkéw produkeji.

Przy analizie kapitatu i wartosci dodatko{vej niezbedne jest scharaktery-
zowanie podstawowego prawa ekonomicznego kapitalizmu i wyjaénienie, dla-
czego prawo wartoSci nie jest podstawowym prawem kapitalizmu.

Wyktad o placy roboczej i akumulacji kapitatu nalezaloby powigza¢ z pod-
stawowym prawem kapitalizmu. '

Przy omawianiu zysku przecietnego i ceny produkcji konieczne jest wy-
jasnienie prawa kapitalistycznej konkurencji i anarchii produkeji oraz pod-
kre$lenie, ze przecietna stopa zysku nie wystarcza dla kapitalizmu monopo-
listycznego.

Wyktad o reprodukeji kapitalistycznej i kryzysach ekonomicznych powinien
uzasadni¢ znaczenie schematéw marksowskich, ukazaé kryzysy ekonomiczne
jako nieunikniony rezultat dzialania podstawowego prawa ekonomicznego ka-
pitalizmu oraz prawa anarchii i konkurencji. W wykladzie nalezaloby réwniez
rozwinaé teze, ze prawo wartoSci w warunkach kapitalizmu prowadzi do
kryzysow.

Druga cze$¢ referatu prof. Brusa zostala poSwiecona wykladom na te-
mat ekonomii politycznej socjalizmu.

Referent zatrzymat sie w szczegdélnoSci na problemach okresu przejSciowego
od kapitalizmu do socjalizmu podkre$lajac m. in. znaczenie nastepujgcych
zagadnien w pracy Stalina:
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a) prawo koniecznej zgodno$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
tworeczych — przy omawianiu koniecznos$ci rewolucji socjalistycznej,

b) analiza dojrzaloéci do uspolecznienia $rodkéw produkcji przemystu
z jednej strony, rolnictwa za$ z drugiej — przy uzasadnianiu ekonomicznej
koniecznos$ci okresu przej$ciowego,

¢) analiza roli ekonomicznej panstwa w okresie przejSciowym na tle nauki
o obiektywnym charakterze praw ekonomicznych,

d) uzasadnienie konieczno$ci produkeji towarowej jako niezbednej formy
spoéjni — przy omawianiu nepu,

e) powiazanie koniecznoéci industrializacji z prawem koniecznej zgodno$ci,
z podstawowym prawem socjalizmu oraz prawem planowego, proporcjonal-
nego rozwoju gospodarki narodowej,

f) powigzanie konieczno$ci kolektywizacji z prawem koniecznej zgodnosci
stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwoérczych i podstawowym pra-
wem socjalizmu,

g) nawigzanie 'w podsumowaniu do obiektywnego charakteru praw roz-
wojowych i podkreélenie falszywosci gomulkowskiej tezy o tzw. ,,polskiej*
drodze do socjalizmu.

Wyklad o materialnej bazie wytworczej winien pokazaé rozwoj sil wy-
twérczych spoleczenstwa socjalistycznego jako wynik rewolucyjnego obalenia
kapitalizmu i zwyciestwa nowych socjalistycznych stosunkéw produkeji.

Wyklad o wlasnosci socjalistycznej nalezaloby traktowaé jako analize pod-
stawy socjalistycznych stosunkéw produkeji. W §wietle pracy Stalina nalezy
podda¢ krytycznej rewizji dotychczasowa interpretacje zgodno$ci. stosunkéw
produkcji z charakterem sit wytworczych, zanalizowaé¢ charakter sprzecz-
nosci miedzy stosunkami produkecji a silami wytwoérczymi w socjalizmie i po-
kazaé¢ role stusznej polityki w niedopuszczeniu do konfliktu miedzy silami wy-
tworezymi a stosunkami produkeji.

Temat ,,Charakter praw ekonomicznych w warunkach socjalizmu‘ powinien
obejmowaé nastepujace podstawowe zagadnienia: a) znaczenie stalinowskiej
nauki o przedmiocie ekonomii politycznej socjalizmu dla prawidlowego poj-
mowania charakteru praw, b) obiektywny charakter praw w socjalizmie,
¢) antynaukowy charakter utozsamiania obiektywnosci praw z zywiolowoscig
ich dziatania, d) klasowe podloze wykorzystywania praw, e) ekonomika i po-
lityka w warunkach socjalizmu i w okresie przejsciowym.

Wyklad o podstawowym prawie socjalizmu winien wyjasnia¢ koniecznosé
podstawowego prawa formacji (cel produkecji i $rodki realizacji), zasadniczg
odmienno$¢ podstawowego prawa socjalizmu i kapitalizmu, stosunek miedzy
prawem podstawowym a innymi prawami. W temacie tym nalezatoby row-
niez omowi¢ dzialanie podstawowego prawa socjalizmu w okresie przej-
Sciowym. )

W temacie ,,Prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju‘ wskazane jest
poruszenie nastepujacych zagadnien: a) niemozliwosé planowania w kapita-
lizmie, b) uzasadnienie, ze prawo to nie moze byé¢ podstawowym prawem
socjalizmu, c¢) konieczno$¢ i mozliwo$¢ planowego rozwoju w socjalizmie,
d) wyjasnienie, ze prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju nie wolno utoz-
samia¢ z planami, e) charakter proporcji na poszczegélnych etapach, f) zna-
czenie metody bilansowej, g) znaczenie rezerw, b) prawo planowego, propor-
cjonalnego rozwoju w okresie przejSciowym.

W wykladzie ,,Socjalistyczna organizacja pracy. Podzial wg pracy® nie-
zbedne jest podkreslenie nowego charakteru organizacji pracy, wynikajacego
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z socjalistycznych stosunkéw produkeji. Nalezy réowniez szczegblowo uzasadnié
obiektywng konieczno$é podzialu wg pracy oraz uzasadnié niezbedny charak-
ter tej czeSci dochedu narodowego, ktéra idzie na zaspokojenie potrzeb spo-
tecznych.

Jako teoretyczng podstawe wykiadu o rozrachunku gospodarczym powin-
no si¢ przyjaé oddzialywanie prawa wartoSci na produkcje i znaczenie wy-
korzystania prawa wartosci dla rozwoju produkcji socjalistycznej.

W temacie ,,Spoleczna gospodarka w rolnictwie i renta rézniczkowa“ nie-
zbedne jest poruszenie takich zagadnien, jak scalanie kolchozéw, elementy
oplaty towarami, konieczno$¢ podniesienia wlasnosci kolchozowej do poziomu
wlasnosci ogélnonarodowej, konieczno$é przeksztalcenia artelu w komune.
Zagadnienie renty rézniczkowej nalezy powiazaé z koniecznoscia stosunkow
towarowych, wynikajacg z dwoch form wtasnosci.

Podstawa wyktadu o handlu socjalistycznym powinna byé nauka o pro-
dukeji towarowej i prawie wartos$ci oraz roli prawa wartosci jako regulatora
(w pewnych granicach) obrotu towarowego. Nalezy pokazaé role handlu jako
instrumentu realizacji wymogéw podstawowego prawa ekonomicznego so-
cjalizmu.

Do tematu ,Dochéd narodowy“ powinny zostaé wlaczone zagadnienia
dotyczace produkcji i podzialu dochodu narodowego z tematu ,Repro-
dukcja“.

Wykltad ,,Finanse i kredyt“ nalszaloby po$wiecié oméwieniu znaczenia sy-
stemu finansowego i kredytowego z punktu widzenia podstawowego prawa
i prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju.

W wykladzie o ,Reprodukecji socjalistycznej“ specjalnego podkreslenia
wymaga znaczenie marksowskich schematéw dla gospodarki socjalistycznej.

W wykladzie ,,0d socjalizmu do komunizmu‘ niezbedne jest pokazanie
wkladu Stalina do tego zagadnienia, analiza trzech warunkéw wstepnych,
uchwal XIX Zjazdu pod kagtem przejScia do komunizmu oraz podkreslenie
znaczenia realizacji perspektyw komunizmu dla nas.

W referacie swym prof. Brus nie omawial tematéw ,,Monopolistyczne sta-
dium kapitalizmu — imperializm* oraz ,,Produkcja towarowa i prawo war-
tosci, poniewaz zagadnieniom tym zostaly po$wiecone odrebne referaty
w drugim i trzecim dniu konferencji.

W pierwszym dniu konferencji dyskusja toczyla sie woké! kilku proble-
moéw, postawionych w referacie prof. Brusa. Najwiecej uwagi po$wiecono
przedmiotowi ekonomii politycznej.

Na ten temat wypowiadali sie: prof. Konopka (%6dz), prof. Mich-
niewicz (Sopot), prof. Wilczynski (Poznan).

W dyskusji stwierdzono, ze dzieki pracom Stalina Marksizm a zagadnie-
nia jezykoznawstwa oraz Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR moz-
na stwierdzi¢, ze ekonomia polityczna jest naukag o stosunkach produkeji,
tj. o stosunkach, w jakie wchodzg ludzie miedzy sobg w procesie produkeji.
Gléwnym elementem stosunkéw produkeji sa stosunki wlasno$ciowe, tj. spo-
leczna forma przywlaszczania débr przyrody przez cziowieka.

Nalezy tu podkredli¢, ze wypowiedzi na temat przedmiotu ekonomii po-
litycznej nie wniosty na 0g6t ciekawych momentéw i nie poglebily nalezycie
tego zagadnienia, kierujac dyskusje w pewnej mierze na tory abstrakcyjnych
rozwazan. Wystapito to szczegdlnie jaskrawo w przemowieniu asp. Budzin-
skiego (Krakéw), ktory podejmujgc temat prof. Konopki zajal si¢ scho-
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lastycznymi rozwazaniami, gmatwajac przy tym szereg nie budzgcych wat-
pliwosci zagadnien.

Waznym zagadnieniem poruszonym przez prof. D. Sokotowa byla
sprawa programu ekonomii politycznej dla studiéw zaocznych. W zwiazku ze
slabym kontaktem ze studentami i niemozliwos$cia uzupelniania wykiadow
przez ¢wiczenia szczegdlnie ostro staje zadanie maksymalnej jasnosci ogdélnej
koncepcji nie tylko poszczegdlnego wykladu, ale i catego kursu ekonomii po-
litycznej. Konieczne jest znalezienie podstawowego ogniwa, ktére pozwolitoby
studentowi zrozumie¢ cato$¢ kursu. Takim ogniwem powinno byé podstawowe
prawo kapitalizmu i socjalizmu. Opierajac sie na pracy Stalina nalezy wszyst-
kie wykltady budowa¢ w nawigzariu do praw podstawowych. Pierwszy wy-
ktad nalezatoby po$wieci¢ oméwieniu praw ekonomicznych, a wiec praw ogol-
nych, praw szczegélowych i prawa podstawowego kazdej formacji.

Wszystkie wyklady o kapitalizmie nalezaloby przepoi¢ zagadnieniem pod-
stawowego prawa kapitalizmu i podstawowego prawa wspoélczesnego kapita-
lizmu. W ten sposéb pokaze sie, jak podstawowe prawo kapitalizmu i podsta-
wowe prawo wspodliczesnego kapitalizmu dziala w ustroju kapitalistycznym,
jak okresla wszystkie jego sprzecznc$ei. W ten sposdb otrzyma sie pelny obraz
podstawowego prawa jako prawa rozwoju i upadku kapitalizmu. Rowniez
wyktady ekonomii politycznej socjalizmu nalezaloby ujgé pod katem podsta-
wowego prawa socjalizmu, podkre§lajac jego obiektywny charakter, jego role
nadrzedna w stosunku do innych praw.

Prof. Rutkowski (Szczecin) podjal prébe analizy zZrédel dotychczaso-
wych wypaczen w ujmowaniu réznych probleméw z dziedziny ekonomii po-
litycznej, wypaczen, ktére praca Stalina catkowicie usuneta. Ekonomisci nie do-
strzegali réznicy miedzy forma a trescig zjawisk ekonomicznych. Nie rozu-
miano nalezycie odmiennej tre§ci produkeji towarowej w warunkach socja-
lizmu i kapitalizmu, odmiennosci dziatania prawa wartoéci itd. Nie rozumia-
no, ze $rodki produkeji majg tylko zewnetrzng powloke towaru, a w swej
treSci nie sa towarami i ze sfera produkcji towarowej ogranicza sie jedynie
do $rodkoéw spozycia. Socjalistyczne stosunki produkeji oznaczaja likwidacje
wszelkiego wyzysku i dlatego kategorie ekonomiczne, ktére stanowig odbicie
tych stosunkéw, maja odmienng tres¢ od kategorii ekonomicznych kapitalizmu,
ktére odbijaja stosunki wyzysku. Prof. Rutkowski wysunal propozycje zasta-
pienia dawnych pojeé, nie odpowiadajacych tresci stosunkow socjalistycznych,
nowymi pojeciami, ktére w sposéb adekwatny odzwierciedlatyby istote sto-
sunkéw socjalistycznych, a wiec zastapienie produktu niezbgednego — pro-
duktem spozycia indywidualnego, produktu dodatkowego — produktem spo=
zycia spotecznego itd.

Prof. Narski (Poznafi) oméwil znaczenie pracy Stalina dla wyktadu
o socjalistycznej reprodukcji rozszerzonej. Mowca proponowal, aby w wykila-
dzie o reprodukecji socjalistycznej omoéwi¢ w pierwszym rzedzie istote repro-
dukeji socjalistycznej, przyjmujac za podstawe teoretyczna dziatanie podstawo-
wego prawa socjalizmu. Prawo to bowiem okresla cel reprodukecji socjalistycz-
nej i wytycza drogi jej realizacji. W oparciu o podstawowe prawo reprodukcja
socjalistyczna pokazuje, ze na pierwszym miejscu stoi zaspoxojenie potrzeb
spoleczenstwa. Nastepnie wskazane byloby omoéwienie reprodukeji socjali-
stycznych stosunkéow wytworczych (stosunkéw okrelajacych swobodg dzia-
lania prawa koniecznej zgodnoéci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
twérczych), reprodukcji produktu globalnego i dochodu narodowego z pod-
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kre$leniem, ze prawidlowy przebieg reprodukcji opiera sie na szybszym wzro-
Scie produkecji $rodkéw produkeji niz produkeji srodkow spozycia. Prof. Narski
proponowal zastapienie terminu sila robocza przez termin pracy socja-
listycznej.

W toku dyskusji zastanawiano sie réwniez nad rozroéznieniem przedmiotu
ekonomii politycznej i ekonomik branzowych. Wypowiadano poglady, ze eko-
nomika branzowa jest konkretyzacjg ekonomii w danej dziedzinie, oraz pogla-
dy, ze ekonomika branzowa obok konkretyzacji ekonomii zajmuje sie zagad-
nieniem planowania i racjonalnej organizacji sit wytwoérezych. v

Podkre$lano rowniez znaczenie pracy Stalina dla praktyki budownictwa
socjalistycznego w Polsce. Odpowiednio ustawione, opracowane wykiady eko-
nomii politycznej pozwola uczacej sie mlodziezy lepiej zrozumieé¢ procesy za-
chodzgce w naszym zyciu, co ma olbrzymie znaczenie dla pracy zawodowe] tej
milodziezy juz po opuszczeniu uczelni.

Adiunkt Okuniewski (SGGW) zwrocit uwage na konieczno$é gleb-
szego, teoretycznego uzasadniania polityki gospodarczej panstwa ludowego
w naszym Kkraju. Np. podstawowe prawo socjalizmu wyraza sie w koniecz-
nosci industrializacji i kolektywizacji, ktére sg warunkiem realizowania mak-
symalnego zaspokojenia stale rosnagcych potrzeb spoteczenstwa w drodze
wzrostu produkeji na bazie stale doskonalgcej sie techniki.

W dyskusji poruszano poza tym problem prymatu polityki w stosunku do
ekonomiki, analizowano stalinowskie'sformulowanie prymatu produkeji $rod-
kéw produkeji w stosunku do produkeji $rodkéw spozycia, zastanawiano sie
nad synchronizowaniem wykladéw ekonomii politycznej z innymi wy-
kladami itp.

W dyskusji zabierali oprocz wymienionych glos: Maciej] Zawadzki
(Czestochowa), Boniecki (Krakow), Kiapkowski (Krakow), Wil-
czynski, (Poznan), Matek (Szczecin), Serwacki (Wroclaw),
Schwamm (Szczecin), Papierkowski (Krakéow) i inni.

Podsumowujac dyskusje prof. Brus podkreslit nastepujgce momenty:

1) Ujemna strona dyskusji byt fakt, ze nie méwiono o dotychczasowych do-
Swiadczeniach z wykorzystania pracy Stalina w.pracy pedagogicznej i nau-
kowej. Zbyt malo bylo  w dyskusji elementow krytyki i samokrytyki. Nie
wysunieto réwniez uwag krytycznych w stosunku do propozycji ukiadu wy-
ktadéw z ekonomii politycznej, zawartych w referacie. Stabo wydobyty zo-
stal w dyskusji gléwny kierunek walki na odcinku nauk spotecznych przeciw
sub1ektyw1zmow1 w pojmowaniu praw ekonomicznych oraz przeciw utozsa-
mianiu obiektywnosci praw z zywiolowoécia ich dzialania.

2) Praca Stalina wykazata, jak ogromne znaczenie ma prawidlowe pojmo-
wanie przedmiotu ekonomii politycznej, szczegdélnie w odniesieniu do ekono-
mii politycznej socjalizmu. Stalin nie tylko pokazal, jak nalezy ujmowac za-
gadnienia ekonomiczne, ale jakie konsekwencje wyplywaja z prawidlowego
lub nieprawidlowego ujmowania przedmiotu ekonomii politycznej. Niepra-
widlowo§¢ naszego podejécia do ekonomii politycznej polegala np. na tym,
ze istnienie stosunkéw towarowych w socjalizmie wyprowadzaliSmy z poziomu
sit wytworezych i stopnia $§wiadomosci, gdy mnalezalo je wyprowadzaé ze sto-
sunkow produkceji. Podobny btad popelnialiSsmy w stosunku do zagadnien prze-
chodzenia od socjalizmu do komunizmu.

3) Przedmiotem ekonomii politycznej sg stosunki produkcji. Ekonomia po—
lityczna interesuje sie jednak, zdaniem referenta, rowniez silami wytworezy-
mi. Nie bada ich jednak jako takich, bada je jedynie pod katem widzenia,
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czy dane stosunki produkcji nie stanowiag hamulca rozwoju sil wytwérezych.
Bada, w jakim kierunku powinny rozwijaé sie stosunki produkecji, by stano-
wity dZzwignie rozwoju sit wytworczych. W socjalizmie nie ma automatycznego
przystosowywania stosunkéw produkeji do sit wytwoérczych. Silty wytworcze
rozwijaja sie szybciej niz stosunki produkcji i moze wystapié sprzecznosc
miedzy sitami wytwoérczymi a stosunkami produkeji. Tu wystepuje znaczenie
polityki partii i panstwa, ktore przystosowuje stosunki produkecji do rozwi-
jajacych sie sit wytworezych, odpowiednio do wymogoéw prawa koniecznej
zgodnosci.

4) Analizujac stosunki produkcji w kapltahzmle i w socjalizmie nalezy
pokazaé, ze z nowych stosunkéw produkcji wyrastaja nowe prawa ekono-
miczne. Gdy mowa jest o prawie koniecznej zgodnos$ci stosunkéw produkeji
z charakterem sil wytworczych, nalezy podkreéli¢, ze prawo to na pewnym
etapie rozwoju oznacza koniecznos¢ upadku kapitalizmu i zwyciestwa socja-
lizmu. Prawo to nie realizuje sie bez sily spolecznej, ktora tamie opor koncza-
cych swoj zywot klas. Prof. Brus pcdkreslil, ze ostatnia praca Stalina uzbraja
nas w precyzyjne pojmowanie konieczno$ci upadku kapitalizmu i zwyciestwa
socjalizmu, uderza z calg sita w woluntarystyczne koncepcje socjaldemokracji,
a réwnoczesnie w mechanistyczne {eorie automatycznego krachu kapitalizmu.

5) W odpowiedzi na propozycje kilku uczestnikéw konferencji odnosnie do
zmiany w terminologii prof. Brus wyrazil poglad, ze zagadnienie terminologii,
cho¢ jest wazne, nie powinno jednak przestania¢ sprawy tresci, walki ideolo-
gicznej, ktérag powinno byé przepojone nauczanie ekonomii politycznej. Na-
wiagzujac do konkretnych propozycji wysunietych w czasie dyskusji prof.
Brus stwierdzil, ze jego zdaniem zmiana terminologii w niektérych wypad-
kach bylaby calkowicie nieuzasadniona. Odnosi sie to np. do propozycji
zmiany nazwy sily roboczej na prace socjalistyczna. Stalin méwi, ze w warun-
kach socjalizmu znika kategoria sily roboczej jako towaru i sila robocza jako
towar nie istnieje. Nalezy jednak rczréznié¢ pojecie sity roboczej i pracy, gdyz
sa to pojecia odmienne. Podobnie nie mozna by, zdaniem referenta, przyja¢
propozycji prof. Rutkowskiego odno$nie do zastgpienia okreslenia produktu
niezbednego okre$leniem produkt spozycia indywidualnego, gdyz nie obej-
muje on spozycia np. pracownikéw administracyjnych, ktére pokrywane jest
z innej czesci produktu.

6) Prof. Brus podkre$lil, ze najwazniejszym zadaniem ekonomistow jest
powigzanie problematyki teoretycznej z praktyka, w obecnym etapie rozwoju,
ustawienie probleméw wynikajacych z pracy Stalina w taki sposéb, by wias-
ciwie oswietlaly wszystkie zagadnienia stojace przed nami w praktyce budow-
nictwa socjalizmu.

*
* *

W drugim dniu konferencji prof. Z. Tomaszewski wyglosil referat
na temat Podstawowe prawo ekonomiczne wspéiczesnego kapitalizmu i pod-
stawowe prawo ekonomiczne socjalizmu 2.

Referent przypomina podstawowe zalozenie nauki marksizmu-leninizmu
o obiektywnym charakterze praw nauki, o mozliwo$ci §wiadomego wykorzy-
stania praw nauki i o réznicy miedzy prawami przyrodoznawstwa a prawami
ekonomicznymi, przy czym podkresla klasowe podloze wykorzystania praw
ekonomicznych w interesach spoleczenstwa.

* Referat ten jest publikowany w ,,Zyciu Szkoly Wyzszej“, wobec tego podajemy go tylko
w najbardziej zasadniczych tezach.
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Nastepnie referent wyjasnia pojecie podstawowego prawa. Referent przy-
pomina nauke Marksa o istocie ustroju kapitalistycznego, z ktérej wynika, ze
celem produkeji kapitalistycznej jest warto$¢ dodatkowa.

Referent omawia warunki, z ktérych wynika podstawowe prawo ekono-
miczne wspdlczesnego kapitalizmu. Wskazuje wiec, ze w okresie kapitalizmu
wolnokonkurencyjnego w drodze odptywoéw i przyptywow kapitaléw ksztatto-
wala si¢ przecietna stopa zysku, gtéwna droga do zysku wyzszego niz przecietny
byla obnizka indywidualnej wartosci towaréw, zatem techniczny rozwdj pro-
dukcji. Kiedy jednak kapitalizm wkroczyt w stadium imperializmu, powstata
mozliwoé¢ realizowania przez monopole zysku o znacznie wyzszej stopie niz
przecietna niezaleznie od postepu technicznego, nawet przy zacofaniuw tech-
nicznym, lecz w rezultacie monopolistycznej sytuacji w danej gatezi produkeji.
W wyniku tego prawo przecietnej stopy zysku przestalo zapewnia¢ dostatecz-
nie warunki rozwoju w gospodarce kapitalistycznej jako-catosci. W stadium
imperializmu zmienity sie réwniez warunki reprodukecji kapitatu. Ulegt zao-
strzeniu problem ,moralnego zuzycia maszyn‘, ulegla nasileniu tendencja
zmniejszania sie stopy zysku. Wreszcie wskutek skurczenia sie sfery zastoso-
wania gléwnych sit imperialistycznych powstaly powazne trudnoici w za-
kresie realizacji produkeji kapitalistycznej.

Referent omawia nastepnie gléwne drogi realizacji podstawowego prawa
ekonomicznego wspotczesnego kapitalizmu.

W czeéci poSwieconej zagadnieniu podstawowego prawa ekonomicznego so-
cjalizmu referent wyjaénia warunki powstania tego prawa. Stwierdza przy
tym, ze rewolucyjna partia klasy robotniczej, uzbrojona w nauke marksizmu-
leninizmu, jeszcze przed przystapieniem do budownictwa ustroju socjalistycz-
nego posiadata §wiadomo$é podstawowego celu gospodarki socjalistycznej oraz
drogi realizacji tego celu. Z chwilg za§ uksztaltowania sie socjalistycznego
ukladu powstaly warunki driatania podstawowego prawa socjalizmu. Prawo
to zostalo odkryte, sformulowane i uzasadnione przez towarzysza Stalina.

Referent omawia szczegélowo irudnosci realizacji wymogdéw tego prawa
w okresie przejSciowym.

Referent wskazuje na $wiadome wykorzystanie praw socjalizmu: zywio-
lowos$¢ stosunkéw gospodarczych jest sprzeczna z istota socjalistycznego ustro-
ju. Wykorzystanie praw ekonomicznych socjalizmu nie oznacza bynajmniej,
jakoby prawa te gtracily swoéj obiektywny charakter.

W koncowej czeSci referatu referent podkre$la znaczenie stalinowskiej na-
uki o podstawowym prawie ekonomicznym wspbiczesnego kapitalizmu i so-
cjalizmu dla budownictwa socjalizmu w Polsce Ludowej. _

W czasie dyskusji nad referatem poruszono szereg probleméw istotnych
dla pracy pedagogicznej i naukowej.

Prof. Oyrzanowski (Krakow) oméwil zagadnienie prawa planowego,
proporcjonalnego rozwoju. Prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju jest
obiektywna koniecznoS$cia, poniewaz gospodarka oparta na spotecznej wlasno$ci
$rodkéw produkcji nie moze by¢ bezplanowa. Poza tym dla zrealizowania sie
wymogoéw podstawowego prawa konieczne jest, by gospodarka rozwijala sig
proporcjonalnie. :

Planowe kierowanie gospodarka stanowi problem polityki ekonomicznej.
Ta polityka musi odpowiada¢ nastepujacym warunkom: 1) planowanie winno
odzwierciedla¢ wymogi prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju, 2) pla-
nowanie winno by¢ zgodne z podstawowym prawem socjalizmu.
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Prof. Mujzel (16dz) omoéwil dzialanie podstawowego prawa socjalizmu
w Polsce Ludowej. Zagadnienie to ma olbrzymie znaczenie dla polskich wy-
ktadowcow, w warunkach gdy podstawowe prawo toruje sobie u nas droge
i nie ma jeszcze nieskrepowanego pola dzialania z uwagi na wystepowanie
réznych ukladow ekonomicznych. Przy omawianiu dziatania podstawowego
prawa socjalizmu w Polsce istnieje mozliwo$¢ popelnienia nastepujgcych ble-
déw w rozumowaniu: 1) tatwo jest ze$lizgna¢ sie na niestuszng teze, ktoéra po-
legalaby na negowaniu prymatu $rodkéw produkcji nad produkecjg Srodkéow
spozycia, 2) twierdzenie, ze podstawowe prawo socjalizmu dziala w Polsce
Ludowej w calej pelni, co doprowadzitoby do zamazywania naszych obecnych
trudnos$ci, 3) wreszcie twierdzenie, ze w zwiazku z trudno$ciami okresu bu-
dowy socjalizmu, istnieniem elementéw kapitalistycznych, trudnoSciami ze-
wnetrznymi itp. prawo to u nas w ogdéle nie dziata.

Analizujgc podstawowe prawo sccjalizmu w warunkach polskich nalezato-
by wykaza¢ dzialanie tego prawa, wskazujac jednocze$nie na wszystkie wa-
runki ekonomiczne, ktére ograniczaja jego dzialtanie.

Mowea zwrécil uwage, ze przy omawianiu wzrostu dobrobytu materialne-
go klasy robotniczej nie mozna sie ogranicza¢ jedynie do zagadnienia plac
realnych. W Polsce Ludowej sytuacja mas pracujacych (mimo zahamowania
zwyzki plac realnych w drugiej polowie 1951 r. i na przestrzeni 1952 r.) ulega
stalej poprawie, czego dowodem jest likwidacja bezrobocia w miescie, likwi-
dacja problemu tzw. zbednej ludnos$ci na wsi. Podobnie staly wzrost wydat-
koéw panstwa na zaspokajanie potrzeb zbiorowych, jak ochrona zdrowia, ubez-
pieczenia spoleczne, o$wiata, kultura itd. wskazuja na stale polepszanie sig
sytuacji materialnej ludnos$ci pracujacej.

Prof. Rutkowski podkreslal konieczno$¢ ilustrowania dzialania pod-
stawowego prawa socjalizmu materialami XIX Zjazdu KPZR. Omawiajac
dzialanie podstawowego prawa socjalizmu w Polsce Ludowej méwca zatrzy-
mal sie¢ m. in. nad sposobami przezwyciezania trudnosci w obecnym etapie
i stworzenia warunkéw, ktére utorowalyby droge pelnemu dzialaniu podsta-
wowego prawa. Przyczyna ograniczenia dzialania podstawowego prawa so-
cjalizmu tkwi w wielouktadowos$ci naszej gospodarki. Podstawowe prawo so-
cjalizmu moze dzialaé w pelni dopiero w warunkach zbudowanego socjalizmu.
Zadanie wiec, jakie stoi przed nami w obecnym etapie, polega na przyS$piesze-
niu budownictwa socjalizmu, w szczegélno$ci walki o stworzenie warunkéw
kolektywizacji gospodarki rolnej. Takze i inni mowcy podkreslali koniecznos¢
precyzyjnego ujmowania tematu podstawowego prawa socjalizmu w warun-
kach polskich oraz ilustrowania teoretycznych sformutowan bogatym mate-
rialem faktycznym.

Prof. Haber (Wroctaw) zaja! sie analizg zrodet maksymalnych zyskow
na podstawie stalinowskiej definicji podstawowego prawa wspolczesnego ka-

_ pitalizmu. Przykladem dla ilustracji tego zagadnienia moze by¢ Polska mie-
dzywojenna. W Polsce miedzywojennej byla wysoka stopa warto$ci dodat-
kowej i nikle mozliwo$ci wzrostu zatrudnienia, co znajdowato wyraz w chro-
niczym bezrobociu i znacznej liczbie tzw. ludno$ci zbednej na wsi. Podobnie
drugie zrodlo maksymalnych zyské6w mozna zilustrowaé¢ na przykladzie Polski
miedzywojennej, ktéra byla kolonig miedzynarodowego kapitalu. Omawiajgc
trzecie Zrédio maksymalnych zyskow, jakim jest wojna i militaryzacja eko-
nomiki méwea twierdzil, ze ekonomika kapitalistyczna nie moze rozwija¢ sig
w obecnym etapie jako ekonomika pokojowa oraz ze ekonomika kapitalistycz-
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na st‘xal‘a sie ekonomiky wojenna, by ratowaé sie od upadku; nie jest ona
w stanie stworzy¢ nawet pozoréw czywienia gospodarczego.

Poréwnujac podstawowe prawo wspolczesnego kapitalizmu z podstawo-
wym prawem socjalizmu moéwca stwierdzil, ze nie mozna poréwnywaé pro-
dukcji na glowe ludnoéci w krajach kapitalistycznych i w krajach obozu
socjalizmu.

. Ze zdziwieniem przyjete zostalo przez uczestnikéw konferencji stwierdze-
nie méwcy, ze podstawowe prawo socjalizmu moze by¢ zrozumiale jedynie
dla tych, ktérzy opracowuja plany gospodarcze. Nie ulega watpliwosci, ze
praca Stalina zrozumiala jest dla milionéw ludzi tak w obozie socjalizmu, jak
w krajach kapitalistycznych i kolonialnych.

Nawiazujac do pracy Mao-Tse-Tunga W sprawie sprzecznoéci asp. Z. Ko-
zlowski (Warszawa-IER) zastanawial sie nad sprzecznosciami w kapitaliz~
mie i w socjalizmie. SprzecznoSci spoleczenstwa kapitalistycznego znajduja
swéj wyraz w podstawowym prawie kapitalizmu, w walce podstawowych
klas antagonistycznych. Poniewaz w socjalizmie nie ma klas antagonistycznych,
gléwna sprzeczno$¢ polegataby -— zdaniem méwcey — na sprzecznoéci miedzy
spoleczenstwem a przyroda, na walce miedzy czlowiekiem a przyroda.

Aspirant Kiels ki omawiajac podstawowe prawo socjalizmu wysunat
teze, ze dzialanie podstawowego prawa socjalizmu oznacza maksymalne za-
spokajanie materialnych i kulturalnych potrzeb spoleczenstwa jako catosci,
a nie jego poszczegblnych czlonkéw. Wyrazem dzialania wiec podstawowego
prawa socjalizmu w Polsce Ludowej jest budowa fabryk, hut itd., a nie tylko
sytuacja materialna poszczegdlnych ludzi pracy. W ten sposéb moéwea przeciw-
stawial niestusznie jednostke spoleczenstwu, wypaczal zasade kojarzenia in--
teresOw osobistych z interesami spoleczenstwa jako calosci.

Nastepnie aspirant Kielski omoéwil problem zwiekszenia sie mozliwosci
tworzenia frontu narodowego w krajach kapitalistycznych w walce przeciw
imperializmowi amerykanskiemu w obecnym etapie. Maksymalne zyski sa
dzi§ warunkiem kapitalistycznej reprodukeji rozszerzonej. Srednia i drobna
burzuazja musi zadowalaé sie zyskiem przecietnym, a czasem niZzszym od
przecietnego, nie jest wiec w stanie realizowaé reprodukeji rozszerzonej. Stoi
wiec przed nig perspektywa upadku. Na tej podstawie tworzag sie materialne
przestanki skupiania sie cze$ci drobnej i $redniej burzuazji krajow kapitali-
stycznych wokét proletariatu dla walki przeciw imperializmowi amerykan-
skiemu, dla walki o pok6j. Mowca dal szereg przyktadéw wyzysku Polski
burzuazyjnej przez zagranicznych monopolistow.

As. Jankowska (Krakéw), poruszajagc zagadnienie ruchu obron-
cow pokoju i sprzeczno$ci w obozie imperializmu, umniejszyla niebez-
pieczenstwo grozby wojny w stosunku do obozu socjalistycznego.

As. Runowicz (Warszawa) w przemowieniu swoim mna temat
podstawowego prawa wspolczesnego kapitalizmu wskazal na znaczenie walki
klasy robotniczej krajéw kapitalistycznych. Podobnie narody kolonialne bronia
sie przed eksploatacja i przeciwdzialajg grabiezy ich krajow. Broni si¢ rowniez
przed wyzyskiem chlopstwo pracujace i burzuazja krajow zmarshalizowa-
nych. Ludzie nie sa réwniez bezsilni wobec grozby wojny. Swiadezy o tym
szeroki ruch obroncéw pokoju i jego sukcesy.

Prof. Skurski (Poznan) o$wiadezyl, ze slabym ogniwem w lancuchu
panstw imperialistycznych jest kraj majbardziej zacofany Zdaniem moéwey
przeciwienstwa w krajach kolonialnych moga szybciej doprowadzi¢ do rewo-



Sprawozdania 223

lucji socjalistycznej niz w krajach rozwinietego kapitalizmu. W krajach bo-
wiem rozwinietego kapitalizmu burzuazja stosuje wobec wlasnego chlopstwa
mniejszy wyzysk niz wobec chlopstwa krajow kolonialnych. Chlopstwo w kra-
jach kapitalistycznych nie doszlo do takiego stopnia u$wiadomienia, aby
moglo sta¢ sie sojusznikiem proletariatu w rewolucji socjalistycznej. Natomiast
w krajach kolonialnych chlopstwo jest najbardziej uciskane i skutkiem tego
jest naturalnym sojusznikiem proletariatu w walce o obalenie wladzy kapitatu.

Adiunkt L.uk awer (Krakéw), analizujac trzy podstawowe drogi, ktore
‘zapewniaja kapitalistom osiaganie maksymalnych zyskéw, zatrzymal sie nad
zagadnieniem nieuchronnosci wojen.

Prof. Wilczynski (Poznan), enalizujac podstawowe prawo wspolczes-
nego kapitalizmu i podstawowe prawo socjalizmu, zastanawial sie nad sensem
okreslenia ,maksymalne zyski‘ i ,maksymalne zaspokajanie potrzeb®. Zda-
niem méwcy nie mozna méwié o ustaleniu jakiego$ bezwzglednego maksimum.
Maksymalne zaspokajanie potrzeb nalezy rozumie¢ nie w sensie bezwzgled-
nym, ale w stosunku do obiektywnych warunkéw, jakie obecnie istnieja
w ustroju socjalistycznym. Wyjasniajac sens tego sformutowania nalezaloby
zawsze podkre$laé konieczno$é dynamicznego ujmowania procesu maksymal-
nego zaspokajania potrzeb.

Prof. Mystkowski (Warszawa) omawiatl zagadnienie podstawowego
prawa ekonomicznego kapitalizmu. Pogon za praca dodatkowsa i wzbogacanie
sie kosztem ludzi pracy jest prawem dzialajacym w kazdym ustroju opartym
na wyzysku. Kapitalizm jest jedng z form ustroju klasowego opartego o wy-
zysk czlowieka pracy. Prawo wartosci dodatkowej w poszczegélnych etapach
kapitalizmu dziata réznie, w zalezno$ci od obiektywnych warunkéw, ktore
okreslajg formy jego realizacji. W okresie kapitalizmu wolnokonkurencyjnego.
prawo warto$ci dodatkowej, zdaniem mowcy, realizowalo sie¢ w postaci prze-
cietnej stopy zysku. W okresie imperializmu powstaly warunki, pozwalajace
na zwiekszenie i utrwalenie zysku w drodze podporzadkowania panstwa mo-
nopolom, wzmozenia grabiezy ludnosci itp.

Mgr Pencutla (Lublin), nawigzujac do wypowiedzi prof. Mystkowskiego,
stwierdzil, ze o ile celem wszystkich formacji antagonistycznych bylo daze-
nie do uzyskania produktu dodatkowego, to $rodki realizacji tego zamierzenia
byly rézne w roznych formacjach.

Aspirant Dziewulski (Warszawa) moéwil o konieczno$Sci wigzania
w wyktadach i ¢wiczeniach teoretycznych probleméw z okresu kapitalizmu,
a w szczegbélno$ci imperializmu z problematyka Polski kapitalistycznej. Jak
wiadomo, w okresie wczesnego kapitalizmu stosunki produkeji sa zgodne z cha-
rakterem sit wytwoérezych. Dlatego tez burzuazja w poczatkach istnienia ka-
pitalizmu realizowata postep. Postep ten, realizowany w ustroju antagonistycz-
nym, byl stale ograniczany. Natomiast dla stosunkéw polskich jest charakte-
rystyczne to, ze burzuazja polska nie byla w stanie zrealizowa¢ postepu na-
wet w okre$lonych granicach.

W okresie miedzywojennym polska burzuazja dazyta do osiggania maksy-
malnych zyskéw. Imperializm w Polsce byl nadbudowg nad zacofanym pod-
lozem, w zwiazku z czym z calg wyrazistosciag ujawnial sie w Polsce negatyw-
ny wplyw monopoli na rozwoéj przemystu, rolnictwa, rynku wewnetrznego.
Dzialanie podstawowego prawa kapitalizmu w Polsce poglebialo wszystkie
sprzecznoéci i bylo przyczyna, ze Polska stala sie stabym ogniwem w %ancu-
chu panstw imperialistycznych.
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W dyskusji poruszano jeszcze szereg innych probleméw, jak ,prymat pro-
dukeji $rodkéw produkeji nad produkcja $rodkéw spozycia®, stosowanie ma-
szyn w kapitalizmie i w socjalizmie, znaczenie podstawowego prawa socjali-
zmu dla planowania itd. Szereg méwcow ilustrowalto dzialanie podstawowego
prawa kapitalizmu na przyktadach glownych krajéw imperialistycznych
i Polski okresu miedzywojennego.

W dyskusji, obok wyzej podanych méwecéw, brali udzial: adiunkt S i e r-
pinski (Warszawa), prof. Wolszczan (Szczecin), prof. Cieszk o w-
ski prof. Konopka,aspirant hLukasiewicz as.Sor ge n-
Stein, aspirant Pajestka, adiunkt Miastkowski (k6dz) i inni.

Prof. Jozef Zawadzki podsumowujac dyskusje omoéwil zagadnienia,
ktére albo w ogodle, albo w spos6b niedostateczny zostaty uwzglednione w dy-
skusji. Rownocze$nie zajal stanowisko wobec problemow, ktére wzbudzity
watpliwosci.

Méwea zanalizowal wypowiedzi Marksa, Engelsa, Lenina, ktérzy w swo-
ich pracach podkreslali, ze prawa ekonomiczne sg odbiciem realnych stosun-
kéw spotecznych. Majg one charakter przejSciowy i historyczny o tyle, o ile
sg przej$ciowe i historyczne dane stosunki. Poniewaz we wszystkich spoleczen-
stwach istniejg pewne wspélne im wtasciwoscei, istnieja ogélne prawa, doty-
czace wszystkich formacji spotecznych.

Zdawanie sobie sprawy z obiektywnego charakteru praw ma szczegdlne
znaczenie, gdyz wielu ludzi, widzac sukcesy panstwa socjalistycznego, docho-
dzi do przekonania, Ze panstwo moze dowolnie likwidowaé¢ trudnosci, prze-
skakiwa¢ etapy rozwojowe. Nalezy podkreslaé ogromna role ekonomiczna
panstwa w budowie socjalizmu, ale trzeba zdawaé sobie sprawe z tego, ze
panstwo nie moze przy pomocy dekretu usuwaé obiektywnych praw. Nadbu-
dowa polityczna pomaga rozwija¢ sie bazie, ale polityka panstwowa nie moze
odrywa¢ sie od bazy, tj. od istniejgcych stosunkéw, nie moze ona tez nie li-
czyt sie z istniejacym stanem sit wytworczych. Przecenianie znaczenia pan-
stwa prowadzi do awanturnictwa, do zaprzeczenia istnienia obiektywnego
charakteru praw, ktére panstwo odkrywa, ale ktérych nie moze przeksztalca¢
ani przeobraza¢, Poglad, ze panstwo moze tworzyé prawa ekonomiczne, pro-
wadzi do negowania konieczno$ci badania obiektywnej rzeczywistosci. Jesli
prawa nie sg odbiciem rzeczywisto$ci, to poznawanie tej rzeczywistoSci nie ma
znaczenia. Jest to zaprzeczenie marksizmu-leninizmu, ktéry jest nauka o pra-
wach obiektywnie istniejacych.

Cze$é ,naszych® ekonomistéw burzuazyjnych w ogéle zaprzeczala istnieniu
praw, inni uznawali fakt istnienia praw, uwazali jednak, ze dzialaja one tylko
w sposob zywiotowy i ze czlowiek jest wobec nich bezsilny. Twierdzili oni, ze
ten zywiolowy charakter praw jest niezalezny od spoleczenstwa, od warun-
kéw ekonomicznych, ktore te prawa rodzg (utozsamiano powstawanie praw
z dzialaniem praw). Takie stanowisko oznaczato utozsamianie dziatania praw
ekonomicznych w kapitalizmie i w socjalizmie. Prawa ekonomiczne kapita-
lizmu dzialajg zywiotowo, gdyz istnieje tu prywatna wlasnos¢ $rodkéw pro-
dukcji oraz antagonistyczna sprzecznosé miedzy stosunkami produkcji a cha-
rakterem sit wytwoérczych. W ustroju socjalistycznym, gdzie panuje zupelna
zgodno$¢ stosunkéw produkeji z charakterem sit wytworezych, gdzie nie ma
wyzysku, nie ma réwniez miejsca na zywiolowe dzialanie praw. W spoleczen-
stwie socjalistycznym prawa musza by¢ poznane. Spoleczenstwo socjalistyczne,
zdane na zywiol, nie mogtoby istnie¢.
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Spoteczenstwo moze poznaé¢ prawa i wykorzystaé je w interesie spoteczen-
stwa nie tylko w ustroju socjalistycznym, ale i w poprzednich formacjach.
Stalin podkre$lat, ze w formacjach tych moze zachodzi¢ wykorzystanie praw
ekonomicznych w tej czy innej mierze. Klasa kapitalistéw mogta pozna¢ pra-
wa, kiedy byla postepowa (tj. kiedy obalata feudalizm) i kiedy jej interesy

. . a . ” . A ~ by
pokrywaly sie z interesami wiekszo$ci spoleczenstwa. Byl to jednak kroétki
okres historyczny. Po ustanowieniu ustroju kapitalistycznego okazalo sie, ze
interesy burzuazji sa sprzeczne z interesami wiekszo$ci spoteczenstwa. Dla-
tego w socjalizmie sg nieporéwnanie szersze mozliwos$ci poznania i wykorzy-
stania praw w interesie spoteczenstwa. )

Prof. Zawadzki omo6wit nastepnie charakter podstawowego prawa kapita-
lizmu i podstawowego prawa socjalizmu. Uzasadniajgc dzialanie podstawowe-
go prawa socjalizmu w Polsce Ludowej moéwca sformulowal poglad, ze dziala
ono od poczatku okresu przejsciowego. To prawo okresla cel produkcji na-
szego kraju i $rodki realizacji tego celu. Produkcja naszej gospodarki uspo-
tecznionej podporzadkowana jest temu celowi. Méwiac o trudnosciach, o pta-
cach realnych nie malezy upieksza¢ problemu, nalezy tylko wyjasni¢ charak-
ter naszych trudnosci, wynikajacych miedzy innymi ze stanu gospodarki, kt6-
ry odziedziczyliSmy po rzadach obszarnikow i kapitalistow. Cze$¢ tego, co
wytwarzamy, przechwytuja jeszcze elementy kapitalistyczne, spekulanckie.

Moweca zajat stanowisko wobec watpliwosci, ktére zostaly wysuniete w dy-
skusji. Zdaniem prof. Zawadzkiego réznice miedzy zyskiem maksymalnym
a nadzwyczajnym polegajg na nastepujacych momentach: a) zysk nadzwyczaj-
ny jest nadwyzka stosunkowo niewielka i nietrwala ponad zysk przecietny.
Zysk maksymalny jest to nadwyzka duza i trwala ponad zysk przecietny.
W dobie obecnej wysokie i trwalte zyski sg mozliwe do osiagniecia, bo istnieja
monopole, ktére podporzadkowaly sobie aparat panstwowy; monopole po-
wstaly nie po to, aby zadowala¢ sie zyskiem przecietnym; b) zysk nadzwyczajny
byl czesto wyrazem postepu technicznego, zysk maksymalny jest wyrazem
istnienia monopoli hamujacych rozwdj techniki; c¢) zyski nadzwyczajne nie
byly niezbednym warunkiem reprodukeji rozszerzonej, podczas gdy zyski
maksymalne sa niezbednym warunkiem reprodukcji rozszerzonej w dobie
wspolczesnego kapitalizmu.

Prof. Zawadzki dal réwniez swoja interpretacje tezy, ze reprodukcja roz-
szerzona nie moze odbywac¢ sie bez maksymalnych zyskéw: a) spadla prze-
cietna stopa zysku, b) zaostrzyt sie problem rynku i powstato masowe zjawis-
ko niepelnego wykorzystania aparatu produkcyjnego, c¢) nastapito zaostrzenie
konkurencji, a wiec wzrosty pasozytnicze koszty kapitalizmu, wzrést kapitat
w dziedzinie cyrkulacji, d) militaryzacja ekonomiki kapitalistycznej odbywa
sie kosztem spoleczenstwa. Nastepuje inflacja i inne zjawiska.

Maksymalne zyski powstaja w drodze wyzysku i ruiny mas pracujacych.
Stad wzrost oporu mas pracujacych, zaostrzenie walki klasowej przeciw wy-
zyskiwaczom,

Prof. Zawadzki podkreslil, ze podstawowym prawem kapitalizmu jest pra-
wo wartosci dodatkowej, a nie prawo przecietnej stopy zysku. Prawo przeciet-
nej stopy zysku pokazuje, jak zysk wycisniety z klasy robotniczej dzieli sie
miedzy kapitalistow. Jest to zagadnienie bardzo wazne, ale nie gltéowne dla
kapitalizmu. Gléwnym zagadnieniem jest prawo warto$ci dodatkowej, gdyz
pokazuje ono cel i §rodek do celu produkeji kapitalistycznej, wyjasnia stosunek
dwoch podstawowych klas spoleczenstwa burzuazyjnego.

Ekonomista — 15
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Moweca zajat krytyczne stanowisko wobec tez wysunietych przez niektérych
uczestniké6w konferencji. Zdaniem prof. Zawadzkiego btedne byly nastepujace
tezy wysuniete w dyskusji: teza prof. Habera, ktéra zaprzeczala faktycznie
mozliwo$ci pokojowego wspélistnienia dwoch systeméw. W przemoéwieniu
prof. Habera byly tez niebezpieczne polityczne akcenty automatycznego kra-
chu gospodarki kapitalistycznej. W dyskusji na temat sprzecznosci w ustroju
socjalistycznym wysunieta zostata przez ob. Koztowskiego teza o sprzeczno$ci
miedzy spoleczenstwem a przyroda. Teza ta jest o tyle niestuszna, ze omija
problem koniecznej zgodnos$ci stosunkéw produkeji z charakterem sit wy-
twoérczych oraz mozliwych nieantagonistycznych sprzeczno$ci miedzy stosun-
kami produkecji a silami wytwoérczymi.

W socjalizmie istnieje sprzeczno$é miedzy stosunkami produkeji a charak-
terem sit wytwoérezych, gdyz silty wytworcze sa elementem bardziej dynamicz-
nym, szybciej rozwijajacym sie. Stosunki produkcji zawsze beda przechodzily
od roli hamulca do roli bodZca rozwoju i od roli bodZca do roli hamulca roz-
woju sit wytwérezych. )

Teza aspiranta Kielskiego jakoby budowa fabryk, hut itd., a nie tylko sy-
tuacja materialna poszczegdélnych ludzi pracy oznaczala maksymalne zaspo-
kajanie materialnych i kulturalnych potrzeb spolteczenstwa, stanowi pomie-
szanie celow produkcji socjalistycznej ze Srodkami realizacji tego celu. Bu-
dowa hut, fabryk itd. stanowi niezbedny $rodek maksymalnego zaspokajania
potrzeb spoteczenstwa socjalistycznego.

Teza ob. Skurskiego na temat mozliwosei rewolucji socjalistycznej w kra-
jach kolonialnych jest niestuszna z nastepujacych powoddéw: a) stabym ogni-
wem w lancuchu panstw kapitalistycznych nie jest kraj najbardziej zZacofany,
ale kraj o $rednim rozwoju kapitalizmu, gdzie istnieje szczegdlny splot sprzecz-
no$ci, b) rewolucje w krajach kolonialnych majg charakter antyimperialistycz-
ny, moga one przerosngé w rewolucje socjalistyczna, c¢) imperializm nie chro-
ni wtasnych chlopow kosztem swych kolonii, §wiadczy o tym ruina mas chiop-
skich w Stanach Zjednoczonych, Francji, Wtoszech itd.

Niestuszne bylo stwierdzenie asystentki Jankowskiej, ze aktualna jest mo-
zliwo$é wojny tylko miedzy krajami kapitalistycznymi, natomiast niebezpie-
czenstwo napadu na obdz socjalizmu stabnie, oznacza to obiektywnie usypianie
czujnosci naszego spoleczenstwa.

Towarzysz Stalin wskazuje, ze niebezpieczenstwo napasci na obdéz socja-
lizmu jest wielkie. Istnieje jednak nieuchronno3¢ wojen miedzy krajami kapi-
talistycznymi. W okre§lonych warunkach ta druga sprzeczno$¢ moze wzigé
gbére nad pierwszg. Obok perspektywy wojny istnieje perspektywa pokojowej
wspolpracy dwoch systeméw, przywrocenia jednoSei rynku miedzynarodowe-
go. Nie jest wykluczona perspektywa wspotpracy handlowej miedzy krajami
kapitalistycznymi a krajami obozu socjalizmu. Realizacja tej perspektywy za-
lezy od sity obozu pokoju. Oznaczataby ona przywrécenie normalnych obrotow
handlowych miedzy naszym $wiatem a $§wiatem kapitalistycznyvm :

W zwigzku z dazeniem do unikniecia wojny olbrzymiego znaczenia nabiera
ruch obroficéw pokoju. Ruch walki o pokdj w okresie pierwszej wojny $wia-
towej byl ruchem walki o socjalizm. Wspoélczesny ruch obronicow pokoju ma
cele og6lnodemokratyczne, nie stawia on sobie bezpoSredniego zadania walki
o socjalizm. Obejmuje on szerokie warstwy, w tej liczbie i te, ktore nie sg so-
cjalistyczne, ale sg antyimperialistyczne. Glé6wnym zadaniem chwili obecnej
jest izolacja imperializmu amerykanskiego, pokrzyzowanie jego plandéw wo-



Sprawozdania 227

jennych. Wspdlczesny ruch obroncéw pokoju popiera realna sitla, jaka jest

ob6z socjalizmu.
*

* *

W trzecim dniu konferencji prof. J. Mujzel wyglosit referat na temat
Produkcja towarowa i prawo wartoéci w socjalizmie 3.

W toku obrad poruszono szereg zagadnien, m. in. réwniez i takie, ktére wy-
kraczaty poza zakres referatu prof. Mujzela.

Prof. Wilczynski (Poznan) omawiajac wstepne warunki przejscia od
socjalizmu do komunizmu wysunat teze, ze sposréd tych warunkéw nalezalo-
by wyodrebni¢ zagadnienie produkeji towarowej. Likwidacja produkeji to-
warowej w zwigzku z podniesieniem wtiasno$ci spoéldzielezo-kolchozowej do
poziomu wlasno$ci ogélnonarodowej moze nastapi¢ w niektérych krajach, np.
w Anglii wezeéniej niz realizacja innych warunkéw wskazanych przez Stalina.
W takim wypadku trwalby pewien okres, w ktérym nie byloby juz produkcji
towarowej i w ktérym nie dzialaloby prawo wartosci, ale ktoéry nie bylby
jeszcze okresem komunizmu.

Mgr Mahl (Wroctaw) oméwit dzialanie prawa wartosci w warunkach so-
cjalizmu. W kapitalizmie prawo wartos$ci jest regulatorem procesu produkcji
i cyrkulacji. W socjalizmie zweza sie sfera dzialania prawa warto$ci. Prawo
wartoéci jest regulatorem cyrkulacji towaréw, ktére obejmuja $rodki kon-
sumpcji, natomiast oddzialywa na produkcje. Ob. Mahl stwierdzil, ze prawo
warto$ci inaczej oddzialywa na produkcje $rodkéw produkeji niz na produk-
cje §rodkéw spozycia. Na produkceje srodkéw konsumpeji oddzialywa poprzez
produkty, ktére sa na rynku towarami. Na produkcje $rodkéw produkcji dziala
dlatego, ze $rodki produkecji wchodzg w kalkulacje produkcji $rodkéw spozy-
cia, i dlatego, ze robotnicy zatrudnieni w gateziach produkujacych $rodki pro-
dukeji otrzymuja ptace robocza.

Byly tez niestety w dyskusji wystapienia niezupeilnie przemyslane pod
wzgledem problematyki, nie uporzadkowane, chaotyczne, przez to za$§ matlo
zrozumiale. Do takich wystapien nalezal glos prof. Macieja Z a w a d z-
kiego, ktory zestawial ze soba dwa problemy zupelnie rézne: problem indy-
widualnego i spolecznego czasu pracy w kapitalizmie z indywidualng i spo-
teczna praca w socjalizmie. Trudno bylo zrozumie¢, o co méwecy w tym zagad-
nieniu chodzilo, co — i jak — chciat wykazac¢.

Prof. Jozef Z awadzki zanalizowat zagadnienie gospodarki towarowej
i prawa warto$ci w warunkach przedsocjalistycznych.

Dla zrozumienia gospodarki towarowej i prawa wartosci w okresie przej-
Sciowym i w ustroju socjalistycznym nalezy przeanalizowaé tez gospodarke
towarowa i dzialanie prawa warto$ci w warunkach przedsocjalistycznych.
Istnienie gospodarki towarowej w socjalizmie wynika z dziedzictwa, jakie
spoleczenstwo socjalistyczne otrzymuje po kapitalizmie. Gospodarka towaro-
wa, stwierdza Stalin, nie zawsze doprowadza do kapitalizmu. Moze ona rodzié¢
kapitalizm tylko przy innych sprzyjajacych warunkach. Tym warunkiem nie
jest, zdaniem moéwcy, a wbrew twierdzeniom niektérych ekonomistéw, wy-
tacznie ani gléwnie pierwotna akumulacja i przymus pozaekonomiczny. Przy-
mus pozaekonomiczny istniat od tysiecy lat w réznych formacjach antagoni-

3 Referat ten jest publikowany w niniejszym numerze ,,Ekonomisty“, wobec tego nie po-
dajemy jego streszczenia.
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stycznych i nie doprowadzal do kapitalizmu. Cho¢ przymus pozaekonomiczny
odegral pewna role w okresie upadku feudalizmu i powstawania kapitalizmu,
nie wystarcza on dla wyja$nienia warunkéw, jakie sg niezbedne dla prze-
ksztalcenia gospodarki towarowej w feudalizmie w gospodarke kapitalistycz~
na. Warunkiem tym jest rozpowszechnienie gospodarki towarowej przy ist-
nieniu prywatnej witasnosci srodkéw produkcji. Gospodarka towarowa roz-
powszechnia sie przy odpowiednim rozwoju sit wytwoérczych i rozwoju po-
dzialu pracy w spoleczenstwie. Kiedy na podstawie rozwoju sit wytwoérezych
rozwinal sie podzial pracy w spoleczenstwie, wtedy w warunkach istnienia
prywatnej wlasnos$ci srodkéw produkeji sila robocza zaczela przeksztalcac sig
w towar., To stworzylo podstawe dla powstawania kapitalizmu.

Prof. Cieszewski w zwiagzku ze stwierdzeniem referenta, Zze praca
wydatkowana w sektorze ogélnonarodowym jest pracg bezposérednio spolecz-
na, a praca wydatkowana w kolchozach jest praca posrednio spoleczna, zajal
sie w swym przemoéwieniu zagadnieniem pracy bezposrednio i pos$rednio spo-
tecznej. Mowea stwierdzil, Zze praca staje sie praca bezposrednio spoleczng
wtedy, jezeli jest wydatkowana w oparciu o spoleczng wtasnosé¢ Srodkéw pro-
dukcji. W warunkach socjalizmu wszystkie podstawowe $rodki produkcji sta-
nowia wlasno§¢ spoteczng. Praca w kolchozach jest wiec praca bezposrednio
spoleczng, poniewaz jest wydatkowana przy uzyciu $rodkéw produkeji stano-
wigcych witasno$é ogélnonarodows, a ponadto na ziemi, ktéra jest takze wia-
sno$cig ogodlnonarodowa.

Prof. Oyrzanowski omowil trudnosci okresu przejSciowego w zwig-
zku z dzialaniem prawa wartosci. Trudnosci przejawiaja sie przede wszyst-
kim na odcinku rolnictwa. W zwigzku z istnieniem gospodarki drobnotowaro-
wej i kapitalistycznej w rolnictwie istnieja elementy zywiolowosci, ktore
ujawniajg sie w wysokich cenach produktéw rolnych. Przyczyna wysokich
cen produktéw rolnych jest z jednej strony zacofanie rolnictwa, a wiec wy-
soka warto$é produktéw rolnych (wysokie nakitady pracy zZywej i uprzedmio-
towionej), a z drugiej odchylanie sie cen od wartosci w gore. Wysokie ceny
rolnicze podnoszg koszty utrzymania. Panstwo przeciwdziala tendencji wy-
sokich cen wykorzystujac prawo wartoSci.

W warunkach socjalizmu tendencja do osiagania wysokich cen produktow
rolnych znajduje rozwigzanie na drodze obnizania wartosci produktéw rol-
nych (wzrost wydajnogei pracy w rolnictwie) i zwiekszania produkcji rolnej
(wyréwnywanie sie warto$ci z ceng, nie odchylanie sie cen od wartoéci w gore).

Asystent Sorgenstein polemizowal w swym przemdéwieniu z wypo-
wiedzig mgra Mahla na temat oddzialywania prawa wartoSci na produk-
cje w warunkach socjalizmu. Zdaniem moéwcy oddzialywanie prawa war-
tosci jest jednakowe zar6wno w odniesieniu do produkcji $rodkéw produkcji,
jak i $rodkéw konsumpecji. Oddzialywanie bowiem prawa wartosci na produk-
cje obu dzialéw odbywa sie poprzez produkty konsumpcyjne, ktére sa wytwa-
rzane i realizowane jako towary.

Prof. Ignacy Rzendowski (Warszawa) swoje przemoéwienie po-
$wiecit dzialaniu prawa warto$ci na dwoéch rynkach $wiatowych. .

W zwigzku z cenami monopolistycznymi na rynku $wiatowym wysuwano
ostatnio watpliwosci, czy prawo warto$ci dziala obecnie na kapitalistycznym
rynku $wiatowym. )

Jak dilugo istnieje produkcja towarowa, tak diugo dziala prawo warto$ci.
Ceny monopolistyczne, maksymalne zyski nie zaprzeczajq dzialaniu prawa
warto$ci, gdyz maksymalne zyski osiggaja monopoliSci w drodze ruiny wiek-
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szoSci narodu, ograbiania krajéw kolonialnych i zaleznych itp. Nalezy jednak
podkresli¢, ze na kapitalistycznym rynku $wiatowym nie wystepuje wymiana
ekwiwalentna. Jeszcze w okresie kapitalizmu wolnokonkurencyjnego Kkraje
przodujace wyzyskiwaly kraje zacofane, sprzedajac swe produkty powyze]
wartosci, ptacac za produkty importowane z krajéw zacofanych ponizej war-
tosci. Obecnie Stany Zjednoczone wykorzystuja swojg monopolistyczng sytu-
acje w szeregu grup towaréw na rynku $wiatowym, eksploatujac i dezorgani-
zujac gospodarke innych krajéw za pomoca handlu zagranicznego. Istnienie
nieekwiwalentnej wymiany na kapitalistycznym rynku $wiatowym nie prze-
czy dzialaniu prawa warto$ci. Na §wiatowym rynku kapitalistycznym prawo
warto$ci dziala zywiolowo. Zywiolowo$é ta przejawia sie w husStawce cen,
ktora rujnuje zaré6wno kraje zacofane, jak i kraje rozwinietego kapitalizmu
podporzadkowane dyktatowi Standéw Zjednoczonych.

Na $wiatowym rynku socjalistycznym réwniez dziala prawo wartosci,
gdyz wymieniane produkty sa towarami. Dzialanie prawa warto$ci nie ma
tu charakteru zywiolowego. Ceny wyznaczaja panstwa zawierajace umowy.
Wymiana na rynku socjalistycznym jest wymiang w zasadzie ekwiwalentna.
Stalo$é cen ma olbrzymie znaczenie, gdyz hustawka cen zagrazataby dzialaniu
prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju poszczegdlnych krajéow obozu so-
cjalizmu.

Dzieki istnieniu §wiatowego rynku socjalistycznego gospodarka krajow bu-
dujacych socjalizm moze szybciej sie rozwijaé. Dzieki istnieniu monopolu
handlu zagranicznego cala masa towarowa idgca kapatami handlu zagranicz-
nego znajduje sie w dyspozycji panhstwa, co jest jednym z elementéw umozli-
wiajacych zwyciestwo ukladu socjalistycznego nad kapitalistycznym wew-
natrz gospodarki tych krajow.

Dzieki wymianie miedzynarodowej poszczegélne panstwa moga rozwijaé
te galtezie gospodarki, ktére najlepiej im odpowiadaja z uwagi ma zasoby su-
rowcowe i historyczne uksztaltowanie gospodarki, a z zagranicy moga otrzy-
mywaé te produkty, ktérych produkcja w kraju wymagalaby znacznie wiek-
szych nakladéw pracy spolecznej. Zasada ta nie przeczy oczywiscie komplek-
sowemu rozwojowi gospodarki poszczegélnych krajow.

Prof. L.aski (Warszawa) =zanalizowal dwoisty charakter pracy tworza-
cej towar w socjalizmie.

W ustroju kapitalistycznym spoteczny charakter pracy jest utajony. W pro-
dukcji praca ma jakby charakter prywatny. Jej spoteczny charakter ujawniz
sie dopiero na rynku. W socjalizmie natomiast praca ma charakter spoteczny
juz w procesie produkcji.

W warunkach socjalizmu towar zachowuje swa dwoista nature, ma on
swa warto$¢ i warto$¢ uzytkowa. Podczas gdy w warunkach kapitalizmu mie-
dzy warto$cia i warto$cia uzytkowa istnieje antagonistyczna sprzeczno$é, to
w socjalizmie sprzeczno$é ta ma charakter nieantagonistyczny. Zrédet nieanta-
gonistycznej sprzeczno$ci wystepujgce] miedzy warto$ciag a warto$cia uzytko-
wa w towarach, bedacych produktami przedsiebiorstw socjalistycznych, nale-
zy szuka¢ w warunkach, ktére rodza konieczno$é produkcji towarowej w so-
cjalizmie. Tow. Stalin wskazuje, ze przyczyna produkcji towarowej w socja-
lizmie jest istnienie dwoéch form wiasnosci, jest fakt, ze obok wlasnosci ogdl-
nonarodowej istnieje wlasno$¢ grupowa, wlasno$¢ danego kolchozu, danego
kolektywu.

Praca w kolchozie ma z jednej strony charakter bezpoérednio spoteczny,
a z drugiej strony ma charakter pracy grupowej. Ma ona charakter bezpo-
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$rednio spoleczny, poniewaz produkcja kolchozu okreSlana jest w zasadzie
przez plan panstwowy i praca wydatkowana w kolchozie nie jest pracg wydat-
kowang na wtasny rachunek bez znajomo$ci potrzeb spoleczenstwa, jest ona
podporzadkowana ogélnonarodowemu planowi gospodarczemu. Ma ona jed-
nak i charakter pracy grupowej, jako praca wydatkowana w ramach jedne-
go kolektywu. Spoteczny charakter pracy w kolchozie z jednej strony wyraza
sie w tym, Ze stanowi ona cze$¢ spolecznego podzialu pracy w ramach catego
spoleczenstwa, a z drugiej strony w tym, ze jest to praca wyodrebnionej czesci
gospodarki, danego kolektywu kotchozowego.

Zrédlem sprzecznosci tkwiacych w towarze w ustroju socjalistycznym jest
nieantagonistyczna sprzeczno$¢ miedzy ograniczonym spolecznie charakterem
pracy wynikajgcym z charakteru wilasnosci kotchozowej i spotecznym charak-
terem pracy w skali calej gospodarki narodowej.

Plan gospodarczy, ktéry jest ustalany dla poszczegdlnych kolchozow, bierze
pod uwage nie tylko potrzeby ogoélnospoleczne, ale musi liczy¢ sie z interesami
danego kolektywu. Nie ma oczywiScie sprzeczno$ci miedzy interesami kolek-
tywu a interesami calego spoleczenstwa, szczegélnie na obecnym etapie rozwoju.
Tym niemniej — jak podkresla Stalin — istnieje mozliwosé, ktéra wzrasta
w miare rozwoju calej gospodarki, pojawienia sie pewnej rozbiezno$ci. Stad
wynika konieczno$¢ podniesienia z czasem wlasno$ci kolchozowej do poziomu
wlasnosci ogélnonarodowej. Dlatego tez zrédet sprzecznosci tkwigcych w towa-
rze nalezaloby szukaé w charakterze pracy tworzacej towar, w szczegdlnosci
w charakterze pracy grupowej.

W warunkach socjalizmu zachowuje sie réznica miedzy indywidualnym
a spolecznie niezbednym czasem pracy. Roéznica ta wystepuje w gospodarce
panstwowej, ale nie wywoluje takich skutkéw, jak w ramach wtasnosci sp6l-
dzielczo-kolchozowej. W kolchozach réznica miedzy indywidualnym a spolecz-
nic niezbednym czasem pracy ma znaczenie ekonomiczne. Ceny produktéw
kolchozéw sg w zasadzie jednakowe, a indywidualne koszty produkcji sg rézne
dla réznych koichozéw. Stad wynika rézny poziom zamoznosci kolchozéw (obok
innych elementéw, np. renta rézniczkowa).

Aspirant Pajestka (Warszawa) zajgl sie w swym przeméwieniu zagad-
nieniem likwidacji cyrkulacji towaréw jako jednego z warunkéw wstepnych
przejscia do komunizmu. Zdaniem méwcy jest mozliwe, ze wlasnosé spéotdziel-
czo-kolchozowa zostanie podniesiona do poziomu wlasnos$ci ogdélnonarodowe]
weczesniej, niz zostanie zrealizowana zasada podzialu wedlug potrzeb. W takim
wypadku, zdaniem moéwcy, musiatyby istnie¢ nadal stosunki towarowo-pie-
nigzne, wyrazajgce sie w tym, ze poszczeg6lni obywatele mieliby mozno$é naby-
wania od panstwa $rodkow spozycia.

Analizujge w dalszej czeSci swego przemdwienia dzialanie prawa wartosci
aspirant Pajestka udowadnial, ze nawet w warunkach socjalizmu sa pewne ele-
menty regulowania produkeji kolchozowej przez prawo wartosci. Powotujgc
sie na slowa Stalina, ze ustalenie zbyt niskich cen bawelny mogloby spowodo-
wa¢ zmniejszenie sie produkcji bawelny, moéwca stwierdzil, ze panstwo wyko-
rzystuje system cen dla pewnego regulowania produkecji kotchozowe]j, podczas
gdy w stosunku do przedsiebiorstw przemystowych zagadnienie takiego regu-
lowania nie istnieje.

Adiunkt Okuniewski podkreslit konieczno$é wykorzystania prawa
wartosci w okresie przejsciowym w polityce planowego oddzialywania na sek-
tor drobnotowarowy. Wszystkie posuniecia panstwa w stosunku do wsi (obo-
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wigzkowe dostawy, kontraktacje, optaty za ustugi POM i GOM) sa mie tylko
instrumentem planowego oddziatywania na produkcje, ale maja na celu dopro-
wadzenie chlopstwa do spo6tdzielczo$ci produkcyjnej.

W dyskusji poruszano poza tym szereg probleméw, ktére nasuwaly watpli-
woéci w pracy pedagogicznej, jak zakres i charakter gospodarki towarowej,
pojecie $§rodkéw produkeji, forma towaru przy zmianie tresci towaru, pienigdz
w kapitalizmie i w socjalizmie itd.

W dyskusji poza wyzej wymienionymi brali udzial: prof. Jan L i p i n-
ski (Lodz), docent Ktapkowski (Krakow) proff. Boniecki
(Krakow), prof. Papierkowski proff Pomorski (Warszawa)
i inni. ‘

Dyskusje podsumowat prof. M. Pohorille (Warszawa) zastrzegajac sie,
ze szereg jego tez bedzie mial charakter dyskusyjny. Polemizujac z wy-
powiedzig prof. Jozefa Zawadzkiego mowca przedstawil swéj poglad na
zagadnienie przeksztalcenia sie gospodarki towarowej w gospodarke kapitali-
styczna. Twierdzenie, ze produkcja towarowa rodzi kapitalizm na okreslonym
szczeblu rozwoju sit wytworczych, jest stuszne, ale nie wystarczajace. Osiagnie-
cie bowiem pewnego stopnia rozwoju sit wytworezych nie wyjasnia, w jaki
sposéb powstata wolna, najemna sita robocza i w jaki spos6b $rodki produkeji
jako wilasno$¢ prywatna zostaty skupione w rekach nowej klasy — burzuazji.
Niestuszne byloby negowanie pomniejszanie roli pierwotnej akumu-
lacji przy rozpatrywaniu zagadnienia powstania kapitalistycznego sposobu pro-
dukeji i sprowadzanie akumulacji pierwotnej jedynie do przymusu pozaekono-
micznego. Marks pisze, ze tzw. akumulacja pierwotna jest historycznym proce-
sem oddzielania wytworcy od $rodkéw wytwarzania, Piszac rozdzial o pier-
wotnej akumulacji kapitalu Marks pokazal, jakepowstawaly wszystkie prze-
stanki kapitalistycznego sposobu produkcji. To, Ze proces pierwotnej akumu-
lacji kapitalu odbywatl sie we wszystkich krajach w réznych historycznie wa-
runkach, §wiadczy réwniez o tym, Ze proces ten stanowil pewna prawidlowos$¢
rozwoju. Proces akumulacji pierwotnej odbywat sie¢ droga odrywania przemoca
bezposredniego producenta od $rodkéw produkcji. To, ze przy ekspropriacji
bezpoéredniego wytwoércy przemoc grata duza role, nie oznacza, ze powstanie
kapitalizmu ttumaczy sie istnieniem przymusu pozaekonomicznego.

Marks pisze w Kapitale: ,,Struktura ekonomiczna spoleczenstwa kapitali-
stycznego wyrosta ze struktury ekonomicznej spoleczenstwa feudalnego. Roz-
ktad feudalizmu wyzwolit elementy kapitalizmu* (t. I, str. 772). Przed kapita-
lizmern nie bylo okresu prostej gospodarki towarowej. Kapitalizm zrodzil sig
w lonie feudalizmu. To oznacza, ze aby zapoznaé¢ sie z warunkami, w ktérych
produkcja towarowa mogta przeksztalca¢ sie w kapitalizm, nalezy cofnaé¢ sie
do okresu, w ktérym powstaje wolny robotnik najemny i w ktérym $rodki
produkcji koncentrujg sie w rekach burzuazji, w ktérym nastepuje rozklad
feudalnych stosunkéw produkcji. Przeksztalcanie sie gospodarki towarowe]
w kapitalistyczng byto calym procesem ekonomicznym. Przyczyn przeksztalca-
nia sie gospodarki towarowej w kapitalistyczng nalezy szukaé w caloksztalcie
zjawisk towarzyszacych rozkladowi gospodarki feudalnej, badajac stosunki
produkcji, zwigzki, jakie zachodzily miedzy rozwojem stosunkéw towarowych,
produkcji towarowej a procesem pierwotnej akumulacji. Rozwdéj produkeji
towarowej mial duze znaczenie dla oderwania chtopa od $rodkéw produkcji nie
tylko dlatego, ze prowadzil bezpo$rednio do réznicowania sie bezposrednich
producentéow pod wzgledem majatkowym, ale i dlatego, ze stwarzal bodzce
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gwaltownej ekspropriacji bezposrednich producentéw, przyczyniat sie do pow-
stania wolnego robotnika.

Zagadnienia pierwotnej akumulacji nie mozna sprowadzaé¢ jedynie do przy-
musu pozaekonomicznego. Akumulacja pierwotna byla calym procesem ekono-
micznym, ktéry mimo przeszkdéd torowal sobie droge (znane sz wypadki, ze
panstwo wystepowalo poczatkowo przeciw odrywaniu bezpos$rednich produ-
centéw od srodkéw produkeji).

W zwiazku z watpliwo$ciami, jakie mieli niektérzy uczestnicy konferencji,
czy w zwigzku z istnieniem cen monopolistycznych dziata jeszcze w okresie
imperializmu prawo przecigtnej stopy zysku, prof. Pohorille sformutowal naste-
pujacy poglad: dopoki istnieje kapitalizm, dopéty nie mozna zlikwidowaé kon-
kurencji i anarchii, a wiec i dzialania przecietnej stopy zysku. W okresie impe-
rializmu konkurencja nie zostaje zlikwidowana, lecz zaostrza sie, wzmaga sie
walka konkurencyjna miedzy monopolami wewnatrz monopoli i miedzy kapi-
talistami monopolistycznymi a kapitalistami nie wchodzacymi w sklad zwigz-
kéw monopolistycznych.

Stalin moéwi, ze przecietna stopa zysku jest mizszg granicg rentownosci.
A zatem przecigtna stopa zysku nie znika catkowicie. Bez przecietnej stopy
zysku nie byloby zyskow maksymalnych, ktére odchylaja sie od przecigtnej
stopy zysku w gore. Biorgc logicznie i historycznie, przecietna stopa zysku jest
punktem wyjscia dla maksymalnej stopy zysku. Nie od razu cala galaz pro-
dukecji zostaje zmonopolizowana. Nie ma czystego imperializmu. Obok monopoli
wystepuja galezie i przedsigbiorstwa niezmonopolizowane, ktéore muszg zado-
wala¢ sie przecietng stopg zysku.

Réwniez niestuszna jest, zdaniem moéwecy, teza, ze wystepuja dwie przeciet-
ne stopy zysku: jedna —mni#za dla galezi niezmonopolizowanych i druga —
wyzsza, na poziomie ktérej wyrownujg sie zyski maksymalne. Monopole daza
do osiggnigcia maksymalnych zyskow. Zyski maksymalne nie moga sie wyrow-
nywac¢ na poziomie jakiej§ specjalnej przecietnej stopy zysku. Takie stwier-
dzenie stanowitcby contradictio in adiecto. Istnienie monopoli oznacza, ze zysk
monopolistyczny odchyla sig¢ od zysku przecigtnego. Zysk monopolistyczny jest
zyskiem, ktéry przekracza przecietng stope zysku, a stopien tego przekrocze-
nia zalezy od sity monopolu.

W zwiazku z wypowiedziami prof. Wilczynskiego i aspiranta Pajestki prof.
Pohorille zanalizowa?l stalinowskie warunki wstepne przejscia do komunizmu:

Stalin, wymieniajac trzy warunki przej$cia od socjalizmu do komunizmu,
SciSle je ze sobg wigze. Bez rozwoju sit wytworczych nie mozna ograniczy¢
sfery cyrkulacji i podnie$¢ wlasnoéci grupowej do poziomu wlasnosci ogoélno-
narodowej. Bez przeksztalcenia stosunké6w produkcji nie mozna stworzy¢ bodz-
cow dalszego szybkiego rozwoju sit wytwoérczych. Dlatego tez nie nalezy sta-
wia¢ zagadnienia w ten sposéb, ze najpierw zostang zlikwidowane dwie formy
wiasnosci i cyrkulacja towaréw i bedzie trwal okres bezpo$redniej wymiany
produktéw, a dopiero kiedy$ pdzniej nastgpi przejscie do komunizmu. Stalin
moéwi wyraznie, ze przejscie od socjalizmu do komunizmu jest to przejsScie od
jednej ekonomiki do drugiej. Nie mozna wiec calego zagadnienia sprowadzaé
do preejscia od jednej formy podzialu do drugiej formy podzialu. Z chwila
likwidacji dwéch form wtlasno$ci zniknie niewatpliwie towar jako kategoria
ekonomiczna, wyrazajaca stosunki miedzy producentami. Z chwila gdy cata
produkcja gromadzié¢ sie bedzie w rekach panstwa, to niezaleznie od sposobu
podziatu jej przez panstwo zniknie towar jako kategoria ekonomii politycznej.
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W zwiazku z glosami, ktére padly w dyskusji na temat dzialania prawa
warto$ci w okresie przejSciowym, oraz watpliwo$ciami, czy prawo wartoSci
w warunkach socjalizmu jest regulatorem produkcji kelchozowej, prof. Poho-
rille w podsumowaniu zajat sie tymi zagadnieniami.

Moéwea stwierdza, ze prawo wartoSci w socjalizmie nie jest regulatorem
produkeji kotchozowej. Ceny moga stwarzaé silniejsze bodzce rozwoju danych
kultur, ale nie reguluja kierunku produkecji kolchozowej, struktury zasie-
wow itd.

W okresie przejéciowym prawo wartoéci jest w pewnej mierze regulato-
rem produkcji drobnotowarowej oraz produkcji kapitalistycznej. Nie jest
ono regulatorem produkcji socjalistycznej, oddzialywa jedynie na nig,
z tym ze oddzialywanie to nie jest takie samo, jak w warunkach
zbudowanego socjalizmu. Zywiolowe dzialanie cen odbija sie na produk-
cji socjalistycznej poprzez place realne i akumulacje socjalistyczna. Zywio-
lowe zjawiska na rynku bija nie tylko w place realne, ale i w plany pro-
dukcyjne. Istnieje powigzanie przemystu i rolnictwa. Prawo wartos$ci spel-
nia jeszcze w duzej mierze role regulatora produkcji rolnej, a wiec i od tej
strony oddzialywa na produkcje przemystowa. Walka o wzrost produkeji
rolnej nie da sie oddzieli¢ od walki o wzmocnienie regulujgcej roli panstwa na
rynku. Przy ostabieniu regulujacej roli panstwa i zywiotowym ksztaltowaniu
sie cen na wysokim poziomie malejg bodzce zwiekszania produkcji rolnej, gdyz
przy niezmienionej produkeji chtop ma moznoéé¢ otrzymywania coraz wigkszych
dochodéw. Konieczne jest ograniczanie zywiolowego dzialania prawa wartosSci
poprzez umacnianie wlasnosci socjalistycznej, wigzanie gospodarki drobnotowa-
rowej z sektorem socjalistycznym, poglebianie planowania tak, by odpowia-
dalo ono coraz bardziej wymogom prawa planowegg@, proporcjonalnego rozwoju.

W okresie industrializacji jedno z najtrudniejszych zadan polega na utrzy-
mywaniu pewnej rownowagi miedzy wzrastajacymi potrzebami miasta a pro-
dukcjg rolng. W poprzednim okresie (do 1949 r.) wzrost produkcji przemysto-
wej (zwiekszanie masy towarowej dla wsi), pomoc panstwa, rozw6j handlu
uspolecznionego i prawidlowa polityka cen wystarczaty, zeby planowo regulo-
waé¢ wymiane towaréw miedzy miastem a wsig. Srodki stosowane wtedy opie-
raly sie na powigzaniu naturalnych tendencji rozszerzania si¢ towarowosci
produkeji rolnej (odbudowa rolnictwa) z pomocg panstwa, umacniajgcego stale
swe pozycje w sferze produkcji i wymiany. Przy pomocy tych $rodkéw nasta-
pito umocnienie spojni. Zaznaczajaca sie pézniej dysproporcja miedzy rozwojem
produkcji przemystowej i rolnej spowodowata koniecznos$é przejécia do nowych
form regulowania rynku, bez ktérych grozilo skrzywienie w podziale dochodu
narodowego na niekorzys$é klasy robotniczej. Rzad wprowadzit bony i obowigz-
kowe dostawy po sztywnych cenach. Posuniecia te mialy na celu przeciwstawie-
nie sie zywiotowemu dziataniu prawa warto$ci. Maja one na celu ochrone stopy
zyciowej mas pracujacych i zwigzane sa z wystapieniem dysproporcji miedzy
przemystem a rolnictwem, ale kazde z nich ma odmienny charakter. Obowigz-
kowe dostawy sg formg silniejszego powigzania przemystu i rolnictwa. Przemyst
musi mieé zapewniong po sztywnych cenach mase towarowa czy to w formie
dostaw, skupu, czy kontraktacji. Dostawy i kontraktacja obowigzujg réwniez
w socjalizmie. Ceny bonowe i komercyjne sg zjawiskiem przejSciowym i sa
zwigzane z czasowym naruszeniem réwnowagi rynkowej, bo prawo wartosSci
nie uznaje wystepowania kilku cen. Ceny komercyjne zostaly wprowadzone
obok bonowych po to, aby umozliwié¢ bardziej sprawiedliwy podziat dochodu
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narodowego, zrownowazenie podazy i popytu, zgnebienie czarnego rynku i ni-
welowanie ujemnych skutkéw reglamentacji, ktéora ma tendencje zrownywa-
nia ptac.

Rynek jest w okresie przejSciowym terenem zacieklej walki klasowej.
Prawo warto$ci w okresie przejSciowym dziala na bazie produkcji towarowej,
ktéra ma charakter dwoisty. Wystepuja producenci nie tylko socjalistyczni, ale
drobnotowarowi i kapitalistyczni. Stad istnieje mozliwo$é wykorzystywania te-
go prawa przez elementy kapitalistyczne. Okres nepu to okres walki dwoéch
przeciwstawnych tendencji Zywiotowosci (kapitalizmu) i planowo$ci (socja-
lizmu). Okresu nepu nie mozna traktowaé statystycznie. Rozwéj nepu oznacza
wzmaganie sig regulujacej roli panstwa na rynku, wzmacnianie sektora socjali-
stycznego, ograniczenie i wypieranie elementéw kapitalistycznych, coraz silniej-
sze wigzanie gospodarki drobnotowarowej z przemystem socjalistycznym, roz-
woj planowoSci i kurczenia sie sfery zywiolowego dzialania prawa warto$ci.

W zwiazku z przemdéwieniem prof. J. Lipinskiego natemat ceny
Srodkéw produkceji prof. Pohorille zajal stanowisko wobec dyskusji prowadzo-
nej w literaturze ekonomicznej na temat cen $rodkéw produkeji. Dyskusja ta
toczyla sie wokot problemu, czy ceny $rodkéw produkeji powinny odpowiadac
ich wartos$ci, czy tez kosztom wlasnym. Na ten temat ukazal sie swego czasu
artykul radzieckiego ekonomisty Kronroda. W §wietle pracy Kronroda na-
lezy zastanowi¢ si¢ nad dwiema tezami. Jedna z nich jest stuszna. Kronrod ttu-
maczy, ze cena $rodkéw produkeji powinna by¢ ustalana tak, aby nie znieksztal-
cala struktury kosztéw wilasnych i nie odbijala sie nieprawidlowo na rozra-
chunku gospodarczym. Druga teza natomiast jest niestuszna. Kronrod bowiem
wyjasnia, ze podniesienie cen $rodkéw produkcji oznaczaloby obnizenie cen
srodkéw spozycia, gdyz suma cen musi sie rownaé sumie wartosci. Stwierdze-
nie, ze suma cen réwna sie sumie wartosci, oznacza jedynie to, ze okreS§lona
suma warto$ci jest wyrazona w okre$lonej sumie cen. Zmiany w cenach nie
oznaczaja zmiany w warto$ci, powodujg jedynie zmiany w podziale wartoSci.
Zmiany cen maszyn, sprzedawanych przez jedno przedsiebiorstwo panstwowe
innemu przedsigbiorstwu, nie moga mie¢ wplywu ani na wysoko$é¢ realnych
plac, ani na wtérny podziat dochodu narodowego miedzy klasami. Z ostatniej
pracy Stalina wynika, ze $rodki produkecji znajduja sie poza sfera dziatania
prawa warto$ci. Zagadnienie ceny $rodkéw produkeji moze wiec mie¢ jedynie
znaczenie dla rozrachunku gospodarczego.
~ Prof. Pohorille poddal réwniez samokrytycznej analizie bledy, jakie on oraz
inni polscy ekonomisci popetniali w ujmowaniu prawa warto$ei.

Pierwszy blad polegal na przyjmowaniu za punkt wyjscia nie towaru, ale
warto$ci. Marks swa analize rozpoczgl od towaru, co pozwolitlo mu wykryé
wewnetrzne przeciwienstwa w towarze, ustali¢ rozwéj tych przeciwienstw i roz-
woj wszystkich przeciwienstw gospodarki towarowej. Mogl on pokazaé nale-
zyte miejsce prawa wartosci, nie traktujac go jedynie jako prawa ksztaltowa-
nia sie cen.

(,,Auch vergisst Herr Wagner, dass weder ,,der Wert“ noch der ,/Tausch-
wert bei mir Subiekte sind, sondern die Ware®“. Marks — Uwagi o ksiazce
Wagnera).

Tymczasem w publikacjach na temat prawa wartosci udowadniano koniecz-
no$¢ ewidencji i kontroli miary pracy i miary spozycia w formie wartoSciowej,
wyciggajac wniosek o koniecznosci produkcji towarowej. Ten punkt wyjscia
uniemozliwiat prawidiowg charakterystyke produkecji towarowej, dzialtania
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prawa wartosci, nakre§lania prawidtowej perspektywy dalszego rozwoju sto-
sunkéw towarowo-pienieznych. Stalin pokazal, ze prawo wartoéci przestanie
dziataé w wyniku podniesienia wlasno$ci kolchozowej do poziomu witasnosci
ogélnonarodowej i wprowadzenia wymiany produktéw zamiast cyrkulacji
towarow.

Drugi blad wynikajacy z niewlasciwego pojmowania prawa warto$ci pole-
gal na wigzaniu w jednym temacie prawa warto$ci z planowaniem, na trakto-
waniu prawa warto$ci wylacznie jako instrumentu planowania. Traktowanie
prawa warto$ci jedynie jako instrumentu planowania oznaczalo ograniczenie
tego zagadnienia. Prawo warto$ci jest podporzadkowane prawu planowego pro-
porcjonalnego rozwoju, ale takie tylko stwierdzenie nie wyczerpuje catoSci pro-
blemu. Stalin wykazujac, ze dzialanie prawa warto$ci wynika z wystepowa-
nia dwdéch form wlasnoéci, wskazal, ze dzialanie tego prawa ma szczegélne
znaczenie dla wiezi ekonomicznej miedzy wlasnoscia panstwowa a wiasnoscig
spo6ldzielczo-kolchozowa, miedzy przemyslem a rolnictwem. Prawidlowe wy-
korzystanie prawa wartoSci ma ogromne znaczenie dla scementowania przy-
jazni miedzy dwiema klasami. W okresie przejSciowym wykorzystanie prawa
wartosci jest podstawa umacniania spéjni miedzy klasa robotniczg a pracu-
jacym chlopstwem.

Zamykajac konferencje wiceminister G olan sk i sformulowal wnioski,
jakie wynikaly z przebiegu dyskusji:

1) Materialy z konferencji nalezy udostepni¢ uczestnikom oraz szerokiemu
ogélowi czytelnikéw za poérednictwem ,,Ekonomisty* i ,,Zycia nauki‘.

2) Doswiadczenia z konferencji, ktéra byla forma zorganizowanej pracy zbio-
rowej nad przyswojeniem i pogtebieniem dorobku nauki w zakresie ekono-
mii politycznej, jaki wniosta praca Stalina i XIX Zjazd KPZR, powinny
znalez¢ zywe odbicie w terenie. Praca Stalina i materiaty XIX Zjazdu sta-
nowié¢ beda miewatpliwie Zrodlo inspiracji dla pracy naukowej i dydak-
tycznej nie tylko katedr ekonomii politycznej, ale i dyscyplin historyczno-
-prawnych.

3) Wnioski z konferencji znajda niewatpliwie wyraz w programach naucza-
nia i planach prac naukowych katedr.

* *
*

Przebieg dyskusji wykazal, ze konferencja na temat pracy Stalina i uchwat
XIX Zjazdu KPZR byla bardzo potrzebna. W czasie dyskusji wyjasniono i pra-
widlowo ustawiono szereg zagadnien, ktére dotad byly niejasne lub blednie
analizowane.

Wydaje sie, co zreszta podnosito w dyskusji kilku pracownikéw naukowych
z oSrodk6w prowincjonalnych, ze jedng z przyczyn wielu niedociagnie¢ w pra-
cy dydaktycznej i naukowej w os$rodkach prowincjonalnych jest ich izolacja
i slaby kontakt z o$rodkiem warszawskim, ktéry jest centrum mysli ekono-
micznej w Polsce. O$rodki prowincjonalne winny mieé¢ wieksze mozliwosci kon-
taktowania sie miedzy soba i z osrodkiem warszawskim w celu wymiany mys$li,
pogtebienia wiadomosci, wyjasnienia watpliwosci itp. Dlatego tez bytoby wska-
zane, aby podobne konferencje byly organizowane systematycznie.i planowo.

Jednym ze $rodkéw wigzania o$rodkéw prowincjonalnych z Warszawg jest
stworzenie warunkéw dla publikowania pewnych prac pracownikéw nauko-
wych z o$rodkéw prowincjonalnych w , Ekonomiscie”. Sprawe te poruszy?
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prof. J. Zawadzki, ktéry w imieniu redakcji ,,Ekonomisty” zwroécil sie do
uczestnik6w konferencji z apelem o nawigzanie $cistej wspdlpracy z pismem.

Prof. Zawadzki podkreslil, ze $ciSlejsza niz dotad wspotpraca katedr eko-
nomii politycznej i innych przedmiotéw ekonomicznych z czasopismem jest
niezbednym warunkiem rozwiniecia na tamach ,,Ekonomisty* twoérczej krytyki
i samokrytyki. Jest to szczegdlnie wazne obecnie, kiedy w $wietle pracy
J. Stalina ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR®, stoi przed nami zada-
nie doglebnego zanalizowania i przezwyciezenia dotychczasowych naszych bile-
déw, ktore niejednokrotnie przeciez znajdowaly odbicie na tamach ,,Ekono-
misty““.

Przebieg konferencji pozwala przypuszczaé, ze opublikowanie genialnej
pracy J. Stalina, ktoéra tak wzbogacila dorobek nauki marksizmu-leninizmu,
a w szczegdlnoSci ekonomii politycznej, otworzy nowy etap rozwoju polskiej
nauki ekonomii.

Krystyna Piotrowska-Hochfeldowa



Prasa radziecka w sprawie pracy J. Stalina
,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*

Jednym z centralnych zagadnien poruszanych w pracy J. Stalina Ekono-
miczne problemy socjalizmu w ZSRR jest analiza praw ekonomicznych socja-
lizmu i praw ekonomicznych wspélczesnego kapitalizmu.

W ponizszym przegladzie chcemy zapoznaé Czytelnikéw z niektérymi arty-
kulami naukowcow radzieckich poswieconymi powyzszemu zagadnieniu. Arty-
kuty te byly umieszczone w ostatnim czasie w teoretycznym i politycznym orga-
nie CK KPZR ,;JKommunist*.

W artykule J. W. Stalin o charakterze praw ekonomicznych socjalizmu
(,Kommunist“, nr 20, 1952) D. Szepilow analizuje istote, wewnetrzny zwiazek
i formy dzialania praw ekonomicznych socjalizmu. D. Szepilow wskazuje na
dwa rodzaje blednych pogladéw, z ktérymi najczesciej mozna spotkaé sie¢ przy
rozpatrywaniu charakteru praw ekonomicznych socjalizmu.

Pierwszy z nich to poglad subiektywistyczno-idealistyczny. Wyraziciele tego
pogladu zaprzeczaja obiektywnemu charakterowi praw ekonomicznych w wa-
runkach socjalizmu. Uwazaja oni, ze wszystko okreslone jest wola panstwa, za-
lezy od jego polityki, ze dzialanie panstwa w socjalizmie moze by¢ dowolne i ze
samo panstwo stwarza prawa ekonomiczne.

W zwiagzku z tym D. Szepilow pisze: ,,Filozofia marksistowska uznaje okre-
$lajaca role bazy w stosunku do nadbudowy, subiektywisci za§ uwazaja, ze nad-
budowa okresla baze ekonomiczna, ze tre$cig bazy sa kategorie nadbudowy, ze
polityka stanowi treéé praw ekonomicznych®. Jezeli za§ panstwo tworzy i znosi
prawa ekonomiczne, to jak wskazuje D.Szepitow, ,jego rola winna by¢ wedlug
subiektywistow gléwnym przedmiotem ekonomii politycznej socjalizmu.

Opierajac sie na wypowiedziach klasykéw, a szczegdlnie na ostatniej pracy
J. Stalina, D. Szepilow wykazuje niestuszno$é¢ i szkodliwo$¢ podobnych po-
gladow.

Polityka Partii Komunistycznej i panstwa socjalistycznego nie jest i nie
moze byé dowolna. Partia i panstwo socjalistyczne w swej praktycznej dzia-
lalno$ci musza liczyé sie z obiektywnymi, niezaleznymi od woli ludzi prawi-
dlowosSciami ekonomicznymi. O ile polityka ta ma by¢ stuszna, musi zawsze
wyrazaé konieczno$é ekonomiczng — dojrzale potrzeby materialnego bytu spo-
leczenstwa.

Wskazanie na obiektywny charakter praw ekonomicznych spoleczenstwa
socjalistycznego bynajmniej nie oznacza pomniejszenia roli panstwa socjali-
styeznego. Odwrotnie, wielka sila zywotna polityki partii i panstwa socjali-
stycznego polega wlasnie na tym, Ze uwzglednia ona wszystkie obiektywne
dane rozwoju spolecznego, wszystkie jego konieczno$ci — a wiec na tym, ze
jest ona naukowo umotywowana.
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Negowanie obiektywnosci praw ekonomicznych socjalizmu oznacza likwi-
dacje nauki o spoleczenstwie socjalistycznym — a wiec likwidacje mozliwosci
naukowego przewidywania podstawowych tendencji ekonomicznego rozwoju,
likwidacje mozliwo$ci kierowania zyciem ekonomicznym. Z analizy subiek-
tywistycznych pogladéw na charakter praw ekonomicznych wyciaga D. Szepi-
tow wnioski: ,,Subiektywistyczne stwierdzenia o charakterze praw ekonomicz-
nych socjalizmu stuzyé mogg tylko jako ideologiczna podstawa samowoli
i awanturnictwa w polityce®.

Drugi rodzaj blednego, niemarksistowskiego pogladu przy rozpatrywaniu
charakteru praw ekonomicznych socjalizmu — to utozsamianie obiekfywnos$ci
z zywiotowoscig.

Jak uczy J. Stalin, tego rodzaju stanowisko oznacza fetyszyzacje praw, od-
danie sie w niewole prawom ekonomicznym. Ludzie nie sg bezsiini w stosun-
ku do praw spotecznego rozwoju, podobnie jak nie sg bezsilni w stosunku do
praw przyrody.

Postepowe klasy spoleczne staja sie nosicielem poznania i wykorzystania
praw w interesach spoleczenstwa.

Mozliwo$ci wykorzystania praw ekonomicznych przez burzuazje, jak wska-
zuje D. Szepilow, ograniczone sg jednak ramami jej waskich, klasowych intere-
s6w, znajdujacych sie w sprzeczno$ci z interesami wiekszosci spoleczenstwa.
Wraz ze zburzeniem ustroju kapitalistycznego, zwyciestwem rewolucji socja-
listycznej i z budowaniem socjalizmu wzrastaja w gigantycznym stopniu
obiektywne mozliwo$ci poznania i wykorzystania ekonomicznych praw w in-
teresach spoleczenstwa.

W warunkach wspoélczesnego spoteczenstwa burzuazyjnego, w warunkach
prywatnej wlasnoSci §rodkéw produkcji, anarchii i konkurencji, w warunkach
ostrych konfliktéw klasowych — prawa ekonomiczne dzialajg zywiotowo, §lepo
1 W sposob niszczycielski. Inaczej by¢ nie moze w systemie produkeji rozdzie-
ranym przez konflikt miedzy stosunkami produkcji a charakterem sit wy-
twérczych. Utozsamienie wiec obiektywnego charakteru praw ekonomii z zy-
wiolowym ich dzialaniem oznaczaloby utozsamienie gospodarki socjalistycznej
z gospodarka kapitalistyczna.

Rozwéj ekonomiki w sposéb zywiolowy to rozwéj po drodze kapitalistycz-
nej. Szczegblnie jaskrawo wystepuje to przy badaniu ekonomiki okresu przej-
$ciowego. Nosicielami zywiotowo$ci w okresie przejéciowym sa elementy ka-
pitalistyczne, szerokim polem dla przejawienia sie zywiolowosci stuzy gospo-
darka drobnotowarowa,

»Walka miedzy zywiolem a planowo$ciag (w okresie przejsciowym w Zwiaz-
ku Radzieckim) — wskazuje Szepilow — wyrazala walke klasowa wedlug
leninowskiej formuly «kto — kogo?», gdyz planowy rozwdj gospodarki naro-
dowej i zywiol byly wyrazeniem dwoéch przeciwstawnych tendencji w okresie
przeiSciowym — socjalistycznej i' kapitalistycznej*..

Tak wiec koncepcje utozsamiajace obiektywno$é praw ekonomicznych so-
cjalizmu z zywiolowo$cig ich dzialania byly i sg ideologiczna podstawa wro-
gich marksizmowi teorii samorzutnego rozwoju w budownictwie socjalistycz-
nym, byly i sg ,teoretycznym® orezem prawicowych oportunistéw i kapitu-
lantébw w ich walce przeciw generalnej linii partii.

W dalszym ciggu swego artykulu D. Szepilow analizuje historyczny cha-
rakter praw ekonomicznych. Prawa ekonomiczne — jak uczy J. Stalin —
powstajg i dzialajg na bazie okre$lonych stosunkéw ekonomicznych i w ra-
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mach danych stosunkéw sg one konieczne. Ale same stosunki ekonomiczne
zmieniajg sie, stary sposéb produkeji ustepuje miejsca nowemu i wraz z tym
na bazie nowych stosunk6w ekonomicznych przestaja dziataé stare prawa eko-
nomiczne, rozpoczynaja dzialaé nowe prawa, adekwatne nowym warunkom
ekonomicznym. )

Rzecz jasna, marksizm nie zaprzecza istnieniu ogélnych praw ekonomicz-
nych, dziatajagcych w ramach kilku formacji spoleczno-ekonomicznych, a na-
wet we wszystkich formacjach — ale jakoSciowg tre$¢ kazdego sposobu pro-
dukcji wyrazaja jego specyficzne prawa.

Na przykladzie dzialajacego w kapitalizmie prawa konkurencji i anarchii
produkeji oraz socjalistycznego prawa planowego i proporcjonalnego rozwoju-
D. Szepilow pokazuje, jak okreslone stosunki produkcji, system produkeji po-
woluje do zycia okre§lone prawa i jak wraz z ich zmiang przestajg dziatac
jedne prawa, a rozpoczynaja swa dzialalno$¢ inne obiektywne prawa ekono-
miczne, wyrazajgce nowe konieczne zwigzki i prawidlowosci.

Prawo konkurencji i anarchii produkcji, dzialajace w sposéb zywiolowy
w warunkach kapitalizmu, niesie ze sobg spoteczenstwu niszczace skutki. Jego
dzialanie jest zywiolowe i niszczace. Dla zapobiezenia niszczacym skutkom

jego dziatania nie wystarczy prawo to odkryé¢ i poznaé — dla tego celuiko-
nieczny jest gleboki przewrét w samym sposobie produkeji. W warunkach
formacji opartej na kapitalistycznej wlasnosci prywatnej — konkurencja

i anarchia produkeji sa konieczne, sa one” nieuniknionymi cechami danej for-
macji. Prawa ekonomiczne dziataja tu $lepo i niszczaco, bowiem prywatna
wlasnosé $rodkéw produkceji rozdziela ludzi, stanowi podstawe anarchii.
W spoleczenstwie eksploatatorskim "— stwierdza D. Szepilow — obiektywne
jest zywiotowym®.

Wraz z obaleniem kapitalizmu na podstawie uspolecznienia podstawo-
wych $rodkéw produkeji powstaja i rozpoczynaja dziala¢ nowe prawa ekono-
miczne, jak np. prawo planowego proporcjonalnego rozwoju. Powstanie i dzia-
lanie tego prawa nie jest bynajmniej tylko rezultatem naszych zyczen. Jest
to obiektywna konieczno§¢ — wielka gospodarka socjalistyczna moze istnie¢
i rozwija¢ sie tylko na podstawie prawa planowego rozweju gospodarki naro-
dowej. Samorzutno$¢ i zywiotowoé¢ w rozwoju sg gleboko obce sprawie bu-
‘dowy komunistycznego spoleczenistwa. ,,Spoleczenstwo socjalistyczne — pisze
D. Szepilow — nie jest wolne w wyborze — stosowaé¢ czy tez nie stosowact
prawa planowego rozwoju gospodarki narodowej“. Prawo to stwarza obiek--
tywna mozliwo$é planowania produkcji spolecznej, bedac jaskrawym wyrazem
zdolno$ci spoteczenstwa socjalistycznego do okielznania zywiotowych sil, opa-
nowania praw ekonomicznych i wykorzystania ich w interesach spoleczenstwa.
Aby mozliwosé i konieczno$¢ planowego rozwoju gospodarki przeksztateice
w rzeczywisto§é, konieczna jest organizacyjno-gospodarcza dzialalnc$¢ pan-
stwa socjalistycznego, oparta na poznaniu i $wiadomym stosowaniu prawa
planowego rozwoju. ,Nowe prawa ekonomiczne socjalizmu — wskazuje
D. Szepilow — zostajg poznawane i wykorzystywane na podstawie ogromnego,
historycznego do$wiadczenia budownictwa socjalizmu, w toku zazartej walki
klasowej, gdyz konczace swoj zywot klasowo wrogie sity okazujg rodzeniu sie
nowego ukladu zaciekly opére. Analizujgc prawa ekonomiczne socjalizmu nie
nalezy mieszaé dwéch zagadnien: zagadnienia powstawania i istnienia praw
ekonomicznych socjalizmu z zagadnieniem ich stosowania. Ekonomiczne pra-
wa socjalizmu powstaja na bazie okre§lonych warunkéw ekonomicznych i ist-
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nieja niezaleznie od woli i §wiadomosci ludzi. Lecz ich stosowanie moze byé
wylacznie $wiadome na podstawie poznania ich obiektywnej istoty, na pod-
stawie ich opanowania. Ekonomiczna baza socjalizmu stanowi sile okreslajgca
w stosunku do odpowiadajacej jej nadbudowy, lecz nadbudowa po swym po-
wstaniu staje sie sama aktywna sila. Polityka partii komunistycznej, panstwa
socjalistycznego, bedac uwarunkowana na kazdym etapie realnymi potrzebami
ekonomicznego rozwoju spoleczenstwa, sama staje sie tg silg materialng, bez
ktérej realizacja dojrzatych zadan ekonomicznych jest niemozliwa.

Artykut Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu (,,Kommunist, nr 1,
1953) zaczyna I. Doroszew od ogdlnej charakterystyki pecjecia podstawowego
prawa formacji spoteczno-ekonomicznej.

»Stalinowskie okre$lenie samego pojecia podstawowego prawa ekonomicz-
nego — pisze J. Doroszew — ma wielkie znaczenie dla ekonomii politycznej,
a takze dla innych nauk spolecznych. Wskazuje ono, iz istota tej czy innej for-
macji spoteczno-ekonomicznej, charakter wiasciwych jej praw ekonomicznych
i kategorii moze zostaé w sposéb konsekwentnie naukowy wytlumaczona wy-
lgcznie na bazie poznania podstawowego prawa ekonomicznego®.

Tak jak i inne prawa ekonomiczne, podstawowe prawo ekonomiczne ma cha-
rakter obiektywny, powstaje i istnieje niezaleznie od woli i §wiadomosci ludzi.

Naukowe odkrycie podstawowego prawa ekonomicznego danej formacji
staje sie mozliwe dopiero na okreslonym szczeblu jej rozwoju, gdy poznanie
ludzkie nagromadzitlo dostateczng ilo§¢ materialu badawczego dla uogdlnienia
i naukowego sformulowania tego prawa.

Sformulowanie przez J. Stalina podstawowego prawa ekonomicznego wsp6t-
czesnego kapitalizmu i podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu ma
ogromne znaczenie dla rewolucyjnej teorii i praktyki. Sformutowania te, bedac
odbiciem obiektywnej rzeczywistosci, daja mozliwosé widzenia glownych i decy-
dujacych kierunkéw rozwoju wspodlczesnej historii, istoty proceséw rozwoju
spolecznego.

Zwyciestwo rewolucji socjalistycznej i uspolecznienie podstawowych $rod-
kéw produkecji oznacza — pisze I. Doroszew — ze ,,podstawowe prawo ekono-
miczne kapitalizmu traci swa moc, schodzi ze sceny ustepujac swe miejsce pod-
stawowemu prawu ekonomicznemu socjalizmu. Lecz w zwiagzku z wieloukla-
dowoécia ekonomiki okresu przejsciowego podstawowe prawo ekonomiczne so-
cjalizmu w okresie przejSciowym nie ma pelnego pola dzialania.

Zwyciestwo socjalizmu otwiera dopiero pelne pole dzialania podstawowemu
prawu ekonomicznemu socjalizmu.

Zasadnicze znaczenie dla zrozumienia obiektywnego charakteru podstawowe-
go prawa ekonomicznego socjalizmu i jego dziatania ma stalinowska analiza celu
produkcji i $rodkéw dla osiagniecia tego celu. Podstawowe prawo ekonomiczne
danej formacji stanowi jedno$é celu produkeji i §rodkéw dla jego osiagniecia.

W ramach socjalistycznego sposobu produkeji po raz pierwszy w historii
spoleczenstwo, biorac. w swe rece $rodki produkeji, poznajagc i $wiadomie sto-
sujac prawa, organizuje i rozwija produkcje w sposéb planowy w interesach
zaspokojenia potrzeb calego spoleczenstwa. Zabezpieczanie maksymalnego za-
spokojenia stale rosngcych potrzeb calego spoleczenstwa jest warunkiem pro-
gresywnego rozwoju socjalistycznego spoleczenstwa.

»Wzrost potrzeb socjalistycznego spoleczenstwa — pisze I. Doroszew — jest
potezng, stale dzialajaca sila napedowa rozwoju produkcji. Koniecznosé ich za-
spokojenia pcha naprzéd produkcje, stawia przed nig weigz nowe zadania i wy-
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mogi. W tym wyraza si¢ postepowy charakter dzialania podstawowego prawa
ekonomicznego socjalizmu.

State podwyzszanie materialnego i kulturalnego poziomu mas pracujacych .
stanowi jeden z najwazniejszych czynnikéw wzrostu produkeyjnej i spotecznej
aktywnos$ci czlonkéw socjalistycznego spoleczenstwa.

Cel produkeji socjalistycznej okresla i érodki dla jej csiggniecia. Srodki dla
osiggniecia celu w danej produkcji spolecznej nie sa wynikiem dowolnego wy-
boru — okre§laja je obiektywne warunki rozwoju ekonomicznego,

Srodki dla osiagniecia celu socjalistycznej produkeji okre§lone sq samym
charakterem tej produkcji. ,,Jedynie w warunkach panowania nowych, socjali-
stycznych stosunkéw produkcji — stwierdza I. Doroszew — odpowiadajacych
w pelni charakterowi sit wytwoérezych i otwierajacych im nieograniczone pole
rozwoju, urzeczywistniaé si¢ moze nieprzerwany wzrost i doskonalenie socjali-
stycznej produkcji na bazie najwyzszej techniki‘,

Dopiero socjalistyczny system produkeji czyni mozliwym nieprzerwany
wzrost produkeji na bazie najnowszej techniki, a réwnoczeénie czyni go ko-
niecznym.

Konezac swoj arsykut I. Doroszew wskazuje na ogromne znaczenie odkrycia
przez J. Stalina podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu dla rozwiazy-
wania praktycznych zadan budownictwa komunizmu w ZSRR, dla umiejetnego
kierowania produkcjg socjalistyczng.

Stwierdzenie J. Stalina, ze prawo planowego rozwoju gospodarki narodo-
wej moze uzyskaé pelng swobode dzialania jedynie w tym wypadku, gdy opiera
sie ono na podstawowym prawie ekonomicznym socjalizmu, ,,daje moznosé —
'pisze I. Doroszew — glteboko pojaé okre§lajgcg role podstawowego prawa eko-
nomicznego socjalizmu w stosunku do innych specyficznych praw ekonomicz-
nych socjalizmu®.

Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu wyrazajac to gtéwne, co okresla
istote produkcji socjalistycznej, wyznacza i rozwdj jego poszczegdlnych stron.

Jedynie opierajac sie na wymogach podstawowego prawa — maksymalnego
zaspokojenia stale rosngcych materialnych i kulturalnych potrzeb catego spo-
leczenstwa i konieczno$ci nieprzerwanego wzrostu i doskonalenia produkeji so-
cjalistycznej na bazie najwyzszej techniki — spoteczenstwo socjalistyczne moze
prawidiowo rozwigzywaé zagadnienia podzialu produktu globalnego.

Caly proces socjalistycznej reprodukeji (proces rozwoju socjalistycznego spo-
leczenstwa na drodze do komunizmu) okre$lony jest podstawowym prawem eko-
nomicznym socjalizmu. ,Dlatego tez — wskazuje I. Doroszew — podstawowe
prawo ekonomiczne socjalizmu jest prawem wyrazajacym ruch socjalistycznego
spoleczenstwa ku komunizmowi®,

W artykule Podstawowe prawo ekonomlczne wspotczesnego kapitalizmu

(»,Kommunist“, nr 22, 1952) S. Wygodzki cytujac stalinowskie sformutowanie,
Ze prawo wartosci dodatkoweJ najbardziej odpowiada- pojeciu podstawowego
prawa ekonomicznego kapitalizmu i ze prawo to nalezy skonkretyzowaé i roz-
winaé dalej w zastosowaniu do warunkéw kapitalizmu monopolistycznego —
stwierdza: ,,Tym samym tow. Stalin daje wzor tworczego, historycznego podej-
$cia do badania praw rozwoju spoteczenstwa ludzkiego. Podej$cie takie obowia-
zuje przy badaniu; po pierwsze praw ogélnych, wlasciwych wszystkim lub nie-
ktérym formacjom, po drugie praw specyficznych, ktorym podporzadkowany
jest kazdy dany ustr6j ekonomiczny; po trzecie zmian poszczegélnych praw na
réznych stadiach lub fazach rozwoju danego ustroju ekonomicznego*. Odkryte

Ekonornista — 16
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przez J. Stalina podstawowe prawo ekonomiczne wspoélczesnego kapitalizmu
ujawnia dzialanie prawa warto$ci dodatkowej, w konkretnych warunkach ka-
pitalizmu monopolistycznego, ktérego napedowa sile stanowi nie przecietny
zysk i nie zysk nadzwyczajny, lecz zysk maksymalny. Zysk przecietny jest dla
wspotczesnego, monopolistycznego kapitalizmu najnizszg granica rentownosci —
przy tym zysk przecietny ma znizkowsg tendencje w wyniku wzrostu skladu
organicznego kapitatu.

Nie moze by¢ motorem kapitalistycznej produkcji i zysk nadzwyczajny, sta-
nowigcy. zaledwie pewna nadwyzke ponad zysk przecietny i bedgcy przy tym
zjawiskiem przejSciowym.

Zysk przecietny i zysk nadzwyczajny nie wyrazajg specyfiki kapitalistycz-
nego wyzysku w warunkach panowania monopoli. Specyfika ta wyraza sie: po
pierwsze w panowaniu kapitatu finansowego, we wzmozonym ucisku monopoli,
zubozeniu i nedzy wiekszosci ludnoéci krajow kapitalistycznych; po drugie
w przeksztalceniu kapitalizmu w $wiatowy system finansowego wuzaleznienia
i wyzysku kolonialnego wigkszo$ci krajow, szczegdlnie krajow kolonialnych
i zaleznych, przez garstke panstw imperialistycznych; po trzecie — w nie-
uchronno$ci wojen miedzy panstwami kapitalistycznymi i militaryzacji eko-
nomiki. ’

W tych warunkach powstajg jak najszybsze mozliwoS$ci osiggania przez ka-
pitalistéw maksymalnych zyskéw.

Teza J. Stalina o niezbedno$ci maksymalnego zysku dla mniej lub bardziej
regularnego realizowania rozszerzonej reprodukeji stanowi — stwierdza S. Wy-
godzki — dalsze rozwiniecie marksistowskiej teorii reprodukcji.

Konieczno$é osiggania maksymalnych zyskéw uwarunkowana jest charak-
terem wspodlczesnego kapitalizmu opartego o panowanie monopoli.

W odréznieniu od epoki kapitalizmu wolnokonkurencyjnego, akumulacja
w warunkach kapitalizmu monopolistycznego stanowczo wymaga maksymal-
nych zyskéw. , Wynika to — pisze S. Wygodzki — z samej istoty monopoli-
stycznego kapitalizmu, a przede wszystkim z ogromnego wzrostu koncentracji
i centralizacji produkeji i kapitalu na tym stadium kapitalistycznego rozwoju,
z gwaltownie zaostrzonej w zwigzku z tym walki konkurencyjnej“.

Bez zapewnienia sobie najwyzszych zyskow zaden kapitalistyczny monopol
nie jest obecnie w stanie utrzymaé swych pozycji, a tym bardziej wywalczyé
przewagi nad konkurentem,

W dalszym ciagu swego artykulu S. Wygodzki szeroko analizuje drogi osig-
gania maksymalnych zyskéw, przytaczajac bogaty material ilustracyjny i wy-
kazujac ich grabiezezy, antyludzki charakter. Osigganie maksymalnych zyskéow
dokonuje sie kosztem mas pracujacych, kosztem setki milionéw ludzi skazanych
na nedze, gtéd i §mieré¢, kosztem ludzko$ci wtrgcanej w niszczace wojny.

Podstawowe prawo ekonomiczne wspoélczesnego kapitalizmu pokazuje, ze
zyski monopolistyczne powstajg nie w wyniku powtérnego podzialu wytwarza-
nych zyskéw, lecz w wyniku szalonego wzrostu zyskéw jako rezultatu wzmozo-
nego wyzysku, ruiny mas, grabiezy kolonii i militaryzacji.

Podstawowe prawo ekonomiczne wspbiczesnego kapitalizmu pozwala réow-
niez zrozumieé i wyja$ni¢ wszystkie istotne zjawiska wspoiczesnego kapitali-
zmu i pozwala zrozumie¢ kierunek jego rozwoju pelnego sprzecznosci.

Pozwala ono zrozumie¢ niestychane zahamowanie postepu technicznego
w epoce wspoiczesnego kapitalizmu i daje klucz do zrozumienia zmian, ktére
obserwujemy w kapitalistycznej reprodukeji, umozliwia zrozumienie rzeczywi-
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stych przyczyn wojen §wiatowych i konieczno$ci zaostrzenia sprzecznosci mie-
dzy panstwami imperialistycznymi na nowym etapie ogélnego kryzysu kapi-
talizmu.

»Dzialanie podstawowego prawa wspoélczesnego kapitalizmu — pisze S. Wy-
godzki — zaostrzajagc wszystkie sprzecznosci, wlasciwe monopolistycznemu ka-
pitalizmowi, prowadzi do nieuniknionej zaglady systemu kapitalistycznego*.

Nigdy jeszcze nie uwidoczniata sie z taka silg 1 jaskrawoscia wyzszosé syste-
mu socjalistycznego nad systemem kapitalistycznym jak obecnie, w $wietle
odkrytych geniuszem Stalina podstawowych praw ekonomicznych wspétczesne-
go kapitalizmu i socjalizmu.

Waznemu i bardzo zagmatwanemu, do ukazania sie pracy J Stalina, proble-
mowi po$wieca G. Kozlow swoj artykut J. W. Stalin o produkcji towarowej
i prawie warto$ci w warunkach socjalizmu (,Kommunist® nr 21, 1952). Pocza-
tek tego artykulu po$wieca G. Kozlow ogélnej charakterystyce gospodarki to-
warowej.

Produkcja towarowa, produkcja dla wymiany rynkowej pojawia sie i roz-
wija przy istnieniu dwéch warunkéw — spolecznego podzialu pracy oraz ist-
nienia réznych wlascicieli §srodkéw produkeji i produktéw pracy.

Poniewaz warunki te istnieja w ramach réznych formacji, ré6znych syteméw
produkecji — produkcja towarowa nie jest specyficzna dla jednej wylacznie
formacji. Istnieje ona i obstuguje rézne formacje spoleczne. Dlatego tez dla wy-
jasnienia znaczenia gospodarki towarowej w ramach danej formacji nalezy roz-
patrywaé ja w zwigzku ze wszystkimi warunkami ekonomicznymi, na bazie
ktérych wyrasta i w ramach ktérych dziata.

Najwyzsza forme produkcji towarowej stanowi kapitalizm, w ktérym
wszystko przyjmuje postaé towaru. W dalszym ciagu G. Kozlow zastanawia sig
nad produkcja towarowg w okresie przejsciowym — zagadnieniem szczegélnie
ciekawym dla czytelnika polskiego. Rewolucja proletariacka obok wielkiej ka-
pitalistycznej wlasnosci §rodkéw produkeji zastaje w wielu krajach (giéwnie
na wsi) wlasnoéé prywatng masy drobnych i $rednich indywidualnych produ-
centéw, ktéra w wyniku swego rozdrobnienia nie jest przygotowana do bez-
poéredniego uspolecznienia. Klasa robotnicza, jej partia zdecydowanie odrzuca
poglad, jakoby w zwigzku z tym nalezalo czeka¢ na ostateczne wyparcie indywi-
dualnych, drobnych producentéw i koncentracje calej wlasno$ci §rodkéw pro-
dukcji w rekach kapitalistéw. Partia odrzuca takze zgubng dla rewolucji droge
wywlaszczenia chlopéw, lansowana przez trockistow.

Lenin i Stalin ucza, ze proletariat w tych kraja&h winien po zwyciestwie
rewolucji wywlaszezy¢é wielka wlasnosé¢, czyniac jg wilasno$cia ogélnonarodows,
a drobnotowarowych producentéw nalezy stopniowo wciggaé na droge socjali-
zmu, jednoczac ich na dobrowolnych zasadach w spétdzielniach produkeyjnych.

W tych warunkach zachodzi pytanie — jaki bedzie los gospodarki towaro-
wej w tych krajach, gdzie po zdobyciu wiadzy przez rewolucje socjalistyczng
nie wszystkie $rodki produkcji podlegajg uspolecznieniu, gdzie pozostaje dalej
przez dluzszy czas drobna wlasnosé chlopska.

Aby zabezpieczy¢ spéjnie miedzy miastem a wsig — ucza Lenin i Stalin —
nalezy zachowa¢ produkcje towarowsa, wymiane towarows, jako jedyna mozliwag
do przyjecia dla chlopéw forme ekonomicznego zwigzku z miastem; nalezy roz-
wina¢ na szeroky skale handel panstwowy i spéldzielezy wypierajac z obrotu
towarowego wszelkiego rodzaju kapitalistow.
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Produkcja towarowa i wymiana towarowa maja w okresie przejSciowym
specyficzny charakter uwarunkowany wieloukladowoscig ekonomiki.

Specyficzny charakter produkcji i wymiany towarowej w okresie przejscio-
wym polega na jej dwoistoSci. Z jednej strony stuzy ona sprawie zacie$nienia
sojuszu robotniczo-chlopskiego, sprawie budowy socjalizmu. Z drugiej strony
utrzymuje sie jeszcze pewna mozliwo$¢ wykorzystania handlu i pienigdza przez
elementy kapitalistyczne.

Z ta dwoisto$cia produkeji towarowej w okresie przejSciowym panstwo
dyktatury proletariatu musi si¢ liczy¢, co znajduje sw6j wyraz w polityce eko-
nomicznej tego panstwa -— w nepie. ,,Wykorzystanie przez dyktature prole-
tariatu — stwierdza G. Kozlow — produkeji towarowej realizowalo sie w okre-
sie przejsciowym w warunkach walki klasowej, wigzalo sig¢ z rozstrzygnieciem
zagadnienia: , kto — kogo“.

Nastepnie G. Kozlow przechodzi do analizy produkeji towarowej w warun-
kach zwycieskiego socjalizmu. Ze zwyciestwem socjalizmu w ZSRR na nowej
plaszczyznie stangl problem gospodarki towarowej. Marksi$ci dajgc definicje
gospodarki towarowej zawsze wskazywali na jej zwigzek z istnieniem prywat-
nych producentéw produkujgcych na rynek. Lecz losy gospodarki towarowej
w warunkach, gdy zamiast prywatnych producentéw wystepuja zjednoczeni so-
cjalistyczni producenci — panstwo, kolchozy, spéoldzielnie — nie byty dotych—
czas oSwietlone w literaturze marksistowskiej.

,»To zagadnienie — pisze G. Kozlow — zostalo postawione przez samo zycie
w wyniku zwyciestwa socjalizmu w ZSRR; jego wszechstronne naukowe roz-
pracowanie zostalo po raz pierwszy dokonane w pracach tow. Stalina®.

W swej pracy Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR J. Stalin umoty-
wowal obiektywna konieczno$é produkcji i wymiany towarowej w warunkach
zbudowanego socjalizmu. Konieczno§é ta wynika z istnienia obok wlasnoéci so-
cjalistycznej w formie panstwowej, ogélnonarodowej — wlasnosci socjalistycz-
nej w formie spéldzielczo-kolchozowej, grupowej.

J. Stalin w swej ostatniej pracy — wskazuje G. Koztow — ,,dat wyczerpu-
jaca matksistowska analize istoty produkeji towarowej w socjalizmie i z mak-
symalng jasnoécia pokazal jej zasadnicza odmienno$é od produkeji towarowej
w warunkach kapitalizmu®. W spoteczenstwie socjalistycznym po raz pierwszy
w historii w charakterze producentéw towarow wystepuja nie prywatni wiasci-
ciele, nie kapitalisci, lecz zjednoczeni socjalistyczni producenci w postaci panstwa,
kolchozéw i spéidzielni. W spoleczenstwie socjalistycznym produkecja towarowa
istnieje w warunkach, ktére obiektywnie ograniczaja ramy jej dzialania. Prze-
staja juz by¢ towarami, przedmiotem kupna i sprzedazy — sita robocza, §rodki
produkeji, ziemia. Sfera dziatania produkcji towarowej ograniczona jest do
przedmiotéw konsumpcji indywidualnej. W takich warunkach produkcja towa-
rowa jest wolna od antagonistycznych przeciwienstw, nie moze rozwinaé sie
w kapitalistyczng.

W warunkach socjalizmu stosunki produkcji nie sa wypaczone i zaciem-
niane wymiang rynkowg rzeczy — towardéw. Anarchia produkeji i konkuren-
cja, zywiol rynkowy zostat tu zlikwidowany, a wraz z ich znikni¢ciem rze-
czy utracilty swa Slepa wladze, swe panowanie nad ludzmi, zniknat fetyszyzm
towarowy.

W warunkach socjalizmu towar nadal posiada wartosé i wartosé uzytkows,
lecz znikneta juz. antagonistyczna sprzeczno$é miedzy wartoscig uzytkowa
a wartoscig towaru.
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Zgodnie z celem produkcji socjalistycznej wyjatkowo waznego znaczenia
nabiera wartos$¢ uzytkowa towardéw, ktéra przestala juz by¢, tak jak w kapita-
lizmie, érodkiem dla realizacji wartosci towaréw. ,,Lecz — zwraca uwage G. Kos
zlow — okreslone przeciwienstwo, przeciwienstwo charakteru nicantagonistycz-
nego ma miejsce, gdyz cze$¢ towardéw jest wlasnoScig oddzielnych kolchozéw,
a nie calego spoleczenstwa. Towar w warunkach socjalizmu jest produktem bez-
posrednio spotecznej pracy. Jednakze istnieje tu réznica miedzy pracg organi-
zowang w skali ogélnopanstwowej, a pracag w koichozach, organizowang w ra-
mach oddzielnych arteli rolniczych®.

W warunkach socjalizmu produkcja towarowa, wymiana towarowa, obieg
pienigdza na bazie nowych stosunkéw ekonomicznych, w ramach ktérych one
dzialaja — zmienily do gruntu swéj charakter. Obsluguja one socjalistyczng
gospodarke narodowg, utrzymujg wiez towarowg miedzy dwoma sektorami so--
cjalistycznej produkcji, miedzy miastem a wsig. Sluza one, jak stwierdza
J. Stalin, ,,sprawie rozwoju i umocnienia produkcji socjalistycznej“.

Genialna praca J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR wnosi
takze — wskazuje G. Kozlow — pelng jasno$¢ w kwestii dzialania prawa war-
toSci w socjalizmie. ,,Tam, gdzie istnieja towary i produkcja towarowa, nie
moze réwniez nie byé¢ prawa warto$ci“ — uczy J. Stalin obalajac tym poglady
zaréwno tych ekonomistow, ktérzy zaprzeczyli dzialaniu tego prawa w warun-
kach socjalizmu, jak i tych, ktérzy traktowali je jako zjawisko wieczne.
W przeciwienstwie do kapitalizmu sfera dzialania prawa warto$ci w socjalizmie
ograniczona jest okre$lonymi ramami.

Dzialanie prawa wartoSci w socjalizmie rozciaga sie przede wszystkim na
cyrkulacje towaréw. W tej dziedzinie prawo warto$ci zachowuie w pewnych
granicach role regulatora, ktéra wyraza sie¢ — stwierdza G. Kozlow — po pierw-
sze tym, ze przy okre§laniu cen na towary trzeba braé¢ pod uwage ich warto$c,
realne naklady pracy spotecznej niezbednej, potrzebnej na ich wyprodukowanie,
liczyé¢ sie z faktem, ze wysoko§é cen wptywa na stosunek popytu i podazy towa-
réw; po drugie — konieczno$cia liczenia sie przez panstwo z obiektywnymi pra-
wami cyrkulacji pienigdza okre§lajgcymi ilo§¢ pieniedzy koniecznych dla obiegu.

Regulujgca rola prawa wartoSci w procesie cyrkulacji ma jednak miejsce
w okre$lonych granicach. W socjalizmie, w przeciwienistwie do kapitalizmu, nie
ma miejsca swobodna, zywiolowa gra cen. ,,Przy ustalaniu paistwowych cen na
artykuty konsumpcyjne — pisze G. Kozlow — Panstwo Radzieckie, liczac sie
z dzialaniem prawa warto$ci, bierze za punkt wyjscia okreslajaca role podsta-
wowego prawa ekonomicznego socjalizmu®.

Dzialanie prawa wartoSci — jak uczy J. Stalin — rozciagga sie réwniez na
produkcje i chociaz nie odgrywa ono tutaj regulujacej roli, z oddzialywaniem
tym nalezy sie liczy¢. ,,Bra¢ pod uwage odzialywanie prawa wartoSci na pro-
dukcje — stwierdza G. Kozlow — znaczy walczy¢ o rentowna dzialalno$é so-
cjalistycznych przedsiebiorstw,

Opierajac sie na wskazaniach J. Stalina, ze nalezy liczy¢ sie z dzialaniem
prawa warto$ci i wykorzystywaé je w interesach rozwoju gospodarki, dyrekty-
wy XIX Zjazdu CK KPZR w sprawie piagtego planu piecioletniego wskazuja
pracownikom gospodarczym na ich wazne zadania w walce o wykrywanie i wy-
korzystywanie ukrytych rezerw, w walce o maksymalne wykorzystanie mocy
produkcyjnej urzadzen, obnizke kosztéw wlasnych, przestrzeganie rezimu
oszczednoSci itp.
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Jak z powyzszego wynika, dzialanie prawa wartoSci w gospodarce socjali-
stycznej w zasadniczy sposéb rézni sie od jego dziatania w kapitalizmie, gdyz
po pierwsze sfera dzialania prawa wartosci w socjalizmie ograniczona jest, jak
i sfera produkcji towarowej, artykuvtami konsumpeji indywidualnej; po drugie
w warunkach socjalizmu prawo wartosci jest §wiadomie wykorzystywane przez
spoleczenstwo; po trzecie dzialanie prawa wartosci w socjalizmie nie prowadzi
do ruiny socjalistycznych producentéw, do przeksztalcenia warto$ci w kapitat,
nie niesie ze sobg tych niszezacych skutkéw, ktére sa nieuniknione przy kapita-
lizmie. Na zakonczenie swego artykulu G. Kozlow zajmuje sie zagadnieniem
perspektyw produkcji towarowej i prawa warto$ci w warunkach stopniowego
przechodzenia Zwigzku Radzieckiego ku komunizmowi.

W artykule Prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki naro-
dowej ZSRR (,,Kommunist“ nr 20, 1952) E. Lokszin analizuje wymogi prawa
planowego, proporcjonalnego rozwoju i leninowsko-stalinowskie zasady plano-
wania. Artykut ten zostal opublikowany w nrze 4/52 ,,Ekonomisty*.

O wojujacy materializm w naukach spotecznych — to tytul artykulu wstep-
nego w 2 numerze ,,Komunisty* z br. — porusza on zadania nauki radzieckiej
w Swietle genialnej pracy Stalina Elkonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.

Komunizm — stwierdza artykul — tworzy sie pod kierownictwem partii
$wiadomym, twoérczym wysitkiem milionowych mas. Budownictwo komunizmu
dokonuje sie w oparciu o nauke marksizmu-leninizmu, wyrazajaca potrzeby
rozwoju materialnego zycia spoleczenstwa, podstawowe interesy klasy robotni-
czej i mas pracujacych.

Filozoficzng podstawa marksizmu-leninizmu jest materializm dialektyczny,
jednolity, konsekwentnie naukowy $wiatopoglad.

Wielka zastugg marksizmu bylo uzasadnienie materialistycznego pojmowa-
nia dziejé6w. Marks zastosowal materializm dialektyczny do badania historii
spoteczenstwa i udowodnil, ze spoleczny byt okresla §wiadomosé ludzi, ze pod-
stawg rozwoju spoleczenstwa jest rozw6j produkcji materialnej, rozwoj sposo-
béw produkcji.

Materializm historyczny wykazatl, ze rozwdj spoteczenstwa, tak jak i rozwoj
przyrody, podporzadkowany jest obiektywnym prawom i odkryl ogélne prawa
rozwoju spoteczenstwa. Tym samym badanie historii spoleczenstwa zostalo po
raz pierwszy oparte o trwale naukowe podstawy — socjalizm przeksztalcil sig
z utopii w nauke.

Marksizm-leninizm powstal, wyrédst i rozwija sie w nieprzejednanej, zacie-
tej walce z burzuazyjna ideologia. Stad tez jego bojowy, ofensywny charakter.

Lenin i Stalin, walczac przeciwko wszelkim prébom naruszenia rewolucyj-
nej istoty zasad marksizmu, podnie$li marksizm na nowy, wyzszy szczebel.

Prace Lenina i Stalina to niedo$cignione wzory twoérczego marksizmu, wo-
jujacego materializmu w nauce.

»Na tych wzorach — stwierdza artykut — partia komunistyczna wychowuje
i hartuje ideowo kadry pracownikéw naukowych, rozwija krytyke i samokry-
tyke, przezwyciezajac wéréd oddzielnych grup uczonych przejawy idealizmu,
burzuazyjnej ideologii, nieugiecie bronigc czystosci teorii marksistowsko-leni-
nowskiej‘“.

Materializm dialektyczny jest teoretyczng podstawa rozwoju nauki radziec-
kiej. Radziecka nauka bezspornie zajmuje przodujgce miejsce w Swiatowej
nauce bedac jej najwyzszym osiggnieciem.
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Lecz zycie, praktyka budownictwa komunistycznego wysuwa przed naukg
wcigz nowe coraz potezniejsze zadania — nie jest wlasciwoScig radzieckich
uczonych poprzestawac na osiggnietym.

Aby zadania te wykona¢ — pisze sie w artykule — radzieccy uczeni ,,winni
byé wojujacymi materialistami, nieprzejednanymi w stosunku do jakichkolwiek
przejawow idealizmu i metafizyki — tylko woéwczas beda oni w stanie skutecz-
nie walczyé przeciwko burzuazyjnym pogladom i burzuazyjnemu Swiato-
pogladowi‘.

Szczegblne znaczenie w walce o komunizm ma dalszy rozwo6j nauk spo-
tecznych.

Ostatnia praca J. Stalina, w ktérej zostaly rozpracowane nowe o §wiatowo-
historycznym znaczeniu problemy budownictwa komunistycznego spoteczen-
stwa, wymierzyla cios wszelkim btednym, idealistycznym, subiektywistycznym,
niemarksistowskim pogladom, bedacym przejawem burzuazyjnej ideologii, roz-
powszechnionym czesto w literaturze naukowej.

Subiektywistyczne, idealistyczne wypaczenie teorii marksistowskiej — wska-
zuje artykul — znalazlo swe najbardziej jaskrawe wyrazenie w antymarksi-
stowskiej ksigzce N. Wozniesienskiego Wojenna ekonomika ZSRR w latach
Wojny Narodowej.

Autor tej ksigzki dochodzi w konsekwencji swych woluntarystycznych po-
gladéw na charakter praw ekonomicznych do wniosku, ze rozwo6j radzieckiej
ekonomiki okreslony jest wolg kierownikéw panstwa.

Z drugiej strony fetyszyzujac prawo warto$ci w socjalizmie stwarza on pod-
stawe dla odrodzenia sie oportunistycznej teorii zywiolowos$ci i samorzutnego
rozwoju, zdemaskowanej i rozbitej przez Lenina i Stalina. Ksigzka N. Woznie-
sienskiego wyrzadzitla powazna szkode — stwierdza artykul — , wszelkie préby
odrodzenia podobnych teorii winny otrzymaé szybka i nalezyta odprawe jako
teorie szkodliwe, obce i wrogie §wiatopogladowi partii marksistowskiej*.

Jednym z propagatoréw idealistycznych pogladéw na charakter praw eko-
nomicznych socjalizmu byt A. Leontjew. W swoim czasie zaprzeczal on w ogéle
istnienia obiektywnych praw ekonomicznych w warunkach socjalizmu, a wiec
i istnienia politycznej ekonomii jako nauki o tych prawach.

W swych pracach z ostatnich lat A. Leontjew w slowach formalnie uznaje
marksistowskie sformulowanie o obiektywno$ci praw ekonomicznych socja-
lizmu, lecz w istocie po dawnemu w sprawie charakteru praw ekonomicznych
socjalizmu stoi na stanowisku subiektywistycznym.

Znalazlo to swdj wyraz — stwierdza artykut — w jego pracach Przedmiot
i metoda ekonomii politycznej, Ekonomia polityczna socjalizmu w pracach
Lenina i Stalina i niektérych innych.

Do zagadnienia o wzajemnym stosunku ekonomiki i polityki niemato ideali-
stycznej gmatwaniny wniést L. Gatowski. Wychwalajac antymarksistowska
ksigzke Wozniesienskiego, sprzyjal on rozpowszechnieniu idealistyczno-subiek-
tywistycznych koncepcji.

Wysuwajac na pierwszy plan polityke jako podstawowy przedmiot badan
ekonomicznych, odciagal on od badan obiektywnych ekonomicznych praw so-
cjalizmu, przemycal w istocie w swych artykulach idealistyczne poglady wolun-
taryzmu.

Pod wplywem rozpowszechnionych w literaturze i wykladanych na wyz-
szych uczelniach przez znaczng cze$é ekonomistéw, filozoféow i prawnikéw nie-
stusznych subiektywistycznych pogladéw wsréd wielu towarzyszy, szczegélnie
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wsrod mlodych — tworzyl sie niewlasciwy poglad na radziecky rzeczywistosé
i prawidlowosci jej rozwoju. Szczegdlnie jaskrawo subiektywistyczny poglad
na ekonomiczny charakter praw socjalizmu uwidocznia sie w nadwietleniu za-
gadnien socjalistycznego planowania. Wiekszo$é ekonomistéw, filozoféw i histo-
rykéw uwazalo, iz planowanie gospodarki narodowej przez panstwo jest pra-
wem ekonomicznym socjalizmu,

»Wina za rozpowszechnianie subiektywistycznego, idealistycznego pojmowa-
nia ekonomicznych praw socjalizmu — czytamy w artykule — obcigza w po-
waznym stopniu naszych filozoféw*. Odnosi sie to przede wszystkim do grupy
filozoféw — P. Fiedosiejewa, b. redaktora naczelnego czasopisma ,,Bolszewik®,
i bylych czlonkéw kolegium redakcyjnego M. Jowczuka i G. Aleksandrowa.

W walce o wojujacy materializm przeciwko idealistycznym wypaczeniom
w nauce, przeciwko pojednawstwu w stosunku do przejawéw burzuazyjnego
obiektywizmu wazng role odegrata dyskusja nad ksigzka G. F. Aleksandrowa
Historia zachodnio-europejskiej filozofii. W ksiazce tej, jak w wielu.innych,
historia filozofii nie byla rozpatrywana jako historia walki materializmu z idea-
lizmem; historia filozofii byta rozpatrywana w oderwaniu od rozwoju bazy eko-
nomicznej, walki klasowej, rozwoju nauki.

»Jeden z brakéw w pracy filozofé6w — czytamy w tym artykule — ktory
winien by¢ przezwyciezony, polega na oderwaniu teorii od praktyki budownic-
twa socjalistycznego®, Filozofowie rozpatrujg ezesto w swych pracach przede
wszystkim zjawiska rzedu nadbudowy. Malo rozpracowywane sa zagadnienia
obiektywnych praw rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego, prawidtowos$ci roz-
woju sposobéw produkcji. ,,Przykladem tego — stwierdza sie w artykule — moze
by¢ praca C. Stepaniana Rozwiniecie przez W. I. Lenina;i J. W. Stalina nauki
o socjalizmie i komunizmie, w ktérej zagadnienia stopnicwego przechodzenia
do komunizmu rozpatrywane sg na podstawie nader ubogiego i urywkowego
materiatu ekonomicznego; autor zatrzymuje sie nad zagadnieniem rozwoju
techniki, sit wytwoérczych, a nie rozwoju w zwiazku z tym stosunkéw produk-
cyjnych*.

Dopuszezane na froncie filozoficznym i ekonomicznym bledy maja miejsce
i w innych naukach spotecznych. W pracach o radzieckim panstwie i prawie
takze byly propagowane idealistyczne poglady, w my$l ktérych pafistwo ra-
dzieckie tworzy prawa ekonomiczne. Dokumenty polityczne i normy prawa
czesto rozpatrywane byly w tych pracach w spos6b idealistyczny, w oderwaniu
od ekonomicznych stosunkéw. Tego rodzaju wypaczenie marksistowskiej teori
mialo miejsce w ksigzce S. L. Ronina Pierwsza Konstytucja Radziecka, w kolek-
tywnej pracy Historia radzieckiego prawa karnego (aut. — A. Hercenzon,
- K. Gringhauz, N. Diwmanow, M. Isajew, B. Utiewski).

Historia panstwa, polityki, ideologii, kultury w pracach historykéw takze
nierzadko rozpatrywana jest od rozwoju bazy ekonomicznej produkcji material-
nej. Przykladem takiego subiektywistycznego podej$cia — wskazuje artykut —
moga byé prace B. F. Porszniewa, opublikowane w ,Izwiestijach Akadiemii
Nauk SSSR“. W pracy swojej B. Porszniew popeinia idealistyczne bledy odry-
wajac walke klasowa od rozwoju sit wytwoérczych i stosunkéw wytworezych

W podreczniku historii ZSRR M. Fichomierowa i S. Dymitrjewa wystepuje
odchylenie w kierunku subiektywistyczno-idealistycznej teorii przemocy.

W szeregu uogélniajacych prac o historii poszczegélnych narodéw ZSRF
(historia Uzbekistanu w dwdéch tomach, historia Armenii t. 1, Historia Gruzj
i inne) ‘autorzy ignoruja podstawowa teze historycznego materializmu, Z
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historia spoleczefstwa to przede wszystkim historia rozwoju stosunkéw pro-
dukecji, historia producentéw débr materialnych, historia mas pracujgcych.

»Nalezy zaznaczyé — czytamy w art.,, ze w nauce historycznej nie zostaly
w pelni przezwyciezone bledy «nowej nauki» N. J. Marra“. Niektérzy historycy,
archeolodzy i etnografowie przyznajac, ze Marr popelnil bledy w dziedzinie
jezykoznawstwa, uwazajg go nadal za nieomylnego w dziedzinie historii, arche-
ologii i etnografii.

Czasopismo ,,Woprosy Istorii* przejawilo w tym zagadnieniu zgnity libera-
lizm hamujac obiektywnie krytyke i przezwyciezenie w wyzej wymienionych
dziedzinach nauki.

Jednym z najwazniejszych zadan kadr naukowych — stwierdza artykul —
jest walka przeciwko burzuazyjnej pseudonauce rozwijanej w krajach imperia-
listycznych, ktérej celem jest uzasadnienie agresywnej polityki Stanéw Zjedno-
czonych i jej satelitow i szkalowanie krajow obozu socjalizmu. ,Niestety —
czytamy dalej w art. — w naszej literaturze bardzo stabo sa demaskowane te
wymysty“.

~ Niedostatecznie ostro i zdecydowanie sg demaskowani wrogowie marksizmu,
wrogowie ludu.

Czesto polemika ogranicza sie do oddzielnych krytycznych uwag do ,aka-
demickiej polemiki.

Przyczyna idealistycznych bledéw i pozostawienia w tyle wielu odcinkéw
teoretycznego frontu jest przede wszystkim niedostateczne marksistowsko-leni-
nowskie przygotowanie kadr naukowych jak réwniez niestuszny dobér i roz-
stawienie kadr naukowych na wielu odcinkach frontu naukowego. W wielu in-
stytucjach naukowych nie zostaly jeszcze przezwyciezone elementy kumoter-
stwa, monopolu poszczegblnych ,grupek®, ttumienia krytki. Wady te szczeg6l-
nie jaskrawo wystepuja w instytutach naukowo-badawczych zajmujacych sig
zagadnieniami panstwa i prawa.

W zakoficzeniu artykulu czytamy: ,,Obowigzkiem radzieckich uczonych jest
wznosié coraz wyzej sztandar wojujgcego materializmu, marksizmu-leninizmu,
prowadzié nieprzejednang walke przeciwko burzuazyjnej ideologii, przeciwko
wszelkim prébom wypaczania marksistowsko-leninowskiej teorii, rozwijaé
partyjna krytyke i samokrytyke w pracy naukowej*.

Zagadnienie majace zasadnicze znaczenie dla walki z subiektywistycznym
pojmowaniem rozwoju spoleczenstwa socjalistycznego dla ostatecznego prze-
zwyciezenia subiektywizmu porusza M. Sustow w swym artykule W zwigzku
z artykulami P. Fiedosiejewa (,,Prawda®, 24.XI1.1952 r.)*.

Artykul M. Sustowa jeszcze raz z pelng sita pokazuje znaczenie pryncypial-
nej krytyki i samokrytyki dla walki o rozwdéj nauki, o pelne przezwycigzenie
blednych subiektywistycznych pogladéw w ekonomii politycznej.

S. Bialer

¢ Artykut M. Suslowa zamieszczamy w niniejszym numerze ,,Ekonomisty*.



7. dzialalnosci o$rodkéw ekonomicznych

w dziedzinie studiowania i popularyzacji

pracy J. Stalina ,,Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR”

OSRODEK WARSZAWSKI

Obrady XIX Zjazdu KPZR i opublikowanie genialnej pracy J. Stalina Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR spowodowalto wielkie ozywienie pracy
ideologicznej i naukowej, spotegowalo zainteresowanie najszerszych rzesz spo-
leczenstwa polskiego naukg marksizmu-leninizmu, a szczegélnie marksistowsko-
leninowska ekonomig polityczna.

Przed instytutami naukowymi, wyzszymi uczelniami itp. staneto wielkie za-
danie wykorzystania w codziennej pracy dydaktycznej i naukowej olbrzymie-
go bogactwa teoretycznego i ideologicznego, zawartego w pracy J. Stalina i ma-
teriatach XIX Zjazdu KPZR, oraz ich jak najszerszej popularyzacji.

Celem realizacji tych zadan w instytutach naukowych i wyzszych uczel-
niach warszawskich zorganizowano szereg zebran naukowych, cyklow odczy-
t6w i seminariéw naukowych, po§wieconych problemom omawianym w pracy
J. Stalina i obradom XIX Zjazdu KPZR. Problematyke te wprowadzono do
programoéw nauczania, uwzgledniono w planach pracy katedr, tematach dy-
sertacji kandydackich itd. Wykorzystano tu rowniez szkolenie partyjne, zetem-
powskie i zwigzkéw zawodowych oraz kola naukowe i przedmiotowe przy ka-
tedrach wyzszych uczelni.

W Instytucie Ksztatcenia Kadr Naukowych przy KC PZPR katedra ekono-
mii politycznej zorganizowala dwa rozszerzone posiedzenia naukowe, poswie-
cone omowieniu niektérych zagadnien ekonomii politycznej socjalizmu w §wie-
tle ostatniej pracy J. Stalina. Zebranie w dniu 8 grudnia ub. r. po$wiecone
bylo przedyskutowaniu nastepujacych zagadnien: charakter praw ekonomicz-
nych w warunkach socjalizmu (referowat prof. W. Brus); podstawowe prawo
ekonomiczne soccjalizmu (prof. M. Pohorille); prawo planowego proporcjonal-
nego rozwoju (Cz. Prawdzic).

Tematem drugiego, rozszerzonego posiedzenia katedry w dn. 15.XII. ub. r.
bylo zagadnienie produkcji towarowej i prawa warto$ci w warunkach socjaliz-
mu i w warunkach okresu przejsciowego. Podstawa dyskusji byt referat pod
tym samym tytulem, wygloszony przez prof. W. Brusa.

W obu zebraniach brali udzial zaproszeni go$cie — przedstawiciele Cen-
tralnej Szkoty Partyjnej przy KC PZPR, Uniwersytetu Warszawskiego, Szko-
ly Gléwnej Planowania i Statystyki, Szkolty Gléwnej Stuzby Zagranicznej, Aka-
demii Wojskowo-Politycznej im. F. Dzierzynskiego, Instytutu Ekonomiki Rol-
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nej, Instytutu Ekonomiki Przemystu, Redakcji ,,Nowych Droég*, , Ekonomisty*
oraz Katedry Materializmu Dialektycznego i H1st0rycznego IKKN.

Na obu posiedzeniach zaréwno referenci, Jak i dyskutanci poswiecili wiele
uwagi zagadnieniom okresu przejéciowego w Polsce — a przede wszystkim
dziataniu podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu oraz analizie
produkeji towarowej i prawa wartosci w naszych warunkach, szczegélnie na
obecnym etapie.

W dyskusji poruszono m. in. zagadnienia: obiektywno$ci a zywiotowoSci
praw ekonomicznych, klasowego podloza wykorzystania praw, systematyzacji
praw ekonomicznych, pojecia maksymalnego zaspokojenia materialnych i kul-
turalnych potrzeb spoteczenstwa, bezposrednio spotecznej pracy w przedsie-
biorstwach panstwowych i spéidzielezo-kotchozowych, dwoistego charakteru
pracy w warunkach socjalizmu, r6znic miedzy dzialaniem prawa wartoSci
w kapitalizmie i socjalizmie, dwoistego charakteru produkcji towarowej w okre-
sie przej$ciowym, istoty regulujacej roli panstwa w obrocie towarowym i in.

Zwrbécono uwage na konieéczno$é analizy Ekonomicznych probleméw socja-
lizmu w ZSRR w $cistej taczno$ei z innymi pracami J. Stalina, a przede wszyst-
kim z pracami O materializmie dialektycznym i historycznym oraz Marksizm
a zagadnienie jezykoznawstwa, gdyz szereg tez znalazlo tu swoje rozwiniecie
i konkretyzacje.

Uczestnicy zebran wypowiedzieli sie réwniez odnoénie struktury wykladow
na tematy bedace przedmiotem dyskusji, w zasadzie zgadzajac sie z ukladem
proponowanym przez referentow.

Katedra Historii Polski IKKN zorganizowata 18.XII. ub. r. posiedzenie nau-
kowe pos$wiecone pracy J. Stalina. Referat pt. Znaczenie pracy J. Stalina ,,Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“ dla polskich badan historycznych —
wygtlosil prof. Arnold.

Wspomniane posiedzenia katedr byly fragmentami intensywnych prac przy-
gotowawczych do sesji naukowej, po§wieconej pracy J. Stalina, ktéra Instytut
Ksztalcenia Kadr Naukowych zorganizowal w koncu lutego br.

W Centralnej Szkole Partyjnej przy KC PZPR odbyly sie w dn. 21.XI.
i 17.XII. ub. r. zebrania pracownikéw naukowych wszystkich katedr po$wie-
cone oméwieniu niektérych zagadnien z ostatniej pracy J. Stalina. W zebra-
niach brali réwniez udzial pracownicy Szkoty Partyjnej im. J. Marchlewskiego
w Lodzi oraz innych warszawskich szko6t partyjnych.

Nad referatami prof. Szleyena pt. Nauka J. Stalina o obicktywnym cha-
rakterze praw i prof. M. Pohorillego pt. Podstawowe prawo ekonomiczne so-
cjalizmu rozwineta sie ozywiona dyskusja. Poruszono w niej szeroki wachlarz
interesujacych probleméw, jak zagadnienie obiektywnosci a zywiotowosci praw
ekonomicznych, problem przecigetnej stopy zysku w warunkach imperializmu,
charakter wykorzystania praw ekonomicznych w formacjach przedsocjalistycz-
nych, zagadnienie postepowosci klas na poszczegélnych etapach rozwoju danej
formacji ( zatrzymano sie tu specjalnie nad rola burzuazji polskiej w okresie
kapitalizmu przedmonopolistycznego), znaczenie podstawowego prawa ekono-
micznego formacji dla periodyzacji historii itp. Szeroko dyskutowano problem
podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu w warunkach okresu przej-
Sciowego.

Poza tym praca J. Stalina i materialy XIX Zjazdu KPZR byly przedmio-
tem zebran naukowych poszczegdlnych katedr Centralnej Szkoly Partyjnej
przy KC PZPR. Uwzgledniono je jak najszerzej w programach nauczania.
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Centralny Os$rodek Szkolenia Partyjnego PZPR zorganizowal dla aktywu
propagandowo-szkoleniowego stolicy cykl odezytéw na temat ostatniej pracy
J. Stalina. Do lutego odbyly sie przy wielkiej frekwencji i aktywnosci stu-
chaczy nastepujace odezyty: asp. Gradowski — Rozpad jednolitego rynku Swia-
towego i poglebienie ogdblnego kryzysu kapitalizmu, prof. M. Pohorille —
Podstawowe prawo ekonomiczne wspétczesnego kapitalizmu i socjalizmu,

prof. W. Brus — Dzialanie prawa wartoéci w gospodarce Polski Ludowej,
prof. B. Minc — Prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju i prof. J. {Za-
wadzki — Warunki przejécia od socjalizmu do komunizmu, oraz Historyczne

znaczenie pracy. J. Stalina ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*.

Uruchomioné w Centralnym Os$rodku Szkolenia Partyjnego 2 razy w tygo-
dniu indywidualne konsultacje na temat ostatniej pracy J. Stalina wskazuja
na wielkie zainteresowanie mieszkancow stolicy, zar6wno czlonkéw  partii, jak
i bezpartyjnych, zawarta w niej problematyks. Najczestsze pytania dotycza za-
gadnien: obiektywnego charakteru praw ekonomicznych, rozpadu jednolitego
rynku $wiatowego, nieuchronnos$ci wojen w warunkach imperializmu i ruchu
obroncéw pokoju, dzialania podstawowego prawa ekonomicznego socjalizmu
w warunkach okresu przej$ciowego i zagadnien produkeji towarowej i, prawa
warto$ci w Polsce Ludowej.

W akcji popularyzowania probleméw zawartych w ostatniej pracy
J. Stalina wzieto aktywny udziat Polskie Towarzystwo Ekonomiczne — Od-
dzial w Warszawie, gdzie zostaly wygloszone odczyty: Podstawowe prawo eko-
nomiczne kapitalizmu i podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu (prof. Za-
wadzki); O obiektywnym charakterze praw ekonomicznych w warunkach so-
cjalizmu (prof. Brus); Znaczenie ekonomiczne uchwaly rzqdu z dn. 3.I. 1953 r.
(prof. Mujzel); Rozpad jednolitego rynku $wiatowego (prof. L.ychowski). Ponad-
to PTE planuje inne jeszcze odczyty.

W Szkole Gléwnej Planowania i Statystyki zorganizowano dla pracowni-
kéw nauki i studentéw uczelni cykl odezytéw poswieconych Ekonomicznym
problemom socjalizmu w ZSRR. Dotychczas odbyly sie nastepujace odczyty:
prof. E. Lipinskiego — Obiektywny charakter praw nauki (w tym ekonomii
politycznej), prof. J. Zawadzkiego — Podstawowe prawo ekonomiczne wspdi-
czesnego kapitalizmu, prof. K. Owoca — Stalin o zrnaczeniu walki o pokdj i nie-
uchronnosci wojen miedzy panstwami kapitalistycznymi, prof. M. Pohorille-
go — Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, prof. D. Sokolowa — Wstep-
ne warunki przejécia od socjalizmu do komunizmu, prof. B. Minca — Znacze-
czenie pracy J. Stalina dla planowania gospodarki mnarodowej oraz prof.
W. Brusa — Produkcja towarowa i prawo warto$ci w gospodarce socjalistycz-
nej.
W odczytach wiele miejsca posSwiecono problemom dziatania praw ekono-
micznych w warunkach okresu przejSciowego w naszym kraju, wzglednie
wnioskom i naukom, jakie nalezy wyciggnaé z omawianych zagadnien dla bu-
downictwa socjalistycznego w Polsce.

Katedry ekonomii politycznej, planowania gospodarki narodowej, ekono-
miki handlu i inne katedry SGPiS zorganizowaly zebrania naukowe poswie-
cone pracy J. Stalina i materialom XIX Zjazdu KPZR. Do programu zajeé kot
naukowych przy poszczeg6lnych katedrach wprowadzono problematyke z pra-
cy J. Stalina, co zwiekszylo znacznie zainteresowanie studentéw pracg tych
két. Tak np. ilosé zgloszen do kota naukowego przy katedrze ekonomii poli-
tycznej, ktérego cala tematyka poSwiecona jest wezlowym zagadnieniom Eko-
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nomicznych problemdéw socjalizmu w ZSRR — wzrosta w br. akademickim
przeszlo trzykrotnie w poréwnaniu z rokiem akad. 1951/52.

Zagadnienia te wprowadzono réwniez szeroko do tresci wykladéw i éwi-
czen wszystkich katedr. Znalazly one réwniez odbicie we wszystkich formach
szkolenia ideologicznego na uczelni, przyczyniajac sie do zwiekszenia zainte-
resowania szkoleniem i wzrostu aktywnosci jego uczestnikéw.

Powazng prace nad przyswojeniem bogactwa teoretycznego pracy J. Stalina
przeprowadzil i planuje na najblizszg przyszlosé Instytut Filozoficzny Uniwer-
sytetu Warszawskiego.

22 listopada ub. r. odbylo sie w Instytucie wsp6lne zebranie naukowe ka-
tedr materializmu dialektycznego i historycznego oraz historii filozofii i mys$li
spolecznej, poswiecone omoéwieniu niektérych zagadnien filozoficznych w pra-
cy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. Referat na ten temat
wyglosil doc. Baczko. Na zebraniu byli obecni obok pracownikéw naukowych
Instytutu aspiranci, zaproszeni go$cie oraz studenci.

W dalszym planie zebran naukowych Instytutu szereg tematéw poSwigcono
analizie pracy .J. Stalina. Przewiduje sie nastepujace tematy: prof. A. Schaff —
Zagadnienie obiektywnych praw rozwoju spotecznego, st. as. Bielifiska — Za-
gadnienie wojen imperialistycznych w Swietle pracy J. Stalina ,,Ekonomiczne
problemy socjalizmu w ZSRR“, Zagadnienia dialektyki w pracy J. Stalina
w opracowaniu zespolu asystentéw i inne.

Szeroko uwzgledniono prace J. Stalina w wytycznych planu pracy nauko-
wej Instytutu na lata 53—55. .

W Instytucie trwaja réwniez prace przygotowawcze do posiedzenia Rady
Naukowej Instytutu poSwieconego Ekonomicznym problemom socjalizmu
w ZSRR. Przewidywane jest opracowanie nastepujacych tematéw: zagadnie-
nie koniecznos$ci i wolno$ci, obiektywnego charakteru praw rozwoju spotecz-
nego, dialektyki stosunkow produkeji i sit wytwoérezych, zagadnienie techno-
kracyzmu i in. .

Poza tym pracownicy Instytutu Filozoficznego aktywnie pomagaja w reali-
zacji cennej inicjatywy zorganizowania sesji kot naukowych Uniwersytetu
Warszawskiego poswieconej omoéwieniu pracy J. Stalina.

Poza tym odbedzie sie na Uniwersytecie Warszawskim (kurs magisterski
na Wydziale Prawa) caloroczny wyklad prof. E. Lipinskiego, po$wiecony po-
pularyzacji Ekonomicznych probleméw socjalizmu w ZSRR.

Réwnie zywa dzialalno$é ma miejsce w Szkole Gléwnej Stuzby Zagranicz-
nej. Zaraz po opublikowaniu pracy J. Stalina przeprowadzono dla stuchaczy
SGSZ wyklady o Ekonomicznych problemach socjalizmu w ZSRR. Znaczenie
pracy J. Stalina dla analizy imperializmu oméwil prof. S. Zurawicki, a znacze-
riie jej dla analizy ekonomiki okresu przej$ciowego od kapitalizmu do socjali-
zmu -— prof. F. Stolifiski. W dn. 15 i 22 listopada odbyly sie zebrania katedry
ekonomii politycznej przy udziale katedr finanséw i kredytu, statystyki i obrotu
miedzynarodowego z udzialem studentéw celem oméwienia ekonomicznej pro-
blematyki XIX Zjazdu KPZR i pracy J. Stalina. Zebrania prowadzili dn. 15.11.
— prof. Zurawicki, 22.11 — prof. Stolinski.

Dalsze zebrania po§wiecono nastepujacym tematom: Prawidtowo$¢ a prawo
naukowe (prowadzita mgr J. Grzywicka), Gospodarka towarowa w Swietle
pracy J. Stalina ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR* (mgr W. Sierpin-
ski) oraz Towarzysz Stalin o wspdélczesnym kapitalizmie (mgr St. Szefler).
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Niesposéb obja¢ choc¢by pobieznie caloksztalt prac dokonywanych w War-
szawie w zwiazku z praca J. Stalina. Instytuty naukowe, wyzsze uczelnie, In-
stytut Polsko-Radziecki, Towarzystwo Wiedzy Powszechnej, TPPR — aktyw-
nie wspoéldzialajg w realizacji znanej uchwaty Sekretariatu KC PZPR *. Waz-
nym zadaniem wszystkich placowek naukowych i ideologicznych jest konty-
nuowanie i dalsze rozszerzanie tej pracy. Studiowanie materialéw XIX Zjazdu
KPZR i pracy towarzysza Stalina, przyswojenie zawartego w nich bogactwa
ideowego przez wszystkich czlonkéw partii i najszersze masy pracujace
stanie sie cennym wktadem do wychowania ideologicznego i politycznego,
uzbroi polskg klase robotnicza i caly nasz naréd w jeszcze ostrzejszy orez dla
dalszej wzmozonej walki o pokéj miedzy narodami, o postep, o Polske so-
cjalistyczna.

J. G—Z.

OSRODEK KRAKOWSKI

Pierwszym i najwazniejszym zadaniem, jakie staneto w nowym roku akade-
mickim przed Krakowskim O$rodkiem Ekonomicznym, bylo studiowanie ma-
teriatow XIX Zjazdu KPZR oraz pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy so-
cjalizmu w ZSRR, przyswajanie zawartego w tych historycznych dokumen-
tach bogactwa ideowo-teoretycznego przez wszystkich cztonkéw O$rodka i upo-
wszechnianie tego olbrzymiego dorobku wéréd stuchaczy wyzszych uczelni oraz
szerokich mas pracujacych naszego wojewddztwa.

Najpilniejszym zadaniem w zakresie studiowania tych historycznych ma-
terialow XIX Zjazdu bylo wyciggniecie odpowiednich wnioskéw i wskazan me-
todycznych dla nauczania poszczegdlnych dyscyplin ekonomicznych.

W zwiazku z powyzszym katedry poszczegélnych dyscyplin ekonomicznych
wlaczyly ostatnia prace J. Stalina oraz podstawowe materiaty XIX Zjazdu
przede wszystkim do swoich planéw prac naukowo-dydaktycznych, a wybrane
zagadnienia weztowe zaczynajg stopniowo wtaczaé do swoich plandéw prac nau-
kowo-badawczych. Ponadto podstawowe materialy Zjazdu sa systematycznie
omawiane (przez katedre ekonomii politycznej i katedre ekonomiki handlu
WSE) na tamach organu KW PZPR ,,Gazeta Krakowska‘“.

W zakresie popularyzacji historycznych materiatow Zjazdu Krakowski Osro-
dek Ekonomiczny podjat bardzo zywa dzialalno$¢, organizujac caly szereg re-
feratow na wyzszych uczelniach i w zakladach pracy o znaczeniu pracy
J. Stalina i XIX Zjazdu KPZR dla walki narodu polskiego o pokdj i socjalizm.

W szczegbélno$ci w miesigeu przyjazni polsko-radzieckiej Krakowski Osro-
dek Ekonomiczny zorganizowal w porozumieniu z Towarzystwem PrzyjaZzni
Polsko-Radzieckiej i Towarzystwem Wiedzy Powszechnej kilkanascie prelek-
cji w réoznych instytucjach, zakladach i organizacjach naukowych, gospodar-
czych i spotecznych, jak np. w Nowej Hucie, w Wojewoddzkiej Komisji Plano-
wania Gospodarczego, Instytucie Ekonomiki i Organizacji Pracy itp. Prelekcje
te po$wigcone byly omoéwieniu wnioskéw wynikajacych z genialnej pracy
J. Stalina i dokumentéw XIX Zjazdu KPZR, stanowigcych drogowskaz dla
polskiej klasy robotniczej i calego naszego narodu w walce o pokoj i budow-
nictwo Polski socjalistycznej.

* W sprawie studiowania podstawowych materialéw XIX Zjazdu KPZR oraz pracy to-
warzysza Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR.



Sprawozdania 255

Krakowski Os$rodek Ekonomiczny wyglosit réwniez w krakowskiej roz-
gloéni Polskiego Radia kilka prelekcji na temat znaczenia XIX Zjazdu KPZR
dla walki narodu polskiego o pokéj i socjalizm.

W celu studiowania materiatéw XIX Zjazdu KPZR i pracy J. Stalina, w celu
przyswojenia zawartego w nich bogactwa ideowo-teoretycznego przez naj-
szersze rzesze pracownikéw nauki, mlodziez studiujgca oraz przedstawicieli zy-
cia gospodarczego — Krakowski-O$rodek Ekonomiczny zorganizowat na wyz-
szych uczelniach oraz w organizacjach zawodowo-spotecznych (np. ZOZ) osrod-
ki konsultacyjne i seminaria dla studiujacych te materialy.

Wreszcie na Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Krakowie zorganizowano kon-
ferencje teoretyczng studentéw, po$wiecong aktualnym zagadnieniom budow-
nictwa socjalistycznego w Polsce Ludowej, a w szczegdlno$ci problematyce
spéjni ekonomicznej miedzy miastem a wsia. W tej konferencji teoretycznej
wzielo udziat okoto 250 studentéw, ktoérzy przygotowali okoto 200 prac.

Pod koniec ubiegtego roku Osrodek uaktywnit Oddzial Polskiego Towarzy-
stwa Ekonomicznego w Krakowie, dazac w ten sposéb do rozszerzenia akcji
studiowania i upowszechniania epokowego dzieta J. Stalina i historycznych
uchwat XIX Zjazdu KPZR. _

Mimo duzego wysilku Krakowskiego Osrodka Ekonomicznego i szlachetne-
go zapalu, z jakim w szczegdlnoSci miodzi pracownicy naukowi przystgpili do
tego zaszczytnego dziela organizowania na szerokg skale studiowania i popu-
laryzowania historycznych uchwat XIX Zjazdu KPZR i epokowej pracy
J. Stalina — Os$rodek nasz nie zdotat dotychczas zabezpieczyé¢ systematycznej
kontroli nad przyswajaniem tego wspanialego dorobku teoretyczno-ideologicz-
nego we wszystkich ogniwach zycia naukowego Krakowa. Poza Wyzsza Szko-
1a Ekonomiczna, Uniwersytetem Jagiellonskim, Akademig Goérniczo-Hutniczg
i Politechnika, takie wyzsze uczelnie i o$rodki naukowe, jak Akademia Me-
dyczna, Panstwowa Wyzsza Szkola Pedagogiczna, Akademia Sztuk Plastycz-
nych, Towarzystwo Naukowe — nie pozostaja dotychczas pod systematyczna
kontrola Krakowskiego Osrodka Ekonomicznego w zakresie studiowania
i upowszechniania Ekonomicznych probleméw socjalizmu w ZSRR.

Trzeba takze stwierdzi¢, iz Krakowski O$rodek Ekonomiczny dotychczas nie
otoczy! nalezyta opieka ekonomicznych $rednich szkét zawodowych i ich per-
sonelu nauczajacego w zakresie studiowania i przyswajania historycznych ma-
terialow XIX Zjazdu KPZR.

Po zakonczeniu zimowej sesji egzaminacyjnej Krakowski O$rodek Ekono-
miczny postanowil zorganizowaé¢ plenarne posiedzenie dla przedyskutowania
dotychczasowych osiagnieé¢ i brakéw oraz wymiany doSwiadczen w zakresie
dotychczasowych metod i form studiowania i upowszechniania pracy J. Stalina
Elkonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR oraz materialéw XIX Zjazdu
KPZR.

B. O.

OSRODEK RLODZKI

Oparcie pracy naukowej na wytycznych i wskazéwkach zawartych w Eko-
nomicznych problemach socjalizmu w ZSRR, oparcie wykladoéw i ¢wiczen na
nowych uogélnieniach prosto i zrozumiale sformulowanych przez J. Stalina,
szeroka popularyzacja tej pracy wsréd mlodziezy akademickiej, pracownikéw
naukowych i dziataczy gospodarczych — to gléwne zadania katedr ekonomii
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politycznej na obecnym etapie. Osrodek E.6dzki posiada za soba szereg osiag-
nie¢ w tej dziedzinie, .

Katedra ekonomii politycznej przy Wyzszej Szkole Ekonomicznej wziela
aktywny udzial w Konferencji Ekonomicznej w Warszawie, po§wieconej pra-
cy J. Stalina. Na terenie WSE w kL.odzi katedra ekonomii politycznej zorgani-
zowala dwa otwarte zebrania z udzialem pracownikéw naukowych innych
katedr, na ktérych referaty mgra Aleksandra fLukaszewicza Charakter praw
ekonomicznych socjalizmu oraz mgra Joézefa Bierkowskiego Produkcja towa-
rowa i pieniqdz w warunkach socjalizmu dostarczyty materiatu do szerokiej dy-
skusji. Czlonkowie Kola Naukowego przy katedrze ekonomii politycznej WSE
przygotowali kolektywnie referat, wygltoszony na otwartym zebraniu Kola, na
temat Przejscie od socjalizmu do komunizmu w Swietle pracy tow. Stalina
i materiatéw XIX Zjazdu KPZR. W najblizszym czasie odbedzie sie na terenie
WSE cykl odezytéw, poSwieconych Ekonomicznym problemom socjalizmu
w ZSRR, a mianowicie: Charakter praw ekonomicznych prof. Stefana Jasko-
wicza, Produkcja towarowa i prawo wartoéci w socjalizmie prof. Jana Mujzela,
Rozwoy materialnej bazy wytwoérczej ZSRR na drodze do komumzmu — prof.
Jerzego Rachwalskiego.

Katedra ekonomii politycznej na WSE polozyla szczegdlny namsk na opar-
cie swej pracy dydaktycznej na nowych zdobyczach nauki ekonomii polity-
cznej w pracy J. Stalina. Znajduje to wyraz w posiedzeniach zespoléw asy-
stenckich, po$wieconych tematyce zawartej w Ekonomicznych problemach
socjalizmu w ZSRR, w pracy Kola Naukowego opartej na studiowaniu zagad-
nien poruszanych przez J. Stalina, wreszcie w dodatkowych wykladach i repe-
tytoriach, organizowanych dla studentéw III roku i absolwentéw WSE celem
zapoznania ich z nowymi zdobyczami nauki ekonomii politycznej.

Katedra ekonomii politycznej Uniwersytetu ZILodzkiego zorganizowala
bezposrednio po ogloszeniu pracy J. Stalina szereg specjalnych zebrah pra-
cownikéw naukowych katedry, mna ktérych oméwiono i przedyskutowano pro-
blemy zawarte w tej pracy. Dotychczasowy dorobek katedry w zakresie popu-
laryzacji pracy J. Stalina zamyka sie w zorganizowaniu posiedzenia pracow-
nikéw naukowych i aktywu mlodziezowego UL, na ktérym prof. Antoni Ko-
nopka wygtosil referat Charakter praw ekonomicznych socjalizmu. Ponadto
cztonkowie katedry biorg zywy udzial w popularyzacji pracy Stalina na tere-
mnie organizacji spolecznych i politycznych miasta .odzi. Skoro mowa o Uni-
wersytecie Z.odzkim, to nalezy wspomnieé o odczycie prof. Henryka Katza,
wygloszonym dla pracownikéw naukowych i mltodziezy na temat Przejécie od
socjalizmu do komunizmu w S$wietle pracy tow. Stalina ,Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR.

W innych uczelniach F.odzi, jak Politechnika E.6dzka, PWSP praca Jozefa
Stalina stala sie réwniez podstawa pracy dydaktycznej katedr ekonomii poli-
tycznej. Tak np. studenci Politechniki ¥.6dzkiej przedyskutowali na éwicze-
niach zagadnienia dwéch rynkéw éwiatowych, charakteru praw ekonomicz-
nych, podstawowego prawa ekonomicznego wspolczesnego kapitalizmu i so-
cjalizmu oraz produkecji towarowej i prawa warto$ci w wartinkach socjalizmu.

Oceniajac -dotychczasowy dorobek O$rodka %6dzkiego w popularyza-
cjii i wykorzystaniu pracy J. Stalina w dzialalnosci naukowo-dydak-
tycznej, nalezy podkreéli¢ pewne osiggniecia w tym zakresie. Katedry ekono-
mii politycznej staly si¢ punktami propagandy i wyjasniania najnowszych
zdobyczy mnauki ekonomii politycznej, zawartych. w  klasycznej pracy
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J. Stalina, na terenie swych uczelni i miasta. Trzeba jednak wskazaé na pewne
niedociagnigcia i braki. Referaty i odczyty obejmuja zbyt waski wachlarz zagad-
nien, nie wyczerpuja catkowicie probleméw poruszanych przez J. Stalina.
Wydaje sie, ze takie zagadnienia, jak rozpad jednolitego rynku $wiatowego,
poglebienie ogdélnego kryzysu $Swiatowego systemu kapitalistycznego, dziata-
nie i wykorzystywanie prawa koniecznej zgodnosci stosunkéw produkeji
z charakterem sit wytworczych, przeciwstawno$¢ podstawowego prawa eko-
nomicznego wspoblczesnego kapitalizmu i socjalizmu itd., powinny by¢
opracowane i popularyzowane na terenie naszego O$rodka. Ponadto uderza
brak kontaktéow z dziataczami gospodarczymi, brak wyjasniania — w po-
staci odczytéw — wymogoéw praw ekonomicznych socjalizmu w odnie-
sieniu do poszczegélnych odcinkéw zycia gospodarczego naszego terenu, jak
produkcja, obrét towarowy itd. Nalezy mie¢ nadzieje. ze niedociagniecia
te zostang w najblizszym czasie usuniete i Osrodek %édzki stanie sie bardziej
niz kiedykolwiek osrodkiem krzewienia marksistowskiej wiedzy ekonomicznej.

L. M.

~ OSRODEK POZNANSKI

Ostatnia praca Jézefa Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR
znajduje sie w centrum wuwagi pracownikéw nauki i mlodziezy stu-
diujgcej maszego os$rodka; wzbudzila ona takze zainteresowanie szerokiego
ogoétu spoleczenstwa poznanskiego.

W zwigzku z tym przed Poznanskim Os$rodkiem Ekonomii Politycznej sta-
nely powazne zadania w zakresie studiowania 1 upowszechniania pracy
J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR. Mamy juz poza soba
pewne -osiggniecia w tej doniostej dziatalnosci. Jedna z form tej dziatalnosc:
jest nawigzanie wspoélpracy miedzy niektérymi katedrami dla przedyskuto-
wania wnioskéw wynikajacych z pracy J. Stalina, jak to ma miejsce np. mie-
dzy katedra finanséw a katedrg ekonomii politycznej WSE. Zalozeniem tej
wspolpracy jest wspdélne przedyskutowanie zagadnien nauki finanséw wy-
ktadanych w uczelni a wiazacych sie bezposrednio z programem ekonomii po-
litycznej. Do tych zagadnien zaliczono nastepujace: gospodarka towarowa,
prawo wartosci, pieniadz, rozrachunek gospodarczy i inne. Wspbélpraca ta ma
prowadzi¢ do usuniecia niejasno$ci i powtdérzen w wykladach na te tematy
oraz ma ulatwié¢ wykorzystanie w nauczaniu zagadnien zawartych w pracy
J. Stalina.

Dotychczas odbyte tego rodzaju dyskusje dotyczyly zagadnien gospodarki
towarowej, prawa warto$ci i pienigdza. Niestety nie daly one w pelni oczeki-
wanych wynikéw, sprowadzaly sie raczej do stawiania pytan i ich wyja$nien.

Niesposob nie podkresli¢ udzialu studentéw w studiowaniu ostatniej pracy
J. Stalina. Kolo naukowe na drugim roku WSE przy katedrze ekonomii poli-
tycznej poswieci swa caloroczng dziatalno$é wylacznie ostatniej pracy J. Stalina.
Dzialalnoéé ta polega na pisaniu referatow przez studentéow pod kierownic-
twem wykladowcy, na dyskutowaniu ich pod katem widzenia metodolo-
gicznego i zastosowania poruszonych przez J . Stalina zagadnien do proble-
matyki okresu przej$ciowego od kapitalizmu do socjalizmu.

Popularyzacja Ekonomicznych probleméw objela takze mlodziez szkol
nieekonomicznych. Tak np. w Wyzszej Szkole Rolniczej referaty wygltaszane
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na ten temat, organizowane zreszty nie tylko przez katedre ekonomii poli-
tycznej, przyciaggaly do$¢ znaczng ilo$¢ studentéow, a takze personelu nau-
czajgcego. W zebraniach tych zawsze brato udzial ponad 200 os6b. Miaty-
one tylko te wade, Ze w dyskusji zabierali glos prawie wylacznie asystenci
i wyktadowcy, studenci natomiast ograniczali sie jedynie do zadawania pytan
prelegentowi.

Nalezy takze wspomnie¢ o pracy OSrodka Ekonomii Politycznej wéréd po-
znanskiego spoleczenstwa. Pracownicy katedr ekonemii politycznej wyglosili
wiele referatéw, przemawiali réwniez przez radio.

Ostatnio zesp6t katedr ekonomicznych WSE podjat mys$l zorganizowania
w Poznaniu publicznej sesji naukowej, poSwieconej pracy J. Stalina. Sesja
ta odbedzie sie w najblizszym czasie. Do tej pory zespél katedr uporal sie
z merytoryczng strong przygotowan. Przedyskutowano w zespole poszczegdl-
ne referaty profesoréw: W. Wilczynskiego — O obiektyw wym charakterze
praw ekonomicznych, S. Kruszczynskiego — O podstawowym prawie eko-
nomicznym socjalizmu i kapitalizmu, Z. Narskiego — O gospodarce towa-
rowej i prawie wartosci w Ssocjalizmie oraz P. Kedzierskiego — O wspot-
czesnych zagadnieniach imperializmu. W dyskusji zwrécono uwage na ko-
nieczno$¢ pelniejszego uwzglednienia wnioskow, jakie wynikaja z ostatniej
pracy J. Stalina dla praktyki budownictwa podstaw socjalizmu w Polsce
Ludowej.

Z. N.



Ronferencja katedr ekonomiki
przemyshu

W siedzibie PTE w Warszawie odbyla sie w dniach 11 — 14.XII. 1952 r.
konferencja naukowa pracownikéow katedr ekonomiki przemystu Wyzszych
Szko6t Ekonomicznych z catego kraju. W pracach konferencji brali réwniez
udziat przedstawiciele przemystu.

Obrady =zagail podsekretarz stanu G o1l a n s k i, ktéry stwierdzii,
ze na I Kongresie Nauki Polskiej nie udato sie uruchomié¢ podsekcji ekonomiki
przemysiu. Swiadezy to o pozostawaniu w tyle tej waznej dziedziny nauk eko-
nomicznych. Do dzi§ nie ma zadnego przelomu na tym odcinku, cho¢ nastgpilo
niewatpliwie pewne ozywienie dzialalno$ci pracownikéw naukowych tej dy-
scypliny. Opierajac sie na wskazéwkach Stalina o starych i nowych kadrach,
nalezy wprowadzi¢ do ekonomiki przemystu liczng mlodziez, wolng od obcig-
zen burzuazyjnych i rutyny, pomagajac jednoczeénie starym kadrom w wy-
zbyciu sie tych obcigzen. Cel ten winien przy$wiecaé niniejszej maradzie.

Referat pt. Aktualne problemy ksztalcenia ekonomistéw na wydzialach
planowania przemystu wyglosit prof. Kordaszewski (SGPiS). Zada-
niem konferencji jest oméwienie zasadniczych celéw, przedmiotu, organizacji
i metod szkolenia. Podstawowymn zadaniem dydaktycznym wydzialow prze-
mystowych WSE jest przygotowanie ekonomisiéw, przede wszystkim dla
przemystu, zwlaszcza dla komoérek zarzadu. Podstawowa role w przygotowa-
niu specjalistéw tego typu powinny jednak odegra¢ wydzialy inzynieryjno-
ekonomiczne, ktore nalezy szybko uruchomié. Nastepnie referent oméwit wptyw
stosunké6w wytwoérczych na przemyst oraz charakter zarzadzania, omoéwil row-
niez réznice pomiedzy kapitalistycznym administratorem a socjalistycznym
dziataczem gospodarczym, po§wiecajac temu zagadnieniu mniej wiecej polowe
swego referatu. Referent stwierdzil, ze nie mozna opiera¢ sie na burzuazyjnej
teorii i praktyce. W warunkach kapitalizmu powstata tzw. ekonomika jed-
nostkowa, nie mogty natomiast powsta¢ jako samodzielne dyscypliny naukowe
ekonomika przemystu i ekonomiki branzowe, posiadajace wlasna, nieznang
w kapitalizmie prof)lematyke. v :

Nastepnie mowca szeroko omawia przyczyny odmienno$ci dzialania przed-
sigbiorstw kapitalistycznych i socjalistycznych. Omawiajac szeroko i krytycznie
zadania zarzadu kapitalistycznego przedsiebiorstwa prof. Kordaszewski wska-
zuje na poglady burzuazyjnych pisarzy: Kazimierza Gehringa, Fayola i in.

Zupelnie odmienny jest charakter socjalistycznych przedsiebiorstw prze-
mystowych, ktére opieraja sie na harmonijnej wspoélpracy i wzajemnej pomo-
cy czlonkéw zatogi. Istotnym warunkiem wykonania zadan jest wtasciwa po-
lityka kadrowa i likwidacja biurokratyzmu — ,tego bezdusznego tworu
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kapitalizmu, ktéory byl wygodny dla burzuazji jako doskonala zastona istotnej
polityki klasowej kapitalistow”.

W ZSRR wyrosli i zajeli miejsce kierownicze coraz bardziej dojrzali i bo-
gaci w kwalifikacje zawodowe pracownicy socjalistycznego aparatu gospodar-
czego. W tworzeniu kadr tych pracownikoéw powazna role odgrywajg radziec-
kie szkoly ekonomiczne, ktérych absolwenci sa dziataczami gospodarczymi no-
wego typu.

Dawniej burzuazja pozwalala sobie na uprawianie liberalizmu, obecnie
z liberalizmu nie pozostalo ani §ladu. Wyrazem liberalizmu bylo tworzenie
pozoréw obiektywno$ci w kryteriach oceny pracownikéw (szkola fayolowska)
poprzez stosowanie wszelkiego rodzaju systemoéw, wymogoéw i uzdolnien wy-
maganych od pracownika, np. rézne systemy Webba, Pende itd., stosowane przy
tym badania przy pomocy tabel, wykazéw, wzordéw obliczeniowych, badan
psychotechnicznych itd., co stwarzalo pozory naukowosci.. Obecnie ten listek
figowy odrzucono i o doborze i ustawieniu pracownikow — decyduje stopien
aprobaty kapitalizmu i skuteczno$é wyslugiwania sie kapitalistom.

Od socjalistycznego dzialacza gospodarczego wymaga sie rewolucyjnego
rozmachu i rzeczowos$ci, wielostronnej wiedzy ogélnej i znajomo$ci zawodu,
glebokiego samokrytycyzmu oraz umiejetnosci wspélpracy zbiorowej i opierania
sie na doswiadczeniu mas.

W konkluzji prof. Kordaszewski stwierdza, iz kryteria i metody oceny dzia-
lacza gospodarczego sa odmienne w socjalizmie i w kapitalizmie, ze cechg so-
cjalistycznego dziatacza gospodarczego jest jedno$é¢ wiedzy zawodowej i uswia-
domienia politycznego i ze wymagania moralne i zawodowe stawiane socjali-
stycznemu dziataczowi gospodarczemu sg znacznie wyzsze w poréwnaniu z ka-
pitalizmem.

W Polsce Ludowej w krotkim czasie powaznie rozbudowano wyzsze szkoly
ekonomiczne. Pig¢ WSE posiada wydzialy przemystowe. Mimo mtodosci wy-
dzialy te mogg wykazaé¢ sie pewnym dorobkiem. Jednakze sg rowniez powazne
braki, Zrédlem niepokoju jest fakt, ze wielu absolwentéw pracuje w zawodach
w ogole niezgodnych z kierunkiem studiéow, za$ znaczna cze$¢ absolwentdéw
zatrudnionych w przemy$le pracuje w branzach niezgodnych z kierunkiem
studiéw. Nalezy zastanowi¢ sie nad profilem kazdej uczelni i jej specjalizacjg
branzowa. Z rozméw z absolwentami i przeprowadzonej ankiety referent
wnioskuje, ze maja oni trudno$ci w pracy zawodowej. Analizujac przyczyny
tych trudnosci prof. Korcaszewski stwierdza, ze szkoly dajg zbyt malo wia-
domosci technicznych, ze absolwentom brak nalezytego przygotowania do po-
wigzania nabytych wiadomos$ci teoretycznych z praktyksg i ze stan ten utrud-
nia porozumienie sie z technikami oraz powoduje niedocenienie ekonomistéw
przemystowych przez kierownictwa przedsiebiorstw.

Omawiajac zakres wiadomosci zawodowych, w jakie uczelnia winna uzbra-
ja¢ absolwentow, referent. stwierdza, ze nauczanie marksizmu-leninizmu nie
moze by¢ zadaniem tylko katedr tzw. ,jideologicznych”, kazde =zajecie winno
by¢ przepojone duchem marksizmu, co pozwoli na lepsze zrozumienie zagad-
nien socjalistycznego przemystu i jego przedsiebiorstw.

Omawiajac przedmioty nauczane na studium ekonomiki przemystu referent
wskazuje, iz podstawowym przedmiotem jest planowanie gospodarki narodo-
wej, waznym przedmiotem nauczania jest ekonomika socjalistycznego przemy-
stu, samodzielnym przedmiotem winna byé¢ réwniez organizacja socjalistycz-
nego przedsigbiorstwa.
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W zwigzku ze specyfikg proceséw wytwodrczych, co wyraza sie w istnieniu
branz przemystow, stuszna jest wprowadzona przez Ministerstwo Szkél Wyz-
szych branzowo$é¢ studiéw na wydziale przemyslowym. Branzowo$é¢ studiow
wyraza sie w wyktadaniu technologii branzowej oraz wykladaniu ekonomiki
branzowej — ktéra powinna objaé specyficzne dla danego przemystu planowa-
nie wykonawcze, organizacje pracy itp. zagadnienia. Wyklady z organizacji
przedsiebiorstw powinny ujmowaé¢ zagadnienia wspélne dla przedsiebiorstw
wszystkich branz. Oczywi$cie podzial taki jest tylko podzialem dydaktycznym.
Wyklad z analizy dzialalnosci gospodarczej powinien by¢ wspélny dla wszyst-
kich branz, natomiast grupy ¢wiczebne powinny by¢ uformowane branzowo —
w celu umozliwienia operowania przyktadami branzowymi.

Najpowazniejszym $rodkiem przygotowania studentéw uczelni ekonomicz-
nych jest $cislejsze zwiazanie mtodziezy z zakladami produkcyjnymi juz
w czasie studiow.

Rozszerzenie zakresu i polepszenie jakosci studiéw nalezy osiagnaé¢ nie po-
przez powiekszenie globalnej ilosci godzin, lecz poprzez uporzadkowanie te-
matyki wykladéw oraz intensyfikacje nauczania. Pomoc Partii, wspoipraca
z organizacjami mlodziezowymi jest gwarancja pokonania trudnosci. W chwili
obecnej — stwierdza prof. Kordaszewski — absolwenci szkél ekonomicznych
sa czgsto pozbawieni nalezytej opieki naukowej po zakornczeniu studiow.

W zakonczeniu, nawigzujgc do uchwal VII Plenum KC PZPR, referent
stwierdza konieczno$¢ $cilejszej wspolpracy pracownikéw nauki z praktyka.

W dyskusji- nad referatem prof. Kordaszewskiego zabierat glos m. in. prof.
Bukowski (Politechnika Warszawska), ktory stwierdzil, ze dobry efekt daja
praktyki studentéw organizowane w wiekszych grupach, dobrze byloby zor-
ganizowaé¢ wspoOlne praktyki studentéw z politechnik ze studentami ze szkél
ekonomicznych. Uruchomili$my na.Politechnice studium ekonomiczne na II
stopniu studiéw, w celu dostarczenia gospodarce narodowej inzynieréw — eko-
nomistéw. Na razie jest to préba, ale profil szkoly dobrych gospodarzy
w przemyS$le musi by¢ znaleziony.

Dyr. Hor och (CZP Hutniczego): Szkolenie fachowca odbywa sie¢ w dwu
etapach; pierwszy ma miejsce na uczelni, drugi za§ w praktyce, w przemysle.
W tym drugim etapie muszg braé¢ udzial rowniez uczelnie. Bardzo celowe by-
loby zorganizowanie zakladdéw wzorcowych jako pierwszej stacji drugiego
etapu.

Jest rzecza bardzo wazna, by uczelnie ekonomiczne wzbudzaty wéréd stu-
chaczy zamilowanie do czytania prasy i ksigzek fachowych, kto bowiem nie
uzupelnia swych wiadomosci, ten sie gubi.

Ob. Wilczek, absolwent WSE Krakow i ob. Bor o w s ki, absolwent
WSE Katowice — stwierdzili, ze po przejsciu do pracy w przemysle najbar-
dziej bole$nie odczuwajg braki w zakresie praktycznego przygotowania do
pracy zawodowej. Absolwenci podkre§lali, ze istnieje niekiedy zbyt wielka
rozbiezno$¢ miedzy tym, czego ich ucza na uczelniach, a tym, co jest im po-
trzebne w praktyce. W rezultacie wielu absolwentéw nie jest dostatecznie przy-
gotowanych do praktycznej pracy. Oczywiscie, ma to ujemny wplyw na ich
mozliwo$ci w pracy. Mlodziez opuszczajaca WSE jest pelna entuzjazmu i chcia-
laby swoje sily i wiedze dolgczyé do wielkiego procesu budownictwa socjaliz-
mu w naszej odrodzonej ®jczyznie. Niestety, szybko musi sie przekonaé¢, ze
brak jest jej dostatecznych wiadomo$ci. Dyskutanci wskazali na koniecz-
no$é zblizenia nauki do potrzeb praktyki. Uwazaja oni réwniez, ze absolwent
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szkoly ekonomicznej powinien otrzymaé jaki§ tytul — podniostoby to jego
autorytet.

Prof. Chajtman (SGPiS Warszawa) uwaza za stuszne utrzymanie na
obecnym etapie specjalizacji branzowej studiow w zakresie ekonomiki prze-
mystu, motywujac to w nastepujacy sposob:

Podstawowg liczbe ekonomistéw idacych do pracy w przemysle ksztalca
w ZSRR uczelnie typu inzynieryjno-ekonomicznego. Studia te maja charak-
ter wybitnie specjalistyczny (branzowy). Absolwenci tych studiéw otrzymuja
wyksztatcenie techniczne, nie mniejsze niz w naszych szkoltach inzynierskich,
przy ‘jednoczesnym bardzo solidnym wyksztatceniu ekonomicznym. Uczelnie
ogo6lnoekonomiczne nie ksztalcg specjalistow dla przedsiebiorstw przemysto-
wych, lecz dla centralnych instytucji gospodarczych, zwlaszcza bankow. Uczel-
nie te nie posiadaja specjalizacji branzowych. Obecnie w Polsce przemyst od-
czuwa brak inzynieréow ekonomistéw. Poniewaz nasze uczelnie politechniczne
przystapig dopiero do ksztalcenia takich kadr, powstaje wobec tego koniecz-
no$é czasowego (na okres 6—7 lat) utrzymania specjalizacji branzowej na
WSE, w zastepstwie nie istniejgeych jeszcze stud1ow inzynieryjno-ekono-
mlcznych

Odnoénie do wykladu z organizacji planowania w przedsiebiorstwie prof.
Chajtman stwierdza, ze wyklady z tego przedmiotu sa w Zwiazku Radzieckim
prowadzone w przekroju ogélnoprzemystowym tylko tam, gdzie nie ma spe-
cjalizacji branzowej. W maszych warunkach réowniez wskazane byloby pro-
wadzenie tego wykladu branzowo.

Prof. Jedrych (WSE Katowice): Je§li mnasi stuchacze maja poszerzy¢
swe wiadomosci technologiczne, to trzeba wprowadzi¢ egzamin wstepny z ta-
kich podstawowych przedmiotéw, jak fizyka, chemia i matematyka. Jak nam
wspominano, ponad 60% absolwentow wyzszych szk6t ekonomicznych idzie
bezposérednio do instytucji centralnych. Tak by¢ nie powinno. Kazdy absol-
went winien przej§¢é spory staz w przedsiebiorstwach przemystowych. PTE
winno zaja¢ sie opieka nad mlodymi absolwentami naszych uczelni, podobnie
jak to czyni NOT w stosunku do mlodych technikéw. Prof. Jedrych uwaza
za konieczne nadawanie absolwentom wyzszych szk6l ekonomicznych tytuiu
zawodowego. Problem ten nurtuje miodziez. Prof. Jedrych proponuje nastep-
nie, by praktyki dyplomowe odbywaly si¢ od czerwca i trwaly 6 miesiecy.
Studenci mieliby wtedy mozno$é uczestniczyé przy opracowywaniu planéw
rocznych.

Mgr Winiarski: Najbardzie] owocne sg praktyki studentéw w dobrze
zorganizowanych i raczej duzych przedsiebiorstwach. Jest to szczegblnie waz-
ne przy praktykach wakacyjnych. Kazda uczelnia powinna otrzymywac przy-
dziaty praktyk stale w tych samych przedsiebiorstwach, co pozwoli na na-
wigzanie $cislejszej wspoOlpracy miedzy uczelnig i przedsiebiorstwem, a zwlasz-
cza z opiekunami praktyk, ktérzy powinni glebiej zainteresowaé sie pracami -
podopiecznych studentéw. Pozwoli to réwniez na dostosowanie tematyki prac
do konkretnych warunkéw i biezacych probleméw przedsiebiorstwa.

W dalszym ciggu obrad konferencji referat pt. Plan i wytyczne programoéw
nauczania przedmiotéw specjalizacyjnych na wydziatach przemystowych WSE
wyglosil prof. JJ Rachwalski (k6dz). Celem referatu jest ustalenie zakresu
tematyki przedmiotéw specjalizacyjnych. Wydzialy przemystowe wyzszych
uczelni ekonomicznych posiadajg nastepujace przedmioty specjalizacyjne:
1) ekonomika przemystu, 2) organizacja i planowanie w przedsiebiorstwie,
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3) analiza dzialalno$ci gospodarczej przedsiebiorstwa przemystowego, 4) eko-
nomika wybranej gatezi przemystu, 5) technologia wybranej gatezi przemyshu,
6) urzadzenia techniczne w przemysle.

Przedmiotem ekonomicznym wykladanym w WSE zarzuca sie to, ze niemal
wszystkie one powtarzaja te same zagadnienia. Referent powoluje sie na dia-
lektyczng wiez miedzy zjawiskami i uwaza, ze ta wlasnie dialektyczna wiez
sprawia, ze powtarzanie sie tych samych zagadnien jest mieuniknione. Jednak
kazda dyscyplina powinna rozpatrywa¢ dane zjawiska w specyficzny dla niej

spos6b, a zatem zarzut powtarzania sie — zdaniem moéwcy — nie jest zbyt
ciezki.

Nastepnie referent przechodzi do charakterystyki poszczegélnych
przedmiotow. :

Zadaniem dyscypliny pn. ekonomika przemystu jest zaznajomienie stu-
denta z rola przemystu jako podstawowej galezi gospodarki i ze specyfika
przejawiania sie w niej praw ekonomii politycznej socjalizmu. Wyklad powi-
nien posiada¢ na studiach branzowych 60 godz. wykladéw i 60 godz. ¢wiczen
(prowadzonych metoda seminaryjna), a na studiach ogé6lno-przemystowych
75 godz. wyktadoéw i 60 godz. ¢wiczen. Tematyka wykladéw: nauka o uprzemy-
stowieniu, rozwoj przemystu, baza surowcowa, struktura branzowa, organizacja
zarzgdzania przemysltem, Srodki trwate i obrotowe przemystu, postep tech-
niczny itd. '

Odnoénie dyscypliny pn. organizacja i planowanie w przedsiebiorstwie
przemystowym referent stwierdza, ze podstawowym problemem nurtujacym
autoréw programoéw jest — czy mozna rozpatrywaé szczegélowa problematyke
przedsiebiorstwa w oderwaniu od konkretnej branzy. W ZSRR przedmiot ten
na uczelniach ekonomicznych ujmowany jest ogélnie, za§ na uczelniach inzy-
nieryjno-ekonomicznych branzowo (radzieckie uczelnie ekonomiczne nie maja
Scistej specjalizacji branzowej). .

W naszych warunkach, zdaniem referenta, nalezy przedmiot ten uja¢ ogdél-
nie poswiecajac na wyktad 75 godz. i 60 godz. na ¢wiczenia. Tematyka wykla-
du: organizacja przedsiebiorstwa przemystowego, organizacja procesu produk-
cyjnego, organizacja obslugi produkcji, planowanie - techniczno-ekonomiczne,
rachunkowos$¢ i rozrachunek gospodarczy. Tematyke te powinny konkretyzo-
wa¢ ekonomiki branzowe. _

Celem dyscypliny pn. analiza dzialalno$ci - gospodarczej przedsiebiorstwa
przemystowego jest nauczenie studentéow postugiwania sie¢ materialem liczbo-
wym planéw i sprawozdan statystycznych, analizowania ich (pod wzgledem
ekonomicznym), wykrywania rezerw i likwidowania Zrodet . niedomagan.
Przedmiot powinien by¢é wyktadany na ostatnim semestrze jako podsumowanie
wiadomosci studenta.

Omawiajgc dyscypline pn. ekonomika wybranych gatezi przemystu referent
wskazuje, iz w Zwiazku Radzieckim zadaniem ekonomik branzowych jest ba-
danie ekonomicznych warunkow rozwoju poszczegdlnych galezi przemystu.
Prof. Rachwalski stwierdza, Zze nie mozna przeprowadzi¢ Scislej granicy mie-
dzy problemami branzy a spoleczenstwem. Na tym wtasnie polega gldéwna
trudnoé¢ w naszych pracach programowych, stwierdza referent, w tym przed-
miocie nalezy zwiekszyé nacisk na tematy ogoélnoksztalcgce. Jednak znaczng
cze$¢ wykladu i ¢wiczen nalezy poswieci¢ zagadnieniom dotyczacym wylacznie
problematyki przedsigbiorstwa danej banzy.
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Jesli idzie o przedmioty techniczne, referent odwotuje sie do tez referatu
prof. Mayre. Odnosnie praktyk referent wskazuje na konieczno$é¢ odbywania
przez studentéw choc¢by krotkiego stazu pracy fizycznej (po I roku). Praktyka
po I roku winna odbywaé¢ sie w najnizszej komérce organizacyjnej przedsie-
biorstwa (produkcyjnej), po II roku na szczeblu wydziatu, za§ po III roku
w glownych dziatach administracji przedsiebiorstwa — z tego przynajmniej
4 tygodnie w dziale bezpo$rednio zwigzanym z problematyka pracy dyplomo-
wej. Prof. Rachwalski uwaza réwniez za bardzo pozadane prowadzenie na
ostatnim roku studiéw seminariéw dvplomowych.

W dyskusji po referacie prof. Rachwalskiego zabiera glos m. in. prof.
Olenski, ktéry zgodzil sie z wnioskami wielu przedméwcéw, ze rola ekono-
misty i planisty w naszym przemyséle jest jeszcze podrzedna, ze nie spelnia on
tych zadan, do jakich jest powotany. Przyczyna jest tu przedé wszystkim nie-
dostateczne przygotowanie absolwentéw WSE do pracy w przemysle. Absol-
wenci wyzszych szkét ekonomicznych nie sa w peli uzbrojeni do wykonania
cigzacych na nich zadan. Prof. Olenski widzi wyjscie z tej sytuacji w przedtu-
zeniu studiéw ekonomicznych do lat 4 i w intensyfikacji nauczania, przy roz-
szerzeniu w pierwszym rzedzie przedmiotow specjalizacyjnych i technologii.
Stuszna jest tendencja do stopniowego przeksztalcania wydzialéw planowania
przemystu w wydzialy typu inzynieryjno-ekonomicznego. Méwca nie zgadza
sie z prof. Rachwalskim co do polozenia silniejszego nacisku na przedmioty
ogblnoksztatcgce. Nie zaniedbujac tych przedmiotéow, nalezy zwroci¢c uwage
szczegblng na zagadnienia branzowe. Jezeli chodzi o przedmioty i ich progra-
my, to najwigcej uwag nasuwa ujecie przedmiotu organizacji i planowania
w przedsigebiorstwie. Zdaniem prof. Olenskiego w przedmiocie tym nalezy po-
lozy¢ nacisk na organizacje przedsiebiorstwa przemystowego i organizacje
procesu wytwarzania. Tak ujety wyklad nie musi byé branzowy, natomiast
zagadnienia planu TPF winny by¢ pedawane w przekroju branzowym. Do pro-
gramo6éw nauczania nalezy wprowadzi¢ obok ekonomik branzowych ekonomi-
ke inwestycji.

Dyr. Horoch (CZP Hutniczego) dal wyraz swemu zaniepokojeniu z po-
wodu braku w tematyce dyscyplin ekonomiki przemystu, organizacji i plano-
wania w przedsiebiorstwie i in. tak zasadniczego elementu, jakim jest czlo-
wiek. Organizacja i planowanie rowniez winna polozy¢ nacisk na zagadnienie
organizowania pracy ludzi.

Mamy dwa kapitalne zadania przedsiebiorstw przemystowych: 1) proces
produkeji i prawidlowe wykorzystanie istniejacych zdolno$ci produkeyjnych,
2) zagadnienie inwestycji. Oba te zagadnienia musza znalezé odbicie w pro-
gramach nauczania. Bardzo wazng dla naszego przemysiu jest takze mocno
szwankujgca sprawa zaopatrzenia i zbytu. Te stuzby nalezg do najtrudniej-
szych w przemy$le i wprowadzenie do programu nauczania tych zagadnien
jest niezmiernie wazne.

Mgr Trzciniecki (WSE Krakéw) uwaza, ze do aktualnych problemoéw
nauczania nalezy wprowadzi¢ caly szereg zagadnien, a przede wszystkim za-
gadnienia normowania pracy, czego w projektach programéw nie widaé,
a przeciez studentéw malezy z tym zagadnieniem zapoznaé. Nalezy rdéwniez
zwroci¢ baczniejsza uwage na organizacje biurowos$ci, wreszcie nalezy omowié
zagadnienie projektowania nowych zakladdéw przemystowych i podkresli¢ role
ekonomisty w tej pracy. Plan TPF, zdaniem mgra Trzcinieckiego, winien byé¢
wylozony w przedmiocie — organizacja i planowanie w przedsiebiorstwie
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(ujetym ogélnie). Konkretne przerobienie planu TPF powinno zosta¢ wykona-
ne na ekonomikach branzowych.

Ob. Zientowski: Poniewaz wprowadza sie obecnie nowy przedmiot
— gospodarka urzgdzeniami technicznymi, dlatego, aby uniknaé¢ dublowania,
trzeba badz zlikwidowaé¢ III cze$¢ kursu ekonomiki i planowania w przedsie-
biorstwie, dotyczacg obstugi produkeji, albo zmienia¢ jej charakter. Ob. Zien-
towski proponuje wprowadzenie przedmiotu — gospodarka materialowa przed-
siebiorstwa ze wzgledu na szczegdélnie duzy udzial materialéw w kosztach
wlasnych produkcji i wynikajgca stad wielkg role wlasciwego gospodarowa-
nia materialami.

Prof. Chajtman (Warszawa): Absolwenci naszych uczelni ekonomicz-
nych sg przeznaczeni przede wszystkim dla przedsiebiorstw, dlatego profil wy-
dzialéw przemystowych zbliza sie do profilu inzynieryjno-ekonomicznego.
Trzeba wiec rowniez poréwnaé nasz plan studiéw z planem radzieckich uczelni
inzynieryjno-ekonomicznych, w ktérych np. na wydziale maszynowym mamy
ekonomike przemystu socjalistycznego — w wymiarze 100 godz., ekonomike
przemystu maszynowego 140 godz., finansowanie w przemys$le maszynowym
70 godz., normowanie techniczne 100 godz. Organizacja i planowanie w przed-
siebiorstwie wyktadane jest wylacznie w przekroju branzowym jako skonkre-
tyzowanie w ramach przedsiebiorstwa branzowego wszystkich wiadomosci,
ktore student otrzymal w czasie studiéw poprzednich.

Prof. inz. Mayre (WSE Krakéw) wygtosil nastepnie referat pt. Problemy
nauczania przedmiotéw technicznych na wydziatach plenowania przemystu
wyzszych szkot ekonomicznych.

Omawiajac trudnos$ci, na jakie napotyka absolwent WSE, prof. Mayre
stwierdza, ze wynikaja one z braku nalezytego przygotowania ekonomistéw
do powigzania nabytych w szkole wiadomos$ci z praktyka. Referent uwaza, ze
brak ten wystepuje u wszystkich prawie studentéow. Powazne trudnos$ci spo-
tykaja naszych absolwentéw rowniez z powodu wystepujacego czesto braku
zrozumienia dla pracy ekonomisty wéréd mniektorych technikow, co w czeSci
jest wynikiem istnienia jeszcze przezytkoéw kapitalizmu w postaci technicyz-
mu i elitaryzmu technicznego. Wynika to takze ze zbyt jednostronnego wy-
chowywania absolwentoéw przez rozne uczelnie techniczne, ktore nie naswie-
tlaja dostatecznie zagadnien ekonomicznych, co powoduje, ze technicy czesto
widza w ekonomi$cie tylko niewygodnego kontrolera. Za dwie podstawowe
przyczyny nieufnosci miedzy ekonomistami a technikami prof. Mayre uwaza
powierzchowna znajomo$¢é technologii i brak podstawowych wiadomos$ci z nauk
przyrodniczych u ekonomistéw oraz zbyt ciasne ujmowanie zagadnien tecn-
nicznych przez uczelnie techniczne, w rezultacie czego mlody technik nie ro-
zumie czesto ekonomicznej strony produkeji. Rozwigzanie widzi prof. Mayre
w rozszerzaniu ekonomicznego horyzontu technikéw i technicznego u eko-
nomistéow.

Jako wytyczna w zakresie wyksztalcenia technicznego ekonomisty nalezy,
zdaniem referenta, przyja¢ koniecznos$é¢ zdobycia przez studentéw znajomo$ci
podstawowych nauk technicznych na poziomie $redniej szkoly technicznej oraz
takiej znajomosci dziatania urzadzen i proceséw technologicznych, ktéra umo-
zliwi techniczng i ekonomiczng ocene pracy zakladu.

Analizujac obecny stan nauczania przedmiotéw technicznych, referent
stwierdza, ze podstawowe nauki techniczne w ogéle nie sa wykladane, sg na-



266 Sprawozdania

tomiast trzy przedmioty technologiczne: technologia ogoélna, technologia waz-
niejszych galezi przemyslu oraz gospodarka urzadzeniami technicznymi.

Przechodzac do oméwienia poszczegblnych przedmiotéw technologicznych,
prof. Mayre stwierdza, ze korzysci uzyskiwane obecnie przez studenta z wy-
ktadu technologii ogélnej sg i musza by¢ nikle ze wzgledu na ogromna ilo$é
tematéw i przeznaczenia tylko 4 godzin na wiadomosci z fizyki, chemii itd.,
co nie pozwala na podanie nawet encyklopedycznych wiadomo$ci. Wyklad ten
nie daje obecnie podbudowy pod pézniejszy wyktad z technologii wybranej
gatezi przemystu. Omawiajac ten ostatni przedmiot na przyktadzie technologii
przemystu hutniczego, referent stwierdza, ze program ten nie uwypukla w do-
statecznej mierze najwazniejszych dla ekonomistéw probleméw technicznych,
takich jak gospodarcza ocena materialéw wsadowych, czy wskazniki technicz-
no-ekonomiczne.

Przedmiot gospodarka urzadzeniami technicznymi nie posiada jeszecze
zatwierdzonego programu, ale podana literatura jest na zbyt popularnym
poziomie.

Wyposazenie w $rodki techniczne i pomoce naukowe do nauczania techno-
logii jest bardzo zle. Stan ten musi ulec radykalnej zmianie.

Poziom praktyk wakacyjnych jest niezadowalajacy, odbywaja sie one bez-
planowo, opieka mad praktykantami ze szko6l ekonomicznych jest staba. Przed-
sigbiorstwa, nawet posiadajace pewne doSwiadczenie w pracy ze studentami
szko6t technicznych, nie zawsze wiedza, co poczaé z naszymi studentami, réw-
niez i uczelnie nie roztaczajg nalezytej opieki nad nimi. Referent uwaza za
konieczne wprowadzenie wykladéw z podstawowych przedmiotéw technicz-
nych i proponuje nastepujace zmiany w programach: 1. Technologia ogélna —
powinna mie¢ przede wszystkim charakter przedmiotu dajacego podbudowe
teoretyczna (pomingé nalezy wyktad encyklopedyczny o technologii réznych
galezi przemystu). W wykladzie tym trzeba takze podaé¢ choéby najprymityw-
niejsze wiadomos$ci z rysunku technicznego. Cwiczenia z tego przedmiotu
w zadnym wypadku nie moga mie¢ charaktéru seminaryjnego. 2. Technologia
branzowa — oczy$ci¢ wyklad z powlarzania omawianych gdzie indziej tema-
tow, uwypukli¢ zagadnienia, ktéore wplywaja na lepsze zrozumienie istoty
wskaznikéw techniczno-ekonomicznych, przewidzie¢ obowigzkowe wycieczki
do zakladéw jako ilustracje wykladow. 3. Gospodarka urzadzeniami technicz-
nymi — przy opracowywaniu programu nalezy uwypukli¢ poszczegoélne typy
urzadzen w zaleznos$ci od branzowego przekroju uczelni.

W celu skoordynowania programéw przedmiotéw technicznych z ekonomi-
kami branzowymi trzeba bedzie powola¢ komisje koordynujace — w liczbie
odpowiadajacej ilo$ci ekonomik branzowych. Bardzo wazne jest zaopatrzenie
studentéw w pelnowarto$ciowe pomoce naukowe. Dalej referent stwierdza,
ze nalezy przedluzy¢ czas praktyk, aby tacznie wynosily one 9 miesiecy. Prak-
tyki powinny mie¢ ramowe programy. Zdaniem referenta konieczne jest
prowadzenie pracy naukowei}na katedrach technologii, a to w celu uniknie-
cia obnizenia poziomu nauk téchnologicznych w WSE do poziomu szkoét éred-
nich oraz w celu umozliwienia obsadzania tych katedr wybitniejszymi jed-
nostkami. Omawiajgc zagadnienie pisania prac dyplomowych przy katedrach
technologicznych referent stwierdza, ze nalezy dopusci¢ niewielka iloé takich
prac o tematyce $ci$le zwigzanej z zagadnieniami ekonomicznymi.

Dyr. L. Pawlowski (Min. Szkol. Wyz): W okresie ubiegltych 2 lat
wyzsze szkolnictwo ekonomiczne w Polsce uzyskalo powazne osiggniecia. Do
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najpowazniejszych z nich zaliczy¢ nalezy zerwanie z bezplanowoscig, silne po-
wigzanie sie¢ z potrzebami gospodarki narodowej, a przede wszystkim utworze-
nie katedr nowego typu jako warsztatéw pracy pedagogicznej i naukowej.

W pracy wyzszych skoé! ekonomicznych nastapil przelom ideologiczny
réwniez w zakresie treSci nauczania. Odrzucono wrogie teorie burzuazyjne,
zapoczatkowano prace nad przyswojeniem radzieckich osiggnie¢ w dziedzinie
nauk ekonomicznych i ksztalcenia ekonomistéw oraz upowszechnianiem do-
$wiadczen polskiego szkolnictwa ekonomicznego.

Mimo to w pracy zreformowanych szkét ekonomicznych sa jeszeze powaz-
ne braki: Niektére z nich, dotyczace wydzialéw przemystu, uwypuklit w swoim
referacie prof. Mayre. Jednym z najpowazniejszych brakéw jest ubéstwo wy-
posazenia w pomoce naukowe pracowni technologii naszych wydzialow prze-
mystu. Konieczne jest opracowanie w mnajblizszym czasie zestawu pomocy dla
pracowni technologii w poszczegdélnych WSE i uwzglednienie tej sprawy
w najblizszym planie inwestycyjnym. '

Lekcewazacy stosunek do ekonomistéw w niektérych zakladach produk-
cyjnych, na jaki wskazywali niektérzy mowcy, jest nastepstwem braku zrozu-
mienia przez personel inzynieryjno-techniczny konieczno$ci uwzgledniania
wskaznikéw ekonomicznych i analizy ekonomicznej w pracy zakladéw pro-
dukeyjnych oraz pomocy, jaka okazuje ekonomista w tym zakresie. Powazna
przyczyna nieodpowiedniego stosunku do mlodych ekonomistéw jest czesto
niemozno$é znalezienia przez nich wspélnego jezyka z inzynierami, w wyni-
ku niedostatecznego opanowania przez absolwentéw WSE zagadnien techno-
logii i organizacji produkecji.

Najpehliejszym sposobem usuniecia tego braku byloby przeksztalcenie szkél
ekonomicznych na szkoly inzynieryjno-ekonomiczne, a na razie: rozszerzenie
programu technologii, organizowanie planowych wycieczek do zaktadéw pro-
dukecyjnych, pelne wykorzystanie praktyki zwlaszcza po pierwszym i drugim
roku studiéw, ,branzowe” potraktowanie przedmiotu ,,organizacja i planowa-
nie w przedsiebiorstwie przemystowym” oraz zwiekszenie ilosci godzin na ten
przedmiot w planie studiéw. Zastosowanie tych $rodkéw znacznie bardziej
wplynie na zmiane pozycji spolecznej ekonomisty w zakladzie produkeyjnvm
niz przyznanie ,tytutu” ekonomisty w miejsce ,kwalifikacji” ekonomisty, zdo-
bywanych przez absolwentéw naszych WSE.

Prace dyplomowe z zakresu ekonomiki przemystu powinny nawigzywaé¢ do
zagadnief technologicznych. )

Nalezatoby sie wypowiedzie¢ przeciwko studiom ogélnoekonomicznym,
ktére zawieraja niebezpieczenstwo dyletantyzmu. Ekonomistéw dla central-
nych urzedéw gospodarczych dostarczyé moga zaklady pracy sposréd swoich
ekonomistow, ktérzy poglebili w pracy zawodowej swoje wyniesione ze szkoly
branzowe przygotowanie ekonomiczne.

Niestuszny jest zarzut waskiej specjalizacji, ktéra daja nasze WSE.

Elementy ogélnego wyksztalcenia mimo ,branzowosci” studiéw daja takie
przedmioty, iak: podstawy marksizmu-leninizmu, ekonomia polityczna, pla-
nowanie gospodarki narodowej, historia gospodarcza, geografia gospodarcza,
ekonomika przemyshu i inne. Przedmioty te, wykladane w duzym wymiarze
godzin, stwarzaja podstawy do péZniejszej samodzielnej pracy nad podnosze-
niem swoich kwalifikacji, do opanowania w razie potrzeby zagadnien inne}
-galezi przemystu, lub w razie powolania do pracy w urzedach centralnych —
zajecia sie szerszg, nie tylko branzowg problematyka.
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Prof. inz. Zbichorski (ILE. i O.P. Warszawa) wyrazil ubolewanie, ze
dyr. Pawlowski wcze$niej nie postawil zadan stojacych przed szkotami ekono-
micznymi, wtedy prof. Mayre znajac te zadania na pewno inaczej ustawiltby za-
gadnienia nauczania technologii w szkotach ekonomicznych w swoim refera-
cie. Jesli si¢ postawi zadanie doj$cia do szkoly inzynieryjno-ekonomicznej, to
trzeba ustali¢, w jakim terminie nalezy to zrealizowa¢ i okrefli¢ cze$ciowo za-
dania na kazdy rok. Szkoly takie najlatwiej bedzie utworzyé¢ przez stopniowe
taczenie tych wydzialow szko! inzynieryjnych, ktore beda sie zblizaé do tego
typu, z odpowiednimi wydzialami szkét ekonomicznych.

Do zarzutu postawionego dyr. Pawlowskiemu przez prof. Zbichorskiego
przytaczyt sie réwniez prof. Kordaszewski.

W dalszym ciggu obrad nad referatem prof. Mayre dyskutanci wypowia-
dali sie za uwzglednieniem w przedmiocie ,technologia ogoélna” — podstawo-
wych nauk przyrodniczych, jak fizyka, chemia czy nauki biologiczne, za prze-
diuzeniem studiow do 4 lat i za omdéwieniem zagadnien normowania technicz-
nego w ramach ekonomik branzowych.

W czwartym dniu obrad konferencji zostal wygltoszony referat prof. Je-
zowskiego (WSE Wroctaw) pt. Socjalistyczna wspdétpraca nauki z prze-
mystem. W ustroju socjalistycznym rauka nie stroni od praktyki, lecz rozwija
sie w $cistym zwiazku z praktyka, oS§wietlajgc drogi dalszego jej rozwoju. Sci-
sta wspoélpraca nauki z praktyka lezy u podstaw olbrzymich osiggnie¢ spote-
czenstwa radzieckiego. PowinniSmy wzorowa¢ sie na nauce radzieckiej.

Zadania polskiej nauki na obecnym etapie wskazat w liscie do I Kongresu
Nauki Polskiej Bolestaw Bierut, piszac, ze winna ona mocniej i glebiej wia-
czy¢ sie w tworczy wysilek narodu i przyczynia¢ sie do szybkiego rozwoju na-
szego przemyslu i rolnictwa, naszej gospodarki i kultury. Jedyna droga wio-
daca do tego celu jest lacznos¢ teorii z praktyka.

Zgodnie z tymi wskazaniami badania w dziedzinie ekonomiki przemystu
powinny przede wszystkim stuzyé realizacji zadan stawianych przez Partie
i Rzad przemyslowi. W uczelniach ekonomicznych czyniono liczne proby na-
wiazania !acznosci z produkcja, pewne osiagniecia w tej dziedzinie majy
SGPiS, WSE we Wroctawiu i WSE w Loedzi. Rok 1952 byl przelomowym, po-
niewaz po raz pierwszy opracowano w szkolach ekonomicznych plan prac
naukowo-badawczych i nawiazano staty kontakt z produkcjg w oparciu o umo-
wy o socjalistycznej wspoipracy. Doswiadczenia radzieckie wskazuja, ze naj-
lepszg forma tej wspoélpracy jest wspoélne z dziataczami-praktykami opraco-
wywanie probleméw. Referent stwierdza, ze socjalistyczna wspdlpraca uczelni
z przemystem umozliwia prowadzenie badawczych prac naukowych w szerszej
niz dotad skali, umozliwia wciagniecie do pracy naukowej wszystkich pracow-
nikow katedr, takze magistrantéw i zdolniejszych studentéw oraz systematy-
czne podnoszenie kwalifikacji pracownikow naukowych uczelni. a tym samym
przyczynia sie do podnoszenia poziomu pracy dydaktycznej i pedagogiczne].
Przedsiebiorstwom przemyslowym wspoélpraca ta przyniesie w ostatecznym
wyniku usprawnienia w dziedzinie ewidencji, planowania, organizacji pro-
dukcji oraz przy$pieszenie procesu podnoszenia kwalifikacji zawodowych pra-
cownikow zatrudnionych w przemysle. Omawiajac wezlowe zagadnienia planu
prac naukowo-badawczych katedr ekonomiki przemystu referent wskazuje, ze
plan na rok 1952 obejmuje 11 tematéw z dziedziny ekonomiki przemystu. Trzon
tematyki dotyczy zagadnien planowania wykonawczego i rozrachunku gospo-
darczego. ‘



Sprawozdania 269

Prowadzone obecnie badania w ramach umoéw socjalistycznej wspélpracy
sa dla katedr ekonomiki przemysitu pierwsza préba zorganizowania zespolowej
pracy naukowej, do ktérej wciaggnieto réwniez stuchaczy studiéw II stopnia,
- a gdzieniegdzie i dyplomantéw. Zespoly licza kilka — kilkanascie oso6b. Tematy
pracy naukowej katedry dziela sic na zagadnienia odcinkowe. Kazdy czlonek
zespolu powinien mie¢ indywidualny, kontrolowany przez Kkierownika ze-
spolu plan pracy. Do kompleksowego opracowywania tematéw wecigga¢ nalezy
po kilka katedr, a to w celu uzyskania bardziej wszechstronnych opracowan.

Pierwsze prace naukowe podejmowane przez katedry ekonomiki przemystu
maja na celu przede wszystkim szkolenie mlodych pracownikéw nauki. Jak
wskazuja doswiadczenia radzieckie, tematyka prac powinna wykracza¢ poza
granice biezacych potrzeb przedsiebiorstwa, katedry nie moga dopusci¢, aby
tematyka byta narzucana przez przedsiebiorstwo. Jednym z bardzo waznych
zadan uczelni na odcinku wspélpracy z zakladami jest doszkalanie pracowni-
kow danego przedsiebiorstwa w zakresie nauk ekonomicznych.

Ostatnim zagadnieniem poruszanym przez referenta sg formy udzialu stu-
dentéow I i II stopnia studiéw w pracy naukowej. Katedry w wiegkszo$ci roz-
wiazaly juz zagadnienie wigczenia tematyki prac magisterskich do planu prac
naukowo-badawczych. Trudniejszym zagadnieniem jest sprawa studentéw
I stopnia studiéw. Jak dotad wdrazanie studentow nizszych lat do pracy nau-
kowej odbywa sie tylko poprzez weciaganie ich do pracy w kotach naukowych.

W dyskusji nad referatem prof. Jezowskiego przedstawiciele przemysiu
mtynarskiego dyr. Oleszczuk i inz. Dzieduszycki stwierdzili, ze caly
zakres zagadnien z dziedziny planowania, rozrachunku gospodarczego, orga-
nizacji i sprawozdawczo$ci w przemysle mlynarskim wymaga rozwigzania.
Wspolpraca z kolektywem naukowym WSE Wroctaw daje juz dzi§ pewne
rezultaty. O ile wspélpraca z przemystem otwiera uczelniom ekonomicznym
okno na $wiat, to ogromng korzy$¢ daje ta wspdlpraca pracownikom prze-
mystu, uzyskuja oni moznoé¢ konfrontacji swojej wiedzy fachowej i do$wiad-
czenia z osiagnieciami nauk ekonomicznych, ucza sie mysle¢ kategoriami eko-
nomicznymi, co ma ogromne znaczenie dla walki o obnizke kosztéw wlasnych

Na tym zakonczono dyskusje w ostatnim dniu obrad konferencji.

Na zakonczenie obrad wystosowano list do Boleslawa Bieruta, w ktérym
pracownicy naukowi katedr ekonomiki przemystu zobowiazuja sie nieustannie
dazy¢ do podnoszenia poziomu pracy naukowej, dydaktycznej i pedagogicznej.

Konferencja uchwalila nastepnie rezolucje, ktéra miedzy innymi stwierdza,
ze mimo pewnych osiggnie¢ poziom pracy katedr ekonomiki przemystu nie jest
jeszcze wlasciwy. Najwazniejszym obowigzkiem katedr technologii i ekonomiki
przemystu jest rozwijanie badawczej pracy naukowej, ktorej najwlasciwsza
forma jest socjalistyczna wspoélpraca z przedsigbiorstwami przemystowymi.
Konferencja postanowila zwroéci¢ sie do Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego
miedzy innymi o przedluzenie czasu studiow do 4 lat, utrzymujac dwustop=
niowy system studiéw w ramach pieciu lat, o stopniowe przeksztalcanie nau-
czania na wydzialach planowania przemysiu w kierunku studiéw ekonomicz-
no-inzynieryjnych, o wprowadzenie wstepnych egzaminéw z nauk przyrod-
niczych i matematycznych w zakresie szkoly $redniej, o przedluzenie praktyk
dyplomowych do 5 miesiecy. Konferencja podkre§lita konieczno$é jeszeze
glebszego opanowania marksizmu-leninizmu jako niezawodnej metody badan
naukowych.
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Obrady podsumowal prof. Kordaszewski, ktory stwierdzil, ze katedry
ekonomiki przemystu wspéldziatajgc z innymi katedrami szybko odrabiaja
zalegto$ci, ktére stwierdzono podczas I Kongresu Nauki Polskiej. Stwierdzi-
liSmy istnienie usterek w programach i co gorsza w realizowaniu nauczania,
niedostateczne przepojenie niektérych wykladow ideologia marskizmu-leni-
nizmu i konieczno$é radykalnego poprawienia wyposazenia zakladéw techno-
logii. Bardzo przekonywajacy wklad w rozwiazanie tego zagadnienia wnidst
dyr. Pawlowski. Nalezy stwierdzi¢, Zze dotad komisja programowa w zbyt
malym stopniu opierata sie przy ukladaniu programéw na ostatniej pracy
J. Stalina. Istniejace braki we wspoélpracy z przemysiem sa w duzej mierze
wing kadr naukowych. Prawda jest, ze przelom w pracy katedr ekonomiki
przemystu nie zostal dokonany, jednakze sg do$¢ powazne osiggniecia, a nasza
konferencja wskazala droge do dalszych osiagnieé¢.

* *

Oceniajac ogélnie konferencje, nalezy -— zdaniem sprawozdawcy —
stwierdzié, ze mimo niektérych osiggnieé¢ nie spelnila ona pokladanych w niej
nadziei. :

Wiemy o tym, ze dzieki troskliwosci Polskiej Zjednoczonej Partii Roboi-
niczej oraz Rzadu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej szybko ro$nie w naszym
kraju wyzsze szkolnictwo ekonomiczne. W chwili obecnej istnieje 10 wyzszych
szko6l ekonomicznych, ktére ksztatcg tysigce mltodych ekonomistéw. Burzliwy
rezw06j gospodarki narodowej stwarza wcigz rosnace zapotrzebowania na mto-
de kadry planistéw, specjalistéw w dziedzinie rachunkowo$ci, organizacji pra-
cy, statystyki, finanséw itp. Na mlode sily oczekujg réowniez instytuty nauko-
wo-badawcze. Setki $érednich szké! administracyjno-ekonomicznych czeka na
pedagogéw, specjalistow ekonomiki przemystu, planistéw itd. Takiego zapo-
trzebowania kadr nie znata i nie mogla zna¢ przedwojenna Polska bur-
zuazyjna.

Trudno$ci w dziedzinie ksztalcenia mlodych kadr powigksza jeszcze i ta
okoliczno$¢é, ze nieliczne przedwojenne szkoly ekonomiczne (Wyzsze Szkoly
Handlowe) ksztatcily przewaznie syndéw kupieckich i przemystowcéw w duchu
nienawi$ci do klasy robotniczej, przygotowujac swoich absolwentéw na przy-
sztych wyzyskiwaczy lub ich pomocnikéw. Nauka w tych uczelniach ,,ekono-
micznych” znajdowala sie na niskim poziomie. Studenci traktowali ja lekce-
wazgaco, nie znali czesto swoich wyktadowcow. Czestym bodzcem do zapisywania
sie¢ na studia ,,ekonomiczne” bylo to, Ze nie trzeba bylo sie miczego uczyé.

To dziedzictwo odbilo sie niezmiernie ujemnie. Odczuwamy ogromny brak
wykwalifikowanych kadr wykladowcow wyzszych uczelni ekonomicznych.
Dawny zas6b wiedzy stanowi nieraz ,kule u nogi” wykladowcéw. Rezultat
jest taki, ze takie przedmioty, jak ekonomika przemystu, transportu, orga-
nizacja i planowanie w przedsiebiorstwie przemystowym itp. sg wykladane
czesto na niskim poziomie i powtarzaja one — w zbyt wielkich rozmiarach
— ekonomie polityczng. Przedmioty te stanowig w chwili obecnej ,,waskie
gardio” naszych WSE.

Uczelnie ekonomiczne nie maja w zasadzie jeszcze wlasnych kadr wykla-
dowcow, za§ wykladowey zwigzani z produkcjg zbyt malo czasu po$wiecajg
nalezytemu opracowaniu wykladéow, podnoszeniu swojego poziomu teorety-
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cznego, nie pracuja z asystentami. Naturalnym rezultatem takiego stanu
rzeczy jest fakt, ze absolwenci WSE, mimo ogromnego zapatu do nauki i pa-
triotycznej cleci dopomozenia krajowi swoja praca, czesto nie zdobywaja
odpowiedniej wiedzy fachowej i nieraz nie sa w stanie sprostaé¢ zadaniom,
jekie stawia przed nimi praktyka.

Taki stan musi, rzecz jasna, niepokoi¢ zaréwno kierownicze instancje go-
spodarki narodowej, jak i uczelnie. Wymaga on przemys$lenia i przedyskuto-
wania konkretnych $rodkéw walki o wlasciwe kwalifikacje absolwentow WSE,
‘zasobéw wiedzy potrzebnej dla praktycznej dzialalno$ci mlodziezy konczacej
uczelnie. Problemy konkretnych zmian, ktére musza by¢ dokonane w ksztal-
ceniu studentéw WSE, powinny wiec byly znalezé¢ sie w centrum uwagi kon-
ferencji i uwzglednione przede wszystkim w podstawowym referacie prof. Kor-
daszewskiego, ktorego tytut wszak glosit: Aktualne problemy ksztalcenia eko-
nomistéw mna wydziatach planowania przemystu. Nalezalo sie spodziewaé,
ze referent jak i dyskutanci po podkre$leniu niewatpliwych, choé¢ bardzo
niedostatecznych osiagnie¢ w tej -dziedzinie, poddadza gruntownej krytyce
braki “dotychczasowej pracy kadr wraz ze wskazaniem konkretnych katedr,
ktore maja szczegdlnie zle wyniki. Nalezalo sie réwniez spodziewaé
zasadniczej samokrytyki ze strony referentéw i dyskutantéw; samokrytyki
tworezej, pozwalajacej nakresdli¢ drogi przezwyciezenia bardzo istotnych
brakow.

Czy konferencja i podstawowy referat postawily przed sobg takie zadania?
Byloby oczywiscie niestuszne twierdzi¢, ze konferencja ograniczyta sie do sa-
mych tylko ogélnikéw. Referat prof. Mayre, wystgpienia w dyskusji prof. Ho-
rocha, Chajtmana, dwoch absolwentéw WSE, ob. Wilezka i ob. Borowsklego
oraz niektére inne miaty charakter rzeczowy i konkretny.

Prof. Kordaszewski stwierdzil w czwartym dniu obrad, ze chociaz prace
przygotowawcze trwaty 4 miesigce, to komisja organizacyjna nie miala jasnych
wytyeznych, lamala sobie glowy nad ,robieniem réznych wyposrodkowan.
Doszedt on do wniosku, ze 3 dni obrad mozna bylo uniknaé, gdyz w $wietle
przemowienia dyr. Pawlowskiego propozycje opracowane przez komisje tra-
cily wiele na znaczeniu. Dziwi¢ sie wiec malezy, ze instancje Ministerstwa
(Departament Studiéw Ekonomicznych?) aprobowaly tego rodzaju tezy refe-
ratdw przygotowywanych na konferencje i przyczynily sie obiektywnie do
pomniejszenia jej wynikoéw.

Referaty byly zbyt ogbélnikowe. Szczegdlnie dotyczy to referatu prof. Korda-
szewskiego. Nie ulega watpliwosci, Ze rozwazania méwcy o réznicy miedzy
administratorem przedsiebiorstwa kapitalistycznego a socjalistycznym dziata-
czem gospodarczym moga by¢ ciekawe i skadingd nawet pozyteczne. Wydaje
sie jednak, ze trybuna konferencji powinna byla by¢ poSwigcona przede wszyst-
kim bardziej aktualnym zagadnieniom za$ referent po$wiecit oméwieniu tych
zagadnien polowa swojego czasu. Referent poddal stusznej krytyce poglady
burzuazyjnych pisarzy, takich jak Fayol, Taylor i inni. Wydaje sie jednak, ze
uczestnicy konferencji wiecej by skorzystali, gdyby moéweca, poddal réwniez
krytyce zywych wykladowcow i ich bledy oraz braki, gdyby podzielil sig ze
stuchaczami krytyka swoich wlasnych brakéw. W powodzi spraw ogdlnych
referentowi, jak i wielu dyskutantom zabraklo czasu — cho¢ konferencja trwata
4 dni! — na gruntowna analize obecnego stanu i §rodkéw zaradezych. Powta-
rzamy, ani jedno nazwisko obecnie wykladajgcego profesora nie zostalo wy-
mienione, ani jeden wyklad nie zostal poddany krytyce. Stuchajac dyskusji
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uczestnik moéglby nabra¢ niestusznego przekonania, ze stan nauk specjalizacyj-
nych WSE nie pozostawia niczego do Zyczenia.

Moéwca zupelnie slusznie krytykowal biurokracje burzuazyjng ,ten bez-
mys$lny twor kapitalizmu, ktéry byl wygodny burzuazji jako zastona istotnej
polityki klasowej kapitalistow* itd. Ale podstawowa zasada, ktéra powinna
byla przy$wieca¢ konferencji — jesli miala da¢ konkretne wyniki — zasada
krytyki zywej i aktualnej, nie ogdélnikowej, zasada samokrytyki tworczej obca
byla tej konferencji i podstawowemu referatowi. W tym tez kierunku poszty
i niektére inne referaty oraz niektore gltosy w dyskusji. Tak np. prof. Rachwal-
ski w swoim referacie ,lekko‘ zalatwil sie z powaznym zarzutem, czesto wysu-
wanym pod adresem katedr specjalizacyjnych, zarzutem powtarzania materia-
16w innych przedmiotéw. Okazuje sie, ze wing tego jest.. dialektyka, ktoéra
uznaje wszechzwigzek zjawisk i wobec tego... zarzut powtarzania sie réznych
wykladowecdédw i marnowania w ten sposéb czasu nie jest zbyt ciezki. Zbyt wiel-
ki optymizm cechowatl tez referat prof. Jezowskiego, ktéry moéwit o ,,socjali-
stycznej wspélpracy nauki z przemystem®. Referent stusznie podkreslajac
osiagniecia, nie dostrzegal niemal Zzadnych brakéw w tej wspoéipracy ze strony
katedr, cho¢ jest rzecza jasng, ze sytuacja bynajmniej nie wyglada tak rézowo,
a wskazanie brakow mogloby przyczynié sie do ich-usuniecia.

Prof. Kordaszewski zamknat konferencje w duchu zbyt wielkiego optymizmu.
Stwierdzil on, ze mimo brakéw, ktore zostaly wyliczone pobieznie — konferen-
cja spelnila swoje zadanie, katedry ,,szybko odrabiaja zaleglosci, ktére stwier-
dzono podczas I Kongresu Nauki Polskiej... sa juz obecnie powazne osiggniecia,
wytyczono droge do dalszych osiggniec¢*!

Znaczna cze$¢ dyskusji obracata sie wokol wymyslonego ,,problemu‘ rze-
komej sprzeczno$ci miedzy technikami a ekonomistami. Rzucano ciezkie oskar-
zenia pod adresem ,,technokracji®, ktéra nie otacza nalezytym szacunkiem eko-
nomistéw. Oczywiscie same utyskiwania nie przyniosg zadnych rezultatow
praktycznych. Nalezalo raczej szukaé¢ konkretnych rozwiazan w kierunku od-
ciazenia wykladéw od materialu ogélnego i materialu wchodzacego do innych
wykladéow, wlasciwego powigzania praktyki z zajeciami dydaktycznymi, pod-
niesienia poziomu wykladéw i innych zaje¢, poprawienia form i metod ksztal-
cenia samych wyktadowcéw tych przedmiotéw, zblizenia éwiczen i seminariéow
do potrzeb praktyki itp. Tego wlasnie — zdaniem naszym — powinna byla do-
kona¢ konferencja, takie bylo jej zadanie. Zbytnie zadowolenie z osiagnietych
wynikéw, niedostatecznie uzasadniony optymizm, nadmiar ogélnikéw, brak
konkretnej krytyki i samokrytyki — w powaznym stopniu utrudnily wypelnie-
nie tych waznych zadan.

S. J.



Ronferencja katedr ekonomiki handlu

W dniach 7—10 grudnia 1952 roku odbyla sie w siedzibie Polskiego Towa-
rzystwa Ekonomicznego w Warszawie Ogolnopolska Konferencja Katedr Eko-
nomiki Handlu WyzZszych Szk6t Ekonomicznych.

Obok pracownikéw naukowych katedr dyscyplin handlowych oraz Instytutu
Handlu i Zywienia Zbiorowego w konferencji wzieli udzial przedstawiciele
praktyki gospodarczej: PKPG, MHW, MBMiO, CRS ,,Samopomoc Chlopska”,
centralnych zarzgdéw' handlu; wklad ich bardzo wzbogacit dyskusje.

Obrady rozpoczelo po oficjalnym otwarciu konferencji przeméwienie wice-
ministra handlu wewnetrznego St. O ¢ h a b a. Wiceminister St. Ochab
w przeméwieniu swoim podniést koniecznosé wspoéipracy nauki z praktyka
rozwijajacego sie polskiego handlu, podkreslil wage, jaka przywiazujg czyn-
niki kierownicze do zagadnien szkolenia nowych szeregéw pracownikéw nasze-
go handlu socjalistycznego.

Pierwszy dzien obrad zajat referat przygotowany przez pracownikéw
zespolu katedr ekonomiki handlu WSE w Krakowie przy udziale katedr eko-
nomiki handlu SGPiS w Warszawie i WSE w Lodzi.

Wygloszony przez prof. A, Papierkowskiego (WSE Krakéw)
referat pt. Formy pracy dydaktyczno-wychowaweczej na wydziatach (sekcjach)
planowania handlu Wyzszych Szkét Ekonomicznych zawieral przeglad naj-
istotniejszych problemdéw zwigzanych z ksztalceniem nowych kadr ekonomi-
stow dla naszego handlu.

W pierwszej czeéci referatu autorzy zanalizowali proces naukowo-wycho-
wawczy w uczelniach socjalistycznych, w przeciwstawieniu do szkét bur-
zuazyjnych.

Autorzy kre§lg postulowang sylwetke absolwenta sekcji planowania handlu,
wiazgc te sprawe z odpowiednim ustawieniem planu nauczania. Absolwent
powinien byé fachowcem o marksistowsko-leninowskim pogladzie na $wiat,
czlowiekiem, ktory umiejac organizowa¢ biezace odcinkowe zadania w dziedzi-
nie handlu, bedzie widzial ich zwigzek z calg gospodarkg narodowsq. Jako drogi
do tego celu autorzy postuluja:’

1) poglebienie procesu nauczania i poszerzenie dyscyplin handlowych gléw-
nie kosztem wyeliminowania z programéw tych dyscyplin zagadnien wyklada-
nych w ramach innych przedmiotow; ‘

2) zwiekszenie udzialu przedmiotéw zawodowych przez wzbogacenie i po-
szerzenie programow, szczegélnie towaroznawstwa, techniki handlu, ksiggowo-
§ci (wlaczenie analizy bilansu), ekonomiki handlu (wlgczenie analizy gospo-
darczej), prawa;

3) przejécie na szerokie specjalizacje funkcyjne w zakresie ekonomiki i orga-
nizacji handlu, techniki handlu, skupu, zywienia zbiorowego, ksiegowosci

Ekonomista — 18
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i finansowania, towaroznawstwa, pedagogiki (w zakresie ekonomiki, organi-
zacji i techniki handlu oraz w zakresie towaroznawstwa);

4) przebudowe programu studiéw w celu wprowadzenia juz na pierwszym
roku studiéw dyscyplin o charakterze technicznym — towaroznawstwa i tech-
niki handlu, co stworzyloby mozliwo$¢ lepszego wykorzystania praktyk wa-
kacyjnych po I i II roku studiéw i pozwoliloby na konkretyzacje zainte-
resowan studentéw. Trzeci rok studiow powinien — wedlug autoréw — stac
sie domeng przedmiotéow specjalizacyjnych z uwzglednieniem nachylenia bran-
Zowego.

Jako postulaty w zakresie wykladu referat stawia poprawianie programéw
w oparciu o dosSwiadczenia i osiggniecia nauki 1 praktyki socjalistycznego
budownictwa. Baczniejsza uwage nalezy zwréci¢ na korelacje wykladoéw dyscy-
plin handlowych z innymi przedmiotami, na usuwanie powtoérzen, na odpo-
wiednie ustawienie przedmiotow specjalistycznych, ktérych wykladowcy cze-
sto powtarzaja cale partie wykladow z ekonomiki handlu oraz organizacji
i techniki handlu.

Analiza ¢wiczen prowadzi do ustalenia dwoéch typdw ¢wiczen w dyscypli-
nach handlowych: 1) o charakterze teoretycznym, fypu seminaryjnego — dla
poglebienia wybranych probleméw drogg dyskusji w oparciu o referat lub
tezy (forma bezreferatowa), 2) o charakterze praktvcznym — dla nabycia wpra-
wy w pewnych czynnos$ciach technicznych, np. w wypeianiu formularzy pla-
nu, na podstawie okreslonego tematu.

Praca w grupach i zespolach studenckich: grupa studencka stanowigca
socjalistyczny kolektyw roboczy powinna pracowa¢ wediug planu, przy czym
katedra musi pomaga¢ w realizacji tego planu. Postawa katedr w tej mierze
byta dotychczas raczej bierna.

Praktyki maja da¢ $cisty zwigzek miedzy teoretycznym ksztalceniem a przy-
gotowaniem praktycznym studentéow, maja planowo uzupemli¢ wiadomos$ci
nabyte w uczelni. Autorzy referatu rozwazaja program praktyk w dwoch
ujeciach: na bazie dotychczasowego planu nauczania i na bazie projektowa-
nych poprzednio zmian. W pierwszym ujeciu praktyka po I roku obejmowataby
zapoznanie studenta z prostymi czynnosciami w sklepach i magazynach; po
II roku — przy branzowym ustawieniu studiéw — praktyka powinna przygo-
towaé studentow do ich przyszlej specjalizacji; praktyka dyplomowa po III ro-
ku ma by¢ dalszym poglebieniem specjalizacji i umozliwi¢ zebranie materiatu
do pracy dyplomowej, a odbywzfé sie powinna w przedsigbiorstwach lub za-
kiadach.

W drugim ujeciu student na praktyce po I roku speiniatby czynnosci wy-
magajace znajomos$ci towaroznawstwa i techniki handlu; praktyka po II roku
obejmowataby organizacje i technike ksiegowo$ci, obieg dokumentéow i kore-
spondencje w biurze S$redniego przedsiebiorstwa handlowego; praktyka po
III roku odbywalaby sie w zwigzku z jedng spos$réd proponowanych specjali-
zacji funkcyjnych.

Praktyki musza by¢ rzetelnie przygotowane, a w czasie ich trwania — kon-
trolowane i nadzorowane w zorganizowany sposob.

Koncowa czes¢ referatu silnie akcentuje koniecznos$¢ utrzymywania wiezi
z praktyka, w zwiazku z czym praca dydaktyczno-wychowawcza lgczyc sie
musi z pracg naukowo-badawczg. Wlasciwe formy organizacyjne tego zwigzku
z praktyka, to szefostwa lub umowy o socjalistyczng wspoéiprace katedr i przed-
sigbiorstw. Te formy umozliwiajg metodyczng pomoc przedsiebiorstwom ze
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strony katedr, za§ pracownikom katedr pozwalaja na zdobywanie licznych
przykladéw praktycznych, niezbednych w procesie nauczania. Otwierajg
one réwniez szerokie mozliwosci pracy naukowo-badawczej dla pracownikow
nauki.

Referat stat sie podstawg szerokiej dyskusji, w ktérej naswietlono, niestety
nie bez pewnych dysproporcji, wiele zagadnien. W dyskusji dat sie odczué¢ brak
glebszej analizy prac poszczegélnych katedr pod katem socjalistycznej krytyki
i samokrytyki. Ten brak podkre$lony zostal w podsumowaniu dyskusji (prof.
K. Boczar — SGPS), a takze w rezolucji konferencji.

Dyskusja zaakceptowala wiele tez referatu. Szczegélnie wielu dyskutantéw
wypowiadalo sie za wprowadzeniem szerszych specjalizacji funkcyjnych propo-
nowanych w referacie, z uwzglednieniem branzowych nachylen, zgodnych z za-
interesowaniami studentéw. Do proponowanych w referacie specjalizacji do-
dano jeszcze specjalizacje z zakresu handlu wiejskiego.

Na tle zagadnien specjalizacji dyskutowana byla sprawa okresu studiow.
Sprawa przedituzenia okresu studiow do 4 lat stata sie problemem dojrza-
lym do rozstrzygniecia. Trzyletnie studia nie daja mozliwo$ci rozwiniecia
specjalizacji zawodowej we wlasciwy sposéb, nie moga wiec zaspokoi¢ po-
trzeb praktyki w zakresie zapotrzebowania na fachowcow z wyzszym wy-
ksztalceniem.

Bardzo silnie podkres$lano w dyskusji potrzebe wiekszego niz dotad nasyce-
nia studiéw problematyka zawodowa. Wskazano mozliwo$ci wzmocnienia
dyscyplin szczegélowych droga $cislejszej niz dotad koordynacji programoéw
i samych wykladéw przez usuniecie z programéw przedmiotéw zawodowych
partii materiatu, ktére powtarzaja zagadnienia nalezace organicznie do innych
przedmiotéw. (Przykladowo mozna poda¢, ze w ekonomice handlu powtarzane
sa niektére problemy ekonomii politycznej i planowania gospodarki narodowej,
specjalizacje branzowe powtarzajg liczne partie z ekonomiki handlu itd.). Ta
droga mozna bedzie poszerzyé wlaSciwa problematyke dyscyplin zawodowych.
Jasne jest jednak, ze pelne rozwiazanie problemu ,,uzawodowienia” i specjali-
zacji moze da¢ tylko przediuzenie studiow do 4 lat.

Rozwazano w dyskusji tezy referatu o przebudowie programu, ktéra zmie-
rzalaby do wprowadzenia dyscyplin technicznych, a szczegélnie techniki han-
dlu juz na pierwszym roku studiéw. Glosy w dyskusji na ten temat byly catko-
wicie rozbiezne; obok popierajacych te teze (prof. W. K u b i cz — WSE
1.6dz, prof. K.B o c z ar — SGPS) z uwagi na potrzebe stworzenia pewnego
zasobu wiadomoséci u studentéw praktykujacych po I roku, byty powazne sprze-
ciwy (dyr. L. Pawtowski prof. W. P ol— WSE Czestochowa, proi.
L. Kozminski). Twierdzono, ze wprowadzenie dyscyplin technicznych bez
teoretycznej podbudowy, zawiesiloby je w prézni i mogloby obnizyé nawet
powage studiow. Nie ma natomiast watpliwosci, ze III rok studiéw powinien
byé domeng specjalizacji. Wskazywano réwniez konieczno$¢ wcze$niejszego
rozpoczecia specjalizacji (prof. E. G ar b a ci k — WSE Krakéw). Odnosnie
ujecia specjalizacji w referacie zakwestionowano dominowanie specjalizacji
branzowych przy katedrach organizacji i techniki handlu.

Wiazace sie $ciSle z poruszonymi sprawami zagadnienie sylwetki absol-
wenta nie znalazto wigkszego oddZwieku w dyskusji. Dyr. L. Pawlowski pole-
mizujac z twierdzeniem referatu powiedzial, ze praktyka, ktéra powinna usta-
laé ilo$é i jako§é kadr, nie czyni tego dotychczas. Dlatego plany nasze, iloSciowe
i jakosSciowe, sg rezultatem szacunkowych okre§len. Bezsporne jest, ze nasz
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absolwent musi mie¢ rozwiniety mozliwie najwyzszy stopien samodzielnego
my$lenia. Taka sylwetka absolwenta bedzie oczywiscie rezultatem duzych wy-
magan stawianych studentowi przez uczelnie.

Prof, Z. Zakrzewski (WSE Poznan), stwierdzil konieczno$¢ podwyz-
szenia poziomu ideologicznego pracownikéw katedr dyscyplin handlowych,
m. in. droga kontaktu i korzystania z pomocy katedr marksizmu-leninizmu
i ekonomii politycznej. W ramach pracy katedr nalezy wprowadzi¢ zebrania
dydaktyczne dla wyszkolenia kadr naukowych i lepszego przygotowania zajeé
ze studentami. Z drugiej strony trzeba poglebi¢ wspédiprace z praktyka, m. in.
przez zapraszanie praktykéw ma zebrania katedr dla wspdlnego omawiania
zagadnien, ktére majg byé przedmiotem wyktadéw i ¢wiczen.

Dyskutanci wysuneli szereg innych é§rodkéw majacych na celu doskonalenie
narzedzi pracy naukowej. Wskazano mozliwosci pnglebiania kontaktu z prakty-
ka przez socjalistyczng wspélprace z przedsigbiorstwami handlowymi, udziat
w akcji popularyzatorskiej (dyr. L. Pawlow ski), nie wykorzystane dotad
mozliwo$ci wspodlpracy z komérkami racjonalizatorskimi (M. Biemniek —
WSE E6dz), konieczno$é blizszego zwiazku z praktyka terenowa w gminie
i powiecie, gdzie istnieja GS i PZGS (prof. A. Gr a b s k i — WSE Poznan).
Prof. Grabski i prof. Iwaszkiewicz wskazali na koniecznoé¢ wzajemnych $wiad-
czen we wspolpracy z praktyka, azeby nie tylko korzysta¢ z doéwiadczen
praktyki, ale tez stuzy¢ jej swoja pomoca, sta¢ sie potrzebnym praktyce.

Dyskusja wskazala dalej, ze doskonalg drogg do opanowania poszczeg6l-
nych dyscyplin, sg prace naukowo-badawcze. Zakres badan powinien byé¢ po-
dzielony miedzy katedry. Prace te powinny by¢ prowadzone w kierunkach
okreSlonych zainteresowaniami, tak by nie rozprasza¢ sie na zbyt wiele
zagadnien. » _

Prace naukowo-badawcze powinny zwraca¢ sie ku szerszym problemom
naukowym, przy czym nalezy zachowywac staly zwiazek z biezaca praktyka.
Przy tej sposobno$ci rowniez powstala propozycja dokonania wstepnego zglo-
szenia problematyki prac naukowo-badawczych przez wszystkie katedry (prof.
K.Boczar).

Z innych $Srodkéw dalszego ozywiania i podnoszenia poziomu pracy katedr
wymieni¢ nalézy wysuniete w dyskusji propozycje: zacie$nienie wspoOlpracy
miedzy katedrami dla wymiany dos$wiadczen (prof. W. Smolenski — WSE
16dz), takze przez wymiane wyktadéw miedzy uczelniami (prof. E. Iwasz-
kiewicz). Podniesiono réwniez potrzebe powolania osrodkéw dydaktyecznych
(prof. W. P ol). Zdaniem szeregu dyskutantéw (A. Hodoly, prof. E. Iwasz-
kiewicz J. Kurnal) na podstawie wspdlpracy réznych osrodkéw nalezy
wszczgé planowg akeje zespolowego opracowywania skryptow.

Dyskutowano rowniez mad niektéorymi formami nauczania, szczegdlnie za$
nad ¢wiczeniami i praktykami studenckimi. W zwigzku z ¢wiczeniami wskazy-
wano na potrzebe $§wiadomego, nie mechanicznego dcboru studenckich grup
¢wiczeniowych, zaleznie od przedmiotu i stopnia szkolenia, co jest szczeg6lnie
wazne-przy doborze grup specjalizacyjnych (prof. W. Pol, J. Kurmnal).
Zgodnie z sugestiami referatu wypowiedziano sie za seminaryjna formag ewi-
czen, dajaca mozno$¢ ksztalcenia samodzielno$ci studentéw lepiej niz inme
formy (prof. E. Iwaszkiewicz prof. L. KozZminski).

Dyr. L. Pawlowski apelowal o przedyskutowanie sprawy praktyk jako
nowej formy szkolenia, wymagajgcej wymiany pogladéw. Na sprawie tej sku-
pito sie wiele gtoséw w dyskusji; wykazano liczne braki w dotychczasowym
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prowadzeniu praktyk. Jako szczegdlnie wazna sprawe wskazano odpowiedni,
selekcjonowany dob6r przedsiebiorstw dla praktyk, wlasciwe przygotowanie
praktyk z przedsiebiorstwami i zakladami, a w zwigzku z tym wytypowanie
i przygotowanie kierownikéw praktyk w przedsiebiorstwach (prof. E. Iw a-
szkiewicz prof. W. Smolenski, prof. W.Kubicz). Wszystko to
powinno zapewnié¢ szybkie sporzadzenie rozdzielnika praktyk. Praktyki nalezy
rejonizowaé¢ w pewnym promieniu dokola siedziby uczelni (prof. W. Pol), co
ulatwi niezbedng wizytacje praktyk. Dla tego samego celu nalezaloby na prak-
tyki kierowa¢ studentéw w grupach kilkuosobowych. Dyskutanci wypowie-
dzieli sie za tym, ze praktyka powinna odbywaé sie¢ w ciagu 8 godzin dnia
pracy.

Oceniajac ogdlnie pierwszy dzien obrad, nalezy stwierdzi¢ — zdaniem spra-
wozdawcy, co nastepuje: Obok wielu zalet referatu (omoéwienie konkretnych
postulatéw poprawy obecnego programu nauczania, usuniecia z wykladéw,
¢wiczen i innych form pracy dydaktycznej zbednych powtérzen, zblizenie zajet
do potrzeb praktyki itp.) referat mial niektére istotne braki. W szczegdlnoéci,
krytyka dotychczasowych brakéw byla nazbyt ogélnikowa, niekonkretna. Nie
wymieniono w referacie i nie poddano giebokiej twérczej krytyce brakow
w pracy poszczeg6lnych uczelni i katedr. Sam referat byt mato samokrytyczny.
Tam za$, gdzie autorzy przeprowadzali samokrytyke byla ona ogdélnikowa.
W referacie dominowal ton, niedostatecznie uzasadnionego optymizmu ,urze-
dowego”. Referat stwierdzal np., ze ,dzialalno$¢ naukowo-badawcza katedr
jest juz dzisiaj w pelni realizowana”, cho¢ jak wiadomo nasze uczelnie nie
moga pochwalié sie jeszcze ani nadmierna iloscia publikowanych prac nauko-
wych, czy tez nawet obszerniejszych rozpraw, artykuléw, ani odpowiednimi
podrecznikami, opracowanymi przez polskich autoréow. Stwierdzono, ze obecnie
wszystkie katedry i zaklady naukowe dyscyplin handlowych wstapily na droge
planowej pracy naukowej, chociaz nawet pobiezna analiza pracy niektérych
katedr wykazuje, ze plany te nie zawsze sa odpowiednie, nie nawigzuja do
najbardziej aktualnych potrzeb naszej praktyki, nie nawigzuja do zagadnien
waznych dla rozwoju teorii marksizmu-leninizmu. Charakterystyczna rzecz,
chociaz konferencja odbywata sie juz w grudniu, zagadnienia zwigzane
z pracg J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR, majaca tak
wazne znaczenie dla okre$lenia zadan handlu socjalistycznego, nie znalazia
prawie miejsca w referacie podstawowym, analizujgcym zadanie zmian w pro-
gramie nauczania.

A przeciez wiadomo, ze niemalo blednych pogladéw o roli i przyczynach
istnienia handlu socjalistycznego wypowiadano z katedr uczelni ekonomicz-
nych, pisano w skryptach itp. Jeszcze niemalo pozostalo$ci burzuazyjnych
teorii ma miejsce w pracy pedagogicznej katedr, zajmujacych sie zagadnienia-
mi handlu. Przy ogromnej iloéci ,,praktycznych” rozwazan i stusznych czesto
praktycznych propozycji, zapominano zbyt czesto o' zasadniczych i waznych
zagadnieniach. Wskutek tego dyskusja nosila miejscami charakter wasko-
praktycystyczny. Chociaz autorzy referatu i niektorzy dyskutanci wiele mowili
o nasyceniu nauki i procesu pedagogicznego duchem partyjnym i klasowym.
to jednak wezwania te miaty raczej deklaratywny charakter. Sami uczestnicy
konferencji w niedostatecznym stopniu uwzglednili ten stuszny postulat.

Stusznie wigc rezolucja konferencji jak i podsumowanie dyskusji podkreslito
jako najwazniejszy brak konferencji — brak krytyki i samokrytyki popelnio-
nych bledéw. Nie ulega watpliwosci, ze te powazne braki w duzym stopniu
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obnizyly warto$¢ praktyczng tej konferencji, ktéra na ogét wiele whniosta
pozytywnej i pozytecznej pracy.

*

Pozostate dni konferencji zostaly po$wiecone zagadnieniom metodyki prac
naukowo-badawczych. Drugi dzien wypelniono opracowaniami naukowymi
Instytutu Handlu i Zywienia Zbiorowego w dziedzinie typizacji i lokalizacji
punktéw detalicznej sieci handlowej. Na program dnia zlozyly sie referaty:
prof. L. Kozminskiego Metodyka bada® nad typizacjq sieci detalicznej
iT. Suminskiego Metodyka programowania sieci detalicznej w mia-
stach oraz dyskusja nad tymi referatami.

W pierwszej czesci referatu prof. L. Kozminski wskazal na catkowicie od-
mienny charakter bazy materialno-technicznej handlu socjalistycznego w od-
réznieniu od handlu kapitalistycznego. Baza handlu socjalistycznego stuzy
calkowicie innym celom, charakteryzuje sie innymi proporcjami i rozwija sie
wedlug catkowicie odmiennych zasad niz baza handlu kapitalistycznego. Kiedy
w gospodarce kapitalistycznej celem ustalania optymalnych lokali sklepowych
jest maksymalizacja zyskow, w krajach socjalizmu i demokracji ludowej cel
typizacji lokali sklepowych stanowi podniesienie warunkéw i poziomu obstugi,
stworzenie lepszych warunkéw pracy personelu sklepowego, a takze zmniejsze-
nie nakiladéw sil i $rodkéw, oceniane z punktu widzenia catej gospodarki
narodowej.

Powszechnie obowiazujgca typizacja lokali sklepowych stata sie mozliwa
dopiero w gospodarce socjalistycznej. Tu zaczyna sie poszukiwanie metod.

Po ukazaniu korzysci, jakie daje typizacja lokali sklepowych oraz wymo-
géw, jakim powinien odpowiadaé¢ typowy punkt sprzedazy detalicznej, autor
referatu oméwit prace nad typizacja w ZSRR, ktérych wynik, w postaci
ogdlnozwigzkowego standardu ,,Sklepy detaliczne. Normy projektowania‘
GOST 2061-49 zostal szeroko wykorzystany w opracowaniu typizacji polskiej.
Pelna obowigzujaca typizacja lokali sklepowych opracowana zostala w IHZ.

Opracowanie typizacji lokali sklepow wiejskich zostalo wykonane na pod-
stawie zbadania 100 sklepéw w réznych wojewddztwach oraz na podstawie
licznych konsultacji ze specjalistami zarzadu i placowek terenowych CRS
,ySamopomoc Chtlopska”.

Podobnie opracowano typizacje sklepow miejskich.

Zalowaé nalezy, ze referent powierzchownie tylko omoéwil metody, a raczej
technike, jaka postugiwano sie przy opracowaniach typizacji, gltéwny nacisk
za$ polozyl na opis staran i zabiegéw organizacyjnych i administracyjnych,
ktére z punktu widzenia tytulu referatu i celu konferencji znacznie mniej
interesowaty uczestnikéw.

Druga czes¢ referatu prof. Kozminskiego obejmuje wybrane zagadnienia
z typizacji, luZzno zwigzane z tematem referatu.

Ciekawym uzupelnieniem referatu, osvvletla)acym metode i technike prac
nad typizacja lokali sklepowych wiejskich, byla wypowiedz st. asyst. T. Pata-
szewskiej (IHZ). Zobrazowala ona sposéb dokonania badan terenowych
i podalta przyczyny ograniczenia zasiggu badan, umotywowala wybér przeloto-
wosci jako elementu, ktérego funkcja stata sie wielkosé lokalu, przedstawila
sposoby okre$lenia przelotowos$ci sklepéw i wielkosci zapleczy.

W dyskusji szczegoélnie zastanawiano sie nad zastosowanymi metodami typi-
zacji lokali, budzacymi watpliwosci dyskutantéw. Dyskutanci zgodnie pod-
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kreslali malg uzyteczno§¢ analizy faktycznie istniejacych lokali dla celéw
typizacji nowych lokali sklepowych, szczegdlnie na wsi; metoda ta moze by¢
przydatna dla przebudowy istniejacej sieci.

Dyskusja poruszata réwniez zagadnienie sklepéw uniwersalnych i specjali-
zowanych oraz trudna sprawe ustalania wielko$ci zapleczy sklepowych.

T. Sumins ki wyglosit nastepnie referat pt. Metodyka programowania
sieci detalicznej w miastach. \

Brakiem obu tych referatéw — tj. zarowno referatu prof. Kozminskiego, jak
i referatu mgra Suminskiego — oraz dyskusji nad nimi bylo zbyt technicy-
styczne podejécie z calkowitym ominieciem probleméw ekonomicznych. Jezeli
sie wezmie pod uwage, ze referaty te byly wygloszone na konferencji ekonomi-
stow, to braki te wystapig tym jaskrawiej.

* *
*

Trzeci dzien konferencji poswiecony byt referatom prof. Z. Z akr z e w-
skiego Metody badania rozmieszczania magazynéw zboZowych oraz
M. Greplowskiego Metodyka badania terenowych bilanséw warzyw
jako podstawy do planowania skupu.

Referat prof. Zakrzewskiego przedstawia przeglad problematyki lokalizacji
magazynéw zbiorczych w danym rejonie, ktére sa jednym z typéw magazynéw
zbozowych.

M. Greplowski (WSE Krakow) w referacie pt. Metodyka badania
terenowych bilanséw warzyw jako podstawy do planowania skupu opisat sto-
sowang obecnie metode sporzadzania bilanséw warzyw, wskazujac trudnos$ci
w uzyskiwaniu danych dla poszczegdélnych elementéw bilansu. Dla wlasciwego
zaplanowania skupu warzyw musimy wyliczy¢ wielko$¢ ich masy towarowej.
W tym celu zestawia sie bilans, ktorego podstawa jest obszar uprawy. Inne
niezbedne elementy to wydajnos¢ z jednostki uprawy, wielko$¢ spozycia na
glowe ludnosci wiejskiej, wielko$¢ samozaopatrzenia oraz straty i ubytki u pro-
ducentow.

7 ustaleniem tych wszystkich liczb wiaza sie liczne trudnoéci, majace
gtéwne zrédlo w tym, ze na obecnym etapie rozwoju gospodarki rolnej produ-
centami warzyw — obok sektora socjalistycznego, jak PGR i spéldzielnie pro-
dukcyjne — sa w duzej mierze drobnotowarowe gospodarstwa chlopskie. I tu
wlasnie jest zasadnicza trudno$¢ w wustaleniu areatu upraw warzywnych
w oparciu o statystyke i sprawozdawczose¢.

Z ogélnej produkcji warzyw w gospodarstwach indywidualnych jedynie
$cisle 1 pewne dane uzyskuje sie w odniesieniu do upraw kontraktowanych,
ktore podlegaja kontroli aparatu skupu.

Ustalenie $redniej wydajno$ci z ha takze napotyka na powazne trudnosci,
bowiem wysokos¢ plonu jest uzalezniona w duzym stopniu od czynnikow wy-
mykajgcych sie spod kontroli, jak warunki atmosferyczne, szkodniki itd. Po-
nadto wydajno$¢ zmienia sie zaleznie od gleby, klimatu miejscowego i od tech-
niki uprawy, w zwiazku z czym nie mozna przyjac jakiej$ jednej $redniej nawet
dla wojewodztwa.

Po szczegb6lowym omoéwieniu istniejacego stanu referent przechodzi do pro-
jektowanych ulepszen w metodzie zestawiania bilanséw, w zwiazku z czym
wysuwa nastepujace postulaty:
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1) ujednolicenie statystyki gospodarstw rolnych zaréwno uspolecznionych,
jak indywidualnych przez wprowadzenie do plandéw i spiséw rolnych rozbicia
asortymentowego grupy ,warzywa”

2) zwiegkszenie dokladno$ci danych spisow rolnych przez wychowanie
i uSwiadomienie polityczne mas chiopskich przy pomocy aktywu wiejskiego;

3) przeprowadzenie badan naukowych w celu ustalenia $redniej wydajno-
Sci dla rejonow typowych,;

' 4) przeprowadzenie badan w celu okreslenia spozycia warzyw na wei.

Na temat referatu i w duZzej mierze na jego marginesie, wywigzala sie
dyskusja, w ktorej wzieli udzial zaréwno pracownicy nauki, jak i praktycy.

Glownym zarzutem stawianym referatowi, byt brak pokrycia obietnicy
zawartej w tytule — referat jest raczej opisem stanu faktycznego, fotografia
rzeczywistosci (st. as. H. Janowska—SGPS, J Drozdowicz—
SGPS, dyr. Serwinski) i szkoda, ze nie dowiedzieliémy sie czego$ WIQC°]
o metodyce badania terenowych bilanséw warzyw.

W zwiazku z trudnodciami w osiggnieciu danych statystycznych pada pro-
pozycja stworzenia w dolnych ogniwach aparatu skupu warzyw — komorki,
zajmujacej sig biezaca, stala analizg produkeji w terenie (J. Drozdowicz)
oraz wyrazany jest poglad, Ze solidni pracownicy terenowi aparatu skupu
powinni tak sig zblizy¢ do producentéw indywidualnych, zeby znaé¢ w kazdym
przypadku areal i wydajnos$é. Moga wiec dostarcza¢ cennych danych do spo-
rzgdzenia bilansu (M. Bieniek). Ten sam dyskutant podniést zagadnienie
politycznej roli aparatu skupu i agronoméw powiatowych i gminnych w uswia-
damianiu chtopow.

Omoéwiona zostala sprawa zasiegu bilanséow. Ze wzgledu na wystepujace
czesto duze réznice rejonowe w obrebie wojewodztwa, bilanse warzyw powinny
by¢ zestawiane dla powiatéow (st. as. Stan czy k — Czestochowa, prof.
A. Papierkowski).

Poszczegélne elementy bilansu byly rowniez omawiane. Wysunieto zagadnie-
nie zmieniania sie arealu uprawy warzyw i przesunie¢ asortymentowych w za-
leznosci od ksztaltowania sie cen (nacz. K. S p 6 z — CZHS).

Zagadnienie rosngcej wydajno$ci w miare osiggania wyzszego stopnia uspo-
lecznienia, od upraw indywidualnych, przez kontraktowane do gospodarstw
uspolecznionych, podniést F. Kope ¢, ktory zwroceit takze uwage na zmiany
i przesuniegcia asortymentowe w spozyciu warzyw na wsi w zwiagzku z podno-
szeniem sie stopy zyciowej, ze zmianami strukturalnymi w stosunkach ludno-
Sciowych wsi, a takze z sezonowym naplywem ludnos$ci miejskiej w pewnych
rejonach.

Moéwiono takze o sprawach nieco luzniej zwigzanych z tematem referatu,
jak: zagadnienie obliczania konsumpcji warzyw i jako$ciewego podnoszenia
sig zapotrzebowania w zakresie asortymentu (J. L. o § — IHZ), dysproporcje
miedzy zapotrzebowaniem miast a produkcja warzyw na tle ogélnego niena-
dazania rolnictwa za wzrostem przemystu (F. K o p e ¢), zagadnienie sezono-
wosci i gromadzenie rezerw (nacz. L. G or a j — CZHOiIW), kwestia wpltywu
warunkow glebowo-klimatycznych na rejonizacje upraw warzyw (M. Bie-
niek).

Wreszcie dyskusja zajela sie sprawa okre$§lenia pojecia samozaopatrzenia,
stanowigcg element bilansu.

Ostatni z rzedu referat pt. Z zagadnien planowania zavpatrzenia wsi w ar-
tykuty przemystowe przedstawil zebranym prof. A. Grabski.
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Spojnia miedzy miastem a wsia jest podstawowym. zagadnieniem okresu
przejéciowego. Boleslaw Bierut stwierdzil, ze dla zabezpieczenia i umocnienia
sp6jni gospodarczej miedzy klasg robotnicza i chiopstwem, a wiec dla pogle-
bienia i utrwalenia sojuszu robotniczo-chlopskiego nalezy: 1) rozwija¢ walke
przeciw elementom’kapitalistycznym wsi i miasta, ktére usituja zrywaé spojnie
gospodarcza i podwazaé sojusz robotniczo-chlopski, 2) rozszerza¢ masowa kon-
traktacje ptodéw rolnych jako forme wypierania posrednictwa prywatnego,
3) powiekszaé i usprawniaé pahstwowa i sp6ldzielcza sie¢ skupu oraz polepszaé
zaopatrzenie wsi w towary przemystowe.

Lepsze zaopatrzenie wsi to nie tylko kwestia iloSci, jakosci i asortymentu
towarow, ale tez lepsze niz dotad planowanie masy towarowej i sprawniejsze
rozprowadzenie towaréw. Tej sprawie na waskim odcinku stuzy niniejszy
referat.

Wg autora mozliwe jest ustalenie metod, ktére utatwia wlasciwa rejonizacje
masy towarowej, z pominieciem zagadnienia sily nabywczej opartej na obli-
czeniu dochodéw i wydatkow ludnosci, ktére nie jest znane wiejskiemu apara-
towi handlowemu. Podkre$lajac duze znaczenie bilanséw dochoddéw i wydat-
kow ludnoS$ci, ktére pozwalaja poréwnywaé site nabywcza ludnosci w skali
wojewodztw, autor moéwi, ze nie wystarcza to dla rejonizacji masy towarowej
miedzy powiaty. Nie jest réwniez dokonywana analiza spoteczno-ekonomiczna
powiatow. _

Autor zamierza naswietli¢ ,,pewne projekty w zakresie metody”, ktére
pozwolg na poréwnywanie powiatu z powiatem i gminy z gmina, dla celow
wilasciwej rejonizacji masy towarowej.

Metoda proponowana przez autora dla opracowania zasad podzialu masy
towarcwej powinna uwzgledniaé¢: 1) zadania handlu socjalistycznego ze szcze-
golnym uwzglednieniem koniecznosci wzmocnienia spdéjni miedzy miastem
a wsia, 2) dotychczasowg praktyke rejonizacji masy towarowej, 3) specyficzne
cechy handlu wiejskiego.

Rejonizacja masy towarowej musi wigza¢ sie z zadaniami handlu socjali-
stycznego, a szczegblnie wzmacnia¢ spdjnie miedzy miastem a wsia.

Dotychczasowy podzial masy towarowej opiera sie na obrotach roku zeszle-
go i na ilo$ci ludno$ci w rejonie. Obie te podstawy podzialu sa wadliwe, jezeli
réwnoczes$nie istnieje niedostateczne rozeznanie spoleczno-gospodarczych wia-
$ciwosci rejonu. Taki podzial nie tylko nie pomaga w ocenie, lecz bazujac na
zeszlorocznych obrotach moze stabilizowaé¢ niedoskonaly stan rzeczy.

Podobnie niebezpieczne jest postugiwanie sie przy podziale masy towarowej
takimi wskaznikami, jak np. ilos¢ gospodarstw, koni, wozoéw, hektaréw itd.,
ktére niewlasciwie zastosowane moga prowadzi¢ do ostabienia spdjni i dziata¢
na korzy$¢ kulakow i spekulantow.

Autor przedstawia projekt zasad rejonizacji masy towarowej. Podstawo-
wym postulatem autora jest: dopdki musimy z konieczno$ci, z powodu braku
danych i braku umiejetnosci obliczen, rezygnowa¢ z obliczania sity nabywczej,
konieczne jest oparcie sie na hektarze przeliczeniowym i na wynikach skupu.
Hektar przeliczeniowy, oparty na wlasciwej klasyfikacji gleb, daje moznosé
poréwnywania. powiatow w obrebie wojewddztwa i gmin w obrebie powiatu.

Dla uwzglednienia zasady, ze rejonizacja masy towarowej jest wyrazem
polityki Partii i Rzagdu w stosunku do poszczegélnych klas ludnosci wiejskiej,
ze musi ona réowniez oddzialywaé¢ na rozwdj produkceji rolnej, nalezy do postu-
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lowanych zasad wprowadzié¢ kilka poprawek w zwigzku z: 1) iloScig ludnosci
nierolniczej mieszkajacej na danym terenie, 2) strukturg klasowa wsi, 3) sa-
siedztwem duzego miasta lub fabryki, 4) udzialem chlopéw w robotach inwe-
stycyjnych i leSnych na danym terenie, 5) istnieniem ma danym terenie 1gk
i pastwisk. Wszystkie te elementy oddzialywajg w okreslony sposéb na zapo-
trzebowanie towaréw i site nabyweczg ludnosci.

Oczywiscie obok podstawowych wskaznikow, jak hektar przeliczeniowy
i wyniki skupu oraz wspomnianych poprawek, nalezy dazyé do pelniejszej
analizy spoleczno-gospodarczej rejonu i w miare rozwoju kadr handlu prze-
chodzi¢ na bardziej precyzyjne obliczenia. )

W ostatniej czesci referatu autor zademonstrowal zestawienia statystyczne
elementéw, na ktérych opart swoje wnioski, jako wynik badan trzech powia-
tow i przenracowania duzego materialu pomocniczego.

Dysproporcje w ustawieniu poszczegdlnych czesci referatu spowodowaly, ze
w dyskusji skoncentrowano sie na nielicznych szczegétowych problemach, nie
poruszajac innych, zdaniem sprawozdawcy wazniejszych.

Brak w referacie szerszego naswietlenia charakteru i roli handlu wiejskiego
z jego skomplikowang specyfikg sktonil wielu dyskutantow do wypowiedzi na
ten temat, aby na ich tle rozwina¢ krytyke samych tez autora. Autor wskazal
na podstawowe cechy handlu wiejskiego, ale nie rozwinal szerzej jego odrebno-
$ci jako handlu spoétdzielczego, opierajacego sie na innej formie wtasnoéci, in-
nych zrodiach $srodkéw gospodarowania i na kierownictwie innego typu anizeli
handel panstwowy. Powaznym zadaniem handlu wiejskiego na obecnym etapie
jest udziat w realizacji przebudowy ustroju rolnego — reprezentuje on nizszg
forme spoldzielczosci, od ktérej trzeba zaczgé, by doprowadzi¢ chlopéow do
spotdzielczo$ci produkcyjnej. Spéldzielczy handel wiejski wypiera wyzysk
kapitalistyczny z dziedziny skupu i zaopatrzenia. Znaczenie jego lezy takze
w tworzeniu nowych kadr inteligencji wiejskiej (prof. E. Iwaszkiewicz).
Handel wiejski ma szersze zadania od miejskiego, gdyz obok zaopatrywania
chlopow w artykuly konsumpcyjne ma zaspokaja¢ ich potrzeby produkeyjne,
ma pobudzaé nowe potrzeby, azeby przez to oddzialywaé w kierunku zwieksze-
nia produkcji (prezes J. M a r e ¢ k i — CRS). Polityka zaopatrzenia wsi
musi pomaga¢ w walce o uspoéldzielczenie wsi i o zmniejszenie dysproporeji
miedzy przemystem a rolnictwem przez: wigzanie zaopatrzenia chlopéw z wy-
wigzywaniem sie ich z szeroko pojetych obowigzkéw wobec panstwa, zapewnia-
nie pierwszenstwa w zaopatrzeniu chtopoéw pracujgcych, walke ze spekulacja,
specjalnie dobre zaopatrywanie czlonkéw spédidzielni produkeyjnych.

W $wietle powyzszego konieczne sie staje oparcie sie na szeroko pojetej
analizie ekonomiczno-spolecznej rejonu. Potrzebe te podkreslala znaczna wie-
kszos¢ dyskutantow.

Z drugiej strony jednak, na co réwniez wskazywano w dyskusji, metody
analizy muszg by¢ proste, by mogly sie nimi postugiwaé takze dolowe ogniwa
wrenowe (J. Drozdowicz).

Najostrzej atakowana byla wysunieta przez autora koncepcja hektara prze-
liczeniowego, jako podstawy do oceny i planowania podzialu masy towarowej
na wsi, przy uwzglednieniu réwniez wynikéw skupu i szeregu poprawek wska-
zanych w referacie. Wskazano, ze autor starajgc sie sprowadzi¢ zagadnienie
do hektara przeliczeniowego i uprosci¢ je przez to, skomplikowal je przez
poprawki (prof. E. G ar b a c i k). Hektar przeliczeniowy moze byé¢ tylko
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jednym ze wskaznikow, nie za$ jedyna podstawa do planowania masy towaro-
wej. Poza tym moze on byé¢ dobry dla oceny towarowosci produkcji roslinnej,
ale nie dla produkcji zwierzecej (prof. E. Iwaszkiewicz F. Koped¢g,
prof. W. Ku bic z). Najostrzej skrytykowal koncepcje hektara przeliczeniowego
pracownik naukowy JHZ R. Peretiatko wic z Hektar przeliczenio-
wy — moéwil — nie jest $cista podstawa, gdyz juz autor wprowadzit pie¢ popra-
wek, nie podajac zreszta, w jaki sposéb nalezy je uwzgledniaé. Hektar przeli-
czeniowy jako surogat rozkladu sily nabyweczej nie stanowi dobrej podstawy,
gdyz nie odbija rzeczywistej towarowosci gospodarki rolnej; przy stosowaniu
politycznych zalozen klasowego zréznicowania $wiadczen wobec panstwa wie-
kszy ciezar skupu obcigza gospodarstwa kutackie niz inne. Z tablic autora
mozna zobaczyé¢, ze na hektar przeliczeniowy w gminach o wigkszej iloSci
gospodarstw kutackich wypada przeszto dwukrotnie wieksza ilo§¢ zboza sku-
powanego niz w innych gminach. Ilo§¢ hektaréw przeliczeniowych jest stala,
zwigzana z okre$lonymi przepisami, wobec czego nie méwi nic o rozwoju rejo-
nu. Ponadto hektar przeliczeniowy sklania do traktowania masy towarowej
jako jednolitej calo$ci. Znacznie wieksze znaczenie ma struktura ludnosci,
tak ze podstawowym wskaznikiem powinien by¢ czlowiek. Hektar przelicze-
niowy nie przydatny jest zwlaszcza dla podziatu artykutéw produkcyjnych,
ktérych potrzebe wyliczaé nalezy na hektar fizyczny i inne jednostki (to samo
stwierdzit prof. W. K u b i ¢ z). Przez przyjecie hektara przeliczeniowego
jako podstawowego wskaznika podzialu masy towarowej rola jego zostaje
przesadzona i odrywamy sie od innych, rzeczywiscie podstawowych czyn-
nikow. O tym, ze hektar przeliczeniowy moze by¢ tylko jednym ze wskazni-
kow, mowili réwniez prezes J. Marecki dyr. Cz. Grabowski,
insp. J. Sz p e k. Wskazywano jednak rowniez na istotne warto$ci tej kon-
cepcji, ktora jest nowo$ciag mogaca posunaé naprzoéd nasze poznanie. Autor
widzi, ze hektar przeliczeniowy nie wystarcza, i proponuje poprawki, ktére
stanowig wtasciwa podstawe okre$lania masy towarowej. Hektar przeliczenio-
wy jako miernik porownawczy jest lepszy niz ilo$¢ gospodarstw czy liczba lud-
noéci, chociaz dotychczasowe wyniki badan autora jeszcze nie upowazniaja
do jego pelnej oceny. Do czasu opracowania ekonomiczno-spolecznych profilow
rejonow metoda autora moze da¢ pewien surogat obliczenia sily nabywcze]
(dyr. Cz. Grabowski).

Oceniajac proponowany przez autora dodatkowy wskaznik — wyniki
skupu — zauwazono, ze jest to element identyczny z hektarem przeliczenio-
wym (prof. E. I waszkiewiecz),oraz ze trudno opieraé¢ sig¢ na tym,
kiedy sam skup wymaga oparcia na analizie terenu (prof. E. Gar b acik,
prezes J. M ar e ¢ k i). Wynika stad wazny postulat, takze pod adresem nau-
ki, by traktowa¢ i analizowa¢ skup i zaopatrzenie wspdlnie, opierajac je na po-
znaniu wlasciwosci rejonu, by handel wiejski traktowa¢ jako cato$¢ (prezes
J. Marecki ob. Maliszewski). Podadresem katedr wysunigto
rowniez zadanie prawidlowego ustawienia sprawozdaweczosci, ktéora moglaby
stuzy¢ jako podstawa planowania (J. Drozdo wic z).

Autor, dziekujac za krytyke, zapowiedzial dalsze prowadzenie prac nad
omawianym zagadnieniem 2z uwzglednieniem wszystkich stusznych uwag
dyskutantow.

Podsumowaniem wynikéw konferencji staty sie przedyskutowane i uchwa-
lone rezolucje: szczegdtowa i ogbélna. Rezolucja szczegblowa ujmuje wszystkie
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istotne ‘wnioski w zakresie zagadnien dydaktyczno-wychowaweczych, ktére wy-
nikly z referatu i dyskusji pierwszego dnia konferencji.

Rezolucja ogélna stwierdza, ze konferencja stala sie waznym etapem na
drodze pracy dydaktycznej i naukowo-badawczej katedr. Referaty i dyskusje
dowiodly, ze ,prace badawcze w dziedzinie handlu zostaly zapoczgtkowane
i daja pierwsze, wstepne, nie wolne od bledoéw, ale w zasadzie pozytywne
rezultaty”.

Rezolucja stwierdza nastepnie, ze dyskusja wykazala obok zalet powazne
bledy: niedostatecznie nawigzywala do pracy Stalina, do wynikéw XIX Zjazdu
KPZR i uchwat VII Plenum KC PZPR. Konferencja zwraca uwage na nie-
odzowno$¢ stalego podnoszenia przez pracownikéw nauki ich poziomu ideolo-
gicznego przez studiowanie marksizmu-leninizmu i ekonomii politycznej,
poglebianie znajomo$ci pracy Stalina i omawianie jej problemdw na posie-
dzeniach katedr.

»Dyskusja wykazata, ze pracownicy naukowi nie opanowali jeszcze nalezy-
cie oreza samokrytyki. Powaznym zadaniem jest podniesienie samokrytyki na
posiedzeniach katedr. Nalezy wyrazi¢ zyczenie, aby krytyka na nastepnych
konferencjach byta bardziej bojowa”.

Konferencja wskazuje na potrzebe wzmozenia tetna prac badawczych.
Wyniki wazniejszych prac powinny byé¢ dyskutowane na nastepnych konfe-
rencjach naukowych.

H. Ch.

Od Redakcji: W grudniu 1952 r. odbyla sie réwniez ogélnopolska konferencja
katedr statystyki. Sprawozdanie z tej konferencji zamie$cimy w nastepnym numerze
,,Ekonomisty*.
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JOZEF PAJESTKA

O wyzszy poziom i wlasciwy kierunek
,,Gospodarki Planowej*

,,Gospodarka Planowa* jest czasnpismem przeznaczonym dla naszego aktywu
gospodarczego, dla pracownikéw planowania na réznych szczeblach aparatu
‘vospodarczego. Ma ona duZe znaczenie dla rozwijania teoretycznych zagad-
nien planowania, dla doszkalania i podnoszenia kwalifikacji kadr planistéw,
dla mobilizowania ich do walki o zbudowanie socjalizmu w naszym kraju.

Szczegblnie wazna i odpowiedzialna rola czasopisma, przeznaczonego dla
ludzi naj$cislej zwigzanych z planowaniem, wynika ze znaczenia, jakie plano-
wanie ma dla naszej gospodarki narodowej. Prawidlowe planowanie go-
spodarki narodowej — odpowiadajace wymogom obiektywnych praw eko-
nomicznych, oparte na wlasciwej metodologii bedacej prawidlowym odbiciem
dzialania prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju — zapewnia maksy-
malny rozwdj sit wytworezych naszego kraju i staly wzrost poziomu zyciowego
spoteczenstwa, jest zatem zasadniczym czynnikiem decydujacym o zwyciestwie
socjalizmu.

Duze znaczenie i rola ,,Gospodarki Planowej“ stawia temu czasopismu
odpowiednie wymagania odnoénie do jego poziomu teoretycznego i ideolo-
gicznego.

* *
*

W ostatnim roczniku ,,Gospodarki Planowej“ (rok 1952) wiele uwagi po-
$§wiecono zagadnieniom naszej polityki gospodarczej, wyjasnieniu kluczowych
zadan naszych planéw i wskazaniu aktualnych zagadnien walki o ich wyko-
nanie. W szeregu artykuléw wystepuje wyraznie nasz front walki o plan
i jego decydujace ogniwa. Szczegélnie dodatnig strong artykuldéw poswieco-
nych zagadnieniom walki o wykonanie planu 6-letniego jest szerokie uwzgled-
nianie i konkretyzowanie zadan postawionych przez Bolesltawa Bieruta na VII
Plenum Komitetu Centralnego PZPR.

W artykule St. Jedrychowskiego pt. Zadania budownictwa w zwigzku
z VII Plenum KC PZPR (nr 8) szeroko omoéwione zostaly gléwne zadania,
stojace przed naszym budownictwem na odcinku zapewnienia mu niezbednej
sity roboczej, walki o staly wzrost wydajnoéci pracy, o wprowadzenie no-
wych metod pracy i o szeroka mechanizacje procesow produkeyjnych, o oszczed-
na gospodarke materiatowa.

W szczegélno$ci autor wskazuje zrodla wykorzystania wewnetrznych
rezerw sity roboczej, analizuje istniejaca sytuacje na odcinku wprowadzania
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i rozszerzania nowych, zespolowych metod pracy i daje konkretne zadania
w tym zakresie, wskazuje na niedociagniecia na odcinku wykorzystania
ciezkiego sprzetu, analizuje szczegdlowo przyczyny plynno$ci kadr w bu-
downictwie. Artykul, podkresdlajac trudno$ci wystepujace na odcinku wy-
konania planu w budownictwie oraz $rodki i metody walki z nimi, mobili-
zuje planistow do wzmozenia wysitkéw w walce o wykonanie planu.

Sciste nawiazanie do praktyki, wskazanie najwazniejszych odcinkéw
walki o plan, konkretna krytyka niedociggnie¢ i obnazenie ich zrodel, pod-
kreSlenie osiagnie¢ i wskazanie dobrze pracujacych jednostek — to cenne
cechy tego artykutu.

W kilku artykutach omawiane sg aktualne zagadnienia i zadania stojace
przed naszym rolnictwem. W artykule M. Czai Niektére dysproporcje
w produkcji hodowlanej i sposoby ich usuniecia (nr 9) zanalizowane zosta-
ty dysproporcje i zaniedbania na odcinku rozwoju produkcji hodowlanej.
W artykule tym autor wskazuje w szczegdlnosci na zaniedbania w zakresie
rozwoju bazy paszowej, podkreslajac znaczenie, jakie dla wzrostu produk-
c¢ji pasz ma wprowadzenie prawidlowego plodozmianu. Ponadto autor
wskazuje na wazne zadania, stojace przed sluzba zootechniczng, jak réw-
niez niektére zadania na odcinku hodowli zarcdowej. Naukowo uzasadniona
analiza wielu niedociagnie¢ i dysproporcji wystepujacych u nas na odcinku
hodowli, polaczona ze wskazaniem pewnych drég i sposobéw poprawy, sta-
nowiag o wartosci tego artykulu dla planistéw - praktykow.

Z innych zastlugujacych na uwage artykutow aktualng problematyke dla
rolnictwa poruszaja: artykut J. Dmitrewskiego Z aktualnych zagadnien me-
chanizacji rolnictwa (nr 7), jak réowniez artykut J. Kowalskiego Inwestycje
w spotdzielniach produkcyjnych (nr 12).

W szeregu artykuléw omawiane sg aktualne zagadnienia socjalistycznego
przemystu.

W artykule A. Wanga Z zagadnien surowcowych przemystu ciezkiego
(nr 6) autor omawia konieczno$é rozszerzenia bazy surowcowej przemysiu
chemicznego (nawozéw sztucznych). )

Zagadnieniom walki o obnizke kosztow wlasnych w przemysle poswie-
cone sg dwa artykuly Zb. Augustowskiego: Obnizka kosztéw wtasnych
w r. 1952 w przemysle (nr 4) i O wykonanie planu obnizki kosztéw wlasnych
w przemySle (nr 8). Pierwszy z tych artykuléw wymienia i analizuje za-
dania planu stojgce przed poszczegdlnymi galeziami przemystu na odcinku
obnizki kosztéw wtasnych. Drugi artykul poddaje krytycznej ocenie wyniki
wykonania planu obnizki kosztéow wlasnych w pierwszym kwartale 1952 r.
W artykule tym autor wskazuje, ze niedostateczne wyniki walki o obnizZenie
kosztow wlasnych w przemyé$le zwigzane sg miedzy innymi z niedostatecznym
postepem w zakresie planowania kosztéw wiasnych i wprowadzenia rozrachun-
ku wewnatrzzakladowego, z brakiem technicznych norm zuzycia surowcow
i materialéw oraz niedostateczng kontrole zuzycia, z niedociggnieciami na
odcinku normowania pracy, kontroli wykonania norm i systemu ptac,
z powaznymi brakami na odcinku dokumentacji procesu produkcyjnego,
z niedostateczng aktywno$cia stuzb planowania na odcinku realizacji zadan
obnizki kosztéw i kontroli ich wykonania, wreszcie z tym, ze wyniki wyko-
nania planu obnizki kosztéw wlasnych nie sa uwzgledniane w obowiazuja-
cym systemie premiowania.
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Z innych artykuléw wymieni¢ nalezy artykul B. Jaszczuka Energetyka
w szezycie jesienno-zimowym (nr 11), poswiecony specjalnemu zagadnieniu,
majgcemu istotne znaczenie dla gospodarki narodowej.

Wiele artykuléow ostatniego rocznika ,,Gospodarki Planowej po$wiecono
zagadnieniom metodologii i organizacji planowania. Dziedzina ta dotyczy
najbardziej istotnych potrzeb i zainteresowan pracownikéw planowania.

Szereg dobrych artykuldw zapoznaje czytelnikéw z obowigzujacymi zasa-
dami i metodami opracowywania i wykonywania plandéw. Niektére artykuly
dajg nowsze o$wietlenie pewnych zagadnien metodologicznych.

Waznym zagadnieniom planowania gospodarki narodowej poswiecony
zostat artykul Br. Minca Program produkcji narodowego planu gospodarczego
(nr 2) oraz artykul J. Chodak i Br. Minca Z zagadniefr programu finanso-
wego panstwa (nr 12). Ten ostatni artykul daje ciekawe naswietlenie jed-
nego z podstawowych bilanséw syntetycznych narodowego planu gospodar-
czego. Wyjasnia on w szczegdlno$ci znaczenie programu finansowego w sy-
stemie planéw finansowych, jego role, jako instrumentu podzialu dochodu
narodowego oraz jego zwiazki z bilansem dochodéw i wydatkéw pienieznych
Indno$ci. W tym ostatnim zagadnieniu autorzy wykazuja i omawiaja Scista
zalezno$¢ miedzy réwnowaga programu finansowego panstwa oraz bilansu
dochodéw i wydatkow pienieznych ludnosci.

W artykule W. Daszkiewicza Problemy planowania werbunku sity robo-
czej w $wietle wytycznych VII Plenum KC PZPR (nr 11) oméwione zosta-
ty podstawowe zadania stojace obecnie przed planowaniem na tym odcinku,
do ktérych autor zalicza: scentralizowanie planowania werbunku sity robo-
czej i jego Sciste powigzanie z innymi planami, w szczegdlno$ci z planami
rozdziatlu sity roboczej, oparcie planéw werbunku na prawidlowo sporzadzo-
nych, Scistych planach zapotrzebowania, poprawienie metodolongii, sporzadza-
nie terenowych bilanséw sity roboczej, skoncentrowanie werbunku dla za-
pewnienia pokrycia zapotrzebowania najwazniejszych jednostek.

Dodatnig strona artykulu, mogacego pod tym wzgledem stanowi¢ przyktad
dla innych, jest $cisle powiazanie formalnej strony planowania z jego strong
merytoryczna, zagadnien metodologicznych z politycznymi i ekonomicznymi

W artykule K. Felinskiej Z praktyki planowania wewngtrzzaktadowego
(nr 5) oméwione zostaly pewne zagadnienia organizacji i metodologii pla-
nowania wewnatrzzakladowego. Omawiajac te zagadnienia autorka opiera
sie na konkretnym przykladzie wprowadzenia planowania wewnatrzzaktado-
wego, co stanowi pozytywna strone tego artykutu.

Przyczynek do zagadnien metodologii planowania produkcji stanowi arty-
kul W. Remera Planowanie produkcji w warsztatach remontowych maszyn
i sprzetu (nr 10), w ktérym omoéwiony jest sposéb ustalania produkeji war-
sztatow remontowych.

W wyczerpujacych artykutach: K. Secomskiego Podstawowe zatozenia me-
todologii planowania inwestycji na r. 1953 (nr 6) oraz T. Matachowskiego
Zagadnienia form organizacyjnych i planowania w budownictwie w r. 1952
(nr 3) omoéwione zostaly najwazniejsze zagadnienia metodologii planowania
inwestycji i budownictwa.

Do warto$ciowych artykuléw, dotyczacych metodologii planowania, nalezy
ponadto zaliczy¢ artykuly: G. Gersona Sprawa rytmicznosci produkcji (nr 9),
Z. Wojterkowskiego Operatywne planowanie przewozu tadunkéw na kole-
jach (nr 1), H. Holzera Bilans maszyn w planowaniu gospodarczym (nr 4),



288 Jozef Pajestka

A. E. Szypinskiego Usprawnié statystyke i sprawozdawczo$é¢ (nr 7), H. Wit-
kowskiego Z zagadnien planowania i wykonania planu zaopatrzenia gospo-
darki narodowej (nr 11), Zb. Pirozynskiego Zadania i metody wykonywania
budzetu panstwa (nr 5), Wi Rogozinskiego Powszechna mwentaryzacya $rod-
kéw trwatych (nr 12).

»Gospodarka Planowa“ daje czytelnikom wartoScicwy material informa-
cyjny, dotyczacy przebiegu wykonywania narodowych plandéw gospodarczych,
instrukeji i innych zarzadzen wydawanych przez PKPG itp.

Dobrze prowadzonym dzialem czasopisma wydaje sie dzial doswiadczen ra-
dzieckich, dajacy ciekawe tlumaczenia, a réwniez pewne samodzielne opracowa-
nia (np. Fonar O pelniejsze wykorzystanie doSwiadczenr radzieckich w zakre-
sie funkcji rewizyjnych w naszej spoétdzielczosci pracy, nr 7).

Z innych materiatéw informacyjnych warto zwréci¢ uwage na dzial
»Z wydawnictw gospodarczyeh® podajgcy informacyjne i krytyczne uwagi
odnosnie do nowych ciekawych pozycji bibliograficznych. W dziale tym zwraca
na siebie uwage dobra, krytyczna ocena St. Markowskiego ksigzki pt. Orga-
nizacja i zakres planowania terenowego, a rowniez dobra recenzja S. Kurow-
skiego ksiazki pt. Zagadnienia planowania w budownictwie.

* *
Py

Przeglad ostatniego rocznika ,,Gospodarki Planowej“ pozwala na stwier-
dzenie, Ze czasopismo to pomimo niewatpliwego postepu ma jednak powazne
braki i niedociggniecia.

Niezwykle powaznym brakiem ,,Gospodarki Planowej“ jest prawie zupel-
ne pomijanie zagadnien nauki klasykéw marksizmu. Z wyjatkiem tluma-
czenia pracy J. Stalina Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR w. calym
roczniku nie znajdziemy ani jednego artykulu po$wieconego leninowsko-
stalinowskiej nauce o planowaniu socjalistycznym. Zagadnieniom tym nie
tylko nie po$wiecono odrebnych artykuléw, nie sg one roéwniez prawie
uwzgledniane w innych artykutach. Przejawem wyraznego zaniedbania jest
fakt, ze w ostatnich numerach rocznika nie tylko nie zamieszczono zadnego
-artykutu omawiajgcego znaczenie cstatniej pracy J. Stalina dla planowania,
w szczegblno$ci nie zamieszczono artykulu o prawie planowego, proporgjo-
nalnego rozwoju, ale ponadto w zadnym z artykuldw nie znalazl sie jaki-
kolwiek wniosek z pracy J. Stalina czy nawet wzmianka o niej.

Duzg cze$¢ artykuiéw dotyczacych praktyki naszego planowania oraz arty-
kuly po$wiecone metodologii planowania cechuje pomijanie i nienawigzywanie
do zagadnien ekonomii politycznej socjalizmu. Znamienny jest fakt, ze tylko
w bardzo nielicznych artykutach znalezé mozna powotanie sie na nauke ekono-
mii politycznej oraz wzmianki o prawach ekonomicznych. Traktowanie i roz-
wigzywanie zagadnien planowania bez powigzania z ekonomig polityczng, bez
dostrzegania w nich przejawéw dzialania objektywnych praw ekonomicz-
nych — to przejaw subiektywistycznego, woluntarystycznego traktowania roli
planowania gospodarki narodowej.

Ten niezwykle powazny brak czasopisma — pomijanie znaczenia ekonomii
politycznej dla planowania i niedostateczne uwzglednianie ogélnych zagadnien
teoretycznych planowania — uderza w szczeg6lno$ci w zwigzku z tym, ze cza-
sopismo poswigca niezwykle duzo miejsca ogdlnym zagadnieniom politycz-
nym i gospodarczym w kraju i za granica, nie zwigzanym bezposérednio z teorig
i praktyka planowania.
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~ Wydaje sig, ze w tym niezwykle szerokim uwzglednieniu zagadnien ogél-
nych, nie zwigzanych bezposrednio z teorig i praktyka planowania, wystepuje
pewne odstepstwo od zasadniczego profilu , Gospodarki Planowej“.

W dziale artykutowym calego rocznika ,,Gospodarki Planowej*“ za rok 1952
— jezeli pominiemy teksty komunikatéw PKPG i inne materialy informa-
cyjne o planach gospodarczych — artykuly o tematyce nie zwiazanej bezpo-
$rednio z planowaniem i dotyczace gospodarki kapitalistycznej stanowig pra-
wie trzecig cze$¢ wszystkich artykutow.

Przykladowo przytoczy¢ mozna takie artykuly nie zwiazane bezposrednio
z planowaniem, jak np. Osma rocznica wyzwolenia Polski, Swieto pracy i po-
koju, Na marginesie projektu Konstytucji, Wielka karta zwyciestwa w walce
0 wyzwolenie narodowe, O systemach wyborczych oraz takie np. artykulty do-
tyczace panstw kapitalistycznych: Gospodarka japonska pod wtadzq amery-
kanskiego imperializmu, Z problematyki nieréwnomiernoéci w rozwoju Sta-
néw Zjednoczonych, Stal w gospodarce panstw kapitalistycznych itd.

Nie twierdzimy, ze zagadnienia poruszane w tego rodzaju artykutach nie
powinny znalez¢ miejsca na lamach czasopisma, stwierdzamy jednak ich nad-
mierny udzial w catosci, wyrazng dysproporcje w doborze artykuléw.

Redakcja czasopisma powinna wyciagnaé wnioski z krytyki, z jaka spot-
kalo si¢ Planowoje Choziajstwo w nrze 1 ,,Woproséw Ekonomiki“ z r. 1952,
gdzie wykazano, ze sklanianie si¢ ku waznym skadingd problemom ogélnym,
dublowanie przez to innych czasopism i odsuwanie sie od zasadniczych pro-
bleméw planowania powinno ulec zmianie.

Zamieszczone w czasopiSmie artykuly na tematy ogélnopolityczne i do-
tyczace gospodarki panstw kapitalistycznych nie wnoszg najczeSciej nic no-
wego w poréwnaniu z podobnymi artykutami zamieszczonymi w innych czaso-
pismach czy w prasie codziennej. = Byloby niewatpliwie bardzo wskazane,
aby ,,Gospodarka Planowa®, chociaz kosztem ilosci tego rodzaju artykulow,
zapewnila ich glebsze ujecie w dostosowaniu do =zainteresowan wlasnego
czytelnika.

Jednym z dalszych powaznych niedomogéw czasopisma sa powazne, dys-
proporcje w doborze artykuléw poswieconych poszczegdélnym dziedzinom go-
spodarki narodowej i czesto wprost przypadkowy dobor artykutow. Niedosta-
tecznie wiele uwagi poswiecono. zagadnieniom planowania w przemys§le,
w szczegdlnosci w przemys$le ciezkim. Prawie zupelnie pominieto tak wazny
dzial, jakim jest handel socjalistyczny. Brak jakiegokolwiek artykutu, ktory
poruszalby metodologiczne problemy planowania w rolnictwie. Zadnego arty-
kulu nie po$wiecono zagadnieniom planowania ustug socjalnych i kultural-
nych, prawie zupelnie pominieto problemy rozwoju techniki. Na tle tych
brakéw wprost przypadkowy wydaje sie' dob6r artykuléw w dziale trans-
portu, uwzgledniajacy szeroko np. zagadnienia zeglugi morskiej itd.

* *
*

Omawiane przez nas wyzej artykuly , Gospodarki Planowej“ — stanowia-
ce dotychczas zasadnicza czed¢ jej profilu tematycznego — charakteryzuja sie
swoistym ujeciem, polegajacym w gléwnej mierze na nauczaniu, instruowa-
niu i wychowywaniu czytelnikéw, pracownikéw planowania. Przychodza one
do czytelnikéw jak gdyby ,z gory*, ich autorami sg w zasadzie wyzsi urzed-
nicy PKPG i ministerstw. ,,Gospodarka Planowa“ nie moze sie jednak ogra-
nicza¢ wylacznie do tego rodzaju artykutow.

Ekonomista — 19
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Jest ona organem PKPG, co jednak wcale nie znaczy, ze ma byé¢ jedynie
»8tosem‘ PKPG.

Gospodarka Planowa®“ powinna, naszym zdaniem, obejmowaé szereg kon-
kretnych przykiadéw opracowywania planéw mnawet na szczeblu przedsie-
biorstw, majacych jednak ogoélniejsze znaczenie i powiazanie z problemami
planowania calej gospodarki narodowej, szereg konkretnych rozwigzan eko-
nomicznych, organizacyjnych i metodologicznych, szeroka wymiane do$wiad-
czen miedzy réznymi organami i komérkami planowania. Te tematy moga
by¢ jednak dobrze opracowane jedynie pod warunkiem wciagniecia do wspo6t-
pracy z pismem planistéow z terenu.

Stwierdzi¢ nalezy, ze ,,Gospodarka Planowa“ jest niezwykle uboga w tema-
tyke tego rodzaju. Mozna co prawda znalezé¢ przyklady artykuléw czy uwag
po$wieconych omoéwieniu zagadnien konkretnej pracy planistow badz wy-
mianie do$wiadczen, cala ta dziedzina nie lezy jednak wyraznie w centrum
uwagi redakeji, nie podlega odpowiedniemu kierownictwu i opiece.

Wtasciwie tylko na odcinku jednego zagadnienia — pracy terenowych
organdéw planowania — miala miejsce wymiana doswiadczen i umowienie
przyktadowe niektérych zagadnien pracy planistéow. Przeprowadzona dysku-
sja na tematy planowania terenowego nie ma jeszcze odpowiedniego poziomu,
ograniczajac sie bowiem dotychczas do opisu stanu i brakéw w pracy, czy
niektérych przyczynkowych uje¢, nie doprowadza do majacych wieksze prak-
tyczne znaczenie uogdélnien i wnioskow.

Zwrébcié tutaj nalezy uwage na artykul W. Kowalca Z doswiadczen Kielec-
kiej WKPG (nr 10), bedacy dobrym przykladem przegladu pracy i osiagnie¢
tej jednostki, mogacej stanowi¢ na niejednym odcinku dobry przykiad dla
innych, oraz na artykul W. Kisielewskiego i M. Potepy Z dos$wiadczen plano-
wania terenowego (nr 12), dajacy pewne wnioski z doswiadczenn wojewodztwa
krakowskiego.

Poza dyskusja na tematy ,planowania terenowego‘ , Gospodarka Plano-
wa‘* nie zawiera niestety artykut6w omawiajacych prace i do$wiadczenia
organéw i komoérek planowania. W szczegdlno$ci zwraca uwage catkowity
brak tego rodzaju artykuléw w dziedzinie przemystu. Dwa z zamieszczonych
artykuléw: Felinskiej Z praktyki planowania wewngtrzzaktadowego (nr 5)
i Gersona Sprawa rytmicznosci produkcji (nr 9) operuja co prawda konkret-
nymi przykladami, maja jednak tylko czeSciowo charakter artykuléw uogol-
niajgcych do$wiadczenia organéw planowania w terenie.

* *
*

Wsréd wielu planistéw istnieje przekonanie, jakoby ,sztuka“ planowania
polegala przede wszystkim na metodologii planowania. Wydaje sie, ze ,,Gospo-
darka Planowa®“ uznaje i popiera ten poglad. Ze $wieca trzeba by na jej
szpaltach szukaé powazniejszych artykul6w po$wieconych konkretnym zagad-
nieniom ekonomicznym, prébom i przykladom rozpracowan, ktérych przedmio-
tem jest ustalenie prawidlowych proporcji gospodarczych, obliczenie efektéw
ekonomicznych pewnych przedsiewzieé technicznych czy organizacyjnych, roz-
wigzanie kompleksowego rozwoju pewnych terenéw, wskazanie perspektyw
rozwojowych niektorych gatezi gospodarki itd.

W calym roczniku ,,Gospodarki Planowej*“ obok omoéwionego juz wyzej
artykulu M. Czai Niektére dysproporcje w produkcji hodowlanej i sposoby
ich usuniecia, ktéry w pewnym stopniu jest artykutem tego typu, udato nam
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sie znalezé jeszcze tylko jeden artykul, dajacy przyklad rozwigzania kon-
kretnego zagadnienia planowego. Jest to artykul M. Rakowskiego Perspek-
tywy cieplownictwa w gospodarce narodowej (nr 6). W artykule tym autor
oblicza ekonomiczne efekty zastapienia elektrowni kondensacyjnych elektro-
cieplowniami i rysuje perspektywy rozwoju cieplownictwa w naszej gospo-
darce. Mozna by sie nie zgadzaé¢ z autorem co do pewnych obliczen, a nawet
stusznos$ci wnioskow, nalezy jednak zyczy¢ , Gospodarce Planowej* czestszegc
omawiania tego typu problemoéw.

Wydaje sie, ze ,,Gospodarka Planowa‘ ma réwniez swo6j wklad w tym,
ze na duzej czeSci naszych pracownikéw planowania cigzy ,,odchylenie metodo-
logiczne*, sprowadzanie planowania do zagadnien formalnych do metod kon-
strukcji planu. Nie negujac absolutnie olbrzymiego znaczenia prawidlowej
metodologii planowania zwracamy jednak uwage na konieczno$¢ szerokiego
uwzgledniania na lamach czasopism szeregu konkretnych ekonomicznych za-
gadnien i rozwigzan. Wydaje sie¢ nam, ze szczeg6lnie obecnie, w okresie pierw-
szych wstepnych opracowan do nastepnego planu 5-letniego, tego rodzaju arty-
kuly powinny znalezé szerokie uwzglednienie.

Tematyka tych artykuléw powinna, zdaniem moim, w szczegdélno$ci objaé
zagadnienia: kierunkéw rozwoju techniki 2z ich ekonomicznym uzasadnie-
niem, perspektyw rozwoju poszczegolnych galezi gospodarki, wyboru prawi-
dlowych techniczno-ekonomicznych rozwigzan inwestycji, kompleksowego za-
gospodarowania i rozwoju poszczegdlnych terendéw itp.

* *
*

Wydaje sie, ze ,,Gospodarka Planowa‘ nie docenia krytyki i samokrytyki —
tego poteznego i wyprobowanego oreza walki z wszelkimi brakami, btedami
i chorobliwymi zjawiskami.

,Gospodarka Planowa‘ nie wykorzystata jeszcze swoich ltamoéow dla krytyki
woluntarystycznego stanowiska odnos$nie roli planowania, nie odgrodzila sie
od pozycji, na ktoére niejednokrotnie sama schodzila. Juz po ukazaniu sig
ostatniej pracy J. Stalina mozna stwierdzi¢ w ,,Gospodarce. Planowej* wciaz
niedostateczne jeszcze laczenie zagadnien planowania z zagadnieniami ekono-
mii politycznej.

Niedostateczna krytyka wystepuje réwniez na innych odecinkach. Charak-
terystyczny jest fakt, Zze w zadnym prawie artykule nie wystepuje ostra,
gleboka krytyka planowania minimalistycznego, planowania pozbawionego
realnych podstaw, przejawdéw biurokracji w planowaniu.

Zaden z artykuléw nie wskazuje i nie krytykuje stosowanego przez nie-
ktorych planistow znieksztalcania i ,,naciagania* wskaznikéw planowych przy
pomocy roéznych ,kruczkéw', doprowadzajacego do zanizania zadan planu,
badZz do sztucznego podwyzszania wykonania planu. Tego rodzaju szkodliwa
dzialalno$¢ trzeba demaskowaé¢, ostro krytykowaé¢ i wszystkich przed nig
przestrzegaé.

Od strony niedostatecznej krytyki zwraca na siebie uwage artykut J. Ma-
reckiego Zadania spéldzielczoci zaopatrzenia i skupu (nr 9). Zamiast praw-
dziwej, ostrej krytyki, dotyczacej dzialalno$ci naszego aparatu handlowego na
odcinku skupu, autor ogranicza sie do hasel takich, jak np. , muszg zmobilizo-
wa¢ sie.., usprawni¢ skup, uaktywni¢ pracownikéw skupu‘, przypominaja-
cych te wyé&tiiane kiedy$ przez J. Stalina okreslenia, bedace ptaszczykiem po-
krywajacym zaniedbania i braki w pracy.
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Krytyka, obok wskazania brakéw i niedociagnieé, powinna wskazywaé
i na dobrze pracujace jednostki. Nie moze ona by¢ pesymistyczna, bo wtedy
nie mobilizuje, lecz rozbraja. Takim gleboko pesymistycznym, krytycznym
ujeciem uderza artykut Zb. Augustewskiego O wykonanie planu obnizki kosz-
téw wiasnych w przemysle (nr 8). Brak jakichkolwiek pozytywnych przykia-
déw, poddawanie w watpliwo$¢é osiagnie¢ na odcinku obnizenia kosztéow wia-
snych prawie we wszystkich galeziach przemysiu, stawia pod znakiem zapy-
tania skuteczno$¢é tak przeprowadzonej krytyki. Stuszna wielekroé¢ krytyka
autora, stuszne i cenne wskazania zrédet niedostatecznych wynikéw walki
o obnizenie kosztéw wtasnych w przemysle powinny byé przeprowadzone
w perspektywie osiagnie¢ naszej gospodarki na tym odcinku ze wskazaniem
zaréwno jednostek zle pracujacych, jak i jednostek majgcych pozytywne
osiggniecia.

Rozwojowi oddolnej krytyki na famach ,,Gospodarki Planowej‘* nie sprzy-
ja zapewne oficjalny ton tego czasopisma, przypominajacy w wielu artyku-
tach do ztudzenia instrukcje i inne akty wydawane przez PKPG oraz zgola
dziwny, wlasciwy temu pismu zwyczaj dopisywania obok nazwiska autora
jego funkcji stuzbowej. (Nie pomaga to niewatpliwie krytycznemu ustosun-
kowaniu sie czytelnikéw do artykuiéw tak oficjalnie wydanych).

* *
*

W wielu artykutach ,,Gospodarki Planowej*“ napotka¢ mozemy bardziej
czy mniej powazne btedy i nieScistosci, co $Swiadczy o niedostatecznym jesz-
cze poziomie teoretycznym tego czasopisma. Bledy wystepuja nie rzadko
w dobrych skadingd artykutach. Tak np. powazny blad zakrad! sie do oma-
wianego przez nas wyzej artykulu M. Czai Niektére dysproporcje w pro-
dukcji hodowlanej i sposoby ich wusuniecia. Autor tego artykutu tlumaczy
powstanie dysproporcji miedzy rolnictwem a przemystem dysproporcjami
wewnatrz produkcji rolniczej, w szczegdélno$ci na odcinku gospodarki hodo-
wlanej, nie na$wietlajgc aspektu zacofania spolecznego i technicznego na-
szego rolnictwa. Cytujemy odpowiedni fragment artykuilu: ,Na to, ze pro-
dukcja rolna pozostaje w tyle za produkcja przemyslowa i ze w poréwnaniu
z planowanym tempem jej rozwoju przyniosia zanizenie planu o 10 punktow
w r. 1951, skladaja sie bowiem dysproporcje istniejgce miedzy poszczegdélnymi
galeziami w samej produkcji rolnej. Te wilasnie dysproporcje skiadaja sie na
to, ze tempo wzrostu produkeji rolnej w poréwnaniu z tempem wzrostu pro-
dukcji przemystowej wyraza sie wskaznikiem 116:162...

Wazne zagadnienia- polityki ptac stanowiag przedmiot artykutu A. Ferskiego
pt. Przeciwko niesiusznemu zréwnywaniu plac (nr 9). Polemizujac z falszy-
wym stanowiskiem, nie uznajgcym zréznicowania plac pracownikéw o tych
samych kwalifikacjach, pracujacych w réznych galeziach czy zakladach (ze
wzgledu na warunki pracy i wazno$é danej galezi czy zakladu dla gospodarki
narodowej), autor tego artykulu posuwa sie jednak za daleko, uzasadniajgc
zréznicowanie ptac pracownikéw o tych samych kwalifikacjach wielkoScia pro-
dukecji zaktadu. Ten blad zwraca uwage na bledno$¢ calego ujecia tego za-
gadnienia. Zadaniem w walce ze zrownywaniem plac jest w szczegélnoSci za-
pobieganie nadmiernej ptynno$ci kadr. Akcentujac niezwykle mocno (jest to
glowny moment artykulu) konieczno$é¢ zréznicowania plac dla pracownikéw
o tych samych kwalifikacjach, pracujacych w réznych gateziach czy zakladach,
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ale nie wskazujac przy tym na niebezpieczenstwo mozliwych przegieé¢ (chocby
w postaci uzasadniania réznic w placach wielkoscig zakladu), nie tylko nie
zapobiegamy zlikwidowaniu plynnosci, ale mozemy osiagngé wrecz przeciwny
skutek.

W omawianym przez nas wyzej artykule W. Daszkiewicza Problemy plano-
wania werbunku sily roboczej w Swietle wytycznych VII Plenum KC PZPR
zwraca na siebie uwage ujecie ,zasad planowania“, na ktére warto zwrécié
krytyczng uwage, poriewaz stosowane jest rowniez przez innych autorow.

Autor stara sie sformulowaé ,pcdstawowe zasady planowania werbunku
sily roboczej“. Tendencje takg obserwowaé mozna réwniez na innych odcin-
kach, dla ktérych autorzy staraja sie formutowaé specyficzne ,podstawowe
zasady“ (np. w planowaniu inwestycji, w planowaniu handlu). Zestawienie
tych réznych ,,podstawowych zasad“ wykazuje przypadkowos$é¢ i duzg dowol-
nos$¢. Formulowanie ,zasad“ doprowadza czesto do sformulowan truistycz-
nych. Tak np. autor artykutu jako jedna z podstawowych wysuwa ,zasade
prawidlowosci terenowych bilanséw sity roboczej. Gdyby kto§ poréwnywal
»podstawowe zasady‘ planowania formulowane przez innych autoréw dla
réznych dziedzin, dziwilby sie moze, ze nie ma wsérdd nich zasady ,,prawidto-
wosci® planéw, co oczywiScie nie oznaczaloby w zadnym wypadku, ze plany
nie powinny by¢ prawidlowe.

W artykule K. Kisielewskiego i M. Potepy Z do$wiadczenr planowania tere-
nowego zwraca uwage stosowanie nieprawidlowego terminu ,,planowanie od-
dolne* oraz catkowicie niestuszny poglad, jakoby ograniczenie prac nad sporza-
dzeniem projektu planu do wyzszych organéw administracyjnych bylo ,,cof-
nigeciem sig¢" i negowaniem zasady udzialu mas pracujacych w planowaniu.
Tego rodzaju tryb opracowywania planu istnieje obecnie w ZSRR, a jego wpro-
wadzenie u nas bedzie niewatpliwie duzym krokiem naprzéd.

* *
*

Wielu artykutom ,,Gospodarki Planowej* zarzucié¢ trzeba abstrakcyjnosé
wiele artykuléw grzeszy schematyzmem i plytkoscia.

W obszernym artykule M. Doroszewicza i M. Wateka Metoda graficznego
podziatu funkcji (nr 10) poruszone jest bardzo aktualne i niezwykle potrzebne
zagadnienie metod organizacji pracy przy sporzadzaniu planu. Sposéb ujecia
tego zagadnienia budzi jednak powazne obiekcje. Artykul napisany jest nie-
zwykle -nieprzystepnie, w sposéb nieprzyswajalny dla ludzi, ktérzy powinni
z niego korzysta¢, przy tym niezwykle abstrakcyjnie.

Wiele zagadnien terminologicznych, klasyfikacyjnych itp. robi wrazenie
formalistycznego teoretyzowania. W jego tzw. ,,jezyku organizacyjnym‘ pro-
ste zwiazki przybieraja taka np. forme: ,funkcjg jest stosunek dwodch pojeé
organizacyjnych (zadania i nosnika zadan) dajacych pojecie nowe — funkcje
organizacyjng”. Nie kazdy planista przebrnie przez takie ,,wyzyny“, aby na
ich podstawie usprawni¢ prace na swoim odcinku. Szkoda, ze sluszne
i warto$ciowe koncepcje autoréw niec mogty przyoblec sie w bardziej dostepna,
lepiej dla czytelnika zrozumialg forme. Artykul J. Szymanskiej Planowanie
i organizacja szkolenia wewngtrzzakliadowego (nr 4) zwraca uwage na rozpo-
wszechniong w ,,Gospodarce Planowej* instrukcyjng forme ujecia. Artykuty
tego rodzaju, ktére robig wrazenie rozszerzonej, zaopatrzonej wstepem instruk-
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cji, posiadajg obok zalet, ktérymi sg dobra systematyka i $cisto$¢, powazny
blad — sa suche i dla wiekszoséci czytelnikéw nudne, a nie posiadajac uogdl-
nienh teoretycznyck ani konkretnych przykladéw, nie daja wiele wiecej niz
same instrukcje, ktore moga z powodzeniem zastgpié te artykuty.

Wazng i ciekawg problematyke porusza artykut St. Kurowskiego Z metodo-
logii programowania miast. Jego ujecie budzi jednak powazne zastrzezenia.
Artykul razi uproszczonym, szablonowym ujeciem wielu trudnych zagadnien.
Autor powtarza kilkakrotnie metode mnozenia pewnego czynnika przez nor-
me, co wystepuje jako mnaczelna zasada tej ,,metodologii“. Jezeli trzeba sig
w wielu wypadkach postugiwaé¢ ncrmami, do czego oczywidcie nie mozna
mie¢ zastrzezen, nalezaloby wyjasnié, jak stosowaé normy w dostosowaniu
do konkretnych warunkéw.

Klasyeznym przykiadem metodologii wyjasnianej przez autora jest spo-
s6b okreélania ,,wielko$ci i obszaru podstawowych elementéw miasta, a mia-
nowicie oérodkéw produkeji ,,miastotworczej“. W tym celu autor poleca po-
stugiwaé sie ,normami okre$lajacymi ilo§¢ zatrudnionych w zakladzie pracy
danej gatezi na 1 ha obszaru zajetego przez zaklad“. Tego rodzaju metoda
stosowana nawet w etapie programowania razi niezwyklym uproszczeniem
i schematyzmem.

, Mija si¢ z celem zamieszczanie w powaznym czasopiSmie artykuléw sta-
bych, nie wnoszgcych nic nowego ponad metne sformutowania, nie wyjasnione
dane i prymitywne, szablonowe ujecie pewnych metod planowania. Przykla-
dem takim moze by¢ artykul B. Maja Z do$wiadczerr nad programowaniem
sieci ustug i rzemiosla (nr 12).

*

»Gospodarka Planowa® podaje na swych lamach syntetyczne przeglady
przebiegu wykonywania planu 6-letniego.

Z tych zagadnien znalazly sie w ostatnim roczniku artykuly redakcyjne
Po uplywie drugiego roku planu 6-letniego (nr 1), Drugi rok planu 6-letniego
(nr 4) i artykul Wstepny bilans pierwszych trzech lat planu 6-lctniego (nr 11).

Podkresli¢ nalezy, ze artykuly te nie daly zadowalajacego podsumowania
rozwoju naszej gospodarki narodowej, czego nalezaloby sie od nich spodzie-
wac. Artykul Po uplywie drugiego roku planu 6-letniego jest plytki i nie
posiada dostatecznej analizy ekoncmicznej, artykul Wstepny bilans pierw-
szych trzech lat planu 6-letniego jest zbyt ogblny, ograniczajacy sie do poda-
nia niektérych wskaznikéw i przytoczenia zadan, jakie przed nasza gospodarka
narodowg postawilo VII Plenum KC PZPR.

Nie mozna réwniez za zadowalajacy uznaé dziatu ,,Z kroniki gospodarki
narodowej*.

Zasadnicza usterka tego dzialu jest brak cigglo$ci miedzy poszczegélnymi
notatkami oraz nie wyczerpujace, czesto przypadkowe materiaty informacyjne.
W szczegolnofci zwréceié nalezy uwage na notatki Z ruchu wspélzawodnictwa
i racjonalizatorstwa, robigce wrazenie zestawien wycinkéw prasowych.

Mozna mieé uzasadniong obawe, ze zaréwno ten dzial, jak i dzial , Kronika
Zagraniczna“ s3 w duzym stopniu martwe, nie czytane przez wigkszo$¢ czy-
telnikéw. Azeby uczynié je potrzebnymi i bardziej interesujacymi, nalezaloby
zapewni¢ im przede wszystkim ciggloéé, co sprawi, ze nie beda one przyad-
kowe, ale zapewnig systematyczng, rzetelng informacje oraz ekonomiczne,
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syntetyczne ujecie w szczegdlnosSci przegladdéw w ,,Kronice Zagranicznej“, po-
zbawiajgc ich dotychczasowego ptytko-dziennikarskiego ujecia.
*
* *

Podsumowujgc oméwione wyzej uwagi stwierdzié nalezy, ze ,,Gospodarka
Planowa‘, mimo niewgtpliwego podniesienia swego poziomu w poréwnaniu
z poprzednimi latami, ma jeszcze szereg niezwykle powaznych niedomagan.
Przed czasopismem tym stoi przede wszystkim zadanie podniesienia teoretycz-
nego i ideologicznego poziomu artykuléw oraz zadanie wyksztalcenia i prze-
strzegania prawidtowego profilu tematycznego.

,Gospodarka Planowa‘“ powinna na swych tamach dawa¢ miejsce przede
wszystkim zagadnieniom po$wieconym teorii i praktyce planowania gospodarki
narodowej.

Wyjasnianie marksistowskiej teorii socjalistycznej reprodukcji rozszerzonej,
leninowsko-stalinowskiej nauki o planowaniu socjalistycznym, stawianie i roz-
wigzywanie teoretycznych zagadnien planowania, uogélnianie doswiadczen
planowego rozwoju naszej gospodarki narodowej i wyja$nianie zasad polityki
gospodarczej panstwa na okre§lonym etapie, uogdlnianie i rozpowszechnianie
dos$wiadczen organizacji i metod opracowywania planéw i ich wykonywania
w roéznych dziedzinach, rozpracowywanie konkretnych zagadnien planowania,
przenoszenie do$wiadczen planowania Zwigzku Radzieckiego i krajow demo-
kracji ludowej na nasz teren — to, zdaniem moim, gléwne dziedziny tego
czasopisma, jego zasadniczy profil.

Sadze, ze ,,Gospodarka Planowa® powinna w pierwszym rzedzie zajaé sie
wyja$nianiem i rozwijaniem teoretycznych podstaw planowania. Olbrzymie
znaczenie leninowsko-stalinowskiej teorii reprodukcji svcjalistycznej, mauki
o socjalistycznym planowaniu dla naszej praktyki budownictwa socjalistycz-
nego powinno znalez¢ odpowiednie odzwierciedlenie na tamach czasopisma.

Zdaniem moim, ,,Gospodarka Planowa® powinna zwréci¢ szczegdlng uwage
na zagadnienia wykorzystywania w planowaniu gospodarki narodowej obiek-
tywnych praw ekonomicznych, a przede wszystkim na wyjasnianie wymogéw
prawa planowego proporcjonalnego rozwoju. Dotychczasowe zaniedbania
w tej dziedzinie powinny by¢ w najkrotszym czasie zlikwidowane.

Stata uwaga zespolu redakcyjnego powinna by¢ zwrécona na wigzanie za-
gadnien praktyki planowania i metodologii planowania z ekoncmia polityczng
socjalizmu, na likwidowanie pokutujacego dotychczas w wielu artykutach
oderwania zagadnien planowania gospodarki narodowej od ekonomii politycz-
nej. Nie do$é energiczna i skuteczna walka z tego rodzaju sytuacja grozi nie-
bezpieczenstwem zejscia na pozycje bledéw Jaroszenki.

Jako jedyne ogélne czasopismo w dziedzinie planowania, ,,Gospodarka Pla-
nowa“, zdaniem recenzenta, powinna zwré6ci¢ uwage na samodzielne stawianie
i rozwigzywanie zagadnien teoretycznych w oparciu o metode marksistowsks,
na podstawie uogdlniania praktyki planowego rozwoju gospodarki narodewej
w Polsce Ludowej oraz w Zwigzku Radzieckim i krajach demokracji ludowej.
Obawa przed samodzielnym stawianiem zagadnien teoretycznych, uciekanie
przed tymi zagadnieniami, to wyraz rezygnacji ze strony czasopisma z poprawy
naszej praktycznej dzialalno$ci, ktéra powinna by¢ celem uogdlnien teore-
tycznych.

Niezwykle waznym zadaniem ,Gospodarki Planowej*“ jest mobilizowanie
pracownikéw planowania do walki o zbudowanie socjalizmu w naszym kraju,
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oddzialywanie w kierunku wyksztalcenia sig ich aktywnej i bojowej postawy
wobec zadan, jakie stoja przed naszym panstwem ludowym. , Gospodarka
Planowa‘ powinna by¢ powaznym instrumentem przenoszenia i wyjasniania
zadan, jakie przed nasza gospodarkg narodowa stawia Partia klasy robotni-
czej i wladza ludowa. Powinna ona wyjasnia¢ i popularyzowaé zadania naszych
wielkich planéw budownictwa socjalizmu i wskazywaé aktualne zagadmema
walki o ich wykonanie.

W artykutach pos$wieconych poszezegdlnym odcinkom wiele uwagi zwracaé
nalezy na wskazywanie i analize osiggnie¢ i brakéw, na konkretng i gleboka
krytyke zle pracujacych jednostek.

Jednym z waznych zadan ,,Gospodarki Planowej* jest, moim zdaniem, od-
powiednie doszkalanie kadr pracownikéw planowania wyrostych z praktyki
i ze szkoél, podnoszenie ich poziomu ideologicznego i teoretycznego, nauczenie
ich lgczenia praktyki z teoria i teorii z praktyka.

»Gospodarka Planowa‘, moim zdaniem, powinna zwraca¢ wiecej jeszcze niz
dotychczas uwagi na nauczanie, wychowywanie i podnoszenie kwalifikacji za-
wodowych pracownikéw planowania. Na jej tamach znalezZé sie¢ powinien
szcroki wachlarz artykuléw typu konsultacyjnego, obejmujacych naukowo
sformulowane uogélnienia do$§wiadczen planowania, wyjasnienia zasad naszej
polityki gospodarczej oraz zasad i metod planowania itp.

Nie mozna jednak nie dostrzec radykalnych zmian, jakie dokonuja sie
na odcinku zawodowego przygotowania kadr pracownikéw planowania. (Szkoty
$rednie i uczelnie wyzsze wypuszczajg corocznie wzrastajace zastepy absolwen-
téw, majacych odpowiednie przygotowanie zawodowe). Z tych zmian czaso-
pismo musi wyciggaé wnioski, musi w szczegélnosci wyciagna¢ wniosek, ze
coraz mniej czytelnik6w oczekuje od niego ,,podstaw* i ,,elementéw*, a coraz
wiecej poglebionych, stojacych na odpowiednim poziomie teoretycznym opra-
cowan.

»Gospodarka Planowa‘“ nie moglaby prawidlowo spelniaé swych zadan,
jezeliby dawata pole jedynie dla nauczania i instruowania swych czytelnikow.
Musi ona stanowi¢ w duzej cze$ci crgan wilasny czytelnikéw, biorgcych zywy
udzial w redagowaniu pisma, omawiajacych swoje konkretne problemy i prace,
dajacych przyktad dobrej roboty i krytyke bledéw i niedociggnie¢.

Waznym odcinkiem pracy czasopisma powinna byé, moim zdaniem, wymiana
doswiadczen miedzy réznymi organami i jednostkami planowania. Wymiana
taka sygnalizuje o istotnych, konkretnych trudnosciach, ktére majg czesto zna-
czenie ogdlne, daje nierzadko wzoér konkretnego, samodzielnego rozwigzywania
probleméw, wprowadzania lepszych metod itp.

»Gospodarka Planowa“ powinna porusza¢ konkretne problemy i przyklady
opracowywania planéw, przebiegu walki o ich wykonanie, ustalania prawi-
diowych proporcji, badania efektywnos$ci réznych przedsiewzie¢, wykorzysty-
wania wewnetrznych zasobéw i rezerw itp.

Wydaje sie, ze dla profilu ,,Gospodarki Planowej‘ nie sg p1erwszop1anowym1
zagadnienia dotyczace gospodarki panstw kapitalistycznych, co nie znaczy, ze
nie powinna ona demaskowaé¢ polityki imperializmu amerykanskiego, wykazy-
wa¢ objawy upadku i rozkladu gospodarki kapitalistycznej i odslaniaé nie-
naukowo$¢ i demagogie burzuazyjnych ,,teorii ekonomicznych, w szczegdlno-
$ci dotyczacych mozliwo$ci planowania w kapitalizmie.

Niezwykle powaznym dla ,,Gospodarki Planowej*“ zadaniem jest podniesie-
nie poziomu teoretycznego artykuléw, niedopuszczanie do btednych a czesto
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szkodliwych uje¢ i sformutowan, unikanie plytkoSci i schematyzmu, zapew-
nienie systematycznej, rzetelnej informacji.

Na szczegélng uwage, moim zdaniem, zastuguje konieczno$¢ szerokiego
i prawidlowego postugiwania sie orezem krytyki i samokrytyki.

Wydaje sie, ze ,,Gospodarka Planowa“ ma dane, aby sprosta¢ tym zadaniom,
aby osiggnaé wyzszy poziom wobec wyzszych wymogéw, jakie stawia calej na-
szej gospodarce Partia i wtadza ludowa, aby sta¢ sie pismem bojowym, skutecz-
nym instrumentem w walce o wykonanie naszych wielkich planéw budownic-

twa socjalistycznego.
Jézef Pajestka
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