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Streszczenie: Wykorzystanie przez rolnikow wsparcia z funduszy publicznych ma wzmocnié
ekonomicznie gospodarstwa rolne, zwigkszy¢ konkurencyjnos$¢ sektora rolno-spozywczego
oraz zapewni¢ mozliwos¢ roznicowania dziatalno$ci gospodarczej dla pozyskania i stworze-
nia alternatywnych zroédel dochodéw mieszkancow wsi. Podejmujac badania, przyjeto za-
ozenie, Zze najwigksze korzysci osiagaja beneficjanci funduszy publicznych o najwigkszym
potencjale rozwojowym. W artykule skupiono si¢ na przysztych zmianach w gospodarstwach
rolnych oraz absorpcji srodkow publicznych w ramach wsparcia poszczegdlnych grup rolni-
kow 1 ich gospodarstw, dostgpie do informacji o mozliwos$ciach uzyskania wsparcia, a takze
zainteresowaniu rolnikéw kursami i1 szkoleniami doksztatcajacymi. Badaniem zostali objgci
losowo wybrani rolnicy i ich rodziny, ktérych gospodarstwo nie przekracza 300 ha.

Stowa kluczowe: pomoc publiczna, postawy rolnikow, sektor rolno-spozywczy

1. Wstep

Przeksztalcenia strukturalne w rolnictwie i gospodarce zywno$ciowej oraz zréwno-
wazony rozwoj obszardw wiejskich naleza wciaz do najwazniejszych wyzwan, jakie
stoja przed Polska. Wynika z pozycji rolnictwa w strukturze gospodarki polskie;j,
pomimo udziatu w produkcie krajowym brutto na poziomie ok. 3%, a takze skali
niezbednych dostosowan catosci sektora zywnosciowego do warunkow konkurencji
na Jednolitym Rynku Unii Europejskiej. Przeksztatcenia te nie bylyby mozliwe bez
wsparcia w ramach pomocy publicznej procesow rozwojowych i modernizacyjnych
wszystkich regionéw 1 grup spotecznych w Polsce. Mdwiac o pomocy publicznej,
nalezy rozumie¢ przeptyw pienigznych srodkow publicznych nie bezposrednio z bud-
zetu panstwa, a od podmiotow finansowanych ze srodkow publicznych, przy czym
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pomoc publiczng moga stanowi¢ $rodki z krajowego budzetu i srodkéw pochodza-

cych z budzetu UE".

Od momentu akcesji, poza uruchomieniem ptatnosci bezposrednich, ARIMR
(agencja ptatnicza) zrealizowal dwa istotne programy pomocowe na rzecz rozwoju
rolnictwa 1 obszarow wiejskich:

— Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2004-2006, wynikajacy ze Wspoélnej Poli-
tyki Rolnej,

— Sektorowy Program Operacyjny ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zyw-
nosciowego oraz rozwoj obszarow wiejskich 2004-2006”, zrealizowany w ra-
mach polityki regionalnej UE.

Celem PROW byto wspieranie przemian strukturalnych w rolnictwie oraz wie-
lofunkcyjnego i zrownowazonego rozwoju obszaréw wiejskich. Plan stanowit pod-
stawe budowania europejskiego modelu rolnictwa opartego na WPR, przy uwzgled-
nieniu roli wladz szczebla regionalnego, przy czym celami strategicznymi byty:
zrownowazony rozwoj obszaré6w wiejskich oraz poprawa konkurencyjnosci gospo-
darki rolno-zywnosciowe;j.

Polityka zréwnowazonego rozwoju obszarow wiejskich obejmowata wszystkie
rodzaje dziatalno$ci (w tym rolnictwo, le$nictwo, rybotowstwo, ustugi, mata i sred-
nig przedsigbiorczos¢ itp.). Odnosita sig takze do tak réznorodnych dziatan, jak roz-
woj kapitatu ludzkiego, ochrona gleb, poprawa gospodarki wodnej, ochrona rézno-
rodnosci biologicznej, zaopatrzenia wsi w energig, zwigkszenie udzialu ludnosci w
podejmowaniu decyzji dotyczacych wykorzystania zasobow. Najwazniejsza kwestia
bylo wdrozenie bardziej wydajnych i przyjaznych $rodowisku technologii, takich
jak nawozenie minimalizujace straty i niepowodujace zanieczyszczenia wody, zinte-
growane systemy ochrony roslin i zwierzat, minimalizujace zagrozenie niebezpiecz-
nymi zwiazkami chemicznymi, prowadzenie wypasu zintegrowanego, uwzglednia-
jacego ochrong zasobow naturalnych.

Natomiast podnoszenie konkurencyjnosci gospodarstw w ramach PROW odby-
wato si¢ przede wszystkim poprzez wdrazanie instrumentow, takich jak:

— renty strukturalne;

— wspieranie gospodarstw niskotowarowych;

— grupy producentéw rolnych.

Dodatkowo realizowane byty dziatania z zakresu pomocy technicznej, ktorej za-
daniem byto usprawni¢ przebieg wdrazania innych dziatan PROW oraz uzupetnienia
ptatnosci bezposrednich. Wszystkie dziatania byly finansowane z Sekcji Gwarancji
EAGGEF oraz ze $§rodkow krajowych, przeznaczonych na ten cel w ustawie budze-
towe;.

PROW realizowany byl w latach 2004-2006 (ostatnie ptatnosci zrealizowano
w 2008 1.), a jego zatozenia byly spojne z innymi programami strukturalnymi, a

' A. Milewska, Pomoc publiczna w rolnictwie — wybrane aspekty, Acta Scientiarum Polonorum
Oeconomia, nr 8 (3), Wydaw. SGGW, Warszawa 2009, s. 92—102.
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zwlaszcza z Sektorowym Programem Operacyjnym ,,Restrukturyzacja i moderniza-

cja sektora zywnosciowego oraz rozwoj obszaréw wiejskich 2004-2006”, ktérego

celami byty:

— poprawa konkurencyjnosci oraz trwatego i zrbwnowazonego rozwoju sektora
rolnego;

— wsparcie przemyshu przetworczego w celu poprawy jego pozycji konkurencyj-
nej;

— wsparcie wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich.

Istotg programu stanowila poprawa dochodéw w rolnictwie i na wsi oraz ograni-
czenie bezrobocia ludnos$ci wiejskiej. Program miat tez na celu poprawe bezpieczen-
stwa 1 jako$ci zywnosci oraz rynkowe ukierunkowanie produkcji.

W ramach pomocy publicznej wsparto dziatania nastawione na poprawg struktur
rolnych, wzmocnienie konkurencyjnosci gospodarstw i ksztattowanie produkcji w
zgodzie z wymogami rynku. Z funduszy publicznych finansowano zaré6wno bezpo-
srednie wsparcie inwestycyjne, jak rowniez dziatania szkoleniowe i doradcze. Re-
zultatem procesow modernizacyjnych w rolnictwie miata by¢ poprawa dochodow
rolnikdéw oraz polepszenie warunkow ich pracy. Poprzez szkolenia i doradztwo two-
rzone miaty by¢ warunki dla racjonalnego i pelnego wykorzystania instrumentow
dostepnych dla wsi i rolnictwa w warunkach integracji z UE.

Tworzenie warunkéw dla zrownowazonego rozwoju terenow wiejskich reali-
zowano gltéwnie poprzez ksztaltowanie warunkow zycia ludnosci zamieszkatej na
obszarach wiejskich, ktore odpowiadaja standardom cywilizacyjnym i pozwalaja
mieszkancom wsi realizowaé ich cele ekonomiczne, edukacyjne, kulturowe i spo-
leczne. Wsparciem objeto projekty zwiazane z zachowaniem tradycyjnych form
zagospodarowania przestrzennego, poprawa infrastruktury technicznej zwiazanej z
rolnictwem oraz zapewnieniem alternatywnych zrodet dochodéw w gospodarstwach
rolnych. Koncepcja zrownowazonego rozwoju wsi zakltadata tworzenie warunkow
i stymulowanie na tych terenach réznorodnej dziatalnosci gospodarczej, zaréwno
produkcyjnej, jak i ustugowej oraz ksztaltowanie jej w sposob zapewniajacy zacho-
wanie walorow srodowiskowych i kulturowych.

Plan Rozwoju Obszarow Wiejskich objal dziatania zaliczane do tzw. II fila-
ru Wspdlnej Polityki Rolnej, ktory okreslit polityke strukturalna, majaca na celu
wyréwnywanie warunkow rozwoju i zapewnienie odpowiedniego poziomu Zzycia
mieszkancom wsi. Plan uwzgledniat aspekty spoteczne, ekonomiczne i srodowisko-
we (ekologiczne) rozwoju obszarow wiejskich. Natomiast program SPO ,,Restruk-
turyzacja” nakierowany zostal na przeksztatcenia strukturalne w rolnictwie i gospo-
darce zywnosciowej oraz zrownowazony rozwoj obszarow wiejskich. Realizacja
programu przynies¢ miata wzmocnienie spojnosci spoteczno-gospodarczej, warunki
wzrostu dochodow, poprawe warunkow zycia i pracy oraz promocj¢ obszarow wiej-
skich.

Jesli pordwna si¢ oba programy, to Plan Rozwoju Obszarow Wiejskich moze
by¢ postrzegany jako szansa dla mniejszych gospodarstw, gospodarstw o mniejszym
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potencjale, potozonych czesto w niekorzystnych warunkach lub w obszarach wyma-
gajacych ochrony, a wigc dla gospodarstw, ktorym szczegolnie trudno konkurowac
na wspolnym rynku UE. Poza mozliwosciami uzyskania §rodkow z ww. programow,
rolnicy mogli ponadto otrzymywac¢ tzw. doplaty obszarowe.

Zatozenia polityki rozwoju obszarow wiejskich w biezacym okresie finansowa-
nia, tj. na lata 20072013, zaktadaja zwigkszenie dzialan na rzecz pozaprodukcyj-
nych funkcji w ramach zréwnowazonego rozwoju obszaréow wiejskich, uzyskanie
wysokiej jakosci zycia i zamieszkania ludnosci wsi, co ma $cisty zwiazek z innowa-
cyjnoscia w rolnictwie i modernizacja sektora rolnego i lesnego. Przyjegta do realiza-
cji krajowa polityka ksztattowania rozwoju obszarow wiejskich oraz gospodarki rol-
nej jest zgodna z celami i dzialaniami Wspolnej Polityki Rolnej (WPR), a zatozone
w niej priorytety sa kompatybilne z innymi politykami krajowymi i wspolnotowymi,
ktorych oddziatywanie obejmuje rowniez obszary wiejskie.

Zgodnie z polityka rolng UE w stosunku do obszarow wiejskich, od 2007 r.
wsparcie rozwoju jest finansowane w ramach Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW), utworzonego na mocy rozporza-
dzenia Rady (WE) 1290/2005 w sprawie finansowania wspoélnej polityki rolnej. Za-
daniem EFRROW jest promocja zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich we
Wspdlnocie. Ma ona uzupetnia¢ polityke rynkowa i polityke wspierania dochodow
w ramach wspolnej polityki rolnej, polityke spojnosci i wspolng polityke rybotow-
stwa. Zasady wsparcia rozwoju obszarow wiejskich zostaty okreslone w rozporza-
dzeniu Rady (WE) 1698/2005 w sprawie wsparcia rozwoju obszarow wiejskich
przez EFRROW. Zgodnie z przepisami tego rozporzadzenia kazdy kraj cztonkowski
obowiazany byl opracowaé¢ Krajowy Plan Strategiczny (KPS) na lata 2007-2013
oraz Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich obejmujacy lata 2007-2013.

Tak wigc w 2007 r. nastapito potaczenie dotychczasowych instrumentéw finan-
sowych rozwoju obszarow wiejskich, realizowanych w ramach dwoch programéw,
tj. PROW i SPO ,.Restrukturyzacja”, w jeden spdjny program finansowany przez
ERRROW. Jednoczesnie dotychczasowa Inicjatywa Wspolnotowa LEADER+, kto-
ra wymagala odrgbnych dokumentow programowych, zostala wlaczona do progra-
mow rozwoju obszarow wiejskich. Nastapito takze oddzielenie polityki rozwoju
obszaréw wiejskich od polityki spdjnosci.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 wdrazany jest hory-
zontalnie, tj. w catym kraju, z uwzglednieniem zréznicowania regionalnego, poprzez
mozliwos¢ zroznicowania kryteridow dostepu, przestrzenne zrdéznicowanie wynika-
jace ze specyfiki dziatan, w tym przede wszystkim poprzez wydzielanie obszaréw
o niekorzystnych warunkach gospodarowania, obszaréw szczegoélnie narazonych
na zanieczyszczenia azotanami ze zroédet rolniczych, obszary objete siecia Natura
2000.

Specyfika polskiego rolnictwa, jako dzialu gospodarki narodowe;j, charakteryzu-
je sig staba mobilnoscig i ograniczona podzielnoscia czynnikow produkceji, specyfi-
ka cykli produkcyjnych i koniunkturalnych w rolnictwie oraz zalezno$cia wynikéw
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produkcyjnych i ekonomicznych od warunkéw przyrodniczo-klimatycznych. Pod-
kreslono te cechy rolnictwa, ktore na ogo6t silniej uzewnetrzniaja si¢ w rolnictwie
stabiej rozwinigtym, a takim jest rolnictwo polskie, w stosunku do rolnictwa panstw
»starej” Unii. Mimo dos¢ licznych apeli o wigkszy stopien wielofunkcyjnosci gospo-
darki wiejskiej, zarowno Polska, jak i inne kraje UE, dywersyfikacj¢ ta ogranicza-
ja gtownie do gospodarstw rolnych. Jak stwierdza M. Klodzinski ,,dywersyfikacja
gospodarki wiejskiej moze nastapic¢ szybciej tylko przy wigkszym zaangazowaniu
podmiotow gospodarczych niezwiazanych z rolnictwem. Zaréwno Plan Rozwoju
Obszarow Wigjskich, jak i sektorowy program operacyjny ,,Restrukturyzacja i Mo-
dernizacja Sektora Zywnosciowego oraz rozwdj obszaréw wiejskich”, w zbyt ma-
tym stopniu uwzgledniaja pozarolnicze aspekty rozwoju obszaréw wiejskich.

Wykorzystanie wsparcia przez rolnikéw ma w zatozeniach wzmocni¢ ekono-
micznie gospodarstwa rolne i zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ sektora rolno-spozywcze-
go oraz zapewni¢ mozliwos¢ tatwiejszego roznicowania dziatalnos$ci gospodarczej
w celu pozyskania i stworzenia alternatywnych zrodet dochodéw mieszkancow wsi.
Sprzyja temu przeszto dwukrotny wzrost wydatkéw z krajowego budzetu panstwa
na sektor rolny w okresie realizowania ww. programow’. Aczkolwiek programy
wsparcia stanowia szans¢ polepszenia jakosci Zycia na obszarach wiejskich poprzez
rozwini¢cie sektora podstawowych ushug na rzecz ludnosci, to jednak od przedsie-
biorczosci 1 aktywnosci potencjalnych beneficjentow zalezy sukces w realizacji za-
ktadanych celéw. Podejmujac badania, przyjeto zalozenie, ze najwigksze korzysci
osiagaja beneficjenci funduszy publicznych o najwigkszym potencjale rozwojo-
wym.

Wychodzac z powyzszych zatozen w trakcie przygotowywania badania, stwier-
dzono potrzebg dokonania prognozy przysztych zmian w gospodarstwach rolnych
oraz absorpcji srodkéw publicznych w ramach wsparcia poszczeg6élnych grup rolni-
kow 1 ich gospodarstw.

2. Material i metoda badan

Badanie przeprowadzono w latach 2006-2007. W trakcie badan postuzono si¢ meto-
da sondazu diagnostycznego z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu. Bada-
niem zostali objeci zamieszkujacy obszary wiejskie rolnicy i ich rodziny, ktérych
gospodarstwo nie przekracza 300 ha. Ogotem badaniem objgto 650 oséb z terenu
wojewodztwa zachodniopomorskiego. Wyniki badan opracowano przy wykorzysta-
niu metod statystycznych, w tym analizy strukturalnej i analizy wariancji.

2 M. Ktodzinski, Dywersyfikacja gospodarki wiejskiej, w: Uwarunkowania i kierunki przemian
spoleczno-gospodarczych na obszarach wiejskich, red. A. Rosner, IRWiR PAN, Warszawa 2005,
s. 32.

3 M. Drygas, Ocena przydatnosci wybranych instrumentow WPR po 2013 roku, w: Wyzwania
przed obszarami wiejskimi i rolnictwem w perspektywie lat 2014-2020, red. M. Klodzinski, IRWiR
PAN, Warszawa 2008, s. 120-126.
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Og6t przebadanych gospodarstw podzielono na cztery grupy:

— gospodarstwa, w ktorych dominujaca funkcja pozostanie rolnictwo oraz zostana
podjete dziatania rozwojowe w gospodarstwie;

— gospodarstwa, w ktorych udzial dochodu rolniczego w dochodzie ogotem
zmniejszy sig¢ na skutek podjecia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej;

— gospodarstwa, w ktorych nastapi ograniczenie dziatalnosci w rolnictwie bez po-
dejmowania dodatkowej dziatalnosci pozarolnicze;j;

— gospodarstwa, ktorych wlasciciele nie potrafili okresli¢ ewentualnych zmian w
zakresie rozwijania badz ograniczania produkcji rolnicze;j.

Biorac pod uwagg zréznicowane warunki przyrodnicze i powiazania funkcjonal-
ne, do badan wybrano losowo gospodarstwa potozone na nastepujacych obszarach:
wielkoprzestrzennych, okreslonych w Strategii rozwoju wojewodztwa zachodnio-
pomorskiego do 2020 r. jako: obszar funkcjonalny strefy nadmorskiej, obszar se-
lektywnej 1 wielofunkcyjnej aktywizacji gospodarczej, obszar aktywizacji funkcji
turystycznej, obszar bardzo intensywnego rolnictwa i przemystu rolno-spozywczego
oraz tereny pozostajace w zasiegu oddziatywania duzych o$rodkow miejskich®.

3. Wyniki

Wigkszos¢ przebadanych respondentéw miala sprecyzowane plany co do przyszto-
$ci gospodarstwa. Ponad dwie trzecie ankietowanych zamierzato podja¢ dodatkowe
dziatania, badZ to modernizujac posiadane gospodarstwa, czy tez podejmujac poza-
rolnicza dzialalno$¢ gospodarcza — przy czym w potowie przypadkow funkcja pro-
dukcyjna gospodarstwa zostataby utrzymana. Nie zawsze jednak deklarowana mo-
dernizacja gospodarstwa taczyla si¢ ze zwigkszeniem skali produkcji (dotyczyto to
polowy przypadkow w tej grupie gospodarstw). Jedynie 14% ankietowanych zamie-
rzalo ograniczy¢ dziatalno$¢ w rolnictwie i taki sam odsetek respondentéw nie miat
sprecyzowanych planéw odnos$nie do przyszto$ci gospodarstwa. W literaturze moz-
na spotka¢ si¢ z opiniami, ze pomoc publiczna powinna by¢ kierowana tylko do
najefektywniejszych producentow rolnych’. Przeczy temu koncepcja wspierania
takze gospodarstw tzw. socjalnych — produkujacych wylacznie na wilasne potrzeby
— z uwagi na wartosci kulturowe wsi polskiej i koniecznos¢ podniesienia jakosci
kapitatu ludzkiego na obszarach wiejskich.

Aktywno$¢ zawodowa na wsi determinuje wiele cech, wsrod ktorych wymienic¢
nalezy przede wszystkim wiek oraz wyksztalcenie. Wplyw wymienionych cech na
sktonno$¢ do podejmowania dziatan prorozwojowych w gospodarstwach rolnych
zostal dobrze opisany w literaturze. RoOwniez przeprowadzone badania potwierdzity

4 Strategia rozwoju wojewédztwa zachodniopomorskiego do roku 2020, Sejmik Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego, Szczecin 2005.

> B. Klepacki, Tendencje zmian w ekonomicznej i spolecznej strukturze wsi, w: Polska wies 2025.
Wizja rozwoju, red. J. Wilkin, IRWiR PAN, Warszawa 2005, s. 86.



Postawy rolnikéw wobec mozliwosci pozyskiwania srodkow. .. 505

te zalezno$¢. Ponad 90% oso6b do 25. roku zycia oraz 82% o0s6b w wieku 25-35 lat
zamierzato podja¢ w przysztosci dzialania rozwojowe lub rozwinaé wtasna dziatal-
no$¢ gospodarcza (chi*2 = 64,32430, df = 9, p = ,00000). Okoto 90% o0sdéb z wyz-
szym wyksztatceniem i 86% ze srednim chciato podja¢ dodatkowe przedsigwzigcia
(chi*2 =27,39102, df =9, p =,00121).

Oprocz wyksztatcenia 1 wieku rolnikow na sktonno$¢ do podejmowania dzia-
tan prorozwojowych miat czas samodzielnego kierowania gospodarstwem (chi”2 =
=39,15577, df = 9, p = ,00001) oraz poziom dochodu rocznego z gospodarstwa
(chi*2 =51,93270, df =9, p =,00000).

Blisko potowa wszystkich ankietowanych prowadzita gospodarstwo dluzej niz
pigtnascie lat (45%). Zatem poczatkowy okres prowadzenia gospodarstwa przypadt
na lata sprzed transformacji systemowej lub na jej poczatkowy okres, niezwykle
trudny dla rolnictwa. Charakterystyczne jest to, ze osoby te stanowily wigkszosé
wsrdd rolnikoéw cheacych w przysztosci ograniczy¢ dziatalno$¢ w rolnictwie (70%).
Czgsciowo byto to spowodowane chgcia przekazania gospodarstwa w przysztosci
nastgpcy. Osoby, ktore nabyty gospodarstwo w ciagu ostatnich pigciu lat od bada-
nia, tj. w okresie przedakcesyjnym, oraz po wstapieniu Polski do UE, w wigkszo$ci
przypadkow zdecydowane byly podejmowaé dziatania rozwojowe, modernizujac
gospodarstwa badz podejmujac dziatalno$¢ niezwiazana z rolnictwem (83%).

Ankietowani rolnicy w rézny sposob oceniali swoja sytuacje materialna, za-
réowno pod wzgledem uzyskiwanych dochodow z rolnictwa, jak réowniez przy
ocenie dochodow ogoélem. Na podstawie przeprowadzonych badan mozna uznac,
ze poziom dochodu rocznego z gospodarstwa miat wpltyw na przyszie decyzje co
do kierunku podejmowanych dziatan prorozwojowych (chi*2 = 51,93270, df = 9,
p =,00000). Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze im wyzsze dochody z rolnictwa uzy-
skiwali rolnicy, tym chetniej chcieli w przysztosci modernizowac posiadane gospo-
darstwa rolne (rysunek 1). W calej probie badawczej udziat rolnikoéw uzyskujacych
dochody powyzej 50 tys. zt i powyzej 100 tys. zt wynidst odpowiednio: 12% i 8%.
W grupie gospodarstw modernizowanych wskazniki te ksztattowaty si¢ odpowied-
nio na poziomie 72% i 70% ogo6tu rolnikow najlepiej uposazonych, a wigc powyzej
sredniej w badanej probie. Oznacza to, ze nieco mniej niz trzy czwarte rolnikow
uzyskujacych najwyzsze dochody chciato rozwija¢ funkcje rolng w gospodarstwie.
Dotyczylo to gtéwnie gospodarstw o powierzchni przekraczajacej 20 ha, ktore sta-
nowity w grupie gospodarstw modernizowanych 64%. Nalezy doda¢, ze gospodar-
stwa najwicksze maja ponadto przewage w stosunku do gospodarstw o mniejszym
areale pod wzgledem dochodéw z doptat biezacych, uyymowanych w ramach rachun-
kowosci rolnej FADN w pozycji ,,Saldo biezacych doptat i podatkow™™.

§ 1.S. Zegar, Dochody w rolnictwie w okresie transformacji i integracji europejskiej, IERiGZ-PIB,
Warszawa 2008, s. 66—71.
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Rys. 1. Kierunki zmian w gospodarstwie a poziom rocznego dochodu rolniczego (zt)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych.

Im nizszy poziom dochodu rolniczego rolnicy osiagali, tym bardziej chcieli
ograniczy¢ dziatalno$¢ w rolnictwie (71% gospodarstw w tej grupie). Odsetek ten
stanowil jedna piata wszystkich przebadanych rolnikéw. Niekorzystnym zjawiskiem
byt brak checi rownoczesnego rozwoju dziatalno$ci pozarolniczej. Przy niesprzyja-
jacej strukturze obszarowej w tej grupie gospodarstw (dominowaty gospodarstwa o
niewielkim areale) istnieje ryzyko pogtebienia si¢ zjawiska ubdstwa. Duza czg$¢ go-
spodarstw, osiagajacych dochody z rolnictwa ponizej 20 tys. z} rocznie, zamierzata
modernizowac i rozwija¢ gospodarstwa w przysztosci. Z uwagi na stabos¢ kapitato-
wa tych gospodarstw i niewielki obszar mozna przypuszczaé, ze gospodarstwa te nie
beda w stanie skutecznie konkurowaé na rynku pomimo otrzymanego wsparcia.

Pozytywnie nalezy oceni¢ wysoki udzial rolnikoéw najstabiej uposazonych, t;.
osiagajacych dochdd rolniczy ponizej 20 tys. zt, w grupie os6b chcacych rozwijac
dziatalno$¢ pozarolnicza (58%). Wielofunkcyjny rozwoj wsi — oznaczajacy zara-
zem dywersyfikacje ekonomiczna wsi — ma duze znaczenie takze w obecnym okre-
sie finansowania oraz projektowanym na lata nastepne’. Aby mozna byto mowi¢ o
sprzyjajacych warunkach rozwoju dziatalnosci pozarolniczej, nalezy kierowac do tej
grupy rolnikéw dodatkowe wsparcie z funduszy publicznych.

Wigkszo$¢ rolnikéw wyrazito negatywne opinie odnos$nie do mozliwosci pro-
wadzenia dzialalno$ci wytworczej w rolnictwie. W trakcie przeprowadzania bada-

7 J. Wilkin, Wielofunkcyjnosé rolnictwa i obszarow wiejskich, w: Wyzwania przed obszarami wiej-
skimi i rolnictwem w perspektywie lat 2014-2020, red. M. Ktodzinski, IRWiR PAN, Warszawa 2008,
s. 9-13.
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nia zadano rolnikom pytanie o czynniki, ktére ich zdaniem utrudniaja prowadzenie
gospodarstwa rolnego (rysunek 2). Poszczegolne osoby mogly udzieli¢ wigcej niz

jednej odpowiedzi.

nieoptacalnosc¢ niewlasciwa brak kapitalu utrudnienia prawne brak rynku zbytu
produkeji rolniczej politykarolna ifinansowe produktéw rolnych
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Rys. 2. Czynniki hamujace rozwdj gospodarstwa

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych.

Opierajac si¢ na wynikach badan, stwierdzono, ze wigkszo$¢ opinii dotyczyta
nieoptacalnosci produkcji rolniczej (51%), niewtasciwej polityki rolnej (34%) oraz
braku rynku zbytu na produkty rolne (28%). Rolnicy znacznie rzadziej wskazywali
na brak kapitatu — tylko 16%. Odsetek tan wydaje si¢ dosy¢ niski, biorac pod uwa-
g¢ 0golna stabos¢ kapitatowa polskich gospodarstw rolnych. Tym bardziej, ze np.
uzyskanie wsparcia z funduszy publicznych na inwestycje taczy si¢ niejednokrot-
nie z konieczno$cia posiadania wktadu wlasnego. Ankietowani rolnicy wskazywali
takze na bariery instytucjonalno-prawne (8%). Utrudnienia prawne zwiazane sa z
wymogami formalnymi, jakie musiat spelni¢ m.in. beneficjent programéow SPO i
PROW. Natomiast utrudnienia finansowe w duzej mierze dotyczyly ograniczen kre-
dytowych, zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;.

Niska wydajno$¢ pracy i niska optacalno$¢ produkcji rolnej, brak zaplecza tech-
nicznego dla prowadzenia gospodarstw wielkotowarowych, konkurencja cenowa
produktow rolnych z zagranicy spowodowaly zahamowanie rozwoju rolnictwa i
»Zzapas¢ dochodowa” krajowych producentdow rolnych, mimo ze 41% ankietowa-
nych rolnikow inwestowato bez wsparcia z funduszy publicznych przed przysta-
pieniem do UE. NajczgSciej byly to inwestycje w budynki gospodarskie, maszyny
rolnicze oraz ziemi¢. Jednakze na podstawie przeprowadzonych badan nie mozna
stwierdzi¢, by poczynione inwestycje wymiernie przelozyly si¢ na poprawe warun-
kéw zycia respondentow. W chwili przeprowadzania badania jedna trzecia osob,
ktore inwestowaty przed uzyskaniem cztonkostwa w UE chciata ograniczy¢ dziatal-
no$¢ w rolnictwie.
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W wojewddztwie zachodniopomorskim co piaty producent rolny, zarejestro-
wany w systemie ewidencji producentow rolnych ARiMR, ubiegat si¢ o pomoc w
ramach PROW, a poziom zainteresowania byt wyzszy niz $rednia krajowa (18%).
Najwigksza popularnoscia w regionie zachodniopomorskim cieszyt si¢ Program
Rolnosrodowiskowy. O udziat w nim — w chwili wykonywania badan — ubiegato
si¢ juz w ciagu trzech kampanii blisko 4 tysiace beneficjentéw, czyli co dziesiaty
zarejestrowany producent rolny w wojewodztwie. Zainteresowanie tym programem
bylo rowniez najwyzsze w wartosciach bezwzglednych w porownaniu do pozosta-
tych wojewddztw. Znaczna grupa rolnikow ubiegata sig takze o renty struktural-
ne, natomiast mniejszym zainteresowaniem cieszyto si¢ wsparcie dla gospodarstw
niskotowarowych oraz dostosowanie gospodarstw do standardow UE. W kraju ze
wzgledu na mniejsze zainteresowanie dostosowaniem gospodarstw do standardéw
UE czgs¢ srodkow z tego dziatania w 2007 1. przesunigto do innych dziatan, w tym
wspieranie dzialalnosci rolniczej na obszarach ONW i wspieranie gospodarstw ni-
skotowarowych?®.

Wsrod badanych rolnikow odsetek korzystajacych z programu PROW byt znacz-
nie wyzszy i wynosit 62%. Struktur¢ wnioskéw na poszczegdlne dziatania przedsta-
wia rysunek 3. Dobor proby badawczej — obejmujacej m.in. obszary nizinne I strefy
w wojewodztwie zachodniopomorskim (ONW) — wskazat, ze najwigcej wnioskdw
(52%) ztozono o wspieranie dzialalnosci rolniczej na obszarach o niekorzystnych
warunkach gospodarowania. Srodki pienigzne uzyskane z tych ptatnosci rolnicy
przeznaczali przede wszystkim na:

— inwestycje w gospodarstwie (36%),
— zakup $rodkéw produkeji (31%),
— biezace potrzeby (28%).

Poza tym — podobnie jak na terenie catego wojewodztwa — najwieksza popu-
larnoscia cieszyly sig Programy Rolnosrodowiskowe (25%) w ramach Krajowego
Programu Rolnos$rodowiskowego oraz renty strukturalne (9%).

Przedmiotem wsparcia w ramach poszczeg6lnych przedsiewzi¢é rolnosrodowi-
skowych byly przede wszystkim ochrona gleb i wod (85% rolnikow), utrzymanie
fak ekstensywnych (11% rolnikoéw), rolnictwo zrownowazone (7% rolnikow) oraz
rolnictwo ekologiczne i zachowanie lokalnych ras zwierzat gospodarskich (odpo-
wiednio po 6% rolnikow), przy czym jeden rolnik mogt otrzymac wsparcie na rozne
przedsigwzigcia.

W przypadku przekazania gospodarstwa rolnego za rentg strukturalna najcze-
$ciej podawanymi przyczynami byly odpowiednio: mozliwos$¢ przekazania nastepcy
przed ukonczeniem przez niego 40. roku zycia, che¢ przeniesienia si¢ do miasta oraz
zty stan zdrowia.

8 B. Wieliczko, Wykorzystanie unijnego i krajowego wsparcia finansowego dla polskiej wsi i rol-
nictwa w 2007 roku, Komunikaty Raporty Ekspertyzy, nr 533, IERiGZ-PIB, Warszawa 2008, s. 32.
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Rys. 3. Liczba wnioskéw na poszczegoélne dziatania PROW

Zrédto: opracowanie whasne oparte na badaniach ankietowych.

Na nizszym poziomie ksztaltowat si¢ udziat rolnikow korzystajacych z PROW
w ramach dzialan zwiazanych ze wsparciem gospodarstw niskotowarowych (6%)
oraz dostosowaniem gospodarstw do standardow UE (5%). Gléwnymi problema-
mi respondentdOw przy opracowaniu planu rozwoju gospodarstwa byty zbyt skom-
plikowane formularze wnioskdéw (29%), opracowanie celow czastkowych (21%), a
takze kalkulacja kosztow przedsigwzigcia (17%) i1 ustalenie harmonogramu dziatan
(13%). Rolnicy najczgsciej korzystali z pomocy doradcow rolnosrodowiskowych
(88%) oraz pracownikow ARIMR (54%). Pomimo otrzymanej pomocy wigkszo$¢
ankietowanych i tak zlecita opracowanie planu rozwoju gospodarstwa podmiotom
zewngtrznym (62%).

W toku badan stwierdzono zalezno$¢ pomigdzy kierunkiem podejmowanych
dziatan w gospodarstwie a korzystaniem ze $rodkéw PROW (chi2 = 90,74294,
df = 3, p =,00000). Okoto 68% rolnikow chcacych w przysztosci rozwija¢ swoje
gospodarstwa korzystato ze wsparcia z funduszy publicznych w ramach PROW.

Strukturg wnioskéw na badanym obszarze w ramach poszczegdlnych dziatan
SPO ,,Restrukturyzacja” przedstawia rysunek 4. W porownaniu z PROW rolnicy
znacznie rzadziej korzystali z SPO ,,Restrukturyzacja”, bowiem tylko 15% ogdtu
ankietowanych. Najwigcej wnioskow rolnicy zlozyli w sprawie inwestycji w go-
spodarstwach rolnych (54% korzystajacych z SPO) oraz na dziatanie, zwiazane z
utatwianiem startu mtodym rolnikom (17% korzystajacych z SPO). W chwili prze-
prowadzania badania 37% ankietowanych inwestowato bez wsparcia publicznego,
niezaleznie od tego czy byli takze beneficjentami pomocy publiczne;.
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Wigkszo$¢ rolnikow, ktorzy otrzymali wsparcie w ramach SPO ,,Restruktury-
zacja” zamierzala w przysztosci modernizowaé swoje gospodarstwa. Stanowili oni
80% wszystkich rolnikow, ktorzy otrzymali wsparcie w ramach tego programu. Po-
dobnie jak w przypadku PROW stwierdzono zalezno$¢ statystyczng pomigdzy
zatozonymi kierunkami rozwoju gospodarstw a wykorzystaniem $rodkow z
SPO ,,Restrukturyzacja” (chi"2 = 36,77209, df = 3, p = ,00000).
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rolnictwem

roznicowanie dziatalnosci rolniczej i zblizonej do rolnictwa w
celu zapewnienia réznorodnos$ci dziatan lub alternaty wnych
zrodet dochodow

przywracanie potencjatu produkcji lesnej zniszczonego
naturalng katastrofag

poprawa przetworstwa i marketingu artykutow rolnych

utatwianie startu mtodym rolnikom

inwestycje w gospodarstwach rolnych

0 10 20 30 40 50 60

Rys. 4. Liczba wnioskdéw na poszczegolne dziatania SPO ,,Restrukturyzacja”

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych.

W opinii ponad polowy rolnikow (58%) poczynione inwestycje wptynety na po-
prawe efektywnosci ekonomicznej prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej (wzrost
dochoddéw, obnizenie kosztow). Natomiast mniej niz jedna trzecia inwestujacych
rolnikow (28%) nie stwierdzita poprawy sytuacji ekonomicznej gospodarstwa w
efekcie realizacji inwestycji.

Efektami biznesowymi inwestycji (pozycji na rynku), realizowanych przy
wsparciu z programu PROW lub SPO, byly najczesciej: dostosowanie gospodarstwa
do zmieniajacych si¢ warunkow gospodarowania (43%) oraz podniesienie konku-
rencyjnosci prowadzonej dziatalnosci (17%). Podobnie — jak w przypadku efektow
ekonomicznych — 28% rolnikéw nie stwierdzito efektow biznesowych inwestycji.

Efekty pozaekonomiczne inwestycji odnotowato 67% respondentéw. Wzrost
satysfakcji z tytutu lepszego wykorzystania zasobdéw rzeczowych stwierdzito 35%
ankietowanych. Jezeli chodzi o przetozenie podejmowanych inwestycji na standard
zycia, to tylko nieliczni rolnicy odczuli poprawe jego jakosci (7%) oraz poprawg wa-
runkow i bezpieczenstwa pracy (14%). Poprawa stanu §rodowiska naturalnego (np.
zmnigjszenie emisji Sciekow, zalesianie) dotyczyta 10% gospodarstw rolnych.

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze che¢ podejmowania nowych przedsigwzigé oraz
wybor pomigdzy rozwijaniem funkcji rolnej w gospodarstwie a jej ogranicze-
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niem, ze wzgledu na ryzyko osiagania dochodéw, uwarunkowany bedzie m.in.
indywidualna sktonnoscia do podejmowania ryzyka. Tym czasem przepro-
wadzone badania wykazaly brak takiej zaleznos$ci (chi*2 = 4,448134, df = 9,
p =10,87952).

Z uwagi na wysoki udziat rolnikdéw, pozyskujacych srodki na inwestycje w go-
spodarstwie, uzyskane wyniki poréwnano z wynikami tych rolnikow, ktorzy inwesto-
wali po uzyskaniu cztonkostwa, ale bez wsparcia z Unii. Uzyskane wyniki pokazaty,
ze pomimo mozliwos$ci otrzymania pomocy publicznej rolnicy che¢tnie angazowali
wlasne zasoby. Nalezaloby sig¢ zastanowic, jaki wplyw na ten stan rzeczy miat dostgp
do informacji i poziom wiedzy o programach polityki strukturalnej rolnictwa oraz
wielkos$¢ przeznaczonych na ten cel srodkéw w stosunku do zapotrzebowania. Na
niektére dziatania, jak np. inwestycje w gospodarstwach rolnych, dostepne $rodki
zostaty wykorzystane juz w poczatkowym okresie aplikacji.

Na podstawie przeprowadzonych badan ustalono, ze poziom wiedzy z zakresu
mozliwosci pozyskiwania funduszy w ramach programéw PROW i SPO miat wptyw
na przyszte decyzje co do kierunku podejmowanych dziatan prorozwojowych (chi"2
= 62,71812, df = 9, p = ,00000). Niski poziom prawdopodobienistwa oraz wspot-
czynnik kontyngencji C na poziomie 0,30 dla maksymalnej warto$ci 0,866 swiadczy
o duzej wspoélzaleznosci badanych zmiennych. Znacznie lepiej zorientowani w spo-
sobach pozyskiwania srodkéw pomocowych byli rolnicy, ktérzy decydowali sig po-
dejmowac¢ dziatania prorozwojowe w gospodarstwie (rysunek 5). Niepokoi¢ moze
jednakze znaczny udzial 0s6b chcacych modernizowa¢ gospodarstwa i wiazacych
jednoczesnie swoja przysztos¢ z rolnictwem (35%), ktore miaty nikla wiedzg na
temat programéw PROW i SPO.

brak decyzji co do przysztosci gospodarstwa rolnego

ograniczanie dziatalnosci w rolnictwie

modernizacja i rozwoj gospodarstw rolnych

rozwoj dziatalno$ci pozarolniczej
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Rys. 5. Kierunki zmian w gospodarstwie a poziom wiedzy o programach PROW i SPO

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie badan ankietowych.
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Ponadto tylko 3% ankietowanych okreslito swoja wiedze jako wyczerpujaca,
co przektada si¢ takze na biegtos¢ w wypekianiu wnioskéw o dofinansowanie w
ramach programéw PROW lub SPO. Jedynie 2% rolnikéw ocenilo swoja umiejet-
no$¢ przygotowywania wnioskow jako bardzo dobra. Natomiast 62% respondentow
posiada staba Iub bardzo staba umiejetnosé¢ aplikowania srodkow publicznych.

Problemem dla rolnikéw w przygotowaniu wnioskow o dofinansowanie sa
przede wszystkim:

—  skomplikowane procedury (42%),
— niejasno sformutowane wytyczne i instrukcje wypeliania wnioskow (29%),
—  duza liczba zatacznikow (24%).

W opinii 4% respondentow bariera byt brak pomocy ze strony instytucji wdrazaja-
cej. Niemniej jednak to wiasnie pracownicy ARiMR-u sa dla rolnikéw gtownym zré-
dlem informacji o mozliwos$ciach pozyskiwania srodkéw finansowych (rysunek 6).
Jedna czwarta rolnikow wskazala na pracownikow ODR-6w. Podobnie dla jednej
czwartej ankietowanych zrodlem informacji byty radio lub telewizja.

Jezeli chodzi o pomoc uzyskana przez rolnikow w trakcie przygotowywania
wnioskow, to rowniez w tym przypadku respondenci wskazywali najczgsciej na pra-
cownikow ARIMR-u (43%). W jednej piatej przypadkow udzielonej pomocy osoba-
mi tymi byli doradcy rolnosrodowiskowi, co zwiazane jest z duzym udziatem wnio-
skow o wspieranie przedsiewzie¢ rolnosrodowiskowych. Nieco mniej niz jedna
trzecia rolnikow (29%) samodzielnie przygotowata wniosek, a tylko 3% ankietowa-
nych skorzystato z pomocy firmy komercyjne;.

i
inne {

szkolenia/kursy
znajomi/rodzina
pracownicy AMiRR
pracownicy ODR-ow
ksiazki/prasa fachowa

internet

prasa/telewizja

0 50 100 150 200 250 300
Rys. 6. Zrodta informacji o programach PROW i SPO*

" Rolnicy mogli wskaza¢ na wigcej niz jedno Zrodto informacji.
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych.
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Wplyw na umiejetno$¢ aplikowania srodkéw miaty szkolenia organizowane
przez instytucje otoczenia rolniczego — 43% ankietowanych przyznalo, ze brato
udzial w szkoleniach organizowanych dla beneficjantow programoéw PROW lub
SPO. Mozna przy tym zaobserwowaé¢ zaleznos¢ statystyczna pomigdzy udzia-
tem w szkoleniach a kierunkami rozwoju gospodarstw (chi’2 = 40,79899, df = 3,
p =,00000). Najczesciej ze szkolen korzystali rolnicy modernizujacy swoje gospo-
darstwa. Organizatorami szkolen byty przewaznie takie instytucje, jak ARiIMR oraz
ODR. Ze wzgledu na drastyczne ograniczenie przez ARIMR $rodkéw wydatkowa-
nych na doksztatcanie rolnikow powstata luka, ktorej nie wypelnily w tamtym czasie
inne dziatania skierowane do ludnos$ci wiejskiej. Przeprowadzone badania wskazuja
na konieczno$¢ dalszego zwigkszenia oferty szkoleniowej dla rolnikoéw, nie tylko w
zakresie reorientacji zawodowej, ale rowniez dziatalnosci rolnicze;j.

Po wejsciu Polski w struktury UE rolnicy moga korzysta¢ z dodatkowego wspar-
cia finansowego, jakim sa doptaty bezposrednie do gruntow rolnych. Wsréd bada-
nych rolnikéw — podobnie jak w calym wojewoddztwie — zaobserwowano wysoki
udziat rolnikow, ktorzy ztozyli wnioski o przyznanie platnosci bezposredniej (96%).
Tylko 25% rolnikdéw uzyskato z tego tytulu kwote powyzej 13 tys. zt, a polowa
rolnikow sktadajacych wnioski dostata mniej niz 4 tys. zt. Doptaty bezposrednie do
1 ha uzaleznione sa od wielko$ci gospodarstwa, nie sa powigzane z jego sytuacja
ekonomiczna. Niemniej jednak nalezy podkreslic wptyw $rodkéw z funduszy pu-
blicznych na wzrost dochodéw gospodarstw domowych. Wzrost dochodéw odczuli
najbardziej wlasciciele gospodarstw o charakterze socjalnym, dla ktoérych drugim
istotnym zroédtem dochodow byly ptatnosci transferowe.

4. Podsumowanie

Realizowane obecnie kierunki zmian WPR stwarzaja mozliwos$ci rozwoju polskiego
rolnictwa przy respektowaniu wymogow ochrony srodowiska, poszanowania i wdra-
zania zasad zréwnowazonego rozwoju. Jest to mozliwe dzigki uzyskaniu dostgpu do
srodkow i mechanizméw, ktorych wprowadzenie przez Polske o wlasnych sitach
bytoby, ze wzgledu na wysokie koszty, niemozliwe bez wsparcia z funduszy pu-
blicznych.

Przezwycigzenie barier rozwojowych rolnictwa zachodniopomorskiego, do kto-
rych naleza m.in. mato korzystna struktura agrarna cze$ci wsi, samowystarczalny
charakter wigkszos$ci gospodarstw, jak tez dramatyczny problem bezrobocia i zapdz-
nienia edukacyjne, wymagaja niewatpliwie kontynuacji przemian strukturalnych.
Sprzyja temu zwigkszenie w ciagu ostatnich lat udziatu wydatkow z budzetu pan-
stwa na rolnictwo, a takze deklarowana aktywnos$¢ wiascicieli gospodarstw rolnych
do podejmowania nowych przedsigwzig¢.

Dodatkowe wsparcie z funduszy publicznych nalezy skierowa¢ do oséb chca-
cych rozwina¢ dziatalno$¢ pozarolnicza. Niskie dochody, tj. ponizej 20 tys. zt rocz-
nie, oznaczaja stabos¢ kapitatowa, ktéra powoduje trudnosci w pozyskaniu srodkow
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na inwestycje oraz ogranicza mozliwo$¢ ubiegania si¢ o wsparcie z funduszy pu-
blicznych ze wzgledu na konieczno$¢ posiadania wktadu wlasnego. Zatem oprécz
mozliwosci podniesienia kwalifikacji i zdobycia nowych umiejgtnosci osoby te bgda
potrzebowaty wsparcia w pozyskaniu srodkéw finansowych na rozpoczecie dziatal-
nosci gospodarczej. Duzo w tej mierze zalezy od barier instytucjonalno-prawnych i
warunkow udzielania pomocy publiczne;.

Wryniki badan sygnalizuja prawdopodobienstwo dalszego zwigkszania si¢ sfe-
ry ubdstwa na obszarach wiejskich, w przypadku braku przyrostu miejsc pracy dla
pracownikow najemnych. Nalezy tu zaznaczy¢, ze w badanej populacji wystgpowat
wysoki odsetek rolnikow osiagajacych stosunkowo niskie roczne dochody, stabo
wyksztalconych, posiadajacych gospodarstwa o niewielkim areale, w ktorych za-
mierzaja ograniczy¢ dzialalno$¢ bez rownoczesnego podjecia dziatalno$ci pozarol-
niczej.

Przeprowadzone badania wskazuja na zainteresowanie uzyskaniem pomocy pu-
blicznej przede wszystkim przez rolnikéw nastawionych na rozwoj gospodarstwa, a
w nastgpnej kolejnosci osoby zamierzajace podjaé w przysztosci dziatalnosé poza-
rolnicza. Jednoczesnie mozna zauwazy¢ niski poziom wiedzy rolnikow, jesli chodzi
o mozliwosci uzyskania wsparcia z programéw pomocowych. Brak wiedzy z zakre-
su pozyskiwania §rodkow publicznych oraz wysoki odsetek nietrafionych inwestycji
sktania do wniosku, Ze konieczne jest przygotowanie oferty szkoleniowej dla rolni-
kow w wigkszym zakresie, niz jest to obecnie realizowane. Przy czym oferta ta nie
powinna dotyczy¢ jedynie reorientacji zawodowej, ale rowniez powinna by¢ skiero-
wana do 0s6b zatrudnionych w sektorze rolnym. Wydaje si¢, ze w obecnym okresie
finansowania osoby te nie sa w wystarczajacym stopniu objete pomoca publiczna.
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FARMERS’ ATTITUDES TOWARDS POSSIBLE ACQUISITION
OF PUBLIC ASSISTANCE FUNDS
IN THE ZACHODNIOPOMORSKIE PROVINCE

Summary: Utilization of assistance from public funds by farmers aims at economic strength-
ening of agricultural farms, improving competitiveness of agri-food sector and ensuring a
possibility of easier diversification of economic activity towards acquisition and creation of
alternative sources of incomes for rural inhabitants. The undertaken research assumed that
public funds beneficiaries with the greatest development potential gain the largest benefits.
The article focuses on the following issues: future changes in agricultural farms and absorp-
tion of public means within the framework of support for individual farmer groups and their
farms, farmers’ access to information about possibilities of gaining support from the pro-
grammes realized during the previous financial period but also farmers’ interest in upgrading
courses and training. The studies covered randomly selected farmers and their families inhab-
iting rural areas whose farm areas do not exceed 300 ha.
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